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PRESIDENZA DEL PREBIDENTE BARONE MANNO.

SOMMANIO, Omaggio — Seguilo della discussions del progetio di legge per Pabolizions dei fedecommessi emagyiorascht-—
Osservazioni dei senatori Alessandra di Saluzzo, Di Collobiano, De Sonnaz ¢ De Cardenas circa il disposto dell'articolo 3%,
¢ risposte det guardasigilli — Adozions dell’articolo — Emendamenio del senatore De Cardenas all'articola 4°, cambattuto
dal senatore Stara, viene rigetlato. — Adozione degll articoli 4, 5 e O del progetto ministerials. -~ Dsservazioni del guar-
dasigitii all'articolo T formulato dall'ufficio centrale — Osservazioni del senatore Da Forneri — Adotione di guest’articolo
seconde la propusta dellwffizio centrole ¢ dell’ariicolo B del progetio ministeriale — Falaziont ¢ approvazione dell’inlera

tegge.

La sedala & aperta alle ore 1 1/2 pomeridiane colla letiora
del processo verbale della fornata precedente, che & ap~
provato,

eREAIDENTE. 1l doltore Gerolamo Lana da Varalio fa
omaggio al Senato di 50 cople di una sua pelizione stampata
Yisguardante Varte salutare, che sard comunicala aila Com-
missione per cid instituita, e gli esemplari distribuiti ai si-
gunori senalori.

REGUITO DELLA DISCUMMIONE E APFROVAZIONK
DEL PROGETTO D1 LEGGE PER L'ABOLIZIONE
DER PEDECOMMENS]I, MAGGIORANCEL, ECC,

PRESIDENTE. La discussiong ora va ad aprirsi suli*arti-
colo 3° della legge per l'abolizione del vincoli fedecommis-
sari, H quale fu cosl concepite nella redazione minisleriate:

+ Le disposizioni degli articoli precedentt sono applicabili
alle commende di patronato famigliare dell’Ordine cavalle-
resco de’ Santi Maurizio e Lazzaro esistenti nello Blato. »

A quest’articolo 1a Commissione propone umaggiunta di

-fresto lenore:

* « Colle disposizioni di questa legge non s'intende pregiu-
dicalo a) dovuto adempimento dei pesi pii annessi all2 com-
mende palronate, il quale rimane a carico dei rispetlivi pos-
sessori-dei beni gid costituili in commenda. »

E aperta la discussione sull’articolo e sullaggiunta,

DX SALYZZo aLESSANDRO. £ nalo in me un dubbio,
ed ¢ queslo, ciod, sa veramente apparlenga al Governo, ciod
al Minisiero, di praporre, ed alla-Camera disanzionare dispo-
gizioni relative al’Ordlne del Santi Mavurizio e Lazzaro, cid
appartenendo, secondo Ja mia mantora di vedere, non al Re
come Re, ma come Gran Masire del’Ordine stesso, il quale
solo, senza bisogno di consighio e &i parere, pud, a mio cre-
dere, determinare, come sempre fecero perlo passato mostrl

_sevrani, sulle coge riguardanti lal materia,

. SICCARMDNE, ministro di grazia e ginstizin, La relazione,
o signori, che vi ft presentala dal Ministero in un con la pro~
posta di questa’ legge, vi sard argomenlo dell'importania

: tutta spesiale che il Ministero pose nella disamina dei dubbio
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teslé eccitato dall’onorevole s'gnor senaiore DI Saluzzo Aless
sandro, importanza da collocarsi meno nella d flicoity dello
scioglimenta che nells somma dehcalezza del dubblo mede-
simo, poiché concerne ad una quesiione eostiluzionaie, ad
uny questione che tocea la preragative reale, di cui tutil, ma
pil specialmente il Ministero, debbunc essere gelosi conser-
vatori ¢ custedi.

Lo Statuto, o signori, guarentisce l'esistenza dogli ordini
cavallereschi ; cosi questh ordmi che prima dalo Stalulo non
avevano clie un'esislenza civile, ricevellere dallo Statuto me-
des'wo una guarentigea politten. :

Ma st dovra quindi inferire. che ko Stalnlo nel gnmsntire
esistenza di questi ordini, abbia inteso di soltrarne i bend -
all'azione della legge civile, della legge del territortot Noa lo
credo, o signori.

Se noi diversamentie ragionassimo ne eonsrgullenbba che
nelio stesso lerritorio esisterebbero due sovranild.

Una sovranila ehe rignarderebbe i beai appartensnt! alfa
dotazione dell'ordine, e un'altra soveanith tutta relativa agh
aitri benl situali nel territorio medesimo La prima sovras
nild apparterrebhe esclusivamenle al re coma gran mastro,
Ualtra spparterrebbe colleilivamente al re ed alle due
Camere, _

Unz condizione siffatia, o signori, ml patrebbz un’assir-
ditd politica che si opporrebbe ai prinelpii di dirillo pubhlicn'
il pill universalmente riconoscinti.

Né qui cerlamente possiamo frarre argomento dai phsallo- '
alla condizione presenie delle cose.

Prima duilo Statuto il re provvedeva come gran muslm.
dell'ordine alie cose dell'ordineslesso, perché era concenlrato
in lai in luita la sua pienezea il polere legislative.

Ma cid che era unitu in allora Lrovasi ora divise per ‘virh‘a
detlo Statulc. 1

La conseguenza dl lale divisione & necelsariamenle Guesia.

Al re, come inveslito del polere esatutivo, ed inoltre come
capo suprento dell'ordine, apparliene tullo cid che si rife-
risce al regolamento deil'ordine stesso come istitulo riconv~
sciute dalia legge civile ¢ munite di politica guareungig dallﬂ.:
Staluto.

. Al poters legisiativa colletlivaante uercltafo a;lpmielv :
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- Lutto cié che concerne Pesercizio della ginrisdizione lerrito-
riale sopra tatti i beni posti nello Stato. ‘

il Ministero si attenpe scrupelosamenie a questa dislin-
rione. ln wne dei progetti che furono presentali altra volla
al Parlamento, vitre le disposizioni territotiali relative allo
svincolamenlo dei beni, ¥i crano disposizioni che risguarda-

vino pinitosto Tamministrazione dell’ordine, i regolamenti |

organici dellistituto : ivi si partava della trasmissione dei ti-
toli, si parlava deila trasmissione delle decorazioni, si aboliva
ta distinzione tra le die specic di cavalieri; tulte questecose
i} Mibistere le riconobbe essenzialmente speltanti al re come
gran mastro; ma le disposizioni che cadono direltamente sui
beni il Ministero crede che siano soltoposte allazione del
potere legistalive; e siccome il potere legislative si esercifa
eal concorsa del re ¢ delle due Camere, & persuase che speuti
al Senato il provvedere intorne alla legge che gli & proposta.
Tuliavia, diffidente di sé stesso, i1 Ministero consultd anche
su-di questa quaslione il voto del Consiglio di Stato e lo ebbe
favorevole; ed ara gli & conforto il vedere como la sua opi-

nione ¢ qaelta del Consiglio di Stato sieno avvalorate dalvoto

autorevole deli'nfficio centrale,

DY SALUZZO ALESSANDRO. Mi permelterd di osservare
al signor ministro che nel sue ragicnamento non parld della
riserva speciale falta nel nosiro Slatuto fondamentaie, che
qipé gh ordini somo conservali col loro patrimonio, e per
conseguenza con quel patrimonio che esisteva ai Wdmpo deila
promulgazicne delto Statuto, Ora non i pud negare che se il
r¢ vuol visolvere i vincoli, egli.¢ il padrone.

Ma ora la legge che si propone varia essenzialmente la
costiluzione dell'ordine dei santi Maurizic o Luzzare, la qual

+ cosa sembrami debba competere al gran mastra. lo nop
parlo qui se cid sia bene o male, ma dico che la prerogaliva
reale poirebbe forse essere lesa da questa determinazione
della Camera..

SICCARDN, winistro di grozis e giustizia. L'articolo T8
Aello Stalnte, a cni si riferiva I'onorevole signor senatore Di
Saluzzo Alessandro, debb’esserc necessariamente coerdinato
golle altre disposizioni dello Statute medesimo, e prineipal-
mente colla divisione del fre poteri che pe forma la base
-soslanziale. Ho gik recato innanzi. Posservazione che qui ai
tratta di Tegge la quale cade direttamente su di una povzione
i beni esistenti nel territorio, e che sarebbe del tutlo ince-
stituzionale il principio, ehe i beni csistenti nello slesso fer-
-ritorio fossero refli da due sovranitd in diverso modo costi-
tuite. Se si tratlasse di cosa unicamente appartenente al
-governo inlerno, alamministrazione economica dell’ordine,
io sarei perfettamente d’accordo col signor senalore; ma si
-lratta di svincolamento di beni; si tratta di leggeterritoriaie,
i legge intesa a costitmire la condizione fulura di questi
beni, Ora la & cosa inconcussa, dirimpetio allo Staluto, ehe
una leégge di fale patura non possa emanare daltronde
che dafla sovranili come venne. costiluita e ordinala dallo
. Statulo, : . _

&EULIo. Se ho ben inteso Vargomenlo dedlonorgvole se-
natoro-conte di Satuzzo, esso consiste nel supporre che I'ar-
_ticolo 78 dello Statule costituisca una riserva falta dal re

rispetto alle leggi che occorresse di fare in future per il

_vegoiamento deghi ordini eavallereschi, e la dotazione loro.

" .. L'onorevole senatore pare ammettere che con quest'arii-
colo-8 il re abbia espressamente riservata a ¢ la facolla di
promulgare leggi relelive aghi ordini cavailereschi. ba lo
Statate porta in se medesima.la confutarzione di quesla sup-
posizione. : : L

¢ . Li dove il re ha volulo riservarsi ana porsione’ straordi-
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naria df facoltd legislativa egli lo ba fatto espressamente.
Ces? volendo riserbarsi la facolld di fare da sé Ia prima

: legge eleltorale, Iz prima legge sulla slampa, 1a prima legge

sulla milizia comunale, o disse espressamente nell'articolo 83:
|« Per Pesecuzione del presente Statluto it ve si rigerva di
fare le leggi sulla stampa, sulle clezioni, sulla milizia eomu-
nale. » :

Se intenzione del re fosse stata di riserbare parimente a sé
la legislazione relativa agli ordini cavallereschi, egliio avrebbe
ugnalmente delio in forma ugnale a quella che ha tenuto in

- queslarticolo 83,

(ra nello Statulo non vi ha nulia Ji simile.

L’articolo 78 non riserva al re niuna straordinaria facolti
Particolo 78 guarenfisce Pesislenza degli ordini cavallereschi,
Vesistenza della loro delazione: nonprovvede nulladi relative
alle leggi che debhono regolare lo svincolamenlo futuro,
prossimo o remoto dei beni appartenenti alle commende del-
Pordine stesso.

1o non credo che vi abbia tra questl due arlieoli veruna
analogia, 1a quale permetta di concludere che il Re abbia a sé
stesso riserbaia la facolta di cui si ¢ parlato.

DI COLLOBIANO, L’articolo 78 non riserva solamente Ja
dolarione, mu negli statuli stessi dell’Ordine & contenuto it
diritto al Re di provvedere a tali cose.

" Alle spiegazioni gii date dall'onorevole ministro non man -

cherebbe che quelle di sapere come saranmo poiregotate Yo
commende alleslero. L'Ordine ha alcune commende ancora
allestero, e queste, quande sard promulgata la legge dello
svineolamenlo, naturalmente saranfio anch’esse svincolate,

BICCARDE, minisiro di grazia e giustizia. L'articolo 3
che cade ora in discussione mi porge di per sé slessa argo-
menlo di risposta.

Larticolo dice: « Le disposizioni degli articoli precedenti
sono applicabili alle commende di patrenato famigliare del-
Pordine eavalleresco dei santi Maurizio e Lagzaro esistenti nello
Slato. » . ’

Precisamente perché il petere legislativo non pud disien-
dere 1a sba azione al di 14 dei limitl della Stato, avverra che’
non gstante Pemanazione di questa legge, le poche commende
¢he trovansi eretle In eslero dominio rimarranno nella con-
dizione medesima in che si trovano di presente; e le attriba-
gioni dell'Ordine reflativamente a queste commende continue-
ranno ad essere le stesse, linche la lagge del luogo in col sono
eretie queste commende non ablia altramente statuito, e non -
abbia introdolte disposizioni analoghe alle convenionze dei
tempi o dei fuoghi, alle quali disposizioni Lerritoriali saranno
cerfamente soggetie, come sono e saranno lutti { heni che
gVindividui ed i corpi morali delloStato possedone all'estero.

DE soNNAZ. Il me semble impossible de donner & cet ar-
ticle un antre sens que celui-ci: que les biens qui composent
la dotalion de P'Ordre dessaints Manrice et Lazare ne pewvent
élre deslinés i un aulre usage qu’a celui. .. « fuorché a quello
prefisso dalia propria istituzione, » o

Dungue se queste commende cambiano padrone, la dispo-
sizione jr forza della quale esse cambiano la loro deslinazione
urta coll’articolo 78 deilo Statute,

Se esse vengono sciolle, sono distratte dalla destinaziome
loro prefissata dail’articolo 78, e per conseguenza non si pwd,
in coscienze, votare questarticole. ' ;

VICCARDY, ministro di gratis ¢ glusfizia. Risponderd
innanzi a totto ailonerevole signor generale senatore che Ja

- parola dotagione legalmente, Propriamente intesi, non com-
prende che cld che forms il petrimenio stabile, it patrimsnio
permaneate del’Ordine; cioé lallo dl eni POrrdine stesso ha



TORNATA DEL 16 DICEMBRE 1850

Ia proprietd, il godimenio, Vamministrazione ; ma che questa
parola mal si porge a quella calegoria di diritti evenlualia
cui si riferiscono le commende patronate, lo scioglimento
delle quali & I oggetlo di questa legge.

Le commende, ¢ signori, quelle almeno di cui 3i tralla, ol
uscirono mal dal pairimonio dell’Ordine; uscirono dal patri-
monio di private famiglie; e fioché duvi la progressivitd dei
vineoli, queste commende rimangono nel patrimonio delle
famiglie patrone,

Del che io traggo argomento, o siguori, da questo stesse
articolo 78, ove & delto che delle dotazioni dell’Ordine non
51 pud disporre per aitro uso fuorché quello a ci sono desti-
nate. Quando vi sifa divieto di disporre, si parla cerlamente
def beni di eni 'Ordine ba la dispoasizione.

Ora, YOrdine non pud disporre che di cii che formail sae
stahile, i sue atlnale patrimonio. Quanto alle commende Ji
patronato famigliare su di cui verte questa legge, finché dura
. la progressione del vincolo, nessuna facoltd di disporre ap-
partiene all'Ordine,

Aggiungerd poi ancora, o signori, un’osservazione,

Sicuramenle le proprieta delPordine Mauriziano sono gua-
tentite; ma la gunarcatigia di quesle proprield, legale o co-
stituzionale che si voglia chiamare, non ¢ certamenie mag-
giore di qoella che ¢ impartita alle proprietd private,

Ora quindo vi ha motivo di pubblica uatilith, per cui si
rende o assolatamente necessario, v del tuilo conyenienle lo
spropriare un privalo mediante risarcimenlo, a cid won si
oppongono né lo Statuto, né la legge civile; questa & neces-
sitd sociale riconoscinta in tutli i tempi, in tutti i luoghi.

Ebbene, o signori, noi riconosciamo nlile, conveniente, op-
poriuno allinleresse pubblico, che quesli vincoli non progre-
discano pild oltre; un molive di wtilitd ¢i spinge a scioglierli;
uoi abbiamo diritlo di farlo; ma nello stesso tempo ¥i
ha Pobbligo di procurare aW'Ordine sproprialo di gquesti
dirilti un compenso, ed & cid appunto che vi si propone di
fare con Paccellazione di questa legge, in cui se da un
canto per motivi di pabblica otilith si priva 'Ordine di
questo henefizio, di questi diritti eventuali, di questi divitti
futuri ed ncerti, dall’aliro gli & offerto un congruo compenso
la di cui base & tolla necessariamente dall’apprezzamento di
eventualild pid o meno remole,

.To credo quindi che I'osservazione dell’onorevole signor se-
nalore non debba smuoversi dall’accetlare 14 proposta fatlavi
dal Minislero.

pE cAanDENAs, Adollande la disposizionc di gquesto arti-
colo terzo, il quale dice essere applicabile aIIL commende cid
che sarebbe gid votato negli arlicoli{ ¢ 2, ne verrebbe in
copseguenza forse che gli eredi, tanto inprima chiamali, come
gli altri successori agli attyali farnili di commende, si trove-
rebbero in posizione diversa dai suecessori negli aliri fede.
commessi. Questa conseguenza ¢ nel lilolo di cavaliere che
garebbe dubbio polessero essi conservare. Non faceio certa-
meale io gran caso né del litolo, né di quello che UAngeloni
chiama una pendevole cianferugliv, ¢ quelli che mi conob-
bero nella miz vila privala ne possone fare ampia lestimo-
alanza.

.Dico adunque nen fare io aleun easo di queste cose, ma
aliri ne fecero gran caso; ne fecero caso coloro che, per of-
ienere quesie distinzioni ai ioro posteri, gueslo tilolo di ca-
~valigre. vincolarong il falto loro, e diedero il decima delle

loro rendite all'Ordine. Questi fecero caso di fale distin-

zione, e mancherebhe fl eorrispetlive al lilolo che perde-

. rebbero. :
.k ;sl.pli nobiliari sono cunservatl' ¢ di prerogatwa reg:a e
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non legislativa que]la d: accordarl; Ora, se i annulleranno
con questa legge i titoli nobiliari. che sono attawau ad una
famiglia, si domandera al re, ossia non al re, ma al Ministera, °
se si penserd di provvedervi con un decreto, onde quesii non
abbiano a scapilare sui litoli che essi hanno comporatp_ vinco-
lando i loro beni. .
SICCARDY, miristro di grazia ] gmsttzm lo ho gid
avute onore di dirvi, o signori, che ‘sebbene in un prece-

dente prugeuo di legge si parlasse di trssmnsamn& di titoli o

di decorazioni, pure il Ministero si era astenuto dall’msenrr
nel nuovo progelto veruna disposizione a {al rigiarde, e cn’;
appunto pereht egli abherriva dal toccare menomaments ad
un punto qualunque della prerogativa reale.

Ora soggiungerd allonorevole signor senatore Pe Lardenas.
che il Senato non deve avere aleun timore che’ per. qucsta
parie i chiamali alle-commende possano essere in aloun modo
pregindicati.

Lo scopo di questa fegge non ¢ sicuramenle di offendere I’e
ragioni del privati; essa per lo contrarlo fende a Iavnnrli
mereé deflo svincolamento delle propriels,

11 volo che il Ministero rassegnerh al Re came gran mastro
relativamente alla conservazione dei litoli e delle decorazioni
sarh sicuramente conforme al desiderio dell'onorevoie signor
senatore DetCardenas.

PRESIDENTE. S¢ non viha pid aleuno che domandi la
parola, io debbo porre at voti I'arlicolo sparlendolo nei suo; '
due paragrafi.

Chi adotta la prima parte, vogiia Ievarsi,

(E approvala.)

Lhn adotta 1a seconda parte, voglia mursl

(E approvnta ) .

Poogo ai voti Pintiero articolo,

{1l Senalo adotfa.)

« Art. 4.1 possessori delle commende soppresse dov ranno
pagare al lesoro del’Ordine nel termine di {re anni ¢ in tre
rate uguali d’anno in anro, coi relafivi mleressl, un capitale
corrispondente al dieci per cento del valore di tatli tbem
stabili comprest nella commenda, secondo la stima che ne
verra fatla da perili eletti di comune accordo, ovvero depulau
d'ufficio dai tribunali ordinari, _

« Se perd Vattuale possessore sard il fondalore stesso d&l}n
cornmenda, pagherd soltanto nello stesse termine di tre anni
ed in tre rate ngnali, come sopra, un capilale corrisponden:e
al cinque per ¢enlo del-iotale valore sopraddetio.

« 11 eapitale dovuto sard prelevato sulla massa dei beni délla
commenda. »

DE CABDENAS, Domando la parola,

PHESIDENTE, Ha facolld di parlare,

DE cARpENas. L'obbligo di pagare in tre anni costrmgo
V'atiuale possessore della cummenda od a venderne una parte,
od a conlrarre un debilo; non sarebbe per avvenlury pil

‘equo ¢ pilragionevele lo stabtllre un canone redimibile, osgia

ura rendita perpetus, fondiavia, redimibile sul medesitho
fondo corrispondente all'interesse di qugl capitale che sarebbe
valutalo dover egli conlribuire? Allora P'attuaie possessoro.
o chiunque siasi dei successivi possessori del fondo, polrebhe
pagare all’epoca di suo maggior comoda, e vedrebhe se gli
converrebbe pid, o seguilar a pagare, 0 fare la resiiluzione
del capitale, senza ohbligarlo "a trovere capitali, in epoche
nelle quali difficilmente ot polessero tinvenire; proporrei
adunque che fosse sostitiita al capltale una cornspundcme.

rendita redmlhﬂe. "

ATARA. L0 800po ehe i propone il legislatore & di rep-
dere affalto liberi i beni, di mettcrli m commermo ltbvrt da'
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ogni peso. Quest'emendamenlo invece pngnerebbe un po’
cont questo scopn, perché menlre si dichiarerebbero libere lo
commende, nello stesso tempo s'imporrebbe “un altro peso il
guate durarebbe finehié non fosse riscallata Oltee di che poi
& anche da consilerarsi 1a condizione deilordine. L'ordine
can queslo non sarebbe tolalmente risarciio; Pordine, che
non.percevessa che quasto tenne canone, non avrebbe quel
compenso che deve avere in segnito alla perdita dei diritli
che fa, e di evenlualith, e di decime; quindi sf crede dall’ul-
ficio eentrale che debba mantenersi il progetlo, ciod che
debba corrspondersi un capitale.

PREMIDENTE. Allendo che il preopinante abbia serillo il
sa0 emandamento, per domandare se ¢ appoggiato.

DE CABDENAS. Domande di fare una risposta al sena- |

tore Stara.

PRESDENTE, Sarebbe entrare nella discussione prima
del tempo ..

PE cARDBENAS. Domando la parola sul regolamento.

PaEaIpENTE Ha la parola.

PE CARDENAS, H regolamento dice che non si discute
una proposiziviie se non ¢ appoygiala; lo concedo, ma qui io
feel una preposizione, si permise di confularla, st deve pere
metlere di sostenerla; la giustizta vuole cosl.

vrESMOENTE Lufficio cenlrale propriamenie nen ha
oltenulo il permiesso d1 aprire la discussione, perché non mi
chiese Ja parola a lal nopo. I medesimo ha credalo di poter
fin d’ora indlcare qual fosse il suo modo di vedere suil'ap-
poggio o no che esso polea dare all'emendaments; de! reslo
trattandosi di maleria, nella disamina dela quale conviene
pittilosto largheggiare che mostrarsi severo, io non ho nes-
- guna difficalth che alla, non per disculers, ma per continuare

16 sviluppo che linora fu ristretto 2 brevi termini, possa
avera la parola

DE CARDEN&W. 5i & parlato da) preoplnante della tenuita
del compenso dato al’ordine, il quale sarebbe troppo piceolo
pel danno nel perdere le eventualith delie commende; mi
pare che la proposizione di dare glinleressi i quel rapitale
che Varticolo di legge stabilisce, non ¢ niente pil tenue del
capitala medesimo,

PRESIDENTE. L'emendamento De Cardenas & cosi con-
cepilo:

« Una rendita perpelua redimibile eguale agli interessi del

_5 per cenlo del decimo del valore. »

Domando se & appoggiato.

(Non & appoggiate.)

Se non vi ha chi chiegga [a parola, pongo ai voti la prima
parte deli’arlicolo, quella cio in cui sistabilisce il pagamento
di un capitale coreispondente al {0 per cento,

Chi appeova il primo paragrafo, voglia sorgere.

(B appravato.}

Viene in seguito 1§ 2° che fa yn ‘eselusione favorevole 2i
primi fondatori delle stesse commende.

Chi approva, voglia levarsi.

(B approvalo.)

Porrb si.voll 1 § 37, che stabilisce che il capitale dovuto
sarh prelevato sui beni della comaenda.

(& approvalo.)

Mello ai votl Yarticolo 4° per intero.

. {E approvata.,)

« Art. 6% Quando 1 commenda in tutto od in parte sia
costiluita in rendila dei debito pabblico, sarh immediatamente
trasferita all'erdine la decima parte dei titoli di rendils, o Ja
vigesima secondo la distinzione indicala nell'arlaculo 4 tra il
fondatére e gli altri possmoru.

ey
e

€hi bia in animo di approvare l'articole 5°, voglia levarsi,

(E approvalo.)

« Arl. §° Compelera all‘ordme sovra i beni stabili delle
commende per la viscossione del capitale riservate a suo fa-
vore nell'articolo 4° il privilegio atlribaito all’alienante dal-
P'articalo 2158, n® 2, del Codice civile. »

Cht approva Particolo 6°, sorga.

(Il Senato adotta.)

« Arl, 7° S’intenderanne cessabe tutte le cause di sospen-
sioné deile commende le quali sono percid risolle in chi, tolte
tali canse, ne dovrebhe essere investito.

« Se al tempo della pubblicazione detla presente legge in
nessuns dele linee contemplate nell'atio di ecezione di uvna
commenda, si troverd vivenie alcuno dei chiamati, i beni
che ne costituiscono la dote rimarranno liberi e disponibibi
in quefla persona, la cui discendenza sarebbe la prima
chiamala, »

A quest'arlicolo la Commissione ha preposto un emenda-
mento seslanzialissimo. L& medesima, per le ragioni nofe al
Senato, ba sostitilzito a quest’ariicolo il seguente:

« Riguardo alle commende i cui effelti si troveranno in
sospeso abl’epoca deila promulgazione della presente legge,
questa sarh soltanto applicabile quando cessera 19 sospen-
sione, salvo clie abbia luogo la devolusione a favore dell’or-
dine, =

sNCoamDE, minisire di grazin e giustizia. 1o quest'arti-
colo vi ha ona differenza tra il sistema proposto dal Ministero
e quello accolto dall'ufficio centrale.

Yarie seno le cause per cui una commenda polrd trovarsi
in sospeso all’epoca in cui sard’ promuigata quesla legge; o
perehd esista la persona chiamala, ma non abbia anceratuite
le qualila, tulte te condizioni richieste all'attenimento dells
investitura; v perehé in nessuna delle linee chiamate eslsta
una persona che abbia diritto alla commenda senza che ne
sia disperata la sopravvenienza,

1! Ministero, preoccupnfo dal pensiero & favorire 'm stho-
glimento del boni, e di dare pronte, immediato effetto alla
legge, fedele al principio che la informa, e volendo, per altea
parte, accosiarsi qnanto pidt fosse possibile alla volonld del
fondatore; aveva cosi deliberato e proposio.

Quanda vi ha la persona chiamata, Ja quale perd non pud
oltenere la commenda, perché vi osla provvisoriamenle il
difelto di qualche condizione, il Minislero si attenne a pro-
porre che quelia condizione si avesse comie mon apposia,
eche la commenda fosse assegnata fin d'ora alla persona
chiamala, ’

Per tal guisa la volonlh dell'ereilore sarebbesi sostanzial-
menle osservala, perché avrebbe otlennto la commenda. pre-
cisamente 1a persona che vi era chiamala, e Peffetio delia
legge sarebbe stato pronto ed immediato, perché si sarebbe
tolta di mezzo la causa della s0spensione. .

Yeniamo all’aliro genere di sospensione, quando, ciod, - a!
momeato della promulgazione della legge non emtesseverun

ndividuo netla linea eontemplala,

1n questo easo sarebbe sialo impossibile il seguttara lelte-
ralmenie la volontd del fondalore, mancando il soggetio. Ma
cid che nonsi peteva dare direttameste al chiamato, it Migi-
stero Jo assegnava alla persona Ja cui discendenza fosse la
prima contemplala; pec modo che il beneficio, il quale non
potova oltenere direttamente, potesse almeno indirettamente
conseguirlo. . . :

L'ufficia centrale, o signori, coll'articolo da “lui proposte
lascia la cosa sotlo Pimpero del dirillo comane; perchéo Ja
persona chiamala vesrh ad avere le condizioni richieste se-
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condo la prima ipotesi di sospensions, o nascerd, nena se-
condo ipotesi, la persona chiamala, ed aliora lo svincolamento
avrd luogo a suo profitio ; ovvern non si verificherd né luna
né Valira di-quesle dne ipolesi, ed allora la commenda di-
verrh proprieth del’Ordine, eol di cui patrimonio verrh a
consolidarsi, '

Eeccovi la differenza tra i dne sistemi.

Ma io non abuserd prd lungamente dell’aftenzione del Se-
pato in ordine ad una questione che, pel piccolissimo numaro
delle commende chie altualmenle vennero notate come in
sospeso, mancherebbe quasi di oggetto.

Sono tre o quattro Je commende di cui si pud considerare

.come sospesa la devoluzione; ed ‘anziper alcuna di queste
si potrebbe dubitare se vi sia 0 no vera e legale sospensione.

Percit io mi accoslo al progette dell'nlficio centrale, e ilfo
tanta pit volentieri, i quanio una disposizione di legge rela-
{iva a pochi e determinali casi gid eonosciuti, avrebhe piut-
toslo l'aspetto di una decisione giudiziaria che non di una
disposizione legislativa.

Conchiuderd coll’accellare I’emendamenlo proposto dal-
'ufficio centrale.

LK FORNARE, [0 aderisco pienamenle al disposilivo pro-
posto nell’articole 7° in discussione. Sole proporrei lag-
gianta di un cenno, referentesi al caso di conflitle fra due
linee chiamate onde far luogo all'applicazione delio svineolo
in caso di concordia fra le parti, non che di propuncia di
giudice.

Non intende proporre emendamenti, ma soliopongo ’os-
servazione alV’ufficio cenirale ed al Ministero, pel caso che
sia ravvisata ppporinna una esplicila riserva al seguito del-
Yarticolo quale & formulato.

PRESIDENTE, Nop & un emendamenlo che propane, fa
un’osservizione ; se sarh aggradita dalufficio centrale, esso
ne terrh conte, altrimenti 'abbandonera.

scLoPIs, relatore. L'ufficio cenbrale osserva che allro é
il caso di pcndenia di lti, aitro & il easo di sospensione.
Quando vi & il conflitto a cui alindeva il senatore De Fornari
non vi & una sospensione, si lrattia di decidere a chi spetti
quella commenda, e allora vi & una sospensione di fallo, non
una sospenstone di dirilte, come quella di cui si ragiona nel
progetlo; per conseguenza nel caso in cni vi sia esisienza
di lite, sl aspetta il fine della lite, il quale occorrerd, o per
sentenza, o per concordia delle parti, o stabilirh chi sia il

-pravvisto della commenda; Ii provvisto della commenda al-
Jora sard culpito deila legge. Per conseguenza lufficio cen-
trale non sarebbe nel case di adollare l’aggmnta proposta dal
signor sénatore De Fornari.

DE FORNABX, L'otservazione da me propesta mi & sug-
ferita dalta conoscenza che ho di un case esislente di slmile
eondlitio sogpensive , al quale allel forse n'esistono simili; e
tal conoscenza mi & tanto pit propria, e percid mi fo carico
41 confem plara giffatta emergenza. Poiche, come membro del
Consiglio dell’'ordine, & quando ne sussisteva la ginrisdizione,
facendo le parti d'uditor generale, ebbi a interloquire in una
traltativa fra le linee contendenti, Ia quale non ebbe allora
seguito, ma polrebbe essoes ripress, o pare dovrebbe avere
effeito, ben infeso medlanl.e snuzmne del soyranc generale
gran mastro.

- sECOAmDS, minisive di gruzin e giustizin. Spero 4 po-
tere:con una semplice osservazione eonvincere l‘onnmvolese-
natore De -Fornari.

. Bupponiamp” chie al momento in eui aari promulgam 1z
legge vi sia lite intorno alla devoluzione di un2 commenda.
mmtema tli una lite non & causk legale di sospensione, per-
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¢hé 16 1iti ron sono che un impedimento di fatto allesercizio
dei dirilti, ¢ le senlenze It dichiarans, non 1 aliribuiscono.
Quindi Ja commenda Jitigiosa sara colpila da immediato scio-
glimento. A profilta di chit Di eolui certamente - che vmcera
Ia Tite.

Ma il signor senalore soggiunge : pud intervemm' ana tmn-
sazione ; ebbene, il benéfizie deilo scioglimento proﬁller& ai
litigantl sacondo i patti della transazione.

sTARA. Aggiungerd ancora un’altra osservazione semph-
cissima, ed & che sarebbe una manifesta confusione dei daeé
poleri, giudiziario e legislativo, qualofa noi, con unaspeciale -
disposizione di legge, volessimo regofare un caso che fu gik
regolato per la morle dellallimo possessore della commenda
dalia Jegge che era in vigore al momento detla morte del pos-
585307¢,

Fin.dal momento che passo da questa vila P'altimo potses-
sore della commenda, e che sopraggiunsero prelendenti, 42 -
commenda fu devoluta a aolai fra i varli pretendesti, 1 eui
diritto verrebbe riconosciuto poziore: dai magisteati. =

8¢ noi, con qualunque disposizicne legislaliva andiamo a
toccare, a percuotere altrimenti quel- dirvitto, nol regole-
remmo un caso che fu gid regolato daifa legge precedente,
noi daremmo alla legge nostra un effetto retroatiivo ; nol as-
sumerenimo la parte del potere gindiziario, menire $tiamo
esercitando il polere legislativo, ‘

Dal momento che vaca la commenda, ed insorsero due
pretendenti, quesii hanno il loro diritto stabilito dalla legye
vigente ; ciascuno i1 vaiere le sue ragioni, il magistrate che
& chiamato a2 dirimere queste ragioni deciderh se’'alfa-com-.
menda sia chiamaio I'uno piviiosto ‘ehe ’altro ; a nof non
possiamo fare disposizioni legislative, altribuire 1a commenda.
alfuno pialtosto che alValiro, perché, lorno a ripetere, 1"at-
tribuzione fu gia fatla dailistanie della morte del'ullimo pos-
sessore dalle leggi che erano in vigore in quel momento,

©E FORNARE. 1o parlato due volte ; domando al Senato
la permissione di soggiungere ancora poche parole.

PREMDENTE. Interrogo il Senalo se voglia accnrdare per
la terza volla la parcla al senatore.De Forpari. ' -

{1 Senafo acconsenle.)

Ha la parola. ‘ e

DE FORNARY. E cosi lingi che la mia proposta {mbe
dal polere legislativo pregiudicare sulle decisiont compébenti
al potere gindiziario che invece farehbe referimento o risarva
a tali risoluzwni, alle possibili contingenze risolutive del
conflitio sospensivo : colPesplicita riserva poi alla decoluzions
potrebbe d’altronde eredersi che in aspeliazione e in favor
di essa, lapplicazione della legge non potesse aver luoge
medianle concardia fra le parti contendentl.

Ma, ripelo, & sottoposte all'ufficio centrale e al Mmistero
un dubbio che mi insovgeva sulfa npportunits di una eaphm{:‘
riserva ;e poiché si ravvisa snperﬂua, non intendn pum in-
slstervi. :

PRESIDENTE. Fongo ai voti Varlicole 7. »

(E adottato.) S g

« Ark. 8* Nulla & innovate, né quanto al ﬂaereiu’ﬁmmltn it
cinque agosto milie oltocento quarantotlopellisotadiSardegim,
né riguardo alle cos) dette fedecommessérie, ‘dispense, olonne
de’ lnoghi di San Giorgio ed altrl simili lascitl e fondgrioni
econosciote specinlmente in Ligurla, e che fosserp Luttora
sussistenti, od alle disposizioni- delle leggi della . repnbblm
ligure 22 ¢ 26 marzo, 8 e ‘lﬁ maggm *1‘799 ’ ‘ S

(E approvale} ' B

-8 passa al%a sq!filﬁmo segrelo per mezzo dekl’appcila -
minale, e v
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Risullamento della volazione :
Votanli. ...
Voti favorevoli.....
Voli contrari. . .

(Il Senaio adotta,)
PHREBIKDENTE. Debbo far convscere al Senato che a sola
legge pronta per la discussione si'é quella delle bannalitd, il
rapporto della quale sard in questo slesso giorno distribuilo

ai- slgnori senaton,

To propongo adunque che nella lornata di giovedi si prenda

D R R I R R
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per I'ordinc del giorno la discussione delia legge sulle ban-
nalitd.

Infanto siccome non {urono ancora nominati i commssari
della legge per Verczione di un moaumento al magnanimo

.Carlo Alberio, propongo ancor:, stante lalarghezza di tempo

che i rimate, vogila ora il Senato congregarsi negli uffizi pecr
la nomina dei commissari per uesta seconda lagge.
La seduta di giovedi sard ad on’ora e mezio.

La seduta ¢ levala alle ore 3 1/4,



