TORNATA DEL 26 GENNAIO 1856

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE MARCHESE ALFIERI.

SOMMARIO. Omaggic — Sunto di petisione — Discussione ¢ approvazione immediata del progefto di legge per Papprova-

giong della convengione fra le finanze dello Stato e la oitti di Torino per il prolungamento della via di Sania Teresg w-
Sequito della discussione syl progetto di legge per il riordinamento dell' anuministragione superiore dellistrugione pubblicq
~ Articolo 17 del progefto ministeriale, vicomposto dall’ Ufficio centrale — Osservagioni ed instanga del ministro dell'i-
struzione pubblica — Adogione degli articoli 17 ¢ 18 vicomposti dall Ufficio contrale — Articolo 19 dell Ufficio centrals
emendato dall' Ufficio centrale — Fmendamento del senatore Moris — Ministro dell'istruzione pubblica, scnatori Mameli,
Moris ¢ Pinelli — Adozione dell' articolo 19, emendafo dall’ Ufficio cenfrale, in un coll'emendamento del senatore Moris
— Approvasione delln proposta del ministro dell'istruzione pulllica — Articolo 21 deld Ufficio centrale — Aggiunte ed
emendamenti proposti dal senatore Moris, dal minisiro dell'istruzione pulliica, ¢ dal senatore Pinelli — Ritiro degli
emendamentt dei senafori Moris ¢ Pinclli — Adogione dell'articolo 21 eolle modificagioni proposte dal ministro dell'istry-
zione pubblica, ¢ degli articoli 22 ¢ 23 dell’ Ufficio contrale — Incidente sull'articolo 21 — Ministro delistrurione pub=
blica, senatori Mameli e Moris — Articolo 24 dedl Ufficio eentrale — Aggiunta al medesimo del senotore Sauli, combal-
tuta dal ministro dell*istruzione pubblica — Senatori Luigi Di Collegno, Sault, Mameli e ministro dellistrugione pulbblica.

La sedata & aperla alle ore 2 (12 pomeridiane.
{Sono presenti i ministri dell’istruziona pubblica, degli af-
ari esleri e pit tardi anche quello della guerra.)

ATTI DIVERSE.

Q@UANEKLLE, segrelario, legge il processo verbale dellul-
tima tornafa, il quale viene approvalo.

bi in seguito comunicazione dell'omaggio fatto al Senalo
dal signor Magni Alessandro di una quantith di esemplari del
programma e statuli della socie!d in accomandila per pro-
muovere negli Stati Sardl Papicaliurs,

Legge quindi il scguente snnto di pelizione:

2053. Camerale G. B., di San Martino Siceomario, ricorre
al Benalo perche voglia estendere I'esenzione dalla leva mili-
tare a favore di quelli che trovavansi gid ammaogliati o vedovi
con prole all’epoca dell’ultima leva del 1837,

APPROVAZIONE DEL PROGETTO DI LEGEE PER
LA CONVERZIONE TRA LY FINANZE DELLO STATO
E LA CITYA DI TORING PER IL PROLUNGA-
MENTO DELLA VIA DI SANTA TRERESS,

PRESTDENTE. Siccome jeri ko avulo Ponore d'amnun-
ziare al Senalo, in sona per proporre al medesima di dar
pagso al progetle di legge riguardante ln convenzione trt le
finanze dello Stalo e la cittd di Torine pel prolungamento
della via di Santa Tereza, (Vedi vol. Docuinegnti, pag. 678.)

La relazione di questo progetlo & gid siata distribuita a
tatti i senatori, quindi credo che avranno potuls prenderne
conescenza,

Chi approva quesio divisamenio, sorga,

(1l Senato approva.)
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Dard lettura del progetto di legge. (Vedi infra) _

¥ aperta la discussione generale sopra goesto progetlo di
legge.

Non domandandosi la parela, rileggerd gli articoli sepas
ralamente, per quindi porli ai voti.

« Art. . B approvala la convenzione in data del 13 gens
naio 1836, segulta tra le finanze dello Stato e la cilth di To=
rino in ordine al prolungamenta della via di Santa Teresa ed
alla formazione di apposite piatzale solla fronte delio scale
della ferrovia di Novara, colla conlemporanea cessions dalle
finanze alla cittd del {erreno occorrents al summenzionafe
fine, del guantitativo ciod di ettari § 24, 61 2 per la via, &
di ettari 1 73, 26 66 per il piazzale, »

(£ approvato.) _

4 Art, 2. B autorizzata Ia spesa straordinaria di lire tren-
tamila, ammontare approssimativo della quota di concorso a
carico delie finanze nella spesa delle opere necessarie per il
prolungamento della via e per la formazione del plazzile, di
cui & cenno all'articolo 2 di detta eonvenzione,

« Tale spesa 3ar stanziata nel bilancio del Ministero delle
finanze per 'esercizio 1856, con applicazione all'apposita ca-
tegoria soifo il n” §44, colla denominazione: Concorso delle
finonze nellu spess di prolungamento della via di Sania
Teresn, ¢ formazione di piazzale sulla fronle dello scalo
della ferrovia di Nevara. »

(1 approvato.}

Prego it senatore segrelario Marioni di fare I'appeilo, af-
finche si compia immediatamente lo squittinio segreto.

(It senatore segretario Marioni procede all'appello nomi-
nale.)

Lo squillinie segreto ha dato il segueaie risuilamentos

Votanli. . ., . . . .. N 1
Voti favorevoli. . . . . . B4 :
Voli conbrari . . « « + + 1
(!l Senato approva.)
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SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEL PEOGETTO DX
LEGEE PEL RIORDINAMENTO DELL AMMINISTEAL-
ZIONE SYPERTCRE DELL ISTRUZIONE FUBBLICA,

PrESIDENTR. Ricordo al Senalo che I3 discussione sul
progetto di legge per il riordinamento deiPamuwinistrazione
superiore deil’istruzione pubblica feri si aggird in ultimo
sull’articolo 47 del progello ministeriale, stato ricomposto
Jdall'ufiicio cenlrate,

MAMELY, relalore. La seconda parte & stala trasportata
solto 'articole 21 ; in conseguenza siamo d’accordo col mi-
pistro che si metta ai veli la’prima parte, e alira sia ri-
servaia. ’

LANZA , ministro dellistruzions pubblica. Comincians
coil'articolo 18 le aitribuzioni del Consiglio superiore d'istra-
zione,

PRESIDENTE. (fnlerrompends) Le osservazioni dell’ono-
revole sigaor miaistro si riferiscono anche all’arbicolo 47 2

KANZA , min'stro cellisiruzione publlica. Desidero di
dare una spiegazione,

Le altribuzioni del Consiglio superiore d’istruzione sone di
tre specie:

La primia riguarda il diritle che compete al Consiglio su-
periore di dare un parere veramente obbligate sopra diverse
questioni che riguardzno il pubblice inségnamento;

La seconda riguarda i casi di parere facoltalive, cioé
quando il ministro} possa soitometlere o no, secondo i casi,
certe questioni al Consiglio superiore ;

La terza consiste nel dare al Consiglio facolld di pronun-
ziare on gindizio in certi casi.

To pregherei ii (Senato, votate che sieno queste disposi-
zioni, difabilitare N'ufficie centrale a coordinarle ripartita-
menle in tre calegorie secondo la lovo natura, appunts per
facilitare poi anche a chi dovrd ricorrere alla legge I'appli-
eazione di ogni cosn, e quindi evilare una cerla confusione
che vi pud essere nell’ativale redazione del progetto, in cui
non sono veramente sceverale quesie attribuzioni Papa dal.
Paltra.

Questa & Pupica osservazione d'ordine che voleva fare,
appunto per laseiare questa facoitd all'nfficio centrale, la
quale perd non deve per nulla mulare le deliberazioni che
prenderi il Senatp,

Yenendo poi ali'articolo lestd letto dallonarevole presi-

dente, io non ho difficolta alcuna di ammelterle, perché &
affalto analogo 2 quello del Ministero.

In quante ail’alinea, mi riserverd di parlare dopo.

PRESIDENTE. La sola differenza che passa ira I'uno e
Taltro articoio in ordine al primo paragrafo, sta in ¢id che
mel progetto delPufficio centrale si dice concernenti, e nel
JFrogetto ministeriale 3i dice relativi alla pubbliea istrozione.

Metto dunque ai voli I'articolo sovramenzionato, omesso
perd Palinea.

Chi approva quest’arlicolo, sorga.

( approvato.)

s Art. 18. Pag it Consiglio, per propria iniziativa, pro-
perre al winistro quei provvedimenti che stimasse conve-
niente allincremento degli stadi. »

L'ufficio eentrale propose la seguente redazione :

o Ark. 49, Pud, per propma iniziativa proporre al miniatro
quei provvedimenti che glimé il all'ineremento ed at huon
indirizio degli singi. »

{

Nell'articolo deli’nfficio centrale $i ¢ 3gginnto unjcamente, |
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dopo la parola incremento, quelle: ed al buon indirizeo degly
studi.

LANZA, ministro dellistruzione pubblica. & una frase di
pid aggiunta, che spiega forse meglio lo scopo a eui lende
questa disposizione; dunque non v'ba motive di opporsia
tale miglioramento.

PRESIDENTE. Metto ai voti quest'articole quale & com-
pilato datPulficio centrale,

Chi o approva si alei.

(& spprovato.)

Leggerd Parlicolo 19 del progetto ministeriale:

« Apparliene al Consiglio di esaminare i libri ed i traltati
destinali| al pubblico inscgnamenlo ed i programmi degli
studi.

" « K chiamato a dare il suc parere sui regolamenti relativi
aghi esami di coneerso, aliistituzione &i nuove cattedre, col-
legi, convitti, ed in genere a tutto quanto riguarda Pordina«
mento generale degli stodi e la loro ripartizione fra i diversi
rami d’insegnamento ¢ le diverse cattedre. »

MAMELY, relalere, Nel progetio dell'ufficio vi sono a
fronte di questo articolo gli arlicoli 20, 2% e 23.

PRESIDENTE, Dunque I'ufficio centrale propone che si
ponga in volazione Particolo 20 da esso compiiato, che b del
icnore seguente :

« Art. 20. It Consiglio dd il suo parere sui regolamenti
degli esami di concorso, suila instituzione di nuove cattedre,
di eollegi, di convitli, e su lullo quanto riguarda 'ording-
mento generale degli studi e la distribuzione delle materie
fra te diverse parti dell’insegnamento e le diverse cattedre.,

« Per questo oggetfo pud chiedere I'avvisa dei corpi selen~
tifici o di persone di speciale capacitd, ed istituire apposile
Commissioni, » '

wore. Domando la parola.

PRESIDENTE. Li parola spelta al senatore Moris,

monys. Pe) caso che sia adoliata dal Senato Varlicolo 20
dell’ufficio centrale, io proporret che 1'alinea &i questo stesso
arlicolo sia trasportate dopo 'articolo 22 del progeito del-
I'ufficio eentrale, ¢ la ragione & [a segueunte :

Raramente succedord iY caso, © sinora non credo che -gia
succeduto, che it Consiglio abbia dovuto aver ricorso a per-
sone di speciale capacitd, ovvero abbia dovato inatituire ap=
posite Commission! per portar giundizio sulle cose indicate
alVarlicolo 20 ; invece il Consigtio ha frequenlemente nomi-
nate delle Commissioni per poetar giudizio sopra i libri @
sopra i trattati destinati al pobblico insegpamento. Laonde,
adoUtando il progetto dell'ulficio ceolrale, il secondo parm-
grafo o P'alinea deil’articolo 20 polrebbe {rasportarsi subito
depo V"articolo 22, e cosi potrebbesi forse dire:

« Per quest’oggetlo, come per quelli contemplali dal prés
cedente articolo 20, egli pud chiedere Pavvise dei corpl
acientifici o di persone di speciale capacitd, ed istiluire appo-
site Conimissioni, »

LANZA , miniglro dellislruzione pubblica. Io invece
credo che sarebhe meglio toglierlo di mexzo, perché non &
altro che ona ripelizione di ana dispesizione analoga gid vo-
tala riguardo alla composizione del Consighio superiore negli
arfieoli che tengone immediatamente dietro alla composi-
zione del Consiglio supericre,

Nellarticole 7 del progeite dell’ufficio si dice:

« Possono infervenire slle sedute del Consiglio superiors
quelle persone il cai avviso & dal mipistro creduto ulile in
qualche discnasione.

« lo nessum caso Pavrido sard compuiale nel numero dei
yoli del Consiglio, »
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L'uniea differenza che vi passa si & che nell’alinea di cui
si tratia & estesa la facolld anche a creare nuove Commis-
gioni ; ma, io quanto alla chiamata di persone competenti
per discatere & avere il loro avviso sulle diverse materie che
saranno trattate, questa facoltd & gid data in una disposizione
anteriore. Daaque, lutdai pith se si crede, si potrebbe ag-
giungere I'ullima parte che riguarda la facolth di comporre
Commissioni estranee al Consiglie superiore.

Momn, Non si tratlerebbe solamente delle facoltd che ha
il ministro di ereare Commissioni; questa facoild sarebbe pur
data al Consiglio.

Sinora il Consiglio ne ha usalp, e parmi che non sia con-
venienle il lorgliela, tratlandosi di esame e di gindizio di
libri o trattati vari.

Si richiedono in questo caso deile speciality. II Consiglio
avra delie specialild el sno seno, ma poche e non sempre,
non potendo lulle essere nello stesso Consiglio rappresentate.

MAMELX, relalore. Non ¢ questiene qui se convengs o
no di lasciare zl Consiglio tale facoltk, ma & questione di sa-
pere se ¢ necessario esprimerla nella legge. Siamo d’accordo
col sennafore Moris che convenga usare di questa facolld, ms
non c'é bisogno di disposizione legislaliva. Del resto non &
imporiagle; e s ¢ d’accordo il signor minisiro, ¢ meglio
opprimerlo. ‘

. LANZA , minisiro dell istruzione pubblica. Che sia
espressa per legge la facolth data anche al Consiglio di ereare
apposite Commissioni di persone esiranee al Consiglio mede-
8imo, credo che non sia mal fatto ; enzi, mi & avviso che
Po83a giovare a mellerg il Consiglio in grado di ppler giudi-
€are, con.piepa coguizione di causa, delle questioni che gli
sono sollomesse. Mi pareva solo che la prima parte fosse come
una ripelizione.

Non faccio perd difficolty che anche Ia prima parle venga
ammessa : sard una spiegazione maggiore data a gquest'zrii-
colo, ip. ordine alla facoltd riservata al Consiglio superiore
di consullare non solamente individul , ma anche corpi
seientifiei. . _

Recedo dunque dalle osservazioni fatte prima.

PINELEXL. Se non m'inganno, le osservazioni teslé fatle
versano sopra Palinca dell’articolo 20 dell’ufficio centrale.

PRESKNDENTE. Appunte,

WPEINRKEK. In tal caso sarebbe come dire che la Commis-
sione superiore pud formare entro al suo seno delle Sotte-
Commissioni onde occuparsi, dird cosl, specialmente di un
dato oggetto. Questc pare non sia necessario dirlo, e credo
non sia stata forse intenzione nemmeno di dirlo dove si tralla
di questa Commissione. Ma Ia cosa cangia aspetlo se si tralla
di istiluire apposite Commissioni fuori del proprio seno, ad
insaputa. del miinistro ; ¢i¢ mi pare che non sia troppe con-
facente al regolare andamenlo delle cose e del Consiglio.

CIBRARIO, minisire degli affari eslori. 1l minisiro pre-
siede il Consiglio superiore.

. PANEEKLE. Il Consiglio potrebbe rivolgersi al minisiro, il
quale potrebbe poi nominare cotali Commissioni, prenden-
dole ove meglio crede; ma questo istituire delle Commissioni
semhra sia veramenle fuorl delle allribuzioni di um ¢orpo
congyitivo, e sembra anche sia un po’ fuori delie abitudini di
simili istifugioni.

moms. Osserverd solamente che il ministro & presidente
del Consiglio,

PRESIDERTE. Non aggiunge nulla il sevatore Moris ?

MORES, Apgiungerei aile parole s Per questo oggetfos
le seguenti : « come per quello contemplato nel precedente
articolo. » 1’alinea sarebbe cost coneepito :

« Per questo oggeltv, come per quello eontamplato nellar-
ticolo precedente, pod chiedere I'avvise det corpi scientifici
o di persone di speciale capacitd, ed jstitvire apposite Com-.
missioni. »

PRESIDENTE. Donque, sotto riserva del ricrdinamento
degli articoli che si fard dail'ufficio centrale, meilerd at voti
I'alinea dell’articolo 20 cosi emendalo il quale sark traspor-~
tato-allarlicolo 99. ‘

Chi approva quest’alinea, voglia sorgere.

(E apprevata.)

Chi approva Parlicols intero, voglia lavarsi,

(£ approvalo. )

Leggerd ara arlicolo 21 del progelto ministeriale.

LANZA, ministro dell'istruzione pubblica. Siccome gTF
arlicoli dell*uflficio centrale non corrispendono punio con
quelli del progetio del Ministero, sarebbe percid bene atle-
nersi all’uno o allallro di questl progetti. '

A quest’ora, del resto, le differenze essensiali che eniste-
vato tra il progetto del Ministero e quello dellufficio cen-
trale sono gid dileguate, e gl articoli successivi non presen-
tano pid gravi differenze. Dimodochd bisogna per forza sce-
glicre uno dei due progelti; diversamente si dovrebbe ricor-
rere sempre all'arficolo corrispondente non per numero, ma
per sostanea, il che farebbe perdere molto tempo e traviare
Ia discussione; onde fo consenio che si segua la discussione
sul progetto dell’ufficio centrale.

PRESIDENTE. Leggerd quindi Iarticolo 44 dell’ufﬂma
ceatrale,

« Art. 21, Egli di il sue avyiso;

« 17 Bui dabbi emergenti circa 1a rella inlelhgenza ed lp-
plicazione delle leggi;

« 3° Sulle domande degli student! per ammessioni ecoeslo-
nali ai corsi ed agli esami, e per dispense dai medesimi ;

« 3° Sul chiudimento di scuole e di convitti prmtl, e~
condo il disposto dell’alinex dell’articolo 6

« 4° Sul dubbi di compeienza fra le anlorith praposte Il-
I"amministrazions della pubblica istruzione. »

momis. Nellarticolo 3t si indicano- parecohi easi, sapra
i quali, a termini dell’articolo 50 del progetic dell*ufficlo
cenlrale, il consullore & fenulo 2 dare il suo preavvilo, ma
si sono dimanticati i deponitl,

Resla a vedere se eonvenga al paragrafo 2 dell'srticolo Ii.
dove & detto « Sulle domande degli studenti. per nmmps-
siope eccezionale ai corsl ed agli esami, « per dlspenu dak
medesimi, » resta a vedere, dico, se convenga aggiungere
« & dai deposili. » E slabilito dai regolamenti in quali cast i
giovani ne possano andare esenti; sopra di cid §i consullore
deve dareil suo giudizie. Questo giudizio glova forse qualehe
volia che vada jonanzi al Consiglio superiore, nel casi ciod
di lagnange di qualche giovane e simill ; egli & percid che
io praponeva che si aggiongesse a quel pnrlgrafo «e dal
deposiii. »

LANZA, minisiro dellistruzione pubdblica. Nen solo soprs
Ia dispensa dai depositi, ma anche sopra 1a restituaione di
essi in parle od in totalith, il consultere & solito a dare il
proprio avviso, come pur anche su alire domanda, come sa=
rebbero quelle di ammessione agli esami dopo essera atatl
rimandati, beoché non sia scaduto il tempo che i richiede
datla legge ; quelle di ammessione al corsi, e sopra diversk
alirl puotl ; cosicchd &, a parer mio, indispensabile df ag~
giungere un artieolo generale, in cui si dichiaw di rimandare
al Gonsiglio tutle quelie questioni le quali rignardano Pam-
ministrazione e Vinsegnamento, che gli verranao saltonresse
dal ministro. ¥ necessario appunto per non dimenticare als
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cuna della cose sulle quali potretabe esser stile I"avviso detlo
stesso Consiglio.

In quanto poi al secondo alinea di queslo articolo, concer-
nente le domande degli studenti per ammessioni eceezionali
i corsi ed agli esami, per dispense dai medesimi, 8l che :v.i
pud aggiungere « o per le dispense dai depositi @ per resti-
tuzione dei medesimi, » io faccio osservare che qui viene il
caso appunto d'introdurre wna modificatione, quatora i Se-
nato sia d’avyisp che il Consiglio superiorz non possa occu-
parsi di tulle le domande, di lalki i ricorsi e di tuili i re-
clami che 5i sporgono riguardo a quesie questioni, perché,
come Lo gid avvertito fin dall’aitro giorno, esse sono in
quantith veramente ingente, giacchd per il solo circondario
deli'University di Torino toccano circa le cinquemila, alle
quali or verrebbero aggiunie ancora quelie che appariengono
aglt aitri eircondari.

Per noa soltoporra al Consiglio tulti codesti minuti affard,
quali tottavia vorranno essergli deferili nell’interesse del-
Pamministrazione e det publlico insegnamento ?

Evidentemente quelli che danno Juogo a maggiori eonfe-
stawioni, perché la massima parte essendo cose di poea en-
tith; essendo cose che possono risolversi facilmente, se &
bene cha per esse vi sia un consalore, non £ necessario
¢he intervenga il parere del Gonsiglio superiore, il quale &
-gid carieo di affari pid importanti, ¢ppercid sarebbe nel-
Pimpossibilits di dar corso a futle codeste minutissime pra-
tiche.

Pereid, olire 4i accelfare 'emendamento proposto dal se-
patore Moris, io vorrei aggiungere encora aa secondo alinea
ali’erticolo 13, e dire :

« Sulle dimande dagli studenti per ammessioni eccezionali
2l coral ed apli esami, ¢ per quelle dispense dai medesimi,
nonché dai depesill, e per restitozioni dl essi in parte od in
tolalith, toliavolta che saranne deferite dat Ministero al Con-
siglio. »

Secondo questa aggiunta, né avvercd che il minietre, sem-
pre quando concorra nell’avviso del consultore, risolverdla
guestione & deciderh la cosaa tenore di eiso,

Quando invece 8! tratterd di on punto grave e condroverso,
altora 1o sotiomelterk al Consiglic superiere.

momza. Sono perfetiamente d’accordo eol signor ministro
sulla convenienza di limitare le dimande che devono portarsi
davanli at Consiglio saperiore; ed ¢ a quest’oggetta che io
proporrei un'aggiunla all’articélo 24, fa quale sarebbe con-
cepits in questi termini:

« Fra Je domande di cui 2l paragrafo 3 di questo articolo

saranno semprs portate avanti il Consiglio superiore quelie

igtarno alle quali il preavviso del eonsullore non sia stato
conforme a quella spiegalo dai rettori delle Universitd, »

Posta in esecuziene la legge che si discule, non essendovi
pid [l ‘consultore nelle Universith di Genova e di Sardegna,
di necessild bisogoerd che vi sia qualeano che ne faccia lo
veci, almeno pel cosl detto nihil obsial e per alcuns aiire
incombenzo. Costui sard, credo, it rettore. Le domande poi
por dispensa dai corsi e simili da [ntte l& Unfversild ver-
ranno al sigaor ministro, il quale le soltoporrd all’esame del
consultore Gniversitario. Ma il ministro sark costreito a con-
sultare i reltori delle diverse University, | quali solt possonio
.coupscere ¢ giadicare di quelle che i postolanti avrasno
Indieato. .

Poste gqueste code, quando , sopra tna domanda di ono
stadente, il parera del rettore o della persona che presiede
3l Universita non sia conforwe a quella del consultore nai-
Yersitario, allors sorgerd il casy che it ministro debba softo-

4 o
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porre 1a domanda al Consiglio superiore, In lutki ghi allri casi
il ministro la polri o no soilopsrre, secondo che giudica
pill convenienie,

A questo scopo tendo I'aggiunta che ie ho proposta perchd
sia fatta all'arlicolo 21,

Aggiungerd che questo &2 un dipresso quello che gid &
slabilite dalla legge del & ottchre 1848,

LANZA, ninislro dellistruzione pubblica. Sard bene che
dia prima letfora della sua aggiunta.

momiw. « Fra le domande di cui al paragrafo 2 dell'arti-
colo 2{ saranno sempre porlate avanti il Consiglic supe-
riore quelle intorno alle gunali il preayviso del consmlfore
non sia alato conforme a quello spiegato dai rettori delle Unis
versiti. »

LANZA , minislro dellistruzione pubblica. L'ewenda-
mento proposto dalonorevole senntore Motis tenderebbe ad
obbligare il minislro a sotioporre al Consiglio superiore totti
i ricorei riguardo all'ammessione agli esami, ai corsi ed 2
dispense, oppure alla dispensa dai dep ositi o restitozione di
essi, alla cotferma della lavrea ¢ tente altre cose, & ¢id
quando Pavviso del retfore dell'Universitd non vada d’ac-
cordo con guello del consuitore,

Io credo che, con questo vincolo, accadrd che una gram
parice di queste pratiche dovranno essere sottoposte al Consi-
glio superiore, perché geveralmente le domande [e quali
veagono dalle altre Universitd sono dal consultore, se non
- respinte, tolalmente modificate,

Accade poi che la massima parle di questi ricorsi, di que.
ste domande sono per cosa di poca entith, come gih diceva
prima. 8i tralla, supponiamo, di vedere se un giovane jl
quale ha fatlo i suoi stndi possa essere ammesso all’esame,
qnantenque gli manchi ue mese o qeindici giorni, 8i tratta
di esaminare se un giovane, il qimle giasi presentato alla

- iscrizione un giorno o due dopo, debba ancora etservi am-
messo.

Ehbbene la massima parte delle pratiche sono di gaesta ea-
tith, Casi veramecnte gravi, che possano pregivdicarne la
carriera o favorirla di troppo in modo da rilassare gli studi,
pen se pe presentano che straordinariamente.

Accade che in generala i rettori stanno letteralmente ai
regolamenti. Questi prescrivono : al tal giorno seade il tempo
ulile per l'iscrizione; il giovane & stato rimandato dalle-
samte in questa sessione, quindi non pud pit prendere Piscri-
rione.

Quindi ne verrebbe che, stando alla Jettera, un postulsnte
dovrebbe pefdere talvolla un anno. Ora il retlore starebhe
sewpre natarzimente alla letlera del regolamento ; ma
quando i sappia che la regola che si debbe adolfare si & che,
quande ¥i- sona {ali piccali dilferenze, non hisogna essers
lantd rigidi da far perdere un anno ad wn giovane, che ne
avverrebbe ¥ Avverrehbe che bisognerebbe portare sempre
tali ricotsl 2l Comsiglie superiore, il quale per consegnensa
dovrebbe essere occupato di cose di pochissima enlitd,

Mi pare doversi restringere P'aggionta della Commissione
al casi eccesionali e straordivari che veramente meritano di
essere deferiti a! Consiglio superiore. Nessuno eredo possa
pensare che il minisire voglia abusare in questa materia,
Ogniqualvolta si fratterd di questione un po’ dubbia e lam-
poco complicata, per cui possa poriarsi nei regolamenti, nei
decretl; una variazione, upa éccezione che ne leda o spirite,
0 da cni possa derivare rilassamento pegli studi, & cerfo che
il minfstro, per iscarico della propria risponsability, per de-
bito di coscienza, si fard premura di ricorrere ai lumi del

Gonsiglio.
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Ond*é che nel modo da me suggerito parmi che evitiamo
che il Cousiglic sfa sopracearico di piccole cose, e nelio
stesso tempo si ottenga lo scopo di lasciare ad csso di deci-
dere quel punti gravi pei quali veramenle si richiede un
esame profondo ¢ [a decisione d’on corpo imponente.

Del resto, giova sempre ayvertire chie noi facctamo questa
legge per semplificare Pandamento degli affari, per toglier
di mezzo ogni incaglio nella spedizione delle pratiche. Ora,
8¢ noi adoftassimo Pemendamento peoposte, lemo che noj
torneremmo invece a complicare grandemenle Pamminislra-
zione. Badate ancora, o siguori, che, se ammetleste Faccen-
nats emendamento, ne verrebbe che talvolta la risposta ad
un ricorso per ammessione eccezionale, dispense od altra
consimile cosa, si farebbe atiendere uno o due mest,

Poi nalaiente la decisione viene generalmente in senso
favorevole, perchd si ha sempre riguardo, nell'esaminare una
pratica, non al giorno in cui si decide, ma a quello in cai {u
sporto il rieorso,

Generalmente si dice : il ricorrente, guando ha sporto ld
supplica, non erano scaduti che tre, clnque o dieci giorni
dopo il tempo utile dell'iscrizione, oppare depo il tempo
otile per prendere gli esami. Bisogna aver riguardi, ¢ con-
viene ammetterto, Ma intsato il giovane & stato in ritardo,
per essere ammenso al corso, un mese, due mesi., Si dird
forse: egli potri frequentare volonlariamehte it corso. Vi
piaceia osservare che if pitt delle volte il ricorrente rimane
2 ¢a8a finlintochd non abbia avetoe risposta. Dalle quali cir-
costanie, the stimo essere pienamente esaite e tali come si
preseatanc quotidianamente, ben si vede che, quando aj
vuole nelle cose minute @ di poea enlild mettere dei girl e
rigiri, non si fa che complicare la trasmissione e 'andamento
delle praticlie; invéce di favorire Pesatta osservinza del Fe.
golamenti ; riguardo al compimento dei corsi, tante volie si
seconda la rilassatezza e st fa pardere piti tentpo di quellé che
i faccia guadagnare ai glovani.

Per la che lo pregherei Ponorevole senalore Morls, 1l quate,
e per la sna looga esperienza e per avere seduto gid per
parecchi anni in questi Consigli, canosce assai bene la natura
di qgheste pratiche, a non voler persislere nel suo emeada-
mento, il goale, deltato dal buon intendimenio di meglio
assicurare P'esaila osservanza delle leggi e dei regolamenti,
verrehbe nella pratica fnvece a complicare soverchiamente
Pandamento degli affari & talvolta a cagionare anei una ri-
Iassatezza maggiote.

monis. [0 aveva proposta "aggiunta che ho lelto afl*arti-
eolo 21 per due ragioni ¢ 1° perchd & a un dipresso quello
che & siabilito daila legge It otlobre 1848 ; 3° perché if signor
minisiro avevd detto che le pratichie da sottoporsi al Consi-
glio superiore in ordine a} paragrafo & dello atesso arficolo 34
doverano essere guelle intorno alle quali vi fosse disparere,
ché aitrimenti i} Consiglio superiore non avrebbe avuto tempo
di occuparsi di (otte.

Ora, dopo le spiegationi che ha date il signor minlstso,
considerindo che ai ricorrerd a! Consiglio supetiore per quello
wassimamente che & confroverso, io riliro Ja mia proposta.

PRESIDENTE, 3ia Paggiunla solamente al paragrafo
seeondo. .

wosaw, Quella relaliva ai deposili.

rREMNENTE, Io credo che il signor ministes nen abbla
dilfcolta...

LaANEZA, minisiro dell'islrucione pubblica. Anzi to pro-
porrei Ia seguénte rFeédatlone,

Io non direl ¢ Sulle domande degli studenti, » perché vi
sono anche domande clie mos sono di studenti, wa di persobe

P
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gid laureate, le quali gid esercitano, e che domandano tal-
volta di essere in via eccezicnale abilitate o ad esercire ler
gaimente, ¢ a rigotrare ancora negli studi per un’alira fa-
colth, come sarebbe dei medici per divenire chirurghi, ¢ dei
chirurghi per essere anche medici.

10 opino pertanto che sarebbe pi convenienie un’espres-
sione pid generale, e direi:

« Sulle domande per ammessioni eccezionali ai corsi, agli
esami, ¢ per dispense dai medesimi o dai depositi, noaché
sopra qualsiasi altra questione relaliva all’insegnamento, che
gli venga dal ministro softomessa, »

PResIDENTE. Adoflando questa redazione, diverrebbe
isutile l'articolo 23.

PINELLE. Domando la parola.

PRESIDENTE. La paroia spetta al senatore Pinelli,

wINeLLY. | motivi svolti dall’enorevole signor ministro
tendono a che non sia soverchlamente ineagliato il corso di
queste praliche, o quali pessono sovenie essere di natora
non lieve,

Non pud tuttavia dissimuolarsi che la delerminazione da
emanarsi sopra certane di queste domande pud essere di rado
di una consegnenza di assai ritieve,

La redazione che propone t'onarevole signor wministro
ripara certamente in parte, dovendosi precisamente supporre
che, col dichiarare che si deferiranno al Consiglio superipre
quelle domande che sembrano di natura alquanto impoiindte
{suppango quelte che possono, per cosl dire, formare mas-
sima), si provvederd atla pit parte dei casi; ma forse, per
un principio di stretta gioslizia, si potrebbe ancora sdottare
un’altra variazione, quella ciod che, sulla domanda degli stu-
denli per "'ammessione ai corsi ed agli esami, o per dispensn
dai medesimi o dai deposili, si chiedesse I'avviso del Con-
siglio, quando fosse contrario a tale domanda quello del con-
sulfore legale.

-Se la cosa si considers di tale natura che vi st possa passar
sopra col semplice avvisa de! consullore legale, cerlamente
non oscorte di chiamare I'attenzione particolare del Conai-
glio superiore; ma, qualora il parere fosse contrario, e che
si prevedesse una determinazione opposta del ministro, sie-
come potrebbe esservi di mezzo nn intcresse abbasianga -
grave per quell'individdo che ha fatto 12 domanda, cosl $a-
rebbe bene fosse pill maturamente apprezsata la determina-
2ione da emanare, i

To proporrei percid, dopa la parola deppsitl, quelld: ¢ ové
a questa Hdomanita fosse conlrario il parere del consaltore
legale. »

LANZA, ministro delPistruzione pubblica. L'onctevdle
senatore Pinelli propone un emendamento alla stessu ginkle
dell'articolo, € vorrébbe che, almetio nef casi in cul il mis
nistro non erede di attenersi af parere favorevole del conanls
tore, st debba rimettere al Consiglio superiore...

#aSRuLE. (Interrompendo) Nel taso che f] parere fobse
contrario. '

LANZA, ministro dell'isiruzione pubblica. Questo nccada
novanta volte si eento, Se Ponorevole senatore Pinelli kvédse
ad esaminare la hatura delle doembnde, vedrebbe the per anw
buona parle sono assurde e si respingons, dimodoché da-
rebbe 1o stesso come dire che generalmente si debbong dish~
dare al Comsigltio superiore, il che reclrerebbe it oinjglore
intaglio, ,

D'altronde bisogna considerare ancora questa circostanza,
che, quindo si declde sopra quests domdnde, bisogna aver’

_ presenti tante minwte elrcostanze ¢he riguardano il giu'm‘;"a

ricorretite ¢ In famighia di esso, le quall non s possono spumy
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pre lalle apprezzare dal consullore, meno ancora poi lo po-
trebbero essere da un Consiglio.

Tante voite ginngono al ministro cerle cogaizioni di fatlo
sopra i molivi per cui il giovane non ha potolo presentarsi
per tempo a prendere Piscrizione ; oppure i motivi per cpi &
slato rimandato ad un altro esame, ¢ molivi anche d’ana
cerla delicatezza, { quali non conviene nemmeno che traspi-
rino, e che pure in via d'equitd inducono a dare al ricorrente
tna risposta favorevole,

“Sa veramente da una decisiona in un senso o nell’aliro ne
venisse un dissesto nell'ordinamenio degli studi, oppure on
daiino alld famiglia dei postulanti, atlora polrebbe slare
Pemendamenlo del seaatore Pinelli; ma la ‘massima parie
degli accennali ricorsi sono 41 pocd entild,

Solla’sua risponsabilitd il minisiro risolve, in seguito at
parere che viene dal reliore” per le altre Universith, e dal
consoltore per quella di Torino. Quando vi sopo dei casi
graviche merilanc un esame pit profondo, allora ei interessa
di avere maggiori lumi ed informazioni pitt esatte,

PEXRLLE. Mi dichiaro perfeitamenie appagato dalle con-
siderazioni de} signor ministro,
© PRESIDENTE. L'onorevole ministro ridurrebbe I"ag-
giunta ch'egli propone, alla menzione « dei deposili e della
~ loro resiluzione. »

' Cosi Particolo verrebbe combigato in questn goisa:
< Art. a1, Egli 4 il suo avviso:

L Sai dubbi emergenti circa la retla infelligenza ed ap-

plicmone delle leggi;

« l‘ Sulle domande per ammessioni eccezionali ai corsi ed

agil esami, per dispense dai medesimi ¢ dai depositi ; e per
In ;egmumone di questi ;
8ul . ¢h ndlmep!o d; scuole e di copvilll privati, se«

eonde il dfsposte deibarticoio 6 ;

o 4° Sui dubbi di eompeteuu fra le antorifd preposte 3l-
l'ammiptstrmqne della pubblica istruzione. »

Approva guept’articolo cosi compilato voglia sergere,

;; approvale.) |

s Arl,, lfl Eﬂamlna ed approva i I:brl edi trattati desti~
nah al pubhhco msegnamenlo ed i programmi degli stodi. »

Chi approva quest’articolo voglia sorgere.

(k. approvato.).

« Art, 23, Esamina p pure i titoli degli tsp\ranli alle cattedre

vacanti o di nnova jstituile nelle Universith del regno, »

Sgnon pt fapno osservazioni, lo metto ai voli. Si levi chi
1o vuole approvare. .

(B approvato.)

o Art. 24, 11 (:onsugho guperiore propuncia sui mnncnmenh
] ;ulle colpe impntate ai professori delle scucle universitarie,
quapdn esse 5200 tali ds poler dare luogo a destitusione od a
sospensione, senglto perd sempre Uincolpato velle sue difese.

s, Saranno con legge speciale determinati i casi e le colpe
che possono dare luogo alPapplicazione delle pene. anti-
detie, »

1] aenatore Mamgh ol avvinma al mims!ro dellistruzions
publice, al quale dice sommessamante, alcune parole.)

#ATEL, 1o praghﬁrei di aggiongere. ..

' LANZA, minigtro dellistruzione pubblfca. {Interrom-
pengo) All'articolo 81 manga, come wi si fa ora osservare,
Ta clsusols per cui abblamo discorso ﬁnora, Ia clausola prin-
cipple,, ciod, che sono deferite al Consiglio, di tutts le do-
nnpda* snlamenle quelle che il wigistro .crederd di dovergli

mapdare., Nun essem;aﬂ quq;la chlml;, ne verrebbe che
tatte le dcmande doyrehbere essere inviate al Consiglio, cosa
ghe il migistro ha sempre oppugnato,

G
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PRESIDENTE. Lo riconosce, tanto pi} che non caplva
bene il senso della discussione, & trovava che erz de:nandato
{utlo al Censiglio superiore.

LANZA, ministro dell’isiruzione pubblica, L'arlicolo deve
essere coordinalo in queslo senso, ciod che sia falta facolld
al minisiro di demandare al Consiglio soltanto quelle do-
mande che erederk opportuno, perché senza questa elansola
egli~lovrebbe sottomellerle Lutle al Consiglio superiare per
it sue avviso.

PHESIDENTE. Quando si discusse Particole 17 5i & deito
di trasportar 'alinea di quell’arlicolo, ciod quando il presi-
dente mise ai voli Parlicolo 17, 1o fece con riserva di tras-
portar alinea che figisce Ia prima parte deli’articolo che si
¢ volato definitivamente ed ove & detto: « ad istanza di gue-
sto di il suo parere sulle domande di ammessioni eccesio=
mali, ecc. » ‘

ELANZA, ministro dell'isiruzione publiica. Quesla sarebbe
la redazione del progetlo ministeriale.

PRESIDENTE. Fu decise non di abbandonarlo, ma di
trasportarle ove d'uopo.

BANZA, ministre dell'istruzions pubbhca. Allora vuol
dire che verrd trasportaio in quesio secondo alinea dell’arli-

T colo 21.

YRESIDENTE, Alla fine dell'arlicolo 3%, come il luogo,
pid acconcio.

[ 13 § cunnlnrm. Mi pare che veramenle il prendente
aveva dello spettare all'ufficio centrale di collocarle in guella
sede cha gli fosse pill appropriata.

PAEDENTR. Sid fatta ia riserva in segnito all’ialanza
del ministro.

KANZA, minisiro dell'istruzione pubblwa. Ben inleso che,
ie domapde per apmessiong ai corsi saraRao mandate al Con-
siglio saperiore secondo Ja facolth riservala aj ministro che
invierd quetle che erederd bene d’inviare,

MAMELY, relaiore, Questo alinea si & trasportato ajt'acti-
¢olo 21, al pumero 2.

EANZA, minisiro dellistruzione pubblica. Per |l desliderio

" di chiarire meglio 1a deliberazione del Senato & d’nopo rite-

nere che nell’articolo 21 vi sono quatiro disposizioni segnate
con numeri dall't sino al 4. Per tre di queste disposizioni,
cioé 1a 4, 12 3 e la 4, le questioni relative devono di dirilto
easere deyolate at Consiglio superiore; quella che riguaeda il
aumero 2 di facoltd solamente al m‘imstro di deferire quelle
che crede al Cousiglio superiore.

rREsIDRNTE. Percid io proporrel al Senato cha inter-
vertisse i’ordine di questo paragrafo %, perchd, avendo essa
un caratiere distinto, non venga confuso coz quelli che non
gli sono analoghi,

wonys. Proporrei di aggiungere dopo il K el c«rms:glm
superiore avrd a dare, ad istanca del mipistro, il suo avviso
sulie domande per ammessione, ecc. »

PRESIDENTE. E pregato 'ufficio centrate di tener conto
di quest’ordine nella ristampa ¢he si farh accid il Senato Io
abbia sotto gli occhi.

DI COLLEGAN® L. Fard 0sservare se non sarubhe mcglm
di farne due articoli distinti, nell’ano dei quali si faceia fa-
colth al Consiglio di dare il suo parere per quelle che ri-
guarda gli alinea {, 3 e &, e nell’aliro si faccia cenno del
gindizio del ministro per quello che rignarda queste do-
mande.

NANZA, ministro dell'istruzione pubblica. I,-'OSIB".HD!)&
dell'onorevele senatore Di l:‘.ollegnn fu gid fatia in principio
di questa seduta, dove sl disse che, senza per nulla toccare aj
valore della deliberazione che prende il Senato, € lasciaia fa=
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coltd all'uficic centrale di coordinare queste deliberazioni
appunto in quel senso, meltendo in upa classe a parle le di-
gposizioni sulle quali il Consiglio ha solamente 1a facoltd di
dare il volo, ¢ in vp'alira elasse quelle sulle quali propuncia.
Ora non si tratta che di decidere sulla massima; del resto,
appuats per evilare che non sascano equivoci, pregherei il
Senate di attenersi a queste regola, che opgi si diseutano e
si deliberino diversi articoli, poi nella seduta seguente I'uf(i-
cio centrale, per mezzo del suo relatore, dard lettura di lutte
queste disposizioni secondo Vordine logico che crederd di in-
trodarre. E cosi allora 1l Senalo saprd definilivamente a quale
norma altenersi non sclamente sull’unith delle delermina-
zioni, ma anche sull'ordine col quale saranno deliberate.

PRESIDENTE. Quesla revisione & prescritta dallarticolo
74 del regolamento ; solamente il pil delle volte si suole fare
in fioe della discussione; ma, trattangdosi di una legge in cui
sono statl inlrodolli embiamenti sosianziali e mollissimi, &
certo ulile e pil salutare di farla 2 misura che la discussione
Frocede ; tanto pik che il Senato stabill che P'ufficio centrale
possa coordinar gli arlicoli trasportandone la sede, ed anche
suddividerli se ¢ pecessaris; cose tulle che nen camhbiano
per niente il senso e il merito delle disposizioni gid votste.
Rileggerd Uarticoto 34, (Vedi sopra)

SAULL. Nell'arlicolo 22 del Ministerc e 24 della Commis-
ai-one, 14 dove si parla dei mancamenti e deile colpeimputate
a professori delle senole universitarie, proporrei che si ag-
Biungesscro le parole seguanti: « ed ai professori delle sevole
- secondarie e magistrall, » poiché questi professort in virtd
dell’articolo 45 della logge 4 ottobre 1848 godevano della fa-
colta di essere giudicati dal Consiglio superiore ogniqualvoiia
fossern impuotali di colpe che dar potessero Iuogo a desiita-
zioni o sospensioni oltre ad un anno. Mi pare che il privarti
di questo dirillo sarebbe cosa troppo grave.

PRESIDENTE. I Particolo 26,

SAVLL Ci & poi nell'articolo 26 una disposizione che &
contraria appunte alla mia proposta. Ma ali*arlicolo 26 si dice
che il Consiglio superiere di semplicemente il sao avviso, o
Bell'articolo 24 si dice che pronuacierd intorno ai manca-
menli, ecc. Vorrei che a! medesimo Consiglio fosse lasciata
la facolta di gindicare tanto gli uni che ghi altri, perchd mi
pare the privare di questo dirilto i professori delle scuole se-
condarie o magistrali sarebbe cosa soverchia che darebbe
Iuogo a grandissimi lamenti. Per conseguenza ripeto che, dopo
alie parole « intorno ai mancamenti dei professari deite scuole
uziversitarie, » si debba aggiungere v e del professori delle
scuole secondarie o magistrali. »

LANZA, ministro dell'istruzione pubblica. L'emendamento
¢he propone lonorevole senatore Sanli tenderebbe a rista-
bilire nel presente progetio di legge, e tanto in quello della
Commissione come in quelio det Ministera, giacelié essi pro-
cedono in ¢id perfettamente d*accordo, la disposizione detla
legge & ollobre {848, 1a quale dichiara che nessun profes-
sore delle senole secondarie possa essere destituito o S05pes0
senza che intervenga il giudizio del Consiglio superiore,

Sicuramenle & dolorose di dover adattare, o almeno di
dover sostenere una proposta la quale toglie ad una parta def
Tanslonari dellistrazione pubblica una guarentigia alla quale
€551 naturalmente anuettono un tal qual valore. Ma guando
il bisogno del servizin, quande il bisogno i mantenere salda
Ya disciplina, di riparare immediatamente ai disordini che
Dossono nascere in un ramo di tanla impoviacza, come
quelio della pubblica istruzione richiede, to eredo mon si
debbano concedere diritti che siano conlrari ali’interesse
delle istitoziond, allinleresse pubblico; sono persuaso ch?
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guesfa massima & anche ammessa dall’onorevole preopinante,
cio¢ che, sempre quando un diritle od un privilegio si opponga
all’interesse pubblico ed al buon andamento dell’amministra-
zione, non debba concedersi. Quand’¢, o signori, che si ag-
cordano dirilti di questa natnra ad alcuni funzionari ? Quando
Pinteresse delle istiluzioni lo richiede. La magisiralora ba il
diritto d'inamovibilith. Ma & forse gnicamente per uno. ppe-
ciale favore ad essa{ Forse unicamenle per prevenire che lal-
volla i membri di essa possano esscre ingiustamente colpili
dal polere eseculivo? No, ¢ signori, & per lulela delln giustia
zia ;& per rendere i magistrati indipendenti; ¢ perché, quando
essi hanno a pronunciare un gindizio, lo emettano colla mag-
sima imparzialith e colla pil sieura coscienzz. Ora vi hanno
ragioni eguali per mantenere tal prerogativa neila classe de-
pli insegnaeti delle scuole secondariet 1o nol eredo. Questo
diritto, che & un vero privilegio, ton sarebbe che a vantaggio-
particolare degli insegnanti, ma non cerlamente a vanlaggio
della disciplina, a vantaggio dell'istrozione pubblica,

la stimo che, per mantencre ferma la discipling & Yordine
nelle secuole, per mantenere il rispetto dovato tra professori
e professori, sia {ndispensabife che, tultavolta vi & unz. mag~
canza di quoalche gravild, debba essere punita, si bene con
cognizione di causa, ma con prontezia, jmmediatamente. Solo
in tal modo la punizione pud essere efficace. Ché inveee,
quando sia necessarto un gindizio formale, passano i Mmegl,
ed il fallo che si vede impunito, provoca l'indisciplina, i
mollezza, e talora anche il minor rispelto ali’autoritd.

Diffalti perche, o signori, non verreste esfendere un sgual
privilegio a tutti gli altri impiegati dello Stato? Per qual ra-
glone vorresle concederlo a bemeficio degli insegnanii delle
scoole secondarie, e negarlo, per esempio, alla classe degii
impiegatli del demanio, degli intendenti, ¢ via dicenda? Vi 4
ragione alcuna perché si debba a preferenva stabilire e con~
servare a questi impiegati che si chiamano profcasori ¢ mag-
stri delle scacle secondarie, e poi negarlo agti sliri? B poi,
se volele stabilirlo per le scnole secondarie, perché non €=
stenderlo anche alle scuole elementarii

Ma, ripeto, questo privilegio sarchbe dannoso, perché, so
il Miniatero deve essere responsale del huon andamento del
servizio, & indispensabile che abbia meazi per richiamare
pronfamente al dovere siffatti funzionarl, quanlo mai sieng
per manearvi.

Signori, io non ricorro ai falli per provarvi il grave incon-
veniente che vi sarebbe nel lasciare sussistere guesto privi-
tegio. Ma vi posso assicarare, @ con me son perstaso che
tulti quelli che ebbero mano nella pubblica istrusiona 1o po-
trebbero confermare, che questo privilegio ¢ assai funesio al
buop andamento dell’istruzione pubblica, Vi piaceia conside-
rare che ad ua Consiglio, prima che essa abbia istenita com=- -
pintamenle Ia causa, meiti di quegli amminicoli che possono
aver deciso il ministro a prendere una disposizione pidt o
meno rigorosa, sono gid sfuggiti, & pon i possono pil £0~
ghiere, '

8t noti che {ante volle vi sono dei difetti, considerstl riv
parlitamenie, assai minimi in un insegnante, ma cha riguar-~
dali in complesse, nella contiouazione di pareechi anoi pos~
sone cogtituire tal vitio da rendere um profeszore -assolati-
mente incapace ad insegnare,

Supponete oo caso par not infrequenle. Vi hanao dei pra-
fensori in coi concorrono doli eccellenti, ma che pure non
sanno in nessun modo maplenere la diseiplina nelle sencle;
per lo che succedono continui disordiai, e dai disordinl deriva
uns negligenss ed una Oscchessa negll studi, ed 1) fempo In
gran parie & sprecato dalfa gioventd, C
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ELbene, io vi domando: un Comsiglio qualungue pud egli
tener conto di tutle gueste circostanze? Pub egli esaminare
tina serie di due, di tre anpi dell’inségnamento di uno di tali
fnsesiri o professori per conchiudere che bisogna rimuoverio ®
Non sf verrd mai a questo passo. Lo affermo, o signori, con
futta coscienza, non ci si verrd mai.

Del reslo, si consideri ancora che un Censiglio, appunto
perché non & respopsabile, difficilmente si risolve a deter~
minazioni odiose. Chi ie pud prendere é guaegli che & respon-
sabile, perché sa che & sopra di sé che cade il biasimo del
tollerare un insegnante che non merili di essere comportato.

Questa cosa, la quale forse a primo aspello pon persuade,
io dichiaro che & fondata su fatti.

Bi percorra pure la serie di olto anni, dacehé durala legge
del & ottobre, @ per conseguenza dura anche queslo privie
Tegio dalo agli insegnanti delle senole secondarie di non poter
tasere sospesi o destiluiti se nonm in seguito ad un giudizio
del Consiglic saperiore, e vedrassi che oon vi é goasi easo
aleuno in cui sizsi prooanciata una condanna.

Ma per queste credele, o signori, ehe non vi sia mai stata
circostanza, in cui sarebbe stato necessario il pronuaciarne ¥
Yo ne sareble stala pitt d’una nell'interesse della disciplina
scolastica; ma appunto perché sfuggono, pon si possono rae-
cogliere tutte le canse le quali possono indurre Pammini-
slratore a sospendere o destiluire una persona j appunto per-
chd prevale sempre il sentimento della condiscendenza, dove
non ci & la responsability diretta, i colpevoli sono sfuggitl a
. misure rigorose, che pur sarebbero state indispensabili,

E quando si comircia a Lollerare che un professore, quan-
junque non dotato dei requisiti che i richiedono per inse-
gnare, che anzi abbia qnalith ebe nuocano all'insegnamento,
¢ha diano cccasione a scandalo, pur rimanga al sue posto;
quando un'istanza fatia ripetutamento dal ministro o dali*an.
toritd da lui immediatamente dipendente, perchd tale inse-
goante venga s0speso o dimesso, non ha aleun effelto; rite-
nete pure, o signori, che cid genera scandalo negli altri in-
segnanti, i quali, quantunque non gogliana prevarvicare per
vizia, tultavia quando vedono rilassata fa disciplina ¢ che non
sl teme [l i essere puniti, si lasciano andare & non conser-
vano pid quel contegno, non adempiono pid esn lo stesso
2¢lo alle lore atiribuzioni,

1l ministro stesso in quale situazione 3i trova egli dirim-
petto a quesli insegnanti® i trova nella siluazione, non voglio
dire di essere ingiuriato, ma poco meno, perché si sa che
non & dipends da loi.

Io dico che, se si dovessero uprire certe pagine, alle quati
non conviene dare pubblicilh, si verrebbe a confermare pie-
Bamente 1a miz opinicne,

Qui io sono ben lontano dal voler facciare una parte con-
siderevole di questo benemerite corpo, anst debbs dichiarare
¢he netls generaliti esso ¢ degoo di encomio, e che atiende
con molta velo e capacith al proprio ufficio; w4, come si sa,
nei corpi numerosi vi sono sempre delle cccezioni, le quali
fanno torto al eorpo intiero. Ora & bene lasciare al ministro,
¢he, quando si preseniano di questi casi eccezionali, ei possa
immediatamente servirsi delle misnre disciplinari per cereare
di purgare questo corpo da Individui che lo disonorina, da
aleuni che non sauno procacciarsi il rispeito e danno lmogo
a scandali e recano danno all’istruzione pubblica, perocché
aila fin fine chi paga il fo della poea capacitd oppure della
condolta menc lodevole dei maestri gons poi sempre gl
allievi,

Io diceva tostd di non essere il solo ministro che sbbia
quest’opinione; ehé tetti gli allri che mi hanno precedulo,

i)
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possono confermare che le cose si passano nel modo da me
accennalo,

Ed invero qui abbiamo un progelte che & stafo elaborafo
ngn dird dal ministro che mi ha preceduto immedialamente,
ma in qualche parte preparato dall'altro miniskre che ha pre-
ceduto I'onorevele mio collega qui presenle, Ebbene anche
questo progetlo, che fu presentato nel {834 al Marlamento,
coniiene la stessa revoca di questo diritte, di questa specie
d’iramovibilitd ai professori delle scuole secondarie.

Or voi, o signori, potele ben pensare che non & certamenta
per far offesa a questo corpo, che diversi amministrator{
sono convenuti pella sentenza, che questa disposizions, che
guesto privilegio ¢ pil nocivo che wlile al buon andamenlo
dell’istruzione.

Finora ho dovuto teaere Ja discussione nej {srmini gene-
rali, non discendenda ai fatti € non vi discenderd certamenta
per provare il mio assuelo; ma prego il Senato a voler sola-
mente prendere alto di questa mia dichiarazione, che i fatli
del passato provano pienamente, noa dird sefo la convenienza,
ma la necessild di prendere questa delerminazione, la qnale
nan fa altro che collacare i professori defle scuole secon-
darie netla condizione ordinaria degli altri funzionari, la
buona parte dei quali non & certamenie inferiore per Ia sua
condizione e considerazione 3 questi insegnoanti.

Forse mi si dird, che cado in una contraddizione perché
faccio un’eccezione per § professori deil'Universith.

La cosa cambia assai d’aspetto. T professori dell'Universitd
difficiimente giungono alla cattedra prima dei 30 anni, men-
tre quelli delle sennle secondarie tante volte a 19, ai 20 anni
incominciano [a loro carriera.

Questa copsiderazione ha gid un tal qual peso per giustifi
care pua eccezione che si vuol fare nel corpo universitario,
giacehé i suci membrl, oltre ad essere di un’eth pit matura,
hanno gid dato- prove sufticienti nella loro vita anteriore di
essere fornili di tutte quelte qualitd, ¢ doki che si richicdono
per fare un buon insegnante lanio dal lato del caratiere
quanle dal lato dell’ingegno.

In secondo luoge poi bisogna tener conto dellinsegna-
mento speciale che & generalmente dato neN'Universith,

Quivi da upa buopa parte di caltedre si danno insegna-
menti i quali toccano pin o meng davvicino le cose politiche.
Non & bene per conseguepZa lasciare ad un minisiro, che &
uomo politico, la facolta di destituire senza che intervenga il
Coasiglio superiore, il quaie deve essere lontanc da ogui o«
pinione preconcetta nel dare i1 suo gludizio. Accennerd ad
esempio alle cattedre 4l legale, e s¢ si voole anche di leolo-
gia, perché si pud bene, se non direttamente, certo indirefla-
mente, segeare Paddentellato pelilico che vi esiste nelle qoa~
stioni, ad esempio, tra il polere civile ed il potere ecclesia-
stico.

Or nor conviene appunto legare né vincolare, direl, in
cerle modo e opinioni dei professori, quand’anche tocching
le cose che riguardano la polilica o la religione, s2nza dubbio
goande non eccedono nella misura, perchd, quando eccedes-
sero, allora anche in questo caso il ministro avrebbe facolld,
ansi devare di porvl riparo.

Ma unicamente quando potessero manifestare opinioni con-
trarie ad un ministro o ad un altro, & bene che hon si debba
meltere ostacolo al loro insegnamento fuliavelta che questo
& ponderao e che sia nei limifi dclla lemperangz.

La tersa ragione pol consiste nella considerazione che al
professeri dell'Universith incombe wna parte meramente j-
strotliva, dacebé hanno ad insegnare ai giovani di fale etd,
ia cui educazione morale si pud dire gid formata.
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Nell'istruzione universitaria non sl usd mai, nd si usa di
‘introdurre qoelle massime educative che si usa d'introdurre
neile scuole secondarie ; per lo che, quantunque si debba ri-
chiedere anche nei professori delPUniversitd che abbiane una
condotta intemerata, perd non si esige in loro tatlo quellp
scrupole, quella estrema riseryatezza che si deve richiedere
nti professori delle scuole secondarie, i quali hanno una parte
eminentemente educativa, giaceh? i giovani che hanno solto
di loro sone di Leaera eta, cui oeil’istruire debbono sempre
cercare di educare moralmente.

Queste sono le ragioni che Banno indotto il ministro e con
Jui l'ufficio centrale a conservare per i prefessori delle scuole
gniversitarie quella specie di privilegio di non poter essere
rimossi o 505peai se non al di 13 di un certo lermine, ove non
intervenga un gindizio del Consiglio superiore, ed invece a
ritenere come non convenlente it conservare ai professori
delle seuole secandarie Io stesso privilegio,

Amo lusingarmi ¢che queste ragioni pessang aver persuase
Vonorevole senalore Sauli.

DY COLLEGH® K. Domando ja parola.

PRESIDENTE. La parola spetta al'senatore Luigi Di Col-
legno. '

DI COLEREGNO L. lo mi limiterd a rappresantare al Se-
Bato quello chie si praticava per lo addietro solto altra forma
di Governo, dove qualunque giudizio 8 dovesse dare per la
Sospensione o destiluzione d’un impiegato delle scuole fuori
del’Universild, era pur soggelto ali’esame ed al giudizio di
quelle persone, perchd il magistrato deila riforma era come
Posto, come & noto, di 5 membri oftre if censore ; onde lutte
l& misure, delle quali ora si tratfa, erano pronuaziate da que-
sto Consiglio.

Questo non ritardava (come si suppene che farebbe adesso
Vingerenza del Consiglio siperiore), non ritardava le misure,
¢ memmene provocava troppa indulgenza per parte delle
persone che formavano quel magistrato; per contrario dava
una tranquillit alle persone addette slla carriera dell’inse-
gnamento, particolarmente nelle cattedre pits eminenti (come
sarcbbero i professori di filosofia, ed in molti luoghi anche
quelli di teologia o di rellorica) le quali tutte non aceo-
glievano il timore di rimavers forae vittima di vna misyra
presa senza bastante riflessione, che avrebbe pototo compro-
metlerle dopo una lunga serie d'avni di servizio e dj ripufa-
zigne.

Su queslo punto percid nom sono d'accordo col signor
minisiro. )

Bavry. Domzndo la parola.

‘MammEy, refatore. Domande fa parola. '

PRESIDENTE. La parola spelta al relalore dell’nifcio
centrale, ‘

MAMELS, relalore. La cedo al senatora Sayli.

sAvLS. Non posso sicuramente competere di facondia col-
T'onorevole miniztro deli’istruzione pubblica, ma repato che
si debba preferive di sotloporre al giudizio d*un collegio, an-
ziché di ¢sporre tante persone allarbitrio d'un solo; e cid
dicendo credo parlare nellPinteresse dello stesso signor mini-
stro dell’istruaione pobblica; perché egli & cerlo clie, qualora
si moltiplicassero lo destitusioni o le sespensioni oitre un
anno, torgérebhero senza fallo molli rumori 5 glacehd, tratian-
dosi della nomerosa famiglia dei professori, degil inseguanti,
«he sono vomini di lettere, cui si da il titolo di genus irrily-
bile (Itarild), cadrebhe forse anche un pa” di diseredito sopra
it capo di un'ameinistrazione cosi importante. )

A me pare inoltre che it timore spiegato dal Signor mini-
stro che si moltiplichino di troppo questi giudizi del Consi-
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glio superiore, non vada d'accordo coli*elegior che egli- ha
fatto al corpa degli insegnanti, dicendo ehe per la maggior
parte sono meritevoli di stima e degni di ocenpare lunga-
mente la carica che loro & alfidata. ' N

Persisto per conseguenza nel mio proposilo, e lo credo -
tile al ministro, egualmenle che ai professori delle seugle
secondarie.

L'onorevole signor ministro dice poi che questi giudizl esi~
gerebbero un lempo longhissimo, ¢ che Pultima sentenza del
Consiglio superiore ne sarebbe ritardata di troppo. A questo
rigaardo mi permetterd di osservargli che fo eredo che sil-
fatti giudizi del Consiglio superiore non ricerchine tanti in-
eombenti di precedura come guelli dei tribonali criminali,
ma 8'assomiglino piultosto a quelli dei triLunali di commer-
cfo, pi spediti e pitt rapidi assai nel senlenziare,

Per conseguenza, attenendomi anche alle ragioni addotte
dall'onorevole senatore Di Collegno, trova che i professori
delle scnole secondarle dovrebbero in quesia pirle esaere
assimilali a qaelli delle seuole universilarie.

MAMELY, relalore. Domandy la parola.

L'nfficio cenlrale & fermo nell’ayviso che ha emesso nella
83 relszions. '

Se le cose stessero nei termini in eni le suppongono i se-
natori DI Collegno e Sauli, io non esiterel un momento a
segnire illoro avviso ; ma le cose procedono bea ultrimenti.

Se i tratiasse di fer dipendere la sorte dei professori delle
scuole secondarie e dei maestri e delie maesire elemenfari
dal puro arbitrio del ministro, il gnale, coma vomo, & vomo
lontano dal ¢entro delle operazioni, pud essere ingannaio,
dura ed insopportabile ne sarebbe 1a condizione, & taleda pi-
trarre qualunque aomo avesse un poeo di Aducia in se stesss:
e nei suol studi dalla malangurata cavriera dellisirozione.

Ben allro perd deve dirsi, considerando che i detti pro-
fessori e maesiri hanno guarentigia di eni sono privi tuli gli
alri impiegati anche d’ordine mollo pid elevato, Diffatti a
norma dei progetto, sebbene non siano solteposti ad un giu-
dizio formale, come i professori universitari, tuttavia 1"ashi-
irio del ministro va soggelto ad un polenie vinecolp, mercd
I'atviso del Consiglio superiore, previa cognizione di causa
e sentito I'incolpato nelle difese, trattandosi i professori ad-
delti all’insegnamento secondarto, € mercd I"avviso della de-
putazione provinelale per le seaole, traltandosi di maeslri e
maestre elementari, sentito pur sempre Pincolpato. v

Ora io domando come un minfsiro- risponsabile possa abn-
gare a danna di an Innocenle e sacrillearlo alle sue vendatte,
quando ha dinanzi agli occhi un voto cosl autorevole, satvo
che pe sia evidante P'ingiustizia, Io non posso crederio, ¢ s¢
quaiche pericolo pud esserci, sard certaments pid in favore
che a danno def’inedipato.

Non ripeterd le molle altre ragioni dal ministro
tanto pil che Pargomento non ne ba bisegno, essendo gt
troppo pronunciata in ¢fd la pubblica opiniona, e venendo
in conferma I'esperienea di coi io stesso posso rendere tes
stimonianza pel tempo in cui ebbi 'onore di reggare il por-
tafoglio della pubbliea istrozione,

LANZA, ministro dellistruzione pubblica. Se il signor
presidente me lo permelte, risponderd brevi parole agli ono-
revoli opponenti senatori Di Collegno o Sanii.

Io credo, per quanio posso conoscere le cose come i pas-
savano prima del 1848, che il magistrato dedla riforma nop
emetteva, riguardo alla rimozione *o sospensione di ag pro-
fessore, alcun giudielo. Esso poteva henissimo dare f) suo
ayviso, ma il potere esecutiva poleva aache senza questo
giadisio rimuovere o sospendere un professore, anzt dird che,
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g¢ andizmo svolgendo gli annali di quei tempi troveremo molti
esempi df sospensioui e rimozioni fatle senza I'intervento dal
Consiglio del magistrato della riforma.

To nen ho mai trovato pelle costitugzioni che il wagistrato

della riforma fosze fnvestilo dellantorild di dare un gindizio.

formale se il potere eseculivo poleva rimuovere o sospendere
un professore delle scnole secondarie.

oo dissento in quanto ai professori defle seuole universi-
tarie, e credo veramenie che esista questo privilegio, ma non
cosl in ordine ai professori delle scnole secondarie (almeno
per cid che mi consta), salvo che 'onorevole preopinanle ab-
bia i mezzi di convincermi.

Dird ora sll'onorevole senatore Sanli, che ie non ho mai
dichiarato che il Consiglio superiore sarebbe impacciato a de-
Tiberars sopra fulti i molteplici cast che riguarderebbero la
gospensione o la deslituzione di un professore delie scuole
secondarie, perchd, se cid avessi detlo, sarei veramenle in
contraddizione con qQuanio ho prima dichiarato, ciod che
debbo fare i debiti encomi del corpo degli insegnanti in ge-
nerale,

Ho solo accennalo la difficoltd di poler raccogliere tutli i
dati, tutti i requisiti i quali passonod poi condurre a dare un
giudizio yeramente completo snlle cose che il Consiglio su-
periore sarebbe chiamate a decidere. Non ho parlato detla
moltipicita del casi; ho parleto della difficolid d'istruire il
processo, la quale sta.in cid, che nell'situale condizione di
case si trova molte zelo negli impiegati defla, pubblica ammi-
nistrazione dellg provincie ad informare i) Ministero di tutti
gli inconvenienti che socgono nella pubblica istruzione e dei
difatti che occorre d'impulare agli insegnanti; ma queslo si
fa generalmente in via confidenziale, e Ia cosa si comunica
pluttoste ad auves di quello che si faccia ia mods, direi quasi,
legale e giuridico. .

E aceade ben df sovenle che quando guesti stessi supariori,
o che slano dipendenti immediatamente dal Ministero della
pubblica istrusione, oppure che appartesgano alle ammini-
atrasioni dei municipi, quando vedeno che il ministro. ha
presa e cosa su\ serio & che porta 1a causa innanri al Consi-
glio superiore, recedono; e non ¢'¢ mezzo di ollenera in
moltl casi da loro. ta stessa dichiarazione colla facolld di ren
derla ostensiva.

Il mondo &cosl, non vucle eorrere il pericolo di essere ma-
leviso, di far sapere che l'impufatione & provenula da lui,
quantoague aia il suo dovere di farlo.

£ questa nas delle-ragioni per cui io diceva in genere che
resla difficile al Consiglio saperiore d'istraire la causa, per-
che & impossibile che, dove vi somo molti membri riunili,
quel che st dice non traspiti, @ NoR si sappia dall’imputato.

Anz dird che sono sceaduti, anche nel breve periado della

Jnjs gmministrazione, molti casi nei qualialcune autoritd, dopo

" aver dichinFato in us semso contro od a favore {qui & il caso
&l dire contra) a certi insegnanti, fecero poi deghi attestali
in senso tntfo affatto contrario agli insegnanli medesimi; e
cid perché ? Per togliersi d'imbarazzo,

Di qui si vede che, quando si ratta dinsirnire delle canse
in via disciplinaria, e non in-via giuridica avanli ai tribunali,
riesce immensamenle difficile ad un corpo collegiale di rac-
cogliere tutti gli clementi per poler decidere.

Finisco con una considerazicna, ed & che nessunc aneora
k3 polato rispondere a quelio che io diceva, cioé che vera-
mente pon & interesse dellislituzione ma. deli’individuo; e
che Pimmensitd degli aliri fenzionari dello Stato won ha que-
gto diritto, eppure non se ne lagha,

E credo poi, guantunque si meni lanlo sealpore dalla

stampa, essere un fallo che queste destituzioni e sospensioni
arbifrarie da parte di qualsiasi ministzo non snccedande quasi
mai, quantungue la massima parte dei funzionari nap abbia
queste privilegio dell’inamovibilitd, perche, checché se ne
dica, ¢ upa specie d'inamovibililh che si vuole concedere al
corpo insegnante.

Conchindo adungue con dire che, se il Senato decide do-
versi conservare queslo privilegio al corpo insegnante in ge-
nere, e qoindi anche al corpa dei professori delle scaole sg-
condarie e magistrali, dovrd per necessaria conseguentza con=
cederio pure ai 6000 o 7000 maestri 0 maestre delie scuole
elementari.

Quindi io dichiaro una vdlla per sempre che della discie
plina delPinsegnaments ne sarchbe risponsabile il Consiglio
superiore, it minislro se ne laverebbe le mani; sicché ogni
volla che da qualungue parte sorgesse qualche censura sopra
unc scandalo, sopra una debolezza d’nn insegnante, sopra di
un disordine in ua istituto, il winisten dovrebhe dire: si-
gunori, rivolgetevi al Consiglio superiore, perché mi avele spo=
gliato della facoltd di partare Pordine dove lo scandalo sorge.

DI COLLEGNO X, Non insisterd nuovamenfe su quauto
he avofe 'onore di esporre, qquantungue io rimanga sempre
pella mia convinrione.

Dird solamente, in proposito di quanto i signor ministro
accennava sul, potere eseculive nel tempo che esisteva un’al=
tra forma di amministrazione superiore d’isiruzionae pubklica,
che quel potere esecetivo si considerava nelle altribuzioni
proprie di ministro, e altora quetlo che aveva la sorveglizania
sull'istruzione pabblica era il ministro dell'interno, come gid
ko avufo lungo di accennare altre volte prendendo la parola
au questa maleria.

Dol rimanente.in tempo della mia amministrazipre che fa
di assai langa durata, non & mai avvenulo che il ministro
abbia falto intervenire la sea aulerild, prendeade gli ordini
4 Sua Maestd per procedere alla rimozione o sospensione di
aicun professore di scuale universitarie.

Siccome le patenti di professore dell'Universild si davavo
da! Re, era naturale che 12 rimoziege o qualungue misura in
odio che fosse almeno di qualche durats, doveva prendersi
dallauntorild sovrana,

Le patenti 81 professore delie scnole universitarie si davano
dal magistrato della riforma, ed in questa parfe aveva esso il
potere eseculive, e procedeva come slimava secondo le cir-
costanze, sengaché vi intervenisse in verun modo Pazione del
winistro. .

" Io dird poi che parlava di professori e non di maeslri, Vi
¢ sepre stala pel passato uwna differenza assai natyrale.fra
di essi, poichi professori non erano, come ho gik accennato,
che quelli di teologia, d! filosofia, di rettorica & di umanild,
in qualehe Ioego i professori di istiluzioni o allre caltedre
simill.

Quagto ai maestri non ne ho parlafo, perch? sono i} primo
ad ammeftere che non si putrebbe chiamare alla cognizione
del Consiglio superiore Lullo quelle che pud occorrere in ma-
teria di rimozione o di sespensione di questi maestri di elassi
inferiori. Tullavia quando si fa valere il motivo del privilegio
che non va concesso, mi pare che si tralterebbe.anzi della
queslione inversa. Se questi professori sono sempre stati sollo
la dipandenza di un carpo ccllegiale, quaato alla sospensione
ed esclusione dall’insegnamento, adesso si {ratierebbe di dare
in certo modo un privilegio odieso econ togliera loro quello
che avevano nel tempo che erano refli dal magistrato della
riforma, e anche dopo, giacché il decreto del 4 oilobre ha
loro conservato questo vantaggio,
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TORNATA DEL 26 gENNAIO 1856

waEnpeXTE. Mi duole che ii Segato non sia pid in nu-
mero onde poter deliberare, & percio rimando la discussione
alla prossima sedula, convocando il Senato per luned! pros-
simo alle ore 2 pomeridiane,

La seduta ¢ Tevals alle ¥ 14.,

Ordine del giorno per la tornata di lunedi:

Seguilo della discussione del progetto di legge sui rordle

namento dellamministrazione superiore dela pubblica istru-
zione.
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