TORNATA DEL 30 GENNAIO 1856

R

L

TRESIDENZA DEL PRESIDENTE MARCHESE ALFIERL

BOMMARIQ. Discussione ed approvarione del progette di legge portante disposizioni transiloric riguarde ad alctne esons -
rioni dalla leva — Discussione del progetto di legge sull'avanzamento of grado di luogotenenie nella fanteria ¢ cavalleria:
~ Dichiaragione del senatore Broglia, relatore — Emendamento all'asticolo unico del progelto, proposto dall’ Ufficio con
trale, combaftulo dal senatore Gonnet, e dal ministro della gucrra — Osservarioni del senafore Broglis — Risposte del:
ministro della guerra — Rigetto dell’'emendamento dell’ Ufficio centrale ed approvarione dell'articolo unico del pragetto —
Lettura del progetio di legge per & riordinamento dell’ amminigirazione superiors dell'istrusions pubblica ¢ volazione del
medesimo — Relorione sul progetio di legge per Vapertura di una galleria atiraverse il colls di Menowuve,

La seduta & aperla alte ore ¥ §/2 pomeridiane.

{Sono presenti b minisiri deVla guerra e degli affari ester),
di grazin e giystizia, ¢ pia lardi intervengono i minisiri del-
Pistruzione pubbiica, dei lavori pubblici e delle finanze.)

QUARELLY, segrelario, legge il processo verbale dell’ol-
tima tornata, il quale viene approvafo.

APPROVAZIONE DEL PROSEFTO Bl LEEG6E FOR-
TANTE DISPOSIZIONT THRANSBITORIE RIGUARDO
AD ALCUNE ESENZIONI DALLA LEYA.

PRESIDENTE. Fra i progefli di legge posti allordine del
piorno per la tornata d’oggi vi & quello contenente le dispo-
sigioni transitorie riguarde ad alcune esenzioni dalla leva,
{Vedi vol. Documenti, pag. 618.)

Siccome a questo progetto non ¢ slata falta aleuna osser-
vazione dall'ulficio cenlrale che ebbe Vincarico di esaminarlo,
cosl lo metlerd pel primo in discossicne.

Gli articoli proposti sono i seguenti. (Vedi infra)

£ aperta la discussione generale sopra questo pragetto.

Se non si doosanda la parola metto ai voli gli arlicoli, cha
rileggerd separa{amente.

e Art. 1. Gii iseritii di leva, unici superstiti i loro fami.
glia, i quali alla prooulgazione della legge sul reclutamento
deM'esercito del 90 mavio 1854 erano ammogliati o vedovi
o0 prole, e cbe si trovino in una di lali condizioni all'epoca
di loro chiamata, saranno escnli dal servizlo militare; essi
dovranoo perd conlara nel nomers del conlingente assegnato
al mandamento cui appartengone, ed in iscarico della pro-
viocia. »

{E approvate.)

i~

« Art, 2. Saranno pure esenli dal servizio militare § figli,
illegittimi che si trovine in uno del casi di cui sll'articolo-
precedente. » )

(& approvalo.}

8i procede all’appello nominale per lo squittinio di questo
progetto,

I votanti essendo 63, furono ¥9 i voti favoreveli, & i con-
trari.

(U Senato adotta.)

DINCUARIONE K AFPPEOYAZIONE DEK: PROGETTO bR
LEGEE PER L'AVANZAMEATO AL GMADO DI LY~
GOTENENTE NELLA FANTERIA E CAVALLEREA,

PRRSIDENTE. Verrebbe ora il progetto di legge riguar~
dante I'avanzamento at grado i Inogotenente nella fanteria:
e cavelleria. (Ved! vol, Docwmenli, pag. 658.)

Queslo progetto & formato di un solo articolo del tenope
seguente :

« Articolo unico. In tempo di pace e nelle armi di fanteria
e cavalleria Pavanzamenlo al grado di tenente sard devoluio
ni sottotenenti deil’arma rispeltiva per quatiro quinti secondo
P'ordine di anzianild e per un guinto a scelfa. »

Dichiaroe aperta 1a discussione generale sopra quesio pro-
getto.

Faccio perd prima presente al Scnato che in fine della re-~
lazione rigaardante questo pregeito & detto:

« L'ofticic poal ancora osserva che la scelta & potente eli-
molo onde animare gli vffiziali a sempre pin distinguersi, &
percid non vedrebbe il motive, pér cui i sottolcnentt delie
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altre armi, oitre quelle di fanleria e di cavalleria, ne sareb-
bero esclnsi, ed emelterebbe il volo che neli’articclo della
legge proposta st ommettesse 1a dicilura di fanleria ¢ caval-
lerio, e si dicesse inveee s nelle varie armi, ecc. »

La parola spetla al senatere Broglia, relatore.

BRSGLIA, relatore, Le conelusioni slale prese sono il
voto della maggioranza deli’afficio centrale. Debbo perd os-
servare al Senato che nel seno dell'ufficie stesso due membri
annuivano all’adozione del progetto di legge lal quale era
presentato da} Ministero,

PREMDENTE. La parola spetta al senatore Goonet,

SONNEY. MM. les séoateurs. La différence que vous re-
marquerez entre le projet de Toi dd ministre de la guerre, et
celui gque yous propose votre bureau central, consiste en ce
que ¢elai-ci voudrait que Pavancement au grade de liente-
nant, d’an 5™ des sous-lientenans au choix, fht applicable
zox dillérentes armes, tandis que le Ministére ne vous propose
ce gentre d'avancement que pour Ies SOlIl heulenans d’mfan-
terie el de cavalerie.

Deux membres de volre bureau, messiaurs, appartenant
aux armes spéciales d'arlillerie et du génie, ne sauraient
admeltre cette généralisalion, car,si vous jetez un coup-4eeil
sur 1a loi Je "avanéement, yous y verrez que les armes spé-
ciales ont, ponr le passege dn grade de sons-lieulenant A
celvi de Yienlesant, un niode quf leur est tout parliculier, et
qu'oa ne pdurrait canvenablement altérer,

Les sous-Tieptenans de ces armes, pour les deux liers des
places yacantes proviennent, sauf circonslances exceptionnel-
1es, de P'Académie militaire, et pour Vautre tiers des sous-of-
ficiers de Jeurs rézimevs. Les premiers restent avee ce grade
pendant deux ans, c'est-d-dire, tont le temps qu'ils passent &
Técole d'application; aprés quoi, d'aprés le résutfat des
examens qu'ils subissent, ils sont promas au grade de lieute-
nant par ofdre de mérite, Vous voyez déjd que ce ne serait
pas le cas pour ces jeunes gens, pendant qu'ils sont sous.liep-
tenans, de penser & un avencement aa choix. Il en est de
méme pour les sons-lieutenans des régimens, provenans de
Ja classe des sous-officiers, lesquols concaourent avee les pre-
miers, par anciennelé, & la promotion au grade de leute-
nant. En effet, par ce concours, ceux-ci ne restent également
guéres plus de deux ans avee le grade de sous-lieutenant,
Afnsi, en comparaison de ceux de la troupe de ligne, non-
senlement ils sont loin d'dlre mal partagds, mais ils regoivent

au eontralre un arzocement tréd-rapide. Pour ce seul molif,

ce pe serail pas déjh le eas d’admellra Ieur avancement aun
choix.

Cet avancement, dans les corps spéeianx, et en temps de
paix, doit porier toul paturellement sur Pélément scientifi-
que, sans rien négliger cependant des’ anlres qualités mili-
taires; avssi n'est-ce qu'd partir du grade de lieutenant qu'il
peut raisonnablement avolr lien, _

Je puise encore une raison péremplofre, pour ne pas

 admelire 'a proposition de la majorité du bureaun ceniral

daus 1a 1oi de "avancement, o il est spécifié que I'avance-
meat au choix ne paut avoir lien qu'sprés deux ans de grade
au moins. Or, paisque les sons-lientenans des armes spéciales
sont promus au grade de lieutenant aprés deux ans de sous-

lieutenant, il est évident que la susdile proposition ne san- .

rail leur éire applicabie.

Ce ne serait qu'en guerre que les sous- heuteuans de ces
armres pourraient rendre des services signalés, tels a leur
miériter on avancement particulier; mais dans ce cas les ré-
gremens onb-déid potrvu. Dans lez temps ordinaires an sem-
Llable svancement ne sera jumais convenable, el A peine

possible; dés lors la géuératisation proposée est pour le
moins inutile,

Je2 ne pense pas devoir insister davanfage ; ]a chose est
par elie-méme si évidenle fque la minorité de volre burean
central esplre vous faire partager ses convictions, et qu'ainsi
le Sénat approuvera le prejet de loi en question tel qu'il a
&té proposé par le Ministére.

DUBRANDO, minislro della gurrrd e maring. Domando
la parola.

PRESIDRNTE. 1! winistro della guerra ha 1a perola.

DUBANDG, ministro della guerra e migring, L'offeio
cenirale, come il Senato ha udito, ha proposta una variazione
al presente progelio di legge. Fuli sostituirebbe le parole
« nelle varie armi » a queliz di « arnii di fanferia e cavalle-
ria » che sono indicate unicamente nel progetlo di legge.

Non & scnza goalche ragione che spero il Senato sapri ap-
prezzare, che il progello di legge & ristretlivo a quesli easi
ciot non accenpa a tulle le armi, ma sclamente a quelle di
fanteria e cavalléria.

It motivo principale &, che nelle armi di fanteria e caval.
leria il Governo somministra i mezzi agh ulfiziali di distin-
guersi ¢ per conseguenza esto ba i mezai di conoscers queghi
ufficiali ¢he'veramente si distinguono e di cui conviene, come
ha moito bene esposto I'ulficio cenltrale, slimolare Iemula-
zione, o _ .

Ma quando noi usciamo dalle armi di cavalieria e & fan-
teiia, le condizioni cambiano assai, vale a dire nd i merzi
per dislinguersi sone uguali, né il Governo ha il mezro di
conoseere quelli che si distinguons. Ove si adotiasse la dici-
tura proposta dali'ufficio centrale, la legge si applichersbbe
a tutte le armi. _

Noli il Senato chie le armi datla Yegge dell®avanzamento non
sono clasaiflcate ; questa legge non dice quoali e quante slanp
queste armi; non v'é cha il regolamento che fa seguito alla
legge, il quale ha ben classificato nel senso amministrative
cit che si deve intendere per armi.

Dico nel senso ammipistrativo, perché nel senso lecmco
veramentie non ci sono che quattre armi, fanteria, cavatleria,
artiglieria e genio, siccome quelle che hanno degli istrumenti
offensivi, delle nrmi speciali ; ma ocl senso amministrativo
la cosa & differente.

Le armi sono classificale in 7 classi: le guardie del corpo
di S, M., i carabinieri reali, 1a fantlerin, 1a cavalleria, il corpo
reale dello stato maggiore, il corpo reate Qartiglieria, il
corpo reale del Genio ed il treno d’armata,

Adottande, come dissi, Ja dicitura doil'ufficio centrale, ta
legge si applichcreble a totte queste armi. :

Qra, lo non credo conveniente e neanche troppo opportuno
che si applichi a lulte queste sette armi. Converrebbe per lo
meno applicarla solamente ad alcunc di esse a coi ne fosse -
possibile I'applicazione.

Diffatti io non so perché si applickerebbe Pavanzamento di
un quinto a scella atle guardie def corpo ; guesto sarebbe un
pieonasmo. Nou vedo neanche la ragione perché i carablaieri
reali debbano esscre compresi nell’applicazione di tal legge;
easi hanpo dalla Jegge organica di avanzamento due terzi a
scelta dalle altre armi ed un solo terzo pei propri sottote-
nenti, dimodaché anche in questo caso, adoltande la propo-
sta dell’ufficio centrale, converrebbe salvare la disposizione
della legge organica, vale a dive che sempre rimanessero
due terzi da darsi datle altre armi ¢ solo un terzo dallo slesso
corpo, e su questo ferzo poi si doveebbe fare la scelia del
quinto. Converrchbe anche metiere in correlasione questa

disposizione colla legge vrganica,
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Per ¢id che rignatda l'artiglieria ed il corpo del Genlo I'o-
norevole senalore Gonnet ha gid indicato che realmente nel
fatto non avrebbe applicazione, perché é ben difficile che nei
sotl’ufziali promossi sollotenenti, si lrovino requisiti suffi-
cienti per meritare 'avanyamento, wmesire negli aliri due
terzi che debbono venire dagli istituli, naluralmente ci sono
gli esami, e non & i) caso che cadessé la scella sopra di essi.
Dird pot che noa mi pare conveniente di fare una preseri-
tione quando essa non possa avere effetto, almeno aleune
volte.

In questo caso jo credo che ton avrebbe mai effotto ) ma
8o perd lalora lo avesse ne potrebbe conseguire qualche in-
conveniente; ciod i corpi si vedrebbero in facoltd di promuo-
yereun certo numero d'individuia seella ; il loro amor proprio
non permetlerebbe di prescniare un quadro sempre vuoto
per 18 pategoria della scelta, e farebbero noo di rade una
scelta che cadrehbe, non dird sopra incapacild (cid che veglio
supporre nok esistere in individui di alenn’arma), ma sopra
mediocrit che nun sarebbe convenienle godessere di questo
favore.

A me pare adunque che sia meglio che le disposizioni della
legge possago produrre il loro efielto secondo Vintenzione di
chi Ia saneisce, e se Peffetto ne sembri dubbioso, meglio
valga il non adoWar simili disposizioni 0 Vestenderle pli al
di 14 di guanto il richieda il bisogne.

Il trene d'armata & anche un’arma in cui gli offiziali fino
al grado di tenente sono retli dalle leggl geoerali; ciod un
terzo di sotl’gffiziali che passano soltolenenti e gli altri doe
tersi sono presi’ daile altre armi, e in tempo di guerra s
prendono da tulte le armi. B

To non vedo come il minisiro della guerra potrebbe trovar
modo = scegliere questi uffiziali; io non vede come desso
possa somminisirare in quest'arma, fn quest'istitute, se sl
vuole, i mezzi di distinguersi ai sotiotenenli e come cono-
scere la lore capacitd, mentre nop ha, come jo ebbi gid Io-
nore di dire, al paro delta fanleria e delia cavalleria, le
scuole, i professori, ecc., che scmatinistrano buoni dali per
distingnere le capacitd dalle mediocerild,

Ma relativamente poi a quest’arma, ¥i & un allro inconve-
niente maggiore, ed & che questo corpo non ha che an ufficiale
superiore; e siccome le proposizigni di avanzamento sono
fatte dagli ufficiali superiori, quindi in quest’arma la scella
garebhe tuila nelle mani di quesufficiale superiore, e ne
verrebbe per conseguenta che forse potrebbe dar luogoe ad
una scella, una indicarione meno giusta, mens couyeniente,

Per silfatte ragioni mi parrebhe, senza che io voglia lottar
troppo aperlamente conlro quesia disposizione, che sarebbe
il caso di desistere da quesla estensione maggiore,

In ogni easo perd ove Pufficio cenfrale credesse opporiuno
e vYolesse peraistere In questa maggiore estensione della legge,
io lo pregherei di volere nel caso pratice in primoe lyogo re-
stringerla a quelle certe armi in cui egli veramenle non ve-
desse inconvenieall; in secondo fuogo mellerla in correla-
aione colla legge organica, e c¢id in specie per quanlo ri-
guarda i carabinier] reali in cui, come ebbi l'onore di dire,
due terzi sono devoluti alle altre armi,

Del resto mi rimelto alla saviexza del Senato, benché mia
opinione ssrebbe che esso apprerzasse, come credo, il pro-
getlo quale venne proposto,

BROGLIA, relatore, Quando Pofficio centrale ha adoitato
quetla conclusione, V'aveva fallo nella mira di mantenere fra
tulli i sottotenenti dell’srmata quella eguaglianza stala loro
eoneessa dalla legpe di avanzamento di cui la disposizione
preliminare dice: « Talli i soltofenenti concorrano per an.
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zianitd al grado di tenente » e cosi pure la stessa legge, e
gualche articolo dopo, facendo Papplicazione dell’avansza-
menta dal grado di sollotenente, fra fe varie armi, ba fatta,
benché in modo diverso, come & nalorale, delle variaziond,
ma ogni gual volta passa dal grade di setlotenente a tenente,
sempre ritorna al primo principio slabilite egualmente per
tutli per anzjaniid. ’ |

Ora parve all'ufficio centrale che ragioni di convenienzy
dovessero prevalere per mantenere questo stesso principio;
tanto pid che Ia legge non & obbligaloria, ma facoltativa Vap-
plicazione &i esaa.

Questa dunque non era generalmente che una porta aperia
laselata a queste armi, della quale certo non avrebbero ap-
profiltate se non era il caso. '

Quanto pot g riconoscere it merito del solfolenenti per
diventare tencoti in ogni arma, in ogni corpo qualsiasl, sice
come la legge ha slabilito Comtrissioni di ufficiali superiori,
cost vi & sempre modo di constatario. _ .

E ben vero che nel corpo della provianda ton vi é che ud
solo ufiiciale superiore, ma queslo corpo approfitis della
legge dell’avanzamento per il grado da tenenle & capitano, €
da eapitano a maggiore ; Ia gaal legge lascia la seela ad un
numero di ufficiali promovendi; ora, siccome quest'afficigle
superiere € eapace di distinguere i1 merito d2) {enente per
divenlare eapilano, e del capitane per divenlare maggiore,
eredo che non i sia grande difficolld per distinguere ¢ per
conoscere in chi ¢ soltolenente, se sia capace a divenlars
lenecte. .

E vere egualmente che pei carabinieri reali vi hanno dae
terzi di ufficiali che provengono dagli aliri corpi; ma un
terzo rimane di diritlo di avanzamenlo a soltelenentl del
corpo,

Questo terzo si promuove per aprianitd; ed to non vedo
difficoltd che in questo terzo silevi il quinto per promuo-
verlo a scella; ove questo quinto nov ci fosse, si andrebbe
per anvianitd, perchd, ripelo, Vapplicazione della legge non
& obhligatoria, ma & facotialiva a seconda delle circostanze,

Del resto 1a maggioranza deli’ufficip centrale aveva emesso
quesio volo per favorire tutli i sottotenenti delle alire armi,
perchd pon ei fosse un'esclusione ehe li colpisse, non igno-
randosi che fuite le esslusioni sopo sempre odiose, e perché
non si potesse dire « questi sollotenenti gadone del vantag-
gio della scelta e questi no » n'era emesso un 1al vole,

Se perd il Senato crede di non doverci consentire, la mag-
gioranza dell’officio 8f rimetle ai volo che esso sark per dare,.

noraxnae, ministro della guerra ¢ marina, Non aggiun-
gerd che due parole. Le ragioni esposte dall’enorevole rela-
tore sulia diversith dei trattamenti, hanno in apparenza gual-
che peso. Pare di falti che I"esclusione delle allre armi alibia
un nen 90 ¢he di odioso; tale mi pare sia Videa esposta dal«
Vonorevole relatore.

(Il senatore Broglia fa cennd affirmaliv.)

Sa nella legge orgunica dellavanzamento fossers staki frat-
tati tutti i corpi in cgual modo, 1a ragione sarebbe perentoria
e pon avrei pill nula a dire (son v& motivo di tratiare me-
glio un’arma che unaltra), Ma quella legge ha stabililoylelle
differenti condizioni di avaniamenlo in ragione t_!ellt,.sa,ecia-
litd dI ogni corpo e 4l ogni arma. '

Non ¢'8 chie vedere ¢id cho determina relativamente alle
guardie del corpo, ai carabinieri, alla fanteria, alla cavalieria,
alPartiglieria, al genio, allo state maggiore & al trepo d'ar-
mata per vedere che la legge d'avanzamento non tratta tulti
i corpi egualmemte, e non 1i ba misurali allo stesso peso.

" Cosi pei carabicier{ reali, per citare un esemplo, Pavanzas
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meeto dei tenesti a capitani & meld a scelfs, mentre nei
corpi di fanteris non ¥i & che un terzo; cosi nel treno dar.
mata, cosi nello slato maggiore.

In alire armi vi & una differente scala, un differente traf.
tamento, secondo somo le condizioni epeciali del corpo,
Quindi & che questa esclusione che vi sarebbe adesso, e in
apparenza non sembrerebbe aver motivo, & un eorollario,
una conseguenza del sistema generale che domina la legge
atluate, la qoale ha trattato differentemente i differenti corpi,
secando le differenti condizioni.

Ripeto: non ¢i sarebbe grande inconvenienfe qualera il
Senato adottasse il progetlo dell’cfficio centrale, perché in
fondo forse non sarebbero poi presentali questi quadri, e Ja
legpe non avrebbe applicazione (giacche credo che nel gene-
rale son avrebbe applicazione); e anche questo mi pare gid
un inconveniente quantanque non grave, ma sempre vn in-
conveniente. Percid se I'ufficio centrale non jusiste con moita
efficacia, io erederei che §! Senato potrebbe acceltare il pro-
getto quale fu presentato dal Ministero.

PRENMIDENTE. Riliene il Sensto che 'emendamento pro-
posto dall’officio centrale consiste in sostilmire le parole
« nelle varie armi » a quelie « nelle armi di fanteria e caval-
leriz. »

Melto ai voli questo emendamente,

(li Senato rigetta.)

Metto ai voti I'articolo unico del progetio, (Vedi sopra)

(E approvato.)

Si procede allappello nominaie per lo squittinio di questo
progetio.

1} risultamento & j] seguente:

Yolaull . . «v . . 5 . . . . . 66
Volifavorevoli . . . . , ¢G4
Yol contrari ., , . . . 2
{11 Senato adoita.)

IRCIDENTE AULLA VOTAZIORE DEL PROGETTO DI
LEGUE PEL MICRDINANENTO DELL AMMINESTE A~
FIONE SUPERIOER DELLA PYBBELICAISTRATUETONE,

PRESIDENTE. Rimane ora, per compiere Yordice del
glorno, a dare lettura del progetio di legge riguardante la
-amministraziene superiore della pubblica islruzione come
venne modificalo e volato separatamente dal Senato. (Vadi
vol. Documenti, pag. 664.)

A questo riguardo 10 eredo opporlino di ricordarp al Se-

nato i} tenore dellarticolo seitantaqualiro del nostro rego-

lamento in confurmith del quale si fa questa leltura. {Legge
Particole Tk del regolumento)

vELEA ToRRR, Je demande la pavole sur ordre du
jour ; ce n’est pas que je veuille rentrer dans la discussion de
a loi; mais j'ai quelques ohservations & faire au Sénat,

PRESIDENTE. 00 ne peut pas soulever une nouyelle dis
cussion si etle a rapport A 1a loi.

DELLA YORRBE. Je veux falre une observation d’oppor-
{unité ®

PBRESIDENTE. La qoestion d*opporiunité rentre dana 1a
discussion générale; ef Yarticie du réglement, dont je viens
de dodper lectur au Sénat, dit formellement gque cetia lee-
Lure ne peut plos donner liew A aucune diseyssion.

¢ La lettura della compilazione definiliva proposta in con-
formitk di quanto precede non poird assolutaggente far lnogo

a auove discussioni pel merito delle quistioni gid definile codﬂ

un volo, o ad altra qualongae ; come nesson emendamento
polrd essere proposte, il quale non si riferisca esclusiva-
mente alla forma della compitazione. »

Les termes de cet article sont tellement absolus, qu'il me
semble qu'il ne pent exister le moindre doute A cel égard.

DELLA TOBRRE. J¢ n'insisierai pas.

*RESIDENTE, Du reste je suis le premier 3 obdir au ré-
glement,

DELLA TOBRRE. Je crois cependant que mes observa«
lions auraienl &k uliles ; je voulais les faire dans Piatérét da
Sénat, et non dans mon intérdl, puisque j’al pris la résolu-
tion de voter contre ia loi.

(Il presidente legge gli articoli 1 sino wil*41 del progetio
dt legge.}

PRESIDENTE. 5i & proposto di aggiungere in questarli-
cole 11, dope le parole suno soppressi, Maggetlivo Pattuale;
Ta quale aggiunta non tende che a chiarire il senso di quclia
disposizione,

mAMELY, relalorve. L'officio centrale aveva proposto che
st aggiungesse la parola alfuale per precisare che non si
tratla di sopprimere solamente quel!i nominati in virtd della
legge & ollobre {848, ma tulti quelli che attaaimente esi-

_8topo; essendosi poi osservato chequesta idea ¢ chiarita dalle

ullime parale dell’articolo stesso, credette percid inutile una
tale aggiunta.

PRESIDENTE. Allera Particolo rimane quoal &,

(Legge quinel Particolo 13.)

Qui si & pure osservato che sarebbe forse bene che, dopo
le parole il Consiglia superiore di pubblica fslruzione, si
aggiungesserp le seguenti : di eui all'arlicolo 10.

Se nessuno & oppone, 8i inlenderanno eggivnte gueste pa-
role.

DY COLLEGKA K. Domando la parola.

Giacché si fa Juogo a qualche mulazione di dicilura, se-
fosse permesso di ritornare all’articelo 10, vorrei proporre
una semplice mutazione in fine di quelarticolo.

It provseditore mandamenlale non risiede mel capoluogo
di provincia, ma dal modo in cui & redatto Varlicolo, parrebbe
che avesse questo obbligo ; onde io praporrei che si mettesse
uw’altra espressione,

Dopo che &i & deita che « nei capoiuoghi di provincia ri-
sieds una deputazione provinciale per le scuole, un regio
provveditore agli stndi, ed un ispettore provinciale per le
scuole elementari v proporrei che si meltesse un punto e si
cominciasse quindi un alinea dicendo: « Vi sard pure un
provveditore mandamentalé per ung o pilt mandamenti, »

mameny, relafore. L'ulficio centrale aderisce,

PRESIBENTE, Non essendo conirastata questa varia-
zione, l'articolo si intenderd corretto nel modo proposto dal
senalore L. I Collegno,

(Hipresidenteprosegue a leggere dallarlicolo 13 sino al30.)

PALLAVICING MOSSE. La parola porta, che #i ¢ messa
in principio deiParticolo 30 e di un aitro che viene dopo, mi
pare che non sia molto appropriata, che anzi non sia italiaxa,
che zia un francesismo...

LANTA, minisiro dellistruzione pubbiica. 51 pud sosti-
toire la parola reca.

PRESIDENTE. Se nessuno contrasia si muberd Ia parola
porte in quella di reca, tanto in quesl’articolo che nell’arli-
colo 32,

(1! presidente seguita a Jeggere gli articoli successivi dal
BLalss)

LANZA, ministro, dellistruzione pubblica, Domando la
parola per osservare al Senato se non crederebbe pid oppor-
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tono di soatituire le parole ispellori provinciali a quelle di
ispetiori delie scuole elementari, perchd colla denominasione
di ispettori provineiall si comprendono non solamente gli
ispettori delle svuole elemenlari, wa anche gli ispettori delle
scitvle secondarie,

Dicendosi pell'arlicolo ehe gli ispettori generali devono
invigilare, ciascuno sul ramo coi & addello, 'andamento della
pubblica istruziane, g’intende che non solamente gli ispeltori
generali devone invigilare sepra gli ispettori delle scuale
:;lemeutari, wa anche sopra gli ispettori delle scucle secon-

arie.

Non parlandesi nell*articole che degli ispettori delle scuole
elementari polrebbe nascere i} dabbio, wanlenando questa
frase, che siano esclusi gli ispettori delle scuole secondarie,
invece surrogandovi le parole ispetiori provinciali ogai dub-
biezga scompare, rimanendovi compresi.

Tale si [y d'altronde Vintendimento del Senate neli'appro-
vare questo articolo; e andrebbe anche d’accorde con quazto
#i & falto in un alire posteriore articolo.

MAMELL relatore. Si é detto : « e per mezzo di guesti
all'ispettore delle scuole elementari, » perch® questi natu-
ralmente sono soflo gli ordini degli ispettori dalie scuole
secondarie.

NANZA, minisire dell’islruzione pubblica. E vero; ma
qui si parla della sorveglisnza superiore deglispetiori gene-
rali sepra glispetlori provinciali.

Se si dice unicamente, che debbano esercitare la loro sor-
veglianza solo sopra gl'ispettori delle scuole elemeplari, ne
nasce 1a sconcezza, che acche Vispetiore generale delle scucle
secondarie avrebhe sorveglianza sugli ispettori delle scuole
elementari provinciali ; il chbe non pud essere. Di pi : ver-
rebhe escluso Pispetlore delle scucle secondarie, il quale
debh’essere subordinato all’ispeltore generale.

Dunque qui noi, invece di dire ispeliore delte scuole ele-
senlari, diremo #spetlori provincialé, e cosl comprendiamo
gli uni e gii altri.

MAMELE, relalore, Non cambiandesi per ienle Ia so-
slanza, si pud adoflare tale dizione.

!

PEESIDENTE. S"mlenderh permb corre&to Parlicele 3%
nel senso lesté proposte dal ministro dell’isiruzione pubblica,

{Egli sepue a leggere gii articoli dal 56 a) 73.)

mamELY, relatore. 11 detlato di quesi‘articolo mi pare
troppo coulorte e contrario alle regole di buona grammatica,
¢uindi ne prepongo la riferma in questi termint:

« Essi fanno una relazione delle visile ordinarie annuali,
la quale per mezzo del regio provveditore viene comunicata
alta deputazione provinciale per le sue osservazioni, e guindi
Wrasmessa al ministro, »

L’alinga sta com'd,

PRESSDENTE. Se non vi é coulestazione 8'intende adot-
tala questa dicityra pid chiara nella sun costrozione.

(Legge ora § rimanenti articol dal T4 all’84, ultimo de}
progello come sopra modificato, e quindi In tabella annessa.)
{Vedi vol. Documenti, pag. B89 e 163.)

i procede allo squittinio di questo progeito di legge.

Risultamento della votazione :
Yotanti . . . . . . . . .. -
Voli favorevoli . ., . . . 40
Yoti contrari . . . . . . 98

{I! Seoalo adotta.)

11 Senato sard convocato a domicilio per la discussions
delie leggi di cui si & ieri snnuaziata la relazione.

68

BELAZIONE PUL PROGETTO DI LEGGE PEN LA
APERTURA DE UNA GALLERLIA ATTRAVERMD 1L
COLLE X MENOUVE.

PRESIDENTE. 1l senatore Mosca depone in queslo
momento sul banco detla Presidenza la sua relazione sal pro-
gelto di legge per laapertura di una getleriaattraverso il colle
di Menouve, che sara data alle stampe e distribuita. {Vedi
vol, Documenti, pag. $77.)

La sedota & levala alle ore & {3,

[t
ot
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