-—-'-7’?‘2—-‘—'

‘SL‘{ATO DEL REGNO — SEESIONE DBL 1803 54

fon i e e S el R ———— S

TORNATA DEL 10 MAGGIO 1855

-

PRESIDENZA DEl. PRESIDENTE

-
i

BARONE MANNO,

SOMMARIO. Sunfo di pelizione — Seguito delln disrussione sul progello di legge per la seppressione di comunitd e stobili-
menli religiosi — Reiczione della proposte del senatore 1D Orin per la immedioln chiusnra delle discussione generale —
Nuove considerarioni del senatore Di Castugreto contro 11 progetto, e del senafore Siceardi a sostegno del medesimo —
Dichiarazione del senalore Colla, velalore — Chinsure della discussione genevale — Mogione del senatore Di Vesme
sullordine della discussione — Csservazioni dei sengiori Griulio, Alfieri o Colla, reletore — Avrticols I° propasto dai

_senafori Des Ambrots ¢ Di Collegno Giacinto, combrtiuto dai senatori Delle Torve e Bitlet — Domandu di schigriments
del mvinistrn di grazia e giustizie — Risposla del senatore Des Ambrois — Discorse del senadore Brigrole-Sale contyo

il detto articulo — Obbiezioni dei senatori Luiyi di Collegno | De Cerdenas e Pallavicing-Mossi — Risposte del
minisiro di grazia e ginstizin ol senatore De Cardenas, e del senndore Des Ambrois ai senutori Luigé di Collegnn e
Pallovirine-Mossi — Approvazione degli articolt 3 ¢ 2 — Obbigzioni del senalore De Cardenas sull'articolo 3 —
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La seduta si apre alla ore 1 1/2 pomeridiane.
PALLAVICENO-MOM&, scgrefario, di lettura del pro-
. wesgo verbale della tornata precedente, che vieneapprovalo.
 QuABRENLLE, seyretario, legge il seguente sunto di una
-, petizione:
2032. Settantasette abitanti della eitta’di Genova do-
mandano che vengs dul Senato respinto it progetto di
. legge sulla soppressions i comunith e stabilimenti reli-
glosi, ece.

B ’lﬁﬂl]‘l’l‘ﬂ DELLA Illﬂl?liﬂslﬂﬂli UL VAMERTTO ni
N MWGE l'lill LA SOPPRESSTONFN DY ALUCNE COMU-
hl’l‘l L. JTAB!LIIENTI RBRELIGIOSE.

.mRENIDENTE. Prima di provocare il voto del Scenateo
- gulla chinsara della discussions genevale, che al certo num
pid gualifiearsi prematura, io debbo concedere la parola

a dup senatori, i quali feri U'hunno chiesta al termine della, |

o gedutn,
Fissi sonto 1 senatori Sclopis e Di Castagneto; perd sic-
' gome ¢redo esseve conveniente che I'ultimo a parlave sia
. un rappresenianie dell'nfficic centrale, eosi pemso sia
- meglio ohe, "quantunque ultimo iseritto, abbis o parlare
- . prima il senatore Di Castagneto, sl quale percid accordo la
'*par‘gla.
yomua. Chicderel faeolth di pa,rla.re '
= domando 12 chiusara della discussione generale, parehé
;. mipave che dopo tanti giormi di discussione sia ormai
tampo che essa abbiy fine.

BN 2ﬁ\#“.

PRESIDENTE. Domando se & appoggiata.

Chi appoggia la chinsnra della discussione ganerale,
SNUEA.

(B appoggiata.)

D1 vASTAGNET®. Domando la parola contro la chiu-
sura della discussione generale.

PRESIDENTE. Ha la parola.

BI CARTAGRETD. o pregherel il Benato di accordarmx
ancora Ja parola, perch le riflessioni che io mi propongo
di sottoporgli, nel mentre che rispondono ad aleuna osser-
vazioni dell'onorevole presidents del Consiglio dei ministri,
hanno anche tratto sia alle cose dette dali'onorevole sena-
tore Colla, che & quelle espresse dall’onorevole senatore
Des Ambrois. E siccome chiusa che sin la discugsione
generale non si potrebbe pil‘l discuters che sugli artieoli, a
d'altra, parte le osservazioni che io mi proponge di fare
possono anche avere influenza sul voto del Semato sia sul
1° che sul 15" articolo, cosl lo pregherei & voler permettere
che si potesse gncors parlare un momento sulla discus-
sione generale.

vaEsipENTE. Chiegge ilvoto della Camera sulla chm—
sara della disensgione generale stata chiesta od a.ppoggla.ta.

Chi vuole la chinsura, sorga.

{Non & approvats.) .

La discussione generale eontinua, ed ba la parola il se-
natove I Custagneto,

siccanms. Domando Ja pa.rola

PRESIDENTE. L'avra dopo il senatore Di Ga-stagneto. \

P1 CASTAGNRETO, Abbandonando grmad il campo piit
vasto delle teorie, dei principiidegali e delle storiche auto-
rith, nel quale con profonds dottring e svarista eloquenza
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spaziarono gl'illastri nostri colleght, sntriamo finalmente
nel positivo.

. Tre somo le proposte che vi si parano dinanszi, come
opportanamente osservava ierl Ponorevole presidente del
Con51g110

- 1» Rigetto assoluto della leagn

2= Sovratassa sugli entl morali; ossia emendamento del
senatore Colla ;

8° Emendsmenti degli onorevoli Des Ambrois e Di Col-
legno, accettati dal Ministero.

La legge che si motivava essenzialmente una misura
finanziaria, prose ben altro aspetto nel corso della disous-
sione, e dopo I'nltima fase che subi in Senato, eceola ora
una guestione di prineipic politice, religioso, economieo.

Ben m’apposi igadungue allorchd in occasions del bi-
Jancio della giustizia pel 1855 contrastal la cancellazione
dells lire 928,000 di spese ecclesinstiche: allora ci si rispose
e dal ministro delle finanze e dall'onorevole senatore Colla,
che per nulla ne sarebbe impedita la liberth del voto del
Senato. Ebbene, abbiamo fatto un passo di pil; leri i
si rappresentava dall’'onorevole guardasigilli che se non si
vobava la legge, si dard la causs vinta a Roma.

Cosi, o signori, quando l'amministrazione procede non
ron basi inconcusse, ma sotto D'influenza di idee che si
dicono dominanti, i corpi legislativi sono qualehe volta
tratti in una via pericclosa.

Voi avete udito come tutti i comniissar, abbencha divisi
in tre opinioni, furono tuttavia uwnanimi a riprovare il

progette nella parte abolitiva, quale ora presentato dal

Ministero.

Senza poi nemmeno aver ricorso alla luminose dimo-
strazioni seguite in un aliro recinto, basta il kimpido cenno
datovi del commissario senatore Di Collegmno a chiavivvi
quanto fosse per risultare deplorahlle e leswa. alle regie
finanze Poperazione qual veniva progetiata.

Ma perché dungue, domanderemo noi, il Ministero si era,
risolto a presentarla 7 Perchd probabilments non era stata
bastantemente studiata, locehe & tanto vers, che na anche
al di d’oggl esiste uno stato dei pesi che ricadrebhero a
carico della nuova Cassa, nd ha potuto tenerne conto il
senatore Di Collegno,

Condannata nella parte abolitiva, condannata nella parte
finnnziaria, sembra che la sorte della legge avrebbe dovuto
esgere decisa, 30 le siretlezze dell’erario, se le tendense dui
tempi, meglio che il diritto, non le venissero in soceorso.

Poche parcle mi resterebbiro ad aggiungere intorno
allemendamento Colla, essendomi spiegato abbastanza
lorehé vi dissi, all’esordire di questa dircussione, che io
gporava che un fatto compiuto trovasse il swo rimedio in
una convalidazione. :

Se non che .enne realmente salutare ed efficace il ri-
medio, & credo che sarebbe siato atte di sapienza gover-
nativa di volersene prevalere,

Ritornate an momento, & signori, al giorne in cui l'ono-
veovole senatore Siccardi con quella insinnante eloquenﬂa,

acerescinta dal prestigio dell'arte e della parola, vi dichia-
rtwa che tra Papa e Parlamento non & possibile un aceordo,
che Roma non pud essere amica dei Governi costituzionali.

Io meditave tra me ¢ me che Roma aveva avmto rela-
zioni di oftima memoria coi Governi retti a liherti; come
aveva avuto dei contrasti con monarchi assoluti. Ma quelle

° parole uscivano da bocos antorevole, o dapiva che doves-
gero-avere altissimo rimbombo.
. L dichiarazione deli’Epascopam venne a propomto per
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dimostrare che con Roma si poteva ancora. stringere ags.
cordo, ¢ 1a soddisfaziotie che si sparse nell’Assemblea a tale -
annunzio ben ha pmva.to allora .qual fosse il- sentlmanto :
dominante.

N 'onorevole presidente del Consiglio ha potuto altri- -
menti che encomiare i sentimenti di patriotismo dell'Epi-
seopato del regno.

Voi sapete, o signori, che il Ministero dopo averla presa
a gerio esame, venne a riferirvi che la medesima non
avrebbe potuto esgere ripuiata accettabile se non come un
mezzo di arrivare ad un definitivo componimento delle
cose religioss mediante un aceordo colla Corte di Roma.

Ma che se tale doveva essere la necessaria conaaguanza .
dells proposta del senators DI Calabiana, se questa. pro-
posta doveva trar soco nuove negoziazioni, dovevano:
queste venir affidate a persone, non di contrari prinaipii,
ma che non avessere avoto a contrastare per cost hnge
tempo colla Corte di Roma; quindi il Ministero aveva
ereduto che la proposts domanda dovesse condurre &l suo’
ritiro. ‘

To non spingerd queste osservazioni vitre il Kmite con-
gentito dall’alto mio rispetto per ls prerogative delle
Corona. Bensi 1o dico che non solamente il Ministero dimis-
ionario credeva alla necessith di nuove trattative, ma se-
gnatamente I'illustrissimo generale Durando che ne faceva
parte, ed era ad un tempo incaricato della formazione del
nuovo Gabinetto, aveva con suo proclams annunziato di
tentare di nuovo la conciliazione eon Roma. .

La conseguenza pare guindi dovesse essers di riaprire .
le negoziazioni, quando ad un tratto ii Ministero ridsu-
meva le redini del Governo.

Certamente, o signori, se aleun ehe d'inammessibile si
riconoseeva nella proposta dell'Episcopato, che eszo.non
aveve mandato di modificare, le ulteriori trattative pote-
vano appianare le difficolth, ed .8 chiaro che non &1 volle
appianarle.

Ma nullameno risuitery sempre un gﬁ. fatto, ed & che
le 928,000 lire Ia Chiesa & disposta ad accordarle, o pare
che lo Stato non rimetterebba nisnte della sua dignita,
come non ne han rimesso i Reali di Savoia ed i lovo saggt
consiglieri, i qudli hanno plu volte accettato dalla Banta
Sede quelle che da nei si vorrebbe toghera di propno
diritto:

Ridotta » questo punto la questione, avrebbe bastato il
volere degli onorevoli membri del Gabinefto per definire
I vertenza con nn digniteso aceordo, ed in tal parte st pud
dire che P'emendumento Colla coincide eolla pmposta. di :
monsignor Di Calabiana.

Passando agh emendamenti dei senatori Des Ambrous 8

~Di Collegno, voi avete con me ritenitte quelle memorabili:

patvle con eni Ionorevole relatore esordiva il suo diseorso.
— Lie comuniti religiose non sono né peticulose, nd viziate. .
- Non v'ha motivo di scioglierle, e vi sarebbero mcmlva-
nienti u farlo.

Pare quindi a prima giunts che la conseguenza E&rebbu ‘
di lasciarle sussistere : od almeno io direl, se le comunith:
non sono pericclose per lo Stato, forse sarsono solamento .

“meno utili alla religione, dunque si entri in dizoussione

per ridarle o riformarle col potere spirituale.

Tale perd non & il sentimento dell’egregio senatore: egh
anmmetta che sarebbe stato desiderabile di agire di concerto
eolla potesth ecclesiastica, ma anche senza di assa, Yo seopo,
dic’egli, non lascia di esserdugualmente pio. :

Allargomento che io aveva addotto nel preoedente nuq _
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diseorso, che ge la Chiesa avevs la disponibilith dei beni
vacanti, ne disponesse da vero padrdne, e sa dovevano con-
vertirsi in nst religiosi, lo facesse di concerte coll’autority
spirituale, egli oppone che i nostri magginri avevano questa
massiing, e che guesto fatto sta.

Ma sta pure, io dico, che lo facsvano di concerto eolla
Chiess, e ne siano prova i numerosi reseritti apostolici
anche in ordine ai beni applicati all'ordine Mauriziano
gut egli alludeva: chd se 1’1mpemt~ara Giuseppe IT abolendo
Je “comunita rehglobe rivendicasse 1 beni esistent] negh
Btati del ve, wi capisce come Sua Maesth non volesse met-
tersi in lotta, e lasciasse a Ini medesimo la responsabilith
de' suoi atti.

Un altro fatte poi stard per 'avvenire, ed & che dall’e-
mendamento Des Awbrois e Di Collegno i raceoghieranno
tatti gli amaxi fratti che sogliono essere prodotti dalle
mezze misure,

Certamente 'interesse finanzinrio vi trovers il suo conto,
"o Ponoravole ministro, aento qual egli 8, non esité ad affer-
rare questa tavola di sglute ad un’operazione che poteva
riugeire funesta. '

Lrabolizione dei conventi, meno la pensione al religiosi,
tule & in poche parole 'economia dell'emmendamento ehe
pud dirst un nuovo progetto.

Gli ordini dichiarati non neeivi allo Stato, eppure dallo
Stato riprovati, isteriliti, materializzati.

-Qgnt regola, ogni costituziene monastica rimane infranta
dalla mano secolare, perciocchd togliete agli ordini reli-
giosi 1a loro continuazione pel mezzo de’noviziati, ¢ ende
lo s#opo delle loro istituzioni, dei loro studi, nemmeno i
religiosi attnali possono trovar lena a continuare nei loroe
esercizi.

Bane quindi esistenze in parte inutili alla Chiess di cui
ersno porzione oletta e membri operosi, seaduti nell'opi-
nione dei popoli, da cui saranno considerati come piante
paraspite destinate sd estinguersi, ed a misurn' che ne
seeini il numero wei conventi, e si avanzeranno in eth senza
potersi pii aiutare scambievolmente, di tanto si acerescery
la Jore sorte infelice. :

e incomportabile sard il lore stato e vorranno uscire,
non avranno mezzo di sussistenza, poické & certo che gli
ewequatur per secolarizzazione savanno eoncedutt con molta,
ps,rmmoma.. , .

‘Preferibile ancora secondo me sarehbe la sorte preparata
ad essi dal progetto ministeriale.

* Ma Vonorevala presidents del Consiglio, il quale mentre
accetta gh emendamenti della minoranwa, non s'accorda
perd con tutti i motivi espressi dal relatore, va piu oltre, e
facendo ung distinzione fra gli ordini recenti e gli ordini
dei tempi remoti, non esita a dichinrare che tutfi gli
ordini contemplativi e mendicanti sono radicalmente inutili
e dannosi.

- Qsserva che niuna societd puo consexvarsi senva attivare

il lavoro, el che gli ordini anzidetti sono opposti.

. Essere dovere del Governo rendere il lavoro rispettato,
- o Iides A1 santith colla inoperosith non potersi associare,

prodarre un effetto funesto.

Relie condisioni nostre essere per noi una necessith di
_pingere i pacse nel Progresso economico, 8 pens di mon
sopportar 1 pesi da cui vanno gravati, e le istitusioni che
: au CpPOngono esieTe non solo inutili, ma altamente nocive.

* Tutto queste sta, e starcbbe, o signori, se vi fosse una
soliy spagie di lavoro al mondo,'ll lavoro manuale, se tutto
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& az_nducesm uﬁa filosofiz utilitaria. Ma la Dio merct evvi

anche la parte spirituale nell'nomo, egli pud essere ineli-
nato non solo agli studi delle verith religiose, ma delle
scienze, delle letters, delle arti, & se quel soffio divino da
cni siamo gnimati merita preferibilmente le nostre cure,
¢hi di voi, o signorl, vorrh sostenere che ogni istituzione la
quale non tenda al progresso economice e materiale sia
non solo inutile ma altamente nociva ?

E qui ginngo sl punto in cul ho chiesta la purola per
rilevare un'espressions di cui si valse 'onorevole presi-
dente del Consiglio, e gid adoperata ieri dal ministro guar-
dasigilli, parlando det religiosi mendicanti, quelila dell’sc-
catfonaggio.

* Probabilmente si crederh che io voglia sorgere in difusa
degli ordini monastici, ma tale non & il mio intendimento.

Gli ordini monastici non hapno higggno di apologista,
né io sono da tante a farlo degnamente.

Ma permetta P'onorevole ministro che io gli osservi, altro
essere la povertd, altro l'aceattonaggio.

L poverts & una ordinazione impersesutabile della Prov-
videnza, & un mistero che visto agh ocehi materiali farebbe
dubitare della divina giustizia, se non venisse in conforto
1a fede nella diving misericordia.

Il vero povero ha diritto e rispetto, soecorso e simpatis.

Mag I'accattone, o signori, & il mendicante valido, il quale
disdegnundo il virtuoso lavoro, vuole mercé l'astorquita.
carity viveve agiatamente e soddisfare ad ogni soria d1
Vl’il

L'accattonaggio & quelle che popola le carceri, e la
storia & piena dei fonesti effetti di questa lebbra della
societi. '

Confondere coll'accattona i} religioso mendicante, i1 quale
seguendo il eonsiglio di povertd volomtaria insegnata da
Cristo Signore, lascit parenti e zostanze per pensare nlly
propria ed alla altrui salute, garebbe up associare il vizio
alla virti, e £id 10 credo non poteva essere nells mente del
signor ministro.

11 religioso mendicante riceve in alimenti la mercede
delle sue spirituali fatiche, e questi ordini che edificarono
11 mondo ¢olle loro virt & popolarono il cielo di santi, ai
rendono tuttavia benemeritl dellumaniths, servendo slln
Chiesa nella predicazione ¢ nell’amministrazione del suers-
menti, ¢ vol ricorderete con affannoss gratitudine guei
glorni di Inito, ehe Dio tenga da noi lontani, in ewnd essi sl
moltiplicavano in assistenza ai colerpsi,

Diremo noi dunque che sono nocivi alla speieth, & coms
tali lo sono ancha alla religione ?

Signori, il presidente del Consiglio c¢he pure ha fior i
senno, cosi si esprimeva su gquesto argomento in un altro
recinto:

« Se l'onorevole Genina invece di asserire che ¢ uesti
ordini religiosi erano giovevoli alla societs religiosa lo
avesse materialmente dimostrato con fatti e con teoremi,
in verita io sarei assal imbarazzato & rispondergli perché
riconosea che, dimostrata giovevole alle societd religiose
una jstituzione, noi dovremmo andare a rilento nel ri-
formarla, »

To adotte il concetto colla sola riserva che a deoldera e
un ordine gia utile alla zocieth religiosa & solo competente

il potere religioso, & meno che st voghia togliere alls Chicsa

ogui auntorith anche nello spirituale. L
Ed ammettendo fin nel pilt estremo limite la onnipotenza

~ del potere civile ad eliminare ghi ordini nocivi alla societd,

non credo essere lontano dal vero nel dire che uscirehbe il
potere eivile dai swoi confini, decidendo che un ordine non

.
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sig pilr utile, o sia nocivo alla religione, senza consultare la
Chiesa, solo gindice competente in tale materia.
Mentre adunque riconosco esservi gualche cosa, e forse

molte cose a fare per la riforma degli ordini religiosi, non’

fu senza grande soddisfazione che sentii le intenzioni del-
I'Episcopato degnaments espresss da monsignor Di Cala-
biana o tale riguardo, e non vedo come lo Stato perderebbe
della sua indipendenza rendendo omaggio alla Chiesa,
nostre comune madre, in tosa che spetta alle di lel attri-
huzioni,

Quanto alla ripetuta idea di togliere la persopalita civile
e lasciar sussistere le associazioni religi()se, io non ho mai
potuto persuadermi che fosse un serio argomento, e, se
non traesse peso dalle ripetute dichiarazioni del minisiro,
non erederei nemmeno il easo di combatterlo.

. Comineino i religiosi a dismettere le lore sostanze, a
rimaner senza ricovero e senza tetto, pol libero ad essi di
riunirsi e di assoeiarsi !

Almeno quando un'associazione qualunque, in confor-
mith delle leggl, si riunisee e giunge ad avers un edifizio
suo proprio, in qualunque evento la sua proprieta le rimarri
salva. Ma il progetto ministeriale nemmeno salvalacosa, e

dopo cid dice al religiost: pssociatevi, vestite 1’&1311:0 %0l ne
t

avete la facolta !

Vero & che nel progetto della minoranza tal disposizione
rimarrebbe modificata per il momento, ma la pianta &
tagliata alla radice, e quando I'nomo mirando all’'avvenire
non vede che il vuoto, apzi non vede che la ripulsione
sociale e la miseria, oh! credete che le forze vengono meno
tnche ai pit gaglhiardi.

Prims, di sedere, mi sia permesso di rivolgere aleune
pardle ancora all’onorevole guardasigilli.

. Egli si lagnava perch in quest'suls si fosse recato in
appoggio dell’opinione contraria alla legge Fautorith del
Pontefice espresga nell’allocuzions.

Ed io son d'accordo con ui che il peso di tanta autorith
sarebbe venuto o paralizzare ogni deliberazione del Par-
lamento.

Io penso che il Pontefice parld ai cattolici, non ai corpi
politici, i guali agiscono nella lore sfera, Certamente 1'in-
dividuo politico terrd conto della sua coscienza cattoliea,
ma questo & affare individuale.

Soggiungeva il g-uarda.slgllh essere lo gnestiong che sl
agita prodoita delle minacce che vennero fatte, essere
guestione di prineipii, lotta tra il potere sivile ed 11 potere
ecclesiastico.

Ma poco prima egli el aveva posti in avvertenza che
forse pilt {ardi non si sarebbe potuto econtenere il progetto
nei limiti della moderazione, troncando cosi la vin 2 mag-
giori agitaziond,

Sotto tali pressioni difficilmente si possono fare buone
leggi, ed io vorrei vedere eliminati e gli uni e gli altri di
tali argomenti.

Quella parola di lotta colla Chiesa, nscita dal labbro del
guardasigilli, invece di quella di copciliazione che pro-

" nunziava or son pochi giorni e che sarebbe state tanto

salutare, mi ha grandemente afflitto.

: Bignori, io vl chiedo una- festimonianza che certo non

sarate per ricusare, od & che nd-da me, nd da aleun sena-

tore fo mai mossa in quest’anla uns questioge religioss ;

esge oi vennero tutte dall'iniziativa ministeriale, e laseio

voi giudioi dell'effotto che pbhiano prodotte nel paese.
Tollerate un sol riflesso, non & indegne di esservi pre-

;_santato e fnisco.

-2,{“5

L'uomo ha due ‘esistenze, l'una periturs, Paltra impe--.:
ritura. La prima ei la compie nella societh a cui presiedono; |
i Governi tomporali, 'altra & afidata alla so]lecltudme -
della Chiesa o dei snol ministyd. .

Ma io domando: se ogni potests, non dird, & di diritte
diving, ma emana da Dio, se it tempo & mezzo, I'immor-"
talits & fine, come mai suppoxrre questa continua lotts, una -
incompatibilita, due contravie tendenze tra il potere spi-
rituale ed il temparale sonza roveseiars lordine mlm.bﬂe
della. Provvidenza ?

Signori, 1o via ci & aperta, noi sappismo che alla sorte -
dei parroci pud essere provviste anche per tuito il cox-
rente anno, pende dal vostro giudizio il ridenare una oa,lma
durevole alla nostra patria.

PRESIDENTE. La parola 8 al senatore charch ;

SICCARDI. Slgnorl senatori, senza discostarmi di \m :
punto dai punc:pu che ebbi I'onore di esporvi in un'altrs
adunanza, prineipil che sono in me il frutto di studi mo~ -
desti s}, o forse anche non abbastanza illuminati ¢ vaati,
1 tuttavia sinceri ¢ fatti costantemente al solo intendi-
mento di servire, quanto id potessi, alla verits ed alls
giustizia, principii finalmente che io non potrei ora abban-
donare senyd rinunciare alls mia propria intelligenza ;
senza discostarmi, dico, da quei prineipii, io eredo di potet

aderire all'ammendamento che venne ieri proposto dagli -

- onorevoli commissari i senatori Des Ambrois e Giacinto

i Collegno.

A questo ammendamento mi sembrano ridursi ora le
vere o vitali sorti di questa legge : un passo che venisse
inoltvato pits innanzi sovvertirebbe wn principic, lo &- .
mezzerebbe, che per me & lo stesso; perché un principio -
dimezzato 8,%i miel oeehi, un pllnmpm distrutto, ‘

Con quel temperamento il principio & salvo, ¢ eid bagte-
rebbs perche fosse da me accettato ; ma esso ha poi I'inoon-.
trastabile vantaggio dt meglio deﬁnire cid che con questa -
legge 'intende di fare, d'indicare espressamente i limitd
ai quali deve arrestarai ¢ s arresta Vazione del legislatore;
e provvede all'avvenire senza scuotere troppo vivaments -
il presente, & rende pit accettovole il principio eol tempe- .
rarne l‘a.pplmamone

Io vi seorgo inoltre un altro vantaggm, 0 s:gnen, vei-
nendosi ad acquistare il eoncorso in favors della proposta
presa nel suo complesso, delle osservazioni svolte dagli
onorevoli senatori Des Ambrois e Collegno relativamente
alls soppressione dell’esistenza civile delle manimorte golle
osservazioni recato innanzi dall'omorevole senstore Colla -
relativamente alla facolta d'imporre la sopratassa sopra .
gh istituti ecclosiastic, noi, sostenitori del pragetto, ve-
nigmo ad ottenere un modo di forze riunite che cortamente

non potrh non giovare assai all'intento che sostenigmo; -.

ed a chiungue ayri posio mente alla dotbrina con cui i tre
egregi uomini svolsero ieri le loro opinioni, non potrs 0&1‘»
tamente parere medioere guesto vantaggio.

Lo stesso non potrei dire dell'ammendamento 1golata-
mente prese dell’onorevole senatore Colla.

Questo temperamento s'innalza bensi fino al pnnc;pm,‘ .
oo non lo stringe inliere, anzi lo divide in parti-e lasia:
che I'una cozzi eoll'altra. Riconosce la sovranita del potere
civile relativamente a1 diritto d'imporre Ia sopratassa, ma
poi la diseonosce o pluttosto la tronca relativamente al -
diritto di revocare dalle manimorte la personalith civile;
esso divide, in sostanza, la questione di competensa, dmt}o
¢14 che ai miel ocebi & indivisibile. B

Quest’emendamento inolirs lascierebbe in dlspurte molfal‘ '
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dei vantaggi che questa proposta  intesa a produrre, e
- non toglierebbe di meszo 11 grave inconveniente da tanti
oratori lamentato, d'un conflitto coll’'antorits ecclesiastica;
percioeche dalle parole dell'onorevole senators Di Calabiana
conformi alle dichiarazioni del Ministero, divenne palese
che una proposta analoga a quell'ammendamento fu dallo
stesso onorevole senatore assolutamente respinta.

Udit poeo fa Vonorevole senatore Di Castaguneto farmi
- cortese rimprovers per cid che io abbia deposto la speranza

di concordati ; signori, io non vi parterd pit di concordati,
. vi ho candidamente nianifestato quali che fossero, non dire

i miei desideri, ma le wie previgioni; ed ora attenderd

tranguillamente che il fatto venga & smentirlo.

Ma mi permetts Ponorevole senatore che io non consideri
come tale Ia proposta cui esso allude.
Io qui eandidamente dichiaro, o signori, che se fossi stato
tra coloro che ebbero J'onore, nen certamente ambito da
. me, di essere consultati sul merito di quelle proposte dal-
I'onorevole ministro Durando, e se mi fosse state data a
leggere quella certa carta di eni parlava egli stesso, quella
carta sarebbe caduta di mane enche a me. E aggiungo, o
. sigmori, che io lodo, che ammiro, ma non avrei forse imi-
tata la moderazione dell'onorevole ministro che riprese
quella carts per ritentare nuovi ed impossibili accordi.
(Bravo! Benel)

Permettetemi, o signori, che atlualmente lo venga ad
un altro ordine di comaiderneioni che mi vengeno sug-
~ gerite da tutto il complesso di guesta lunga ed illuminata

digenasione.

. Nelle grandi questioni che agitano il Parlamento sopra
* gravi ed importanti viforme, siano gueste aceolie o respinte,

egli & sommamente necessario che il passe conosca quale

#ia veramente il principio prevalente che i1 Consesso na-

zionale intese di riconoscere o di proclamare, accettando o

rigettando quelle riforme.

" Bisogna che dal contrasto delle opiniont sorga un prin-

cipio vero, schietto, riconosciuto da una maggioranza, che

sig informata ed ispirata da lui, e che useendo dal Parla-

-mento col carattere angusto di legge venga a pigliar posto
- nella ragione deghi nomini e nella legisiazione del passe.

» Or bene, o signori, segnitando ossia richizamando alls
 mente it corso di questa discuseione, egli mi 2-parso di
. rilavare un fatto singolare, un fatte abbastanza grave, e

- che pard, 10 non ne dubito, convementemente apprezzato
- sl Senato e dal paese,

Da un lato di questa Camera, da quello ciod dei soste-
"~ nitori del progetto, io trove vers e stretta unity di prin-

" eipii come.di conseguenze ; nel lato opposto, nel eampo eiod
. -degli oppositori, io vedo bensi un accorde, ma lo vedo sol-
: tanto nella conclusione, per eni si voole che il progetto sia

. nssolutamente respinto : quanto ai prineipii da eni piglia-

. yano norma i vari oratori, io non ho potato non rilevarvi

| up grave e costante disaceordo. '

Noa crodiate, o signori, che io vogha qui ricondurvi al
" merito-della diseussione. Io non vi dard che brevissimi
. tenmi storici; e quests storia, come vedete, 3 molto con-
. temporanes, si'ﬂché, e sard meng esatta, trovers certamente
- presti e presenti i contraddittorl.
O 1t dissenso di principil voi cominciate a vederlo nascere
" nel geno stesso dell'ufficio centrale. Dei tre commissari i
gua.h at -opposerc risolutaments alla soppressions delle
* agimorte, uno opzm‘.\ a favore dells sopratassa, e la disse
mnfamn ai prmmpu, e 1mhxebtu. dalle .condizioni del

. puese. oy
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GH altri due dichiararono contraria al prineipii anche
la sopratasss, e Tespingero intieramente il progetto.

Usciama, o signori, dell'afficio centrale e vendamo in
questo recinto,

Voi vedete rieccitarsi o stesso dlsa.ccordo di prineipii e
farvisi anzi pi gagliardo, Sorgono sleuni senatori e di-
como: questo progetto & assolutamente contrario alla reli-
gione, & assclutamente contrario allo Statuto. T Governo
non pud mai fure queste cose da 38, Pintervento della Corte
pontificia & di una necessith indispensabile. Sorgono altri
genatorl egualmente opponenti, e dicono : no, intervento
dell’autorith pontificia non ¢ sempre necessario ; il Governo
pud sopprimere da s Vesistenza civile degli istituti eccle-
siastici; cid non & eontrario na alla religione, nd allo Ste-
tuto purehe vi sia una giusta enuse: ed eccovi anche tra
questi oppositori una suddivisione ; aleuni di essi dicono,
seconde me, con ragione: soppressi gli istituti ecelesiastici,
i beni cedono allo Stato per diritto del vacante ; sorge un
altro oppositore e dice: non cedono allo Stato, non cedono
alla Chiesa universale; voleva darli ad una Chiesa nazio-
nale, ma questa eb'be poca vita, e fu poco stante da lai
disdetta. (Sensazione)

Signori, qual & il prineipio nnico, gqual & il principio

‘sehietto che voi el mostrate, ed al quale possiamo atte-

nerei ? Qual & il filo che ¢i mettete in mano per istrigarei
dal labirinto di queste opinioni non solo diverse ma repu-
gnanti ? Volete che nol siamo d'accordo con voi?... Ma
eominciate a mettervi Q’accordo tra voi medesimi. (Risa),

Dal lato nestro invece, o signort, la cosa procede ben
altramente; pigliate, o signori, tutti i discorsi che fureno
propunziati dai sostenitori di questo progetto, confrom-
tateli insieme, cavatene la sostanza e voi vedrete che noi
¢l atteniamo tutti ad un principio unico, ad un principio
schietto, ad un prineipio che si pud accettare o riemsare,
ma dividerlo non st pud ; e questo prineipio & la sovranith
e I'indipendenza del potere civile sopra tutti quanti 1 beni
temporali che esistono nello Stato.

Da questo principio unieo, o signori, noi deduciamo il
diritto del potere civile di imporre la sopratassa, eome di
sopprimere I'esistensa civile degli istitnti ecclesinstici ; da
questo stesso prineipio noi deduciamo la conseguenza che,
soppresso 'ente, 1 beni rimangono a digposizione del potere
civile.

Se mi fosse lecito d'indagare il vero motivo di questa
disgomiglianza i condizioni nei due campi, signori, io gon
saprei trovarlo altrove che in questo: nelle questiont di
principio, come & une il prineipio, la verith & una sola; la
varietd delle opintoni in coloro che sostengone un prin-
cipio opposto & por sé stesss un grave argomento di errore.

Insormima, o signori, se questa legge coi proposti ammen-
damenti viene accettata, il paese conoscerdk molto bone il
principio che st & voluto, non dird introdurre, ma si man-
tenere; se invece questa legge & respinta, i1 paesé nen
potrd non ascrivere questo risnitato ad un aggregato. di
opinioni che pitt o yeno divettamente si combatievans a

" vicenda.

O piunttosto il passe vedrk in questa discussione cid che
veramenta essa contiene; un conflitto di competenza tra
Vantorith ecclosinsticn e la podestis civile sopra le cose
temporali dello Stato.

S1gnon, ognuno di nei ricorda come pochi Corpl giudi-
ziari sparsi sopra vari punti dello Stato, pochi Senatisenza
cantro comune, senza grado politico, senz'altra forza che
quells clie loro veniva dall'sutorith dei loro consighi o da
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venerate e mantenute tradi}zioni, sapessero difendere ener-
gicamente € con successo 1 dirittl che costituiscono il pa-
trimonio giuridico del re e della nazione.

Ora questa stessa questione & recata 3 noi; a noi corpo
potitico, a 1ol conservatori di tutti 1 diritti e di tntti gli
interassi dello Stato, a noi posti direttamente in cospetto
della pubblica opinione : q:gnon la questione & grave, il
momento & solenne ; il buon genio del paese inspiri il voto
della vostra coscienza. (Applausi vivissimi)

PREMIDENTE. lo debbo vammentare alle tribune l'in-
vito fatto ad esgé di volersi ustenere da gqualungve segne
di approvazione o di disapprovazione.

La parola ¢ al senatore Sclopis.

- sesn.owEs. Sigoori senatori, era mio intendimento di non
pitt muovere parols relly disoussione generale, quando ieri
'onorevole presidente del Consiglio mi vi of trasse a torza
indirizzando a me con guei frizzi, con quella festivith onde
egli sa abbellire i suoi discorsi, varii appunti, (Ilaritd)

11 signor presidente del Consiglio rammenta bene coms
il gran maestro dell’eloquenza annoverasse fra i lenocinii
dell'arte le facezie e i frizzi. Egli abbondd ieri in facezie e
sl rivolse a me, e rivolgendosi a me eredo commstiesse
qualche confusione, poické mi fece segno ad avvertenze e
rimproveri ai gquali io non aveva dato occasione. Mi era
quindi necessario, non fosse altrd che per far stare la di-
senssione nei termini proprii, il prender 1o parola quesi'oggt,
ed anche perché credendo che sia occorsa qualehe confu-
sione,da distinzione delle opinioni rimanesse intatia.

Ma dope questo proposite un’altra voce solenne si mosse
in guesto recinto e rimise in questione varii punti della
discussione generale. lo, per conseguenza, cominciando da
qguello che chiamerd episodio, vale & dire dal discorso che
debbe contrapporre ai gentili e picvanti appunti del presi-
dente del Consiglio, conchinderd con alcune considerazioni
generali in risposts alle considerazioni eloquenti del sena-
tore Biccardi.

11 signor presidente del Consiglio comineid col farmi dei
ringraziamenti in gnanto che io avessi, siccome egli dicova,
favorito il suo sistema, discostandomi in parte, nel mio
medo di vedere, dalle opinioni di nn mio illusire collega
di cui aveva invoeato I’'sutoriti. To non posso accetiure
il ringraziamento, perchs riconosco di nob avergli potuto
rendere guesto servizie, poirhe l'opiniome dell'onorevole
senatore De Margherita o la min riescono ad una perfetia
conzonanza nel ponta sostanziale della discussione; e 1
i parler) piu esteswmente quando toccherd dells conside-
razioni esposte dall'onoredole senatore Siccardi. Ricusando
per consegaenza questi ringraziamenti che non mi compa-
tono, osserverd che l'onorevols presidente del Consigiio
fece un appello a ¢id che sgli mi parve qualificasse di mia
opinione veligiosa sulla guestione. (be_qm di deneyazione
del presidente del Consiglio)

Parld del Iato religioso della questions, ed wnzi i inca-
ricod di levarmi gh scrupoh..... mi pare che foszero quelle
le parole che jeri pronunczb in questo recinto Ponorevole
presidente del Consiglio.

Voi rammenterete, 0 signori; con guanta cura io evitassi
in tutto il corso dolls discussione il lato religioso della
gmestione, non perehd rifugga dall'entrare in queste con-
siderazioni : io mi professo schieitamente cattolico, ma non
pereid eredo méne necessario che le questioni che hanso
Y svolgerm junanzi a voi debbano svolgersi sotto alfrd prin-
clpu, con altre vagioni veramente politiche e civili.

Io eredo che lintrodugione della yuestione religiosa,
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quando non & mchspensabﬂe, anmhe gmvare, noeem. a,l-‘
Pintento di chi la promuove.
Dissi che l'onorevole signor presidente del bansxgllo
voleva levarmi gl serupali, To lo ringrasio, ma non posso
nemmeno aceettare quest’offerta; per quanto sia la stima
che tengo del caratters, della dottrina dellonorevole pre-
sidonte del Consiglio, dieo schietto che non lo sceglierel

ancora per mio divettove di coselenza. (Harifi) '

Passando poi ad una questione di mero fatto sulla quulc
anche Vonarevole presidente del Consiglio toced ieri rispon-
dende ad un'osservazione che o aveve emesya, nella seduta
di ieri 'altro, gli dird che non eredo di avere errato quando,
vipetendo ¢ib che aveva udito, asserii che la gnestione della
legge attuale si era posta eminentemente dal Jato finan-
zinrio, Sard eaduto in errore, ma non & che non abbis
asgoliato il discorso del presidente det Consxglm, perche,
ripoto, lo aseolto sempre con infinito piacere; non mard
senipre persuaso, ma ammiro sempre il talento anche dl'
yuelll det guali non posso dividere Yopinione.

Le parole dette dall'omorevole presidente del Lonmg]m
in uu altro recinto nella tornata de! 2 febbraio &i questo
A0 BUONAYAND COSL:

« Poiché si sopprime dei benefizi & supponibile che il Go<
verno abbia da guadagnare almeno 100 mila live. Se avesse
ila perdere non li sopprimerebbe, un qualche vantaggio | |
ceyto si deve avere; ma questa & ung guestione secondaria;
la principale sta nell’effetto finanziario della soppressione
di alecune corporazioni. » ’

Avrd sbagliato: ma quando vedo che nel thuderm dellw.
discussione, nello stringersi degli argomenti, si fondava
particolarmente 1" oncravole ministro delle ﬁnanze su
questo specialissimo punto, non ho avuto, erédo, tutto-
il torto di considerare la questione .coma questkme ﬁ—'
nanziaria.

E tutti quelli p01 che hanno posto mente al begmto dl
questa vertenza si rammentano benisshino, e niuno pad’
dubitarne, come nel suo esordio questa guestione fosse
per i tre quarti finanziaria; mutd natura, si mise quindi’
in prima linea quelle the era du mettersi in seconda. E&'
ors mi geeorgo che non sta pit nd in prima, na in sewndﬂ- ‘;'
linea , poiche dopo le eloquenti espressioni con -cui ferl
Valtvo Vonoreyole guardasigilt qualifitava cid che ogli-
crede un gran heneficio sociale, mediante 1"adozions dalfe-
mendamento dells minoranza dell'atficio centrale, ora’ at
scorge aver quesio pure subiic un grado &1 sospensione i
quale certamente non corrisponde al fervore dei wvobl
emessi perch scomparissere tutti quegh abusi di eni par-
lava l'vnerevole guardasigilli.

Tanto basta, credo, per chiarire la unostra poslzwne ‘
reciproea, nel considerave definitivamente guesto lato della -
questione tra me ed il signor presidente del Consiglio.

Pt serio argomento ed anche argomento spinfo a perso- '
nalita od a varieta delle opinioni...

sacoammr. Non ho qualificato alcun oratare, )

scropws. Dieo o varigth delle opinioui, perchs desulero .
che il mia parlare non iy punto appassionato, =

Non stiamo in solennity di formole in una materia chﬁ' )
ricerca profondity e tranquillith desams che fard dl avere :
il piti che  me sard possibile.

I renatore Siceardi ayvertiva come grande dxﬁerenza el
fosse tra il moda di vedere dell'una parte dells Camera e
dell'altra, e grande argomento =e ne doducesse a favore
per unu parte, a disfavore per I'altra delsistema che si'erg
terutd nel promuovere le varie opinfonis disse che dal lato
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w eni siede onorevole senatore Siccardl totdl gli oratord
thé avevano parlato nel senso della lagge i fondavane swi
nedesimi prineipii o venivano =lle stesse consegnenge:
linse che dal lato nostro i prineipii erano diversi, quantun-
Jue concorressimo poi in un medesimo fine. No dedusso da
it cho i motivo poteva aseriversi all'idea che dal nostro
ato esistedse, della possibilita di un conflitto di compe-
somzh tra 1é due potesth nelle cose temporali dello Stato.

1o, o signori, non posso credere che guesta volta Uono-
‘wvole senatore Siceardi sia perfettamentp nel vero.

Due_ principii assolatgmente distinti si misero avanti
!all‘un lato e dallaitro.

" Dal luto dei sostonitor] della legge si disse: Indipen-
Ienza del potere civile, csercigio assolufo i soeraniti: dal
aostro lato si disse: Nessuna violazione del principio di
weranitd, comsecrpeione assoluta del principio di proprictt.
Un prineipio golo dal loro lato ; un principio solo dal no-
4rd. Nessuna dwergemra, sl feoe

Noi eonsacriame i} principio della pmprleta,, noi ere-
lismo che su questa propriets nemmeno si possa eserci-
are l'onnipotenza della sovranith concentrata. Dungue

¢li argomenti diversi non nuceevano alla preeigione ed -

dlunith dell'oggetto. Dungue i mezzi possone essere di-
rargi dal nostro lato per venire al nostro fine, come

Trono diversi i mezzi dei sostenitori della logge per

renira al fine loro. _

Tdimme richtamarsi del lato o nol opposto le aniiche
xadizioni; ndimmo far suomare lo mipaccie dei tempi
slo seisma di Lotero; adimmo invoearsi, me ne ram-
ménto, invocarsi, dico, esempi di legislazione le guali fe-
tat0 - breve e cattiva prova. Dal nostro lato vi fu una
varieth di argomenti, ma il principio fu sempre unico,
eiod la proprictd intangibile protetta dalle sowanita: dal
lato opposto, una sovranith la quale noi erediamo lesiva
del principio & proprieth. Per conseguenuza siamo di pari.

Noierediamo di pit che i1 mode d'intenders l'esercizio
dells; Bovranity, quale la esprimono i sostenitori del pro-
getto, sin tale che non si accordi cot sistema di Yiberth. H
gui rientro nel campo in eui mi trasse Vonorsvole presi-
dénte’del Consiglio.
~ To'penso che nelle condizioni attunali della civilty, nella
posizione rispettiva degli Stati ¢'Europa, sis necessario i
vereare che il Governo il meno possibile facela agsorbi-
mento di forze vitali, di assoviazioni interne. Questo & un
principio, & mio avvise, assolute, e credo che nel nostro
aatiinto noi ol ispiviamo ai veri principit liberall. Mentre
dali’altro lato io credo che, sotto i1 velo di voler difendere
la sovranita, si possa aprire la via, non dird attualmente,
ma forse in templ non remoti, a,ll‘murpa.zione del poteri
che competono agli individui e per i qw.a.h Ie coatituzioni

sono fatte, _

"Perocchd le costituzioni politiche non wono fatfe per i
.P&ﬂa.ments o per i sovrani, ma sono fatte per la tutecla
:déi ‘popoli, degli “interessi geuemh ¢ delle associazioni;
Tintéresse delle quali associazioni @ quello che promuove
appuuto Vindustria e quei beneﬁz1 che i xen lodava Y'onore-
vale presidente del Conmghc.

Dunque, o stgnori, not saremo divisi, non divisi neil'idea
che si possh menomamente violare la sovranitii: nessuno
i noi ha profierito quests parola, o se credessimo che per

“diretto o per indiretto ne venisse offesa ally sovranith ot~ |

“wily per la legge che discutiamp, noi primi vi diremmo di
_respingerls.

_'Hm cre(ha,mn invece che non sm che un'argomenta-
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zione, 1a quale pecchi nells sua base, guesto timore di
violare la sovrapitd; ma per lo contrario noi vediamo e
I'abbiamo plOV'LfO ehe o fronte della nostra legge poli-
tica e della nostra legge civile avvi violazione flagrante
i proprieta,

Noi non domandizmo sltro faorehe i integri una pa.xt.e
d'autorits di mera disponibiliti di proprieth qual si ricerea
dalle loggi vivill; che si venga a quegli accordi che saranno
i soli che potranno preparare questa desiderata e durevols
sistemazione in materia di bent scclesiasticl.

Tantoe basta che io abbia detto perche du un late non ci
gl pussano dirigere quel rimproveri contro i quali depone
tutta la nostra vila passata, contro i quali depongono le
nostre opinioni, conseghate in iseritto, sostennte in parole,

Tantlo basta, o signori, perchd s¢ el sard sfatsa pit rie-
chezza d'idee, pin ricchezza deloquenza da un lato, non si
possa mal dire che ci sla stats maneanzs i buona fede, non~
curanza dei principii che regolano i nostri ordini sociali
dal late che gli si oppone.

H momento, disse Vonorevole senatore Siceurdi, & grave
e solenne; si, o gignori, il momento & grave e solenne, ed
appunto perche il momento ¢ grave o solenne, non forse
tanto per la natura intima del tema su cui dobbiamo pro-
nunziare il nostro voto, qyanto per le cirgostanze che ven-
nero aggiungendovisi, grandl conseguenze ne verranne
dalle deliberazioni del Senato.

Voglia 1ddio che queste deliberazioni siano tali che raf-
fermine il nostro presente e che sopratutto rassicurine il
nostro avvenire !

Poiche, o signor, se noi ricorviamo alla stovia, la sols la
quale el possa essers guida e maestra per antivenire for-
tune e pericoli, la storia ct dice che da queste trattazioni
condotte sopra un terreno seivolo & pericolose per materia
non assolutamente necessaria, o quando altrimenti si sa-
rehbe potuto eompiere, da questi fatti, o signori, sono nate
per lo pilt tristi, lontane e talvolta difficilmento riparabili
conseguenze.

Io fo voii per la conservazione dei nostri ordini costitu-
zionali e con essi intendo 4i mantencre il rispetto per cid
che & uno dei perni della societh civile, vale & dire la pro-
prietd privala, e quando dico proprietd privata, la intendo
tanto collettiva quanto individuale, il rispetto per cid chs
deve essere considerato come degno oggetto dells sovrana
protezione, la proprietd.

Tutti questi prinecipii ei siano di gunida, di scorta, ed al-
lova noi- sicuramente non falliremo al porto in cui tutti
desideriamo d’entrave, ciod a tranguillith net pregente, o
sicurezza’e gloria nell'svvenire. (Brave ! lraval)

corra, rdutore. Domando la parola per un faito per-
somale.

enESIOENTE. Ha la parola.

COLLA, relafore. L'onovevole senatore Slcuudl colla sua
eloquente e vibrata parols che spesse volte seduce mi ha
fatto an appunte perchd gmmettends ehe lo Stato possa
imporre tasse sulle rendite ecclesiastiche, gli rifinti i di-
ritti di sopprimere corporazioni religiose.

Yo prego Tonorevole senatore di rileggere la mia rela-
zione e di ricordarsi del discorso che ho pronunziato ievi,
e vodrd eh’io sono ben lontano. dal negare gl Governo la
competenza, i1 diritto di rivocave la personalita civile.

Solamente & mio avviso che guando il Governo. vuol
usave i (uesto diritto, egli debbs usarne coD. Saviezia ed-_-‘
in modo covenevole agli interesai del paese. o

Ora io eredeva, come credono parimenti § miei colleghx,



TORNATA DFL 10 MAGGIO 1855

che nella presente questione non fosse ahb&sj;ania giustifi-
cata 1a necessith i questi provvedimenti, o che fosse ‘pin
provvido, pilt opportune consiglio il contentarsi per ora-di

- ¢10 che & urgente ¢ rimandare a miglior studio le conse-
guenze del maggior seopo che io,non una saol volta, ma ter-
gue guaterque ripetet nel mio diseorso, scopo a cui vivak
mente agogno, quello ciod di riforme wufili, convonienti e
tali che rendano tranquilli gli animi tutti e conciliino i
diritti del Governo con quelli dei privati. (Bene!)

BECCARDE. Ayrd forse {ranteso il concetto dell'onore-
vole senatore Colla ; ma vedendo la nobile franchezza con
-eni egli sosteneva il diritto nel Governo di imporre Ia
sopratassa, e scorgendo in lui qualche esitazione relati-

vamente allaltra parte delle sue opinioni, a quella ciod
~ che coneerne alla soppressione dell'ssistenza civile delle
manimorte, io credeva che nella seconda parte 1 diritti
délla sovranita civile non fossero da Iwi cosi positiva-
mente ricomoscinti come crano, e giustamente, quanto
alla prima.

Le spiegazioni di che egli mi fu cortese mi rischia-
rano, e sono ben lieto di acquistare, a sestegno di un prin-
cipio che 1o considero in tutte le sue pauti eome inconcnsso,
un cosi gradito e potente alleato, come & l'onorevole sena-
tore Colla, '

PRESIDENTE. Jo chieggo il vote dells Camera snlla
chiusura della discussione generale.

Chi intende che la diseussione generale sin chiusu,
si levi.

(La discussione generals & chiusa.}

Dovende adunyue aprire la discussione partizolare, non
posso segnire altre norme che quelle additate dalla co-
stante diseiplina di questa Camern, no 10 ebbi mal altra
guida nell'ordinamento degli articoli, ossin nellu priovifh
dei medosimi che quells a.ddnﬂ,ta. dally lettera dello Statuto.

Lo Statuto vuole che si votino le leggi articolo por
articole: quindi not abhiamo semnpre riensato opinione di
coloro i qud,ll credevano che si potesse votare preliminar-
mente un principio, una massima, un sistema wntmppusto
ad un altro.

Dul mio canto non potrel mai acconscntire a che sis ab-
bandonata questa diseiplina: eppercild credo che doven-
dogi incominciare la discussione dal primo articelo della
legge, dopo che il Ministero ha gii dichizrato aceonsentire
che agli articoli col quali la sua legge ha prineipio st
surroghino quelli che il senstore Des Ambrois ha ieri
proposto, e che quests mane vennero distribuili a tutti
‘i dematori, io porrd in primo luogo in discussione, leg-
gendoly, il primo degli articoli del senatore Des Ambrois,
il quale & cos} concepito:

< Art, 1. Cessano di esigtere quuli enti morali ricono-
seinti dalls legge eivile le case poste nello Stuto di rdini
religiosi, i quali non attendono aila predicavione, al'edu-~
cazione od all’assistenza degli infermi,

« L'elenco delle case colpite da questa disposizione sard
pubblicato con decreto reals contemporaneamenteslla pre-
sente logge. »

Apro Ia discussione su quest'articolo, e concedo ln parola

-al senatore Della Torre. ;
DI VESME. I)omando 1a parola su}l’mdme della di-
gemasions,

PRESIDENTE, Poichd si tratta di parlare sull‘ordme
dells discussione, ella ha la priorit e le accordo la parola,
- u vESME, ¥ anitica consuetndine del Senato che guando

of troviamo in faceia di’ varii emendamenti, sempre la di- |

.lcussmne si apre su quello che ma.gglmmente 51 allontﬂns

dal testo prumtrvo .

Ora qui noi abbiamo due emendamenti, ed a.mbldue fu-_
oG Btmnpﬁt‘.l e distribuiti: l'ano ¢ di tre articoli.s tien -
luogo dei primi 14 articoli del progetto ministeriale; I* dltra
di an articolo solo (al quale dovrebbero farsi altuna ag-
giunte), i quale ticn luago del primi 14 e del principio del
quindicesimo.

Che questo secondo emendamento maggwrmunte st
distosti dal progetto ministeriale, credo che non possa’
mettersi in questione, tanto la cosa & evidente;neppure
credo che possa porsi in questione la sna qua.lith di vero-
emendaniento e non di massima. Come tale esso fu pro-
posto ¢ non si ha che a leggerlo per gmchc;ma d.elis. U
nabura.

« Per sopperire al pagamento delle congrne parrucchmh
e dei loro supplementi & imposta sigli enti e cor pi mora.h
gul in appresso dealgnat: una quotd. di annuo coneorso nm
modi e nelle 1)10}301.410111 seguentt.., :

Ognuu vede che qui non si tl,).ttu di prineipio o di mm-.-
glmiv; si tratia di un articolo di leggz,

Ma, 8 parer mio, vi ha di piu: il progetto dall‘uﬂu,m
centrale ora essendo Stn.to, yuantungue a m&lmo‘ume,
adottato dal Ministero, ¢ diventato il vero progetto di
legge; quello del semtme Colla & wun emendamento: ora .
il regolamento del Senato parla chiaro e dice ehée gli
emendament! devono essere votuti prima del progetto
principale. .

Per questa ragioni iv chieggo che siz messo in vuta*
zione prima Vemendamente del senatore Colla, come:
quello che pin st scosta dul progetto principale, snzi che -
& il solo e vero emendamento, essendo guello dei senatord
Des Ambrois e Giacinto di LoEngno diventato prmmp&lu. :

PURESIDENTE. La parols ¢ al senatore Giulio. ‘

&10h00. Jl signor presidente del Senalo prima & pro-
porre all’Amembles 'ordine di discussione che egli disve -
toste, fece Fonore ad aleuni HBngt&ll di richioderli dellu
lore opinione intorne a guest'erdine medesimo.

I segretari che egli ebbe lu bontys &' 1ntezroga.re cr,e&at—
tero doverlo confermare nel penmsiere che egli gik avava -
concepito, di proporre che I'emondamento dei senatori Des
Ambrois e Di Lollegnu avesse In precodenza e si propu» _
nesse al punto in cui si comincierebbe la discussione pa.rtav
colare degli articoli. ‘

Infatti essi considerarono che 'emendamento proposto '
dall'onorevole signor senatove Colls, o si yudl considerarein .
s& stesso nella formols in ¢uid concepito, o si vuol consulg- :
rave nelle sue conseguenze, od alineno nelle conseguense:;
che ess0 deve trarre seeo nell'opinione dell’ onorevols wu&- '
tore che lo propone. '

Se emendamento del senatore Colla st considera i 80 -
steaso, esso non & altre che la eomp:la.rmne deil'artieglo 15~
dells legge, e quindi non pud eadere in chsmssxone, 50, no.
gnando s1 discuteri quell‘artmolﬂ 8¢ pui si considera asso -
come tale che debba conseguirne di pecessity la reiesiome -
dei 14 primi articoli della legge, allora io vi domando,

o signori, come mai Pufficie di Presidenza poteva pm- :
porre che st metiesse in discussione o veece dell'srticolo.1° .
un emendanmiento che hu per conseguensa lu re:emne di
14 articoli, :

In un modo o nell'altro era dunque necossith ger l‘ufﬁmo
di Presidenza di suggerire al signor presidente che 31 mel~
tasse in deliberazione l'articolo 12, : ,

In queato artieolo 1° esiste un emandamento de; nana :
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tori Des Ambrois s Giacinto di Col]egno,‘al quale banno
aderito i signori ministri della Coroma, ma che perd non
& diventato artieolo ministeriale, poiche existeva un arti-
colo ministeriale.

E ‘stato proposte un emendamento, al quals si sono
accostati 1 ministri della Covona; ma nulla vieta che la
maggioranza del Senato, se cost ¢rede, ricusd il suo as-
genso - all' articolo presentato dal signor sematore Des
Ambrois e lo accordi a quello preventivamente presentato
dal Ministero.

8i aggiunge che nulla rende impoesibile che ultri sena-

tort presentine sullo stesso articolo 12 altr! emendamenti;
¢ome possiamo nol scartarli tutti, lo dird eolls frase fran-
cese par wne fin de non recevoir, vigettando di an colpo
14 articoli?
" It dunque evidente, secondo l'opinione di quei memnbri
dell’ufficio di Presidenza che sono stati comsultati, che la
discussione debbg comineiare dall'artivolo 1*; che wu que-
gto articolo 1° debba chiedersi il voto del Senate, prima
sull’'emendamento proposto dad senatori Des Ambrois o 14
Collegmo, e che & finoru I'unico che & stalo proposto s
guest'articolo.
oY vesaE. 1] senatore (iulio fa osservare che emen-
damento del senatore Colla pud eonsiderarsl sotiv due
aspetti: o in =& stesso, o nell'intenzione del proponente:
che in st stesso altro non & che Varticolo 15 del progetto.

- To eredo potersi contestare questa proposizione: Davii-
#0lo del senatore Colla, quale fu puhbhcam, non & che di-
mezt.atu poiche, seeondo egli stesso si esprime nella rela-

zione, ove questa parle dell'articolo sia adottata. converrh :

redigere 1} resto dell'articolo eon maggior cura e maggior
ptudio nel modi e nelle proporzioni seyuenti; & questi wod}
g proporzioni seguenti reslano n definirsi; perché verri
-quell'articolo a comprenders anche le basi che non si com-
prendono nell'attuale articolo 15.
. Molto meno poi i due artieoli sone una eosa sola netl'in-
tenzione del proponente.
Il proponents certo non ha voluto col suo progetie di
“legge porre una tuvola di salvezza nel earo che il progetto
ministeriale e quello dei senatori Des Ambrois e Collegno
facessero naufragios egli non aveva intenzione che il suo
#i fogse un progetto sostituito ad un progelto principale.
Boggiunge poi I'onorevole senatore Giulio che il progetto

- dei genatori Des Ambrois e Collegno, ancorchd acceliato

da,IVMinisterd, non & divenunto progelte ministeriale.

1o non dico che sia divenuto progetto ministeriale: io
Ldmo ﬁhe & divenuto progetio principale; il solo che pel mo-
"mento sia in discussione.

snerEme. Domando 1o parola.

" sox wESME., Potrd avvenire che allri senatori propon-

gano altri emendamenti; se questi i allontaneranno dal

. progetio assai piit di guello del senatore Colla, ad essi mi -

. aceosterd pel primo, ciod dird che devono primi votarsi.

' Dal womento che il solo emendamento proposto 8 yuello

*del s¢natore Chlla, essende I'aliro, come si esprime l'urti-

“golo 48.del nostro regolamento, la questione prin(,ipale io
czedo che soltanio sopra l’emendamanto Colla debba aprirsi

- la. diseussione.

C pmestoENTE. La parola ¢ al sepatore Alfieri.

o axesEmy. Siccome anch’io ho avato l'omore di essere

. na:nanithm dalionorevolizsimo signor presidente sull'prdine

. ohe doveva seguire la discussione deglt a.rtmoh, mi credo

. pua:is‘m dovere di esprimere altamente la mia opinione.

© Quantuuque vid che & stato detto dal nostro onorevole

R
™

24"

mHega il senatore Giulio possa sicuramente bastare perché
io éreda ché sia la questmne abbastanza chiarita, tuttavia

¥i'% un punto snl guale pia- particolarmente mon posso

ammattere Fopinione espressa dall'onorevols senatore Di.
Vesme, o cio perché mi pare che 'opinione defl'oncrevole
genatore 1) Vesme In gnesto punto non sia costituzionale,

Tiw loggi sono presentate a nome del re, e non cessano di
essers un progetto presso di ncu, g8 con srdine govrano non
vengono vitirate: quindi, quantungue il Ministero abbia
data la sua adesione all’emendamento proposto dagli ono-
revoli senatori Des Ambroiz e Di Collegno, tuttavia quando
quest’emendamento non fosse accettato, quando un altro
emendamento non fosse anche aecettato, dovrebbe vanire
in volazione neccssarinmente, costitusionalments il pro-
getto primo presemtato dal Gabinetto. Non pud guindi
dirs) che ablia cessato di essers un progetto presso di noi;
non pud q‘nlndl divsi che 'emendamento, per quanto sia
rispettabile, sta divenuto patte principale.

conua, relatore. Quale sia stato lintendimento del
guinto membro dellufficto cemtrale che propose un emen-
damento ali'articolo 15, evidentemente risulta dalla rela-
zione, nella guale & detto a chiare note the l'emendamento
& relativo all'articolo 15, di eni non cambia che aleune pa-
rble ed o cni propone di tave qualche aggiunta.

Ollre di ¢id lo stesso proponente ha scritto #fella rela-
ziene che: « Votando sul primo articolo, il Senato risol-
veri I prima queslionc (eid che vuol dire che anzitutio si
deve votare snl 10 articolo) e seioglierd In seconda nel vo-
tave sul 17 paragrato detl'arvticolo 15, Se guesto venga s~
messo ¢ abplisione respinta, lo stesso articolo 15 el'intero
progetto di legge dovranno essere riformati. »

L'intensione del proponente e V'intenzione dell'nfficio
centrale parve chisramente manifestata, perché io possa
oppormi a che lemendamento del senatore Des Ambrois
ahbin Ly precedenza.

o vEsamE. Domando la parola.

Varle voei. Ax volil ai voti!

o VESME. (Rumori ¢ disapprocazione) Troppo grave
aceusa i fo fatta testé dal senatore Alberi, perchd non
abbia a rispondere dize parole al medegimo.

Bgli accusa d'incostituzionalith la mia proposizione e
dice che un progetto finehd mon o ritivate dalla Corona,
deve considerarsi come esislente.

fo eredo non essere in modo aleuno eaduto nellu taccia
da lui hoputatamiz io non ho detto che ia legge ora pre-
sentataci pit non esista: sempre fu ammesso (cosa che
nessuno vontestera) che guande un emendamento fu fatto
e fu dal Ministere adottato, esso diventa come la proposi-
zione principale.

K ¢ib & tanto vero che ora lo stesso senatore Alfiert di-
ceva ohe il progetto del Ministero dovrebbe votarsi nel
caso che gli altri emendamenti fossero reietti.

Io dunque questo selo ripsty che, a tenore dell'arti-
nolo 48 del regolamento, la questione principale & guella
del senatore Des Ambrois, e credo cost chiaro il preseritto
de! nostro regolamento che non mi parrebbe neppure il
caso i consuliare su cid lopinione del Senato.

Mu siccome Popinione. di persone che stimo assai pik
della mig, dissente da questo principio, cosi creds che il
solo mezzo sicuro di decidere la questione dell'interpreta-
zione del regolamente nostro sia di sotmporla alla vata~
zione del Senato,

. Mi permettord soltanto di rammentare a,l senatoma Col}a.
a proposite dells parole che, ultimamente digeva che nel



i ?sq

TORNATA DEL ]0 MAG&IO 1855

D T

digcorso da. 1111 pronunmata ieri mi sovvwna con certezsa

“che eghi disse che il primo articolo del suo progette era in
sostituzione dei primi 14 o 15 ariicoli della legpe, locche
anche si vede dalla lettura stessa deli'articolo.

" pmEstoENTE. B questo appunte il mio intendimento
di provoeare ciod il gindizio della Camera sullincidente
ora ingorto. | .

Solo-trattandosi di questioni disciplinari nelle quali con-
viene che la Presidenza abbia idee e pensieri chiari e pre-
cisd, io dizd ¢he si & preso un abbaglio, i1 quale non & stato
aneors rilevato,

Lrabbaglio consiste nel credere che I propesizions €olla |

sia quella la quale miaggiormente si allontani dal progetto
ministeriale. »

Nom vi ha dubbio che se Ia, proposizione del senatore
Colla st allontanasse pitt delle altre 4zl progetto ministe-
riale, dovrebbe, secondo i nostri precedenti, avere la prefe-
venza di discussione; ma essa non 8l allontana gid dal pio-
getto ministeriale, ma lo distrugge.

T’allontanarsi da una proposizione suppone che lu pro-
posizione sussista, e che solamente in qualche parte si mo-
difichi, ¢ allora fra le modificaziont diverse si preferisve
quella la quale pii farisce la sostanze dell’articolo che
s meite in disenssione; ma qul, ripeto, non si tralta di
modificare, di a.]Ioutanaml, si tratta di distruggere gli
interi 14 primi articoli della legge; in conseguenza, come
diceva, il fondamento della futta osservazione poggia sopra
un abbaglio,

Chieggo il voto della C
natore Di Vegme.

Chi crede che la discussione debba incominciare dall'e-
mendamento del senatore Colla, SOTEH.

(Z¢ solo senatove Di Vesme sorge ad appoggiare ta pro-
posta,) — (Risa generali)

(T} Senato rigetta.)

PRESIDENTE. La parola & al mareseiallo Della Torve.

»ELLA TORBE. Vondrait-on avoir la bonté de live Je
premier article de l'amendement Des Ambrois ?

&IwEao. « Art. 1. Cessano di esistere quali enti morali
riconosciutt dalls legge civile le case poste nello Stato di
ordini religiosi i quali non atlendono alla predicasicone,
all'educasione od all'assistenza degli infermi,

« L'elenco delle case colpite da quests disposizione sara
pubblicato con decreto reale contemporaneamente alla pre-
sante legge. »

pELLA ToREE MM, les sénateurs, ce premier article
est, ja dirais, presque toute la loi, il est toute I Joi en prin-
cipe, mais il n'est pas toute Ia loi quant i ses effets; ot les

effets que cette lo: produira gont de la plus grande im-
portance. :

Ja ne comprends pas le motif pour Jequel on ne com-
munique pas au Sénat I'état des communsutis qui doivent
ttre on supprimées, ou conservées. Si on nous faisait une
semhlgble communication, nous ponrrions Juger de Pespril
cIe cotte lol.

On dit que I'on fait une exception pour les ordres qui
préchent ; mais; MM., presque tous les ordres possddent
des prédicatenrs et spécialement los ordres mendiants.

Dernidrement, a I'époque de la féte de PImmaculde
Coneeption, les fils da Saint-Frangeis ocoupaient seulement
& Turin onze offeires; done voild un ordre de prédicateurs,
. ils remplacent lea curds en cas d'absence, st ils ont grand

bewoin de Yestima ot de Paffeetion du peuple, car olest celte
sstim eb cotte atlection-qui des fait subsister; ils cher-

Cumers sulla proposizione del se-

chant P'occasion de se rendre utxlas, ils 1o sont beax

4 I'Eglise, et j6 ne comprends pas comment datis uri Pa. -

cutholique on pent sépaver FEglise de I'Etat.

Je ne puis pas admetive non plns cetis maxime q“e e
qqui est sent :mpmta.nt dans un pays e'est le travail et -

la richesse; je vois au contraire que Ia richesse trop avis
dement 1eohenhee esl mne. des canses des embarras dabe

lesgnels nous nous brouvons engagds; ¢'est une canse de
graves perturbations; tout ls monde est travaillg du ddsir
" de s'enrichir en peu de femps; mais sur diX personnes .
gui tentent fortune, naut d’enire elles échouent dans lears
tentatives et se yuineni complatement, ce qui n'arriverait
paz si elles se epntentaient d'une médiccrité sisds on
d'avancer pen i pen; mals non, on- veut marchet: trop.

vite et on tombe.

N

WM. les séoaieurs, les ordves mendiants ionrhent la

pensde des hommes non sur cette terfe malhoureuse, mas -

vors un autre sdjour, le séjour éternel; ils rendent service

2 la société eb coptribuent & 1‘achcmmer dans une voie
morale, religiouse et par conséquent plus eapable de nous
conduire au hanhanr. v

Je parle des ordres mnendiants; car apms les &itaques y

jqui ont été dirigées contre ces ordres, jo crois qu'il est
yuestion de les supprimer... (No!#o!)
(n me it gque non.,,

cavounn, presadmte del Comsiglio. Non, att confraive; ﬂs'

seront supprimés comme enti morali,

rREskpENTE. Cesl 1o diffdronee qui existe enbre le

projet ministériel et Pamendement Des Ambrols et Ds
Collegno.

pELLA TORRE. Cest précisément cetfe suppression de
la perqonmhtc civile qni a ¢té I'objet des discussions et du .

désaceord qui subsiste entre ur parti ef Mantre.

Un des orateurs nous a dit que ce qui prouvait la supério- -

rité du partt ministériel o'était I'anion et I'accord de tous
les membres de ce parti, tandis que de notre coté il n'y a

ni union, ni accord. La raison de cela est que Tarméde op-
posée est, plus disciplinde, elle posséde un chef, tandia que -
nous nous combattons gans chef, chacun de nous 4 soq.
avis, nous somires catholiques, novs discutons hbremenﬁ -
ainsi je ne suis pas obligé de parlor de telle manidre, parde.
que mon honorable colldgue Louis do Collegno s payid’
Iui-meéme de felle manidre plutst que de telle antre. Mais -
partont oft il y a des chefs, et surtout an chef, tout va &~
unisson ; car il Fant lg dire, 1o chel a les yeux bons. Elim,':
MM, cel argument de Porateur awquel Pai faid a-.lluswn’-

n'a aucune valewr

Quant au prmmpe de la personnalitd momle is erols qgma
les raisons qui ont été dites contre la suppression de Gatbe:

personnalité ont une grande force. I ne faut pas oublier
que la Piémont est un pays catholique, que la grands,
Pimmense majorité de nos concitoyens est cathohque. -

Il y a, dit-on, un grand parti dans le pays qui se montre
tavorable & la loiy ¢'est une errenr; les pétitions qul ont

g1é envoyées au Sémat et qui sont contraires & Ia lof don-

nent le chiffre de cent mille signatures; celles qui sont
favorables & la Joi ne donnent que le chiffre ttés-mféneur,
an précédent, de dix i donze mille,

Maintenant si on veut tenir compte du vote q'm a ey
heu dans Pautre Chambre, je vais faire lg calouk

" En supposant que tous les dlecteurs deos dépuﬁés favora,_'—
bles & la loi solent favorables a cette loi, 1o'chiffre de: ses
dlecteurse’dlavarait i 20,000 ;mais il faut suppoder sunsl que
o5 #lecteurs qui ont congouru 3 l'dlection des députés qui
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. ont.vets contre la loi solent’ eux-mémes opposés & la loi;
- @ela foralt environ sept on huit rille électours. Différence,

donze mille, En conséquence, il y anrait actusllement dans

- lo pays vingt-quattre mille personnes disposdes & voter la
- ok, et'plus de cent mille disposdes & la repousser. Mais il

fant noter encore qu'il nous arrive sans cesse de nonvelles
pétitions contre la loi, et qu'il n'en arrive anenne qui en
demande U'adoption.

- Voila, MM., ce que sza.zs 4 dire relativement & l'o-

pinion pubhque
Mous allons examiner si la mesure est juste et légitime,
 Nous sommes en Pidmont, dans les Etats sardes: ee qul

7 fa.lt Ioi chez nous, se sont nes précédents, et non ce qui a

pu ge faire en Fra.nce, en Espﬂgne, en xllema.gne quant

& n0s précédents, je vous ai parlé I'antre jourde six sou-
_verains qui tous voulant apporter quelques modifications

& D'état du clergé oht rocowrn su Sazint-Pére et se sont
mig d'aceord avee lui: ils se sont tonjours concerids avee

* 1o Souverain Pontife pour disposer des biens ecelésiasti-

ques, et jamais ils n'en ént disposd sans I'assentiment

_préaluble du Saint-Siége; on sppliquait les revenus des
_ biens ecclésinstiques vacants & des objets religieux: punis,

lorsque I'Etat avait besoin d’argent, le Saint-Pere nous a
souvent antoripds i prendre des gquantités considérables

de biens ecclésiastiques. L'Efat et le Saint-Pére s'enten-

daiea}t ensemble et désignaient la partie de ces biens qui
devait atre ainsl aliénée, ensnite on les mettait en vente.
De mon, vivant cola est arrivé trois fois eb je pense que

quelq1 tes-uns de mes honorables colldgmes s'en souvien-

drent encore.
Anjourdhui i} s'agit d'enlever toutes les personnalites

" morales, d'abolir tomtes les corporations religienses; et
. on Te nons dit pas guelles cormmuuauntés seront conservées.

Je prie M. lo vapporteur ou MM. les ministres de nons ap-
porter un état des communautés gui seront supprimdes et

" de ocelles que 'on épargnera; cela nous indiquera guel
_ edprit doit prisider & cette opz.mtwn. Les biens des corpo-
. rations 5uppﬂmec§ seront réunis dans une eaisse ecclé-

siastique qui devient un corps moral institué par I'Ftat;

' “par eonséguent, 'Etat pourra le supprimer quand il le
} 3uge,ra. convemble, le doute & cet égurd ne nouns est

pas permis.
Voyez, MM., dans qgnelle situation s trouvent nos fi-

" hances eb jugez si cela tomrnera & Puvantage du clergé le

*- . plus- néoessitenx de V'Etat, Je vois que nous allons abolir

s

'+, tont e elergé régulier; car, par la situation que vous ailez

lal faire vous prononces son arret de mort; il perdra tout

*amonr- du travail, il perdrea lesprit de famille, car i la

longue, un couvent devient comme une fumille; la famille

* pe e Tenduvellers pas; ceux qui se'trouvent mamtenant

dang le couvent deviendront &geés, moroses, tréz-mécontents

et vous proeurevez & & ou 7 mille de nos concitoyens une

mort triste et plus prompte ot cela, parce que vous anrey

+" violé leurs droits, car je contexte & I'Etat le droit de sup-

‘primer les ordres religienx. Citez-nous quelques prévé-

: ‘dénts; vous les ohercheriez en vain dans I'histoire de notre
* pays: les chercher dans les pays voizing, c'est presque une

ahase absurde.
WM., on vous a démoniré qulun acte semblable est

| cnnh’alre & plusmurs articles du Code civil et & l'article

di-Statyt qoi déclare  gque toutes les propriétés sont sa-
Me’s inviclables. -

.. 9% h'entrerai, par conséquent, dana aucan développe-
lsﬁmt x‘tcﬁwje’a, piumam de mes honorables collégnes

ont démentré cels d'une inanidre incontextable, Je me
borne & dire que je repousse non seulement le premier ar-
ticle de I'amendement Des Ambrois, mais tous les articles
qui sont empreints dn meéme esprit, ot je termine en in-
sistant pour que M. le ministfe nouws donne dans la pro-
chaine séance un dtat préeis des couvents qui seront econ-
sorvés on sapprimés, (Pest un point important, et cette
communication ‘nous permettra de juger de lesprit qui
dirige le Gouvernement.

PRESIDENTE. E inseritto ora monsignor Billet, al
quale accordo la parola.

ninrer. MM, les sénateurs, jo me propose de vous pré-
genter quelaques observations sur 'amendement de Thono-
rable Bénatenr Des Ambrois; mais au préalable je erois
devoir exprimer ici nne protestation contre I'anathiéme gé-
néral et illimité gui a ét¢ pronone¢ hier dans cette enceinte
contre la vie contemplative; corfainement los intoréts maté- *
riels ont leur importance en ¢e monde; mais ils ne sont
pag tout I'homme. I1 y o dans les él&ns d'une dmas qui
cherche Dicu et gui s'éléve vers lui par lu pensée, par les
affections du coenr, quelque chose d’usser grand of dasgez
noble pour qu'on ne doive pas la censuver légérement. Le
Sanveur des hommes n's pas condamné I'activiié de
Marthe; mais en méme temps il a déelaré que Marie
avait choisi la meilleure part, |

8i on examine un peu attentivement 'amendement pro-
posé, on reconnait eisément qu'il o tous les vices, tous les
inconvénients de la loi et qu'an fond il est pire que le
projet ministériel.

En effat In loi & deux gronds vices principaux ; ella viola
les droits de 'Eglise; ello sanctionne une injustice. Elle
viole les droits de 1"Eglise les plug saerés. N'est-il pas vrai,
MM, quily a sur Ia terre deux untorités? West-il pus
vrai que 'Bglise et U'tat sont denx choses fort différen-
tes? Sowmes-nous ici nn Parlement ou un Coneile ? Som-
mes-nous un pouvoir temporel ou un pouvoir spirituel ?

| Tenons-nous notre mission de Dieu on des kommes? ‘Ei

cependant, de quoi parlons-nons depuis 15 jours dans cotte
enceinte ? De quoi noms occnpons-nons? o

Vous le yoyez, MM, nous nous oecupons de choses pu-
rement ecelésiastigues ; de. couvents, de moines, de reli-
giemses, de collégiales, de béndfices; nous mous oceupons
de réformer 'Eglise; nous nous introduisons dans le sanc-
tuaire; nous portons la main b I'encensoir; nous ne som-
mes pas compétents pour traiter de pa,reille_s questions ;
nous sormmes done lancés en dehors de nos attributions. 8i
la digcipline ecclésinstique parait aveir bhesoin de quelq_ues
modifications, Etat pent les recommander & l'antorite qui
en est chargde, mais il ne pept les entreprendre lui-méme
sans violer les droits de 'Eglise les plus sacrés. Et cepen-
dant ¢'est. ce que prétend faire 'amendement proposé.

Bans doute les communaités religieuses sont des étu-
blissements ecelésiastiques; cela est évident, et cependant
I'amendement les livre toutes en masse au Gouvernement
avee plein pouvoir d'en faire ce qu'il voudra, de les con-
server, de les supprimer, de les modifier, comme bon Iui
gemblera. L'amendement ne differe en cela du projet de
loi qu'en ce qu'il propose ume suppression lente et pax
extinction aun lien d'one wbolition immédiate.

- Cet, amendement met dés b présent tops les bieng dwes'
eommunantés rel:gleuses & l1a disposition Adu Gouverne-
ment avec pouveir de les adxmmstrer, de los alidner, d'en
disposer b son gré. Muis enleverainsi la personnalité civile
3 un grapd nombre de communautés sais enqueté, sins
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" motif, sans quw'on sit risn a leur reprocher, c’est violer le
droit de propriété, e’est une criante injustics. :

A quelques égards 'amendement proposé est pire que
le projet ministériel parce qu'il rend la eondition des reli-
Zieux of des religienses beauncoup plns facheuse, D'apres
¢e projet on ne leur permet plus ds recevoir des novi-
ces; on ne Jeur rend pas les droits eivils; on ne lour
paie pas de pension; on ne leur lajzse de leurs biens que
ce qui leur est absolument néeessaire pour ne pas mou-
Tir; on ne rend pas les dols mi sutves apporis; on ne
donme rien aux membres qui voudraient sortir de 1a com-
munauté. En attendant le Gouvernement pourra sem-

parer des rentes et des immedbles, et mettre le tout aux
enehéres._

Pour pouveir disposer tout de suite des couvents et
des monmstéres, il en chassera les religieux et les reli-
gienses, et les reléguera dans quelques pauvreg hahita-
tigns. A mesure que la mort viendra delaircir leg rangs, on
réunira les restes de plusicurs communantés et peut-
&tre meme do plusieurs ordres dams une méme maison.

- N'gyani ainsi ni pension & payer, ni dots & rendre, 'n-
- surpation contera beauconp moins cher; les auntenrs de
I'amendement ont eu grand soin de le faire remarquer.

Avec le projet de loi, tout injuete qu'il est, les reli-
gienx auralent ait moins deux avantages:

1° Celui de recouvrer. les droits civils et Pegpoir de
trouver encore ainsi quelques ressources dans lenr famille ;

2¢ Celnt d’avoir uwne pension ou de reprendre leurs
apports.

Avec ces secours les 1'e11gleuses, guxquelles on aura en-
levé leur maison et leurs biens, pourraient pent-otre
encore vivre dans une modeste habitation de leur choix,
g'arranger comma on fait aprés un naufra,ge, former une
nouvelle eommunantd, recevoir des novices eb continuer de
prier en commun, . Elles n'auront pas la personnalité
civile; mais elles pourront posséder individuellement; i
chagne déces elles paievont des droits de succession; mais
olles ne seront pas soumises & I'impdt de main-morte. (lest
ainsi que leg communantés religieuses ont longtemps sub-
sisté en France et c'est ainsi qu'elles subsistent encore
maintenant en Belgique.

Avec le sort que leur fait lamendement, tout cela de-
vient irapossible. N'ayant ni pension, ni droits civils, elles
ne pewvent plus sortir du couvent; elles y sont emprison-
ndgs pur la faim. Chague monastére devient aussi une
commmnauts condamnde & mort. Que sera~co quune mai-
son conposée des restes de plusieura maisons, et peut-otre
de plusileurs ordres différents ? Un assembiage de personnes
qui n’omb pas été dlevées ensemble, qui ne s'élalent jamais
vues, qui avaient dans leur ancienne communauté des usg-
ges diffdrents ; une réunion de vieillards qui ne sont plus
aidds, ni soignds par des religionx plus jennes ; une maison
mortuaire, o quelques infirmes réunis, ot surveillés par
Ia police, attendent le jour de leur sspulture. Le fiso aurait
grand soin de les compter chaque jour pour diminuer leg
rations en raison des déces. Je lo redis encore, 'injustice
du projet de loi gerait moine dure pour eux que celle de
I'amendemnsg

Mais i1y = dans a situstion qnnn fait & ces pauvres
religienx quelque chose que je ne puis comprendre. Dans
eur couvent ils ne possédent rien ipdividuellement, mais

ils possbdent collectivemdent; ici on retive la porsonnalité

civile suns vendre les droits civils sux Individus. Ils ne
puurront. ‘done plvs. rien pussé&xn au monde ni collective-

. .{
Lo BN

ment, ni personnellement; sucun d’enx ne pourrs jainis .
dire: ce morcesn de pain est- & moi, ni méme ce morceay
deo pain est 4 Ia communauté. Cest un ganre da mari:f qu; ’
a’a pas de nom, .
On dit gwon leur lalssers la liherté da so:rm' mms _
que feraient-ils dansls monde en cet étatt ';;
MM. les sénateurs, aujourd‘hm gwon regarde la hharté -
individuelle comme une echose si sacrée , pourricns-nous .
por un seul vote livrer simuitandment cellﬁ de 9000 su;eta ..
dn roi? :
Oun nous dit qu'en publiant la loi, on publiera sussi Ie :
tablean des communautés & supprimer, ot gue ce tablean -
gera approuvé par un décret royal; mais qui le dresgera ce :
tableau ? Le S¢nat ne devrait+il pas au moins g'en réserver: -
Fexamen et Vapprobation? Ne sorait-ce pas plus raigom-
nable de ne livror los communsutés que I'une apréa la.u-i.j
tre, aprés mires réflexions, que de les livrer toutes em .-
blog par une seule déeision, sans aucune connnissincs
préalable de leur conduite? Pourrons-nous sacrifier ainsi:
9000 personnes, les priver de lenr position sceiale, Jes
livrer sans faire aucane enquéte, sans les avoir interro---
gées, sams les avoir entendues, sans ofre entrds dans.
aucun mongstére pour savoir comment on y vit? Ast-on
jamais rien imaginé de moins raisonnable? MM., on vous
I's dit, il y 3 quelques jours; nous sommes juges ieig
or, un juge doit toujours meitre Ik main sur la con-
science avant de prononcer. Ne faudrait-il pas anssi régler
In manidre dunt le pouvoir gu'on nous demande sera
exereé? Pouvons-nous accorder l'autorisation de traiter
toutesles communantér religienses comme on & traits celles
de Turin? Et cependant il faut bien Is prévoir; la rési-
stance sera partout la méme; quand pour disposer dun
monastére on voudra conduire les religienses dang une pu~
tre maison, elles ne consentiront pas i violer la cléture
sans y étre foredes par Ia violence. Bt remarquez bien, MM.,
que 8i ces violences venaient & se renouveler, on.so prés
vaundrait aunssi de lautorité du Sénat; on dirait qu'om
les exerce en notre nom et pour exdeuter notre déeision.

Pour tous ces motifs, jo me fais une grave obligation .

de eonscience de voter négativement contre l’amendement

proposé.
WATTAZRY, minisiro di grazio ¢ gluslisia. Io non m-f' '

tendo, o signori, di seguire gli onorevoli preopinanti nells’

vario considerazioni che focero, parlando del 1v aitiole..

proposto dadla minoranzs della Commissione. Queste con~

giderazioni si riferiscono evidentements alla digscussions

generale, st riferiscono al merito intrinseco del progetto
di legge presentato dal Ministero ed accettato con modifl-
cazioni dalls minoranza dell'ufficio centrale. Ora parmi
che siast sufficientemente discusso per eid che rigusrda -
il merito del progetto, che non sia pit il eago di rientrars

vella discussione generale, che venne gis chiusa per volo.. N

del Senato, Io mi limiterd quindi semplicemente a nSpen- S

dere ad una insinuszions fatts dall'onorevole mareseiallo; -

guells ciod che egli nom sis tranquillo sulls Cassa emle--,_”"
siaatica che verrebbe ad istituira in conseguenza. di queats :
legge. i

Egli disse cho nelle ristrettezze delle finnnze era mnlta.f e
facile che il denaro che & troverebbe nells Cssa ecelesinn
stica si portasse nelle casse delle finanze. Ma jo osservo che

-non si pud fare questa deviazione se non per dispogizione - -

di legge che 'autorizzi, epperd lo prego Ponorevole mares
sciallo & sospendeto Ia sua opposizions fino & quando vengs . -
presentato uy progetto di legge, in forza di cui, quantﬂ" .
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iasi versato nelln Cassa ecclesiustica venga disposto a fa-
rorg delle finanze: credo che guesto progetio non verra
wesentato, ma almeno voglia il signor maresciallo atten-
lers che avvengn il detto caso, ed allora fard quella oppo-
stzione che stimera opportuna.

Mi oppongo pol recisaments a,!l’e(.utamento fatto tanto
lallonorevole mareseaally, qusnto du monsignor Billet alla
svesentazione clod dell'elenco delle case e degli ordini
religiosi, cul si conserverebbe o no lu qualithy di enti
morali.

1l Senato comprende agevolmente quali ¢ quante sareb-
bero le discussioni che verrébbero ad agitarsi, se si dovesse
entrore in questi particolari, se si dovesse parlare sopra
dasenn ordine, o sopra claseuna Jelle case veligiove ehe
sieno da conservarsi o da sopprimevsi.

E nou solo simili disenssiont sarsbberc senza fine, ma
tornerebbero a nocumento degli stessi ordini religiosi che
voglionsi conservare, perocche io repulo impossibile che,
wllevata una disvnssione di yuesto genere, o volendost
mettere o partito se un ordine religiogo debba o no con-
servarsi, nop sieno per sorgere richiami eontro 1'ordine
stesso,

Par Vordine adunque della discussione e nell'interesse
degli ordini stessi a cui si vorrebbe conservata la pro-
priety di enti morali, io mi oppongo alla, propogta degli
ongrovoli myresciatlo Della Torre e monsignor Billet.

K giacehd ho la parola, soggiungerd poche osservazion
sul progetto dell'ufficio centrale: io non inconiro difficolta
nell'accettare la redazione s1 e come fu proposta dall'uf-
ficio centrale: l'accetto nella parte in cui, invece di di-
thifrare che sono soppresse le comunith di certl ordini
religiosi, si dichiara che cessano di esisters quali enti
morali, perchd guesta locuzions alire nen fa che vipro-
durre Iides del progetto del Ministero.

Tl Ministero non dissimnld, anzi lo dighiard espressa~
mente ‘e dimanzi alla Camera dei deputati ed in questo
rpeinto, che egli altro non intendeva, dichiarando la sop-
pressione dalle comunith veligiose, salvo clie i togliere la
personalithy civile, ossia di fur cessare la love guslith di
enti morali.

I progette deila minoransa dell'ufficio ventrale esprime
guest'iden in termini forse pil chiari e piit precisi, quindi
il Ministere »on bha veruna difficolts di aderire s simile
loenzione.

Il Ministero del pari dichiara di non dissentire che si
formoli l'eccezione & favore di quegli ordini religiosi, i
guali attendono alla predicazione, all’educazione od alla
assiptenzn degli inferm), ma erede debito suo di chiedere
alpune spiegazioni all'uffieio centrale, perché egli per una
parte non vorrebbe sorprendere il Senato, e per Ualtra non
vorrebbe neppur vincolarsi in verun modo.

" Bgli accetta guesta locuzione, eem che sia ben inteso
che parlasi di coloro el attendono per instituto alla pro-
dicazione, alla educazione od all’assistenza degli infermi.
Trattasi degli ordini religios, non dells case che per av-
ventura attendano alla predicazione, all’educazione od al-
Presisfenza degl'infermi,

"*Dird di pidr : si tratta di guegli ordini religiosi che in-
fatfi attualmente attendono alla predmmmne, all’'sduca-
‘ziome od all'asyistenza deg]‘miﬂnm

s+ Be quedte buasi si prendeseero in senso larghissimo, al-
'idrs. il Senato hen vede che non restarebherc soppresst
che pochissimi ordini, non sareblero soppressi cume enti
momh nemmeno gli oxdini dei mendicanti, poiché vi sono

4

- algune case, vi sono aleuni individui, 1 quali sone dati alla

predicazions; pereid, gquando bastasse Pesistenza di vna
casa, d'un gualche ordine, l'esistenza d'um qualche indi-
viduo che fosse duto o alla predicazione o all'assistenza
deglinfermi, evidentemente anche ghi ordini mendieanti
cadrebbero nell'sccezione.

Ora i1 Ministero dichiara, che intende che gli ordini
mendicanti siano colpiti dalla disposizione dell’articolo 1°,
tantochd & yuesii ordini sia tolta la personalith civile, 1
Ministero dichiara di non dissentire 'accettazione dell’ar-
ticalo 1°, quale fu formulato, e lo accetta anche in gquesta
parte, con che sia ben inteso che si tratta di quegli ordini
religioui, i gquali, come ordini religiosi, non attendono at-
tualments n fafto no alla predicazione, ni all'educazions,
ui all'assistenza degl'infermi.

Se tale & il pensiero della minoranza dell'nfficio centrale
il Ministero aderisce alla sua proposta; in easo contrario
chiederchbe alcune spiegazioni.

PELLA TORRE. Je demande la parole.

DES aMmiRoIs. Domando la parola.

PRESIDENTE. V'e ancors un iseritto sul merito dell’ar-
ticolo; perd se ella ha a dave degli schiarimenti, le accordo
la parola.

»ES ammsroms. Larticolo del Ministera & cosl con-
cepito:

« Art. 1. Tutte le comunith & gl stabilimenti 41 qualsi-
voglia genere degli ordini monastici ¢ delle corporazioni
regolari e secolari existenti nello Stato sono soppressi.

« In avvenire simili comunita e stabilimenti nen po-
tranno essere legalmente costituiti che in forza di legge.

« Bono eccettuate dalla soppressiona:

« ) Le suore di Cariti e di San Giuseppe ;

« b) Quelle fra le comunith degli ordini @ delle corpo-
razioni precipuamente destinate od all'educazions ed istru-
zione pubblica, od alla predieazione, od alla assistenza
degli infermi, che sarahno nominativamente designate in
un apposito elenco approvato con decreto reale da pubbli-
earsi eonfemnporaneamente alla presente legge. »

La minoranzs deliufficio centrale ha proposto & guesto
articolo una prima essenziale modificazione giis avvertita
dal signor ministro, e da lui aceettate, che ciod invece di
dichiarare soppressi questi stabilimenti ecclesinsticl si dica
semplicemente che « cessano di esistere come enti morali
riconosciuti dalla legge civile. »

La minoranza dellafficio centrale ha fatte ancora un'al-
tra modificazione di non minor rilevanza, ciod, invece di
dife che sono soppressi tutti gl étabilimenti , ordini o
corporazioni veligiose, ad eccezione di quelle poche che
sone qui indicate, ha invertito il sistema della redaziong,
ha detto « cessano di esistere, » eec. (tome neli’emenda-
mento).

Qui dungue due ayvertenze:

L’una, che nel sistema nostro é tolta quelln designa-

‘zione gemerale di abolizione, dells quale non si poteva

immedintamente comprendere tutts, la porta.ta e forge era
anche difficile di stabxlula in modo preciso dopo qualche
studie,

I'altra, che nel nostro sistema sono nettamente e_pre-
cisamente colpite le sole case esistenti nello State, le quali
non attehdoeno alla predicazione, all'educazione od all’asei-
stenza degli infermi, ed inoltre che piu non & necesgario
che abbiano pe precipuo scopo, eome lo richisdeva la re-.
dazione mmisterla.l& lo attendere ad unz di queste pie
opcupazioni.
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 Qunesta designazions di precipuo scopo poteva lasciare
luogo & molti dubbi che la minoranza della Commissione
sredette a proposito.di allontansre; essa la credette tanto
pitt & proposito, che le pareva giusto che bastasse la esi-
stenza di un simile scopo in una di queste corporazioni
religiose, affinchd potesse essere conservate, ancorché tale
seopo fosse unito ad altre, ¢ non fosse il precipuo dello
stabilimento, '

V’ha ancora un'altrs differenza essenziale, ed & che fra
le corporazioni eccettuate, il progetto ministeriale riser-
vava st Ministero stesso la facolth di far cessave Vsece-
zione riguardo a quelle che stimasse, ossia di pbolire an-
eora alcunse di queste corporazioni, poichd non conservava
assolutamente tutte le case degli ordini, precipuamente
Jestinate alla educazione, alla predicazione od all'assistenza
degli infermi, ma solamente quelle che sarebbero « no-
minativamenie designate in un apposito elenco approvato
con decreto, reale da pubblicarsi. » Onde avveniva che,
guand'anche queste corporazioni avessero lo scopo pravit
sto dalla legge, sarebbe rimasto Iarbitrio al Min?stero di
non comprenderle nell'slenco di eccezione, ossia di conser-
Vazione.

Ma adottando la redazione che abbiame avuto l'onore
& sottomettervi, noi abbiamo veramente ritenuto, come
osservd il signor ministro, che non basta ehe nn gualche

" individuo d'un ordine religioso attenda ad una delle pie
ocenpazioni che la legge vuole favorevolmente contem-
plare , perché quest'ordine si abbia a considerare come
eccettuato dalle disposizioni generali della legge: ma s1
vuole che quello sia lo scopo dell'ordine stusso, eid che
pare emergers abbastenza dalla redazione stessa, ove ¢
detto: « Cessano di esistere le case di ordini religiosi, i
yuali non attendono alla predicazione, » ece. Nom sono
ciod gli individui delle case che si intende che debbano at-
tendere alla predicazione, all'educazione, od alla assistenza
degli infermi, ma 81 gli ordini.

Qui dungne mi pare che si abbiano due cose da rite-
nere: l'una, che questi ordini devono avere lo scopo d'at-
tendere alla predicazione, educazions ed assistenza degli
infermi ; 'altra, che di fatto vi attendano.

PHRSIDENTE. La parcla & al senators Brignole-SBala.

opELLA Tounk. Je demande la parole pour une simple
ohservation.

»REMPENTE. Ha la parola se il senatore Brignole-Sale
vuole cedergliela.

BRIGNOLE-SALE. Glicla cedo,

pES Amsions, (Interrompendo) Domando la parola
per spiegare la portata e 10 scopo della proposta dell'ufficio
centrale.

FRESIDENTE. Essendo convenionte che si proceda or-
dinatamente; cosi quando il maresciallo Della Torre avra
ezaurito il sue discorso, parlerd il genatore Des Ambrois.

pELLA TonrkE. Je prends In parele une seconde fois
pour faire une observation, qui selon moi est de la plus
grande importance. Avant de commencer wmon discours,
j'ai demandé au rapporteur de la minorité de la Commis-
“sion, & I'honorable sénatear Des Ambrois, si les ordres men-
diamts seront supprimés ou conservés. Il m’a répondu: ils
geront conservés. Mais comment vivront-ils? Ils vivront
comme ils ont véen jusqu'a présent, au moyen de la quate
qu'ils ont habitude de faire. -

. Mais voils-que M. le ministre pous dit trés-clairement |

qu'ils vont 4tre tous supprimés par la raisen que leur prio-

aux malades, choses qu’il ne font qu'occasionnellement. Lia '
loi est beancoup plus grave qu'on ne se Vimaginait. I ré-
pugnait & un grand nombre de nos honorables collégues de
voir cette quantité de religieux et de religienses privés ds

. leurs habitations et jetés dans la rne; cest cependant aa

qui va axriver, si 'articlo en disoussion est adopté. Il y a
plus de 4000 religienx et religienses qui ne possddent pas,
qui forment les ordres mendiants et en conséquence ne vi-
vent gque d'aumanes.

M. le président du Conseil a dili que ces commungutés
causent un grand mal au pays, et & Pappui de son opinion
il cite 'Espagne et le Portugal; je lui forai observer qw'il
n'a pas étudié I'bistoire ; aux temps gloriens d'Feabelle, do
Charles-Quint, de Philippe II, 1'Espagne était couverte de
monastéres, et cependant I'Espagne était 1 nation In plus
puissante et la plus respectée de I'Europe. Il y avait une
grande quantité d'ordres religieux ot cependant I'Espagns
était floriszante. o

II en est ainsi du Portugal ; la Belgique converte d'or.
dres religieux est un des pays les plus libres de 'Europe;
son industrie est trés-prospére; et ces ordres. religienx
sont une eréation de son passé, Je prie mes honorshles col-
legues de se préoccuper des malheureuses conséquences de
cette loi; qu'est-ce que deviendront les Capucines, lss Cla-
risses, les Adoratriess du Saint-Sacrement que vous allex
renvoyer de leurs maisons, et anxquelles vous ne donnerez
pas do pension, car la pension est pour ceux qui restent
duns le couvent ¥ .

- -1l g'en suit que trois ou quatre mille de nos concitoyeni
qui sont protégés per le Statut ot parf W Cods civil von
ttre réduits & la plus grande misere & :

Voci. Non! non! ‘

DELLA TORBE. Comment! non! non?

corLER. Il y a d'autres articles qui viennent aprés
I'article 1" et qui peuvent remédier & cette situation; sans
eola, ce serait une abomineble eruauts. ,

DELLA TORBE. MM, ce qui & ruiné 'Espagne je vous
lo dirai; je ne parle pas de 'Espagne moderne, car ce i
I'n ruinée ce sont les guerres et les révolutions, miis de
I'Bspagne ancienne. Eh bien, ce qui a roiné I'Espagne. s~
cienne clest I'Amérique; et lo méme chose est arrivée au
Portugal. Coa

L'Espagne avait on Amérique des vastes possessions, &
Vexclusion du Brésil, qui appartenait au Portugal. Les
Etats étaient divisés en 16 vice-royantds ot capitaneries
générales; il y avait une grands quantité d'emplois ; mais
on donnail de préference les emplois & ceux qui étaient, nés
en Espagne, parce qu'on suppossit que ceux-la aveient deg
iddes de retour, qu'ils étaient plus atiachés a 1'Espagne
que ceux qui étaient née au Pérou, ou au Mexique, et qui
naturellement devaient prendre plus d'intérét anx pays de
leur naissance. Comme il existait dans ces contrées des
mines d'or et d'argent (e'tait Ia Californie de cetts épo-
que), on y arrivait en foule, on trouvait qu'il était plus
commode de tenter la fortune er Amérique. Aussi une
grande quantité de personnes émigraient pour I'Amérique
et se rendaiont dans certaines régions ou le climat ast
quelgque fois fatal aux eurcpéens. Il en mourait un grand
nombre; quelques-uns s’y enrichissaient, ils écrivaient &
leurs connaissances pn Espagne, ils racontaient des mer-
veilles de ces pays loinfains, et lenrs lettres-provoquaisnt
de nouvelles ot d’abondantes smigrations. Actnellement
I'Eepagne, qui ast plus favorisée par la nators que fn

-----
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15 rmllmns G‘rrace i is posseasion de 1 Amémque, l hspagne (

gest épuisde; mais, si Disu la délivre des révolntions, i}
faut qu'elle s’inapire de son glorisux passé; & ees dpoques
 paciennes elle avait des Cortes, mais les Cortes conser-
vaient, et ng eonstituaient pas. Bt nous, MM. las sénatéurs,
noms s0mMinGs uh corps conservateur; faisons commes las
sneiennes Lortes espagnoles; conservons b prouvons que
. nens marchons dans cette voie de conservation en repous-
sant une loi qui viole les droita d'un aussi grand nombre
-de nos concitoyens.

raysipENTE, [ senatore Des Ambrois ha la parola.

Des aMBROIS, L'honorable comte De La Toor s cru
‘yoir dans la védaction, que nous avens eu Fhouneunr de
proposer au Sénat, qu'il y a des dtablissements religieux
qui doivent cesper d'axizter & I'instant mdme, de sorte que
leurs membres seraient dispersés dang la société, et aban-
donnés dans un éfat misérable. Clest précisément ce que
la minorité de la Commission a voulu éviter; je dis éviter
guant aux inconvénients d'un éparpillement de tant de
. personties habituées ala vie monastique, car il ne pouvait
188 5'agir de les soustraire & la misdre; ilsn'y étaient nul-
lement réduits par le projet du Ministére, lequel, au con-
traire, leur garantissait une pension plus forte que eslle

cqui, en pareil cas, leur avait ét6 accordée par les gouver- .

nements pagsés.

T honorable maréchal De La Tour nous demande si les
stablissements d'ordres mendiants sont au nombre de ceux
qui doivent stre dissons immédiatement; or, d'aprés notre
rapport ét d'aprés mon discours d’hier, on & pu compren-
‘dre que, dans notrp pensée, il n'y a pas de maison reli-
giense gui soit destinde b etre dissoute immédiatement; i1
ne pourra donc venir le cas, pour les ordres mendiants, d'e-
tre ninsi traités; mais ces ordres se trouvent compris dans
la disposition gui retire I'stre civil aux dtablissements
qui n’oxt pas nne des destinations spécifiées dans la loi.

A part cette suppression de l'etra civil, les ordres men-
diants resteront ce qu'ils sont actuellement; dans notre
manidre de voir, la loi dont nous nous oceupons n'a pas
d'autre but que de frapper cet tire eivil qui est sons la
main du législateur eivil: mais, quant & la société reli-
giense, nous croyons avoir fait observer qu'il n'était pas
dans V'intention du projet ministériel d'y toucher, et d'au-

- tant moing avons nous voulu, dens nos amendements, chan-
.- ger & cet égard Yesprit dn projet.

Les expliestions que m’s demandées Ihonorable comte
- D La Tour m'ont fait soupgonner qu'il croit que les

. “Bmendements que j'ai eu 'honneur de soumettre an Sénat

en mon nom st an nom de mon colldgue le sénateur De

Callegno, devaient étre congidérés comme un systéme com-
" plet, quoigue dans mon discours d'hier j'aie eu Fhonneur
de faire observer que ces amendements ne sont que Ia
tete d'un systeme, et non un smsemble de dispositions.
Toutefois, je crois devoir le rappeler aujourd’hui d'antant
plus qu'il me parait que cotte erreur sur notre intention s
étd plus répandne que je ne le pensais, et je dois abtri-
_ birer & cette erreur le discours du vénérable archeveque
‘do Chatabéry. T1 a fait un tel tableaun des conséquences
“dea dispositions que nous avons praposéea, qu's la véritd,
"'8i co tablesn était vrai, je sorais le prem:er & demapder

au Sénat qu'il repouss&t notre projet, et je serais le pre-
mier #-jeter une boule noire dans I'urne contrs ces mémes

' ‘amiendements dont mon eollbgue lo général De Collegno

"k zeol sommes les suiéurs. Je pense que mon honorable
. - ‘solidgue v'sasocie compl_é_temen & cette maniére di voir.

Le vénéra.ble pr eoplmnt nous 4 cht en substa.nce que
cet amendement était pire que ls loi, parce qu'il livrait
les religieux & la discrétion du Gouvernement qui les con-
centreralt dans des espaces de- prisuns, qu'il violait non
geulement les principes d*humanité, mais encore 1es droits
de la religion.

En vorité, MM., étais loin de m’attendre & une pareille
aecusation aprés les observations que j'ai présentées hier
pour développer l'esprit de cet amendement, et d'aprés

; V'ensemble des dispoesitions mémes qui ont été proposées.
: Car je ne pensais pagque 'on put croirs contraire aux inté-

rets religienx un amendement qui a pour but de respecter

les vernx Yeligioux ; dans lequel on n'a eu nutre choss en
vue gue de faire en sorfe que Jes membres des corporations -
qui eesseront d'avoir la personnalitd civile, qui cesseront

i d'exister comme étres civils, ne soient pas contraints i faire

une vie isolée, contraire aux régles monastiques,

On nous dit gu'ils seront {ransportés dans de miséra-
bles maisons. Je prie I"honorable préopinant de vouloir
bien considérer que dans la rédaction méme de "amende-~
ment on a préva que, si jamais doit avolr leu le transport
des membres d'une communauté religieuse dans un autre
édifice, cef édifice devra étre un cloltre, et nous avons em-
ployé cotte expression afin que le Gouvernement ne puisse
pas destiner & usage de cloitre ¢e qui n’en est pas un
actucilement, '

Vous refuses, nous dit-on, les aliments & ces pauvres
religienx que vous privez de l'¢tre civil; ils ne posséde-
ront plus rien, ni individuellement, ni collectivement;
mieux vaudrait qu'ils eussent 6t rendus A la vie privée;
an moins, dans ce ¢as, ils auraient une pan.szon du Gou-
vernement.

Déja nous avons fait remarquer dans la partie du rap—
port qui nous concerne, que notre intention était que les
metnbres des ordres religieux supprimés, qui vivraient
temporairement dans lesmaisons de leurs ordres continnas-
sent b recevoir une somme égale anx revenus dont Y'etre
moral avait joui par le passé en s'arrétant & pen prés an
chiffre moyen de la pension & laquells ils auraient pu avoir

vdroit d'apréale projet du Gouvernement ; nous avons donné
sur ce point des explications, qui nous paraisssient devoir
otre eatisfaisanter: nous avons, en méme temps, fait sentir
qua la Caisse ecclésiastique anrait une charge moindre que
celle qui résulterait de l'application du systdme des pen-
gions; mais pourquoi cela? Parce qu'il y a dés & présent
une foule d'établissements religienx dans lesquels le re-
venn afférant a eha.qua individn est de beancoup inférieur
au montant de la pension A laguelle ils auraient drmt si
on les forgait de quitter leurs clottres.

Si I'honorable archevéqne de Chambéry a jeté un counp
d'eil sur les états des corporations religieuses et autres
établissements ecolésiastiques, dtats qui nous ont été dige:
tribués depuis longtemps, il aura pu voir, en eomparant
ls nombre des religieux qui habitent chaque établissement
au chiffre des revenus, qu'il y & un grand nombre de mai-
sons religicnses duns lesguelles thague religienx ou relis
gieuse & un revenu de beaueonp inférieur & 500 et méme
& 390 francs.

On peut donc, sans nuirs en rien & la position acqnisa
de ces religienx et religisuses, ne pas porter les allocations
on lour faveur au-delh de ceite somme. La léglelateur ne
ferait au fond qua les laisser dans lewr position aetuella;
ot on vérité nous ne voyons pas pour quel motif on devrait
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- Iaire une addition b I'sctif des établissements monastigues
gqui subsistent aujousd'hui avec un revenn mojndre.

" On nous aecuse de livrer en masse ces dtablissements an
Qouvernement qui én fora co qu'il voudra. Nous vons
rappellerons d’abord gu'on est bien loin de vouloir les li-
vrer en masse, lorsqu'on dtablit des distinetions et des res-
trictions comme eelles qui gont exprimées dans notre projet |
beancony plus préeis & cet égard que le projet ministériel,
Enguite, il nous parait gue quand on fixe duns la loi d*une
manisre absolue et précise la situation dans laquelle se
trouveront les membres des corporations religieuses sup-
primées comme ¢tre civils, on ne peut nous imputer de
Jaisser au Gouvernement cet arbitraire extraordinaire et
vraiment absurde qu’on nous reproche d'introduire. Mais,
dit-on, Tes bians eeront & la disposition du Gouvernement,
af il povrra en Bser & son gré. Nous avons ¢tabli an con-
traire qu'ils devront étre appliqnés immédiatement & la
Caisse ecclésiastique afinque le Gouvernement n'en it pas
méme pour un senl moment la disponibilité, ou que, du
moing, 1'état n'soguitre cette disponibilité gue pour les
rendre, dé ggite, & une destination ecclésiastique.

Nous avons encore ajoutd dans notre discours d’hier que
nous entendions que cette Caisse fut une institution di-
stincte st absolument indépendunte des finances de YEtak;
qu'elle ent une administration & elle; que fous les con-
trats fussent faite par cette administration ¢qui constituery

un nouvel otres moval, comine 1'a trés-bien saisi Ihono-

_ rable maréchal De La Tour, et non un simple bureau du |
| sion, je me réserve, au besoin, d'y répondre a Ja ﬁn de I .

{Fouvernement.

Vous ne donnerez rien, nous dit-on, aux membres qui
voudraient sortir des établissements religienx. Nous avons
expliqué, MM., pourquol nous n'avens pas cru devoir pro-
poser des ellocations fixes et obligatoires de la part ds la
Cuigee eceldsinstique en fiveur de ok membres sortants.
Fn effet, quels seront-ils? Les rehg:enx qui voudront re-
ster dans le cloitre et continuer & y vivre de la vie mona-
stique ont, d'aprés la 1od, les ressources nécessmres poar
gubsister convenablement

J'ai oublié de faire observer & cet dégard que dans notre
systime la position financidre de ces religienx sera beau-
coup meillenre que dans le systdme propesé par le Gou-
verpeminds enr, outre Passignation qui leur sers faite sur
leg vevettuy du monastére, ils auront I'avantage d'étre lo-
gos gratuitement; ils vivront en commnn moindres frais
e} saront servis, comme par le passé, par des Ia¥ques, entre-
tenus & Ja charge de la Calss ecelésiastique.

Pourquoei lew religieux abandonneraient-ils leurs cloi-
tras? Iis en sortiralent, mi abusivement ot d'eux-mémes,
parce qua la ragle ne leur conviendrait plus, on aprés avoir
obtenu leur sécularisation, conformément aux lois de I'E-
glise, $'ils portent par un acte de leur propre volonté, et
sans avoir préslahlement obtenu leur séenlarisation, je de-
mande & I'honorable archevaque s8'i) éroit qu'il soit moral,

qu'il soit légal, gu'il soit convenable dans I'intéret de 1a '

religion et de TEtat, que la Caisse ecelésiastique asgigne
une pimsmn % ees personues. B'il g'agit au contraive de
coux -gpi auront obtenn leur sécularisation pour metifs
grave®sch bien, coux-la, &'ils ont appartenu & des ordres
qui possédaient de quoi leur assigner une pension alimen-

taire, 1a Caisse ecclésiastigne pourra etre appelée i leur.

secorder une allocation, dans les mémes cas ol ils auraient
pa Pobtenir, en 'état actuel des choses, d'aprés les nsagss

.de I'étabh?mant
. Mais ¢'est un déteit dans lequel on _n Fut ant.:'er on 0e

|
i
i
|
l

moment ; ¢’est pourguoi notre article ne ¥'en occape pas,..

car nos amendements ne contiennent quedes bases, le'aquei- -
_les, comme nous I'avons dit, sont destindes & atre eumeﬁ .

de développements ultérienrs. .
On nous dit encore: voue réunirez ensemble beaucoup

de religieux ou religienses de corporations différentes. O,

MM, je ne erois pas que ce soit une gonséguence possible

an moing trég-utile, parce gqu'il y aura des corporations

. de notre systdmeo; on pourra, d'aprds ce systdme, véunir -
dans une maison religiense les membres de plusieurs mai~ -
song; cela, selon nous, pourrs #re un jour nécesshire, on

religieuses qui se trowveront tellament réduites, qua sion”

ne les concentrait pas dhns un seul établissement, il srei-
verait ce gue nous reprochait .den'svoir pas prévn T'hono-

rable contte De Castagneto, que les vieux religidux ou're-

ligieuses se trouveraient dans une sorte d'isolément et pri-
vég de assistance consolante de ceux gqui pourraient leur
servir d'appui. Mais nons ne réunirons jamais de person-
nes appartenant & des ordres différents; notre proposition
exclut la possibilitd d'un uete semblable, car en exigeant
que les religioux conmservés duns les cloitres y vivent
suivant I régle de leur ordre, elle ne permet pas de
gupposer qu'on réunira dans une meme maison des mem-
bres d’ordres divers, lesquels ne pourraient suivrs une rigls
COMIAUTE.

Hme semble que j’aie répondu aux prineipales abjeotiona
de I'honorable sénateur Billet ; quant aux antres qui ont
¢té ou qui pourraient atre faites dans le cours de la discus-

diseussion mome.
MILEET. Je demande lu paw!e

PRENMIDENTE. La parola & al marchese Brignole-Sala.

BILLET. Je demande la parole.

PrEestDENTE. Lo parols spetta ors al senatore Bu— -

gnole-Sale.
BHIGNOLE-FALRE. Signori senatori! Non § mis inten-

zione d'imprendere a minutamente confutare 11 brillante,.

ma, » parer mie, per niun modo convincente discorso pro-
nunziato ieri in quest'auls dall’ onorevole signor pres:dantﬁ
del Consiglia.

Civ hanno fatto in gran parte aliri membri 4i questo '

iflugtre Consesso che dividono | miei principii rahgmm ]
politici, ma di me pin di gran lunga valenti e "per inge-

gno e per dottrina e per facondia, quindi molto pid idonei

& ben eseguire siffatta confutazione. Mi limiterd a rile-

vare, entrando cosl pit direttamente nell'emendamento . .
sottoposto alle nostre discussiont, alcuns delle osservagioni

dal prefato onorevole presidente emesse intorno allx di

lui supposta inutilita delle corporazioni religiose atituite’
nel medio evo; e segnatamente dells corporazioni de’ frati

mendicanti ; inatility, anzd danno che egli s & sforzato. .

di dimostrare per la societdh civile non solo, ma eziandio -
per la stessa religione. Egli ha voluto dedurrs questp .-
danno dacchd le persone che si dedicano alla vita mona- -
stica non prendono, né prender possono parte al lavors’
che, secondo lui, & al giorno d'oggi 1'elemento pnncsps.la b i

necessario della nmana societi.

Ha volute anche dedurlodacché le suddette corpomionr '

vivono di questus, e che tal questua, ch'egli ha qusliizata
coll'umiliante nome di acmttonaggxo, non & pit da folle-
varsi nel tempo presente, in cui 0gni neme, uon altrimenti
provveduto deve, potendo, procaccinrsi la ausslstanza con
la propria industria..

_Te rwpondem in primo lugge ammatﬂendu che tutti i
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‘questo mondo siame tenuti a lavorare, ma che non tutti
eiamo obbligati a lavorare per procurarci o per, procurare
ad altri guadagni e ricchezze materiali; che vi sono anche
in queste mondo degli interessi spiritnali, 1 quali anzi aver
debbono la primazia sui material, perchd riflettono all'a-
nima, perché intendono a far conoscere, amare, rispet-
tare la religione, unica base sicura della morality e ono-
ratezza, come la moralith e l'onoratesza sono baze sicura
dell’ordine pubblico, senza il guale a nulla serve il Ia-

. voro, senza il quale vano & sperare di stabilire nella so-

cieth la calma, di condurre una nazione alla prosperith.
T frati, s1 possidenti che mendicanti, si danno al lavoro
spirituale, e inghasto pertanto sarebbe rignardarli come
inutili, molto pilt ancora come dannest all'umano consorzio.
" Risponderd in secondo Iuoge, che la questna, sqlo mezzo
per loro &f sussistenza, lungi dalPamiliarli, gli onora; che

_Ia mendicith, cui spontaneamenta si sottomettono, & fon-

data sui consigli evangelici; che contro il tozzo di pahe, la
searsa mniswra di grano, di vino, di grossolani alimenti che
van raveogliendo, e chy lore &1 dunno velontieri dalle po-

" polaziont, almeno con molia minor ripngnanza al certo di
"guello che non pagano esse al colletiore dei pubblici tri-

buti le ognora erescenti tasse e sopratasse che da questo
loro vengono chieste, 1 frati rendono ad esuberanza I'obolo

- sborsaio ¢ol seyvizio permanente della Chiesa, sollammi-

nistrazione dei sacramenti, con la predicazione, con le pre-

* ghiers, con l'assistenza degli infermi, eon la pompa neces-

garia, ¢ ad esse popolazioni ordinariamente grudity delle
roligiose fomzioni., Quells guestna adunque & Dben lungt
ial potersiparagonare alla mendicity dell'ozioso, del wva-

» ‘gabonde; & nna mendicita che onora, lo ripeto, altamente
. ghi la pratica e chi vi corrisponde; & una forma di retribo-

ztone ben moierata di un lavore grundemente profieno.

8o che queste idee non seno apprezzate da tutti ; so che
si qualificane di viete e non pib appropriate all'epoca pre-
sente: ma io sono eonvinto che, se non la malevolenss, al-
mene la Jeggeresza & motive ordinario di questa ingiustu
censure. Si suol dare da molti a coloro che ameno e difen-
dono le antiche istituzioni religiose 1i titoli di relrogradi,
di gonte meticolosa, pregiudicata; e, se non erro, cotuli de-

- nominazioni sono a nol state attribuite ieri dallo stesso

onorevole signor presidente del Consiglio, Noi respingiamo
coteste denominazioni. Noi difendiamo le istituzioni reli-

_ -giose antiche, perché lo vediamo tuttodl coll’esperienza
. vantaggiose alla societh ; non siumo meticolosi, né progiu-

dicati; crediamo conoscere i nostri doveri, e vogliamo adem-

.. plerli senza esitazione, senza fimore, senza personali ri-

guardi, ma ltres) senza permetterci di giudicare altrui;
professiamo, proclamiamo 1 nostri prineipil, ma non ¢l per-
mettiame di condannar le persona; esponiamo il nostro

. modo di pensare, e lasciamo a chi of aseolia appressarly e
i} farne Papplicazione. Amiamo, desideriame ancors noi il

progredimento della socielh nmana, ammiriamo i progressi
g grandi, st moltiplici, s prodigiosi ai di nostri nelle
seienze, nell'industria, nei fraffici, nella facilitazione e ac-

. geleramento delle relazioni sociali; ma aborriame il pro-

gredimento nell'empiety, nel vizio, nella demoralizzazione,
nell? indifferentisre; in wna pagels, siamo grandi amici
del progresso nel bene, grandi oppugnatori @'0gni progresso
nel male, _ '

Noi, lo digiamo francamente, ravviseremmo gual pro-

. gressa nel male U'spprovazions delln legge proposta. Noi
.+ credi@mo che s8 pe potrebbe dgevolmente adeguare V'in-
< *emto riaprendo le megoziazioni con Roms, negeziazioni

¥

state da qualehe tempo cosi improvvidamente interrotte;
mentre per Vopposto Vadosione della logge anzidetta al-
lontanerchbs, toglierebbe forse la speranza di riprenderle
¢ menarle 5 buon texmine. .

E gui mi sia leeito di risecennare aleur che di. cid che
diesi in un precedents mio ragionamento; essere ciod con-
trario alla verith e alls ginstizia I'insinuare, come si fa dai
promotori e sostenitori del progetto di legge, che sia som-
mamente difficile, -se non impossibile, al nostro Governo
il conchindere accordi con Roma (1),

« Le trattative fra doe potenze prendono ovigine dalla
proposta dell'una e dalle osservazioni, o contro-proposta
dell'slira, e continuano sino a che, o & giunge ad unacom-
binazione da ambe le parti consentita, o ehe I'una di essp
prosents un witimatum, ossia dichiarazione di mon voler
piin traitare se non si smmettono le sue pretese nel mody
assoluto in oui furono formolate, e che queste wlfimatum
sia dall'altra parie rifintato....

« La condotta diplomatics del Gabinetto di Tarine fuu ben
lontana dall'informarsi a questa cosi semplice e razionale
teoria. Il pitt superficiale esume delle varie fasi dei negu~
zinti basta o dimostrarlo. "

« 1 Governo del re, bramando 'wssoluta abolizione del
privilegio del foro ecclesiastico, che esisteva, per propria
sua confessione, in virtd di convenzioni in pieno vigore,
fece proporre, in data del 16 giagno 1848, alla Sania Sede
i acconsentive ul suo desiderio mediants un nuovo concor-
duto di eui presentd 1l progetto. 11 17 settembre seguente
il plenipotenziario pontificio feee alcune osservazioni e
presentd un contro-progetio. No I'und, né T'altro vestivano
carnttere di ultimaliom ; anzi fra i due progetti non vi erw
radicale divario. Pure, senza inoltrarsi nelle trattative, 1]
Gloverno surdo proclumd che Roma non veleva trattare; e
43 propria antorits precedette all'abolizione del foro.

<« In appresso il (Governo savdo, volendo abelizionw dells
decime nellisola di Sardegna, abolizione che riconosceva
non poter eseguire senza il concorso dell'antority eccle-
siastic, chiese di nuove atla Santa Sede di conchiudere
ung convenzione in proposito, di cui presentava un pro-
getlo addi 2 maggio 1851. Dopo uno scambio di poche
note, nelle quali le due parti si mostrarono piuttosto don-
cilianti che no, il plenipotenzizrio pontificio presenté un
condro-progetto in data 18 ottobre 1852. Anche qui i
due progetti non erano dichiarati wlfimafum, anzi erano
in gran parte fra loro conformi. Perd anche questa volta
i1 Governu piemontese troned, senza rispondere e senza

_avvertire, le trattative; si lagno che” Roma non volevu

peeordi, e da 5o esegui l'abolisione delle decime nella
Sarvdegua. T

< Finalmente, durante le trattative per Pabolizione deile
Jdecime, lu Corte di Sardegnu sveva proposto un altro pre-
gotto, portante In nomina di una Commissione per I'asse-
stamento dei provvedimenti in materie ecclesiastiche in
terraferma, fra 1 quali vi era quello che forma Poggetto
della legge che va ora in discussione ol Senate. Anche
questi provvedimenti erano allora dichiarati di competenza
della podesth etclesiastica. Il plemipotenziario pontificio

ader) quasi testnalmente a questa richiesta del pleiipo--

tenziario sardo cella sua note 18 settembre 1852. Ma il
Gabinetto piemontese, dopo aver lasciata per 21 mesi
questa nota senza risposta, venne ad un tratto a rifintare

{1) Yedi Le Frattative con Homa, Considerazioni & un ez-di-

plomatice piemantese, desunte dal docummﬁpubblicg.Tpr!nu,

1858, pag. 14 ¢ sey.
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Ia propria prqyosta, e ad esigere che, in altra forma, si
provvedesse immediatamente.

« Lia. Santa Sede rispoze con osservazioni, chiedendo ve-
niggero continuate le sospese, ma mon terminate, tratta-
tive; o per la terza volta, senza fare risposta, il Governo
ruppe i negoziati, ripetendo sempre che Roma non voleva
traitare, ¢ i aceinse a provvedere da sd stesso.

« Riassumendo, il Governo plemontsse a tre riprese
face richiesta a Roma di trattare per ottencre comcessioni
che riconosceva essere in facolts di ynesta 'uecordare; per
ire volte Roma si mosird disposty a frattare, o per tre
volte, appena iniziate le truttative, per proprio falto il
Gioverno del re le interruppe proclamando che Roma non
voleva venire ad un accordoe; che era forza percid presein-
dere dal suo concorse, & che lo Btato aveva diritto di
fare da sb. »

Dopo la letturs di queste osservazioni, tutte busate sul
fatto, tutte ricavate da doeumenti sutenticl distribuiti dal
(foverno stesso al membri del Parlamento, guul vomo im-
parziale polrh assoverare che il non ottenuto compimento
delle negoziazioni con Roma provenga da una ripugnanza
della S8ede Pontificia a trattare e stipulare un cosi deside-
rubile accordo?

Conehiudo, o signori (Brace ’), col dwhmrma il mio voty

contrario. al presente emendathento ad a4 qualsiusi altre

che non avesse per iscopu di riassumere le trattative colla
Santa Sede per pmbadeie di concerto con essa alle riforme
delle corporazioni religiose esistenli nel nostro Stato che
per avventura fossero necossarie.

PRESIDENYE, Lo parcla & al senatore Billet.

minLET. Vi rinuneio.

DE carpENas, Domanderei Ju parola per avere qual-
che spiegazione.

wRESIDRNTE. Avendo rinunziato alli parola i} sena-
toro Billet, debbo concederln prima al senatore Luigi di
Collegno.

11 COLLEGRO LUIGN. Ancor io desidererei aleune
spiegazioni sull’'emendamento presentato dalla minorsnza
dell'ufficio centrale.

8i & detto che 1 religiosi, durante la loro vita, eonserve-
rebbero la loro abitazione, oppure in certi casi sarebbero
radunatl con altri dello stesso ordine. Nel corso della
discussions si 4 ammesso che questi ordini non sarebbero
aboliti; guindi in tal cuso potrebbe sorgere il dubbio se
possano continuarsi per mezzo d'altri, i quali si volessero
associare a quella stessa professione monastica.

' Non solleverd al certo una tal quistione perche la vedo
gih.'pregiudica.ta.

Vorrei del pari.sapere se questi nuovi associati potreb-
bero sperare una pensione; ma, come dissi, vedo la que-
siione pregindicata, e del resto sono certo che mi si rispon-
lerebbe negativamente.

Perd pud accaders che altre persone chidmate a quello
gtesso stato di wita religioss i volessero associare al con-
vente in ¢ul stanno quelli che godono guesta pensione per
pvere unt mez20 di sussistenza; quindi io dimande in primo
lungo se & cotesti conventi, dei quali non si conserversbhe
pit1 1'esistenza giuridica, potrebbero associarsi altre per-
sons, e fare la stessa vita comune col primi. In seconde.
inogo, uel casc che cid avvenisse, se si eontinnersbbe o
lascinre l’e.b:tazxone anche & questi Buovi associati, guando
si sopprimessero i primi.

" A guesto proposita debbo ancora esprimeie un desiderio
riguardo alla domanda forreolata dall'illusire maresciallo

*

9

Della Torre, ed & di vedere una mota: pilt precisa :'d_pgli_' T
ordini che s'intenderebbero conservare, o di quelli ai gali

s toglierebbe T'esistenza civile, B ¢io sul riflegso essenzigl-

mente ehe mi parve di scorgere una divergenza nél modu '

di considerare Mutilitha di questi ordini.
81 parla nel progetio di ordini religiosi, 1 quali non

attendono né alls predicazione, né sll'educazione, nd ail'ss-
gistenza degl‘infeimi- in modo poco diverso la stessa’

sspressione si trova in queat’a.rtlcuiu

11 ministro gua.rdamgllh oggl ha ripetuto cid che glﬁ

aveva detto ieri I'altro, ¢ che ieri fu confermato dal presi-
dente del Consiglio, il danme ciod che essi femono in quallo
ehe loro pla.c.e chismare accattonagyio.

Ed oggl, in proposito di queste danno, p.;.rla.mnﬂ della
convenienza di. sopprimerli nel %ens0 proposto da!]’artacolo
in discussioze.

Io osserverd che la parola affemdere alla pf&dicmnmsr

ha un senso molto largo.
Diffatti vi possono esistere ordini, i quali sono esclusi-

vamente contemplativi, ¢ tuttavia pud taluno de'suci

membri essere chismato alla predicazione in vn gqualche

lnogo; ma questo non sarcbbe che un accidents, e non

avrebbe a che fare col fine prineipale dell'istituzione,
Ma perd ghi ordini mendieanti (i quali presso a poco si

riducono, almeno nel nostro Stato, ai Franceseani, e non a -

tutti uncora, ma ad una parte di essi), questi ordini, dico,

furono istituiti dal santo loro fondatore per andar z pre-
dicare la parola di Dio tra i popoli.

San Francesco quando institui quest’ordine sentiva il
bisogno di richiamure i prineipii religiosi nel mondo, che

guesto in gran parte aveva dimantimt&, e formd 1 primi

suoi discepoli per predicare il Vangelo, i principit di me- -

rale cristiang presso .tutte le nazioni. Eseo ne mandd

persino in Africa, ¢ andd egli medesimo in Egitto e nei .

luoghi santi.
Mandd colonie in [spagna, in ‘Francia, nella Germanis

ed in altri paesi, oltre quelli che inviava in Italis, dov'esso

pure attendeva alla predicazions,

Yo domando se tale essendo stata I'intenzions del fonda- .

tore, 8¢ in tal senso avendo continuato ad esistere i suoi

figli, 81 possa dire che quest’ordine non sia destmato allm. S

predicazione.

Ora io dico: o per ordine destinato alla predma.zmne* Bl -

intende quello solo che porta il nome di Padri predicatori,

ed allora & inutile d'indicarlo in genere; bisogmava dire 1 '

Pydri predicatori; o s"intende tutti quelli che attendons

alla predicuzione, secondo il prescritto della loro regola, e

vi si dedicano, come vediamo tutti 1 giorni, ed in allora-
domando se questi, fra i quali si annoverano i mendicanti, °

possono essere contemplati nel novero di quelli che atten—
dono alla predicazione.

Questo & quanto aveva ad osservare, & prege qumd: it

gignor relatore della minoranza dell'ufficio centrale di-_.

darmi uno zchiarimento al rlgual do.

PRESIDENTE. Forse converri ehe si attendano i qne- '
siti, che intende pur fare il senatore De Cardenas, prima
di sentire le splegazioni del senatore Deg Ambrois, il quale

potrd cosi in una volta. rispondere a tutte e due le mtarro—
gazioni.
Do pereid la pa,rola al senatore De Cardenas. .

ne campeNas. Le spiegazioni che io voglio domandave
sono queste: prima di tutto se, dichiarando che cessano di )
esistere come corpt morali- quelli ché saranmo. nell! lenea_

ds pubblicarsi, s'intenda che tuttx gh altri ordml, addatt:
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all'aducazione, alla predicazione od all'assistenza degl'in-
fermi non sisno compresi in guelli & cni & tolta V'esiatenza

" morale,

- Lo parcle suonano questo, lo vedo benissimo; ma vorrei

" *-sentire chinramente che il Ministero dichisrasse se, a suo

erédere, continua l'esistenza morale in questi ordini, se ad

. asgi continueno i loro diritti di possidenza sui loro beni e

sulle loro case, se hanno ancors il diritto di reclutarsi per
continusre di mane in mano a mantenersi nella loro vita-

“lith; la dichiarszione suonerebhbe chinramente cosi; ma

vorrei sapere se il Ministero intende la cosa in questo
RONSs0.

Avrei anche qualche altra cosa a dire, ma si verrebbe &
toceare gli altrd articoli susseguentt.

Di'questi ne parlerd a suo tempo, tuttoché se ne sin gih
pariato malto, ed a proposite della Cassa e della perma-
nenze degl'1nd1v1du1 nella lore case.

Ingisto insieme & varii dei nostri onaorevoli eolleghi che
hanno preopinato sopra il domandare V'elenco delle case
the _vengono colpite da questa soppreaszone, e lo domando
eon tanto pitt Lora.ggm in quanto che il signor guardaalgﬂh
disse che, quando si dovesse indicare ¢uali siano le case

. endenti nella soppressione, si darebbe luogo a delle troppo

. lunghe discussioni; e se & materia sulla quale possa aver
. Juogo molta discussmne, & dunque muteria che pud inte-
. ressare le opinioni e la coscienza degli uni e depli altri, e

rsul ¢he si vuol essere illuminati, non per me che si sa1 ho
gid il mio voto stabilito.

Se si trattasse di prescrivere nella legge in termini
precigi una coss cosi determinata che il Ministero nen

Tn - avesmse pid, riguardo ad esss, che a riferirsi alla legge,
" avendo le mani legate per i limiti della saa applicazione,

" lo I'sppoggerei; ma se sj tratta di lascinr piena liberty al

-Minigtero in materia cosi grave, per il motivo di non dar

" Juogo & troppo lunghe discnssioni, e che egli decida di sma

B

testa, io lo rigetto, perche, s dirla schiettamente, non mi
fido del Ministero,

BATTAREN, minislro di grazin ¢ giustizia. Risponderd
all'onarevole senatore De Cardenas che, quando io parlava
delle grandlssnne disenssioni che sorgerebbero dal lato di

.-questi senatori, i quali sono opponenti al progetto, dissi

-che essi parlerebbero con molia instanza a favore delle
l:ngole, comunits, de sopprimersi, ¢ che a proposito di
eiascuna comnnita sorgerebbe una discussione nuova; ma

“ehe per’lo contrario, se la maggioranzs accetta il pmgetto,
-eo#l fatte discussioni rimangono eliminate.

Dird ora una parala cires all'interpretazione che parve

" voler dare Ponorevole senatore Do Cardenas all’art. 1°

"Egli chiedava se gli ordini religiosi, che non sarsbbero

._:_Amlpiti_ dall'articolo primo, tuttavia cossevebbbro di essere

i morali; ma jo non veggo come possa sorgere questo
*

: dubbm

Tlarticolo primo contempla certi ordini, ai quali sarebhe
tolta 1a qualita di enti morali; i non compresi in tale
dispnsizione resterebbere mella condizicns in cui attual-
‘mepte gi trovano, conservando per necessaria conseguenza

. 1a gyualith di enti morali,

1o non veggo per verith come possa sollevarsi cost fatto

. dubbio, ¢ coms faccia mestieri d'una spiegazione.

B COLLEGNO aunel. Domenderei ancora la parola.
. BmEannENTE. La parols & ol senatore Dos Ambrcns per

' -dﬁre Uslia spiegazioni che gli farono chieste.

10

Ji 7 wARgavIoING-moser, Domandersi In parola perchd
AR .-nllnra potrebbe nspond.em anche & me,

PRESIDENTK. Li parola & al senatnne Pallavicino-
Mossi,

PALLAVICINO-MOSAL. L'articolo primo dice:

« Cesspno di esistere quali enti morali riconosciuti dalla
legge tivile le case poste nello Btato di ordini religiosi, i
quali non attendono alla predicazione, all'edweazione, od

. all'assistenza degl'infermi.

« L'elenco delle ease colpite da guesta disposizione sarh
pubblicato con decreto reale contemporaneamente alls
legge. »

A me pare che sarebbe meglio di sostituire alla parols
ease quells di sfabilimenti, perchs la voce case non signifion
stabilimenti nel lmguaggw del Codice civile. Quella parols *
ceae sarebbe un po’ troppe generica.

In secondo Inogo dice P'articolo che cessano di esistere
solaménte gli stabilimenti che non attendono alla predica-
ziona, all'educazione od all'sssistenza degl'infermi.

Quanto ally predicazione ed sll'educazione non si vede
precisgmente se essi corpl morall devono attenders cumnu-
lativamente, oppure basti che adempiano ad una sola; mi
pure che sarebbe pitl conveniente dire: i quali non eiten-
donv o alla predicazione, o albeducazions, od allassistenza
deglinfernd.,

In quanto ni mendicanti iy domanda che cosa uuccedem
di essi.

Tegliendosi loro la personalitd civile, siccome vivono di
questua, anz i} divitto di questua & in essi un privilegio
annesso alla qualits di enti morali, e poichd Paceattonaggio
per legge generale costituisce un reato, tolta, dico, ad essl
la, quality di ente morale, e cessando percid nei medesimi
il diritto di guestua, di che vivranno?

8i pud dubitare che l'articolo terzo, che accorda un
assegnamento corrispondente all'attuale vondita nette dei
beni ora posseduti, possa comprenderli.

wES ameRois. L'onorevole senatore Linigi & Collegno
¢i domanda se in quelle case religiose, le quali cessano di
esistere come enti morsli, oltre al membri attuali potranno
aver sede anche quei nuovi membri che agli attuali i
REEregassero. '

Io gli osserverd che I'articolo du moi proposto accenna
testualmente al soli membri attuali.

« 1 membri attuali delle cuse snddette, che vi furomo
ricevuti prima della presentazione di yuesta legge al Par-
lamento, continuando & far vite comune secondo il loro
istituto negli edifizd ora oceupati da essi, » ecc.

I membri attuall nel nostro senso hanno una specie di
diritio acqmstato, bunno almeno una posizione aequmtn,
e questa posizione intendiamo rispettarla, abbenchd sia
soppresso quell'ente morale, il quale provvedeva aila loro
osistenza; ma lo stesso diritto non potrebbe esistere per
quelle altre persone, le quali cercassero di essere aggre.,
gate oile stesso comunith religiose; e por consoguenza noi
non abbiamo creduto di poter estendere olére ai membri
sttuali il diritto di poter godere degli edifizi non spettanti
aghi enti morali, e di ottenere gli altri vantaggi che questa
legge aceorda agli stessi attnali membri.

Quanto alle domande fatte dall'onorevele senatore Pal-
lavicino, esse riguardano tre punti diversi,

In primo hmgo egli ¢i domanda perchd non i direbbe
stabilimenti invece di case di ordini rehgrwse

Per verith nei non metteremino molta importanze ad
usare una parols piuttosto che un'altra; perd erediamo che
1a locuzione da noi implegata, eiod la parcla cage, sia vera-
mente pin propria snche nel senso legale,
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. (i domandava in secondo luogo Ionorevole senators. as,
quende parlinmo d'ordini, i guali non attendono alla pre-
dieazione, sll'aducazions od sll'assistenze deglinfermi,
intendiamo che basti Pattenders ad una &i-queste pie
occupazioni, ovvero sia necessario che Vordine le riunisca
o tutte, o due di esse.

Noi gli favemo osservare che abbiamo %sato Ia particols
disgiuntiva, e I'abbiamo ueata precisamente perchd cre-
diamo che basti un solo di questi diversi scopi affinche
Pistituto, di cui e parla, possn godere del favore della legge.

81 domanda in ultimo nogo cosa avverrh dei mendicanti,
t gnali abiteno gl attuali conventi, se ciod questi mendi-
eantl possano questuare.

To osserverd aver gid risposto all’onorevole maresciallo
Della Torre che noi, intendendo di rispetiare intieramente
la posizione sequisita, abbiamo credute che, secondo i
nostre sistempn, dovesse intendersi lecita la questna ai
membri attuali delle case di religiosi mendicanti, le guali
eessarono i egsere enti civili, abbencha queste cage cessing
di aver tale prerogativa.

Noi erediamo che la cessazione della, qualith di enti
civili non porti con & la proibizione della questua a queste
persone, che altrimenti non avrebberc necessari mezzi &
esistenza ché se tale fosse stato il nostro proponimento
avremmo suggerita una disposizione per sopperire ai bi-
sogni di gueste peraone, meritevoli certamente di tutta la
eollecitudine del ]egisla.tore. .

Voci. Al vatil ai voti!

rRESIDENTE. Non resta che mettere ai voti I‘ﬂrtmolu
primo della proposizione del senatore Deg Ambrois.

»e FomyaRy. Domando Ia parola.

PRESIDENTE. Siccome s tratts d'una votazione in eui
saranno egualmente numerose ¢ la maggioranza e Ia mino-
ratiza, coel prego i signori senatori che =i alzano di voler
rimaners alcuni istanti in piedi acciocchd Pufficio della
Presidenza possa numerare scrupolosamente i voti.

(Rivolyendosi aghi usrieri) Bi gunardi se qualche sena-
tors & momentaneamente uscito da quest’auls, e ai preghi
di riontrare,

o rorxany. Domando la parola.

Voei. At voti! ai voti! (Rumori crescents)

raEsDENTE. 11 senatore Do Fornari domanda la pa- -

rols per fars un'interpeltanza. Io non posso negargliela,

Poci nsmerose. A voti! ai voti!

PREMDENTE. Allora si passerd ai voti.

Chi approve lo proposta Des Ambrois, voglia levarsi,
(Movimento di universale attenzione)

I voti favorevali risultano 47,

Potendo perd la Presidenza avere guaiche dubbio sul
nrumero totale dei senatori presenti alla votazione, e sulla
relativa proporzione dei voti, eredo percio conveniente che
si proceds ad una controprova.

Chi d:sappmva. Pemendamente Des Ambrois, voglm
sorgere.

(5i constatane voli 45.)

11 Henato approva l'emendamento Des Ambrols (Remno-
rosissimi applausi dalle tribune ¢ dalle gallerie)
 emEMDENTE (Al tribune con vivacitd). Posto che le
mie parcla non g’iunssro al loro scopo, san certo che vi
giangeranno i miei provvedimenti.

" Al menomo turbamento dell'ordine che di nuovo sceada
io fard immedistamente sgombrare lo pubbliche galleri.
Il Bonato ¢ e deve rimanere indipendenta e dignitoso nelle

i1

| sempre....

gue delibgrazioni. Fgli non ha bisogme ehe Slcunﬁ nngo,

8d incoraggiarlo o a fargli planss. -
coLrER, N& dlsappruvamone. nd apprava.mona dev’sﬁ-

servi. (8 ride) _

PREVIDENTE. Conmene,o s1gnor1 contmuarenell'esnma
degli altri due articoli.....

ooLLER. Sugli a.ltn dne a.rﬁeoh intendo- propom
emendamenti..... :

. PREVIDENTE (Confinuando).. la cni sede doveh pol .
stabilirsi posteriormente; non sono che principio' o fonda-
mento dell'emendamento Dea Ambrois, gopra 1 quali Tuffi-
cio centrale pur dovra elaborare um nuove progetto ds
sotboporsi alle deliberazioni del Senato.

Dungue leggo articolo secondo: '

« Art. 2. T beni org posseduti dalla case oontemp}ata nel.
Particolo precedente verranno applicati alla.Cagsa euclﬂsm-‘ '
stica da stabilivsi a termini della presente legga.» =~

Prevengo che Ia parola secondo non ha significazions, in
quanto ¢he questi artieoli, dovendo essere coordinati eol-
Vintiero 4enore della legge, potranno ricevere una gede’ pm
0 meno appropriata nel mezzo della legge. '

Chi approva quest’articolo, voglm. levaral, R

(Risultano 51 in favore con maggioranza pid szymﬁome)

(11 Senato adotts,} B

Leggo ora l'articolo terzo del progetto Des Ambrois:’

« Art. 8. T membri attuali delle case suddette, cha "4
furono ricevuti prima delle presentazione di questa logg®
al Parlaments, continuando o far vita comune secondo i1 )
toro istituto neghi edifisi ora ocoupati da evsi, od in quegli
altri chiostri che, sentita 'Amministrazions della Cases
ecclesiastica, verranno a tal fine destinati dal Govama, "
riceveranno dalla Cassa medesima nn asseguamento eoprfis
spondente all'attuale rendita neita dei beni ora posseduti
dalle cage nspettwe, con che nen ecceda la somma supug
di lire 500 per ogni religloso o religiosa professa, o di lma
240 per ogai laico o converss. » :

BE campeNas. Domando 1a parola.

PREMIDENYE. La parola & a,ccordata. al mgnor senaﬁore
Limigi di Collagno.

D1 CoLELEGNO Koxex. Bonchd is. sis contrario aﬁatto‘
al progetto ed alla soppressione, debbb tnttavia far pra-
gente che I'assegnazione che mi pare di somms ingiustizia
& quella di lire 240 per ogni laico 0 converss, Dimando {0
(qualora quests legge fosse posta in eseeuzmnej come possn
unz donna campare con 240 Hre! Mi si dird: vi sonp le
altre che ne hanno di piti; ma osservo che, se 1o converse’
sene in nmere maggiore, con sole lire 240 ROy Possono .
vivera in aloun modo, Y

PRESIDENTE. Lg parola & al senatore De Car&ema =

WE CARDENAS. Comincierd dal chieders a) bigrior guar- -
dasigilli come mai nel mese di febbraio in altro recinty”
egli dichiarasse che, adottandosi questn misura di laselsr -
sugsistere ne' chiostri i membri dellecorporavioni soppresss,
ne venisse che la legga ron ottenesss pilt il sho svopo-
finanziario, ne avvenisse che esse non conseguwae pxi: 1
suoi effetti economici e morali,

Nel mese di febbraio sosteneva queste due massimie :l
signor guardasigilli, e dallora in. pm Euppongo saranme

*

®

_sneceduts delle grandi variazioni nei chiostri o nella loro

possidensa per fare che attualmente possanc bastm quaﬂe -
somme che non bastavano allors.

Lo pregherei di rigpondere dandosi un emxte dettn.ghnio ,:-
¢ nou dells pardle vaghe ed in aria wmé ¢ lo dm
- (Sensawions, Rumord)
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MATTAREN, ministro di grazia ¢ gmstwuz Ohl.

“ieREMIDENTE. [0 non posso tollerare le patole prouun- .

ciate da} zenatore De Cardenas perchd irrispettose ed in-
giuriose al Ministero,
E facil eosa lo spiegare in gualunque maniera le proprie
"opinioni senza mancare alla decenza conveniente al Senato,
. ¢ al Fispetto che i poteti dello Stato si devono a vicenda.
DE CARDENAS. lo non credo di aver mancato al ri-
spatto ed alla decenza dicendo che lp pits parte delle volie
8i risponde adducendo dells parole vaghe, o dicendo: cosi

S penso; sono d'opinione, cost credo; non si adducono prove,

ed io e domando.

Domande che s addncanc delle prove preeise delie cose
onde poter persuaders coloro che amane che la loro co-
seienza sia bene illuminate.

‘To non ho inteso di mancare, e mi protesto di non voler
maneare*s quel rignardi che professo al Ministero o alle

persone ded singoli ministri.

" soLLER. Domando la parols.
. »e oamnsnvas. Io dunque domando che ¢i diano dei
ealeoli per vedere quali siano state le caunse, ed égualmente
“guale sin stato il cambiamento che ¢ succeduto d'allora in
poi, sia nelle condizioni interne e regolamentarie degli
ordini, sia nella posizione del paese o nelle idee della so-
cigts, per cui ai vantaggi ecopomici e morali, ai quali
_ 7;8-1%’01'& non si poteva rinunziare, si possa rinunziare adesso.
" & questo il cago, e qui non si tratta d'altro.
Ci 2 state detto che nol non eravamo d'accorde ne)
"-mostro sigbema; che si pensava in maniera differente gli unj
‘dngli altrd, perchd & era partito da prineipii diversi. Ma

" per sostenere una verith tutti sappiamo che si pud partire
‘- da tonti prineipii diversi. Vediamo alle volte che i mate-
5 pgtiel provano una stesss verith o con caleoli algebricl o
"~ eom forme geometriche, e che sempre perd giungono alls

ﬁelss varith. Tal b i} easo nostro,
*¥o qui invece non domanderd di mettersi d'accordo una
persona coll'altra, ma domanderd soltanto al signor guar-

 dasigilli d'allora di mettersi d'accordo ¢ol gua.rdamgﬁh.

4'adesso.

: RATTAZEY, wministro di grozia é gmstma Dird all'ono-

‘revole sonatore De Cardenas che, se invece di perdere il

" ens tempo contro i ministri, egli leggesse meglio i progett]

¢ gli emendamenti ai quali st riferiscono i discorsi tennti
 dal Ministero, probabilmente wvedrebbe che non esiste

. guella contraddizione 4i eni ha voluto appuntarmi.
- " L'emendamento sul quals ho fatto la dichiarazione eui -
. accennava & intrinsecamente diverso da gquello su cui

attualmente si discute. !

Lemendamento che erasi proposto nella, Camera dei
" deputati, o che o aveva dichiarato nom poterst accettare
"da] Minigtero perché non ragginngeva lo scopo finanziario,

- arn intrinsecamente dlssumle da quello di che attnalmente

Bl tratta.
"o Becondo guell’'emendamento i beni non sarebbonsi devo-
o mti irnmedistamente alla Cassa seclesinstics, ma sarebbero

<+ -imnsti presso le stesse corporazioni religiose sopprosse, e

- i davoluzione delie propriets non sarebbesi opera.ta che di

"’ yiano & MAno, & misurd che sarebbonsi estinti i membri

'delle stesse corporavioni.

“Ors egli & evidente che per tal modo lo flnanze non
poteanc rifirare alcun ntile immediato da quella soppres-
“ghone. Por contro, stando allemendamento proposto dalla
mnd%'ﬂma del) ufﬁaw centrale, la proprietd dei beni ap-
'partenmm agli euti in discqreo si devolve immediatamente

B

alla Uassa; 85 non oha col redditi degli stessi beni si deve
sopperirs alla pensxona di lire 500 per tiaseuno dei membri
délla corporazioni soppresse.

Vade durique l'onorevole sematore De Cardenas che
I'emendamento attuale; ben lungi di opporsi allo scopo
economico e finanziario che si proponeva il Ministero, me-
glio aneora lo ragginnge, perché, a tenore di quest'emen-
damento, le finanze certamente non avranno mai ad ag-
giungere del propriog esse invece saranmog sempre in
guadagno.

o spero che, a fronte di gueste sp:egazmm, e guando
["'onorevole senatore De Cardenas voglia studiare meglio e
questo e quell'emendamento, e farne il ragguaglio, vedra -
che non havvi contraddizione, ma fu solamente, io pense,
un pio desiderio dal eanto suo di rinvenire una contrad-
dizione.

coxLEm. Forse non avrd letto quest'articolo con atten-
zione, ma confesso che non ne- comprendo precispmente
il senso.

Avendo prestita attenzione ai varii discorsi dei signori

- ministri, ¢ lett{ anche quelli deli'altra Camera, mi pare che

il divisarento del Ministero fosse pitt generoso di quello
espresso in quest’articole, perchs il Ministero, estinguenc}b
questi corpl, conferiva ai membri dei corpi estinti il diritto
civile; laddove osservo che, secondo Pattnale articolo, non
sarebbe pib conferito questo diritto, ¢ mi pare che si faccia
una grande inginstizia,

In altri tempi, in eni io ho servite i Governo, il diritto
civile era accordato anche ai frati, ¢ vorrei che nusva-
mente fosse accordato questo diritto ; eppercid mi propongo
di presentare un emendaments su questo articolo terzo.

BATTALEN, Ministre di gragio ¢ giustizic. Mi permetta
i osservargli che questi membri rimangono nello stato in
eni sono finchd si trovano associati. .

conLEm. Ma questi membri saranno ancora frati dopo
13 soppressione della corporazione 2.,

BATTAREN, Ministro di grazic e giustizin, Saranno
sempre frati finche vogliono esserlo.

. COLLER., I] Governo francese, allorcha fece la soppres-
sione di questi corpi, accordava ai membri d'essi i diritti
civili, sebbene loro avesse permesso di wmovamente as-
sociarsi.

BATTAREY, Ministro dr. grazia e giustiziz, Secondo 1a
proposta della minoranza dell'nffcio centrale, alla quale
gl unisce i) Ministero, la sitwazione di questi frati non
cangia punto; quindi non si fa alcun torto se non viens
lore accordata una cosa che non I’hanne presentemente,

covuEm. Allora mi proponge di presentare un emenda-
mento quando diseuteremo sul terzo articolo.

- PRESIDENTE. Noi ¢i troviamo appunto giunti al terzo
arlicolo cui ella accenna;-e se non presenta il suc emenda-
mento, io dovrd porle ai voti.

conLER. Ma io parlo dell’articolo terzo,

PaEsipENTE. E Appunto deli'articolo tarzo che si pwrla ;
ghi articoli primo e secondo sono gih votati; ella confonde
forse 'articolo terzo presente coll'articolo terzo del pro-
getto ministeriale.

cornum (Agitandosi). Ma duuque coBY rlmangono

I questi frati, 1 quali pardono i dirittt civili?

PFRESIDENTE. Io non debbo risponderle su questo...,
WMATCAREN, Ministry di gragia e giustizia. Nessuno. pu&

-perdere cio che non he. -

- conugm. A cib xispondo. It Guverno fra.nease....
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FREFIDENTE (Intewmpmdo) To non posso permettere
dialoghi o private conversazioni.

aurreRy. Dimando la parola per far osservare che
Pemendameonto o la proposta del senatore Coller pub trovar
logo anche dopo votato V'articolo terzo.

Feli desidera che sia dato, come si dava nel progetto
minigteriale, Tesercizio dej diritti ¢ivili ai membri delle
congregazioni soppresse come enti morali, ma tuitavia
rimanenti come corporazioni religiose.

Questa digposizione pud formare argomento d'un nuovo
articolo, che egli potrebbe proporre dopo la votazions del-
Particolo terzo,

couuer. Jnesto @ appunto cid che io domandava.

PHRESTDENTE. Metto ai voti intanto 1'articolo terzo del
senatore Des Ambrois.

Chi lo approva, st rizzi.

(11 Senato adotta.}

Prego il Benato di voler ancha deliberars dopo 'adoziona
di questi articoli, che formano, come poco fa diceve, la
base dells nnova legge che dovrh ancors formolarsi; di
voler deliberare, dico, che debbano trasmettersi questi tre

articoli alla Commissione aeciocehd, compilande un nuovo |

progetto di legge, studii di ¢oordinarne gli articoli colle
disposizioni ora approvate.

coLLs, relatore. Sarebbe una cosa inutile di legare allo
stesso nfficio centrale questo avoro, perche, essendo esso
in maggioranzs contrario agli emendamenti, vi sarebbero
tre persone che interverrsbbero per fare difficolth a che

fosse presentate come progefto @i legge d'una maggio- |

ranza. Quindi tanto vale che la stessa minoranza ehe ha
fatto t primi tre articoli compises il lavore e lo presenti al
»Sevato.

DES smBRO$s. La minoranza pragherebbe il Senato di
nominare una nuova Commissione, perchd l'argomento &
troppo grave, ed i memhri che costituiscone l'attuale mi-
noranza della Commissione non possono assumersi la
risponsabilita di presentare questo lavoro al Senato.

sonorie. Mipare che la delicatezza del senatore Des
Ambrois el spingn, clive i limiti naturali. Se sl tratiasse di
massima dubbia, intendo che allora sarebbe il caso di

tormare una Commissione, ma nella fattispecie ai tratta di

massima, 1a quale il Sena.to ha giaz adottato; di massima
che & stata esposta o commentata dai precpinanti. T preo-

t

pmanh per conseguenza che hanno il pensiero pnmmw,
il pansmro in armonia col voto odierno del Parlamento,
sono in cago di supplire, di compiers, di perfezionara.il
progetto; come qualunque volta uno propone un emenda~ -
mento iniziale, s'incarica anche di compire tuite le parti
aecessorie del medesimo.

Epperd propongo che i due onoreveli preopinanti sieno
inearicati 4t completars il progetto che parte da loro.

oES amsrors. Jo credo che sarebbe senza precedenti
ynella deliberazione che prenderebbe ora il Senato.

Kon ho mai veduto ehe si sia commesszo sd on membre
del SBenato di preparare un progetto di legge, quantungque
il Bennto avesse adottate quelle bagi che pussono servire a®
comporlo.

lo dungue ripeto che i membri ¢componenti la ming-
ranza della Commissione ricusano di accettare gquests
risponsabilita.

CAVOUR, presidente del Consiglio dei mam.sm In pre-
senza di questa difficolth sottoporrei sl Senato una pro-
posta ; ciod che il presidente aggiungesse alls minoranza
del'uificio centrale aleuni membri onde si compisse questa
redazione.

Evidentemente coloro che ne hanno eombattute #f prin-
ciplo non possono prender parte a formolarne gli articoli;
eppercid, poiché la minoranza he una delicateszza che, mi
permettanc di dire, d eccessiva, gquantunque tutti quelli
che hanno votato in favore di quell'emendamento abbiano
{credo poter esprimere la loro opinions) la fade piu illimi-
tata nei membri medesimi, se questi credone dover essere
eoadiuvati da altri membri del Senato, mi pare che sarabbe
il easo che il presidente facesss una scelta fra quelli che
banno propugnata I'opinione della minoranza dell*ufficio
centrale,

PRESIDENTE. 5i propone che il presidente abbia fa-
colta di aggiungere ai due membri della mwinoranza, che
pregentarons i tre articoli stati testd approvati dal Sennto,
altri tre senatori che compiano Popers mancunte.

Chi erede che questa proposizione debba essere aceettata,
SOTEA.

{11 Senato approva.)

11 presidente si riservn di-fare questa nomins.

La geduta & levats alle ore 5 1/2,

B e e
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