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La seduta & aperta alle ore 2'3/4 pomeridiane colla let-
turn del verbale della precedente tormats, il quale & ap-
provato.

- ATTI DIVERSY.

PREsKDENTE, Risultandomi che trovasi presente nelle
nostre sale 1l signor conte Broglia, la cui ammessions & gm
stata votata dal Senato nell'ultima seduta, io prego i signori
senntori I'Oria o Sonnaz 41 volerle’ condurre nellunla a
pregtare il voluto giuramento.

(It aenatore Broglia, introdotte dal due premenzionati
senatori, presta il ginramento, previa lettura della solita
formoln.)

Prendo atto del giuramento ch'ells ha prestato, ¢ la in-
vito a prendere il suo posto fra gii altri signori senuntori.

Deggio gnindi far presente al Benato che, per I'installa-
mento del senatore Broglia, il numero legale per le nostre
deliberazionl non resta punto variato, rimune ciod di 53.

Dgbbo ora render conto alla Camers degli omaggi ad
essn fabti:

1° Dal signor comandante generale dello stato maggiore,
di un esemplare della carta dei dintorni di Torino in guat-
tro fogli, alla seals di 1/25,000;

2° Dal signor professore e deputato Glenina, di una copia

&1 un sno Trattate clemeniare tearico-pmt«ico di diritte pe- §

-ngle secondo il Codice sardo del 1839 ;
8 Pal sxgnor sindaco delln citty dx Gt-nova., & otko copla
della’ relazione da esso fatts al Consiglio comungle sui
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provvedimenti attnati dalla civiea amministrazione in oe-
easione del cholera in quella citta.

Tebbo annunziare alla Camera essersi deposto sul banco*
della Presidenza il rapporto sulla legge per la proibizione
delie lotterie private, comnmesso al senatore De Margherita,
e quello rignardante Ia legge per la conservazions e smer-
cio dell’antica carta hollata, di cul & relatove il senatore
Quarelli. (Vedi vol. Documenti, pag. 755, 1684.)

Deve anche darsi lethura di un gunte di petizion recen-
temente ginnte,

QUAMELEL, seyretario, legge il segnente sunto di peti-
vioni:

928. I vescovi dello Btato porgono al Senato motivate
igtanze per la relezione delin legge sulla soppressione di
stabilimenti e corporazioni religiose.

. 929. T sgeerdoti e laici professi del convento di San Fran-
cesco in Chisvard. (Pstizione 1dentica alla precedents.)

930. Gl uscieri delle gindicature di Torino chiedono
alcune modificazioni alla tariffa gindiziaria di cui nel re-
lativo progetto di legge ultimamente presenta.to dal guar-
dasigli.

FRESIBENTE. Debbo pure portare a conoscenza del
HBenato una letiera del senatore Plezza.

QUABKLLE, segrefario, legge la lettm del senatore
Plezza, colla guale per domestiche ediergenze chiede un
congedo per tre mesi: congedo che gli viene dal Senato
accordafo, ristretto perd ad un mase, secondo il prescntto
dal regolamento.

Prima di passare ell’ordine del giorno debbo a:gmﬁoare
al Senato che il primo giorno dell'annc Bua Maesth si &
degnata di accogliere la Deputazione genatorin; la quale



doveva recarle gli omaggi ed i buoni promostici della Ca-
era. Sna Maesths 1'aceolse colla solita sua benignitd, in-
trattenendosi con noi in confidenziale colloguie, il guale,
raggirandosi specialmente intorno alle condizioni presenti
delle cose europee per cagione della guerva orientale, ha
dato argomento a Sua Maests a confermarci la fiducia che
egli ripone neila cooperazione del Senato ogni qualvolta
ber gueste gravi eontingenze, le guali potrebbero anche
riferirsi o materie appartenenti al reggimento interno dello
- Btato, egli fosse condotto a chiederla.

DISCUBHIONE SUL BILANCID PASSIVO DELLO STATO
. PER L' EgERcCiZzIo 1855,

PRESIDEME. L'ordine del giorno ci chiama ad esami-
nare i diversi bilanei passivi In cui approvazione 8 compresa
nel progetto di legge sottoposto nlle vostre deliberazioni.
(Vedi vol, Documenti, pag. 1213, 1254.)

Secondo lo stile consueto, si leggeranno partitamente i
rigpettivi bilanci senza fare oggetto di speciale votazione
ogni rispettiva categoria, :

S'intenderd percid che chi non chiede la parola sulle spe-
- ciali categorie di un bilancio intende tacitamente di appro-
_varlo; la votazione si aggirerh solaments sopra il bilancio

complessivo di ogni dicastero.

* Dichiaro adunque in Primo luogo aperta la discussione

generale,

.

PROGETTO DI LEGGRE PER LA FORMAZIONE
DEL CATASTD STARILE.

cavoxm, presidente del Consiglio, ministro delle finange.
Prima che &1 cominei la discussione del bilancio ho I'onore
di presentare al Senato un progetto di legge rignardante
ls formazione del eatasto stabile giy stato approvato dalla

- Camera ¢lottiva. (Vedi vol. Documenti, pag. 514.) -

PREMDENTE. Do atto al ministro delle finanze della
Presentazione di queste progetto di legge, il guale sard
stampato ¢ distribuito, e quindi esaminato negli uffizj.

PRESIPENTE. Se nevsuno chiede la parols sulla discos-
sione generale, jo pregherd i signori segretari a voler leg-
gere il progetto di bilanei in discussione, incominciando ds
quello delle finanze, il quale & il primo in numero.

QUARRLLY, segrefario, legge le categorie del bilaneio
del Ministero delle finanze. (Vedi vol. Documenti, pag. 1214.)

Non essendoai presa la parols sulle singole categorie di
§uesto bilancio, io debbo porne in votazione il loro com-
Pplesso. N : '

Chi lo approva, voglia levarsi in piedi,

(1 Senato approva.) ‘

- Bi passa ora alla lettura delle categorie del hilancio di
grazia o ginstizis. (Vedi vol. Documents, pag. 1220.)

DI CagTaeNgTO. Domando la parela.

FREMIDENTE. La.parols & al senators Di Castagneto,

DX CASTAGNETO. Nello discussioni che fino ad oggi
ebbero lnogo sui vazi bilanci delle Stato per gli esercizi
Precedenti il Senato in generals adottd sempre la massima
4l non addentrarsi nelle considarazioni d'interesss mate-
riale, ossia di cifre, e rivolse principalmente le sue alte
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investigazioni alla parte che io direl guasi morale del
bilancio.

Sotto tale aspetto io credo che non solo guanto & com-
preso nel bilancio che & a noi sottopaesto, ma ancora quello
che possa essere stato ommesso nel bilancio medesimo possa
fare oggetto di seria disamina del Senato.

Per non useire dalle considerazioni del hilancio che ei
occupd, io veniva fingendo a me stesso il caso in eni dal
bilancio della giustizia si vedessero scomparire ls categorie
tutte relative all'amministrazione della giustizia; che non
figurasse nel bilancio la categoria del magistrato di cassa-
zione ¢ dei magistrati d'appello. To domando se il Sepato,
per quel speciale mandato che gli appartiene, non dovrebbe
rivolgersi al Ministerec e domandare se egli intéende che
d'ora in poi la giustizia non siz pitt amministrate, ovvero
che i magistrati debbano amministrarla gratuitamente,

E la cosa si presenta identica in quanto alle spese d'affari
ecelesiasticl.

Con un esempio, io non so e unice o nuovo, io vedo tolte
dal hilancio det enlti tutte le apese relative ai culti, mentre
nessune di noi pud ignorare che queste spese esistono ed
esse debbono eseguirsi.

To per verith rimasi talmente sorpreso che mi demandai
gual potesse eszere il motivo che avesse potuto spingere
I'illuminato ministro & presentare un bilancio in fale con-
formita.

Se debbo rongiderarlo come atto amministrativo, io per
me non posso earatierizzarlo che quale atto d’amministra-
rione molto rincrescevole e, quasi direi, ingqualificabile.
Imperoeche, constando al Ministero che egli dovra sotto-
stare a tali spese, pare impossibile che egli stesso voglia
togliersi i mezzi i poterle ademnpire.

Leggendo tanto i motivi espressi nella relazione del Mi-
nistero, la quale precede la presentazione dei bilanci del
1855, eome 1 motivi addotti ad uppoggio del ristretto delle
categorie, io trovo detto che « il bilancio di grazia e giu-
stizia & quello che presenta la massima variazione, peicha
sl riagsume con un'economia di live 980,000 derivata dal-
Uuver fatto scomparive, ginsta 'assunto impegno, la somma
relativa alle spesa ecclesiastiche. » '

Qui si parla di un impegho. _

Io igmoro che I'impegno sia stato preso dinanzi al Senato
del regno; e se I'impegnao non & stato preso dinanzi a voi,
io credo che il Senato possa essere sciolto dall impegnare
egli stesso lu sua risponsabiliti.

Al motivi aggiunti all’atto del ristretio delle categorie
la mancanza di questo fondo viens cost spiegata: « speran~
dosi poter rinvenire modo di supplire aitrimenti alle spess
inscritte su questa categoria, se ne propone la soppressione
pel 1855, » ,

Con una speranza di trovare mezzi da sopperire ad uns.
pesa certa o sicura, si toglie affatto di Dbilaneio l'intiers
catogoria dei cultd. —  ° '

Ed il Benato resterh egli impegnato poi a trovare i megzzi

quando la spcranza non venisse ad essers realizzata ?

Tonon posso vedere altro risultato, giusta i motivi espressi
gia nella relezione, sia nel bilansio al posto della oategoria
che veniva soppressa. _ :

Ma, o signori, io vade pid oltre: io considerc che una
parte degli assegnamenti i quali erano inseritti sul bilancio
degli affari ecclesiastici nascevano non da una volonta spon-
tanea, ma da precedenti impegni portati da speeiali trat-
tatl. Imperocché convien ritenere, massime relativamente
alla Savoia, che dopo il trattato del 3¢ maggio 1814, in cuj
t
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fu stabilito (art. 26) che le pengioni ecclesiastiche dovessero
cessare di essere a carico della Francia, e che in forza del
trattato medesimo furono garantite (art. 27) tutte ls alie-
nazioni di beni precedentemente fatte dal Governo francese,
ne naeque al Governo di B. M. il Re di Sardegna T'obbligo
di far fronte a quelle stesse spese le quali vennero inseritte
nel bilancio degli affari ecclesiastici ; ond'd che non sarebbe
nemmeno in nostro arbitrio di sopprimerle. ]

Nessuno di voi, o signori, ignora poi che col concordato
del 1828 fu egualmente convenuto che una parte delle
spese di eulto dovessero rimanere a earico dello Btato, le
quali furono nei precedenti bilamci inscritte, e con un
tratto di penna sl vengono ora a togliere, vimanendo perd
a vedersi se lo State possa in modo cosl evidente mancare
ad un'obbligazione, la quale fu sempre riconosciuta, ed a
eni si lsgano i diritti acquistati da terzi.

To credo quindi che non v'era motivo por togliere questo
assegnamento in bilancio; eredo anzi cho un atto savio di
amministrazione sarebbe stato quello di conservarlo, senza
entrare per ora nelle considerazioni per le quali si ereda
poter dare allo Stato nuovi mezzi per sopperire a queste
spese.

To son deciso di non anticipare assolutamente nna discus-
glone di eni ciaseuno di vol conosee ln gravith e che merita
tutta la riserva: io osservo golamente che, comunque poi
dalle discussion che avranno lnogo, dai fatti che si compi-
ranno in conseguenza di questa diseussione, ne possa acca-
dere un aumento di mezzi alle finanze, certamente quando
& ha un bilancio ehe presentu un disavanzo di 10 milioni,
e che per le prudenti considerazioni espresse nella rela-
zione della nostra Commissione pud questo disavanzo ascen-
dere ad oltre 13 milioni, ancorchd si agginnga un attivo di
uno o due milioni, tanto ai troverebbe moedo di collocarle
senza preventivamente togliersi i mezzi di far fronte ad
impegni che sone giusti e che sono inviclabili.

Tmyerciocch? ritenete, o signori, che tutti i provvisti dal
giorno in cui sard votato il bilancio non avranno pin diritto
ad esigere nemmeno un centesimo, ed il voto che oggi dara
il Semato toglierh l'esistenza a tutte le persone ecclesia-
stivhe le quali sono provviste sopra questo bilancio.

To voglio citare un esempio che trovo nella stessa rela-
zione ministerisle per provarvi che questo riflesso & ap-
pogginto ai motivi stessi 1 quali diressero il Ministero in
altro ramo del servizio. Si trattava della spesa d&i lavori
pubblial, e cost trovoe seritto:

« Non abbiamo ereduto poter tenere & caleolo nella for-
mazions del bilancio 1 nuovi principii relativi al manteni-
mento delle strade reali che & nostra intenzione di sotto-
porre alla vostra approvazione : 'adozione di questo sistema
essendo tuttora dubbia, e la sua applicazione guindi po-
tendo andare soggetia a molte eventualita, ragion voleva
che il bilancio del 1855 fosse redatto in conformith alle
leggi vigenii, »

Naturalmente qui sta il punio. Presentare una legge
dopo che il bilancio & stato fatto, e voler poi che il bilancio
sia gid in relazione con guesta legge non & possibile.

La legge che si propone deve sartive tutte le prove della
discnssiona; ma guando i provvisti sul bilancio hanno il
diritto di esigere, non so come il Senato con un colpo di
penny diri : io tolgo oggi I'esistenza a guelle persone perché
5o che debbe proporsi una legge colle quele si dovrd prov-
veders opportunamente, La mia opinione ¢ che intanto
dovrebberc sussistere ghi assegnamenti e continuarsi o far
fronte agl’ impegni; quando poi la legge sarh sanzionata e
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gl ayramno 1 mezal richiesti, si trovery modo di combinare
I'interesse dell’sraric con quello dei privati; ma io non
vedo che si possa prevenire questa discussione con un'opera
di fatto.

E permettetemi, o signori, di esporre schiettamente il
mio modo di vedere,

Se poi la cancellazione di quests categoria fosse seguita
per servire ad upa necessita , ad un'esigenzal.... Ammetio
che il Ministero deve avere il suo colore politice e servire
a quei prineipii che egli coscienziosamente si & prefissi:
non credo poi che egli possa servire ad un partito. To eredo
che sia come una specie di viclenza morale recata al Senate
guella di togliere anticipatamente queste spege dal bilan-
vio, ponendolo in tale durissima condizione o' di dover ri-
gettare il hilancio medesimo, o, se ogli Fapprova, di appro-
vare implicitamente le massime che 51 legano con questa
cancellazione. ‘

Io non vedo in eid un atio d'amministrazione veramente
franco quale si deve desiderare in un Governo likero e
generoso qual & il Governe ecostituzionale; io credo che
conviene giuocare colle carto sulla tavola, e che le cose
debbono chiamarsi sempre col loro nome. Il Senato non
prese verun impegno, e so il ministro I' a assunto, non la
assunse dinanzi al Senato, percid non pud yuesto vineolare
in nessuna maniera.

Signori, io pongo fine alle osservazioni che ho voluto
farvi su quest'argomento, perché voi ne consideriate tutta
I'importanza, imperocchd, io ripetd, & senza esempio che in
un Governo costituzionale, in un Governo ben organizzato
#i tolgano i fondi dal bilaneio quando si sa che esistono le
spese, e questo non ¢ il modo ne di consolidare le istitu-
zioni, né di stabilire il nostro credito. Voi vedete le conse-
guenze che possono dedursi dal mio ragionamento.

Per ora il mio voto favorevole a questo hilancio assolu-
tamente io eredo di non poterlo dare, perche il voto implica
la cancellazione di yueste spese.

Potrebbe forse darsi che con una spiegazione per parts
del Ministero in un ordine del giorno ehg dichiari come,
gualora non si ottengano le tali o tali altre risorse, si rista-
bilirk la categoria; ma convien riflettera che ¢'2 un voto
dell'aliro ramo del Parlamento, e che il Ministero dinanzi
ad un voto non potrh prenders verun impegno, onde sa-
rebbp sempre necessaria una legge, i

Adungue io credo ehe la sola deliberazione ragionevole
gin guella di negare il voto al bilancio, e confido che 1'alto
genno dell’altro ramo del Parlamento capird ¢ome non-é
gid per far nascers alenn conflitto fra 1 due poteri, ma
gemplicemente per un motivo rigoroso d'ordine ammini-
strativo che vieta al Benato di sanzionare una misura che
sarebbe contrarie all'alta sus missione; del resto questo
bilancio potrebbe anche evsere lasciato senza verun inca-
glio in sospeso, passando alla discussione ed alla votazione
di tutti gli altri bilanci passivi,

CAVOUR, presidente del Consiglio, ministro delle finange.
Quando il Ministero presentava il bilancio del 1855, dal
guale faceva scomparire la categorin relative alle spese del
culto, si lusingava che prima che questo hilancio venisse
sottoposto alle deliberazioni-del Senato potesse par vemire
in digeussione contemporaneaments,ipd anche prims, quella
proposta Ia quale aveva per iscopo di provvedere i mezzi
onde far fronte nlle spese che pel passato si trovavano in-
scritte nel bilancio di grazia e ginstiaia; e per ragginngere
questo risultato il Ministero fu sollecito di presentare alla
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Camera elottiva {credo il primo giorno in cui si ra,duna.va.)
1l progetto in discorso.

La Camers elettiva, quantunque compresa dall’impor-
tanza di quella proposta, tuttavia procedetté meno rapida-
mente nell’esame di essa di quanto si fosse credute il Mi-
nistero, e percid gli fu forza di sottoporre al Senato il
bilancie passivo senza sottoporgli in egual tempo quella
disposizione a cui accenna.

It Ministero perd ha ereduto su cid poter fare genza
maneare & quello che egli deve ai due rami del Parlamento,
Rineche, o signori, quand’anche il bilancio fosse votato senza
la categoria di cui si ragiona, nel cato in cui la disposi-
zione proposta dal Ministero onde provvedere alle spese
del culto inscritte in bilaneio venisse dall'uno o dall'altro
ramo del Parlamento respinta, vi sarebbe par sempre un
- merzo facile, ovvio per rimediarvi; bastersbbe il voto di
un credito supplementario; ed o non dubito che, ove cid
acoadesse, né J'uno, né I'aliro ramo del Pariamento sarebhbe
per negare questo voto.

8e il Ministero perd persiste nel non introdurre questa
categoria in bilancio, si & non gia perchd il Senato fosse
vineolate a quella soppressione, ma perchd essa faceva
parte integrante del swo programma finanziario politico,
perché il Ministero credeva di suo dovere non solo di pre-
sentare proposte atte a sopperire al peso del culte altri-
menti che oo} fondi delo Stato, ma credeva che queste pro-
poste dovessero far parte integrante della sua politica. Se
tuttavia non vi fosse stato mezzo (nel caso in cui la sua
politica fosse stata condannata dallano o dall'altro dei rami
del Parlamento) di riparare alla non inscrizione in bilaneio
di quella eategoria, certamente esso avrebbe esitate nel
presentarvi il bilancio nella forma che avete sotto.gli ocehi;
ma giccome, ripeto, havvene uno, e semplicisaimo, cost qv-
vigd non esservi inconveniente nel presentarvelo quale &
sottoposto alle vostre deliberazioni.

N& pud negeere per cid inconveniente pratico di sorta,
giacchd gli nssegnamenti al clero non & paganoc se non
semestralmente; e non vi ha dubbio che prima che i) se-
mestre in corso ginnga al suo termine questa grande quoe-
gtione venga seiolta.

Io credo quindi che il Senato possa dare un voto favore-
vole al bilancio senza impegnarsi nd punto, nd poco intorno
8 questa guestione; dando invece un voto contrario, esso
§'impegnerebbe in una contraria politica, e prima d'aver
preso o disaming i motivi che hanno indotto il Ministero 5
sottaperre el Parlamento ua progetto inteso ad esonerare
il ‘bilaneio dalle spese del culto, verrebbe a dare un voto
chs condannerebbe in modo assoluto Ia politics ministeriale,

11 voto che propone Vonorevols senatore Di Castagneto
mi pare essere equivalente ad un voto che negherebbe ogni
fiducia al Ministero attuale.

Io capisco che-il Senato emetta questo voto dopo una
Iatura digenssions, dopo aver sentite le ragioni che a fa-
vore e contro si satanuo ventilate in quest’aula, ma mi
parrebbe veramente stranc che il Senato omettesse antici-
patamente un vote politico.

11 voto negativo del bilancio, cosa vempre grave, rivesti-
rebbe ora nh carattere gravissimo, poiché porterebbe una
condannazione della politica ministeriale prima di aver
ascoltate le ragioni che a favore di essa i possono addwrre.

To prego it Benato di considerare le conseguenze che pud
avere I'accogiimento della proposta dell'ovorevole senatore
Ui Castagmeto; laddove adottando contraria sentenza,
tgpettando inyece w pronunziarsi sulla politica ministe-
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riale quando la legge intorno alla riforma delle corpora-
zioni religivse gli sarh sottoposta, esso con quella maturith
di consiglio che gli & propria potrd portare un voto sulla
ministeriale politica.

N# eredo che quel voto abbis a mettere in pericale la
condizione del clero, al quale si provvede com 1 somma
altre volte stanziata in bilnncio, giucehd se quel volo potra
portare un cambizmento negli womini che governano lo
Stato, quelli che ad essi verranno a snceedere, gualungue
siano, non rifinteranno di provvedere al bisogni del clero.
Ed io non dubito che, quand’anche 'altro vamno del Paria-

. mento non consentisse alle dottrine del Senato, questo

ramo nen nogherh, almeno prowisminmonte, di provvedere
al bisogni del clero; giacehs, o signovi, i hisogni di questa
parte del clerc ¢i stanno a cuore quanto possano stario
ali'onorevole senatore Di Castagneto.

Solo dopo aver stancato in certo modo 11 Parlamenta eon
ripetute proposte d'imposte abbiamo stimato essere impos-
sibils il continuare ad apggravare i contribuentl di una
somma di quasi un milione, quando da duti pesitivi, colla
masshpa onra yaceoltl, erasi venuio a constatare che Vusse
ecclesiastico superava in vendita V'egregia somma di 15 mi-
lioni di lire.

Quando ci fu dato di poter accertare questo fatto ahbtarmo
dichiarato apertumente alla Camers alettiva, e ripetuto in
geno al Senato, che per.noi, come ministri risponsabili,
non si sarehbbe mail riprodotta quella somma in bilaneio,
e queila. dichinvazione io evedo mio debito di ripeterla in
mio nome ¢ a quello dei miel colleghi, finche savemo mi-
nistri, inchd 10 aved 'onore di essere ministro delle finanze.,

Dopo di aver colpito i contribuenti di tanti ¢ s gravi
pesi, io erederei fallire al mio dovere se venissi ancora &
chiedervi di votare un milione per i bisogni di enlto,
guando, come dissi, & avverato che Vasse ecclesinstico di
un reddito di olire & 15 milioni.

Io non chiedo che il Senato voglia yronunciarsi su que-
sta grave e delicatn questione, io 1o prego soltanto di voler
sospendere la sua dsliberazione, di voler aspettave che
queste deliberazioni gli s1 presentine sotto l'agpetto di for-
mali proposte, le quali daranno inoge certamente a delle
mature ricerche, ad un lungo esame ed a guelle solenni ¢
gravi discussioni che tanto onoranc queste Consesso.

Io percid, divhiarando che in quanto a me ed a'miei col-
leghi non consideriamo il voto del Senato né punte, né
poco impegnato intorno alla grave questione cui fecl altu-
sione dal voto che esso sta ora per dare sul bilanelo, rin-
novo le mie calde preghiere accid non voglia con un voto
negativo produrre in ora una crisi e politica e finanziaria,
le conseguenze della quale non sarebbe facile il prev&de;e
e determinare.

DY CASTAGNETO. To protesto innang al Sensato, e sono
persuaso che i miei colleghi i faranno Ponore di eredere
che pon ho voluto suscitare una questione politica; he vo-
Iuto parlare di una guestions d'ordine, ho voluto ciod chis-
mare l'attenzione del Senaty sull'inconvenienza che esi-
stava, 8 mio avyico, nel caneellars una somma tanto cospicua,
un servizio intiero dal biluncio, i dare un voto al bilaneio
cosi compilato, quando egli doveva essere certo e persuaso
che queste spese dovevano farsi: io credo che una panzione
data ad un tal hilancio debba trarre con s Ia risponaabi-
1ith stessa del Senato.

Nel mio ragionamento & vero che tra i riflessi che pole-
vano aver indotto il Ministero a cancellare guesta sommia
i6 accennai all'ides che potesse esservi un motivo politico.
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Vedo che non sono andato errato nel mio ealoolo, poichs
non solamente Monorevole signor presidente del Consiglio
lo ha ammesso, ma egli ha espressiunente dichiarato essere
stato un motivo politico I'anico suo metore, anzi che egli
considera come un veto di fiducia o di sfiducia quello che
darebbe oggi il Senalo, quasi ehe il Senalo non possa di-
chiarare irregolave un atto wateriale di un bilancie, &
luseiare la spesy senza dofarvii fondi, non possa, dico, fare
questa dichiarazione, compiere un atto dovereso di reita
smministrazione senza comparire d1 negare lp sua fiduciu
al Ministero; ed il Ministero per altra parte voler prefen-
dere che Iz fiducia del Senato si estenda a tal punto da
approvare anche una irregolaritd solo coll'iden che egli
debba o non debbs approvare i suoi atti.

Ig eredo che la quostione della fiducia qui sareblbe n-
tempestiva, se il Ministero non Uavesse egli stesso voluta
metiere sul terreno; e posto ch’egli ha chiamata Ia que~
stione sulla politics, e che ha espressamente dichiaralo
esgere tale la politica sua, io vi prego, o signori, di avver-
tire ad un esempio che ci fornisce la storia dei nostri giorni,
i} guale 21 verificod non ha guari in un altro paese eostitu-
zionale dell Europa.

Ivi, o signori, fu proposto di cancellare dal bilaneio le
assegnazioni al clero, e fra i motivi che furono allegati per
togliere queste dotazioni al clero, fu detto che non doveva
esservi una religione dello Stato.

Dunque se la politiea del Ministero va units a questa
legge, vedete quali consegumenze si potrebbero dedurre
dalla proposta.

.

TIo non aveva voluto trarve in meszo quest'esempio per-
ché piit che posso la questions religiosa la metterd sempre
da canto; ma, posto che il Ministero ha volute alludere
ally sua politica ¢ dire che questa legge fa parte essenziale
della medesima, & giuste che si veda, dietro 'esempic di
guantbo &l passa sotto i nostri occhi in Europa, a quali con-
seguenze tale politica ci potrebbe tutti condurre.

cavoun, presidente del Consiglio, ministro delle finanze
L'onorevole preopinantée Lha mosse al Ministero una gravis-
simé accusa, poich? lo appunto di professare un credo poli-
tieo in contraddizione aperta collo Statuto. Esso disse che
il Ministero ol dichiarure che la soppressione della somma,
portata in bilancio per ls spese di culle faceva parte inte-
grante delia politica ministeriale, con eid solo avesse negato
esservi una religione delle Stato.

In verith s¢ questa deduzione fosse logien, 1o non esiterei
a dichiarare che il eredo politico del Ministero & meritevole
della. pit grave eensura, giacchs, o signori, senza entrare
nella grave questione sul merito o no della religione dello
Stato, hasta il dire ehe questo principio & inscrifto nel
nostro Statuto, che ne costituisce il primo articolo, che ne
¢ il fondamento in qualche maniera, per dimestrare che
una politica la quale fosse in contraddizione eon quell’ar-
ticolo sarebbe nua politica dannosa ¢ dw condannarsi senza
esitazione.

Ma in verith, o signori, io non vedo come &1 possa dedurre
dalla mia proposta che il Ministero nega di ueonoscere ]a.
religione dello Stato.

Bingolare argomento fu quello di cui si & valso il signor
senatore Di Castagneto! Egli ricordava una discussione
che ebbe Iuogo testd in Ispagna,

E vero che in quel Parlamento aleuni deputati 'wendo
proposto i togliere ogni assegnamento al clero, fu ad essi
contrapposto che, ove quosti assegnamenti sl togliessere, il
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culto rimarrebhe sprovvisto, né vi sarebbe pitt 1u11g10ne
dello Stato.

Ma, o signori, quali sone le condizioni della Bpagna »
quali somo le nostre? Wella Spagna una rivoluzione acea-
duta or sono pochi anni tolse al elero quasi tutte le sue
proprieta, e furono a queste proprield sostitniti degli asse-
gnamendi sul bilancio; rivoluzione che sono ben lungl dal-
T'approvare, principii che non entiance nel programma del
Ministero, avvenimenti futali cho la politica ministeriale
ha per iseopo di prevenire.

Queste rivoluzioni avendo lasciato il clero spagnuolo
sprovvisto di quasi ogni mezzo di sussistenza, esso dipends
yuasi intieramente, quasi esclusivamente dal bilencio dello
Stato per la sua sussistenza; ed ove gli agsegnamenti sul
bilancio gli veniyserce negati, il clere in Ispagna non po-
trebbe sostencersi senza ricorrere alle sovvenzioni volontarie
de’ fudeli ; senza quindi introdurre nollo State il sigiema di
sovvensioni volontarle, il guale & in diretta opposizionse
eon quello della religione dello Stato.

S¢ le eondizioni del Piemonte fossero identiche a guelle
della Spagna, io negherei recisamente di toccare al bilancio
dello Btato per eid che riflutte le spese del culto, giacchs, o
signori, 1o conoseo altamente essere primo dovere non solo
del nostro paese, ma di egni societa ben ordinata il prov-
vedere alle spese del culto,

Tra noi, o signoeri, non & stats rivolazione che abbia sol-
tratto al clero i suoi averi; vi fu la rivoluzione del 1798,
ma la ristorazione ripard la massima parte degli effetdi di
qquella, ed in ors il nostro elevo &l trova possedere in beni
stabili, in rendite di ogni manicra, indipendentemente dal-
I'nssegnamento del bilancio, fondi tali che lo fanno in que-
sto momento forse uno de'cleri i pin ricehi dell’Europa,
che lo fanno sicuramente di gran lunga pin ricco del elero
di Spagna, anche tenute conto degli asseghamenti wul
bilancie.

Io credo che il SBenato, considerando la differenza im-
mensa che passa tra lo stato della Bpagna e guello del
Piemonte, non menera buono il paragone fatto dall'onore-
vole conte di Castugneto, ¢ quindi non sentenzierd mai che
la politica ministeriale ¢ in contraddizione coll'articolo 1°
dello Btatuto.

Lionorevole conte di Cuslagneto nel primo sno diseorso
diveva che bisognava procedere francanents, colle carte
sulla tavola; e questo, o signori, & quanto si fece da noi sin
dal primordio della nostra csistenza ministeriale.

Rispetto ulla gran questione dei beni scelesiastici noi ab-
biamo sempre altamente manifestata fa nostra opiniene: ci
stamo chiariti opposti alle pretese di eoloro ebe velevano
arrivare all'incameramento de'beni ecclesinstici; e ei siamo
oppoatl in tempi in eui pitt fervevano le opinioni popolan,
in cui agitavasi la gran questione conservatrice in tutta
Europa. Ma fin d'allora dicemmo che eredevamo nostro
debito di promuovere un miglior riparto de'redditi ecele-
siastiei; fin d'allova dicemmo essere avyise nostro di non
poter in medo indefinito continnare ad aggravare il bilaneio
dello Btato delle somme inscritte pel servizio del culto,
massime se le ricerche che si andavano in allora praticande
venisgero a dimostrare ¢ stabilire essere le rendite d'ogni
natura di eni il clero & provvisto largamente bastevoli u
sopperirs alle spese del culto.

- E quindi, o signori, 1a dichiara che ho avuto l'onorve di
fare in questa seduta non deve esservi sembrata nd strana,
né nuova, poichd & una ripetizione sotto altra forwa di di-

* ¢hiara che io ho avato I'onore, come 1' hanno pure avuto. i
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miei colleghi, di fare a pih riprese davanti al Senato; ep-
percid se da questa dichiara si fosse potuto dedurre essere
ta politica del Gabinetto oslile alla Chiesa, eontro all'arti-
solo prime dello Statato, sarebbe stato dovere e dell'onore-
vole preopinante e del Senato il combatiterla, lo slimmatiz-
carla. Ma siceome vol avete giudicato altrimenti le inten-
tioni ministeriali, siccome in altre eivcostanze vol siete
stati larghi del vostro appoggio al Ministero, io spero che
aaeche in questa occasione non gli darete per anticipaziony
un voto di biasimo, direi, un voto politico, le conscguenze
del quale sarebbere, mi sia lecito il dirlo, moltv pin gravi
di quello che pud eredere onorevols conte di Castagneto.

DI CARTAGNET®. Domando 1a parcla.

PRESIDENTE. Interrogo 11 Senato se intende aceor dmu
#l conte di Castagneto la parola per la terza volta.

(Il Senate aceonsents.}

1 oastAGNET®. Mi preme di giustificarmi da una
censura che forse l'vnorevole winistro presidonte del Con-
siglio mi ha falto semza viflettere positivamnente al semsu
delle mie parole.

Io non ho mai inteso dire che il Ministero avesse sensi
ostill alls Chiesa: non ho mai dolla quest’espressione che
& uscita or ora dalla boeca dellPonorevole ministro, come
non ho mai detto che il Mimistero avesse violato Mrticolo 12
dello Statuto. k .

Io mi sono limitato a tirare una conseguensa, e quundo
ho parlato del colore politico che il Ministero aveva dato a
questa legge, io ho dette le conseguenze che da questo co-
lore politico nascevano, e potevano essere desunte dal-
'esempio citato di quanto accadevh in Ispagna.

Ma soio ho detto che queste conseguenze erano da temery,
non ho mal sceusato il Ministero divoler far accadere queste
consegnenze. Sono poi contentissimo della eircostanza che
ho procurato all'onorevele ministro di spiegare la sua in-
tenzione a tal riguatdo.

M= permettetemi, o signori, che io vi osservi, ¢ mi per-
Imetta il signor ministro che io gli faccia parimenti osservare
che una parte del clero della Suvoia & in condizioni affatto
identiche con quello della Spagna. Volere o non volere, la
posizione sara identies, e quelli che non sono provvisti di
assegnamenti materiuli, ma solo di assegnamenti sul bi-
lancio, dul giorno stesso- ohe gli assegnamenti sono tolti
non vi 3 pin spesa di culto, e da quel giorno, quantungue
il Ministero avesse tutta la buona volonth di far corrispon-
dere il pagamento di questi assegnamenti con una legge
riparatorin, non dipende pin.da lui solo di farli corrispon-
dere, e sarebbe ncll” impossibilits di raggiungere questo
$00po.

To ho volulo alludere a questa conseguenza che sta nel
voto del Senato, perehé egli & certo che dal momento che
4vr) emesso¥uesto vobo, e circostanze stradrdinarie im-
pedissero in qualehe modo il compimente di quel provvedi-
wmenti che il Ministers propone onde regolare guesta parte
del servizio, & certo che non sarebbe in facolté de! Mini-
stero, nd in facolty del Senato, senza una legge eapressa,
di potervi riparare.

Il Minisbera aveva pmlato di un as&egnamanto straordi-
nurie di fondi in via di discarico: si pud fare, ma richiedest
anche per cid una legge che il Ministero pud hen proporre,
s che non pud ripromettersi di conseguire, quando &i &
gih sanzionata una disposizione affatto contraria, che &
quells di tegliere guesti assegmamenti.

ox vesME. Dall'onofevole senatore Di Castagneto fu-
-rono fatte due proposizioni: che si rigettasse il bilancio di
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graziu e giustizia, o che se ne sospendesse la votazione dopo
la discussione della legge presentata ultimamente dal Mi-
nistero sull'atiolizione delle corporazioni religiose.

Gli argomenti arrecati dall'onorevole signor presidente
del Consiglio contro 1} senatore Di Castagneto mi muovono
a fave una terza proposizione, ed & sumplicemente 11 rista-
bilimento dells, categoria rigunardante le spese ecclesia-
stiche.

Il presidente del Consiglio raccomandu caldamente af
Benuto di non volersi pronunelare sulla guestione hmpor-
tante della logge dal Ministero presentata se non dopo una
matura discussione ; questo non pud farsi se non ristabi-
lendo questa cotegoria: il cancellare la categoria sarebbe
per pitt motivi un dare un voto anticipato in favore di
quella legge, sarebbe un darlo per il giudizio portalo testd
dal Ministero che « la concellasione di questa categoria
(sono sue parols) & parte integrante del suo programma
Munziario ¢ politico; » dunque il caneellarla & un aceat-
tare il suo programma finansiario e politicg, & un volerlo
smmetiere sia che quella si accetti, sia che non si accetti.

Tanto pil ne emevge questa conseguenza in quanto che
nel bilancio del 1855 si trovano alire categorie che hatno
reluzione colla legge sull’abolizione dells corporazioni eccle-
siastiche, e quelle gia farono votate. Vi & nelle stesse bi-
lancio passivo che & in discussione una categoria per asse-
gnamenti al clere 4 Bardegna: questa & eongervata, guan-
tunque, secondo quells legge, questi assegnamenti debbano
subire la stessa sorte che gli assegnamenti al clero di ter-
raferma.

¥i fu nel bllrmuo attivo la eategoria della lassa sulle
manimorte: essa pure fu conservata nella sua integritd,
quaniunque, se 1 approvasse la presente. legge, di neces-
sita verrebbe grandemente a diminuire il prodotic della
medesima.

Dunque essendosi conservaie altre categorie che si sa-
rebbero dovute rigettare gualora la presente legge foase
sdottata, se guesta si rigettasse sarebbe un fare distinzione
dalle une alle altre, sarebbe un dire che si ammetfono
quelle e che si rigettano queste.

Ma siccome nom & nostra intenzione di rigettarle, sio-
vome 1non & hemmeno intenzione del Ministero, gincchd
dirge che queste spese erano necessarie, siccome infine non
avrebbe altro mezzo 4 sopperirvi almeno fino all'approva~
rione di quella legge, cosi io propongoe il ristabilimento di
guesta categoria.

PRESIDENTE. Io credo che il presidente abbiy in faccia
& s& due difficolty nel mettere ai voti la proposizione fat-
{asi tesid dall’'onorevols senatore Vesme: una difficolts che
chiamerd di competenza, un'altra che amo meglio chia-
marla di convenienza. _

La difficolts di competensa sta in ¢id, che tratiandosi
di ristabilire nel bilaneio una somma la quale non via,
potrebbe il voto del Senato pregindicare quel diritio d’lm-
ziativa che compete ad un’altra parte del Parlamento in
tutte le questioni che mirano & caricare allo Stato un peso
finanziario: quella che chiamo di convenienza i & che non
credo necessario punto che il Senato emetta un voto spe-
ciale sopra questa preliminare questione, dappoichd lono-
rovole presidente del Consiglio, ministro delle finanze, ba
git con abbondevoli ¢ chinrissime parole dichiarate che
egli non intende punto eol voto affermativo del Senato.per -
questo bilancio impegnare I'assentimento dol Senato stesso
in ordine ad un'altra gravissima gnestions che si discuterd
allorquando verrh in disamina la legge che la riguarda.
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In conseguenza, a meno che il Senato non istinid diver-
saments, i presidents crede che non altro volo possa egli
provecare dalla Camers in questa delicala circostunza, se
non quelly delle guestions: preliminare, vale u dire se il
Senalo intenda o no dare un voto yualunque sinsi sulle
proposizione che il senators i Custagneto intende fure.

B VESME, I'er non entrare pells gravissima o delicata
guestione della competenza. del Senato, quantungue non
si trattl di introdurre un nnove aggravio, ma semplice-
mente di approvare o non approvare spese sancite du leggi
e tratfati antoriorl, mi necosterd ad una delle due propoe-
sizioni del sematore DI Custwgneto, di sospendere ciod la
votazione del bilancio di grazia ¢ ginstizia.

esvoun, presidente del Consiglio, ministro delle finanze,
Fuecio avverlive gli inconvenienti nei gnali si cadreble
ove st udottasse la propostu del signor i Castagneto.

So 1 bilanei costituissero alirettunte legei, capirei che g
sospendesze di voture sopra il Lilaneio i grazia e giustizia
e ai votasmsero*intanto gli altri bilanei, Ma i scnatori
Di Vesme e Di Castagneto sanno che tutti i bilanci eosti-
tuiseono una sols legge; o quindi sospendendo la delibora-
rione sul bilancio 4 grazia o giustizia ne viene di conse-
guenza sospesu la deliberazione sopra tathl 1 bilunet.

Prego il Senato di avvertirve in qm.](, condizione si trova
to Sta.to ed il Ministero.

Siamo in una condizione anormale.

I due rami del Parlamento hanno votate il hilancio
attivo; e quindi legalmente s possono riseuotere le im-
poste.

Finora il bilancio passive non & votato.

Siccome pareva probubile che csso fosse per essere

approvato in poco tempo, si & continuate (un poco irvrego--

larmente in veritd), ma si ¢ continuato a far fronte alle
BB (!118 oceorronc Oglll ngI‘l}D, g‘ldﬂbhl’.} 0 SlgﬂOl‘] non
blaogna. credere che lo spose delle Stato comincino al prime
giorno dellanno. Vi sono malte spese che non si possono
indugiare, fra lo altre quelly dollesercito, per cui & forza
provvedere quas per anticipaziony.

Lo ripoto, presumendo che il Senato avrebbe adottato
il bilancio, il Ministers & andato avanti approvando spese
unrgenti, benchd, eome pud ben credersi, non si siano
approvate spese ¢'indole fucoltativa.

Orn, se 1] Senate con un voto rendesse dubbia appro-
vazione del bilancio, od almeno dubbia per un tempo inde-
terminato (giazcchd guesto bilanciv dovrebbe ritornare al-
V'altro ramo del Parlamento e formare oggetto di nuove e
lunghe digcussioni), se il Senato, dico, ne rendesse dubbia
V'approvaziode, il Ministero dovrebbe, per la sua rispon-
subilith, cessare di pagare.

Be s trattasse solo dell'interesse del ministro delle fi-
nanze, esso 51 trovershbe in una molto felice condizidne,
giacehd il bilancio atlive essendo votato, si continuerebbe
a riscuotere ¢ si cesscrebbe dal pagare; questo surebbe
un mezzo molto semplice ed anche ingegnose per soppe-
vire alle deficicnze, ed io ben volentieri mi vi adatterei
quundo fosse noll'intenzione degli cnovevoli sematori Di
Veame e Di Castagneto (Xlarid), ma si pensi al disordine
vhe ne wascersbbe, alls conseguenza fatale che potrebbe
risultarne.

Invece, (i) fngnom, aﬂatta.ndo ruesto sistoma vol avrete
fra non molto un’occasione di pronunciarvi in modo for-
male =u guesta gravissima questione.

11 Minigtoro non indietreggia: il Ministero vi dxce apor-

tamente: questy & wna questiope politica ; una questione

1F’ia

per lui in certo modo di vita o di morte : e voi lo condan-
nate, esso, in questa condizione eolpito, probabilments si
ritirers. Intante si potrebbe sopporire eon un credito sup-
pletivo a questa parte del elern, perocchd, lo ripeto,, io
non credo, come ministro delle finanze, si Jubba soppor-
tare tule apesa a fronte det risnltati dell’inventario dell'asse
ecclusiastico; onde, se io fossi semplice deputato, piut-
tosto che di laselar morire d&i fame una parte cosi bene-
murita. del clero, provvisorizmente voterei un credito
supplementario.

Quindi io penso che il Senato, senza esporre ad aleun
pericole 1y purte del clero o cui si riferises la categortu,
possa dare 1l suo volo favorevole al hilaneio in disenssione.

o1 vessE. Le ragioni ora esposte dall'onorevole presi-
dente del Consiglio hanno cortamente molta gravith; non
credo perd si vorranno considerare come cosi gravi da far
si che si voit una spesa non convenjente o sv ne cancelli
una che si creda indispmsabile. Tutlavin possono forse
conciliarsi le duo opiniont.

Diccva I'onorevole presidente dui ministri €he non
avrcbbe saputo come votare....

QLavouR, presidente del Consiglio, ministro dellafinanze.
(Interrompends) Non ho dette questo, ho detto formal-
mente : come minisivo, no; come deputato, o fronte della
necessith di sussidiare covli provvisti, voterel provvisoriu-
mente un eredito supplementario. Ma come ministro, lo
ripeto, fincht sederd su questo bance non ricomparira sul
bilancio dello State il milione per Tasscgnumento del
clero, a meno che mi s dimostri che i calcolo futto per
aoeertare l'usse eeclesiastico sia erromeo, o ehe di fattl le
rendite ecclesinstiche non sommine ad olire 15 milioni,

ox vesmE. La proposta cle io stava per fare tendeva
ad ottenere che il Ministero presentasse una legge colln
quude s rinmmettesse questa somma finche altrimenti si
fosse provveduto. Il Ministero dichiard di mnon -volerla
presentare : ond'io trovo ehe sia una ragione di pih perché
la spesa gia stanziata in questa ecategoria non si debbz
cancellure (e le spasu dol clero si debbono sopportare-dallo
Stato che me mssunse l'impsgno per trattato) e perchd il
Senato non dia la sua approvazione ul presente bilancio.

PRESIDENTE. La parola & al senatore Alfieri.

anFieny. Comprenders il Sénato eome io non sia mel
cago di parlare a nome della Comumissione del bilanci:
siccome al baneo dov'essa deve sedere si trovano presenti
quattro soli dei suoi membri, mentre essa & composta di
12 genatori, cost non ¢ in caso di poter deliberare sul-
l'occorrenza, Ma ¢id che posso fare si o di ricordave il
relativo passo della relazione del nostro collega senatore
(Ginlio (che molto mi spiace di qui non vedere, tarnte pia -
che nioneBsrh volontaris la sne assenza), pagso che forse
non & da tutti tenuto presente. _ .

La relazione dice:

« Senza purlare dungue dell'snnullamento dells cate~
goria 19 del bilancio di grazia ¢ giustizia (il quale annul-
lamento non diverrh assoluto se non quando sard appro-
vato il progetto di legge destinato a somministrare gl
(Governo i mezzi di sopperire altrimenti ai bisogni ai quali
provvedeva ln categoria medesima), queste spese gin
gtanziate, » ece.

Ora le rimanenti pardle non hanno pit tratfe alls pre-
gente questione,

Veade dungue il Senato che la C!gmmlssmna non sl mio-

- vava ft considerare ehe come provvisorio it vote ‘che sl dava

al bilancio riguardo & queste spese, comé ¢omsidernva cho
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non doveva nessuno tenersi vincolato in guanto alla gue-
stione molto grave che rimane tutia da tratiarsi.

Ma la Commissions (sebbene molti dei suoi membri
forse non approvassero il modo di procedere col quale
veniva. tolto dal bilancio guesto assegnamento) considerava
tuftavia che nl punts ove eravamo sorgeva la neecossitd
di votare il bilancio; che la facilita di provvedere, quando
venisgero meno i mez:i snl qua,li il Ministero dimostrava
4i far eonto, era anche -assai evidente, poichd negato che
fosse un voto favorevole o quella legge con cui s'intende
sopperire o queste spese altrimenti da guello che si fece
per lo pussato, ern conseguenza naturale che si provvedesse
opportunamente sia eo! ristabilire la categoerid nel bilaneio,
sin con altri provvedimenti qualsianii che diano i meszzi
di sussidiare le personc che sono provviste sui fondi di
queetn categoria.

scuoris. Domando la pavola.

axrIErE Eeli § sicuramente eosa molto delicata Pon-
trare nolla probabilith o nella possibilitd della proposta
colly quale si vuole rimediare al difetto del fondi wllor-
quando la logge che sta per essere messa In discussione in
un altro ramo del Parlamento non avesse un favorevole
suceesso; perd mi pare che senza sconvenienza 8l possa
qui dirg a ehi suppone che gi potesse altrove negare umn
voto per D'assegnamento di un fondo in supplemento di
quello mancato, si possa dire che parimenti, andandesi
pelle ipotesi si potrebbe supporre che questa categoria
soppressa non avesse ottenuto un voto favorevale ; cosiechd
l'una e laltra ipotesi verrebbero a ridursi alla stesun
conseguenza. Eppereid a nome del membri presenti della
Commisgione (e anche a nome di guelli che mi fanno segni
del loro assenso), posso dire che non & stata mente di nis-
suno fra di loro ché per gquesto voto potesse in gunalsiasi
maniera vincolarsi quelle che verrebbero nel easo di dare
pitt tardi, e che la necessita di votare il bilaneio malgrado
I'agsenza di questo assegnamento fosse aghi oechi loro tale
che non dubitarenc di proporlo al Senato, quantungue non
senza qunlche rinereseimento per parte loro.

seropris. Bramerel di rivolgere un’inferrogazions al-
Ponorevole preopinante, nn'interrogazione la quale, a mio
avviso potrd forse faeilitare I'adito allys questione presenta,

Aveva gih letto nella relazione della Commissione del
bilancis quelle parole che furomo testd ripetuts dall'ono-
revole senatore Alfieri, vale a dire che senza parlare del-
I'annullamento della categoria 19 del bilancio di grazia e
giastizia (il quale annnllamento non diverrh assoluto se
non quando sarh stato approvate il progetto di legge desti-
nato a somministrare al Governo i mezel di sopperire

-altrimenti ai Disogni al quali provvedeva la categoria
medesima) gneste spese gid fin d'ora prevedute, tuttochd
non istanziate in hilancio, faranno erescere la somms totale
del passivo & cento qunoranta milioni e mezzo cirea, e
guells della deficienza presunta a pid di trediel milioni
di Yire.

Io pregherel l'omorevole preopinante di ehiarirmi se
gueste parole « di tenere in sospeso » e'intendomo nel
signifieato di diritto avvero nel significato d'ordine.

Be 51 tigne in sospeso nel significato semplicemente di
ordine, ynol dire che noi abbiamo un bilancio sopra una
parte del quale non abbiamo ancors emesso la nostra
opinione; se si tiene in sospeso nel senso del diritto; allora

#1 potrebbe lasciar credere che Yimangs Incerta la posizione’

di eoloro i quali prestano servigi allo Stato; che debbono
gaverg retribuiti dietro le norme preesistenti, norme contro

1!’"r
A

1e qua.h non si & ancorn presa veruna decisions nd .dal
Governo, 13 dai due rami del Parlamento,

1o vedo mella questione attuale un gran punto soléanto
a decidersi, vale 2 -dire se i possa supporre che coloro i
quali prestano servigi riconoscfuti dallo Stato, servigi di
prima necessitih, come testé accennava Ponorevele presi-
dente del Consiglio, se questi, dice, possono stare in s0speso
sul diritto che hanmo di pe).cepire ung retribuzione tamta
che stanno prestando i loro servigi.

Quanto alla questmne d'ordine, ¢ questione d’mﬁelh-
genza, questmne di riserva.

Non mi fermerd nemmeno sull'idea che posqla.mo per
avyentura col voto della categoria del bilancio impegnare
il nostro vote per una discussione fubura; jo credo che
sarebbe stato nn errore il supporre soltanto che ¢i vemis-
sera a proporre de'sotierfugi econtro i quali sta 1a coscienza
nostra. Lascio questa questions; solamente domando se &
intenzione della Commissione che questa sospensione del-
Pesame della preaceennats categoria s'intends sospensione
di dirvitto oppure sospensione d'ordine, vale o dire se la
Commissione del bilancio creda o nen che fino a che non
sard decizo altramente sulla sorte di quetli che prestano i
gervial che erano contemplati nella categorin indieats,
rimangano essi privi di un titolo per essere dal Governo
retribuiti durante il tempo in cui non sarh definitivamente
votata questa partita del bilancio,

anyaikay, Giacche lonorevoly p\enpm.mte mterpe]lb
chi aveva parlate prima di lui, io mi faccio dovere di
rispondere il pit precisamente che mi sia possibile, ¢ dird
innanzi tutto ehe anch'io avrei fatto a meno di parlare delia
quegtione di vincolamento o non del nostro voto, se guesta
questione dn altri non fosse staia sollevata (ed io Iascio
gludicare se o sia stata opportunamente o non). Poichd era
stata sollevata, io non ho ereduto di poter tralasciare di
dichiarare gquale era il mio sentimento e guello dei pregenti

- tiei colleghi.

Venendo alla seeonda parte della sua interpellazions, io

dird che non poteva venive in ments alln Cowmmissione che
rimangono sospesi 1 diribti che hanue caloro che godone di

questi assegnamenti; che altrimenti non si potrebbe fare
che con un diffidamento formale che avrebbe dovuto aver
luogo per parte di chi proponeva il hilancio nei termini
in ewi sta; ¢ nemmeno eredo che pvrebbe potute da loro
essere da.to in termini assolntamente risolutivi, B mio,
wvviso adungue che restano i diritti; che una sola yue-
stione pende, quells di provvedere al soddisfacimento-di
questi diritti in una od in altra.maniera.

Non diro di piit perehd credo dovermi eosclenzwsamante
astenere da ogni allusione all'altra questione pit grayve che
mi pare dover essere riservata a suo tempo.

SCLOPILS. ngrazm I'onorevols preopmante della apie-
gazione che mi ha date, 8 che io non mi poteva aspeitare
diversa n¢ dal senno, nd dalla lealth delle persone ghe
fanno parte dells Commissione di finanzs, eppemxé dichiaro
clie anche secondo il mio modo di veders rimangono incon-,
trastati guerti titoli di retribuzione compensativi del ser-
vizi prestati; servizi contro cui nessuna volontd potrebbe
egercitarsi, foori che procedesse ad una dmhmlata 2280~
Inta inginstizia.

»RESIDENTYE. Benche la pr oposizione fatta dai sena.tom_
Di Castagneto a Di Vesme sia ridotta in questo momento
alla sola proposizione sospenswa, vale & dirve di sospendere
Yesame del bilancio di grazia e giustizia, e passare oltre

a,gh aliri blla.nm, pure, dapo le osservazmm opportunm-‘
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mcnte fatta da.ll'onore\role mxmstro di finanze, 11 Senato
ha gih dovuto comprendere come sla impossibile il sospen-
dere la deliberazione su gueste bilancio, senza ad un
tempo stesse sospendere gtto quanto 11 bilancie passivo
dello Btato.

Di fatto un solo progetto od un solo articolo di legge &

quello che antorizza lo spese dello Stato per tutti i dica-
steri; ed essendo quindi gravissima In conseguenza che
nascerebhe da nn voto del Semaio sopra questa sospen-
sione, io, nel eago che i proponenti non stimino di ritirare
1a loro proposizione, inviters il Senato o votare in prima
ia questione preliminare, se ¢iod si debba o non deliberare
su questa proposizione sospensiva..... Interpellerd 1 signori
proponenti se intendono di persistere.....

DX CAVTAGAETO. [o non posso ritirare la mia propo-
sizione perchd basata sul diritto aseoluto che hanno questi
provyisti di nom poter essere spogliatl & gquanto loro
appartiene. Questo diritto lo ha riconoscinto l'onorevole
senatore Alfieri che ha parlato in nome della Cormmissione,
&d 1} conte Helopis assentendo a questa risposta del mar-
chese Alfieri, ha altamente proclamato che questo diritto &
ingontestabile, e che in conseguenza di esgo non sard in
facoltd al Governo i non pagare, quando che per gua-
lunque cansa non si potessero realizzare guelle speranze
& cui 8i appoggiane tutti i ragionamenti messl in campo
dall'onorevole presidente del Consiglio.

PrESIDENTE. lo formolerd adungue la proposizione
preliminare.

Chi crede che il Sonato possa deliberare sopra la proposta
sospensiva futia dai senatori Castagneto e Vesme, voglia
plzarsi.....

PI roLvoNE, membro delle Commissione. (Interrom-
pendoy Domando facolty di parlare sulla posiziene della
questione,

. Nessuno avendo sollevata la questione preliminare,
quello ehe a mio parere si pregentava pits semplice a farsi
a1 ern di porre ai voti la proposta soapensiva, cosa che non
complica la questione. II fatto prova che il Senato non ha
ben compreso il modo 43 volazions dal signor presidente
proposto, & che noi stessi qui eravamo in forse sull'inter-
protazione da darsegli.

Onde io credo che se 1 signori senatori Di Castegneto e
Vesme persistono nell'intendimento di proporre la sogpen-
sione di questa votazione, cid che vi & di pitt semplice si &
di vodere prima di tutto se la proposts & appoggiata, e
quindi in tal caso porla ai voti: cost chi vorra voiare per
la sospausxone si alzerd,”chi non vorrd votarla starh
seduto.

PRESDESTE. Il rimliato certamente sarh lo stesso,
ma io eredeva pil vegolare e piu delicato partito per l»
gravith della questione, di invitare il Senato a votare
anzitntto sulla questmne preliminare ; in quanto che mi
pars, a fronte delle gravi conseguenze che porterebbe seco
In sospensione di un solo dei bilanei, che il Senato avrebbe
agito pil prudentemente se avesse scartato per mezzo della
questione preliminare un voto sepra gquesta materia.

Del resto amando di sciogliere la quastione nel modo pid
spedito.....

DI CANTAGNETO. [o credo che il ragionamento del
nostro sigmor presidente sin pid consentanso al regola-
mento &1 guello del sengiore Di Pollone, perchd una so-
spensione sarebbe come seinders una parte di quel progetto
di legge, ed i progetti di lagge noi gh approvmmo o riget-
tiamo, ma non 1 scindiame, ma noi possiamo togliere un

io*

articolo di legge, dimodoché la proposizione era appunto di
non votare il bilancio della giustiaia.

D1 POLLONE. Ma, qui vi & semplicemente ervove di
parole.

To proponeva un modo semplicissimo di votaziane, ciod
se 51 dovesse procedere alla votazione del hilancio di grazia
e ginstizia ed anche della catogoria soppressa, o se si
dovesse invecg votare il bilancio snddetto meno quella
categoria.

11 senatore Di Castagneto trova irregolare questo modo
perchd non si pud scinders un progetto di legge. lo somo
talmente della sua opinione che avrei votato contro la
proposta. Ma non comprendo perchd si voglia votare la
questione pregiudiziale stata proposta dal signor presi-
dente, #e clod il Senato debba o voglia venire a votazions.
To vedo la cosa semplicissima: si ponga ai voti la questions
sospensiva, ¢ il Senato la risolva votando per il 61 o per i}
1o; quasto, lo ripeto, parmi il mode il pit semplice ; almeno
cost la penso.

conLkr. Mi pare che prima di votare la guestione
preliminare si deve chiedere se & appoggiata la proposi-
zione di sospendere la votazione dell'intiero bilancio,
oppure semplicemente della categoria soppréssa.

PRESIDENTE. Bisognerebhe cancellare dal nostro rego-
lamento il voto dells questione preliminare se esge non si
pud provoeeare in caso di cogl grave complicazione, di cosl
grave conseguenza quale & queste: del resto o ripeto non
ho difficolih nessuna di mettere al voti la proposizione
sospensiva sempre che sia appoggiata. La questione pre-
liminare non la faceva appoggiare, inquantochd eredo che
1} presidente abbia nei suoi diritti la facolth di proporla
pensa che sia appoggiata, ma se vi fa difficolta, io, lo
ripeto, porrd in votazione ln guestione sospensiva sempre
che sia appoggiata.

Chi appoggia la proposizione sospensiva, voglia alzarsi.

{Non & appoggiate.)

Metto ai voti la chinsura defla discussione geuerale sul
bilancio di grazia e ginstizia.

{La discussione generale & chiusa.)

Prego il senatore di Bagnolo a voler leggere le cate-
gorie del bilancio suddetto.

D1 BAGNORO, segrefario, legge le singole cateporie del
bilancie sulle quali non ¢i fanno osservazioni di sorta.
(Vedi vol. Documenti, pag. 1220.)

rRESIDENTE. Metto ai voti il complesso delle categorie
del hilancio di grazia e giustizia.

Chi la epprove sorga in piedi.

(11 Senato approva.)

8i pasfa al bilancio degli affari esteri.

QuUAmELLY, segretario, db lettura delle varie categorie
che compongonoe questo hilancio. (Vedi vol. Documents,
pag. 1221)

PRESIDENTE. Metto ai voti it bilancio del dicastero
degli-affari esteri. :

(¥ approvato.)

Si leggono ora le categoris del bilancio del Ministero’
d’istruzione pubblica.

RUARERLLY, segrefario, ne db lettura. (Vedi vol. Docu-

" menti, pag, 1222.)

earsinpNTe. Chi voole dare 1 voto d’a.pprova.zione
al hilapcio del Ministero dell'istruzione pubbhca si levi
in pledi.
. (Il Benato approva.)
8i passa ora sl bilancio dell'interno col qusle io crederei

.



-—-—4!19-—

' Ttmum DELL'S GENNAIO 1855

che si possa fermare la discussione in questa. tornata,
rimgndando guelli che rimangono a domani, poiché vi sono
alenni senatori 1 quali hanno domandato Ia parola.
PALLAVICING MOSSE. Signori senatori, estraendo dai
diversi bilanei e dalle loro diverse categorie le somme che

8 riferiscono &11'1mp01-tante scopo dells pubblica sicarezza,

viene g riconoscersi che la nazisne;vi ikpiega annuaimente
Pegregio ammontare di cirea dieci milioni.

Io comprendo nella pubblica sicurezza tutti quegli ordini
che aona intesi alla repressione dei crimini.

Una cotanta spesa molto autorizgza la nazione a chiedere
al Gtoverno che metta in chiaro le cagioni perchi ognor
pilt frequenti, perché ognor pil sudaci ed anche. erudeli
rapine tuttodi si commettono; e quel che & pih, BeNZa
che, non pur delle minime, ma delle pits ‘enormi si giunga
& nemmen sospettare ghi antori.

;Io lo dieo chiaramgnte. Non i cessa dal gridare che lu
pgl;zm non fa il sue dovers.

ih rispondevasi dal Governo ai reclami di queste
geners, che lo Joggi non provvedevano abbastanza. Una
legge di pubblica sicurezza venne non ha guari approvata
dal Parlamento, ma dopo questa pon si ottenne gensibile
‘miglicramento. .

8¢ il Qoverno semte il bisogno di altre provvidenze,
perché prontémerite non le propone ¥ Se poi-il persongle
di pubblica sieurezza o & searso, o 3 ineapase, ¢ & obblivioso
od gltro, perch® non si spinge, percheé non si riforma ? Certo
che a mantenere come i conviene la sicurezza pubblica ci
vogliono nomini sagacissimi, integerrimi, attivi, infatica-
bili ¢he contrabbilancino I'astuzia, la perfidia, l'irrequieto
maltalento dei malviventi,

Il Minigterc si trova egli circondato d'nomini idonei?

Pub egli senda tregua oceuparsi mello sceglierli, mello
sperimentarli, nel dirigerhi ?
" 8o che {1 presente signor ministro dell'intermo ed i
passati son tall nomini da tutto ripromettersi quando ad
un tatito ufficio fossero nnicamente preposti: ma io sono di
avvieo che, per juanto sia grande una eapacity, & impos-
sibile’ che con tre portafogli e otto mesi di discussione
parlamentare un uomo possa bastare all'importantissima
bisogna della pubblica sicurezza che da sé medesima
agsorhbir deve, perché sia bene condotts, tutta I'ﬂ.tttwth di
un capo.

‘¥Governo el pénsi. Instituisca a questo fine, se lo creds,
un- ministero - specinle; proponga quant'altro pilt gli par
convenevole ; ma urgentissime & che in' qualche modo
vengs sl riparo di una eondizione di cose divenuts omai
insopportabile, e di cui la pubbliea opmmne B gmstamante
COMMOSEH,

MATTABEN, ministro di grazia e giustizia. Domando Ia
parola, To non esamineid se realmerite Ia spesa ¢he si trova
#téhziata In bilancio per 18 sicorezza pubblica sscende
allg ¢ifrd indicata dall’onorevale preopinante di 10 milioni,
it pare perd che vi sia essgeérazione, o meno che l'ono-
revole senatore voglia comprendere fra le spese di sicu-
réewzt pubblica anche le somme ohe sono stanziate per il

pagamerto della maglstratura, ‘poichd quando si tengn

cdfito dele dpese che st seno stabilite per gli a.genh della

sicurezza pubblica ed anche se sl vuole ' per i carahirieri |

Teali, I quali prestairo’ amohe servizio nell'interesse della
sierirezsa :pﬁb'bhea., jo' crodd ohié la admmia’ ﬁmarta per tal
sarvigio dis fuofto al disotts dei 10 milioni: wa in’ faa-
hiiiie onso se facksze mestibrl di stanziare uns gomina

Hikggiore. per-an argofientd- ¢odt grave ¢ cosl importante |
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quale sf & quello della sicurexsze pubblica, i6 sono persuaso
che nessuno dei membri del Parlamento ncuserebbe dl
aderire a questa proposta.

Lo credo perd che non sin pew ora il case di fare aIenna
aggiunta al ngumdo, né che oedorrano maggior somre.

L'onorevole sepatore dicéva che si hanno a lamentare.
fatti gravissimi contrari slla sicurezza pubbhca., € quallo
che & piv, anche doi minimi di gquesti fatti non somosi
conoscinti ¢li autori. In questa parte mi & grato di poter
asslourare i Senato, come ho pure avuto Tonore di assi-
curare la Camera dei deputati, che gli autori della ma,ggi'or
parte dei reati che furono uMimamente commessi £On0
conosciuti e furono arrestati per la rassima parte, ehe angl
&1 rinvennero inoltre gli oggetti derubati, di modo che o
credo che quando potrd essere ultimato il proeédimento
nen manchers certamente la ginstizia di colpirne gli auntori.

L'onorevole senatore diceva ancora che se eranc neces-
sarie delle leggi al rignardo si potevano proporre, che perd
4 era ultimamente volata una legge di cui non si cono-
scevano gli effetti. '

A tale proposito io avvertird che la legge a.ppmva.ta :
ultimamente non ha aneor potuto produrre tutti i frutti
the si debbono naturalmente dalla medesima aspettars.
Essa era per una parte diretta a portare un aumenio del
personale degli agenti secondari di sicurezza pubblics, per
T'altra a stabilir misure preventive.

Ora in quanto alla parte relativa all'numento di perso-
nale non fa ancors mesass in esecuzmne, ciod non poté
andare in esecuzione che al 1° gennaio.

Vede quindi il Benato ehe in 6 o 7 giomi non &t poté
ottenere alcun fratto da questo aumento del personale,
tanto pit che 1 reati a cud 81 riferisce Tonoravole senatore
Pallavicino Mossi furono tutti cormessi prima di quest'sl'
epoca.

Quanto all'altra pa.rte non & guari possﬂnle che imme-
diatamente se ne possa avere aleun risultato, perchd la
legge essendo intesa a far dare in nota le persone che gong.
sospette, e a colpire eolora che sono dati all'ozio e al vaga-
bondaggio & necessario che passi un qua.lche tempo. prmm‘ '
che se ne sentano gli effetti,”

Quindi io credo poter assicurare l'onorevols Eamtqre
Pgllgvicino che, quantunque iz vemsmmu clie moltf reati
vennero commessi, tuttavia la pohzm. non mancd al debito
suo pérchd andd in traccia e rinvenne la maggior parte.
dei eolpevoli, e posso del pari assicurnre cho i frutti che
egli ginstamente attende dalla Iegge che fu sanzionata g
finora non si poterono ottenere, cid & difetto del terapoe,
ma che si potrq,nno ottener facilmente quando Ia. 1egge
abbia potuto spiegare i suoi effetti. '

To credo percid che non sin necessario che il Senato si
oceupi in gquesto momento di dare altri mezzi al Governo.
per provvedere all’importunte argomento de]la. swur%mli
pubblica.

SRESIPENTE. Pongo ai vobi l‘approva;uona della sin:
gole eategorie del bilancio del dicastero dell'interno. (Vad1
vol. Documenti, pag. 1224.)

Chi 'approva sorga.

(R approvato.)

Prima di sciogliere l‘aduna.nza. debbo annu,nmte “al
Semnto che dimani si continuerd alle ore dus Ia discus-
sione del bilancio dells guerra ¢ marina e di quello dei.
lavori pubblici, o debbo sperare.che i ministri ¢he leggtmo
quest! divasteri saranno presantl alla discussione, '

La seduts ¢ levata alle ore § 14,



