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La seduta & aperta alle ore 1 1/4 pomeridiane.

DI BAGNOLO, segrefario, da lsttura del verbale dell'ul-
tima tornata, il quale viene senza osservazioni approvato,

QUARELLE, segretario, legge 1l seguente sunto di peti-
Ziomi t

2024, I signori Chiabd Battista e Favoretto Domenico
del comune di Azeglio, & Oddono Paolo di Settimo Rottaro,
provincia d'Ivres, ritrattano le firme da essi apposte ad
altrettante petizioni sporte al Senato in favore della legge
abolitive dei conventi, della quale domandano invece il
rigetto, }

2025, Sessantotto abitanti de! comune di Oastelspina,
provinein d'Alessandria, domandano che venga adottato il
progetto di legge sulla soppressione di comunitd e stabi-
limenti religiosi, ece.

2026. Ventotto cittadini di Torino faano istanze presso
il Benato aceid voglia rigettars il progetto di legge sulla
soppressione di corporazioni religiose, ecc.

" ARGUITO PELLA DISCUSSIONE STUL PEROGETTO DR

LEGGE PER LA SOPPFRKSNIONE DI ALCUNE CO- '

MUNITA E STABILIMENTI RELIGIOSI.

PRESIDENTE. A tenore della prevenzione data alla
Camern nell'ultima tornata, si riapre la disoussione gene-
rale sul progetto di legge concernente ln soppressione di
comunita e stabilimenti religiosi.

La parola, secondo lordine d'iscrizione, appartiene al
senators Cataldi.

01 caramrana. Domando la pa.rola. per un fatto per-
sonale.

PRESBENTE. Domandandosi la parola per un fatto
personale, la debbo concedere al senatore Di Calabiana,
(Movimento di attengione gemmle)

B CALARYANA, Slgnon, voi avete sentito or son. pochi
giorni annunziersi in quest’ Assembles come la proposta
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del senatore Di Calabiana rigua,rdo Vofferta fatts in nome
dell’Episcopato per sopperire glla somma di lire 900,000
circa da pagarsi in congrua o supplemento di congrua ai
parroci di terraferma, tuttochd dottata da un sentimento
di conciliazione, non si presentasee perd in termini tali
che si potesse accettare né per 52 stessa ed isolate, né come
fondamento di nuove trattative colla Corte pontificia.

Voi avete exiundio sentito coms l'onorevole senstore e
generale Durando, il quale faceva guest'annunzis, sogginn-
gosse che, adoperatosi per condurre la cosa onorevolmente
ad un aecordo, non tralasciasse di far prova presso di me

onde indurmi a4 modifiegre Yofferta dell'Episcopato, ma che

ogni tentativo du i fatto andd fallite. _

Biccome a me preme di far conoacere al Senato ed al
paese 1] vero stato delle cose, cost ho domandato la parela
per illaminare il S8enuto ed il paese su questo fatto,

Io non parlerd, o gignori, sul merito dells proposta dal-
I'Episcopato, ma pregoe il Senato mi eonceds la facolti di

esporla siecome semplice fatto storieo onde gindichi sghi °

stesso nella sua saviesza se si richiedesse per parte dells
Santa Sede un definitivo concordato ad approvare l'indi-
cata proposta, ovvero se la medesima presentasse soltanto
la favorevole occasione di ripigliare ls irattative colla

Santa Sede ; ed argomenti pure il Senato se dalia natura

della medesima venisse menomata l'indipendenza della
Stato. K finalmente di qual natura fosserc le modificagiond
al vegcovi proposte dal generals Durando, e se potevanu
dai medesimi accettarsi,

Mi rincresce che l'onorevele ministro della guerra nen
sia presente.

vaveum, presidente del Consiglio. Domando la parcla.

Prima &i venire in Sensto il genersle Durande ei faceva
sapere che affari urgentissimi lo ritenevano. per aleuni
minuti ancora al Ministero, ma ebe ei avrebbe immediata-
mente raggiunii. Noi abbmmo anche indugisto & venira

- nella. Speranze & poter ginngere tutti ingiems,

e P'onpravole zenators volepse aspetiarg, abbmmg man

- dato nuovamente zd avvertirlo.
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oI canamuana. Non ho diffienlth veruna di aspettare
che sia ginnto il signor ministre generale Durando.

pRESIDENTE. Rinunziando alla parola il senatore Di
Calabiana sino a che sia-giento Yonorevole ministro della
guerra, io prego il sengtore Cataldi di voler prendere la
parola.

Voci. 8i sospenda.

PRESIDENTE. Essendosi chiesta la sospansmne dells
seduta, 1o 1a sogpendo.

{La seduta ¢ sospesa. Dopo pochi winuti piunge il mi-
nistro della guerra, ed & ripresay

PREMIDENTE. Prego il senatore Di Calabiana &i ri-
prenders la parola.

DI CALABIANS. Senza ripetere, o signorl, quello che
ho testd esposto, io mi limito & dire ¢he ho domandato la
parola per un fatto personale, poiché essendo stato annun-
ziato in quest’Assembles che la proposta dell’Episcopato
non poteva esgere accettata nd per s stessa ed isolata, ne
eome fondamento di nuove trattative colla Corte ponti-
ficia, & che 'onorevole senatore generale Durando si era
ndoperato per condurre ad un accordo queste trattative,
& non aveva quindi tralaseiato di far prova presso di me
onde indurmi a modificare 'offerta che in nome del'Bpi-
scopato aveva fatia, e che finalmente ogni tentativo andd
fallito, io stimai dovermio esporre al Senato ed al paese
il vero gtato delle coge.

Io non parlerd adunque, o signori, sul merito dellg pro-
posta dell'Episcopato, ma wi limiterd a consideraria come

. semplice fatto storico, lasciapdo all'assenmuterza vostra il
giudicarlo,

Nutro fiducia che Pesposizione di questi fatti in nn col
suol documenti non riusciva sgradita alla lealta dell'illustre
generale senatore Durendo, 11 quale sapra benevolmente
compatire alla mia difficile posizione, come fu gih indul-
gente nel riconoscere la rettitndine dells mie intenziont. «

Preoccupato, come io gia altra volta diceva in questa
Oamera, I’Episcopato dal desiderio di far ceasare l'agita-
zione del paese e tranquillare le coscienze (Humori nelle
tribune), a tal effesto dopo maturo esame dello stato delle
cose, & dopo concerti presi, iniziava il progeito di una
proposta da farsi al Governo, e ne affidava il mandato al-
T'arcivescovo di Ciamberi, al vescovo di Mondovi, ed a chi
ha V'onore di parlarvi onde la rassegnassero al Governo

_dal re,
Questn, vispettosa proposia veniva convepita nel termini
seguenti ;

« 1 vescovi degli Stati Sardi devoti alla Maestd del Re
e ossequiosi el sno Gloverno, ma nell'istesso tempo e per
affetto e per debito sacro indeclinabilmente legati alle
prescrizioni inviolabili delln Chiesa, presentono in loro
tuore, non senze grave angoscia le funestissime conse-
guenze cha trarrebbe seco la legge sulla soppressione di
comunita religiose e di stabilimenti ecclesiasticl, qualora
dai poteri-detle Stato venisse adottata e sancita.

« Desiderosi percid di allontanare da questa nazione
eminantements eattolica il temulo infortunio, e di tutelare
coi prineipii di ginstizia i diritti dells Chiesa, conseii quali
sono -delle attuali diffieili contingenze finanziarie dello
Stato, o remmentando eome la Chiesn medesima nelle pub-
bliche calamita sik venuta sempre in sollieve dellc Etato,
per organo dei sottoseritti vengono a rassegmare sll'an-
gusto-lovo sovrane Vittorio Emnnuala 11 &d 4] suo Governo
la seguents profferta;
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« Siccome il fine precipuo della progettata legge, secondo
le espressioni letterali del ministro di finanze nella sua
relazione, gquello sarebbe di trovar modo 41 sopperire alle
lire 928,412 30, destinate & fornire di congrue i parroci di

-terraferma, cont i vescovi sottoacritti debitamente incaricati

dichiarano che, ove quella legge venga perentoriamente
ritirata, 1'Episcopato acconsente che detta somms sia
imposta e ripartita su tutto I'asse ecelesinstico di terra-
ferma, ¢ si rende sin d'ora garante dell'antorizzazione dells
HBanta Sede, purche dal Governo siane accettate le condi-
zioni seguenti:

« 1° Che la prestazione di cui ui tratta, la guale comin-
cierebbe a decorrere dal primo luglio 1855, sin Tiguardata
come una misura provvisoria sino al definitivo concerto
colla Santa Sede;

« 2 Cle 1) riparto dellaesuddetia prestazione si faccia
dallantorith ecclesiastica su tubto Fasse della Chiesa in
quel mado che sard dalla medesima Banta Bede designato
(Bumort dalle tribune) ;

¢ & Che il regio apostolico Economato concorra a for-
mare la predetta somma con guei-mezzi di cul potrd
disporre, e principalmsnte volle rendite dei benefizi vacamti.

« L'Episcopato crede con cid di offrire al Re un pegho
non dubbio dell'ilimitata sua devozione, o di prestare alln
patria un sinceroc atto del suo inaltarabile attaccamento;
confida che una simila propesta abbia a preparare fra la
Chiesa ¢ lo Stato quella concordia per cui si felicitano i
popoll e crescono unicamente, o si rafforzano 1 regni. »

Dato & Torino addi 2k aprile 1855,
(Seguono le firme)

Intorne alle condizioni, o signori, di questa proposta,
i vescovi incarienti, onde 'agevolarne la sua accettazions,
diedero & chi di ragione le seguenti verbali spiegazioni :

In guante slla prima condizione, essere statt obbligati di
limitare la love proffertu alsecondo semestrs dellanno cor-
rente 1855, perché sarebbe stato loro impogsibile 'esaurire
inecessari incombenti prima del mese di luglio prossimo,
e quindi non potevano asgolutamente assumere sopra di
loro una tale responsability. Speravano peteid che il Go-
verno avrobbe nel debiti modi provveduto, anche con un
prestito da imporsi sui beni’ dell’Economatos, ovvers gulle
stesso asse scclesiastico, offrendosi i vescovi pronti ad
acconsentire che se ne facesse poi il rimborso colle sopra-
tasse che ci sarebbe stata determinata.

In quanto alla seconda condiziome, cio sul modo che

, doveve essere designato dalla Banta Sede per imporsi e

ripartirsi gull’agse ecciosiastico la sommsu di live 900,000
cires, i vescovi impegnavano la loro parela di implorare
dalla Santa Sede a che el snnuisse, come era gib stato
nelle precedenti trattative tra il Governo e la Santa Sede
intese & che si annuisse, dico, alls ereazione di una Com-
miesione mista a ond si poteva commetters innansi tutto il
distrigo di tale impertante affare, & poi, ove cosi fosse pia-
ciuto al Governo ed alls, Santa Sede, si potesse anche alla
medesima Commissione conferire I'egame delle cose eccle-
sinstiche dello Stato.

E gih in questo senso sl era dai vescovi incarieati seritto
alla S8anta Sede, non tacendole ln necessith di fare qualche
riduzione di comunita religiose e quelle altre modificazioni
e riforme che si parebbero ravvisate opportune oude poter
sopperire senza Roverchio aggra.vm &alla propoata. pre-
stazione,

Rigusrdo alla tersa condiziane, che & quella. del concorsy
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g dell'Feonomato, non mai cadde in pensiero-dei vescovi di
volerne viziare o variare Ia rua istitusione e le norme dalie
guali era regolato, ma nel dimandare il suo concorso eesi
dichiararono apertamente che bramavano potesse il Go-
verno del re non solo esonerarsi delle lire 900,000 cirea, ma
forse, re non immediatamente, almeno col tempo, anche
migliorare la condizione dei parroei.

- Altronde, siceome 'amministrazione delle mense vesco-
vili, abbazie, ed altri benefizi in tempo della loro vacanza
passa 8 mani dell'Hconomato, cosi non potevano a meno
i vescovi (i dimandareil concorse dell’Economato medesimo
per questa parte, poiché senza di cid, in caso di molte
vacanze, la tassa si sarebbe tutte riversata sul restante
asse eoeleainstico con un aumento da non potersi sostenere,

Con queste splegazioni 1 veacovi s lwsingavano di aver
superato tutte le difficoltds che si sarebbero potute pre-
sentare all'accettazionse dslla loro profferta.

In saguito, o signori, a questa proposta, voi lo sapete, e
mi duole il dirlo, essere segnita Ia crisi ministeriale, ed
essere stato il generale genatore Durando incaricto della
formazione di un nuovo Ministero. Trasecorsero quattro
giorni senza che i vescovi inearicati fossero esplorati sul
merito della proposta, senza che venissero iniziate delle
trattative, quando il distinto generale nella sera del primo
. maggio ebbe la bontd di onorare di una sua visita uno dsi
miei colleghi nella propria abitazione, dove pochi momenti
prima io era stato invitato di recarmi; e dopo avermi il
prefato . onorevole generale annunsiato che gli riusciva
impossibile il formare un Ministero che volesse assumere
la rigponsabilitd di accettare la proposta dell'Episcopato,
tuttoché modificats dalle verbuli nostre spiegazioni, ei
proponeva in guella vece un suo progetto con invito di
ssaminarlo, e di dargli quindi all'indemani un definitivo
riscontro.

Eeco i1 tenors di guesto progetto di cui ebbe egli la
compigcenza di rimettere a hostre mani un promemoria :

« Totino, 11 19 maggio 1853,

« Monsignor Di Calahiana, vescova di Casale e senatore
del regne, dichiprerebbe al Henato, in mome anche dei
vescovi, dai guali ebbe l'incarico di far la dichiarazione
letta nella ssduta del giovedi 26 p. p.:

« 1o Ritirare o ¢onsiderare come non avvenuta la sud-
detia dichiarazione ;

« 2° Accettare e votare l'emendamento del sematore
Colla, come venne da lni formnlato nella sua relazione.

« Per sua parte il nuove Ministero dichiarverebbe di
accettars 'emendamento Colla in guanto eoncerne la sovra-
tassa da imporsi sui beni ecclesiastici, accenmati nel me-
desimo, e rimanderebbe la soluzione delle altre yuestioni
contepute nel progetto di legge sino & nuevo esperimento
di tmtm_twa ¢olla Corts di Roma. »

A qguesto progetto, o sigmori, dopo concerti presi con
monsignor arcivescove di Ciamberi e col vescovo di Mon-
dovy, io ho dovuto rispondere con altre promemoria del
tenore seguents

« Monsignor Di Calabiana, vescovo di Casale, senatore
del regno, colla sum diehiarazione fatts in Henato nellg
seduta del 26 p. i, avendo sdempiuto ad un mandato rice-
Yuto dai vescovi delle Stato intorno il preventivo avviso
della profferta delle lire 900 ¢ pid mila tra loro medesimi,
di consenso della Santa Sede, concertata, non potrebbe
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rivocare la predatta. dichiarazione senza fallive all'inearjeo
affidatoghi da’ suoi eolleghi,
« 81 osserva parimenti che non si pud accettare nd votare
l'eniendamento Colla, il quale & viziato del medesimo prine
eipio della legge, poiché se non @ pud senza violagione
della ginstizia fogliere la proprietdy dei beni alle corpara-
zioni religiose e stabilimenti ecclesiasticl, ndmmeno si.pos-
gsono spogliare i predetti corpi morali d'una porzione delle
loro rendite. »

Mentre, o signori, nel gmmU 2 maggio alle ore 3 1;2 pom.
10 aveva l'onore di rassegnare personalmente questo utficio
al prefa.to s1g1mr generale, non gli dissimnlava il mio
vivigsimo rincreseimento che non fosse aceettata la. prof-
ferta dell'Episcopato, inspirata unicamenie dal desidario
di conciliazione ¢ da quello di far cessare le inquistudini
del paese (Rumori dalle dribune), @ come fossimo dolenti
che il progetto da lui presentato, siccome quelio che an-
nullava onninamente l'indicata nostra profferta, non potesse
essere da nol accettato.

E qui finireno, o signori, le tlaitatwe nostre appena
incomineiate ; & qui terminava la mia missione. A voi, o
pignori, del n:uo operato il giudizio ; a me il testimonio
della propria coscienza.

Aleune voci. Bravo! Bene! .

DUBANBO, minisire dello guerra. Dird pochissime pa-
role su questo argomenta, giacché debha confessare che
lonorevole sematore Di Calabiana ha raccontato i fatti
veramente come si s0no passati, ed io non avrei nulla che.
agginngervi,

Importa perd che io dica alcune parole intorno -al mﬂdq :
con cui io o dovuto esaminare la prima proposta dell'o-
norevole senatore Di Calabiana, poiche era appunto da
questa che io dovevo prendere le mosse per compiere il
mandato di coi 5. M. mi aveva anorato, affidandomi Iin-
carico di comporre il Gabinetio, ¥ard brevissimo, poichs
non & nella mia compstenza di entrare a discuterne di
proposito, e d'altronde debbo dichiarare francameute al .
Senate che le occupazioni onde sono pvvolto in questo. mese
mi hanno distolto dall'approfondirmi in tuesto oggetio. ..

Esaminando la proposta del signor senatore Di Ga.lablan& :
ho dovuto subito accorgermi che essa poteva comsiderarst
da differenti aspetti, ciod dall’aspetto finanzinrio, politigo,
religioso e costituzionale, come pure dall'aspetto di eom-
petenza, vale a dire, dei rispettivi dmtn tra la Chiesa.e
1y Btate.

In quanto ail'aspetto finanziario, io non posse s meno
di dichinrare .che guella proposta aveva yualche £osp di
attraente.

Difatti, o siguori, il Governo in quale posizione si trovg

in ordine & yuesto progetto di legge ? Sono trascorsi. fra -

mesi dell'anno, ed esso =i trova dmmpetto al parroel con -
una lacuna notahile che gli toglie la facclti di far fromte -
ad una parte dei bisogni del clero. . :

Se il progetto non avessd assunto il carattere Lh legge, g
per qualungue siasi motivo, o pcuhé fosse vegpinto in
questo recintd, o solamente modificato o respinte nell "aliro,
egli & ben chiaro che 1l Governo per tuito. quest'agno. Hon.
avrebbe potuto trovar mode di sopperire ai hisogni . det
parroci. Eeeo gdungue che per questo spetto, mon.vi ha
dubbio, la proposta dell'oncrevole senatore Di Calabizna
offrende il mesizo di.colimare quella Iacuna., ayeva, 00me
disgl, aleun che &i attraente, -

M quando i yepne poi ad sesmninare la prt)posfa dql
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Iato politico religioso, dal lato costituzionale e particolar-
mente dal lato della competenza dei dirithi rispettivi tra
la Chiesa e lo Stato, allora per veritd la cosa non parve
pia tale.

- Quando io ebbi linmmrico di formare il Gabinetto, mi
diressi a quel civcoli di- perSone che io credeva possibili,
avuto riguardo sia alle condizioni nostre interne, sia pare
alle condizioni esterne.

To ho dovuto consultarle sopra si fatta materia, prima
percha, come ¢ ben naturale, non potevo entrare & far
parte del Ministero senza conoscerne il terreno ; in secondo
luogo, perehd gueste erano materie a cui‘io era guasi
estraneo, e quindi per doppia ragione aveva bisognoe dei
Tumi di quelle persone.

Ora & un fatto, o signori, che niuna di tali persone da
me chismate, sin che appartenga u questo, sia che appar-
tenga allaltro recinto del Parlamento (persone autorevoli
e per dottrina e per carattere, e per antecedenti politici),
niuna ha creduto accettevole guesta proposts, e, lo diro
fra.nca.menta, ognunoy quande giungeva segnatamente a
gquells parte di essa dove stanno quelle parole che I legge
venga perentorigmente ritirata, ogouno mi lasciava ricadere
la earta in mano e mi abbandonava. (Applausi vivi e pro-
lungati.)

Non parlo poi dells alire quattro eondizioni sulle quali
& verisgimo che il senatore Di Calabiana intendeva appor-
tare aleune modificazion] (quantungue io non ne sapessi
nullaj: vero & che sull'articolo 2° il quale rignarda il rap-
porto di gueste prestazioni poteva benissimo ammettersi
il principio di una Commissione mista, la quale avrebbe
salvati 1 diviti dello Stato e della Chiesa: gquesto poteva
concedersi ; ma, ripeto, tanto su questo, come sul 3° ar-
ticolo il quale intaceava l'apostolico Economatoe, nd quelle
persone, né io medesimo primo di tutti potevamo accet-
tarne le trattative. .
~Insomma, o signori, in un paese rieco d'momini che
hauno tanto comggio civile e ne hanno dato prova, io
in tenta crisi mi sono trovato perfettamente isolato, (br’n-
saeione)

Allora ko dovuto cerear modo di fare ancora un nuovo
tentativo per compiere il mandato che mi si era affidato.

Vedendo che su questo terreno io non trovava colleghi,
@ che nd io stesso poteva mantenermivi, ho cereato di spo-
etare la questione, vals a dire ho cercato di portare guelle
modificazioni le quadi fossero accettevoli a quelle persone
che ig nelis mis posiz'mne doveva consultare,

Egli & allora che i entrai in trattative cogl’ illustri
vescovi di Mondovi e di Casale ; egli & allora che comunieai
loro appunto quella proposta che lesse teaté l'onorevole
senatore Di Calabiana,

Ho dovnto necessariamente lasciare poco tempo agli
onorevoli monsignorl di esaminarla; giacehd sa bene il
Benato che in momenti di erisi il tempo & prezioso assai.

Del resto gli enorevoli monsignori gia fin dal punto che
prosere cognizione di guesta proposts non mi dissimularono
che essi probabilmente non 1'avrebbero potuto accettars:
gi riservarono perd di consultare uno dei loro colleghi,
" anzi, eredo, il Joro capo, il quale non si trovava presente
alle nostre conferenze.

L'indomani perd il signor senatore Di Calabiana venne
a riferirmi verbalmente e per iscritto che i vescovi non
potevane con loro displacere accettare questa mia pro-
posta, In seguito del qual rifiute io non trovai pit altre
soampo che gquello di rinunziare affatto al mic mandato,
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Quello che & sueceduto dappoi, il Senato lo sa. To non
eredo di aver altro da aggiungere.

BE caLsmIava. Da quanto ha detto 1'onorevole sena-
tore Durando si evinece che la difficolth ern quella del
ritiro della legge. Ma, signori, se 1'Episeopato si era pro-
posto di calmare le agitazioni del paese, di prestare un
servizio al re ed alla patria, di- allontanare quelle funeste
conseguenze che egli teme sieno per provenire da questa
legge, egli & certo che non poteva a meno di domandare
che il Governo in gualche modo ritirasse la proposta legge
e si avviasse ad una via di conciliazione. .

Quanto alle condizioni che furono respinte, io mi imito
ad osservare che sulla prima non si sono mosse delle dif-
ficolty ; perchd era bensl una misura provyisoria il paga-
mento delle note lire 900,000, ma da durare sino o defi-
nitive concerto coila Santa Sede. Quindi non implicava le
altre questioni che sono ora vertenti; ma apriva piuttesto
1a favorevole occasione di dare sesto a tubte le cose eccle-
singtiche del paese.

Quanto alla secondu, dietro le verbali spiegazioni, io
portava ferma fiduein che st sarebbe divenuto alla cvea-
zione di una Commissione mista, la qual cosa era gih stata
un tempo dal Governo stesso assentita.

Finalmente, quanto alregio apostolico Economatv, ripeto

~che non s'intendeva per nalla di varigrne I'amministra-

zione come che I’Economato apestolico avende gin per
oggetto particolare il sussidiare i poveri parvoci ed i poveri
preti, crede che adempiva di certo un suo essenzialissimo
mandato col concorrere con quei mezzi che sl sarebbero
col Governo intesi ad alleviare la condizione dei poveri
parroct.

Io mi limite & queste osservazioni.

PRESIDENTE. Becondo lordine d'igerizione, la parcla
apparterrebbe el senatore Cataldi: siccome perd il senatore
Vesme "fece conoscere che aveva a fare non so se una pro-

i posizione, ovvero qualche osservazione che aveva la natura

di preliminare, io gli accordo la parola, riservandomi di
gindieare della natura di guesta sua proposta.

ox vEsmy. Io aveva da prima chiesto la parola appunto
per fare istanza aftinchs prima che si proseguisse la discus-
gione della legge vemissero date le spiegaziomi che ora
abbiamo mteso.

lo lo chiedeva nell'interesse della discussioms, per la
quale, come ognun vede, esse sono di somma importanzs :
le chiedeva nell’interesse del paese, perché eonosca il modo
nel quale une questions di tanta importanea ¢ stata trat-
tata : dird anzl che le chiedeva nell'interesse stesso del
Ministero, o per meglio dire del ministro che ers incaricato
della, formazione del Gabinetto, ed altresi del Ministero
che succedeite, affinchd sl conosca guali fwrono i motivi
della sua condotia, potendo il giudizio intorno a gquesta
essere di grave importenza, se non forse per lu discussione
della legge, per la valutazione almeno della proposta fatta
dall'Episcopate,

Lesposizione fattaci dal senatore Di Calabiana e le ri-
sposte date dal ministre senatore Durando seiolsero unu
parte della guestione; resta amcora un panto, intorno al
qua.le ptegherei il senatore Durando di dure sleune spie-
gaziomi,

Riferiva il senatore Di Calabiana, e confermava a.neha il
ministro senatore Durando, che nei primi giorai non & era
fatta all'Episcopato nessuna difticoltd, nessuna opposiziond
in merito alla sua proposta: che gueste non st fecero che
aleuni giorni dopo.
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In quel!’ intervallo il senatore Durando attivamente si
oecupd, com’ egli confessa, della formaziene del Gabinetto,
e non essendovi riuseito, in allora soltanto propose le mo-
dificnzioni delle quali ¢i fu data lettura.

Da guesto si evincerebbe che dapprima il senatore Du-
vundo rieoncseeva la proposta fatta dall’ Episcopate come
scccttabile s che dessa non glhi parve pin accettabile allora
soltanto che vide che sotto lui un Gabinette non poteva
formarsi.

Cost essendo la guestione, si rlmplccmhrebbe d assai,
poiche da questione di prineipit si verrebbe a farne ung
sexnplice questione di portafogli.

Desidererel adunque alcune spiegasioni su guesto panto
per rimettere la questione nel suo vero stato, ¢d affinchs il
Senato, in un argomento nel gquale egli deve teners lo'parti
di giudice, non si faccin, anche non volendolo, soltanto
cooperatore.

DYRANDO, miristro della guerra. Se il Senato ha posto
mente alle prime mie parole, non gli sard sfuggito che io
ho fatto la narrativa esatta delle due fasi della erisi mini-
steriale.

Nella prima io aveva ricevuto il mandato di esaminare
la proposta dell’onorevole senatore Di Calabiana. L'ho esa-
minzta e 1'ho fatta esaminare da quelle persone che pote-
vano far parte del Gabinetto,

Figli & ben chiaro ed evidente che jo era un manda~
taric: era ministro della gnerra, incaricato di formare un
Gabinetto, ma non costitniva un Gabinetto, né quasi, anzi,
un prineipio di Gabinetto; eppercid la mia missione finiva
appunte guando, consultati i miei amici politici, quelle
persone clhie ho creduto pitt adatte alla situazione, essi non
aceettarono la proposta.

Si fu allora che passai alla seconda fase della erisi, ciod
i € se tutte hanno la civile esistenza dallo Stato, esso pud

cercal di modificare questa proposta medesima, e se i signori
vescovi ne avessero accettuto lu modificazione, io credo
che avrel potuto ricostituire un Gabinetto, ed in tal caso
col miei colleghi avrei preso a disamina le pi minute par-
ticolarith per vedere fin dove si sarebbe potuto mdme eon
(uesta pr oposta.

Con eio erede di aver risposto con zoddistazione all'ono-
revole senatore T Vesme, né uver altro ad aggiungere,
parendomi di aver bastantemente chiarito tutta Iandatura
di guesto affare.

X CALABEANA, [o mi fard solamente ad aggiungere
che 1 vescovi eredettero riescire loro impossibile di accet-
tare la proposta dell'onorevole generale Durando, siceomne
yuella, come io diceva, che annullava perfettamente I'of-
ferta gis db essi precedentetnente fatts e riconosciuta come
fatto compiuto ed accolta 1n "quest' Assemblea con gioia
universale,

Alewne voci. No! no!

. (Rumort prolungati ¢ segni di disapprovazione yenerale
dalle tribune,)

PRESIDENTE. (Uon forea) La dsferenm che si & usata
altre volte dalle tribune alla mia voce m'aveva ispirata la
confidenza che anche guest’oggi ugunale dignitoso contegno
sarebbesi usato nella pubbliea gallevia. To ho troppo buona
idea dei eittadini liberi che assistono alle nostre adunanze
por dubitare che ln mia voce non sia di nuovo ascoltats
con uguale riguerdo. E parlo di cittadini liberi perchs

pengo non sig da alcuno per contendersi che non pud es-

servi liberta politica dove Ia voce degli oratori politici non
¢ lihers o franca. (Applaus: rumorosi)
La paroly é al senatore Cataldi.
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caTALDE Signeri, [o S€0po della presente logge quello
espendo pree1puamente di ricavare dai beni del clero rego-
lare convertiti in rendifa con che supplive ai bisogni del
clero secolare , pareva che la generosa offerta dell’Episco-
pato di supplir esso a fall bisogni dovesse rendere inntile
la legge stessa, perchs fra Pottenerd ed il prendere non &
dubbiosa la seelta, Ma la dimissions del Gabinetto, la inu-
tilmente tentata composizione d'un nuovo ed il ritorno del
ministri dimissionari rimettendo le cose allo stato di prima,
& necessita rivenire alla dolorosa discussione, e mi credo -
quindi in dovere di motivare il mio voto in yna questione
gravissima per 55 e per le sue conseguenze, '

L'ufficio centrale essendo nnanime nel ricusare la 1egge

“come fu proposta, e le dotte e ponderate ragioni che si

allegarono essendo evidentissime, sarebbe opera perduts il
ridir cose che gid i bene furono svolte, o cercar di aggivn--
gere argomenti a quelli cosl lucidamente esposti dalla
relazione ¢ dagli onorevoli senatori che gid presero la pa-
rols per oppugnare Pattuale progetio di legge.

Sarh pi utile 'esaminare le proposizioni di guelli dei
nostri onorevoli commissari che o vorrebbero il progetto
modificato, o lo riterrebbero solamente nella parte che per
mezzo di un contributo obbligatorio tenderebbs ad ottenere
dal elero pid riceo cid che manea al clero pil bisognéso,
ed a riempiere in tal modo quel vuoto eni prima suppliva
1o Stato. '

La modificazione del progetto per altro, a chi ben ad«
dentro la consideri, non rifiuta e basi della legge proposta,
ma si limitersbbe o renderne mefio evidente e meno sensi-
bile la ingiustizia nells, sua immediata applxcazwne '

Tutte le istitnzioni ecelesinstiche, si dics, hanno per

| igcopo di promuovere la rehgmne qumdl l‘eceesso di ecid

che & necesgario per le une pud essers accordato ad altre,

toglierla a talune pel fine Jodevole di provvedere ai bisogni
del enlto.

Questo principio, abbenche prezentato sotto un aspetto
diverse, & pur sempre il combattute diritbo di sciogliere
ung sodiets gis ammessa nello Stato, senza una lmitazions
qualungue di togliere a questa personalita i civili diritti,
e di toglierli al solo seopo di prenderne i beni e destmarl:
ad altre persone.

Se lu societa, se 'ente morale era f)?opnatano, o'se In
proprieth & dal]o Statuto dichiarata inviolabile, non & per-
messo di seioghiere questa corporazione per uverne i bepi,
perché sempre si risponderebbe da chi combatte un tale
principio che per avere i heni &1 un individuo sarebbe
Igcito di uceiderio da chi ne fosse l'arede, :

11 Governo non erederehhe lecito di sciogliere una societi
i commereio e ('impossessaysi dei capitali; non erederebbe
eque, dopo aver conceduto a vari membri di un culto sem-
plicemente tollerato, dopo aver lore conceduto di comprare
un fonde e di erigervi un tempio, di togliere u quests ssso-
cizzione 1 diritti & lel accordati e di alienarns 1 beni; non
pud in egual modo voler sciogliere uny societh di persone
che g1 erano stabilite nello State sotto l'egida di leggi che
la tutelavano per averne i beni in ersdith, e destinarli in
altri usi contro Is volontd del corpo che H possedeva,

Altra cosa ¢ eveditare da un individuo come du un sorpo
che & estingue naturalmente, ¢ che non ha eredi legittimi
tranne lo Stato, altra cosa & necidere Pindividuo stesso od
il corpo &d averne com la mmntnm ® vmlentn morte Ja
eredith.

Be il principio non ¢ ginsto, ¢ mutlle Ia diaf.mmone tr&
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il corpo operoso ed 11 €OTpo solta.nto wntempla,two, perclw
simile distinzione & arbitraria, ed & esclusa dalle Statuto
che allarticolo 29 dicliara inviola.bili tutte le proprieta,
senza aleuna eccerione, e che dichiara nguali tutti 1 regni-
coli dinunzi alla legge all'articolo 24.
8u i corpi o gl’ individui che non operano materizlmente
“pella soclel sl potessero sclogliere, sl potessero destinave
i beni loro & persone repulate pit meriteveli, it prineipio
una volta proclamato per legge potrebbe dar luogo & con-
seguenze funesto e terribili.

La Francia ha deto an tristo esempio e di simili prm—
cipii adottatie delle consegrenze di spogliazione e 3l sangue
che ne dertvarona.

Fu proposte, & vero, di scioglivre le corporaziont credute
meno utili, di avoeare alle Stato le loro rendite, ma- di per-
mettere agl' individut delle sciclte corporazioni & vivere
vei chiostri secondo lo regole lore, ¢ di mantenerveli con
annue pensioni all’esistenza loro sufficienti. La corpora-
zione in tal modo sarvebbe seiolta legalmente, 1 bend sareb-
bero tolti ¢ gl'individui, a poco a poco speghendosi, libere-
rebbero lo Stato dall’aggravio di mantenerli; ma sarebbe
in essi rispettata la libera scelta dello stato.

T progetto, esuminato legalmente ¢ moralmente, avrebbe
eghi un’equity qualungque, avrebbe cgli quella dignita con
enl in un paese cattolico si devono regolare 1 destini degli
stabilimenti ecclesiastici?

Ta proprieth sarebbe in egual modo violata, perche il
Governo la toghicrebbe ai legittiml possessort, ¢ la toglie-
rebbe viclando lo forme che Lia sempre egli stesso pratieate,
e che sono la conseguenza dell'articolo 436 del Codice no-
stro, che vieta alivnarsi i bem della Chiesa se non « uelle
forme e colle regole che loro sono proprie. »

Noi abblame presenti ginreconsulti rizpettabili che
presso le alte Couti del regno ocenpano Y'ufficio del Pub-
blico Ministero e che presiedono alle Corti stesse, ¢ poi in
gmma chiediam lore se gquando i nlienano beni di 60rpo-
mazioni o 4 stabilimenti eeclesipstici non st procurine le
parti interessate da Roma i relativi Brovi, e se questi non
abbiano nello State U regio ccequatur.

Be questo b il nostro diritto pobblieo eeclesiastico, se
guesto modo di alienare & nelle nostre relazioni con la
Chiess un diritto sfgbilito e riconoscinto, se 1 magistrati
supremi hanne 1'obbligo® dall’artieplo 2¢ del Codice di
osservare le leggi Jdella Chiesa, nelle materie che alla sua
podesta appartengono, di vegliare che si mantenga il mi-
ghiore acéordo fra la Chiesa e lo Stato, non & possibile che
il Benato del regno possa violave il nostro civile diritto
viclando in parte eos) vitale le leggi della Chiess con
disporre déi beni suvi non avendoue I'assenso.

Non dissimulo che molti giuristi ¢i oppongono che alle
masssime stabilite ne! Codice civile le Camere legislative
posscmu derogare con altre leggl; ma questo obbistio

svanisce, & parer mio, con ln seguente distinzione: o le
legpi che si vogliono variare appartengono al mere diritto
civile, e non st contesta 11 Qiritto di potere con nnove
leggi o abrogare le precedenti, o derogare 0 surroga.re alle
stesse, '

Ma We guests leggi appartengomo al diritto pubblico
ecclesiasticd, se”sono collegate colle leggi della religiono |

detlo Stato, se questa religions & proclamata nello Sistute
deffa monsrehia a sola religione dello Btato,*se rion & pos-
dibile alienare le propriets che alla Chiesa appa.rtangouo
senza flagrante violazione delle leggi a lei proprie, allora
il potere legislativo trova un ostacolo insuperabile nel va-
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riare queste leggi eivili, perché ODO msepamlnh &a,}le
relazioni dello Stato colla Ohlesa e perche mutandele ar-
bitrariamente si violerebbe il pnmo articolo dello Statuto.

Si potrebbero frovare esempl di queste violazioni in
tempi di rivoluzione, si potrebbero trovare esempi di simili
atti nelle pagine della storia di qualche principe dispotico,
Mg NON 86 ne possono frovare nel tempt normali e presso
nazioni ove le leggi fondamentali dello Sta.ta fossero rispet-
tate ed osservate. :

Griardate alls vicina Francia: l'ottanta.nOVu fa man bassa
sui beni del clero e si assume di farne uno stipendiato della
nazione. Il novantatrd confisca i beni dei presbiterii, delle
fubbricerie e degli spedali; ma il penfimento non tarda a
tarsi strada , e le leggi dol 28 germinale unno 1v ¢ 26 frut-
tidoro anne ¥ ordinano la sospensione di gueste leggi di
spoglio. Poseta il primo eonsole ed il Bommo Pontefice il
23 fruttidoroe anno 1x pongono a disposizione dell’ Episco-
pato le chiess non alienate, ed il concordato permette ai
cittadinl di creare nuove fondazioni u pro delle chiese. No}
7 termidoro dell’anno x1 si rendono 1 beni alle fabbricerie,
nel 1806 si uniscono ad esse le chivse ed 1 presbiterii abo-
1itl, e nel 1809 Y'imporo si cocupa di dar norme e mezzt di
sussistenza & gueste corporazioni, Nel 1817 si permette di
nuovo ally Chiesa di acguistare immobili nelle Stato, nel
1825 #i consente lo stabilimento & ordini religiosi, final-
minte un decreto del genmaio 1831 regola lu esecuxione
delle loggi del 1817 o del 1825,

Possibile che mentre gli statisti di un paese che da le
norme all'Turopa della civilts conobbere la necessity di
abbandonsre i prinsipii della legge anarchica dell'ottante-
nove, e la convenienzy di riconoscere lu Chiese come pre-
prietaria nello Stato e di accogliervi diveral Ordini reli-
giosi, si voglia da noi distruggere ¢id che la sapienza dei
nostri vieini ha dopo la distruzione edificato ?

La proposta modificazione del progetto ¢ guindi eon-
traria quanto la proposta ministeriale alla lettera od allo
spirite dello Statuto.

Nop sarebbe pei conveniente prendere i beni degli sta-
bilimenti ecclesinstici, e, rispettundone apparentemente i
membri, lasciar the a poco a poco si estingmiesserc come
persone condanpate di morte non immedista, ma lenta.
Guale rispetto potrebbero pitt avere presso le popolazioni,
quale ntile influenza potrebbero pit esercitare presso le
stesse i religiosi ehe gli Ordini legislativi dello Stato aves-
sero proclamato inutili, e come tali destinati a perire?
Quale vita sarebbe quella di religicsi & di monache che a
pueo & poco 81 estinguessero e che nei bisognigdella vec-
chiezza e delle malattie non trovasgere i conforti e le cure
di nuovi fratelli e di nuovi compagni nella societh in cui
erayno entrati credendola, ansi sapendola non peritura?

Cosl adoprando, gli Ordind religiosi, destinati pih o meno
tutti in ajuto ai parroei per la predicazione, per 1'istru-
zione morale o religiosa del popolo e per gl altri uffizi che
formano la sants missione del clero, sarebbero segno al
disprezzo delle moltitudini, che, confondendo hene spesso
la persone e le cose, perderebbe lu dovuta reverenza ul
pubblico culte quando vodesse per tal modo oppressi ed
avviliti 1 membri degli Ordini che lx. stessa r(,hgmne onora
o prategge,

Il progstte modifieato, che apparentemente rispette-
rebbe, ma in parte soltanto, dei diritti quesiti, e che per-
metterebbe ai religiosi di terminare nei chiostri, ove me-
glio al Governo piacesse, la proprig esistenza, & quindi, a
mie parere, del pari inglusto che I'altro, e trarrebbe con sé
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conseguenze fatali alla religione dello Stato ed alla pub-
blica moralita.

- Chi vuole rispettato I'articolo 1° deflo Statuto deve ac-
cettare lo conseguenze che ne derivano, non deve violare 1
prineipii su cui posa Ia sola religione dello Stuto.

Ammettono gli onorevoli commissari, fautori degli emen-
damenti proposti, che — il riparto attuale del contribute
dovrebbe considerarsi come -essenzialmente provviserio,
poiché dovrebbe essere modificato e migliorato allorche, di
concerto colla Santa Sede, venisse ridotto il numero dei
vescovati e date un migliore aseestamento al complesso
delle cose ecclesiastiche — ma se ammettesi da questi ri-
spettabili membri del nostro ufficio 1'ides di migliorare e
di modificare con un concerto colls Santa Seds, io raccolgo
come provvidenziale guests spontanee o schietta dichiara-~
zione, e domando perché si debba intanto puastare e di-
struggere per poi migliorare ¢ modifieare, ¢ perchd il
concerto colla Banta Sede non poasa prima ottenersi, ed,
ottenendosi, non si possa di buon accordo con lei andare
incontro ai bisogni di una parte del clero ¢ supplire alle
lirs 900,000 circa che ci mancano per sussidiare il clero
secolare! Domando come non si possa accettare Pofferta
dell’Episcopato ¢ togliere qualungue seme di attuali e di
fature discordis fra lo Stato e Ia Chiesa!

E qui sottentrs naturalmente 1'idea del quinto membro
della Commissione, che crederebbe necessario d'imporvs un
onere straordinario aui beni del clero affincha egli stesso
provvedesse al bisogni di parte de’suoi membri medesimi.

Questa idea, che non potrebbe atfivarsi se non dopo
rigettata la legge nella parte abolitiva, non potrebbe di
plancio essere smmessa, ma bisognerebbe con pacatezza
maturarla e porla d’accordo con le leggi del regno. Se i
cittadini sono tutti uguali rimpetto alla legge, se lo pro-
prieth d’ogni natura sono inviolabili, se tutti devono eon-
tribuire, ma nella proporzions dei loro averl, al cariehi
dello Stato, se i beni delia Chiess, e percid’de’ suoi stabili-
menti, sono retti da forme e regole proprie, non sarebbe
possibite, senza proceders con queste regole, con gueste
forme, d’ imporre una tassa straordinaria, e forse progres-
siva, sugh averi del clero, o di prendere una parte della
proprieti loro senza un accordo colla Santa Sede.

Se questo accordo & creduto necessario per migliorare o
definitivamente stabilire gli oneri che si vogliono prendere
dai corpi ecclesinstici, perché non sarh chiesto onde rego-
lare fin d’ora cid che inanca ai bizogni di molte parrocchie?
Perche non sari chiesto ? Dird meglio, perché non viene
acecettato ora che abbiamo udite la leale proferta ?

8i dirh che l'urgenza & palese, che le dilazioni non sono
possibili. Ma il Senato del regno non deve dissimulare a st
stesso che i} maggior numero degli stessi parroci da sussi-
diarei rifinterebbe il proposto sussidio quandoe dovesse per-
cepivsi sovra altri beni ecclesiastici, e non nells forme &
colle norme che sono dalla Chiesa indicate. Quindi se ¢id
che molti chiamano urgenza, anzi necessith, & escluso dallo
stato delle cose; se 1 poveri parroei a cul vuolsi provvedere
ricuserabbero ad ognl mode un soceorso che a loro par-
rebbe illegale; se antépongono tollerare il bisogno e le
ptrettozze della vita ahzi che nom udire le voci dells loro
coscienze 6 del loro dovere, ¢ perché el occuperemo drumy
legge provvisoria ¢ meno legale di cui tornerebbe inutile
la promulgazione e la esecuzione?

Poniamo tutti buona volonth ¢ buona feds in una discus-
sione nella quale vengono in campo 1o cose pilt eare che 31
abbia "womo, la sua religione e la proprietd, e se possiamo
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aver meszo di tutto salvare, di tutto mspettare 8 dl tutte -
ottenere senza porre dissidi e turbazioni nell'srdine aoclala,
sla quastu mezzo aceolto con tutto il favore. )

La Santa Sede fu pilt volte favorevole ai Reali di Savoia

| e suoi rescritti nei bisogni delle finanze dello State, non

lo sarh ora nei bisogni del clero? Non lo sard quando ab-
biamo la spontanea offerts dei vescovi del regno?

1 venerandi prelati che siedono nel Senato dichiararono
per mezzo di altre di loro che la Santa Sede non negs in
genere il suo consenso ad una rendita da prendersi sui beni
ecclesiastici, concertando le dovute misure coll'Episcopato,
ed allora non dovrebbe esservi difficolta di accogliere }'idea .
di un sussidio da prendersi su tali beni, con che una.- Com-
missione nominata dal Senato del regno avvisasse ai mo&a
di eoncilisre tale imposta colle leggi fondsmentali della
monarchia, e con le relazioni di lei con 1 Chiesa mantenuta
ineoncusse dal nostro Statuto. ' ' "

In questo senso accetterd quindi le proposte che ver-
ranno fatte, respingendo nel resto I'atinale progetto di
legge.

Signori, non sl fagelano guestioni di- principii senza
negessita ; sieno pur salvi tutti 1 diritti dello Stato, ma i
proceda con tutti 1 dovuti riguardi verso la Chiesa ed il

sno Capo, il quale aderird, io non ne dubite, a tutte quelle

giuste e convenienti riforme che il Governo sarh per chis-
dere. 8i accolgano ls instanze di un grandissimo numero di
nostri concittadini, i quali chiedono al SBenato la conserva-
zioma degli Ordini religiosi, di tant! luoghi pil destinati
alla pietd, alla preghiera ed alla pratica di tuite le pid su-
blimi virta evangeliche, Posercizio delle quali & non sclo
utile a chi Ie pratica, ma bepsi all’intiera soeieta.

Foeo, onorevoli signori senatori, quanto, postomi & dons
siderare con riposato animo il grave subbietto che ora qui
ci ha ridottl e stretti a deliberare, quanto, dissi, mi ha
dettato la mente ed il cuore di cittadino che bacia riveren-
temente la mano di colui che ci governa, da cittadino a eui
sta & cuore, quanto ad altri, I'integrits dello Statuto che
tutti u.bbla.mu giurato, da ﬁghuolo che ama Ia dolce e glo-
riosa patria, che ne riverisce i magistrati ed onosa la san-
titd della materna religione eo’ servi ¢ ministr] sued.-

T quali modi di essere, attentamente considerati, sento
che non si possono dividere tra loro nellg Imente 8 ltel
cuore di cittadinoe cattolico. : :

wE PeRxanl. Domando la parola. :

PRESIDENTE. Le accorderél la parola, ma non § 1scntt.o
per parlare; gliela accorderd poi al suo tume.

pE FORNAKL I0 aveva domandato I'iniziativa dells
parola per proporre la divisione della legge in due parti.
L'onorevole signor presidente mi rispose che non si potevi’
domandarne la divisione s non dopo esaurita la diseus-
sione generale, solo ciod allorquando il Senato sarebbe
pussato alla discussione degli articoli,

Egli & vero che ordinariamento la divisione si domanda
allorchsé si giunge alls discussione degli articoli, ma io-ho
creduto di domandare la parola sul prineipio della disons-
sione generale per proporre la divisione sul riflesso che ze
1n discussione si fosse comtinuata per molti giorni, o ghe
pol s fosse accolta la mia proposts, tutto quelle ohe si
sarebbe detto pnma. tornava inntile.

Comunque mi si disse di aspettare a parlare al mio
turno, ed io cedei. I sigmor pras1dente mi fece osaervam
che io era iseritke dopo il numero 10...

ruemnENTE. (Tnterrompenda) Ora siccome non § ters
minata la serie degli oratori... :
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DE FoORNaRTL, Ma avendo sentito....
PRESIDENTE. {Interrompendo) Questo numero non
. éssendo ancora esaurito, non posso concedergli la parola.

DE rorvamy. Avendo sentito g dire una cosa a cui
aveva pronta la risposta, chiesi se era lecito di parlare. Ora
perd aspetterd il mio turno: solo” osserverd che somo 1'11°
iscritto.

PREMINENTE. Secondo V'ordine dell'iserizions, la parola
- spetterebbe al signor maresciallo Della Torre; ma siceome,
giusta guanto si & sinova praticato, di alternare ciod gli
oratori che parlano pro e contro deliz legge, al momento
sono molti gli oratori iseritti contre, ic debbo cosi aceor-
dare 1a parols al stgnor senatore Persoglio,

PERSOGEIO. La legge in digcussione fu con tanta soki-
dity d'argomenti e con tanta eloguenza appoggiata che
male 51 addice a me, nuovo in guesto Consesso, il preten-
dere di svolgere ¢id che gid fu cosi ampiamente e maestre-
volmente svolto.

Sento perd il dovere di motivare il miv voto di approva-
ziomd alla legge di cul si tratta, e come mi asterrd dal
ripetere quanto gia fu detto, cost mi restringerd a poche e
brevi osservazioni relative alla legalith del provvedimento
che vi & chiesto ed alla giustizia intrinseca del medesimo.

Signori, i conventi ed altri enti cui si riferisce il pro-
getto erano nel 1814 bene e legalmente soppressi dal po-
tere civile, clod dalla legge organiea del 13 germile anno x;
legge emanata du un Governo cui non si pud applieare la
parola di riveluzione, salvo coll'avvertire che la compresse;
cui non si pud applicare la parola di religione, salvo per
rammentare che la instaurd dov'era spemta e la vivified
dove erasi eonservata ; Governo forte, regolare, riparatore.

Il regio Governo che vi succedette nel 1814 ristabili gli
enti che trovd legalments soppressi: in qual modo? Con
una legge civile, col regio editto 21 maggio 1814, In qual
torma # Colla forma solita, ordinaria delle leggi civili, con
un ragio editto, Col eoncorso di chi? Col concorso di nes-
suno (Sensuzione); fu spontaneiti che arrecd le piu gravi
conseguenze in guestu come in tutte le altre materie, ma
infine fo pur sempre spontaneits. Romo né chiedeva, ni
pensava ad intervenire el ristabilimento dei conventi ed
altri enti legalmente soppressi: il potere civile solu cié
volle e ¢id operd, e ben il poteva, perché gli ordini veligiosi
nol erano canenicamente soppressi, ¢ cio u differenza dei
Genuiti e di vari vescovadi clie, soppressi canonicamente,
non potévano risorgere se prima non erano dall’auntoritic
ecelesiaBtich nuovamente ristabiliti, siccome avvenne di
segruito.

*Or bene, qual & Jo scopo della presente legge? Non altro
che di rivoears in questa parte il regio editto 21 maggio
1814. A chi spetta pronunziare tale rivocazione? A nessun
altri che al potere civile stesso che pronunziv il ristabili-
mento, the & pur sempre guello stesso o solo potere civil:
che gid aveva pronunziate la suppressmne nel 1801 ; questo
stesso potere civile che quasi in futto rivocd il cltnto regio
editto.

Feco vome, & mio parers, siz un uscive fuori dells que-
stione il venir cercando necessith di accordi con Roma in
nna materia nella quale il potere civile solo ed indipon-
dente fece & disfece quanto credette o buono o convenionte

allo Btato, in une materin di puro dirvitto civile qual &

" quella che regoln 'esistenza o la vessazione di eorpi morali.
'Qunnele poi 81 appone alla presente legge che vi osti lo
Statnto, io non posso formarmi il concetto the quest'oppo-
mnone #in seria.
167

Anzitutto non ammetto che, se vi osta lo Statuto, possa
tale capitale difetto sanarsi eol concorso di Roma. La Santa,
Sede non ha facolty, né diritto di dispensare dallo Statuto.
(Brave!)

‘Quindi o sl cessi dal dire necessario per questa legge
I'assenso di Homa, o 51 cessi dal dirla contraria allo Sta-
tuto: queste due asserzioni si elidono; ma lo Statuto non
vi osta n2 allarticolo 1¢, poiche la religione cattolica non
impone i frati, essa 1i permette e Li riceve nel suo seno,
non nella sna gerarehia; né all'articolo 29, poiche la invie-
labilita della proprieth suppone proprietari che non lo
Statuto, ma le leggi civili ereano; essendo solo oggetto
delle leggi civili il creare, modificare, regolaxre come lo
stato delle persene individui, eosi lo stato, ossia persona-
lity ginridica degli enti morali. '

Questi enti morall, o signori, per quanto vogliate consi-
derarli come vere persone che non sono e non saranno mai,
perche non sono che nna finzione, un'astrazione, dessi non
possono avere maggiori diritti che non ne abbiano le vere
persone individui; ora il regolare lo stato delle persone &
oggetto della legge civile, non dello Statuio: questo pro-
clama i diritti che competono alle persone quali esse si tro-
vano create o dalls natura o dalla legge.

Io in verith troverei cosi fuori di proposito la obbiezione
tratta dallo Stututo guando vi fosse presentats una legge
sulle stato delle persone, come 4 dirve sulla paternits, sulla
legittimith od Mlegittimith dei fighi, come la trove per una
logge sulla creazione o soppressione o modificazione di un
corpo morale gualungue,

Kon & qui d'uopo rammentare che lo stato delle persone
& nelly persona stessa soggetto alle modificazioni che wna
sopvavveniente legge civile arreca, del che abbiamo avato
pratici esempi e nel 1814 e nel 1888, essendosi in guesta
ultima epoca saviamente provvisto eon legge transitoria.

Quanto all'articolo 32 dello Btatuto, cios al diritto di

~ associazione, solo csserverd che, votats questa legge, il

diritto di associazione sari pei frati uguale a quelle di
tutti gli altrl cittadini, e che anche in tal punto i frati
non PosEono pretendere a diritti m&ggiuri e che il diritto
di associazione riguarda i cittadini, non gik i corpi morali.

Pusserd ora ad okservazioni di altro genere.

Quando si operd la soppressione degli ordini religiosi lo
Btato nel diventare proprietario dei beni ehe loro apparte-
nevano divenne pure debitore di tutte le passivitk che su
guei patrimoni erano imposte, ed inoltre divenne debitore
delle pensioni agli ex-religiosi.

Questi impegni furemo serupolosamente eseguiti dai

~Governi che si succedettero in questi Stati; ma credete

voi che guesti impegni sisno finiti? No, o signori, Ancora
al giorno d'oggi le finanze dello Stato pagano pensioni agli
ex-religiosi nelia cospicus sommsa & annus lire 170,000
all'incirca, dopo aver pagato dal 1801 sino al giorno d'oggi
‘somme enormi, delle quali potete misurare la quantita
approssimativa, ove ritenghiate che nel 1828 ascendevano
ancora ad un milione e merzo all’anmo,

Ma lo Stato per sopperire o questo debito vitalizio aveva
ricevato 1l patrimonio delle corporazioni soppresse, patri-
monio che o credo fosse insufficiente a tanto peso.

Infatti vogliate considerare: 17 che un gran numero dei
frati soppressi era di non possidenti; 2¢ che, oltre alle
vitalizie pensioni, lo Stato divenne debitove di tutti i cre-
ditori delle moppresse corporazioni, che venmere da esto
soddisfatti,

- Ebbene, la restituzione avvenuta nel 1814 ed ampliatu
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nel 1828 fece sl che lo Btato si spoglid da un canto del-
'asse, 0 meglio correspettivo, mediante il quale doveva far
fronte ed alle passivits capitali ed alle pensioni vitalizie, e
dall’altro canto continud a rimaner debitore ¢ delle une o
delle altre, alle quali ancors in oggi provvede: e en ve-
dete, o signori, come le pensioni vitalizie che ancora in
0ggl sono a carico delle finanze abbiano gis assorbito pit
di cinque volie il capitals.

Gid vi fu detto e dimostrato come guell’atto & cui i di
il nome di concordato, o di assestamento, del 1828 altro
non siy che unn largizione senzn correspettivo; tali non
potendosi ravvisare le sanatorie ivi espresse, aleuna delle
yuali, come quella relativa ai tributi, non fu nemmeno dal
Governo aceettata, leggendosi nel regio biglietto indiriz-
zato al Henato di Piemonte le seguenti espressioni:

€ i Vi faeciamo comunicare 'eecennato Breve ponti-
ficio, e stimiamo ad un tempo di parteciparvi che n tenore
delle espressioni, altronde gia ben chiare, in esso contenute

o delle intenzioni di Sua Bantith a noi note, la facolts di |

assoggettare i beni di Chiesn ai tributi procedendo da canse
perpetue, dobba percid la medesima vitemersi concessa a
tempo indefinito. »

In questo stato di cose pare che non si possa discono-
scere nel progetto di legge sottoposto alle vostre delibera-
zioni un principio di stretta giustizia, mentre ad altro non
raira che & riparare in modo assai imperfetto ed appens in
parte 'errore occorso nel pagamento dell’indebito, essendo
che, lungi dall’essere lo Stato in obblige di restituire i
patrimoni delle corporazioni soppresse, aveva diritte di
ritenerli in correspettivo e dei debiti che si accolld e delle
pensioni vitalizie a favore dei membri gia appartenenti a
quelle corporazioni,

Che ge aleuno credesse che eoll'assestamento de} 1828
ogni cosa siasi terminata, verserebbe in un grande errore.
Nom solo dopo quell’spoca si dieds vita a nnove case reli-
giose colla rispettiva dotazione a carico dello Stato, ma si
risuacitarono antiche passivita che pareva dovessero essere
con quell'assestamento estinte. Vi citerd un solo fatto.

Nel 1843 la Santa Sede dispose di pensioni sulle abazie
di Staffarda e Casanova per la concorrente di secudi yomnani
annui 8000, in forza di una convenzione del 1750, a favare
di persone non suddite. La magistratura di Piemonte, fon-
dandosi appunto sulla circostanza che ogni cosa fosse finita
col coneordato del 1828, rimostrava rispettosamente al re
che non fosse il caso di dar corso a quelle Bolle; ma rice-
vette la risposta: .

+ Commendiamo il vostro zelo, o vi diciamo di dare alle
Bolle suddette il solito corso. > (Movimento)

Circa all’utiliths in massima della soppressione, io vi
parlerd con due fatti, uno passato, I'altro presente.

- Molti di voi, o signori, ricordano la soppressione del 1801
che durd fino al 1814. Or bene, ristabiliti i conventi, & fatto
che pochissimi ex-religiosi vi rientrarono; le pensioni che
ancora in oggi si pagano dalle finanze ne sono la piu certa
prova: cid quanto al passato.

Quanto al presente, o meglio contemporaneo, voi ben
sapete come vari conventi rinati nsl 1814 abbiano dovuto
estinguersi; come frequenti siano le secolarizzazioni, e
molto pih frequenti ancora sarebbero se i secolarizaati
incontrassero minoy difficolth nel trovare superiori dioce-
sani & cui, come facienti parte del cloro secolare, debbono
esgere soggetti. '

.~ Appoggiato a questi due fatti, io non esito ad opinare
che l'utilita della soppressione & giudicata dagli stessi frati,

i 6 tr,‘ .

Che se vuolsi I'utilith ricercave mella legge stessa in
guanto all'applicazione e del patrimonio delle vorporazieni’
da sopprimersi e della sovratassa da imporsi, io in verith
non vedo guale maggiore utilits possa immaginarsi di
quella di soccorrere al parroci poveri bisognosi e di selle-
vare ad un tempo le finanze dello Stato.

#1 venne opponendo che 1a presente legge urti coi prin-
eipii del Undice civile sulla proprietd, e che la sopprossions
della personalitd, giuridica degli enti altro non sia che nn
mezzo indiretto per conseguire cit che non i potrebbe in
via diretta ottenere. :

Quanto al Codice civile avvertird di passaggio che a fatti
succeduti prima del medesimo non pud esso applicarsi;
ma, accettando anche la discussione sul terreno del Codies
0s3ervo che €950 non riconcsee alcuna proprietd nella Chivan
stlvo nel modo che esso stesso ha stabilito all'articolo 434,
clod nei singoli benefizi, nei singoli stabilimenti ecclesin-
sticl. Quest'articoio non fu che la riduzione in formola
legislativa di un principio antichizsimo e tradizionale in
questl Statl onde fosse ben chiarite che la Chiesa nel senso
del Codice civile che consacrd le antiche nostre massime col
mezzo dei singoli suol stabilimenti & netlo Stato, e che come
uno stabilimento ¢ una persona affatto diversy da un alfre
stabilimento, cosl non possono uniti insieme formare per
ayveptura un'altra persona, ¢ trasportare in quests e con-
fondere 1 diritti individuali di eni sono rivestiti; insomma,
guanto ai beni, quanto alla proprieth, non si riconosty
gerarchia, ma individualiti.

Ma yuesto stesso articolo ¢he, per guanto sia inseritto
solo nel 1888 nelle nostre leggi, fu pur sempre una legge
dei nostrl maggiori, rivela un altro non meno importante
concetto, ed & quello delln supremuzia del principato sul
temporale della Chiesa.

Nessun principe, nessuna nazions ha sovramith sull

Chiosa: invece tutti i prineipi, tutte le naziomi hanno so-
veanith temporale sopra gli stabilimenti del loro Stafo.
Questi non possono esistere senza che la sovranity il con-
senta, questi cessano di esistere guando la sovranith cosd
impone hell'interesse generale della societd & cui & pre-
posta. - _
Sard, se volete, guesto un frovato propric del nostrdo
puese che nelle frequenti e talvolta diutugne dipeussioni
colla Corte di Roma dovette forse pitt d'ogni altro studisre.
di difendere 1 diritti inalienabili, impreserittibili dells go-
vranita temporale dalle pretese dells Corte romana che,
sotto nome d'indipendenza, mirava a dominazione; ma
questo trovato che isoldo gli stabilimenti ecclesinsfici im
altrettante singole persons fece ad un tempo scomparire
dal novero dei proprietari, o meglio non comprese. nells
classe dei proprieturi la Chiesa in genere, come quella che
avrebbe assorbito lo Btato contro tutti i prineipii che reg-
gevang lo Btato stesso, perchi no sarebbe svvenuia abdica»
zione e d'indipendenza e di sovranita.

N si dica che al concatto dell'articolo 433 siz contrarie
quello dell'articolo 418. Non vi & contraddizione di sorta,
vi & limitazione, fissazione i divitti, di sttribugioni, di
personalitd. Infatti 'articole 418 stabilisce chi pogse aver
beni, & dice: Corona, Chiese, comuni, pubblici stabilimonts
¢ privati. GH articoli successivi determinano quanto & cia~ -
scune deghi enti saddetti i diritti, e ginnti alta Cliesa ne-
fissano la qualith di proprietari ai soli singoli benefizi ¢
stabilimenti ecclosinstici. - : :

All'appoggio di quest’articolo io penso che se oiase
menss episcopale o ciascuns parrocchia o Pente propries

-
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tarlo previsto dall’articolo 433,1’Episcopato unito e 'unione
di parroci non sono in faccia alia legye civile nd persone
giuridiche, nd rappresentanti di aleun interesse, nd corpi
morali riconosointi., .. :

Or bene, gquando guesto concetto scaturisce dalle dispo-
gizioni del Codice, le quali, lungi dal contraddirsi, si spie-
gano l'una coll'altra, non si pud o nome della Chiesa in
genere ed in astratto venire a difendere stabilimenti pei

- guali lo Stato, in vigore della propria sovranith ed indi-
pendenza, & in diritbo esclusivo di emanars le leggi che
crede piit acconcie, come pel privati, ed alle quali come
persone giuridiche dello Stato debbono sottostare, poiche,
il ripeto, se questi stabilimenti hanno diritti, non i hanno
al certo maggiori che 1 privati,

Piaceiavi, o signori, di ritenere come l'articolo 418 ponga
atcanto alla Chissg § comuni. Ebbene, se vi fosse presen-
tato una legge di soppressione di qualche comune, come
vi & presentata di qualche ente ecclesiastico, forse che tro-
vereste seria I'opposizione che vi osti lo Statute od il Codice
civile? '

Cid mi fa strada o dire che evidentemente esagerata &
Vopposizione che non si possano con legge sopprimere sta-
bilimenti creati con legge, Quest’opposizione si traduce in
guella di negare la sovranity e d'impedire al legislatore di
regolare 1v stato delle persone secondo le esigenze sociali;
ammettete questo prineipio, ed in un dato gioxrno gli stabi-

_ limenti 0 noeivi od inutili, siano o no ecclesiasticl, potranne
‘mettere a repentaglio la societh o colle loro ricchezze o ¢oi
loro vizi o colle loro corrispondenze coll'estero, e lo Stato
sars in quel punto e disarmato ed esautorsto ed assorbito
da yuegli stabilimenti.

11 concetto dell'articolo 433 del Codice civils sovra indi-
‘cato si fa palese ancorn dalle seguenti caservasioni.

Fra le istituzioni di questa monarchia che non subirono
alouna varinzione dell'emanazione del Codice civile e dello
Btatuto, abbiamo i cosl detti diritti di regalia, dei quali
non accenperd che due: quello dell’ Kconomato e quello
dellexeguatur.

L Eeonomato generale del benefizi vacanti suecedette
alla regia Cumern, la quule, in easo di vacanzu del benetizi,
apponevy la mano regua sui beni: in oggi tale regalia viene
esercitats dail'Economato, 1 contrasti colla Corte di Roma
por l‘esercizio'di guesta atfribuzione furone gravi, ma fu
mantenuto costantemente il diritto dells sovranita colla
 dipendenzs dull'Economato dalls regia sutorita.

. Unpesta istituzione prova i diritti dello Stato sui beni di
\_Chiﬁsa; prova che la proprietd negli enti morali ecelesia-
stici & soggetta alla mano regia, e cosi al potere civile;

- prova che, cessando il provviste, nom & altrimenti la
Uhiesa, ma sibbene un'smministrazione dello State sucee-
duta al magisirato della Camera che, prendendone il pos-
sesso, esercta i diritti e le azioni che competono a quegli
enti; prova che dalla pilt remota antichits non si riconobbe
pressa di noi autoritd sui beni ecclesiastici che quelia del
potere civile, :

_ Par quanto quella istituzione posea in oggi essere avver-
sata, poichd forma un titolo parlante dells sovranity civile

- -sul temporale della Chiesa, esss & perd un fatio che non &l
Ppwb disconogcers, ed il cni valore @ tale da doversi pren-

- dere in massima.consideragione nells presents discussione,
“pis &l punto di vista della pretess propriets dei beni degli
#38i ecoiesinstici della twi soppressione si irstta, »is al
punto di vista dell'esercizio dei diritti del potere civile,

Ea'altta- vegalia di cui vi feci cenno & I'aveguaiur, Anche

(i

questa & fieramente avversata, & non meno costantement
osservata da remotissimi tempi: limitandomi a ¢id che ri-
guarda i beni di chiesn, non ripeterd quanto gix da altri
vi fu accennato, che non si da mai corse alle provvidenze
di Roma guando &i tratta di espropriazione o forzata, o per
causa di pubblica utilita: solo ¥i osserverd chd, in quanto
a beni, questa regalin prova che l'satorithd dello Stato &
suprema, giscchd & indiritfo ed in possesso di non dar coyso
ai provvedimenti della Santa Sede quando nol crede con-
veniente. '

Signori, goande instituzioni ed nsi di pinr pecoli ven-
gono con calore attaccati, e ¢id aceade appunto rignardo
alle due regalie anzidette ed all'oceasione della discussione
di questa Jegge, convien dire che desse formano un appog-
gio invineibile della potesti civile in quanto riguards il
temporale, ossis 1 beni di chiesa ; convien dire che i dirithi
dello Btatoe hanno st profonde radici, c¢he a smuoverli eon-
viene abolits tuito il passato,

Poche parole mi rimangono a dire soprs l'altra obbie-
zione, che ¢iod con questa legge si tenti di rinscire per
via Indiretta 1a dove non sarebbe lecito gimngere diret-
tamente. .

Lo seope diretto di guesta legge si 8: 1° Soppressione di
alecuni enti con applicazione dei loro heni a vantaggio del
clero; 2° Sopratassa al pingni benefizl a sollievo del clero
pavero, \

Quel doppio scopo & siffattamente chiaro, diretto e spo-
gliato di ogni ambignith, che in verith non se ne potd, nd
s ne pud dissimplare tutta 'importanza, o rinvenirvi un
oceulto fine o pensiera.

Per dirlo indiretto si dovette intervertire la legge. Si
dovette supporre che la legge non voglia la soppressione
che per arrivare alla propriet, e che questa proprieta la
voglia per s2 il Governo. Ma se si osservi che 'asse deri-
vante o dalle soppressione e dalla sopratassa tutto sicon-
verte in servizio ed usi a vantaggio e sollievo del clero; se
si ritiene che, ammessa la soppressione, la proprietd ne
spetterebbe allo Stato per la ragions dei vacanti, io in ve-
rith nmon vi scorge mezzo indiretto di arrivare alla pro-
prieth per via della soppressione, menire Yo Stato con gue-
sta medesima legge converte la proprieth stessa a favore
del clero; lo Stato, se adottate questa legge, non vuole
la propriethy degli enti soppressi, egli I'assegna a chi, o
signori ? Al clero povers, il quale, per lagge da voi san-
cita, non dee pit avere gli assegnamenti che erano stan-
ziati nel bilancio, Dov's qui il mezzo indiretto o I'interpoata
peraong, ?

Bi accusd ancora questa legge di tendenza al comunismo.

Ebbene, quandao il comunismo parsva volesss invadere la
vicina Franeia, un autore ben conosoiato, il signor Thiers,
nella sus opers della proprietd, sapete dove trovd i prin-
cipii & 1 germi del comunizmo? Nelle instituzioni mo-
nastiche,

Signori, guesta legge parte dz un principio che presso
di noi fu sempre mantenuto saldo non ostante le piu vive
opposizioni non solo nei tempi antichi, ma anche in tempi

pii prossimi, .

Nessuno di voi ignora come il benefico editto del 636
sugli istituti di carith e beneficenza fosse oggetto &i gravi
contrasti dal canto dell'sutoritd ecelesiastica, che . con-~
tendeva al potere civile il diritte di. ingerivsi senza di
lei in quella materia, Quelleditto rimase un'utile riforma
p;l& press, un monumento della indipendenze del noptro
Bigto. ' - '
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In oggi i contesta allo Stato Iautorith di sopphimere
enti che cesearono di essere nbili, e di disporre dei beni
che avevano ncevut.o in dotagione a favore del clero. La
contestazione, giova il ripeterlo, attacce nelle sue basila
sovranith e 'indipendenza dolla Corons e dello Stato. Non
fia mai-che nel nostro paese, divenuto libero per le istitu-
rioni largiteci dal Trono, posss veninmeno il principio di
mantenere e Trono ¢ paese indipendenti dalla straniera
autorith., (Brave! Benel)

Io voto per la legge proposte in guanto ai prineipii fon-
damentali, né mi ricuserd & quegli emendamenti che ne
miglioraszero le dtsposmwm, salvi i principii. (Applausi
penernls,)

I‘IIIIIIEN'I'I Gall‘oratore che ha tesfbé paﬂato tro-
ragi esaurito il mumero dei slgnon genntori che fin dall’s-
sordire della discassione si fecero inserivere per parlare
pro.o contro della legge: & questo dunque il momente in
cui io debbo repdere informata la Cameragp se importa
farla gindice delle difficolts che testd suscitava il senatore
De Fornari, rammentando i concerti da lui meco presi

" nello stesso giorno in eul si aprl In’ discussione. E cid fac-
cio perchd mi sta grandemente a cnore di conservare quella
condizione d'imparzialits, della guale, in difetto di alivi
miei titoli persgnali per sedere, gome seggo gid da malti
anni su gquesto onoratd seggio, io ho sempreMatio scrupo-
losissimo studio, _

Nel primo giorno in cui ei aperse la discussione genarale
il signor senatore De Fornari mi informé aver egli escogi-

tato un mezzo, pel guale poteva renders: pit semplice, pit |

facile € pit abbreviata la discussione di questa legge, che
eghi volava partire in due,

Io dovetti rispondere, che se le questioni preliminari
dovevano frattarsi prima di qualunque altra disenssione,
quelle guestioni prelimingri che tendevano a separare la
legge in due non potevano éssere ben giudicate dal Se-
nato, se per mezzo della discussions generale non si capa-
citava la Cpmers della posizione in cui trovevensi le ra-
gioni d'ambe le parti nel giudicare del merito intrinseco di
guesta 1agge appereid io lo esortai ad sttenders che fosse
csausta una tale discussione, ed allora gl avrei conceduto
la parola per fare quella sua proposizione, della quale io
pon volove, nd poteva rendermi gindice.

Ors perd che egli mi richiama a mantenergli il suo turno
d'iscrizione, se il #n0 turno d'iscriziesie non deve essere
altro ohe quello che io gli aveva assegnato, vale a dire,
Pultimo fra gli oratori inscritti, jo sono sempre pronto a
muntepergli Ia mia promeess, ® gli accorderd la parola dopo

quelli che in sevonda seéris ai sono fatti inserivers il secondo -

e terzo giorno della disoussione genérale. lo dungue lo
esorto ad sspettars & prendere la parola dope che tutti gli
oratori inseritti abbiano ps.rhwo

® wonnan. Certamente io devo ceders alla pmpom—
ziona. Io aveva eonservate 1a reminiscensza che il presi-
dente mi avrebbe cortexss la parole dopo i dieci che érano
inseritti; credeva fossp esaurita ls lista, ho potuto mgan-
narmi, & certamente nessune 'pud saperlo meglia del presi-
dentd che hs Is nota sotto gli voehi.

‘punsingNyx. Cid posio, la parels 3 al maresmlio :

Dslis Porre.
nELa Toune, Messiours les sdnatsurs!

Comme il y & bssneonp de Jumcomu}tag &ukmgnsa'

parmi nos honorebles colldgnes, jo me borheral & envitager

1a Joi que nous discutons eous sen o0té politique eb véli -
- gleu Jo croi dont- powedl si'abatenir de mpomerwi o

Sustm QSH-H-mnmnm-M [
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rateur qui m's immédiutsment précédé; sbulement-'é‘i Lok
pondant & un fait qu'il & avancé, je dirai qu'il est v iﬁns
le Gouvernement du roi 2 trouvé de nombreuses p §
eoclésiastiques & payer; mais H'était le fait du Gouverde- -
ment francais, et ce Gouvernement nous a donné; pour
sffectuer le paiement de ces pensions, la somme considéiable
de 88 millions; ainsi le paiement des pensions n'était pas
gratuit de notre part, nous avons payé los deltes de Ia
Prance. '

Du reate, MM, j'avais 'intention d¢ demander des wx-
pHeations sur la erise ministérielle qui a eu Heu ; monsienr
le ministre de la guerre nous a dit que des droits impres-
criptibles, I'indépendanse et In dignité de In Conronne s'op+
posent & ce qu'on accepte la proposition de IEPIW'G
Maig, autant que j'ai pu le comprendve, ces droits’ impras--
eriptibles, cette indépendance, cette dignité de la Gouran‘ns
se rapportent & ceci, dans le fait actuel.

L'Etat, dit-on, a le droit de s'emparer, quand il le
convenable, des biens de 1'Higlise. Voils Ia queatwn telle
qu'elle a été pozée dernidrement encors.

MM., je n'entrerai pas dans une discussion subtile sur
les corps moraux et les corps particnliers; je m'en tiens en
fait de loi & co que je vois dorit, & ce qu'indique & chieun
de nous le sens commun. Le Code civil nouy dit que Ia pro-
priétd peat etre de I'Etat, de 'Eglise, des communautés on
des particullers; le Code civil admet done différentes sor-
tes de propriétés; or, si I'Etat pouvait s'eiparer des biens
de 1'Eglise ou des particuliers, Iliglise et les particuliers
n'suraient pas’ de propriété; cela est parfaitement clair,
car ne pouvoir posséder que sous la bon plaisir d'un tiers,
c'est ne posséder que provisoirement, et le Code n'aurait
pas appeld ce genre de possession une proprwté l¢ Statnt
narle coinnee le Coda civil.

On nous dit gne les trois pouvmrs de I'Etat peuvent mo-
difier une lof civile.

* Jo suis de cet avis; mais ils ne peuvent pas modxﬂer le’
Statut, par la raison qu'ils ne subsistent eux-mémes qu'en’
verin du Statut, Quel changement a eu lien dabs hos ingtis’
firtions poht.iqnas ? Unaeul: le Roi qui concentrait en lui-
le pouvoirs exécutif et législatif a conféré au pays le dbit’
de partager avec lui le pouvoir législatif. Ce ﬂhangémmﬁ
na peut modifier en rien I'action du pouvgir, il n's gue los
droits qu'il possédait précédemment; il était temn prédes’
demment de respecter la propriété, il doit encors la respo.
ter mctuellement. Quand on dit propriété queléongre, i1
faut beancoup de subtilités pour faire croire que les pro--
priétés de J'Eglice om des communes, i vous voirles, ne’
sont pas comprises dans cette expression; et encore il ¥a
une différence entre les communes’ et le clergé, eritrs les’
communes ot I'Eglise; car le chef des communes ¢'est 1o
10, c'est lo Gouvernement dx roi; wais Je ahéf du aletgé
c'ent 1o Souverkin Pontife.

On a dit que le Gouverneniont voulait PBTSéVéWt' daa’
la vois oit nos glomeny ancétres les pnncaa de Bﬂmﬁ im~
sont tonjours maintenus.

1l v u damig eotte affirmation une immensy erréut, Hnil
je revietdrai fur cotto effiriyetion un pen plus 'Ba.r& ﬁ&’
de ne pas interrompre mon raisonnement.

L'Eglive, MM., a5t un vIsi gouvernement, o'est mamie

seul qus Disu ait lub-méme établi rur In tarre; oar il eoh’

veunt lai-mome fonder son Eglise, vous lo savestons: Guant
six uires gouvernemenis, monarehiques, wépubliveing,”

constitationnsls, o'ilp sont Ligitimes , le-sont MproRvés’
.8t protégés par Dieu, waig ils ont le devoir de gouvavigg”
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aves Justwe, at de faire raspecter son Eglise, car, dans la
pensée de Diew, I'Eglise est avant I'Etat,

L’lb@xse étant un vrai gonvernement qui doit subsister
jusqu’h la fin des siécles, elle doit, comme tous les autres
gouvernements, avoir des moyens matériels pour exister.
Dans I'Eglise — je ne I'appellerai pas I’Eghse, elle & un
sutre nom, — dans la religion de Motise qui fut établiesur
le Binat, Dieu assigna a la tribu de Levi le dixidme dés
revenns d'Teras). Dane les premiers temps de fotre Eghse
on_a établi la dime; mais la dime facile & percevoir en
Judée, qui est un pays d'upe étendue limitée et tros-
fertile, était dune perception difficile pour 1‘Lghse, qui
devait geenper I'univers:, ear on ne peut la percevoir que
selon les meurs ot les h&bitudes des divers peuples. En
conséquence, on & tronvé qu'il était plus commode de ne
conserver que quelques dimes et de laisser I'Eglise devenir
propriétaire.

La propriété a remplacd Ia dime pendant de longs sidceles,
et 'Eglise propriétaire ne payait pas d'impéts, parce que
la terre représentait la dime, » laquelle elle avait droit, et
qui n'était pas sujette & U'impdt; ot impét sur les pro-
priétég de I'kglise n'a été établi par les gouvernements ea-
tholigues gqu'avec I'nssentiment du St-Pére; chez nous ce
- n'est, pas trés-ancien.

Les biens témporels sont nécessaires a V'Eglise; sans oes
biens elle ne pourrait pas exister. 8'il suffisait, MM., gu'un
Etat se trouvat endetté, que les finances fussent mal admi-
nistrées, ou que des guerres engageassent cet Etat dang
des dépenses excessives, &'l suffisait de cela, dis-je, pour
donner.& 'Etat le droit de s'emparer des biens de 1'Eglise,
vons comprenez qu'il ne resterait plus un seul arpent des
biens appartenant & I'Eglise qui subsiste depuis 18 siécles,
et qui depuis 15 siécles posséde des propriétés.

Tous les Etats ont eu des besoins 1mpénanx, ile sa sont
tous endettés, tous auraient donc da s’emparer des biens
de I'Eglise. Mais non; Dieu a pourvu & ce danger en don-
nant & son Eglise son antorité, Aussi les plus anciens Con-
ciles ont condamné & Ja censure, A I'excommunication tout
Ktat, tout corps politique, ou tout partienlier que, directe-
xoent ou indirectement, attents 4 la propriété et aux dreits
de I'Eglise. Le Concile la plus explicite & cet égard est
le Conecile de Trente vous en connsissez tous les dispo-
sitions.

Quand on attaque PEglise, elle se défend avee ses pro-
pres armes; ces armes sont spirituelles, elle frappent les
fmes; ¢'est beaucoup; nous laiseons tous le corps i la
tombe, mpis les Ames seront jugées.

Aprés. svoir parld de ce qu'on appelle des droits impres-
eriptibles, de l'indépendance, de la dignite, Je dois dire

quelques mots des usages de nos anciens princes ot de la

manidre dont ils se comportaient avec IEglise.
Quand la Muison de Savoie & commence & réguer, elle
% commencé sn Bavoie, depuis elle est venu en Pidmont,
elle  trouvé le catholicisme qui existait depnis des pideles.
Nos princes étaient bons et méme fervents catholiques, ila
ont trouvé l'Eghse qui possédait et ils ne l'ont pas troublée
dans ee possession. Nos premiers prineces étaient vail-
lants soldats et bons chrétiens.
. L’héraiqne Comte Verd a entreprise " crmsa,de qui a
rendu son nom ki glorienx; le Sonverain Pontife voysnt

gue, Je schisme menagait une partie de 1'Orient, s’adresss -

A ca prince afin qu'il mit obstacle & cette invasion, ce fut
- nn obwtaale efficace et un temps de calme en fut la consé-
quience. : .
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Le glorieux prince Emmanue! Philibert restaura cette
monarchia qul avait ¢t¢ longtempe en proie aux guerres

civiles et aux invagions étrangeres.

Le premler soin de l'illustre vaingueur de St- Quantm
fut sussi de restanrer I‘Eghse, il fit des concordats et régla
aves le Pa.pe tout ce qui coneernait 1'Eglise; il avait & ceeur
de ne rien faire de grand, d'importsnt sans s'en étre en-
trefenn par éerit avee le Souverain Pontife; il voulait que
la bénédiction pontificale descendit sur les actes de son
gouvernement. Il fut glorieux, et son régne est une des
belles périodes de notre histoire.

Ensuite nous avons eu le grand roi Charles, qui » donné
des preuves de sa dignité et de sa fermeté. Fn montant sur
le tréne, il trouva I'Eglise et I'Etat dans les conditions ot
nous les voyons maintenant, c'est-a-dire, que tous les rap-
ports diplomatigues étaient rompus;-on était, en mésintel-
ligence sur plusienrs points; son pére avait violé les con-
cordats; c’esigrelui qui a da abdiguer et qni est mort &
Kivoli. Mais le roi Charles envoya & Rome un ambagsadenr,
mit un terme & tountes log divisions, et il n'y ent plus de
contestations entre I'Eiat et UEglise,

Son fils, le roi Victor, dont quelques-uns se souviendront
encore, et dont J'ai eu I'honneur d'stra lo fillen), fut engagé
dans la guerre de la fin, du dernier sidcle; nos finances
étuient épuisls, il recourut au St- -Biége, et Iui demanda
gil voulait lui accorder les fonds sur les biens de I'E-
glise; le Pape accorda, ef cette premidre avance fut de
six millions.

Son sueccesseur i peine monté sur le trine ent de nom-
breax embarras; il recourut également au St-Siége et en
obtint 1a dlspombmté d'une masse considérable de biens
gni valgient anssi an mois six millions.

Enfin, le roi Victor Bmmanuel I** rentra dans ses Ltats;
tout était & créer; les caisses publiques Stalent vides; mais
il obtint du St-Pare 'aliénation -d’'une certaine quantité de
biena de 1'Eglise.

Vous voyez, messieurs les sénateura, que 108 princes ne
so sont pas emparé de lewr propre autoritd des biens de
I'Eglise corame on le pretend ma.intenq.nt; ils ont demandé
ot obtenu I'autorisation de g'en servir,

Alors, on croyait que l'égquité était de rester dans son
droit et de respecter leg droits d’autrui; on reconnaissait
que tout ce qui était relatif b I'Eglise devait étre concerts
avee lo Souverain Pontife; ¢'était une maxime générale ent
Europe; la maxime n'a changé que dans ces derniers
temps, grice aux iddes philosophiques qui ont améné la
révolution de 1798 et qui dit donné neissance anx lois
Joeéphines, lois qui n'ont peut-étre pas é8é tout & fait
étrangdres aux malbeurs de I'Autriche, et gue son jeune
empereur cherche i modifier en méme temps qu'il établit
de bons rapports entre ses Ktats et I'Eglise.

{es hons rapports sont 1mporta.nts pour l'existencs d'un
Etat catholique.

Vous direz: — Eb blen' on ne sera plus catholigus, voila
tont. .

MM., rappelez~vous ce qui 8’est passé en Angleterre, en
Allemagne, en France. Deux religions en présence c'est la
gurre civile, & laguelle prendront part les étrangers. Sup-
posez qu'icl eatholiques et protestants se heurtent, cfoyes-
vous gue la France et I'Autriche n'interviendront pas? Si
vaus le croyes, vous ¢les dans une grave erreur; elles in-
terviendront, et cela améners la chute de I'Etat. Si la loi
o8t adaptée, il en résulters que VEtat sera mis sous la cen-
sure. Jeme dig pas la natlon, je dis: le. pauvmr, le gon-
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vernement; et la censure, MM., o'est I'sxcommunication.
L'Etat devient ainsi schismatique. ('est une situation
grave, il ne serait certes pas sage de la prevoguer,

Je crois, MM., que nous devons nons metiré en garde
contre les sophismes, car, avec la facilité de la parole, on
fait passer pour vrais bienages principes qui sont radicale-
ment faux. Le livre de 1a Sggesse nous dit: « Malheur aux
« nations qui sont livrées aux sophistes et anx rhétenrs. »
Veillons & ce que co malheur ne soit pas le nétre, et sl
pése déjh sur nous, tAchons de nons en délivrer promp-
tement. o

En conséghente je repousss non senlement la loi qul
nous est présentde, mais emcore tout amendement qui
aurait pour base I'usurpation de FEtat sir les droits de
I'Eglise. -

wREMPENTE. Trovasi ora. inscritto il senatore De
Cardenas.

nE canpENAS. To aveva domandata la pArola per una
gemplice dichiarazione, la quale ¢ stata pure fatte da un
altro onorevple oratore che he avuto la parola prima di me,
trove quindi inutile il rinnovarla.

Quando il presidente del Consiglio dei ministri aveva
detto che il giuramento prestato allo Statuto si opponeva
alla professione’ di essere disposti a venerare i decreti
della Chiesa, o qualche cose di simile io voleva dire che
gih sessanta anni prima avevs prestato il giuramento di
venerazions alla Chiesa, al suoi decreti ed slle sue cen-
sure emanate dalle autorith legittime costituite e dal suo
Capo visibile su guesta terra, e che mi credeva di non
aver per nulla violato quel primitive giuramento gnando

Laveva giurato lo Statuto, come credo anche di non essere
gpergiuro protestandomi di voler rispettare l'autorith e i
decreti della Banta Chiess cattolica, emanati per mezzo
del suoi legittimi rappresentanti, benchd abhia giurato lo
Btatuto, il quale non vi & per nulla in contraddizione; e
we I'avesse ereduto in gualche punto contrario eertainents
non vi avrei prestato il mio giuramento.

PREMDENTE. La parola & al senatore Vesme, per par-
lare sul merito.

oL vuSHE, Ho dubitato lunge tempo se io dovessi pren-
dere la parola sulla presente gumestione; e quando aleuni
giorni sono Pofferta fatta a nome dell'Episcopato al Governo
del re della somma, per oftenere la guale guesta legge fu
presentate, diede speranza che la questione fosse definitiva-
mente per terminare in modo a,mmhevole,pa.rteclpm io pure
i} contento che vidi manifestato da molti altri senatori,
della soluzione che sperava fosse per avere la questione.

Ora, non essendo quests proposts state accettata dal
Ministere, la discussione & ripresa; e la graviti della me-
desima fa 91 che io mi induca & sogginngere poche parole
& quslle che gid molti distinti oratori dissero .nt.orno alla
edesima,

Se non che sin da principio pud muoversi 1a guestione:
per quali motivi quésts legge sia gmchea.ta tanto impor-
tante, ed abbia taniiagitato gli animi? La cosa non @
difficile a spiegare per quelli che combattono la legge.
Essi credono che guesta legge offenda la rd;g:ona che
offendn 1o Statuto, che offénda ln proprieth, che sis causa
& discordie eivili nel paese. E dunque naturale che la
‘combattano con tutto 1 vigore, con tutta la forza dell'a-
nimo, col sentimento di adempiere 5d un sacro &overe- h

Meno evidenti sono l¢ ragioni che muovone i difensori

della legge. A primo a.spetto quest.a. non & che nna legge
di finanza, e come tale ci fu pit volte dichiarata, e sotto

EEYE

quest'aspetto & da dolere che Tufficio centrale; o pér me-
glio dire le due frazioni di esgo che ammetiono una parte
della legge, e pﬁ.rtmola.rmente gitella che ne ammette
modificata la primn parte, non abbiano esposto quali ea«.
rebbero i risultati finanziari di guesta legge; poichs da,
quests esposizione pud dipendére in gran parte il voto di
molti fra gquelli chizmati a decidere la guestione.

Ma che la questione finanziaria non sis la pit impor-
tante nella presente discussione ne abbiamo parecchi ax-
gomenti. ¥ indubitato che molte questioni finanziarie im-
porta.nhsmma ed anche troppo pit importanti di quesfa
si agitarono in Parlamento, né percié tennera agxtata Ia
popolamone, né mﬁa.mmarono gl animi, nd gli stessi mi-
pistrl mai vi posero tanté impegno, Concederido dunguo
tutta I‘lmporta.nza che possa avers una guestione ﬂna.n-
ziatia presso di noi, non da guesta deve ripeters I'ix m;mr-
tanza principale di quests legge, tanto pid dopa 18 propon
sta fatta recentemente dal senatore Di Calabiana a nome
dell’Episcopato; quest’importanza finanziaria verrebbe non
solo a diminuire grandemente, ma o combattere Ia legge;
poichd credo non esservi dubbio che Je lire 900,000 offerte
dall’Eplscopato sono nn vantaggio maggiore che non Ia
somma che si trarrebbe da questa legge, compensata da
tutti 1 carichi che dalla medesima derivance. Resta adans
gue che da altri motivi io derivi llmporta.nza, attnbu‘ita Y
guesta legge

A primo aspetto si potrebbe dire che contrarie eanse
producono contrarii effetti; che dunque se l'amor della ro-
ligions, dello Statuto, dellau proprietd e dells pace mterna.
fanno st che la logge da molti e con summo ardore M com-
battuta, il desiderio di fine contrario muova gran pn.rtg di
guelli che la difendono.

Ma io mi terrd in termini pit moderati, e dird che varit
sono 1 motivi che fanno metters tanta 1mpo1'|:a,n.:a & questa
legge da quelli che la sostengono.

Uno di questi motivi & senza dubbio quel desiderio di
riforme, al guale pecennava une degli oratori, eha nella
prima fase di questa discussione tenero con somma elo-.
yuenzd la parola in favore della presente legge. Cancedo
che pur troppo negli anni scorsi assai poco i fecd opde-

'correggere gli abusi esistanti nelle materie ecclesiagtichs,

e cha cid che s1 fece laseid vivo desiderio che molty pid’ s’
facesse di poi. Concedo anche che da qui naeque un mals
contento nella nazione,

Questi sbusi, ¢he eranvi negli anni BCOYSi, devono, B pa~
rer mio, distinguersi in due classi: 'uno fu 'eccessiva s
talora abusata potenza del clero, ora al tutto cessatus I'ale
tro, i difotti esistenti nelle nostre ingtituzioni in matenu
eeclesiastica.

Tn quanto s questi pare assai chiaro ¢id che debba fare
i} Governo, Esso deve cercare di correggere ghi abusi me-
desimi, facendolo in modo legale, con quella prudenza cha
esige l'importanza dell'argomento, ma insieme andandovi
con manc ferma o rigoluta. Questo gid il fece in molte cir-
costanze, e ne sia festimonio per esempm 1a legge aboli-
tiva del foro ecclesiastico, lenni anni or sono plesentata
od approvata, -

Confesso schettamente perd che, se a quel tempo gid
avessi avuto Yonoredi sedere in quaesto Consesso, avrei de-
siderato beng che il Governo in un affare di tantd &ra-
vitd, e nel gquale eravamo lega‘h da una convenzione colla
Corte i Roma, mostrasse maggior ardors, maggiors, direi’
quasi, sincerith nel volere con altra cMovenzione. procu-
rare quells riforma; ma con tutto ¢id io avrel dato il ¥ote.

*.
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in favore della legge, perche credo il foro ecclesiastico le

dere un articolo dello Statuto, il quale definisce che il po-
tere gmdxzmno deriva dal Re; perché credo, oltre a oid;
che si trattava d'un diritto della. Corona, la quale poteva
forse temporariamente rinunzisrvi, ma che era inalisna-
bile, eppercid sempre rivecabile per sua natura.

Anche nltve riforme si fecero; od in quesf’anno stedao
abbiamo estéso agli ordini religiosi la legge della - cosori-
zione; parecchie riforme restano o fare, ¢ lungi dal biasis
mioxe il Ministerc d'aver proposto le riforme anzidette, ne
desidererei eltre pid, che rimedierebbero forse ai malumori
che esistono nella popolazmne, e colle quali non si attac-
chersbbero per nulls i diritti della Chiesa, né si agitereb-
bero gli animi della popolazione.

Mea d'altra parte credo essere necessario d‘andare in
questo grgomento con somma eautela, perchs, appunto per
espersl fatto troppo poco negli anni scorsi, v'é pericolo che
ora, per una reszione, del resto assai naturales, si facein
troppo; guesta & appunto I'sccusa principale che io credo
doversi fare alla presente legge.

Parecehi sono i motivi pei quali si & da molti detto es-
sere.quesia legge da rigettarsi. L'unc & pel conflitto che
contiene delle due potestd civile ed eeclesiastica.

To intendo asteneymi assolutemente dal trattare guesta
parte dells diseuseione, sia perchd io non combino perfat-
tamente coll'opinione né dell'mna, nd dell'altra parte, e
tengo in eerto modo una via di mezzo che ora sarehbe inu-
tile Yasporre; sia perehd qualungue cosn io qua dicessi,
nen muterei per certo Vopinione che clascheduno in uno
od in *.ro senso abbis concepits e siasi formata per lungo
esame (i 8} grave argomento.

I motivo per eui io prmcipa.lmeute sostengo doversi ri-
gottare la presonte lugge si & perché la credo contraria ai
dmttx naturali de’ cittadini od 8 quelli che sono alli mede-
wimi sunzionati magglormente dallo Statuto.

Yo gredo che le carpor szioni egistenti abbiano diritto di
esmtam pet pa.rea.clua ragioni. La prima di queste si 8 che,
& parer mio, chiungae legittinamente esiste, per cid stesso
he divitte di egigtere: se non che mi si oppone che con
guesto si verrebbe ad una conseguenza evcessiva ed as-
surda,, ¢iod doversi dal Governo in eterno tollexare eorpo-
razioni l¢ quali siano inutili ed anche dannose,’

Diverse accuse si fanno diffatti contro le corporazioni re-
ligiose. Non mi formerd su quells che esse non siano pii
conformi allo spirito del tempo; che esse eadrebbero 86 non
fossere sorvette, e che & assurdo il volerle sostenere. Se non
pono pit conformi allo spirito del tempo, esse cadranno
senza dubbio; se & assurdo il volerle sostenere, non si so-
stengano, Bl laseing cadeve; ma appanio il combatterle,
come si fa, con tanto ardore, & un mostrare che non fuite
nlmeno sono contrarie ailo -:plrlt.f} dei tempi, che aleune
sono aseat vitali, ¢ non minaceiano cadata. ‘

Lo accuse fatte aghi ordini monastici sono pnnclpa.]ment,e

due. La prima & la loro qua.htk di manomorta.
- Treeva il presidente del Consiglio, che le manimorte es-
sundg pér sb stesse 1 male, debbonsi per conseguenza di-
strurte Je mrpommom par ottenerne il bane di disfare le
manimorte.

Voglio concedere la prima proposizione, non per id

posso concederele comseguenze alla proposmwne da lni

emesss. -

L proposizione da lui emnessa pud essere-un motivoe
sufficients per nop lascisr svanentare lo manimorts, non
mai per violre un diritto da queste mequisito. Le mani-

1?2

*

morte esistenti furono sutorizzate, ¢ autorizzazione stessn,
¢ un affidamento che non varvanno spogliate; affidamento
il qua.]e; 101 si pué violare ge non SOPYaYVeNgano nuove
ragioni che mutino lo stato delle cose. Le corporazioni esi-
stevano Jegittimamente colla qualits di manimorte, o la
loro esistenza che, malgrado guesta qualita, & prolungd
sino 6 guesti tempi, non pud™violarsi se non sopravven-
gang ragioni che mutino la condizione delle cose; né deve
g;udma.rm dannoso eid che sotto un sliro aspetto & stato
gindicato utile o segno di'compensare la qualith di mano-
morta, e che sotto quest aspetto era stato permesdo.

Un’altra opposizione pit grave si o quelln che i frati
sono, dicesi, cittadini di altro Stato, e che per Consegnenza
possono facilmente nutrire pensierie far opere ostili ¢ dan-
ngse allo Stato. N

Io tanto meno evedo dovermi fermare  ribattere questa
obhiszione, in gquanto vedo, non certo in ¢nesto recinte:
ma dalla stamps del paese, e in molte altre ogeasioni, lu
stessa necusa fatta anche al cattolicismo in generale; o ve-
diamo che in molti luoghi i sono promosse religioni diverse

_ dal cattolieisino, appunto sotto guesto pretesto, che i cat-
tolici dipendono da una potestdh straniera, e che guesio Y
danncso alla society civile. _

Questa comparazions mi basta a provare di guanto poco
peso siz la difficoltd. Se veramente vi sovo frati 1 quali
manchino al lore dovere come amttading, si gindichino ¢ &l
condantine, wa non si facela nna legge genevalo pey fathi
particolari che non solo non sono provati, mu che ogui
ragione persuade non ehbiano il menomo fondamento. Nel
giudicure dells reith o non reith dei frati, della lore utiliti
o non utilits, & necessario camminare non mossi dalle pas-
sioni popolari, ma guidati da ung fredda ragione e dall'e-™
game (el fatti; il che quanto sia difficile, in momenti prin-
cipulmente di commozione politica e di reaziome, quale
senza dubbio ora esiste, lo provano tutte le storie.

- Lo proverd anche con un esempio memorabile di uno
degh uomini certo i pit distinti e di maggiore mgegno che
abbia avuto I'antichith, _

Tacito, nel raccontare come cristiani fossero &bbmcmtl
da Nerone nei suoi orti quagi fanali, e terment«&tl m ‘ogni’
guisa sotto l'acousa di aver incendiato Roma, sogginnge
che, quantunque innacenti di guesto delitto, erano meriti-
mente puniti perchd erano convinti dall'odie uwniversale
(odiohumani generis convicti) A1 essere reldi ogni pih grave.
misfatto.

Lascio giudice la Camera, Ia.sew gindice il paese degli
errori e doi delitti ai quali possa condurre il partire da tali
principii e i} condannare aleuno perchd & cunvmto reo dal-
P'odio universale.

Fatto adungue un esame dells reitis o non reitd, s pro-
nunei Is sentenza contro gli individui che siano colpevoli
s tenora delle leggi. ma non si cammini nd per fmpeto, nd
per passioni,

Diceva nno dei precedenti oratori che gh ordini yeligiosi
sono di tre clagsi: od utili, od inntiligo nopivi; che gli ntili

- dalla legge si congervano; gh inutill, me non dannosi, si
lagéfanio esinfere come associszioni private; i damndst il
Goverrio & in dovere di distruggerli.

La legge, quale & presentata, non fo certo ‘parcla delly’
prima parte, di conservare gli utili; essa dice semphca-
mente che il Ministero farh quel che gli pare e piace,

Ora, qualunque ppinione possinmo ayere delle bugne in-
tenzioni, del buon giudizio del Ministero, sark’ pur sempre -
verd che principio della legge noh. b cl:e si gongervino i

#*




TORNATA DEL 5 MAGGIO 1855

fra.tl ut:h ma il pnnclpxo ne & un arbitrio thxmta.to dato
al Ministere.” '

Senonchd anche riguardo agli inatili che si vorrebbero
aholire come corpi mordli, mu lasciar esistere come eorpo-
razioni, quale sari la sortelore dopo seguita questa aboli-
zione? Non & difficile il definirlo se esaminiamo cosa av-
venne in un paese vicine.'’

La Francis i trove in condizione al tutto simile a quella
in che la prerento legge ci vorrebbe trarre. In Francia le
societh religiose non sono riconoscinte come corpl morali

dalls legge; cor) tutto cid esse mon s0lo some numerosis- -

sime, ms vannecrescendo di gzorno in giorno, Esse posse-
dono & nome &i privati, e conowco io stesso esempi dacquic.
sti, anehe grandiosi, fatti recentemente da talijcorporazioni

religioss. . 7 -
Un individuo della corporvazione fa il contratto, e la co-

munith inters gode del bene posseduto & nome privato; e |

convien dire, ad onore della moralith umana, che rarissimi
e forse nessun esempic havvi di abuso di questa specie di
hdecommesso, non vi ha finorn esempio forse ehe alcuno
si gia appropriasto ls proprieth socisle inscritta a suo
nome ; ma, oltre I'aumentarsi illimitatamente in questo

mqdo, si aumentano a.nahe assm pit considerabilmente per |

un altro lato.

L'abolizione dalle corpor amom religiose, come o1 mo-

rali; porta on e# (ud il progetto stesso di legge che ¢i fu

presentato simmette questo principie) che i membri di dette |

corporazioni gono ammessi a ricevere si per testamento che
ab infestato; 1 che busta che una persona la quale debba
ricevere ung pingue successione entri in mn ordine reli-
aioso, perehd fra non molte lo riccherza di quell'ordine
grandemente si anmenti.

Chiungue abbia un po’ di convscenzn di quello che av-
' viens nélla vicing Francis confessera la verita di quel che
dico e che gli ordini principalmente che vi sono pitin voga
in guesti momenti, per esexpic, i Gesuiti e le religioss del

Sgero Cnore, vi sohe ora piv mumerosi e pin ricehi che non.

forgere qmdo evano dallo Stato riconoscinti e ricevuti
come corpi morali.

Altri due argomenti s portano per Boatencre potersi dal
Governo djseiogliere le corporazioni religiose, I, 'uno d'essi
& prese dal principio che chi fa pud disciogligre. Essere dal
(foverno che le corporazioni religiose somo riconosciute
come corpi morali: potersi dunque dal Governo medesimeo
toghiere loro. questa gualith.

Credo che non sempre sia vere il prineipio, -che certo «l
- condnrrebbe assai oltre, che chi fa pud discioglicre, ed av-
viene assai volte che chi fa non abbia la facolta di dissio-
gliere, e ne vediamo I'eserspio e nel diritto civile ¢ nel di-
ritto politiec; ma, lasciando & parte quel lato della gue-
stione, dird che non fu lo Stato solo » ridurre a corpi mo-
rali le nasociazioni religiose; due elementi concorsero. a
formarle, elementi dei-quali uno-evs inefficage senza Paltro
a formare gueste corporazioni: per una parte Mautorizza-

vione del Governo, per Maltra il consenso degli individa,

che & gpivanodn corporazions, ok adunque necessaric che
yueste stesse due parti concorrang. neilo sciogliere le cor-
porazioni; ne vi sarebbe certo neseuna difficolts di diseio-
glierle se i‘membri delle oe;'poraamm cunsent;ssm Tento

pid poi credo quasto eonsensa necessario nella presents oo-.

casione, in quanto, in seguito alla autorizzazione date dal
Governo alle sorporazien) religiose, 1 membri delle mede-

sime perderono divitti e contrassero obblighi, pei quedi si.

formd una specie di guasi contradto col (wnverno, che die

N Y

loro questa facolti, privandoli per altro- di- alenmi dirithi
natarali, ed &l quali essi stessi non avrebbero potuto alte~
menti rinopeiare. Chi & in un ordine veligioso non pud; -
come put orn ho osservato, succedere. ‘E vero che la legge
rendera loro questi diritti quando saranmo disciolte Je cor-
pomz‘icm ma non pud rendere le eredity che hanno per<
dnts in quell’mtervallo, ¢ non pud rimediare al danno del
quale & cagione col rompere vn vineolo.che fu contratto
col suo consenso e dal quale all’ ex-f'rate si- vorrebbero fat :

~ subire le fatali conseguenze.

Conceda- che in alouni cusi, ove V'ntilith pubblica 10 ri-
chiegga, s possa. selogliere .una COYPOTRTIond, oOme PO -
Bimile motivo si pud toghere ad un individuo; ¢ o ¢hiche
sin ung proprietd : ma in questo oaso lo Stato deve tonors
indenne ln persona, la gnale per interesse pubblics vienew
subire un tal danno, cosa che, quantungue ginsta, non pady
neppure cadere in pensiere delle Stato di fare, e -che con-
durrebbe a conseguenze impossibili, quantungue, & parey
inio, giustissime. Tanto piti poi credo doversi anddr ‘enudi -
nella presente questione, perche, come dicevo in prinvigie
del mio discorso, non credo che il solo desiderio 4i correg-
gere gli abusi che esistevano in materia ecclesiapticn gin
quello che rende cost ardenti gli animi nella guistione pres
sente, e che generd nei partiti politici tanta réspet’mmu
Credo principalmente che da questo motivo non siane
mossi quelli appunto che sostengono la legge con maggior
ardore, e con frasl, le quali certo nessunc oserebbe ion che
nsare, ma neppure riferice in questo Parlamento,

Nom vi b dubbio che non salo siavi eontro gli abusi o
Pantica potenza del clero una specie di veazione nelo-
Stato,. ma anche un moviment® contro la stessa religlone,
proveniente principalmente da due diverse caude. TIna i
jueste & I'opinione nella quale sono molti che il dominie
pontificio sia di danno alle cose italisne; e falsamente
credono di rimediare & questo male col combattore la reli+:
gione, coll'allontanare dalla medesima ln popolazione. Altri.
poi vanne piu oltre, & come esistono in ‘ogni luogo dalle
persone che desiderano sovvertive le Stato, la religione e
la proprietd, sostengono guesta legge come un mexso ped .
‘ottenere questo loro intento. B che diffatti vi sieno persons:
mosge da questo duplice fine, e che direttamente abbisns.
di mira di combattere larveligione, ¢i pud provave con molts
egewnpi tratti dai giornali pitt acri sostenitori dells legge.
Ne citerd due soli presi dal glornali i pitt sparsi in-gquests’
citth, Uno di questi dichiara altamente che egli non & nd
cattolico, nd protestante, nd d'altra simile religione, ma di-
nne religione eristiana ehe egli definird col tempo. Vi lsg-v. ‘
gerd poche parole di un altro giornale: : G

« Noi vorromuny, esso diee, una rigpogta dai ulm'iml;.

« 8o Yavvocato Bixiu avesss vissuto a. guel tempo.
avrebbe rivolio all'imperatore. (_,ostrmtmo quelle pamle:
che rivolge ora al Semato dal regno......-

« Quello che non feee 'avvocato Rixio, io fece il zemwe’
tore Simmaco, ma il rivoluzionario, i demagogo Sant’Ams-
brogio gli rigpose che lo sue erano tulie ciancie, che lo .
sacre mamorie dei Padri erane. superstizioni, che la reli-.
gione dello Stato era una invenzione del diavolo: ed & sun -
istanza -Paltare fu demolito, » le vergini Vestali furemo
cacoiate dai loro gsili e private dei lore stipendi. _ ;

« Lo religione degli avi (queste parole, chie qui ndimmo
dalla boecn sovrans all'aprirsi della sessions, gik- molts e
molte volte le vediamo dai giornali fatte pavola d'ordine,
di scherno e d'olirnggio- alls nostra. religions); la religione

degli avi non mancava di_ valenti difensord, e i Bizis, 1.
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Birago; i Latour, i Costa Della Torre, i Luigi Di Colle-
#1040, ecc., 8l chiamavano allora Libanio, Massimo, Simmaco,
Celgo, Zozimo, Porfirio, » ece.

11 Bixio non aveva fato altro che combattere la lagge,

non gasendosi poste, il che era estraneo al suo argomento,
a Bostenere 1l cattoliciemo; chi prende & combattere ¥ smoi
argomenti o difendere la legge, altro non fa che combat-
tere direttamente il cristianesimo e paragonare gli oppu-
gnatori di questa legge & quelli che ne! guarto secolo: vo-
levano sostenere i1 paganesimo che veniva man mano
cadendo dinanzi la luce del eristianesimo,
. Che dobbiamo fare adungue nelle presenti circostanze ?
Un eloguente oratore che mi precedette esponeva in que-
sto modo la sus opinione: desiderarsi da lui in prima l'in-
dipendenza del potere civile dal potere ecclesizstico; in
secondo luogo l'esonerazione delle finanze dal peso delle
900 ¢ tante mila live che furono eancellate dal bilancio, In
terzo luugo sussistenza assicurata al clero fuori delle di-
sensdtoni del Parlamento e dei bilanci. In guarto Inogo
migliorata la condizione dei purroci, principalnente dei
pils bisognosi. In quinto luogo, che essi vengano liberati
nl tutto dalla necessith di stendere la mano sotte qualun-
que titolo alle popolazioni da esei governate, per averne
sussidii, i quali non possono che nuocere alln dignitha del
loro ministero, _

Dichiaro che io assolutamente consento in tutti questi
principii esposti dall’onorevols senatore Siceardi; soltanto
al primo fard una breve aggiunta, o dove egli dice che
desidera I'indipendenza del potere eivile dall’seclesiastico,
soggiungo che vorrei a vicenda l'indipendenza del potere
ecclesiastico dal potere civile.

Del resto convengo negli stessi desideri, ma desidero cho
In coga si ottengn senza violare, come credo che con questa

legge &i faccia, 1 diritti del privati; che si facein in modo

da pon agitars le popolazioni; che non si commetta un'a-

" zione la quale, e non in realths, certo nell'opinione di molti,
& violatrice e dells religions e dello Statuto e della stessa
proprieta. ¢

Diceva uno dei ministri che sostennero la presente logge,
cthe 88 &i asseriva dai comhattitori della legge che esen era
eoptraria alla religione, allo Statuto, alla propriets, egli lo
negava, e che la coss era tra loro uguale.

Io vado pit oltrs, e spero che lo stesso onorevole ministro
nen potrk disconoscere la verith della mia asserzione.

211 ministro ed altri molfi dicono che guesta legge non 4
eentr:ma nb alla religione, nd allo Statuto, né alla proprieta;
altri invecs vi troveno tutte yuesie difficolth, e particolar-
mente quella di essore lesiva delln proprieti: si che per lo
meno il dubbio certamente esiste.

Le due prime osservazioni ci dovrebbero fa,re sadar
cauti nel votare in favore della leggs, ma il dubbio, che
certamente esiste, che esua logge siz lasiva alla proprieth,
basta per fare che la legge non debba ricevers la nostra
approvazione,

- Ogni gualvolta si tratta del wio o del tuo, del diritti dei
privati, il poters. legislativo & di sua natura mcompetente,
Ia cosa appartiens al potere giudiziario,

1l primo-fra gli oratori che sostennero la presanta lagge

_ disge che il {#overno & talmente libere nelle sue azioni, che
¢80 non ha altrd per gindiee che Dio ¢ la storia. -

. .Pur troppo & vero.che di quelle che 3 fatto dal pit forts
altrg, gindice non esiate che Dio e la storia! Ma questo 2

vero nei governi aseoluti, szano essi sotto forma monarchicn

o repubblicans; perocché ogni qual volte il pit forte che
. U

sta al potere agisce ad arbitrio, soltanto Dio e la storia
pronunciano inesorabile severo giudizio dell'operato. Ma
in un governo libero, in un govermo retto da istituzioni
castituzionali, non pud ammettersi questa massima della
onnipotenza lagislativa, 1a quale condurrebbe alla peggiore
delle tirannidi.

Quelio & governo veramente liberale, nel quale i diritti
degli individui sono talmente sacri e sicuri, che non che la
potesth legislativa, ma neppure, oserei dire, I'intera nazions
non basta a violare i diritti di.un solo individuo.

Questa Lbertd & quelln che io desidero ed imploro per
tutti, quand'anche gl individui per cui " imploro siano
frati.

Mi resta a seiogliere una difficolth che ho udito farsi oggi
dal senatore Persoglio relativamente all'esistenza dei frati,
od al diritto ch’egli sostiene competere sl Governo di scio-
glierli per legge. Egli dice che i frati esistono in forza delle
leggi del 1814 che li ristabilirono, mentre legittimamenta
erano etati sciolti anteriormente.

Io non posso assolutamente ammetiere questa pmpom-
zione, I frati non fureno in faccia al nostre Governo legit-
timaments aboliti perché guantunque il Governo che pre-
cedette il 1814 non voglia, come asgerisce l'onorevole sena-
tore Persoglio, chiamarsi rivoluzionario, certamente era
peggio di questo per noi, ers Governo invasore, era stra-
niero. Sul finire del 1798 i Francesi cecuparono lo Stato
del re con violazione anzi di alleanze che esistevano fra nol
e }a Francia. Il re dovette allontanarsi, ma protesté contro
T'operato, il quale da lui e dai suoi successori non fu maj
riconosciuto per valido. Quando il re ritornd nel 1B14,
avtebbe certo per prudenza dovuto confermara molte dells
cose fatte anteriormente, ma in guesto caso la forza lore
relativamente al tempo posteriore 'avrebbero presa non
dalls legge dell’occupatore straniero, ma dall'atto di questa
conferma. L'aver riammesgo gli ordini religiosi non fu un
crearli, non fu stabilirli di nuovo, non fu altro che un di-
chiarare che quello che era avvenuts guando lo Stato era
cceupato dagli stranieri si considerava come illegrimente
avvenuto, come una conseguenzs di una occupazione mili-
tare, come uun fatto della sola prepotenza straniera.

PRESIDENTE La parola 3 al senatore Billet.

BILEET. Messieurs. Si j'ai demandé la parols, ce n'eat
pas pour revenir sur les principes, mais pour donner une
courte explication. Messieurs les sénateurs ne connaisgent
lz valeur du patrimoine ecclésiastique dans notre pays que
d’aprés les états dressds, imprimés et publids par le Gou-
vernepient, Or ces états renferment do graves inexactitudes;
je v'en citeral che deux ou trois exemplds. Je me bornerai
i eiter quelgunes faits gqui sont relatife au dicctse de Cham-
béry ; n’syant pas & ms disposition Jea éléments nécessaires
pour vérifier les chiffres qui regardent les autres dioctaes,
je n'en parlerai pas.

. O, voici ce gue ja trouve dans la partie des états publisa
par la Gouvemement, et gui se rapportent an diocése de
Chambéry :

« Béntfices ﬂmples — Rcvenu totai résultant deg déc!am-
tions de main-morte, 7,880 fr. »

Cette rente sappose des biens immeubles de la valeur de
160,000 francs au wmoins; . eb. pourtant, la vérité est que
dans le dicedse de Chambéry il 0’y a pas uh seul béndfos
simple,

‘LeGouvernement frangais en 1793 s'st ampard des biens
dea presbytéres, des vicariats, des saoristies, des chapitres,
des deux :dvechéds, il n'ep edt absolument rien rests, et
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depuis on n'a pas rétabli un seul bénéfica simple. Voila
done, messieurs, sur ce seul article une erreur de aun moins
160,000 fr.

JB hiz ensuite ;

« Séminaire métropolitdin — Revenx folal des déclara-
tons de moin-morte, 54660 fr. 64 cent. »

Or, paur avoir une idée préeise an snjet de cette asREeY-
tion; j'ai demandé & I'insinuatenr la note exacte des biens
du séminmire, et ie trouve le chiffre de 15,990 fr. 76 cent.

Je lis ensuite:

< RBénéfices — Cures Pourvus de congrues — Revenu fofal
des déclavations de main-morts, 104,141 fr. 71 cent. »

Cala n'a besoin d'ausune explication; touy les biens ec-

cléninstiqnes ont éts saisis ot. aliémés en 1798, et auoun
bénéfive n'a &té rétabli -depuis lors, ni simpls, ni curial.
Aujourd'hui il y a dans le dicedge de Chambéry 169 curés,
sur lesjuels 10 ont des congrues de 1000 fr,, et 150 de 500
franes. Tous ces carés sont payés par les royales finances,
et leur iraitement est pris dans les 900,000 fr. dont il est
guestion; il ne faudrait pas en conclure qu'il y & dans le
diocése de Chambéry des immenhjes appartenant & MEglise.

8i I'on #'en rapporte cependent aux éfaty dressés, im-

" primés et publiéa par le Gouvernement, il y aurait dans
le diocese de Chambéry des revenmes pour 256,440 francs
34 cent. ; ce qui suppose un capital de au moins cing mil-
lions de francs. Et pourtant, comme je l'ai dif, il n'y a
absolument rien; les curés ne possédent riem qu'un tris-
petit jardin b c5té de teur presbytére; le chapitre de la ca-
thédrale, I'archeveché n'ont pas d'irmmsubles. On ne se con-
tente pas de faire figurer les déclarations de main-morte,
on affirme aussi d'apris 1o cadastre; or toutes ces affirma-
tions sont fausses, et jo dis pour les autres diocéses de Sa-
vole ce gue jei dit pour Chambéry.

Cela prouve, messieurs, que les statistiques qni ont été
publides par le Gouvernement renferment- de grandes
erreurs. -

PursIDENTE. Lo parols o al aenatora Coller.

consen. Dopo 31 lunga, 81 dotta ed anche animaia
diseussione sulla proposte legge, non s dovrebbe pit sor-
gere per prolungarla, ed io non chiesi la parola che per spie-
gare brevemente, con franchezza e con lealtd seevra da ogmi
spirito di parte ls mia opinione.

Il principio fondamentale, s male non wmi apponge, su
cui riposs questa legge, egli & la personalith individuale,
oRsia la concessione della personality civile; dal quale prin-
cipio pi dednoe che chi concede pud togliere.

Questo prineipio, sighori, P'ho sentito rafforzato in sltro
recinto ed anche in questo da alcuni orateri; il principio
delln parificazione del poters civile e del poters, o, dird
meglio, dell'autorits ecclesiastioa, secondo c¢'insegnava i
eolebre Bon nei snoi trattati.

Bi deduce dw guesta parifisszione il seguente argomento:

-1l poters ossia 'antorith ecelesiastica pud, gnando i con--

venti, i monasteri non osservano i nm @ le norme dei loro
istituti, soppnmerh

Adunque a pari ancha il potere civile pud sopprimerli,
togliendo loro la personalitd civile.

Yo mi aﬂreigﬁen tosto & dire che questo prmcxpm che
yuesta deduzione & mesatta, perocché ¥i 2 noto, o signori,
che quando il potere’ spirithale ossie Yautorith spirituale
BOppYime un convento, un monsstero, parehé non sdempiono
pib ai doveri delloro istitute, nonne prende, soppnmandah,
i beni, percha sorge.#ubito la legge del vacante, in forze
dells quale questi beni appaztengono allo Stato.
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Dunque, guande il potere spirituale, 'autorith spmﬁmlae
sopprime un convento, un wonastero, fa’ l'interesse del
potere civile; dungue guesta parith non ia posso ammets
tore 3 concedo perd che il potere civile ha l'autorith. di
togliere la personalitd civile, N& mi muove I'argomento
tratto dal nostro Statuto, ciod -dall'srticolo 29, che. rono
inviolabili tutte le proprietd senza veruna eteezions: ‘

Per combattere quest'argomento io mon mi rivelgo ad
una certa distinzione, che mi parve molte sottile ed inge-
gnosa, tra la proprieth individuale e ia proprieth fittizis,
onde dire che 'articolo 29 dello Statuto ha solanto consi-
derato la proprieta individnale. Quest'argomento, questa’
distinzione onde liberarsi da queste articole 29-non cales
troppo, & non mi persuade, perchd secondo 1 nostri printipii;
per interpretare le leggi, la prima regola & di prenderie
secondo la loro letterale espressione®Quindi osservo:ohe
Particolo 22 dello Statuto dicendo che tutti i beni sone
jnviolabili senza veruns eccezione, il Semgo naturale ed
ovvie comprende tuite le proprietd; di maniers che per
venire g questa interpretazione, o meglio dire a questa
intelligenza, per stabilire questa distinzione tra la pro.
prietd fittizia e la propriets individoale, bisognerebbe
interpretare lo Statuto, e voi, 0 signori-senatori, sapete che
I'interpretazione delo Statuto, o quantoc meho, io 1o temb
molto, non ci appartiens; perchd voi non ignorate ohe-le:
Statuto & Varche sainte, a laguelle il ne fout point toucher,
et gare & qui lo touche; onde io non trovo necessario di
venire a questa interpretazione; ma tredo piuttosto che
non osti questo articolo 29 per un altro nspatto, che &
questo : :
La concessione dells personalith civile & un attribute
della sovranita, ¢ inerente alla sovranitk a euni il re nostrd
largitore dello Statuto, concedende questo non pots, md’
volle da s& abdicare. Poteva beniksimo dividerlo, come lo
divise col Parlamento, ma non lo poteva abdicare.

Dunque io ammetto, o signori, che 'antorith che concede
la personalith civile, la pud togliere; ma prendendo lo
mosse da} Codice civile, ad esempio del nostro onorevole
g—ua.rda.mgxlh (il quale, se ben ricordo, per fissare le pen-
sioni alimentarie ai monaci ed alle religiose tolse argo-’
mento dal Codice civile, il quale stabilisce che gli alimenti
si danno in proporzione dsl bisogno di chi li riceve ed in:
proporzione delle facolta di colui'che 1i presia), prendemde’
le mosse dal Codice civile, che & tolto dal Codice romeno, il
guale ginstamente, come ognun 58, & la raison éorite, o 4’
cui.-tutti i codici devono imparare & devono prender norme,
io parifico questa concessione della personslith civile ad
una dongzione di tuito.il patrimonio e anche gratuita, olo
esempio ce lo presenta il Codiee vivile gtesso. :

Vol sapete, o signori, che chi fa una donaziones gmtulta"
anche di tutto il patrimonio, gnesta donazione gratuita si
pubd fare dell'universalith dei heni colla riserva solo, secondo
le antichs loggi di uns piecols parte onde poter disporre, e
sacondo il Codice civile d'un uwenfrutto, o di una sufficiente’
guantith di beni per vivere. Ma a tenore di questo artiosle
del Codice civile questa donazione guand*® che si pud revo-
care ? Non si pud revocare che per dus motivi: o per-ina~
dempimento delle condizioni sotto le guali quests donazicse
fu fekts, oppare per ingratitudine ; sone questi i dus sol
motivi. Dunque io awmetto benissimo che guesta comves--
sione si pud revocare, ma vi voglieno cause gravi. Noti sard -
poi tanto rigorosc per dire (quantungue si posss dire), ehe
vi vorrebbe la violszione delle condizioni imposte, ma dird
zolo che ci sono necessarie cause gquanto mene gravi. -

&
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- Aggiungo, o signori, che si potrebbe dire, come parmi
#ver sentito da qunlche oratore, che ingresso di un mo-
Daos; o di una religiosa in un eonvento, sotto certo rapporto
si-avvicing ad un coutratio,.o quasi contratto sinallagma-
tioo o bilaterale, perché voi sapete, o signori, che chi entra
in un monasterc od im un convento, paga un capitale, e
appresso ripunzia anche g futto guelle che ha, e queste
rinunzie sono talmente favorite .dal nostro Codice, ossia
dalle Regie Costituzioni, ehe da poco cesbarono, che si
fanno anche senzs solennitd allo stesso convento in cni si
entra; di pin, pendente ehe il monaco & nel convento, molte
dopazion: s} fanno a contemplazione det monaci, e il con-
vento ne approfitta.

11 Gioverno nell'ammettore un monaco, una religiosa in
un convento, coss fu? Ginsta il disposto dal Codice, gli
toglie tutii i diritti #vili, di maniera che lo snccessioni che
ad essi 5i deferiscono passano aghi altri eredi; di modo che
si pud dire sotto un certo punto, che questa religiosa,
questo monaco he un contratto, un quasi contratto, facio
ui facias,do ut des,come diciamo noi; ha dato tutto quanto
‘possedeva al convento, si & spogliato di tutto, ha rinunziate
a tutte le suecessioni colla speranza di vivere e morire nel
convento; ma tutto questoio lo dico solamenta per atabilire
inaluttabilmente che questa revoca della concessione delly
personalith civile won si pud fare senza causa gravi.

-Esistono queste cause gravi, o signori?

1o non intendo che queste cause gravi sl debbano dizen-
tere davanti un tri®unale, né in un contraddittorio formale
0 sS0mmArio; ma sicuramente queste cause gravi debbono
discutersi ed apprezzarsi davanti al Parlamento.

Me esistono queste canse gravi? Io ho inteso che molti
conventi, molti monasteri non sono pit eonvenienti ai tempi
nosiri. Molti degli oratori dicono che queste canse non seno
sufficienti: io dico dunque che, siano sufficienti o non,
appartiens il deciderlo & gquesto Parlamento.

Ma io" non risolve Ia questione sotto questo solo rap-

- purto, vengo bens) all'attuale stato delle cose: ed & gquesto
attuale stato della nostra patria, dells nostra soctetd che
mi porge il motivo principale per oppormi alla soppressione
in generale,

Ma di grazia, o signori, non rammentiamo il tempo pas-
sato, né tanto meno censuriamolo. Mi dnele parlare di me,

- e mi vi condues questo richlamo al tempo passato, Chi
pid di we ba da dolersi del malangurato editto del 21 mag-
gio 1814 ¢ Costretto o discenders dalla carica importante
di. proenratore imperiale di questa citth, ¢ & coltivare
I'sywoontura per presso che due anni, rammento perd con
soddisfazione che li gravi errori tendenti presso che alla
viclazione dei dirith a.oqmtatl i oui fu canss quel mal-
augurato editto, furono fra' non molto corretti; angl &'in-

traprese la vis dei mlglmramentx e quindi guella delle .

riforme. Ognuno di noi sa come il magwanimo Carlo Alberto
acrogliesse, desidernase, ed abbia anszi iniziato queste
riforme: una gran parte dei megistrati, mi compiaceio nel

dirlo, & dei’ eonsiglieri dells Coroma le promoveveno; ma-

yueste riforme si volevano gradstemente o senza scossa.

- Non rammentiame dungue il tempo passato, nd tanto .
mefio censuriamolo, perchd questy richiamo al tempo pas- -

sato chiams egevolmente il confronto tra il passato ed il

presents, e (mi duole il dirle) questa raffvonko, franne ls
frumchigie che tutli abbiamo gidrate di oonservsra, non: &

'mmm vantaggioso per il-presente.

i dungue del presénte, od Emeuplamael con:

quel}u spirito di bens che tuiti o sprons.
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Questo presente, signori, ‘mi' dice ehe il progetto dells
sOppressione non & opportuno; & neppure economico, essis
non soceorritore delle finanze. '

Non & opportuno, signor: senatori; Noi versiamo in tempi
difficili, gravi di svvenimenti, cui non & dato alla mente
wmana di prevedere. Le spediziode d'Oriente, comunque
giusta ed inevitabile, fece plangere molti padri e molte
madri, ¢ continuerd a farne piangere. I porcettori delle
contribuzioni dirette ed anche indirette picchismo ogni
giorne alla porta dei contribuenti, e coi loro avvisi ed
ingiunzioni annunciame ancore che in quest’snno st dovra
pagare il 10 per cento dipii sopra ogmi contribuzione.

Non illudiamoci, o signori. Gran parte della nazione
misura il pregio delle istituzioni dal bene materiale che
sents. In conseguenza, o signori, I'affetto, I'entusiasmo che
vi era da principio per lp Statuto, temo molte che sia
diminuito. Noi tutti sentiamo il bisogho della rimnione
degli animi, e di non gettare una fiaccola di discordin nel
nostro paese. Credste voi, o signori, che il sopprimere tutti
i corpi religiosi faecia buon effetto nel passe ? Io ho sentito
dire che questas soppresgione sarh poca cosa. Parmi (e
come anche qualehe giornale ha datto) una soppressione

- malving...

Voci dal banco dei ministri. Malving ?

cOLEER. Malving, malva.... (Risa), perché si conser-
vano i veligiosi che assistono at moribondi, si congervano le
suove della carith, i conservano i religiosi addetti all'istru-
zione, e si conservano gli ordini dei predieatori,

Io bo voluto informarmi gquale sia I'ordine dei prediea-
tori.- SBapste quale sia quest’ ordine? Fsso consiste nei
Domenicani ¢ nel Migsionari, di cui il padra principals & it
signor Durando (Risa, rumori) nomo rispettabile. L'suun-
merazione di questi ordini religiosi mi conferma che la
soppressione & aesal estesa, ma, ancorche sia cosa da poeo,
l'interdetto peserebbe su tutti gli altri ordini, poichd tutti
sanno che gl ordini religiosi debbono essere col fempo
soppresal. E sopprimendo col tempo tutd questi ordini
religiosi, i eui membri ascendono, ho gentito, & cingue o
satte mila frati, credeic voi che questi vingne o sette mila
frati siano amioi del nostro Governo v.( Risa — Sexsazione)
Io credo di no, e credo che tuiti converranno meco. )

Ma, o signori, i¢ mi ricordo (io che son vecchio) che ho
assistito alla soppressione degli ordini religiowi; amsl, mi
ricordo gquando la feci esegumire, poich® era procurators
imperiasle & Mondev}, e allora mi chinmavano soltante com-
missario di Governo. Allora, signori, sapste l'impressione
che ha fatio questa soppressione? Allora ers gii passaio
I’'anno vy, era passato il regoo di Carlo Emanuele IV, di
Vittorio, di Amedeo III, che era defunto, i quali avevano
gibk soppresso tutti i corpi minori, tutti i conventi minori,
e il Governo dell’anno vt aveva fatto facolth atutti i frati
che volevano sortire, di sortive; di mnniera che i conventi
non ersno pilt in gran numero; tuttavia, io debbo aseiou-
rarvi, o signori, che quella soppressione fece-un'impressione
dolorosissime ; argomentate da questa qua.le sard Pimpres-
sione che fara questa soppressione.

Dunqus io per me dico, che tale soppressions generale

"nen & opportuna, e non pud sssere seeottata, per non essere

neppure sconamiok, nd suaccn-ntmca delle fingnze. Quando -
si caloola che colls vendita dei béni def conventi, e coll'im-
posta di che &i vuol gravare I'ssse scclesiastico si potrh far -
fromde al pagamento delle pensioni dei religiesi le quall jo-
trove ché sono equitstive, ed alla congrue dei parrooi, io

‘tomo aseai che quasto caleolo fatlisen 'di molto; perohd: par
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tendo sempre dai tempi antichi e dallesperienza che in voi,
uwomini cotanto assennati e maturi fard sicuramente im-
pressione il riteners che il Governo scadrd di molto in
queste vendite. Tali vendite si fanno all'incanito, si fanno

- sempre 8 basso estimo, talvolta si viene & riduszioni, di
maniera che, sapete, o signori, cosa io temo? lo temo che
saranno la preda di alcuni speculatdri, che in Francia come
anche in Savoia si chiamano col nome di dande noire; o cosl
di negsun profitta. -

Adungue, guanto a me, riassumendo, jo sono contrario
a questa soppressione degli ardini religiosi, ma altrettanto
%0M0 propense per aseicurare i poveri parrgei. I parroci
poveri mi commuovono:. e ¢chi non & commosso a vedere un
parroco ricco e I'altro povero, in igpecie i parrod di monta-
gna che non hanno neppure di che vivers? (uesti parroci
gono dope i mostri veséov® e colonne della nostra santa
madre Chiesa, e bisogua soccorrverli,

Mas, si dice, non lo riceveranno i1 soccorse. Be non lo
viceveranno tutti, molti lo riceveranno. La pensions che il
Governo da loro, se vi garh taluno che la rifiuti, la maggio-
rita perd io credo che la ricevers, e poi quando si deve fare
un atto di glustizia taceia ogni altra considerazione.

Quindi io mi riunisco al voto del quinto commissario, e
sono d'avvise che i respinga la soppressione, ma che & dia
unz congrua pensione ai parroel. Io credo che questa pen-
siona si possa egualmente ottenere mercé l'emendamgnto
probosto dal quinto commissario; e guindi, ripeto, mi vi
riunizeo di cuore.

Termino il mio dire con gueste ultime. osservazioni: mi
duole che la proposizione dei vescovi non sia stata accolta,
ma ad un dipresso questa proposizione d conforme al voto
del quinto eommissario, dunque guesto mio pensiero si
rafforza ancors da guanto finova i nostri Reali di Savoia
praticarono in simili circostanze, ricorrendo anche ai con-
veuti, ed bo gentito dall'onorevole presidente del Clonsiglic
dei ministri e ministro di inanes, che il suo disegno era di
colpire addirittura i conventi riechi, Siccome i conventi
ricehi rimarrebbero esistenti, niente di pit facile di chiedera
e d'imporre un sussidio a questi conventi.

I postri autichi Reali lo fecero, 'umana giustizia lo

! richiede, o la diving giustizia!.... E cosi la Chiesn, che of
seese dall’alte de’eieli, dove talvolta umana ginsiizia
rifuggl, talvolta

Ad superos Astren recessit]

nen pud a meno di tacitamente approvare quanto, come
dissi, 1a giustizia degli uomini imperiosamente consiglia.

Lgonde si respings, la soppressione e adottisi la proposta
del quinto commissario che nalla sostanza di poco si scosta
dalla proposta dei vescovi.

enusrnENTE. 11 Senato sede gia da quattro ore. Io
credo che forse sark conveniente di rimandare alla seduta
di lunedi il seguifo della discussione, nelle quale in primo
hoge dard I parola al senatore De Fornari, perchs ¢ esau-
rita ormai la serie di quelli che erano inscrifti; quindi
parleranno i membri dell'ufficio centrale.

PROGETTL DI LEGEGE! PER MAGGIOHRI SPEAE SUL
BranNcio f855; PER AUTORIZZARE LA PRO-
VINCEIA DI SAVONA AD ECCEDERE JIL LIMITRE
PELL' YMPORTA.

CAVOUR, presidente del Consiglio, reggente il Minigtero
delle finanze. Ho I'onore di presentare al Senato un pro-
getto di legge per l'approvazione di maggiori spese al
bilancio dal 1855, gib approvato dalla Camera dei deputati.
(Vedi vol, Documenti, pag. 1908.)

MATTAZZY, ministro di grazia e giustizie, regpente il
Ministero dellinterno, Ho Yonore a1 presentare sl Senato
un progetto di legge, gis approvato dalla Camera elettiva,
per antorizzave In provincia di Savona ad eccedere nel
1855 il limite del'imposta. (V. vel. Documenti, pag. 1948,)

PRESIDUNTE. Do atto della prosentazione di quiesti
progetti di legge, che saranno stampati e distribuiti, e
sciolgo 1'adununza.

La seduta & levata alle ore 5.
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