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PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BA!WNE MANNO . 

• 
~O~O. l!Jullto tli petizioni - Omaggio - Seguito d•lla di8cussione generale sul p1·ogetto di legge pt<' la soppressio"e 

ti• Clltl»1t•il<\ • s1*ìbil""®A religiosi ed altri provvedimenti intesi a migliorare la coi1disionc dei parroci più /Rsognosi - 
Discorso del ..tu.tor. Della Ton-o eo>Ìt,o il progetto - Risposta del ministro di gralria e giulfti~ia - 'DicMara;rione del 
ffll<ltoreSclopis, mtmlrro <Wl'ufllclo cent•ale - Parlrmo in fu'rore dd· pragetlo i senatori Pinelli e Sieca,.di-; contro il 
8fflatore L11ifJi di Col/Rgno. 

+ 

.• JA,se.lata IJ apetlll alle òre 1 3/4 pomeridiane. 
u ... 11...,., ~ario, dà lettura del processo verbale 

del}a .tornata precedente,Jl quale è approvato •. 
J.egge 1>1U'è il seguente .snnto di petisioni: 
191;4, Il.preposìto della Congregazione dell'Oratorio di 

Sp. Filippo di Mondovì Breo, a nome dei componenti la 
Jl)edeaima, protesta contro la taccia loro apposta di. aver 
~ le oottosci-izioni dh.Z!>l affidati alla loro educa­ 
ZÌ<!~~ ll!ll& Pl!tizione per il, rigetto . della legge abolitiva 
dei COJIVètlti, e prègli il $emot11.di volergli dar atto di ti.le 

sua dichia,ra,ziottB. ehe SÌ ·dice pronto a giustifìcare all'uopo 
nelle forme .più solenni e legali. . 

19S5. Il signor Giuseppe Tallone, oon$igliere deleg.to 
dalcomune dìBemeszo, provincia di Cuneo; 5 abitanti del 
comune. di Casteh?uovot- provincie, -d'Ivrea; 8 del 'OOtilaP 
di }Ionteu-Roeto, provincia d'Alba 1 4 del comune dì Dre­ 
ijS.CC01 provincia d'Ivrea; 10 del oom~i Scmmeee; pr&. 
-vincia d'Alba; CimO. Giovanni,_·_oonsi~re- munitipt;'li3 di 
Settimo R!.ittaro, provincia .d'Ivrea oil si_iidaoo ed~ uu eG11ti• 
gliere di Cballant:St-\rictor,.provincia d\Aootll; e Gittiéppe 
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Van.elio di Millesimo, provincia di Savona, ritrattano le 
firme da essi apposte ad altrettante petizioni in favore 
della legge abolitiva dei conventi, della quale domandano 
'ili.vece il rigetto, 

1956. J prevosti delle parrocchie di Dogiiani, di Vari- 
11ella, di San Biagio, di CampofeITO, ed i parroci di San 
Lorenzo in Oerigaale, -di Oriolo, di Garessio, di Tonno, 
del SSm• Nome di :Maria di Mondovl Pasco dei Monti, di 
Vernante, di A.rgentera e di Voghera, dichiarano rifiutare 
qualunque sussidio proveniente dalla legge per la soppres­ 
sione di comunità e stabilimenti religiosi, senza l'intervento 
della Santa Sede. 
1957. Donna avv. Giacomo, Ianimi Giwieppe, Le.ve.rini 

Giuseppe, "'"· Oliva Antonio, Ginseppe Olivi\, Perettl Do­ 
menico, ,Nolli Filippo, Degiuli .Angelo, Galloni Giovanni, 
Pietro '.Pattoni, Moutain Giuseppe, Borini Giuseppe, Fe­ 
dele Degiu!i e l'avv. Giuseppe Oliva, tutti del comune di 
Mergozzo, provincia di Pallanza. 

Da. questa. petizione appara che essendosi presentato ai 
suddetti un modulo di ritrattazione delle firme da essi ap­ 
potrte ad una petizione in favore della legge abolitiva dei 
conventi, i medesimi invece dichiarano di confermare il 
loro voto per l'adozione della legge medesima. 
1958. Il Consiglio delegato della città di Thonon e di­ 

versi abitanti della provincia del Chiahlese domandano che 
la strada. provìneiale per Albertville, Faverges, Annecy, 
La Roche, Bonneville e Thonon venga classificata tra le 
strade reali. 
1969. Mille cento e sessanta abitanti della diocesi di 

Novara., 
1960. Ottocento quarantanove abitanti della città d'Acqui , 
1961. Due sacerdoti della diocesi d'Acquì, 
1962. Novanta abitanti del comune di Grognardo , pro­ 

vincia. d'Acqui, con 4 sacerdoti, · 
1968. Ventisette abitanti del comune di Mosca, provincia 

d•Asti, 
1964. Trentadue abìtanti della parrocchia di Castelletto <li 

Erro, provincia d'A~qui, con '2 sacerdoti, 
1965. Il sindaco del comune di Masullas, provincia d'Ori­ 

stano, a nome pure.di quel Consiglio delegato, 
1966. Ventiquattro abitanti della provincia di Fossano, 
1967. Novanta abitanti del comune di Bollano, provincia 

di Levante, 
1968. Settantotto abitanti della parrocchia di Mana.rola, 

- provincia di Spezia, 
1969. Settantasei abitanti del comune di Riomaggiore, 

provincia di Spezia, 
1970. Trentasei abitanti della borgata della Veglia, pro­ 

vincia di Mondovl, 
1971. Cento cinquantun abitanti del comune di Ventimi­ 

glia, provincia di San Remo, 
1972. Duecento venticinque abitanti della città di Tortona, 
1973. V enti abitanti della borgata di Pianetto, provincia 

d'Ivrea, 
Domandano che venga rigetto.lo il progetto di legge 

sulla soppr .. sione di comunità e stabilimenti religiosi, ecc. 
PBIUIDJ<M'rB. Debbo rendere conto olla Camera di un 

OJll!lflgi1> fattole da.ll& reale Accademia delle scienze, di 
U1ll!. copia delle Memorie da essa pubblicate fino al giorno 
d'oggi. 
Preziosissimo omaggio che contiene gran copia di mo­ 

lllorie scientifiche . e letterarie . di somma importanza, pel 
qnale il presidente si riserva di farne i dovuti ringrezia-. 
Jll8llti a nome del Senato. 

SUai<>oll 1858-il - S..Ato DIL l\IGNO - Dlt<tluloni 

•E&IJITO BELI.i.I.. DI•f:!11aa1o!i11 DllL PBOG:l:'ITO Di 
LEGGII: PER LA 80PPME8lllONB DI ~OMIJNITi Il 
8T&BILl•EN'l'I BEldGl0•1 ED .&LTU PBOWW•at• .. 
li.ENTI. 

PBESIOE!i'rE. L'ordine del giorno ci porta a ripren• 
dere la discussione sulla legge concernente la. soppressione 
di comunità religiose. 
La parola, secondo l'ordine d'iscrizione t appartiene -1\l 

sign_or maresciallo Della To1Te. 
BE.Lii&. TOBKE. Monsìeur le présidsnt, messìeura •lU 

sénateurs, 
Comptant sur votre bienveillanee, je vaie, avsnt d'en­ 

trar dans I'examen de la loi, rsppeler à. votre aoij.venir 
quelques faits qui l'out préeédée et qui me paraissént 
de nature ÌI éclairer la question et à nous la faire juger 
sous son véritable point do vue. 
J'ai vu avec une pénìble surprise, MM. les sénateui<s, 

que M. le garde-des-sceaux nous ait présenté ~no loi rela­ 
tive aux couvents, a.ux monastères, et à tous les éta.blis~­ 
ments religieux, sans nous a.voir dit un mot pour chercher 
8 justifier ou a.u illoins pour expliquer Jes actcs arbitr11i~ 
res, violents et inconstitutionnels qu~n a acoomplis de ·sa; 
propre a.utorité en s\~mparant de vive force, il y a quel .. 
ques mois, des biens appartenants au séminaire archié..: 
piseopal, aux couvents des Chartreux, des Capucines et des 
Dames de St-Jean de Latnn. 

Vous sa.ve"i comm.e m.oi, MM., et M. le ga.rde-des ... sceaux 
devrait le sa.voir mieux que nous tous, que d'après l~ Sta­ 
tut qui nous régit toutes !es propriétés sont déclarées 
inviolables, qu'on ne peut porter atteinte au droit de pro-. 
ptièté quo quand il s'agii de \•utilité publique et moyen­ 
na..nt une loi éma.née des trois pouvoirs de l'État. dans' 
laquelle cette utilité publique doit ~tre déclarée, loi qui 
fixe en mllme temps le montant do l'indemnité à laquelle 
a droit le citoyen dépossédé. • 
De méme, sauf le cas de flagrant délit, personne ne 

peut etre arrèté sa.ns un ma.nda.t d'atnener du jnge com.; 
pétent, comme aussi la force publique ne peut pas péué. 
trer dans le domicile d'un citoyen oontre sa. volonté sa.ns 
une ordonna.nee dn juge qui antorise cette forca publique 
à le fa.ire, et qui indique s'il est question d'arre~...a.tion, 
de séquestre, de perquisition ou de te! autre acto qui 
sera.it néeessaire da.ns l1intérèt de la justice. 
Eh bien, MM., au lieu de présenter une loi, des ord<>n­ 

na.nces, des décrets du juge, }f. le ga.rde-des .. seeaux, de _sa 
propre autorité privée a écrit trois lettres ~ux supérioùs 
dea couvents dont fa.i parlé, en leur enjoignant d1aban ... 
donneT leur domitile tel jour, à. telle beure, sous peine 
d'etra expulsés par la force publique. C'est ce qui est""" 
rivé; mais par une aggra..-ation, dont il est difficile de 
comprendrc le motif, 11> force publique a pénétré à denx 
heures a.près minuit avee: escfl,lade et rupture des tnurs 
dans le dOmicile de religiellSesl qui à cause de leur clò-­ 
ture ne pouvaient consentir à ce quo des étrangers péné-­ 
trassent dans leurs couvents. • ·· · ~ 
En réftéchissa.nt, MM., à- l'heure choisie, aux .. nioji'ens 

employés, et au rOle fllcheux que !'on a fait jouer ·à li 
force publique, on ne sait ce qui frappe le plus d!l.ll& 
cette triste allà.ire de l'odienx, de l'injusto, ou du ri~ 
dicule. . 

MM., il y a un pa.ys où det1 t'&its Be~blabl .. pMl.,._t 
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avoir lieu; ce pays c'est la 'I'urquìe, cnr les lettres visi­ 
riales y ont force de loi aueei bien que les actea du So}~an. 
'Ma.i~, IDr., le Gouvernement ture n'est pas un Gouverne­ 
meu't ccnstitutiounelj d'ailleurs l'empìre ture est un taès­ 
Vàste empire et il n'y a qu'un seul grand visir. 
Nous au eontraire, nous avene sept ministres égaux en 

droit, en pouvoir, en enterite, et si l'un d'eux peut mettre 
sa volente personnelle au dessus dee loie, et f-a.ire a.g:ir la 
force pubhque d'une. manlère oppcaée à la loi, les six au­ 
tres ont le mème pouvoir. Ainsi _ nous auriona dono aept 
miuistres mettant non seulement Ieur volonté au dessus 
des lois, mais pouvant abroger telle ou telle lai qui ne 
leur convient pas, ou faire agir la farce publique d'une 
manière tout à fait opposée à la loi. 
Je vous demanda, MM., sì un pays où les choses se pas­ 

sant aìnsi est un pays constitutionnel et sì les Ohambres 
lont dee vrais pou voirs de l 'Éta.t ! 
· :MM. !es sénateurs, le Sénat est spécialement chargé de 
veiller au maintien ùu Statutl et s'il ne donne pa.s un bla.me 
sévère à un pareil a.ttentat, il en autorise la répétition à 
\'a.venir. 

i>!-lnB ce cas, je vous demande, }-fM., si 'nos Chambres 
a.ont .autre chose qu'un vain sirnulacre de pouvoir et si tout 
u'est pas soumìs chez nous à. l1arbitraire ruinistMriel, qui 
est la forme de gouvernemant· jugée depuis longtemps 
comme la plus funeste et surtout la. plus hu1nili.ante pour 
les na.tions ! 

. Or, rep:ia.rquez·le bien, messieurs, M. le garde·des.-sceaux 
a.u lieu de reconna,ltre qu'il a violé le Sta.tut, vient de nous 
présenter uhe loi sur lee ordres religieu.x: qui em,brasse 
~out le clergé, et cetto loi est cmpreinte du méme esprit 
arbitra.ire et despotique qui a caracté1·isé les actes que je 
viens de vous signaler. 
MM. les sénateurs, cette loi que nous discutona aujour~ 

d'hui, prise da.ns son e.nsemble rappelle d'a.noiens statuts 
du teinps féoda.l, q_ui existaient da.ns quelques ca.ntons de 
Normandie, et qui disaient que /es serfs étaient taiUables 
~t coriiéables à nierci. 

Ce que l'on vous demando aujourd'hui de décréter tail­ 
lable et corvéable à merci c1est le clergé; en eifet, que dit 
la. lpi? Livrez·moi le clergé réguli.er, je m'emparerai dea 
couvents, dea monastères, j'en expulserai ungrand nombre 
d~_ religien et de religìeuses, auxquels je dannerai une 
~etite pension, et chacun se tirera d'affaires comme il 
POl!ll'a. 
Q~t aux .mon1>2tères qui sèront temporairement 

Conaef\'é• je me réservo le droit de les annuler si je juge à 
propos do lo .falro>. En attendant , je prescl'irai les rògles 
(!U'ils devront observer sous pe_iJie de suppression im.mé· 
dia.te, et !es biensdes couvents supprimés BOnt réunis au 
domaine qui !es administrera. 
QU!lnt au clergé séculier, le gardo-des-sceaux nou• an­ 

n.once somma.irement qu'il supprimera. les bénéfices sìm­ 
ples, la plupart des Chapitres, !es églises collégiales, et 
de plus qu'il 4nposern une forte taxe sur l'épisoopat, qui 
!Ì<!'IU'r1l s'élever, •elon !es ca.&, ji:.aqu'è. la moitii! du revenu. 
Vou.e l_e v.oyez, messieurs, M. le· ga.rde·des-sc~aux appe· 
èantit sa maih sur tout le clergé, séculier et régnlier. 
.En ce qui touche au clergé régnlier, Oll pent dire qu'il 

lii> ·brise l'existence, et tout ce bouleversement se fait sana 
'l~il soit question de •'ente,.dre avec le Souvera,inJ:'11ntifa, 
q.Uj, ~endant est de dr9it divin le ch!>f de l'Église, qui est 
le défeiltleur de ,es droìts, et q,ul seul a le pouvoir de lier 
tt ;le \lélier. · 

n l •• 

Sans: doute, M, le garde-des-sceaux s13.rroge oo pouV'oir, 
puisqu'il met bon nombre de religieux et de religiou ... 
dans l'ii:npossibilité d'accomPiìr leurs vceux, et que d'ail­ 
leurs il veut faire des règles qui peuvent étre opposées·à 
.ces meìnes vceux. 

Mais qui sont .. ils ces religieux, ces religienses, ce clergé 
qui doiveut étre livrés à son arbitralre? Eh, MM., e.e sont 
tt()S ':fìll-es, nos. soours, nos nièces, nos f1·ères, nos parents, et 
surtout nos concitoyena, ca-r le grand nombrei l'itnmense 
majorité du clergé dans notre pays se compose de no.­ 
tiona.ux. 
Et cependant, en vertu du Sta.tut qui li.ous l'égit, lenrs 

propriétés sont inviolables, leur liberté ·est - auurOO, leur 
d-0micile doit ètre respecté; et quant au droit d'e.BBOOia· 
tion, ils le possèdent; par la méme raison que l1assooiation 
est permise qua.ud il s'a.git de cotnmerce, d'indnstrie, 
d'arts, de scienees, - et m~ro.e dee choses les plus frivoles, 
il est bien juste que l'on n'emp~che pas de s'associar 
pour prier Dieu de la. mauière que l'on sait lui étre la. 
plus e.gréable. 

Cette lo~ MM., est d'ailleurs contraire à plusieurs Còn­ 
corda.ts conclus avec le Se.int .. Siége;aimi, elle est à. le. 
foia contraire ali Statut, à la. religio:q, à l'équité et à. la. 
juatice. 
Cette lai est blllrnable à tous les points de vue, mais PoUr 

la. rendre un peu moins odieuse et blàmable, on cherche & 
nous la présenter c0mme un objet d'util:té publique, èt 
cette utilité consisterait en ce qu'on dégrève les fìnances 
du Piémont de 920,00Q francs environ, qui •eront pay~~ 
avec les biens m~mes de l'Église. 
Je croìs, }[![,, qu'en employant des moyens régnlìers Il 

aurait été possible d'a.rriver à ce résulta.t; mai::i mainte .. 
nant qu'il faut juger la loi en elle-meme, je dia que d'Wl 
cotò je vois 900,000 francs, et de l'autre !es droits, l'équité, 
la justice, le Statut, la religion. Pour ma part je !es pnl­ 
fère 1' 900,000 francs, et j'espère que la majorité du Sénat 
sera de mon opjnion. 

MM., jei repousse cette loi pa.rce qu'elle est anti-reli~ 
gieuw, qu'elle nous e.onduit droit au schisme, et bientòt à 
la. persécution religieuse i je ljt repousse parca qu 'élle est 
une loi arbitra.ire, qu'elle contient une viola.tion flS.grB.nte 
du Statut et des droits de nos concitoyens; je la repousse 
parce qu1elle est révolutionnaire, qu'elle présente un acte 
législa.tif camme une prime· a.u communisme qui peu à peu 
s'infiltrerait dans nos lois. 
Je suis né, je veux vìvre et mourir dans la religion ca.. 

tholique, apostolìque et romaine, qui est la. religion de noa 
pères, et qui heureusement est ancore la religion de l'É• 
ta.t; et en conséquence je repousse cette lai blàmée par 
tout l'-épistopat; hautèment condamnOe d'avance par plu­ 
sieurs Conciles cecuménìques, par le ·concile de 'Trenta en 
particulier, et par le chef supreme de l'Église, l'oracle in­ 
falllible du V atican. 
Aya.nt pris la parole après deux de nos honorables col­ 

lèg~•• qui ont parla en t'aveur de la loi, vous vons etes 
peut-eke attendns, MM. !es Séna.tenrs, à me voi~ essa.yet· 
de combattre leurs arguments ; je sens que. c'o.t pour moi 
une_espèce de devoir; mais le temps m'a. m&Dqù..é~ cai"-01'tn'B 
arguments &nt presque tous tirés dea faì:t.s anciens, il"11dt 
nécessa.ire de eomba.ttre avec les 1nemos annes; maia cola 
exigoait de kingues rechercbes. 

· Je me borne, .MM., ÌI fa.ire quelques courtes obeé~- 
vatiop. . · . • 

Oli M peut pas adinettre que . i. liberlé de pontòw 
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n•apparllont à l'Égliee que depuis Jes loia de· Justinien, 
ear· déjà sous Consta.tin~ c'est à. dire plusieurs sièclea e.vant, 
11ie ordonnance imperiale enjoignit aux megistrets ro, 
lhains de faire restituer anx églises chrétiennes · lea biens 
qui leur avaiont été pris pendant la perséeubìon, 
Vous voyez dono, MM., qu's cette époque l'Èglise possé­ 

dait déjà des biens. 
. Quant aux Ieìs qui ss faìsaienf à CoDBtantinople je vous 

lerai observer que le sehìsme et l'hérésie ont presqus tou­ 
jours siégé snrle trOne impérial; il y a ·eu dea empereurs 
Ariens, Eutieh6ens, N estorìens, Ieonoclastes, ètc. Presque 
tou~ lea sectes orie11tales. ont eu un empereur ò. Jeurtete 
et ch&que foia que cela arri..,.,;t, il r avait tll!.e pereécutlon 
nouvelle pcur l'Égfue, !es droits du catholicisllle étaient 
méconnus, et on s'empara.it des bìens· de 1'.Églis8. 
Je oroio qu'au début de son rlig1le Justinien lni-méme 

appart&nait à une de ces secte&, ·mais j'ai nn souvenir 
vague qu'à la fin de ••vie il est de.-enu catholique ; tou­ 
tefois, je n'oserais l'affirmer. 
J'ai entcndu citcr le temps où l'Église possédait des 

llefs. A cette époque, il y avaìt deux cboses Ì> distinguer: 
a:insi pour citer un nom1 l'arcbev~que de Turìn d'alors pos ... 
sédait en sa qualité d'arcbeveque de Tnrin certains biens 
de Parchevéch6, mais en outre il ponvait ètre possesseur 
d,un fief, de Rivoli, pa.r exemple, et alors, en méme tempa 
qu 'il jouisaa.ì t des droits du va.ssal, il en contractait tous 
les devoirs vis-à-vis de· la souvera.ineté. Il pouvait dono 
e:tre dépossédé du fief pour les :rnemea motifs que les a.u­ 
tres vassa.ux, il de'1ait obéir au souvel'a.in, le suivre à. la. 
guerre, armer 40 ou 50 de ses serfEt, et en prendre le com­ 
ma.n.d-ement. 
Les Papes se sont plusieura fois élevés contra les abbés 

et les é:f"Sques; qui aceeptaient des fìefs, parce que ceJa 
lea m&tta.it dans une situatiou partioulière; il est certain 
qu.'a.lors ils oontracta.ient les obligations des possesseurs de 
fìefs, c'est à. dire de partir pour fa.ire la guerre. A la fin on 
est convenu qu'ils ne oondniraient plus leurs serfs · à la 
guerre, .JaB;i& qu'en ret,our ils armeraient 50 on 60 hommes 
gU lieu do 40 ou 50; c'est un arrangement qui se faisait de 
gré à gré entro le possesseur du fief et son suzerain. Mais 
lea exemples anciens n'ont rien i\ faire avec notre positìon 
aotnelle. 

Qu:elquea orateurs nous présent&nt ]e pouvoir civil 
eonnne ma.ttre abSolu de toutee ehoses; le pouvoir eivil 
n'a jame.is été maltre absolu de l'Églis:e; l'Église est d'o­ 
rigine divine: elle a été fondée par Jésus-Christ, et oe 
qui a été fait par Dieu, l'hommo ne peut pas le défaire. 
Je ne parie pas de la. force. 
Matériellement, !es États S-Ont une aggrégation d'hom­ 

mes; chaoun de nous a le tris!" pouvoir de faire le mal, 
et ma.lheureW!ement noW! en usons tous. L'État à aussi le 
tr:ist.e pou.voir de faire •le mal, et il en abusa d'autant 
plus qu'il a des conseillers, des fiatteure plus quo eba.oun 
de nous. 
Le pouvoir civil n'a done pali e,,; drt>it ee pouvoir abS-Olu 

que quelques-UDB veulent lui attribuer, vuiBque ét surtout 
depnis 1'4tablissemll'nt du Statut,nou• a.-onstous des droits 
politifB vis-à-m de lni, · drelti qu'il ne pettt pa.s noue con­ 
teBter,.et pali plus llUJ[ membres du clelgé qu'aux autres 
citoyens. 
Il y a plna: le Statut oblìge l'État à traiter wU. les 

oii:oy'ens de la m.ème. ma.nière, puisqu 'il reconnalt qu.'il• 
sont toni! éganx deva.nt là Joì. 
. Quant au tribut, il doit ~tre impos.é proportfonnelle• 

~ ") 

ment; le Statut est la loi supréme; sane le Statut• noùs 
n'avons plus rien à faire ici; c'eet en "fertu du Sta,tut qu:& 
nous sommes un pouvoir de l'État, et nous ne pouvOIUi 
pas, d'après le Statut, accordar a.u pouvoir civil le tlroit 
d'imposer particulièrement une cert&ine classe de citoye!IB. 
Oh I je sais que MM. les ministres n'ont pas une grande 
tendresse pou.r le clergé; mais il peut venir un autre Mùi.is• 
tère quì n,aime pas lfls bommes à argent, -et qui par eon• 
séquent pourrait lui aussi imvoser particulièrernent les 
hommes à argent pour donner à ceux qui ne sont pa• 
riches. C'est évident. Changez ce banc, changes les hom• 
mes, et vous avez des lois comme. celle à laquelle je faia 
allusion. 

MM., je ne pousserai pas plus lotn cet ex.amen; je vGU.9 
remercie de m'avoir écouté aveo pa.tience et pe-nnis. quel.:. 
ques digressions au début de mon discours. 
Je crois que mes paroles auront jeté quelque lWniàl'ft 

sur la question; ,i'ai rempli mon devoir de séna.teur, oomme 
j'ai l'habìtude de le faire, surt-OUt quand n s'agìt de lol• 
aussi graves que celle qui est aujourd'hui soumise à VOI 
dèlibératìons. 

PBBSIDE!WTI!. È chiamato a parlare il senatore Pinelli. 
n.1.TT&w,z11 ministro di gra2ia e giustiRia. Domando la 

parol°' 
PRtifilDE~TE. La parola è al ministro. 
a&TT.1.w.zr, ministro digra1da egi:usti.ela. Non na.sco!tdo, 

o signori, la dolorosa sensazione che ho protato nel •e· 
dere che uomini onorandi per ht loro canizie, autorevoli 
per cariche che coprivano, e direi anche per il sacro mini­ 
stero di cui sano. rivestiti1 nel farsi ad oppugnare il pro~ 
getto di legge sottoposto alle vostre delihorazioni sbbianò 
trascorso in accuse e recriminazioni contro coloro ohe IO 
presentarono. 
Il Ministero, Cl'edo, ha. dato cQutinuamente prova di mo .. 

derazioue nella lotta che è costretto a sostenere da più 
mesi. La longanimità, il silenzio dignitoso con cui tollera 
tutte le calunnie onde, fuori anche di questo recinto, fu 
futoo ooreaglio da coloro ohe osteggiatro il progetto, pa.ran 
richiedere una pari moderazione da. ooloro ehe ei son.o Jn 
questo reoillto avversari. . - 
Non sarebbe certamente mia intenzione·, qua.lora. vole.lai 

accettare la lotta sul terreno delle accuse e delle reoriri:U~ 
nazioni, di imitare cotal esempio ... Aecérto ·però il Senàto 
che non mi mancherebbero le armi e che la rnateria non riii 
ven·ebbe meno. Ma io credo essere dovuto alla dignità del 
Parlamento, non che al sentimento della personale nostra 
dignità il non accettare questa Iotljl; quindi mi limiterò 
a rispondere semplicemente alle accuse, nè farò reoriaij..; 
nazione di sort.'l. 
L'onorevole maresciallo Della Torre, nell'esordire del 

suo discorso, sì riferiva ad un fatto che ha già formato &r·· 
gomento di discussione in un altro recinto. 

Egli ricordava la necessità in cui si trovò il Governo 
(nell'occasione in cui questa città era 'minaccia.ta daU!ì 
invasione del colera,), di occupare alcuni loca.li che si gode .. 
va.no da qw4ch• comunità religiosa. 
Egli di8" che fu questo un abuso per parte 4eH'&u• 

torità governati'l'a., che questo ò un fatto che solo 11el­ 
l'anarchia potrebbe verificarsi, che in quel fatto vi ~stata 
violazione della Costituzione e di ogni dfritto di pro• 
prietll. 

Ve"\Wente non mi attendeva. che il maresciallo vole• 
darmi leziqni di coatituzfonalità; ma credo che •bbi• mal 
colta l'OC<Jasione. 
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li Governo è inve&tito del diritto, dico di più, ha il do· 
vere tuttavclta che per necessità pubblica; per allontanare 
qualche calamità si presenti necessaria l'occupazione di un 
qualche sito, dì una qualche proprietà, ha il dovere, io 
dico, ed un imperioso dovere di provvedere a tale neoes­ 
sità.; se egli nol facesse, se egli permettesse che il male 
si aggravasse, certo egli sarebbe risponsabile dinanzi al 
paese delle conseguenze che ne potrebbero derivare, 
Egli è innegabile che, se a.11'-avvicinarsì del morbo asia­ 

tico non si fossero occupati alcuni locali per destinarli a. 
coloro che ne sarebbero. stati colpiti, il morbo avrebbe 
preso senza fallo propor~ioni maggiori e la capitale sarebbe 
stata afflitta da maggiore calamità . ./J. fronte dell'instante 
pericolo che cosa far dovea il Governo? Dovea provvedere 
il meglio che potesse, e provvedendo doveva anche avvi­ 
sare al modo di risarcire coloro che venivano spossessati 
dei loro siti. 
Quando non trattasi dì proprietà possedute da indìvi­ 

dcl, .nel qual easo l'indennità vuol essere corrisposta. in 
denaro, ma di proprietà spettanti a corpi morali, la sola 
indennità che possa dicevolmente assegnarsi alle persone 
apparleuenti a. tali corpi consiste nel procacciare loro un 
e.Itro locale che possa servire agli usi a cui era de.:;.tinato il 
locale occupato. 
D Governo, o signori, non mancò d'offrire ai religiosi 

Cistercensi ed alle canonichesse Lateranensi sufficienti 
lòcalì in cui potessero ricoverarsi agevolmente. E non solo 
offrl quei locali, ma provvide ancora. per l'indennità che 
equamente fosse loro dovuta; non mancò pure di fare le 
più vive ·istanze presso l'autorità ecclesiastica. onde si ac­ 
conciasse a quei temperamenti cbe potessero concùiare i 
riguardi dovuti ai religiosi con le. esigenze della salute 
pubblica. 
E qui, posciaohe sono tratto su questo terreno, debbo 

uecessariemente a mia. giustificazione dare lettura. delle 
lullghe corrispon.denze che si tennero tra il Governo. e la 
autorità ecclesiastica, onde si conosca che il torto non fu 
certamente dal lato del Governo, ma, lo dico altamente, dal 
lato dell'autorits ecclesiastica, la quale ricusò qualunque 
offerta. 

· Ed ò tanto più meritevole di essere notato il contegno 
dell'autorità ecclesiastica dì questa diocesi, in quanto che 
in tutte le altre città dove fuvvi per parte del Governo 
domanda di occupazione dì qualche locale tenuto da ecr­ 
porsaìonì, l'autorità ecclesiastica. si prestò volontariamente 
alle esigenze del momento e non negò i debiti uffizi perchè 
i deiiiglll>ti locali vem,.ero immediatamente conceduti, e 
cosi 'il Governo. liQJ1 incontrò dal canto loro opposizione 
di sorta. 

Ora, se il Senato me lo permette, darò lettura della. ri­ 
chiesta che il Governo faceva e della rispOBta che ottonava 
dall'autorità ecclesiastica. 
La prima lettera, in data del 9 agosto, che io scriveya al 

vicario generale di questa diocesi, era cosi concepita: 

e Per la temuta invasione in queeta capitale del morbo 
.. ietìco che da più giorni affligge altre città dolio Stato, 
il sottoscritto guardasigilli' e.veva già annunziata al reve· 
rendissimo vicario generale della diocesi 111 probabile 
necessità in cui ·il Governo· saeebbesi trovato di deaì­ 
gna.re alcuni degli edifìz.i occupati da comunità religiose 
ali'~ temporario di spedale, sia pei militari che poi 
citt.a<lfuì.. • 

• Il ÙOO&iglio di salute pubblica e lo e.mministrazioni 

a euì spetta di riferire in proposito e di suggerire al 
Governo i mezzi convenienti alla conservazione e tutela.. 
della salute pubblica, hanno diffatti vivamente rappresen­ 
tata la gre.vità del pericolo nascente dall'angustia attuai. 
degli spe.dali militari, e la ma.niiesta insufficienza dei . 
loca.li già. destinati ali' uso di lazzaretti, avuto rispetto 
alla popolazione della città ed alla. loro capacità e situa· 
~one. . 

• Ora. che sì sono già avvera.ti nella. città alcuni casi di 
colera (il Senato flcorda infatti che nei primi giorni di 
agosto, quando si facevau~ queste istanze, il colera aveva 
già incominciato a mietere qualche vittima in questa città), 
e temesi pur troppo la propagazione del morbo, .il Governo 
del Re è stretta.mente obbligato a non ritardare di più i 
divisati provvediinenti. 

• Gli edifizi occupati da famiglie religiose che sono per 
ciò designate all'uso suddetto sono il convento dei Padri 
Domenicani, quello di Maria Vergine della Consolata te­ 
nuto dai Padri Oblati, il monastero di Santa Croce e quello 
delle monache Cappuccine. 

• Quanto ai due primi il sottoscritto guardasigilli darà 
ai rispettivi superiori dei medesimi immediata .comunica. .. 
'tÌone della presa delibera.rione; ma. qua.nto ai due moua.­ 
steri è necessario che il superiore eccle~stico della diocesi 
assuma. il carico ùi da.re i provvedimenti che occorrono 
perchò lo sgombero degli edifizi e· la traslocazione delle 
monache abbiano effetto pel giorno di sabato 12 corrente 
agosto. . 

« Il Governo del Re è vera.mente rincrescevole di dover 
costringere le prelodate comunità. religiose e massima.mente 
1e reverende monache dell'uno e de11 .. altro. monastexo a sì 
grave sacriicio; ma egli deve per forza obbedire alla su .. 
prema necessità della saluta pubblica, e punto non dubita 
che le stesse moua.che, apprezzando l'urgenza. e l'imperio­ 
sità della circosta.nza, daranno con mite rassegnazione UDA 
bella. prova di carità. e di amore al paese. 

• .<!. tenore adunque della deliberazione pre•a dal Go­ 
verno rimane stabilito che le reverende monache di Santa 
Croce e le Cappuccine la.scieranno ai disposizione del Go· 
verno sino a nuovo ordine i rispetti vi edifizi dei loTo. mo .. 
nasteri, e conseguen"temente il signor vicario generale della 
diocesi è colla presente invitato a dare immediatamente 
le occorrenti disposizioni perchè le stesse monaohe siano 
traslocate in altri monasteri dello Stato appartenenti 
alla loro religione, o dove meglio· potrà oombina.rsi il loro 
soggiorno. . 
• li Governo del Re prevvederà perchè sìeno rimbo.r· 

sate a chi di ragione le spese relative a tale trasloc .. 
mento, e prevedendo pure che lo stabilimento delle mo­ 
nache Cappuccine in altri luoghi possa riuscir oon mag· 
gior difficolt~, dichiarasi anche dispcsto di fare un equo 
assegnamento a quelle fra le steose monache Cappuccille 
che .collll debita autorizzazione eleggessero di vivere fuori 
del chiostro. 

e Deve il sottoscritto aggiungere ohe il Governo provve· 
derà.e.zilLlldio perchè in tutte le chiese attinenti ai coli· 
venti e monaster~.suddetti sia debitamente co)\tinuata le. 
uffizìatura a copiodo della popolazione e prenderà volonto­ 
rosamente in. propo&ito. coll'autorità eccl~astica. gli ·Cli'" 
portuni concerti. · 

• Attenderà frattanto dal reverendissimo signor vicario 
geuer"1e un pronto riscontro alla prese!'te, ed ip.siema la. 
assiourazione che fu delibere.doni prese dal regio Govot110 
fa.ranno sen.za esita.iione alCuna prontameJl.te eseguite. "· _ 
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Vi fu Ul)a lunghissima corrispondenza, dalla, quale (per 
non recar, tedio al Senato) appare ohe l'autorità. ecclesìe­ 
~ ricusò i>ssolutamente di aderire alla richiesta. 

, Da.rò tuttavi" lettura dell'ultima lettera, dopo la quale 
!Jirono poi presi i provvedimenti per cui doleva.si l'onore­ 
vole .marescìallo: 

« Torino, li U' tlgOlto i854. 

• Eccellmza, 
• Bo ricevuto ieri aera ad ora tarda il dìspacoìo del 

ir•orno, al quale riscontrando, giaechè V. E. non vuole ohe 
l'autorità ecclesiastica entri a discutere la giustizia, la le­ 
galità e I'opportnnìtè, della eaeoasiene della Jll'O"" delibe­ 
l'&1i011e dì occupare i - wo.na.steri, .delle reverende· monache 
Cappuccine e canonichee•e Laterll!lell•i di Santa Croce, io 
mi vedo in dovere di dichiarare oh~ non posso nè diretta.­ 
meate, nè indirettamente concorrervi, e nel caso che Dio 
voglia permettere che colla forza venga. violata la clausura 
monacale, sieno conculcate le leggi e sbll'ocati i diritti sulla 
proprietà, sarò mio malgrado costretto di protestare pub­ 
blicamente a nome della Chiesa contro un tale atto. 

« L'opinione pubblica giudica sin d'ora e la. storia porrà 
poi meglio ancora. in chiaro i motivi della. differenza tra la. 
ecclesìastica e civile podestà, lo lascio pure a. V. E. la ri­ 
eponsabilità. della grave e.funeeta ìmpressìone che arreche­ 
ranno snll 'anime delle religiose naturalmente timide, di 
cui altre sì trovano colpite da. gravi sebbene accidentali 
malattie, altre da,i!ohituali incomodi travagliate, altre in età 
provetta ed in istato di cronìehismo, la violenza che loro 
venga fatta per espellerle dal loro asilo, gli insulti perso­ 
nali che non mancano in simili circostanze, non che del 
gu"8to o del derubamento che ne conseguita dalla repen­ 
tiiia irruzione del pubblico nel monastero. 
,, Nel porgerle questo riscontro, ho l'onore di raffer­ 

lnlUUli 
, C:&IiESTINO Fisson, Provicario g~ercùe. • 

E ciò perchè nella lettera precedente voleva l'autorità 
ecclesiastica discutere se fosse essenzialmente necessario 
per il ricovero dei militari e per il ricovero degli amma­ 
lati l'a.mpie•za_di questi locali. 

Ora io domando se il Governo poteva. entrare in discus­ 
sione su di ta.1.è argomento coll'autorità ecclesiastica, se non 
·eia uffizio ,tutto proprio ed esclusivo del Governo di atten­ 
dere a cio ohe sia richiesto dalla salute pubblica anzichè 
sottoporre il suo giudizio all'autorità. ecclesiastica: perciò 
il 'Governo rispondeva. che della necessità. dell'occupazione 
egli solo era il giudice competente e che non poteva en­ 
trare in simile discussione coll'autorità ecclesiastica. 
Eoco i termini 41!lla risposta che il Governo fece in da.13 

ll'>agosto: e 
• 

• Il Governo è Il solo. giudice competente per app.,.•&•e 
i bisogni della società civile o fare giusta stima delle cireo­ 
s!Au)ze dei tempi e deU. opport.µlltà delle misure che ri­ 
guardino la salute pubblica. 
• Le deli)lera>ioni ohe egli credo dLJ>rende:re por com­ 

piere quellt'ufficio, siccome riflettono unioolnente la sua. 
~ità Ul<>ràle e legale, aon possono essere dipen­ 
denti '1a a.ltra autorità che vi sia estranea. 

e Quindi da che il Governo, come già t\i Teiteratamente 
aigni.ficato al rev~ signor vicario gln~ra.Ie, ha ricono• 
&cinte, ,rW.l'interesse dfill& aalute p{\bhlica, urgente e ne­ 
lleloa:ria roecupazfone deiloeali attuaJmente de•tinati pei 
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monasteri di Santa Croce e delle Oappnèci,ne, la detenni• 
nazione presa a questo riguardo non poteva e non ptl~ 
formare oggetto di discussione coll'antoritò eeelesiailtic.,._ 

< È que•to un fatto pro,Prio del Governo, di cui egli solo 
ed esclUsivamente risponde. · 

« L'autorità ecclesiastica deve rìtenere questo fa_tto (IODÌe 
un caso di forza maggiore, sul quale non le appartiene• di 
portar giudiiio, e quindi, sottomettendosi all'impero delle 
circostanze, deve, a ragione della propria istituzione;, .Be­ 
condare il Governo, all'effetto di rendere meno gravi le 
conseguenze della determinazione risgu~rdante le mona­ 
che, acciocchè sienousa.te a.ile medesime tutti quei riguatai 
e quei t.em.peramenti cui si profferiva e si_pro:lferisce. an• 
co-ra·n Governo propenso. Ciò .si deve.dal superiore 9cele­ 
siastico non solo per rispetto al Governo, ma. nell'in~i& 
delle persone medesime che sono poste sotto la speciale di 
lui tutela. 

e Altrimenti operando l'autorità eoolesiaBtica dà segno di 
voler riluttare contro la suprema autorità civile il. cui 
deggiono sottomettersi tutti coloro che sono nello Stato, e 
di voler sollevare difficoltà e promuovere scandali. Ma la 
responsabilità di tutti gli inconvenienti che potrebbero per 
avventura derivare dtt.Ua forzata esecuzione delle dete? .. 
minazioni che il Gove1·no fu in dovere dì preildere e che 
inten<le certamente di mantenere, ricadrà sopra colOro ohe 
gli ricusarono quel concorso a cui nell'urgenza d;l ·c&so 
non potevano ragionevolmente rifiutarsi. 

.: Perciò, la. temuta violazione della clausura monaoale 
e tutte le altre conseguenze cui aooennu; la. lettera di S. S. 
reverendissima. non a.d altri ohe a lei sola dovranno 
imputarsi, poichè incumbendo a lei il dovere, ed. a.v8lldo, iJ 
meizo d'impedire s~mili inconvenienti, vi si rifiuta ·1lenia 
ragione. 

« Le disposizioni perchè sieno apprestati i locali naoea­ 
sa.ri per ricevere le monache di cui dovrà operarsi il 
traslocamento sono date, ed il Governo ebbe testè l'av­ 
viso che il monastero d'Asti~ segnQ.tamente, trova.si omai 
allestito. 
•Il guardasigilli pertanto, facendo pronto riscontro aJl.8. 

lettera del giorno d'oggi del reverendo signor vicario ·g;,., 
nerale, deve aggiungere particolarmente che risp.tW''.• 
quelle monache le· qua~•, o par età o per infermità non 
potessero adattarsi al traslooamento, si avvia'.èrà all1uop> 
a quegli speciali riguardi che possa richiedere la loro o»n­ 
dizionet purchè invece di persistere nell'assoluto rifiuto, 
voglia, chi debbe, accostarsi agli opportuni concerti. 

• Si persuada quindi S. S. reverendissima che il Govèl'llO 
del Re non si lascia smuovere nè d• minaccio, nè da. ete­ 
guite proteste, e che saprà all'uopo mantenere inviol&ti. i 
diritti del potere civile e reprimere 'legalmente ogni ma- 
xùera di scandali. . 
• n guardasigilli ripete alla s. s. reverendissima j Bel1•Ì 

della più distinta considerazione. • 

Ora il Senato ha cognizione delle pratiche che il Governo 
fece presso' l'autorità eoclesia.stioa, delle buone disposi­ 
zioni che, egli venne significando alla medesima onde: 
usare i dovuti rig113rdi a quelle religio•e ohe a rag~& 
della salute pubblica dovevano essere traslocate -!trova; 
ed io domando se, ciò posto, il Governo possa essfl'e gin• 
stamel)te !Mlcogionato delle COll!lt>gnen .. , cui, non le dispo­ 
sizioni <la esso date, ma l'ostiuto rifiùto dell'autorl~ 
ecclesiastica venne a prQdllITI!. , 
Il.Governo, lo ripeto, era nel suo diritto e nel)!),.~ 
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dovere di provvedere, come fece, alla salute pubblica; egli 
dov~va bensì avvisare al modo di indennissare convenevol­ 
mente le persone che venivano ad essere spossessate dei 
]oro locali; ma l'indennità ào-vBV(li sclsmente consistere nel 
destìnare loro altri locali; ed altri locali furono effettiva­ 
mente offerti. Non fuvvi dunque violazione nè .di diritti 
individualì, ne di proprietà privata, nè di Statuto, poichè 
e dallo Sta.tuto e dalle leggi il Governo riconosce la au­ 
prema miasione di provvedere all'interesse dello pubblica 
ealnte. 

ltl!ILIL.& TO•Rli. La réponse que vìent de faire M. le 
gerde-des-seeeux donne à mon disconrs la forme . d'une 
interpellation ; je voudrais dono ..... 

••••1DICNTE. M. le ministre n 'a. pas encore termino 
sen diaooure. 

R.a'l'T&Jl:Zf, ministro di grazia e giustizia. Dopo di avere 
in questo modo risposto all'accusa che Bi era, persona.Jmente 
é per un fatto particolare a me diretta dall'onorevole ma .. 
resoia.llo, io entre-rò a discorrere sul merito del progetto; 
e&rò per altro brevissimo 1 e mi riserverò, occorrendo> dì 
}U'eDdere un'altra volta la parola. Sarò, dico, brevissimo, 
polehè io credo che le risposte date dagli onorevoli oratori 
che parlarono nel senso favorevole al progetto a. coloro che 
parlarono in senso contrario abbiano vittoriosamente ri .. 
sposto,« tutte le difficoltà; nè mi pare che tali difficoltà 
sìano cresciute pel discorso dell'onorevole maresciallo che 
ultimamente parlava. Se ho ben compreso il suo discorso 
egli si limita. a dire che il progetto in discussione offende i 
prìacìpiì di giustizia, è contrario allo Statuto, e scalza le 
fondamenta della società; che questo è un progetto arbi­ 
trarlo, e che perciò vuol essere rigettato. 
Per rispondere; o signori, a questo genere di argomenti, 

mi basterebbe il dire: che il progetto di legge è fondato 
SQpr& i principii immutabili della giustiaie, ed ò alieno da. 
·cigni W.an.iera.. di arbitrii ; che esso progetto è ben lungi 
diù violare lo Statuto, e lascia illesi i diritti di proprietà. 
(JlMità) 
·Ma giacché ho la parola, dirò poche cose, e mi riuscirà 

tanto più- agevole il ristringere in breve il mio discorso in 
qusnto che a. fondamento della giustizia e della eonve­ 
niensà del progetto mi basterebbe lo appoggiarmi all'au­ 
torità. dei due membri dell'ufficio centrale, che furono i più 
dèciei oppasitori del progetto, essi che non vollero aceet­ 
tarlo in nil!Suua parte. 
·Discorrendo per verità la loro relazione 1 io trovo che 

èBQ. amlnèttoilo nei termini i più espliciti ed in guisa da 
rilll"llbffte ogni dubbio, la. neeessits d'una più equa ripor­ 
tiUone d:~ beni ecel6jiastiei; essi riconoscono che è somma­ 
mente conveniente, e0bott. solo è conveniente per lo Stato, 
ma per la Chiesa, che siano d1usa.i rfdctte le eorporasìonì 
religiose : essi pure in ciò consentono, che è contrario 
a(\ ·<>gni principio di giustizia, contrario &d ogni sentiiiiento 
di equità che il bilancio dello Stato debba ancora c-0mpren­ 
dere quella somma di 928,412 lire, che ·nei passati anni 
veniva wì:rispost& per an$sidiare il clero. 
Eta per verità impossibile che tali verità si ponesserti 

in dubbio; étll impassibile il negare la giustizi&, la ne­ 
cessita d'uni> più equa rlpàrlizion& dei coni eeolè!tlaetici. 
}f~tre si veggono ben~flti oon una rendita di o!tn<'l00,000 
liré, a fronte di altri benefizi la cui rendita nO'n arriva 
nlll\1!'1<)no àlle 500 lil'é, è fur.., giusto, è fone oonselltcltteo 
~''jlrinofpH della. religione clr6 esista questa disparitll'fra i 
meli;btj del clero ? No certamente: pertiò un pro mdi' 
-to erih1eoes8t1Ìio, e gli onorevoli membri dell'nffi•io 

() ; .._, '· 

centrale oppositori al progetto non poterono questa lieces­ 
sità disconoscere. 
Parlando ora dei membri delle corporazioni religfose,'è. 

innegabile che il numero dei clonstra.!i dell'ano e dell'altro 
sesso è sterminato; basti il dire che in Una. ·popolazion~· la: 
quale non arriva a 5 milioni, il numero dei membri delle 
corporazioni religiose non si dilunga dai 9000. Cotesto 
numero è veramente eccessivo e fuori d'ogni proporzione, 
fattone il ragguaglio coi moilaéi degli altri Stati, anche i 
più cattolici. 
Se par!ltsi poi delle 928,000 lire di eni si volle sgravar& 

lo Stato, posciachè, fatta la ricognizione delle rendite della 
Chiesa, venne a. risultare·che eccedono l'annua·somrn'& di 
12 milioni, sarebbe certamente ingiusto che le finanze 
dello Sta.to, già oberate da altre passività, dovessero ancot!l· 
somministrare la somma. annua di circa un milione pel 
manW:tih:nerito del clero. 
Ma i membri dell'ufficio centrale nell'ammettere questa 

verità dissero ·di ncin·'.poter consentire nei mezzi cht3 il 
Governo propone p13r raggiungere l'intento. Essi dicono: 
approviamo il fine, ma vi neghiamo i mezzi di conseguirlo. 
Prima di tutto sarebbe stato, a dir vero, desiderabilo che 

gli onorevoli senatori i quali riconosceva.no la giustizia 
dell'intento della. legge, ma che dissentivano quanto ai 
mezzi proposti, ci avessero in~dicati quegli altri mezzi che 
a loro avviso fossero all'uopo i più confacìenti. 

Certamente l'ingegno e la dottrina onde sono forniti gli 
onorevoli oppositori avrebbero loro suggerito cotesti me2.zi 
di ottenere l'intento i ma l'a.vor essi tralasciato di pro .. 
porli induce a credere che i so-li mezzi· possibili siano 
appunto qnelli che sono dal Governò indicati con 11neetl> 
progetto. 
Nè la cosa può essere altrimenti, poichè i mezzi propoBti 

si confondono collo scopo che la legge si propose ; il quale 
scopo è dagli stessi opponenti giudicato giustieeimi> i 
eppereiò accettabile. 
Ed invero, a che cosa. intende il progetto, e quali sono i 

rilezzì coi quali cerca di raggiungere il suo intento? Il 
progetto intende ad introdurre la più eqna ripartitlone dei 
beni ecclesiastici, imporre una ta.BBlt sopnt· i blbi:éfizi che! 
sono più largamente e doviziosamente provveduti a.ffinchè 
la. tassa ridondi a vantaggio di quei benefizi i cui prov .. 
visti mance.no perfin del necessario. 
Ora io domando se questo- mezzo non si · con(oD la, non 

s'identifichi coll'intento ohe venne riconosciuto giU.to dagli 
onorevoli oppositori. 
E similmente pet ciò ohe riguarda il numero stragrande 

di membri delle corporazioni religiose, qual a-ltro ni.ewzo sì 
può immagiuare più acconcio ad ottenere l'intento dello. 
loto' riduzione, se·'non quello di stabijire: ohe tU:ra parte 
delle corpo-razioni debba· cessare d'a:frre una esistenza 
civile, contenendosi cosl là legge .!litro i limiti dell'autorità 
civile? Io vorrei che mi ·si indica.Bse in qlia.l &ltro modo t!ia. 
poEiBibile la ridntio"O:e ·delle oorpora.zioni se non si prescrive: 
che il numero loro,: come atturdmente esiste, venga circo­ 
scritto entro i più angusti termini. 
Infine, jl\lr ciò che ha tratto alla liberazione, allo sgravio 

delle finanze dell'annuo oontributo di 928,00() li~, meno: 
unioo si è quello di procurare che con ciò che &aYT&bl>oa<la 
ad alcuni benefìziati si venga al aoecorso di · quelli •OO. 
sono in ma.ggfor bisogno. 

• Vede adunqu..'il Senato ohe· i mezid proposti ee..,. 
rialmente si riducono ad una più eq'1a ripartid0tte, e>p.t 
eonaeguente sono l'identificario1>0 di quello swpo ohe gli 
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~norevoli oollllli.iBs&ri ammè\.tèVano ·essere gìustimllmo. Ma 
t.l!tti>via respingono cctestd m•••i e l'insieme dal progettò, 
dicendo ohe per OS$O non si pul> raggiungere intìeramente 
91JO]la più equa ripartìziD.no di beai eoclesiBStici a cui 
'1obbiiimo mirare; e ohe ìnoltre operando in questo modo 
\i.?endono forse più difucili· le trattative cl>ila Corte pon­ 
tificia. 
Io confesso che roa.lmente in forza di questo progetto 

di legge non si mggiunge quella perfetta ripartizione .di 
beni ecclesiastici ohe sarebbe s desiderarsi; ma tuttavia il 
Governo ngn andò più oltre, pereM volle contenersi entro i 
confini nei qua.li è ristretta. 1•.,utoritò. clvii&. Kil. ~ohè non 

., ai può ottenere queUa più equa e più perfellla. ripart.iziatte 
oàa à eeì Itl)Stri v<>ti, alln qual.e 11oi dobbiamo. ognon 
\n.t.e~. dovremmo int.e.nt.i> "8t.e11e.l'Oi peraill.o da qrt,el 
poco.<ll!~ e.be è in /aCQ]tà. del potere legislativo di ellilt­ 
tuare ? Io non veggo ragione perchè, non potendosi fare 
il più, non si faccia il meno ohe è possibil•. 
Gli onorevoli oppositori respingon<) "il progetto dicendo 

che non è perfetto. 
Ammettiamo pure che non sia perfetto, ma almeno 

appagatevi di ciò ohe il imperfetto se tnttavi&, malgrado 
l'imperf~ione, si ridurranno le cose ad una coadieione 
migliore e meno difficile di quella in cui attualmente si 
trovano. 
Io non seguirb passo passo i vari obbietti che fecero gli 

onorevoli membri dell'ufficio ce.ntrllle, li rid-ò bensì· & 
sommi capi, e farò di rispondere ad nh>uni di essi. 
.Non risponderò alle obbiezioni desunte dallo Statuto, 

perc4è la risposta già. fu data vittorioeamente. Non.parlerò 
f!<lm~no degli osta.coli ohe si vollero solleva.re argomen­ 
~do dal <liritto di proprietà, ed invocando l'articolo 25 
~.Statuto, perphè dall'un canto mi poro evidente ohe 
qlli non si tn.t# di viol•<ione di proprietà, ma sibbene di 
lUl .modo di riparbizione, e d~'altro mi sornbra che gli 
onoi:evoli preopin..uti e partioolarmehte l'onorevole sena­ 
tore ~'!ll'abbi""o <JOll!l!'Ì~ente di.strntt& qualsjati 
oppo$lJjo,ne. Dirò eolo lllcune cose per cii> eh• ha tratto 
alla giustizia del provvedimento relativa.mento alla sop­ 
pressione di alcnne oomnnità religiose. 

Gli onorevoli oppositori dicono non esser giusto il prov• 
Vedituento diretto a sopprimere alcune COll1unitl> religiose, 
salvochè risulti dim-0strato che, o le aorporazio.ni stesse di 
loro Jl&tura. .. illiuu> .div,en:u.te D.oc.ive,.o che i lll¬ Jnbri compo- 
11enti Je medesime abbiano coi foro atti reca.to qualche 
danno alla società, civile. Invece fo sqstengo che non tra!· 
ta.ruligii di B<>PPrimere le corporazioni religioseJ ma. sol?.­ 
mente di togliere ad esse la. personalità. civile, debba essere 
sufficiente la disposizione che mira a questo scopo tutta­ 
volta. che VODg"' "' rieul.ta.re ohe le corporatloui religiose 
llQll,pllSS!mO avere alcu,n diritto alla civile esistenUI<· 
~oi d4ting'"!""µio, come fu Jl.VVertito, l;ix>.tereslle r<>li· 

gioso dall'int.ere•ee della. sQ9.Ìel& ci'1ile. Per !'in~~· re• 
ligioeo sta che le oorpo<!',Ìolli r&Jisi.9~ jl<>saano avore la 
loro esistenza spirituale, CM ,p<llill& · tjspotl;&rsi il loro vln­ 
colc spirituale, · ma par ciii eh• luL t;atto, non già. alla 
l0ro esis~nza •piritna.l•, betlsl .alla civile, si<w>m.e il fatto 
d..U... c<mnl!S,Qione di questa ••i~lenl!& ixlvolge ~ privilegio1 
la oolllilll"lllµon& di l.r!I• privilegio non. pu,ì -• in altl'o 
m<Xlo giuat.i!Wata .sal.vo <Il!• l' Q<>ndizìo11e ol!Q ne risnlti. un 
~. V~Q IL !R'O <Wlù> società ~ivija, ~ mYee• di IUl6 
QJ;~ qui esiJto un ~. il quaw QO~te 11el detto p1i­ 
lìl!rt!i9' jlllr cnì i membri ®:111pqne111ii le CQtporazioni rell­ 
P»o dive11souo i11uiili a.li& società, si sottraggollO al 

doveri che sono impoeti e.gli altri cittadini, e di più i ·lienì 
ohe son0-concelitrati nelle oorpora.zioni religiose per e.Ssete 
beni di ma.nimorte sono posti fuori del commercio. 

Del resto io domanderei agli onorevoli membri doll'llf­ 
ficio centrale, i quali limitano il diritto del potere civiht "' 
fa.r cessa,ra il privilegio alle eorporaziOni religiose· nel gq]o 
caso che si• prova\Q il danno che esse rec&no alla soci<ltà 
civile, nel solo caso in cui sia dimostrato che r meinbrl 
C1>mponanti questa società .,bbieno coi lo<o W;tidemorit&to 
e recato qualche pregiuditio, i<l domando: in qunl .niodo 
vorranno essi che venga. instituito questo ac-0erta.mev.tio, in 
cru.aI tll.Qdo, a loro· a.vviso, si dovrà procedere per far c6s.rt 
il loro.-prjvilegio? Vorranno essi che la cosa'. eia. intesa 
altrimenti? Allora. non sarà più l'oggetto di una dillpOll­ 
zione politica, non sarà pìu l'effetto di UllQ dlsposidioW. 
legislativi;, ma sa.rll l'effetto di una sentenza.. 
Se la. soppressione delle corpora.zio;ni religiose, non do­ 

vesse essere l'oggetto d'un provvedimento politico,, Si 
dovrebbe Ùllltituire contro di esse una specie di proceSso 
giudiziario nel quale i membri delle stesse COipori\2ioni 
dovrebbero essere ascoltati nella loro difese, perché non al 
potrebbe mai p-ronunzì~e una condanna. aen7.a. ammettere 
la difesa. 
Ora, è ella cosa possibile che si in$tituieca \in giwlìzio 

di questa. natura, è egli possibile ì1 pronuncian u.na een.• 
tenza di questa sorta'/ Ma se questo llOn è un giudizio d& 
cow.mettarsi ai tribunali1 vorranno essì1 gli onorevoli oppO"' 
toi-i, ohe si fo.ecia òavanti al Porla.mento 1 Suppongano che 
vi siallO comunit!I religiose le quali abbiano 1·ecato qualche 
nocumento alla società., suppo:ngano che vi siano . membri 
di tali comunità. i quali a.J:ibiano commesro azioni rlpr<t­ 
vevoli o nocive allo Stato,- vorra..ssi che il Minìate.ro 'Vf.nga. 
a reca.re a.I Parla.monto tali denunzie ? 
E dato pure che il Ministero venisse a denunziare certo. 

ccrpo_razioni religiose apponendo loro speciali colpe; - il 
Parl:unento vorrebbe forse condannarle senzo ascelta.rlo r 
No certaniente, parchi> S&l'ebbo lo st.e/lflo ohe pronumlai:e 
una se.n.t.enui., una eondan1'.a, senza. SSC()lta.re l&i pa.rte· accu .. 
sata.; e qup.ndo µure si doyasse senténr.ii:f,te, io doinaind'() ~ 
si• possibile che in un Parlamento . .si VODgl> ml. i~ 
così fatto giudizio, se è posBìbìle che il MinMOl'o -* 
la parte di aceu•atore, e e.be la parte ·M<ms'ti> ve• ' 
presenta.xe le sue dif$e, 

V edono·dunque gli onorevoli e.nersa.ri obe queato llleztO 
è "8solutamente inammessibile, poichè si verrebbe a coi!.• 
vortire il Parlamento in U)la vera Corte di giustizia, , 

Non •s•end<> d\\nque ll.lI\m'1'lSibile qu<;0;tll me•ill, n011· .,;,, 
può essere che nn voto politico, voto cioè che deve onere 
manifestato t~ttavolta che venga" risultare che lo eo~ 
razioni le quali furon.o ammesse a.d un'esMen<& civile 
in contemplazione dei vantaggi ca., ••B.0 arrecarono ~ 
società, non presentano più q11eeta utilità. 
Ora, 'lv.auto alle corporagioni di citi il Governo ri pro• 

poJ1e la sopp.rel'llione, è indubitabile ohe attulllmentè non 
possono recare alla soeietà. civile alcun vp'Uiggio. 

Gli on0~voli membri della Ooll1missione eh<> comhtte· 
vano in questa. parte il progetlp del Ministero, dioet&Qo, 
ch9 si ~rjgli~vano ct;me .il minisko ga•rdasisilli Ml 
pr~ee11ta.re qu~to progetto di legge sia.si unicamente-o~. 
pnto dogli interew 1W1teriali, degli in~reesi civili,. a llOlt 
al>l)ifl ,lenuto ®nto del vantaggi r<!ligl<ìsi che qllest<> ò<lr• 
por~iioni indipendentemel\te Pai vant.,,gi oivili pOitlVll!ll> 
au~cnre. M&, Dio b11onol .a. li~ w ri~ con le~. 
fll6ÌOW che i lllllJUbri <lell'ldiQio mUnllv lld4u-.W . . . . ' 
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nelle premesse della relazione riconoscevano _la. convenienza 
di ridurre le corporasioni religiose nell'interesse della 
società. non solo, ma. ben aneo della religione. 

Tra la. società civile e la - società religiosa- non ci può 
essere differenza, perehè tutta volta che i membri di questa. 
non sono di vantaggio alla società. civile , non riescono 
neppure vantaggiosi alle. società. spirituale, troppo intimi 
essendo i rapporti che corrono tra l'una e l'altra. 
Io non proseguirò più oltre nella confutazione delle pro­ 

posizioni che· si fecero, ripetendo quanto accennava sul 
principio , chè mi riservo di ulteriormente discorrere 
quando avrò inteso altri oratori. Però prima di por fine al 
mio dire, rivolgerò una parola all'onorevole arcivescovo di 
Ciam.berì, il quale nell'esordio del suo discorso diceva che 
questa legge ha l'apparenza di voler favorire i parroci più 
poveri, ma che i parroci ricusano assolutamente l'offerta, 
e che non vogliono essere sussidiati per effetto di una. legge 
4!he contiene una manifesta. ingiustizia. 
Io veramente non so sino a. qual punto l'onorevole arei­ 

veacavo di Ciamberì possa fe.Tsi interprete di tutti i panaci 
dello Sta.to, e possa dare una simile fidanza a loro nome, 
e aenza apparente mandato. So bensì che qualche parroco 
ba. protesta!<>, ma non credo che tutti indistintamente i 
pMroci abbfano la stessa volontà di protestare. Ma quando 
anche i parroci fosaero tutti per avventura nell'intenzione 
di rinunciare al sussidio che loro venisse destinato in virtù 
di questa legge, io dìmando se cotesta loro rinuncia po­ 
trebbe .. òero ammeasìbile, se potrebbe essere accolta dal 
Go:"'erno e: dal Parlamento, e se potrebbe vincolare i parroci 
che fossero per succedere a loro. · 
Signori l La. necessità di provvedere ai parroci più biso­ 

gnosi non debb'essere considerata per rispetto ai soli indi­ 
vidui; giacchè può succedere che la necessità. di provvedere 
&i parroci abbia per oggetto l'interesse generale della reli­ 
gioDe dello Stato, perchè giustizia vuole che colore ì quali 
lilaggiòrmente s'affatica.no per la cura delle anime siano, 
se 1iOn più largamente, almeno convenevolmente retribuiti. 

Tralasciando un tale provvedimento vi saranno bensì dei 
parroci che attualmente per affetto ai loro doveri rimar­ 
ranno in uffizio, ma difficilmente si trorersnno in avvenire 
persone che siano per dottrina, per virtù e per costumi 
degne di tanto nffìcio. Non è dunque nell'interesse degli 
individui i quali possono rifiuta.re per sè e non per altri, 
ma nell'interesse della istitusione che noi crediamo asso­ 
lutamente indispensabile di provvedere al suasìdio dei 
~ci: E mi duole di vedere un venerando prelato, al quale 
~nte ata a onore il benessere della sua diocesi, al 
qua.le sta vivamente a euore la cura delle anime affidate 
alla suprema. sua direzione, mi duole, io dico, in vedere 
elìe egli si dimostri così pooo soU..ito delia condizione di 
q1Ui miserabili pastori f quali • mal& pena hanno ciò che 
ba.sii all'onesto loro sostentamento, e che certamente non 
poasoac nelle ristrettissime loro prebende trovare, non 
dirò, nn degno compenso al loro sudori, ma ciò che basti 
al loro sostentam111w. 
~mesto &nche per vero ciò .che l'onorevole arcivescovo 

di Cià:inberl venne annunziando, io non trovo tuttavia un 
argomento in ciò per respingere la legge, e te.nto meno per 
(\ire ohe poco lodevole sia la dichiarazione che il Governo 
taona nel presentaré questo prngetto di legge, di avere 
.•Ì()b iJl mira e sommamente a cuore la sorte dei piiitroCÌ 
pitlbisoguosi (Bravo/ Béna!), perchè la eondizione di sì 
riapettabili persoDe sta tw.llaente a. cuore non meno al 
~vetll!l<lbii ..i P~...w:(B-1 Bravo!) 

9 / 

•c:r.o•••· I membri dell'ufficio centra.le verso cui si 
rivolsero più particolarmente le parole dell'onorevole 
signor guardasigilli si riservano di rispondet'e alle osser­ 
VO.'l.ioni emesse daJ.l•onorevole signor ministro alla chiusura 
della. discussione, ritenendosi da loro che per· 1a chiusura 
di pareri che vi è nell'ufficio centrale, ogni frazione debba 
assumere la parte di relatore ; riservandosi per conse­ 
guenza il diritl<> di parlare gli ultimi e dì rispondere alle 
ve.rie ohbiezioni che verranno in campo in questa di­ 
scussione. 
•RE•mss'l'B. La. pa.rola, come ho già. avuto l'onore di 

dire, appartiene a.l senatore Pinelli. 
PINEJ.LI. Signori senatori, io considero la proposta. fatta ~ 

dal Ministero come un provvedimento atto ad iniziare una 
sa.}utare rifOrma nelle condizioni temporali del clero ·cli 
qùeato regno: riforma di cui sarebbe stato desidera.bile 
che il potere spirituale fosse concorso ad accresceire i be­ 
neficii nella. sfera ohe a lui appartiene ; ma che nei confini 
in cui vi è proposta '!!i appalesa altrettanto legittima nella 
su.a azione, quanto giusta nel fine cui tende. 
Io non riguardo pertanto che come secondario l'inte­ 

resse finanziario a cui tocca la. proposta: mentre se lo 
Stato rimane esonerato da un carico esorbitante, non è con 
danno dalla Chiesa, è anzi con di lei utile, dacchè scopo 
del provvedimento è l'assicurare una miglior condizione 
a quella classe de' sacri ministri che per una strana con­ 
traddizion..,,entre è la più operosa è pure la più derelitta 
e mancant.e persino del necessario sostentamento. 
È allo scopo pertanto della legge che si deve anzi tutto 

indirizzare la discussiohe, considerando che !,emendare i 
v.izi esistenti nell'assetto temporale della. Chiesa è ndn solo 
nn diritto, ma un dovete dello Stato·: dovere che in parte' 
dipende d• quel legame che la legge politica stabilisce tra 
Chiesa. e Stato, e che si deve anzi tutto cerca.re di rendere 
rispettabile agli occhi del!• nazione. Ma dovere reeo più 
stringente ancora. da.ll'interesse sociale che la. legge deve 
tntelare, e che trovasi leso dall'attuale alato dèlle cose. 
Si scorga pertanto che la legittimitò del provvedimenl<> 

pel quale si chiede dal Governo il nostro concorso sussiste­ 
rebbe indipendentemente doli• causa impellente ébe risulto. 
dalle circostanze le qua.li si oppongono alla continuazione 
del e&rico che venne sin ora sopportato dalle finanze dello 
Stato. . 

Ma allorquando si pretende d'impugnare pur anco I& 
giustizia di un ta.l motivo, e si ricorre a.gli epiteti pill 
ingiuriosi, a. quello in specie di usurpa.zione per respin· 
gere a. nome del clero le proposte d~l Governo, non solo si 
dimostra uno zelo ben diverso da quello degli Atanasi, 
degli Agostini e dégll Ambrosii, ma si pongono persino in 
dimenticanza i fatti ohe l<>lgono ogni apparenza di giustizia 
a somiglianti richiami: perocchè se una parte della somma 
che veniva stanziata nel bilancio dello Stato convertivasi 
in assegnamenro a favore del clero della Savoia, non è già 
che ne snssistese l'obbligo derivante dal Concordoto del 
1801, il quale dall'epoca del ritorno dei Reali di Savoia. 
nei loto St1.ti oossa.""ra di esista'te ~ in& uti1éa.mente per unu. 
ragione di equità che non pernletteva di lasciar sprovvista 
quella riop&ttllbile porzione del clero di un congruo asse• 
guamento, mentre in altie provincie dello Stato la Chiesa 
era fornita di dovizioso patrimonio: ond'è che non fa ohe 
rendeni più evidente la ragionevolezza del divisam•w 
che si tre.tta di adotta~, d'introdurre cioè uno· stàliile e 
oonvel\ienw a~setto '.nel temporale 4elle varie ohiei1$ dello' 
Stato. • . . 
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· I principii che autorizza)I() simile divisamento, per quanto 
~i tenti di disconoscerli, sono quei medesimi che formano 
il carattere della proprietà eeclesìsetìoa, e che lungi do! 
J.lélrne in-ferse i'esistenza. la mantengono, è la considera­ 
iltone cioè-dell'Interesse morale, dell'interesse politico a 
clii serve una.'tale proprietà. 
Ed in vero la. Chiesa, sebbene distinta certamente per 

altri rispetti dalle ordinarie associazioni, non ha tuttavia 
diritti che ne differiscano in fatto di proprietà ' se non 
("lr l'importanza dell'oggetto cui sono destinati i beni ohe 
le· appartengono. 
Non potrebbosi dare ..ifa propriefJI dei beni dellà Olriesa 

un diverso fondamento fuotchò risalendo all'istituzio:ne 
divina delle. Chieea medesilDa. 

· Or la t/hies& d:ivin&mentè ìatituita è la Chiesa di tutto 
l'orbe, che non è· circoscritta. nè da. spazio, nà da. tem{1o, 
e di cui le singole Chiese sono pa.rte integrante, 

Ed ecco a che riesce la questione del diritt<> divino in 
fatto di dominio! di cose tempofali . ad una teoria cioè 
che la ragione ripudia perehè assurda; siccome in urto 
celle elementari nozioni del diritto di proprietà, ad una. 
teoria. che ripudiarono tutti i Governi, perché un diritto 
che si esperirebbe dalle Chiese particolari, ma. che rìpo­ 
aerebbe sotto la tutela superiore della. Chiesa. universale, 
Sì riBOlverebpe in tilla superiorità territoriale per parte di 
questa. '* 
Escluso questo sistema, conviene nece!2aria.mente ricor­ 

rere al principio di quella protezione non già. ...,lusiva. nè 
privilegiata:, ma inerente all'indole del Governo, civile, per 
cm riconoscendo esso l'esistenza della Chi .. nei limiti del 
propri!) te..,itorio mediante la capacità di acquistar beni, 
Ilo assicura la stabile durata. 

Mà una tal protezione che risponde all'importanza del 
be sceiale della Chiesa, considerata ne, suoi risulta.ti tem­ 
porali, e indipendentemente dal fine sno superiore tutto 
spirituale, una tal protezione, io dico, non può ·andare 
ecompagndta da quell'a.soidua vigilanza che si estende a · 
tutta la sfera. dei sociali interessi. N è si detrae menoma­ 
mente con tal principio alla dignità, nè alla libertà legit­ 
tima della Chiesa, come avverrebbe qualcra, invece di con­ 
siderarla. come la prima· delle istituzioni aoelalì; si inten­ 
desse di formarne qualche cosa di analogo ad un pubblico 
Bt&bilimento. 
V'ha. somma differenza tra una specie qualunque di 

ordina.mento pubblico che per sua natura faccia parte del· 
l'edifizio politico, ed una istìtusìone seeiale che ha il suo 
fondamento nei bisogni della natura umana. etti è destinato 
a rispondere. 

Ma sia pur quanto si voglia estesa la libertà ché deve 
venir gnarentita alla Cjiiesa sotto questo aspetto, essa non 
pllb frii,ncarsi dall'impero della legge per tntti gli interessi 
ordinari che di aU& utura ne dip1indo110, non può scio· 
gliere quel legame ohe àll$ legge deve rannodare tutte le 
istituzioni che esistono nei limiti di!llo Stato. 
La più semplice, la più ragionevole toOria, per mio 

avviso, si è questa, che formar si posaa Intorno ai posse­ 
dirn1>11ti temporali ecclesiastici; nè vedo in che essa cozzi 
eoll'iDtriJiseco ordinsmento della oattoliea Chìei<a : ma non 
è già, comè amerebbe forse taluno di argui.re, una teoria 
nuova : preseh!dendo da una estesa eèposizione dello leggi 
dei codici Teodosiano . e Giustiniano, con tanta profondità 
p fa,ttasi da due '1S7egì oratori, presi;indwdo dall'ab· 
~e la serie di quelle Coati~ìoni imperiali . da Co­ 
otàlltino a Leone e ad Aliastasio, e da .Aliast.alio Jlno . a. 
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Giustiniano, mi basta fermarmi su qneste espressioni te!~ 
dal capo 2" della Novella 7• di quest'ultimo imperatore, 
in cni la teoria. di tntte quelle leggì, di tutte quelle Costi­ 
tuzioni viene così energicamente· riepilogata : 

• Neque enim multum inter se diff"!'lllt socerdotium 11t 
imperiwn, neque rei sacrae a rebus communìbus et pu. 
blicis: quum sanetissimis Ecclesiis omnes opes atqne Status 
a. munifìcentia imperatoris perpetuo praebeantur. > 

Siffatte espressioni per essere rettamente interpretate 
non abbisognana che di quella fondamentale distinzi-Onè. elle 
io poc'anzi accennava tra il fine spirituale della Chie!a 
che per .divina istituzione lo renda indipendente affatto da 
tutte le podestà ohe sono sulla terra, ed i risultati Wlll• 
porali e morali che la collocano nel primo grado delle lati­ 
tuzioni socia.li: e non occorre che di aggiungervi, ~r 
rendere compiuta l'interpretazione, se non quelle caratte­ 
ristiche differenze che la scien•• di moderni pubblicisti•• 
ben definire tra i vari Corpi morali che in sè oomprende 
lo Stato. Ma il singolare si è che per dare a.ile rivelate 
espressioni della. Novella di Giustiniano una perfetta coin• 
cidenza collo si.ate del patrimonio della Chiesa in Piemonte, 
non manca nèppure il riscontro di quella che si leggo!lo 
persino nel Breve di Sua Santità Leone Xli del 14 maggio 
1828, così concepite: . . · 

« Haud mediocri perfusi sumus gaudio ex religiosissimi 
regis sensibus qui ..... since1·am nobis suam -voluntatel.n • 
a.peruit ·vel ipsis regni sui pti.mordiis coneeptam, velle M 
omnibus sua.rum ditionum Ecelesiis restituere quidquid ex 
earum censu supel'erat, quin lucri aliquid caperet ex eccl&o 
siu.stìcis bonis demanio e.ddictis cum maJ.is potiu.s pro eo 
quo fia.gra.t in religionem studio , e peuu s.ùo a.ddere 
quantum sibi praestiterit ad ecolesiarnm inopìa.n1 sub .. 
levanda.m. '*' 
Avendo cosl Sua Santità. chiaramente iudicoto su qllMe 

materia si aggirasse l'incarico della Congrega~z.ione déi 
cardinali che aveva deputata, ed a cui le finanze del regno 
di Sai-degno con si inaudita largh••za rassegnavano il 
minuto conto dell'eccleisiastico avere, ra.tionu.m tabwl® 
quae no bis propositae fuere, entrava a fare di ~ 
somministrate dallo Stato medesimo q nella distri61lziÒ1!" 
che avrebbe dovuto sbandire l'inopfa da. ogni ceto, da ogni . 
ordille di mini•tri della Chiesa snbalpina. 
Le condizioni sono queste, o signoti, qu~sti gli elem~i 

di quell'assetto di cose che si intenderebbe presentemente 
di far riguardare siccome fatto per escludere uu'ingereni.a 
qualunque che possa modificarlo dal canto del poteTe 
civile~ ma che, se non m'inga.nuo, ben piuttosto an'lp)..,. 
mente giustificano la determinazione in cui gìà è entrato 
uno dei rami del potere legislativo, di emendarlo in ·Ull 
modo che sia confacente n. qUegli essenziali biaOgni, che à 
duro il dirlo, ma è vero pur troppo, si sono non abba.sta11Za. 
in quella congiuntura. considerati. 

Del rimanente che ì paragoni e le analogie possano S&rw 
vire a rischiarare la legittimità di quei provvedimet1ti cui 
può dar luogo l'assetto temporale della Chiesa, valga a 
dimostrarlo quel paragone che circa il diritto dì possedere 
beni trovo istituito tra lo Stato e la Chiese. in una. nota 
opera di mOllSignor Affre, di quell'eshnio prelato la eui vi.~ 
fu. un ineegnaruento, la cui morte eroica. formerà ·l'a.Jilllll ... 
razione della più re.mota. posteritit. 

· • A quel titre, dio' ég!i, l'État lui-métne possède·t·ìl dea 
routes, des plac~ fortea des bìen.i pour doter la. Couronne? · 
Si tout cela est nécass!IÙ'e ,pottl' défendre l'Etat, ·PQ'!l'Je 
gou,·ol'll•r, pour entrete.uir ci'11tiles eoz1wumi~.U#t 
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d'une nécessìté non moine impérieuse de rendre la société 
morale ·et religieuss. ~. ~ , 
Giustissimo è il paragone, ed io l'accetto in tutta la sua 

ampiezza. Appunto lo Stato non possiede tutte queste cose, 
se non perchè servono a. que' grandi oggetti d'incolumità 
e di prosperità. nasiòuale. 

Quindi è che, .aceiò non siano mai rivolte contro il loro 
scopo, tutte queste cose .scbtostanno all'azione perpetua, 
della legge. Ed in un paese come il nostro, dove la dota­ 
zionè stessa delle Corona riposa sovra una legge, io non 
concepisco che ci si' venga a dire che vi esista corpo qua­ 
lunque, o Chiesa, o clero che meglio si ami chiamarlo, il 
quale non riconosca l'autorità sovrana della legge. 
E un'imperiosa necessità, ne convengo, che la società sia 

morale e relìgiosa , ma non lo sarebbe se un vizioso ordi­ 
namento nei beni temporali sconvolgesse la scala non meno 
dei va.ntaggi che dei doveri, coprisse d'un velo specioso 
}tinettezza e l'sbborrimento dell'utile operosità; Se per un 
ljllll inteso rispetto a quel sistema per cui a certi titoli 
ecclesiastici viene annesso il godimento di rendite co­ 
spicue, a certe corporazioni è attribuita u~ parte opima 
nei possedimenti ecclesiastici, il clero venisse a scadere 
nell'opinione, non di laici solamente di questa contrada, 
ma degli uomini religiosi di ogni nazione. Ciò interessa 
non meno la Chiesa che lo Stato, lo so, ma in siffatte cir­ 
costanze non si addice allo Stato. il restringersi nell'umiltà 
del fedele allorchè è tempo di esercitare virilmente quella 
autorità-ohe gli compete, di prendere quell'iniaiativa che 
gli spetta. 

e En fait d'instìtutions religieuses, oo!3l l'Illuetra. Porlalis, 
il ne suffit pas de tolérer ce qui" n'est pas mauvais ; il ne 
suffit pea mème de fuire ce ·qui peut etre bon en soi; il 
faut chercher ce qui est convenable » (1). 

A più. forte ragione adunque deve essere lecito· di ri­ 
JtlUOVel:e ciò che si riconosce nocivo, e d'impedimento. a 
Oonseguiro il bene. 
}la è egli vero forse che vi si opponga il nostro Codice 

politico ? Che esso sottragga alle leggi dello Stato non già 
l'azione soltanto del ministero spirituale della Chiesa, ma 
la mole tutta dei suoi materiali interessi? È vero insomma 
ehe lo Statuto appoggi quelle singolari pretensioni di cui 
a\ larga. mostra. fanno certe scritture che vanno per le mani 
di tutti, a più dalle altre una che il Governo, fidente nella 
sua causa , sapientemente adoperò venisse con ogni age­ 
vQlezza dilfusa ? 
'' Certo non i termini dallo Statuto autoriszano questa 
opinione. Ell•i dìchìarano la religione cattolica romana. sola 
religione dello Stato; gli altri culti essere tollerati con­ 
formemente alle leggi, m&. non si estende con ciò l'asìone 
della religione fuori della sfera che la è propria. Lo Statuto 
llllZÌ su questo proposito più significa per quello che non 
dice che non per quello che esprime. ·,, 
Infattì, se si avverte come nello Statuto sìaai omesso 

quel euceesaìvc artìeolo per cui nel titolo prelimìnare del 
Codice civile il re si dichiarava protettore della Ohiesa, 
assumevasi di promuovere l'osserv·a.nza delle sue leggi, e 
d~va eerìco ai magistrati del regno, di assicurarne. l'osser­ 
vanza, articolo rimasto perciò, senza il menomo dubbio, 
implicitamente abrogato, siccome abroga.ta M rima.se la 
competenza giuridica. che vi si riferiva, ognuno sco-rgerà. 
·~r mauife~to che nnme ed a.ut-0rità. di leggi più non pos- 

(t} Ezpolitio• d111 n1a:rlmt'x '' rigl11 ~omacrtiea par 1111 
ariiqlc1 or1a.mgv11. - Diacow1, tiipJ'Or1• '' tratta"U" inldil• 1vr 
'' Ct1.nr;.ocdal d1 i&Ot, P1ri1 t&ilh · 

sono avere oggidl che quelle c4e emanano o sono mante· 
nut~ in vigol'e dai poteri costituiti. Ciò non scema già. il 
ri~petto ai principìl dell'ordine morale e religioso ; ma in 
quanto ai. diritti, di qualunque natura essi sianot la. f6n.te 
degli uni non può oramai essere diversa da quella degli 
altri, la fonte cioè del oomune diritto sociafe, nè possono 
quin~i ammettersi diversità di condizioni di esistenza. 
Era. infatti ,quella un'eooezioha.le protezione clie dava al 

nostro diritto pubhliço interno un aspetto tanto singolare 
e. diverso da. qtÌello per.ogni dovainvalso, senza distinzione 
di politico reggimento, ohe parlando della legislazione pie­ 
montese 11.n illustre magistrato '1-ancese vivente, uno dei 
più chiari nomi dell'Accademia delle scienze nlorali.di 
quell'istituto, stampava nel 1845 queste formali pa.role: 
e Si c'est là ce que !'on entend par fa liberté de l'Égliàe, il 
doit;nous étre permis de dire que c'est l'asservissement de 
l'Etat • (1). 

Onde si scorge l'insussistenza e l'inanità della dottri'na 
di certi canonisti, che !ml fragile fonda.mento di si:ft'atta 
eccezionale protezione fatta rivivere dopo lo Statuto, o 
come essi vanno dicendo, sul fondamento del dovere dello 
Stato verso la Chiesa, ci porgono edificanti dissertazioni a 
sostegno di iri'a.zionali pretese. 

Io mi n1eraviglio ben più, lo confesso, di certi ra.giona­ 
menti che si leggono nella prima parte della relaziono 
dell'ufficio centrale, e do9 segnatamente muòvesì rimpro- - 
vero di illogica alla legge, 'insinuando come non l$Ì possa 
questo caDBare da' suoi fautori fuorchè professando scoper­ 
tamente quei principii che si osa dire aversi da loro 
più, ""\la. llllltte eh.a aul labbro, <J.uelli CÌ<Jè eoi quo.li 
procedette l'ASsemblea francese dal 1789 al 171!1. 

L'insidiosa analogia manca assolutamente di .verità. 
La legge proposta non ha più che fare colla spogliazione 

del clero pronunciata da q uell 'Assemblea che non colla 
costituzionei civile che per una. maggiore aberraiione es$a. 
gli veniva imponendo, aberrazione però che non avèya 
propriamente tratto al temporale, ma bensl allo spirituale, 
cioè alla gerarchia stesS& • La loi disposait de l'autorito 
spirìtuelle: elle eu privait les uns pour la donner aux 
a.utres: elle dìsposait sans le ooncours de l'ÉiiliSe de ce 
qui n'appartaient qu' à l'Église. > Così ancora quel chiaro 
acca.den1ico. 
Non vi ha insomma nulla di più opposto alla spoglia­ 

zione del cle.ro che il cercare di consolidarne il patrimonio 
togliendo quegli sconci che pw· troppo esistono nella sua 
distribuzione, ma. non vi. esisto una. men profonda linea 
di dema.rca.zione tra altri due argomenti che in quella 
stessa parte della relazione si tenta di confondere la. teoria 
cioè rivoluzionaria sui voti, e l'inconcusso diritto ehe al 
contrario.spetta al potere civile di sciogliere le associazioni. 
Sl poco ci vuole a scorgere l1enorme diftèrenza, che sarebbe 
abusare della sofferenza lo scendere a.i particolari di tale 
dottrina., scevra affatto di quel lievito rivoluzionario che 
per ·entro vi_ vanno eerca.ndo gli onorevoli .co.mmissa.ri, 'o 
ba.sta a cpnvincersene qualunque più ele1nentare esposi­ 
zione di tal :w.ateria, quale è quella. che si rinviene all'ar­ 
ticolo 4 (Vreux) del riputato repertorio del Merlin, che in 
tal parte non fa che ufficio di interprete del diritto ante- 
riore- a.lla. rivoluzione. , 
Il timore di mettere il piede in fallo , quantwiqua 

saluta.re.,: non può ~'·per· mio a.vviso1 giungere ·sinQ·al 

(!) D6 la légial11tion r~ligf,J,, an France, in.trodu1ioue d1l 
Vitconle Federico Pottali1 •ll'bpera AllDJl citata: Diaeour1, TllP· 
porti •t tr•11alil$ .inldU1, etc. 
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mto di confondere ciò che essenzialmente è' distinto, nè 
kfar fra visere i1. vero a.spett-O delle 'cose : lceehè mi aia. 
eìto il dirlo, in quella relazione - succede. persino negli 
agi tributati all'andamento per lo innanzi tenuto nelle 
>la.ioni tra la Chiesa e lo Stato, e a quegli ordini di 
àbblici funzionari che vi contribuivano. • 
L'ordine della·'lnagistratura è stato certamente per lo 
issato, come io spero che lo sia ancora, fedele custode delle 
ggi stabilite, di eui non ha mai tradito lo spirito, è stato 
rì particolarmente meritevole per la rjtggia, non meno 
ie ferma resistenza opposta a .tendenze che miravano ad 
icrescere aensa misura i già troppi inconvenienti. Ma 
encomio dalla magistratura meritato non fug!ie ohe· vi­ 
oscrnon fosse il sistemo. ohe dura"'.'a .in vigOO-e ;di'eoD.si- 
1rare quali lsggi dello· Stato deplorabili risrutati della 
infusione dello spirituale col temporale. Poco felice ·:era 
1ella. condisione-di cose, per cui diuturni si rendevano i 
1nilitti: . quella condizione di cose per cui ben 31 con­ 
,rdati si noverano nel giro soltanto del secolo or trascorso: 
nel periodo di questi ultimi quarant'anni due altri non 
eno pregiudicìevolì convegni; quello testè rammentato 
il 1828, per cui si riconosceva alla Chiesa una ragione 
te non aveva di domandare alle finanze, cioè allo Stato, 
1 conto di cose che la ineluttabile necessità di politici 
rvenìmentì aveva rese ìrretrattabìli , e che riposavano 
srsìno sotto la. sansìone dei rinnova.ti antichi ordini dema­ 
iali che furono riguardati sempre come il palladio delig 
asione. E d'altro canto si accettava quale un compenso 
tanti sacrifici un'Insussistente concessione per l'aaaogget­ 
mente dei possessi ecclesiastici a pubblici tributi. 
L'altro convegno poi, quello del 1841, av<>va per effetto 
ie tre vescovi, qualunque pur fosse l'enormità de] reato, 
reeenc baha di arrestare il braccio di tutta la magistratura. 
Tolga .il cielo che io incolpi le intenzioni degli uomini 
iorB.ntW che vi cooperarono in qualunque modo, o che· mi 
Ugga una parola meno che riverente ai sovrani ohe pro­ 
>carono quegli accomodamenti. 'frqppo oltre Si era già 
'~o in quel vizioso Sistema, che pare non cessi ancora. 
. vq.gheggìare, di non tener conto dei grandi avvenimenti 
re avevano mutato faccia alle relazioni tra Stato e Chiesa, 
che ne potessero emergere, senza un gagliardo ma legit- 
010 sforzo, da tanta depressione del potere civile. Ma da 
re si pone una specie di sfida. alle convinzioni sinceramente 
~ttoliche, io lo dichiaro apertamente, siccome la conven­ 
one del 1841 non fu da tanto di impedire il ritorno alla 
~ra legalità in fatto di ordini giurisdizionali, non m'ìm­ 
•dirà maggiormente l'operato antecedente dal por mano a 
forme Santamente riparatrici a norma di evidenti bisogni. 
Ci autorizzerebbero piuttosto le osservazioni prese in 
ame 11 rivolgere a quella relazione il rimprovero d'ìncon­ 
guenza, allorchè professando in ordine ai beni di chiesa 
principio. che la proprietà ne spetta ai singoli ecclesiastici 
abilimentì, si 'viene poi alle &tesse e medesime conclusioni 
re si traggono dal principio opposto: Ci autorìseerebbe 
• somigliante risultll.to a domandai'e..;a quegli onorevoli 
embri se pensino forse Che tra le 8.betta.zioni di un'epoca 
le opinioni rOOziona.rle che vi fanno contrasto-, non vi 
1ista qualche cosa di meglio delle uno e delle altre. 
,l{()n può ma.ggiormmte ammettersi quell'espressione di 
ateriemi6t<,riferita alla questione atfuale, SÌOO<)me avente 
• sigitìfìcato rigorosamente limitativo del potere civile, 
ddove invece nel senso ohe più comunemente si adopera 
.l den..,inazione di mal#ie miate oggidl si riferisce oosa 
certe parti dell'ordinamento eocleaiastico, le qlllili diret- • 
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tamente riflettono l'esercizio dell'autoritìi spiritnllilerm­ 
in cui tuttavia, per e;;servi indirettamente inj;eressato ·il 
corpo sociale, i1 potere . c~vile ha diritto -di int~en.ile: 
sicoome vediamo accadere in paesi a. noi vicini rela.tive. .. 
mente a.U'età prescritta per l'a.mmessione agli ordini sacri~ 
od a certe dignità eccleSiastiche, nella, be-nedizione da. non 
darsi all'unione coniugale prima che sia.no aqempite le 
civili solennità ed altri cosiffatti punti che toccano in modo 
essenziale ai limiti rispettiTI delle due podestà. 
Riferita poi tale espressione di rnaterie miste al temporale, 

essa ·ha tutt1altra significazione, relativa piuttosto a.qui~ 
stioni di amministrazione, quali sarebbero unioni o divi ... 
sioni di beneficii cui il diritt-0 canonico- e gli usi del paese 
possono serVire di norma., ma c1edi sua natura son_o a;uboP 
dina.te e dipendenti da un ce11o stato di cose che c-oAli(la'" 
razioni più @l'ltVi possono costringere il potere civile- : •. 
modica.re, sopratutto alloreliè si tratta di fonda:iioni !WU 
ti.venti unita. giurisdizione di sorta nò di foro 6sterno, nè di 
foro interno, che è ciò che s'iritende per cura d1anime. 

Del rimanente il citare l'autorità del Vivien e di altri 
scrittori delle ultime epoche è del tutto fuor di proposito, 
se si riflette allo stato in cui il temporale della Chieaa·è 
stato 1·idotto dalla legislazione di ·quel paeee: ta!chè per 
questo come per altri 1·i'Bpetti la. massima. dei tempera.~u;~nti 
non può n1ai aver per effetto di attuare influenze in gene ... 
rale nocive allo Stato: ma bensì di assicurargli i benefìcii 
dell'azione salutare della 1·eligion@ e dei suoi ministri. 
Da quei eonsigli e da quelle dottriue ne rieulterà tutto 

a.I più una ragione- dì tlbvenienza, un 11?-otivo per aprii·e 
pratiche di conciliazione, negoziati di.retti al mero scopo di 
concertarsi e.s:1 intendersi. Ma. non veggo che_ nè dal signor 
Vivien, nè da altri sia mii stato insegnato l1~bbando:p.o pe.i; 
parte dci poteri politici dell'autorit1' loro confidata dalla 
Co.stìtuzionepelsemplice motivo che l'accordo, quautunq_ue 
in buona fede ed a più 1:iprese tentato, non sia punto 
riuscito. 
Lo ripeto, lo Statuto suona emancipazione, non nelle 

materie religiose, ma nelle materie di Stato _che toccano 
alla Chiesa. Questo è il dono, fra gli altri non il meno pre­ 
gevole e che giova sperare nou P'll'ituro, fattoci dallei.11~ 
anima di re Carlo Alborto, il quale fu sino all'ultimo f~ele 
aJl 1aurea. sentenza che riformare· è. conservare. ,E .noi, fèdeli 
alle giuste tra.dizioni e della. nazio~a.le- ra.ppresentanil\ e 
dellà nazionale magistratura, noi, o ~ignori, non fallir~o 
ad una sì alta e nobile missione. ~ 

.°È ten1po che la disc1~ssione sì iivolgu sui n1ezzì messi in 
opera nel progetto di legge per 1·aggiungere il fine di ca.i 
si è ampiamente dimostrata la legittimità. DiscussiOll", 
della quale formano punto essenziale gli effetti legali. (\e),., 
l'ideata riforma in ordine alla proprietà de' singoli ~abili· 
menti e corporaziorù ecclesiastiche. 
Per quant-0 sottile sia l'arte atudiata per immedesimare 

tal proprietà coi corpi stes~i che ne s()no possess.01i, il più 
seinplice buon eenso pone in evidenza che sotto il principio 
di proprietà, cardine deUa giustizia &0ciale, si vela.·. una 
quistione dì capacità e di esistenza. .dei corpi stessi che b 
sempre pe. sua natura nel dominio della legge. 
Estraneo pertanto sì rende all'assunto c1uell'articolo :il9 

dello Statuto di che si mena tanto rumore, giusto il quale 
tutte le prnprietà senta alcuna eeeegùme sono itwiolabi/i, 

Qualunque sia la gel!l'si di tal dichiarazione trascritta 
dalia Carta francese, ove stava non già a difesa dei corpi 
oà a.s.sociazio.ni, . ma degli individui, e oontro le intra}»'ese 
dLun partito reaiionario, si l\OOOtti pure in tutta. la ~u& 
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awpiezia il-principio, mu n m se ne esageri l'applicazione a.tali giuridiche persone; 'nondimeno, procedendo nella, via 
dll!µlo del principio stesso. Nulla si guadagna in fatto di di una maggiore specificazio!ll sulla esistenza delle 11880- 
sta.bilità_ di politiche guarentigie con interpretazioni siffatte cìazioni o corporazioni in particolare, ecco come il chi~ 
che ne rendono forzata l'applicazione. L'articolo parla di giureconsulto toglie su tale punto ogni ambiguità: 
proprietà, cioè di beni posseduti, i quali sìnchè legittima· • Lea personnes jurìdiques peuvent ètre dissoutea pou lii 
mente lo sono, gioiscono delle prerogative in comune eaeì- déeisìon eeule de l'autorité, malgré la volorrté de ses mem· 
e~rate senza distinsione della provenienza. d'essi beni. Ecco bres, si ellee viennent à compromettre la"6Ureté ou les in- 
jl pretto senso della formola, la quale non esclude la diffe: téréts de l'État .. Des classes entières, des corporations qui 
renza tra i possessori che non possono certamente mettersì preanent une direction dangereuse peuvent étre abolies à 
tllttia.duno stesso ragguaglio. Perciò '!-uantunque in fa~cia la fois, c'est ll:dir; PII' une disposition générale • etc (1). 
8,quell.'artioolo 29 dello Statuto sparissero tutte le dìffe- Come ben s1 veile, nessuno secondo questa teoria, è costi· 
,renze di beni in riguardo all'inviolabilità di loro proprietà, tuito giudice non dei motivi solo di sioureZOJ> ma si noli, 
fu necessaria la legge del 5 febbraio 1850 per fare che di interesse dello Stato, fuorchè l'autorità leglslativa che 
rimaaesse abrogata la speciale incapacità di possederne di deve pronunziare: anzi questa propriamente non è eeces- 
quelli che fossero posti o minore distanza di cinque chilo- sa.ria se non quando si tratta de classes entières de corpo- 
motri dai confini, stabilita dall'articolo 28 d~ Codice civile ratio11,9. . 
quanto agli stran;eri. E Domat, il rappresentante della scuola cristiana nel 

Qua.li eieuc i diversi possessori a qua.le in genere la loro diritto, non si esprime diversamente: 
capacità non è all'articolo 29 dello Statuto che bisogna • Los oommunautés des villes qu'on appello ccrp de ville,. 
dom&ndarlo, bensì a.gli articoli 25 e 418 del Codice civile, !es corps des Universités, !es Cbapitres, !es monastères et 
ma n011 già. agglomerando tra loro questi possessori, come autres sont des a.ssemblées de .Pluaieurs personnes liées 
si tenta di fare, ma ma.ntenendone distinte, siccome la leggo ensemble pour de oertaines fonctions qui se rapportent à 
tntende, le giuridiche capacità. un bien public; comme il ne-peut y avoir de corps, ni de 
Per quanto si esalti infatti questa personalità civile, di oommuna.utés sana la permission du prince, et qu,elles se 

cui nel primo di detti articoli si fa dono, persino alle società rapportent toutes à quelque bien public qui !es fait dépen· 
autorizzate dal r~, che possono avere la più effimera esi· dre en partie de la police temporelle, ces deux corisidéra. ... 
stanza, noli vi sarìt. cos~enzioso giurisperito che ammetta tions font que les communautés, méme ecclésiastiqu~s, 
potersi a tale persona adattare il p1incìpio consegnato ~e}.. kbnt coiµprises sous le nom des communautés dont on 
]'articolo 18 dello stesso Codice, gtusta il quale ogni sud· traite. > 
dito, ogni individuo1 cioè, gode dei diritti civili, sa.lV'o che Anche questo a.utore non vedo che ad altri deferisca 
per proprio fatto no bia decaduto. I corpi, eretti in persone, l'autorità. di v_a.1utare il ben pubblico, a ouì l'esistenza dei 
non acqui:.i:tano quella morale ln1putabilità che li rende singoli corpi si riferisce, fnorchè al potere politico. 
giudicabili in ordine alla loro vita civile, al qual punto Prescinderò dal dilungarmi intorno al già rammentato 
però si è inteso persino cbi si argomenterebbe di spingere articolo 418 che sotto la rubrica Dei beni relativamente a 
ltL cosa, richiedendo, con esempio non più udito in veruna ccloro che U 11osseggono, enuncia quella divel'sità di pérsone 
o- antica o 1noderna legiiòlaz.iont:, che si dov-esso instituire giuridiche o corpi morali che la legge riconosce a.ppo noi, 
non so qua.le in<lagine giudjziale quando si tratta di sop- e non mi soffermerb che un istante su quei due s11ccesaivi 
primere alcuna comunità od ente religioso. articoli 433 e 436, di cui si fa testo pure a tante interpr.e· 

Nè tampoco, invocando certe speciali ragioni d'analogia., ta.zioni, il primo dei quali dice consistere i beni di chiesa. 
•si potrebbero tali enti fittizii pa1·eggia.re a.i minori per nei singoli benefizi od, altri stabilimenti ecclesiastici; il 
indurne quella assohita inviolabilità. Ascoltiamo Savigny, secondo, che questi beni non possono essere a.mministrati 
non sospetto carta.mente di tenerezza per lo spirito d"inno~ ed alienati se non nelle forme e colle regolo che loro sono 
·vv.zione, il quale nel suo dotto corso di diritto romano così pr~prie. 
•i ••prime: Queste fo<me e qu .. te ~egole sono, non 'V'ha dubbio, le 

e Pour nous lea personnes juridiquea ne sont que dea forme e le regole determinate dal diritto ~anonico: me. qui, 
.ujets capab!.. de posséder; j'emploie l'expression per· come ognun vede, si parla di amministrazi<lne, come ei 
,,llOIUle jurldil[ue opposée à personue naturelle, e' est à parla di amministrazione nel successivo alinea concernente 
dire à l'individn, pour montrer qu'elles n'existent comme le opere pie e pubblioi stabilimenti laicali. E che altro da 
personnes qi:ie pour une iìn juridique. "' noi si. BOB tiene se non che il diritto canonico essere un corpo 

Dopo aver dato queata definizione a.Ile persone giuridi· di regole eh• detennina il modo di amministrazione, nelle 
che, in opposizione alle naturali ed applica.bile alla diversa rela,ziol\i apeci&l.m$te dei possessori, ossia provvisti, colle 
loro specie, indico il Savigny queste differenze nei seguenti autorità. gerarchiche od amministrative ecclesiastiche? Ma 
termini: estendere oltre a ciò il concetto del diritto canonico, per 

« Les unes ont une existence naturelle ou nécesaaire, lea inferirne limitazione all'azione della legge nella sfBJ:a del 
autresartìficieUe ou CMtingente. Ont une existence naturelle proprio interesse sociale, llOD è minor a"urdo di quelli che 
j .. communes, !es villes et villages dont laplupart sont ante- si sono gill combattuti precedentemente. So ohe si pretende 
rieurs è. l'Ét&t, du moina S<lWl sa forma actuello,et qui aont ciò definire con una pe.r<>lo., dicendo ohe .si tratta di disci· 
!es éléments constitutifs de l'État. Leur qnalité de per• plina ecclesioet.ioa: Jl1& non ignoro neppure . che più si 
sonnes juridiques n'esl presque jamais douteus.e. - Ont estende queoto concetto di disciplina, più si aberra d&1la 
lllle eicistence artificielle ou contingente toutes !es fondations vera e propria disciplina della Chiesa per trapaesare in 1lll 
ou 1tasociatìons auxquolles on dolj!le le caractère de per• ordine di cose affatto provvidenziale e contingente; come 
'""""" juridique. • . · ai aberrerebbe di fatto riportando alla vera e propria fonte 

Oliiunque capisca la fo:r:o& dei .termini artificiale, con- ,,. 
ting""te, ~può di per sè dedurre l'indole della vita di {I) 'l"rollé d• droil rimalo, SS 66et89. 

10· 
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della, disciplina l'erezione dei beneflcii, a cagione d'esempio, 
,pcllchè tale istituzione dapprima, come - ognun sa, mera­ 
•ente eccezionale di quegli antichi precarii, che si conce .. 
-Gevano a. chiese rurali od anche a monasteri, a chierici 
tena.meriti e a peregrini, non si generalizzò che contro lo 
~p!rlto dei canoni e non vesti la form1> attuale che ad imi­ 
taiione dei veri bsnefìcii, -Ossia feudi, dei quali altres\ è 
noto come la nostra giurisprudenza Serb~sse l'analogia 
nelle regolo proprie dello enfiteusi ecclesfastiehe. La quale 
aberrazione dalla primordiale istituziono fu per qualche 
tempo la fortuna dei monasteri, cui si llJUÒ di preferensa 
di arricchire per qu"1]a immagine di prirnibi va disciplina 
~bata a.hneno nel godimentn in comune d1!i b&ni: e non 
dove'V.& poi toccare che a noi di sentire data IB; ;ta.ccia di 
sòcialiamo e cOJl!unismO ad una legge perché contra<ldioente 
ad ~tuti ohe appunto ne tengono più d'ogni altro I'ìm­ 
prQJOta. ~ il vero si è ohe alle condìoioni necessarie della 
vita ecclesiastica non più si confanno i primi di questi 
istituti, cioè i ~cii, che allietano la vita dell'individuo 
eciogliendo!o da rigorosi legami che non i secondi i quali lo 
annichilano compiutamente per assorbirlo nell'ente della 
comunità. 
Un'ultima osservazione ancora sul significato di quel­ 

l'articolo 433 poc'anzi citato, ed ò questa: che l'organizza­ 
sìone ehe esso preaenta. della. proprietà. ecclesiastica, scio­ 
gliendola dalla personalità, dirò così, collettiva, per ridurla 
alle personalità singole ivi contemplate, non· può avere, 
come erroneamente si pretende nella. già citata. relazione, 
la conseguenza. di assicurare allo Stato la successione nei 
beni esclusivamente nel caso dì vacanza per soppressione 
de' corpi avvenuta per aut-0rità pontificia; egli è evidente 
che a ciò avrebbe bastato il diritto sui vacanti annoverato 
tJa..i rega.li della Corona, e non era. necessario di costituire 
le.singole case religiose come in generale ciascun beneficio 
od altro stabilimento, in tante persone giuridiche distinte; 
se si operò tale sminuzzamento, che podb. ai accorda colle 
dottrine de' canonisti puri, si ebbe per mira appunto di 
agovolare h> vigilanza del potere civile sull'andamento della 
proprietà posta in loro mani e richiamarla occorrendo alla 
sua destinazione; azione che l'autorità. civile deve poter 
esercitare sovra una persona giuridica creata da sè, e non 
già su quella che non sarebbe da lui dipendente, oome 
sarebbe l'ordine o congregazione ecclesiastica. consìderata 
in generale. 
Sarebbe egli ciò che quegli onorevoli commissari chia­ 

mano e addentrarsi in una confusione di cose, guastare le 
relasìouì tra l'una e l'altra podestà? > Ma sinchè non si fa 
che trasferire la dote da. corpi che notoriamente non sono 
considerati come necessari all'ecclesiastìec ordìnaniento, o 
da istituziom della tempra. dei canonicati delle Collegiate 
ad ='altra parte dell'ecclesiastico ordinamento che pure 
canoJllcaU1t1nte esiste, ed in cui si manifesta vera penuria, 
io non vejfgo che- nulla si .PO:nga in essere che va]ga in 
futuro a guasta» l'accordo fra le due podestà. 
Dicaài piuttosto che ~ non vi fosBoro dì mozzo certe 

circostanze che impedis .. ro questo accordo, 8Jlingondo al 
sostegno di ìnammessibìli gnmwù, il predivisa.to intento 
non p0trebbe a meno di venir apprezzato siccome eminen- 
te111>Nrte pio, eminentfilllente saggio. · 
Non lllÌ pare di avere pertanto a trattenermi maggìor­ 

inent& in appunti fa,tti al progetto di legge nella. relazione, 
ma .ben piuttosto su quelli che merita quella specie di •on· 
troprogetto, sebbene non preciaamente formulato, che in 
altra parte della stessa relazione si r&Cchiude. 

10 

Un tale controprogetto, che ai sorregge h1 parte coll"opi· 
nione di un membro che reepinge il principio della legge, 
iu parte coll'opinione di d"" che ,dichi~ano •mm?tterlo, 
disconosce però essenzialmente, almeno 10 lo temo, il prin• 
cipio stesso su due punti importanti quanto alle comuWtl! 
religiose. . . . · 
Il primo, quello dello sc10ghmento della vita cla~le 

ne' conventi dichiarati nel progetto del Governo aboliti, e 
pei quali invece non si farebbe che pronunziare la devolu­ 
zione delle rendite alla·Cassa progettata. 
Il secondo riflette i conventi che, non eeclnsi assolnt.a.­ 

mente da.ila soppressione, formano oggetto però di specialll 
di•pooi<ione nell'ultima parte dell'articolol• de! progetto 
steSll<l, ed i quali secondo il pensiero 4i quegli 011-..oli 
commissari sfuggirebbero totalmente all'azi<>ne dolili l~ 
Giusta quel divisamento inoltre rimarrebbe pur anohe 

incerta l'abolizione dei beneficii semplici e dei Capitoli delle 
chiese oollegiate, che anzi al paro dei membri che espr~­ 
seto la loro opinione nella prima parte della re!lcioJ20 vi&i 
dichiara pure contraria quelli del mornbio della Commio­ 
sione che ai accosta in altri punti ai due altri. 

Ma la devoluzione stessa delle rendite dei conventi si 
presenterebbe ancora sotto una forma alternativa, per una. 
ulteriore divergenza circa il modo di effettuarla., cioà o di 
un assoluta devoluzione del patrimonio etes•o del oorpo 
mora.la col carico di pensioni da corrispondersi, ·o di un 
contributo sugli istituti più abbondanti di·rendite ohe la­ 
sciasse loro intatta quella rendita complessiva cui rilev.a .. 
rebbero le pensioni di èlascuno dei membri della religiosa 
comunità. • 
Qualunque di questi due sistemi prevalesse mi sembra 

che sia disconosciuto il principio che informa il progetto di 
legge; giacchè se continua nella sua forma attuale la vita 
claustrale, sarebbe nn nudo nome l'abolizione della perso­ 
nalità civile di tali istituti; perocchè supposta una qualche 
determinazione successiva che facesse cessare quel pro:vvew 
dìmento che colpirebbe esclu3ivamente le rendite, risorge­ 
rebbe nel suo primiero essere la. personalità stessa.· civile, 
sinehè almeno uno esistesse dei membri della comunità. 

A più forte ragione poi quelle corporazioni ehe'!J.ò.D aves­ 
sero rendite atte ad essere colpite, ossia· la IQ&ggior parte 
di quelle comprese nell'ultima parte dell'a.rticolo 1 • del 
progetto del Governo non incontrerebbero modificaiion~ di 
soi;t.a. · 
I due onorevoli eomn>issari autori della proposta conven­ 

gono in vero che quanto a questi istituti sarebbero solo in 
parte scemati i motivi che determinarono la proposta ode! 
Governo, ma. come intendano essi di rlspeitta.rli, anche'. IJQlo 
in parte, io non lo vedo. 

Nè por avventura a francheggiar da questi appunti il 
controprogetto varrebbe l'argomento che già nella prima 
parte della relazione si trova invocato, <!be cioè giusta le 
dichiarazioni fatte a lJDme del Governo, si riconosca la. 
facoltà che avrebbero i membri dell• comunità abolite dì 
riunirsi insieme eotto quelle regole ohe meglio stimino. 
Somigliante faooltll., esperibile da ciascun membro resti­ 

tuito alla Vita civile, nulla. ha di comune oon l'esisten~ di 
sua 118tum perpetua di enti che per mutl\l'e di individui 
.non cessano d'essere gli stessi: di corpi, dei.quali gli uni, 
cioè la congregazione d'uomini, tra altri incolivè\lÌenti 
sono d'inciampo ad un'equa distribuzione del mittistero 
ecclesiastico a nonna dei bisogni : le altre, cioè le comunità 
di donne, per gli o.nacronietni dei loro istituti, forman<> un 
·ostacolo a quella succe88ive. trasformazione ohe le vocazùmi 
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stesse 'reiìgioee ricevono dalle attuali condizioni sociali. 
Per convincersi di tal verità basti osservare che grazie alle 
prudenti cautele che circondano in Francia l'a.mmessione 
delle: assocìaaìoni religiose di donne, giusta il disposto dalla 
relativa legge dél 1825, neppur uno forse videsi colò ripro­ 
dursi di· quei caduchi istituti della cui conservazione Bi 
gelosi si mostrano, nè so perchè, gli onorevoli membri del- 
l'ufficio centrale. ' 
Quanto alle. caso d'uomini, poi si sa che solo in virtù-di 

un:a legge può seguirne I'ammessione t e questa legge per 
la ·restitul'.ione della vita claustrale non sembra aver tro­ 
vato sin ora patrocinatori. 

Ma forse che non da tenerezza per gli istituti, ma dalla 
mira di giovare ai loro membri saranno guidati gli inten­ 
ditnenti degli onorevoli commissari, nell'agevolare come 
essi si esprimono, l'adempimento dei voti omessi? Non è 
già ai mnri che pub intendersi aderente la vocazione, essa 
in molta parte dipende dal regolare organismo della comu­ 
nità. Fa.tela inquilina in casa non sua, o imponetele anche 
solo forzati contatti esteriorlt avrete: alterato l'andamento 
di questi istituti, avrete sparso per entro ai chiostri un 
cupo scoraggiamento, di cui gli animi vostri, o signori, 
Itlegli0- che io non potrei esprimere, sapranno valutare le 
eonseguenze, 
Io voto adunqne pel progetto di legge senza modifi­ 

cazioni. 
Pll)j;81Dl!:NTI!:. È chiamato a parlare il senatore Luigi 

di Collegno. 
111 c9l4rsa1110 L111a1. Signori Senatori, sul merito in­ 

trinseco della legge proifosta nulla avrei da aggi ungere 
alle considerazioni a voi prima d'ora contr'esaa legge ras­ 
segnate, le quali esponendovi io sperava aver compiuto per 
questa,, parte l'ufficio mio. Se non che la relazione dell'ono­ 
revole guardasigilli distribuitaci in seguito mi muove a 
sottomettervi altre osservasìoni tanto più gravi a. mio giu .. 
disio, quanto più le questioni di principi sopravanzano per 
l'importanza loro ogni questione circoscritta alla sola appli­ 
cazione dei princìpii medesimi. 

La relazione con cui ci si presentava la .nuova. legge, 
mentre ci rimanda con forma, a parer mio, poco parlamen­ 
tare, a;lle ragioni discusse in altro ramo della. legislatura, 
la riassume pol-in brevi parole sostenendo la conìpetenza, 
l'intrinseca giustizia e l'opportunità della legge diseorsa, 
Di competenza e d'opportunìts non parlerò, ehè in .pi.a­ 

teria di spirituale giurisdizione non potendoci noi accordare 
~massime sulle quali si fonda il Ministero, gli argomenti 
~ si- riiOlvono per noi in mere petizioni di principio. 
':·lo mi. .gloti-0, come voi tutti vi gloriate, o signori, di ap­ 

partenere come cattolico olla spirituale milizia che è la 
religione di Gesù Cristo. In essa. nella. qua.lità. mia. di sem .. 
plice fedele tengo il posto di soldato e nulla più. Qualunque 
fosse in me il co>redo di scienza e di dottrina, la quale ben 
so quanto mi manehì, non basterebbe tuttavia. per darmi 
diritto d'uscir da quell'ultimo rango nel quale I'uffìaic di! 
soldato è ricevere dai suoi superiori la direzione e gli Ordini, 
non mai sindacarne la ragionevolezza e l'opportunità. Quel 
che tra le :rivoluzioni politiche sono nell'esercito le baio~ 
nette deliberanti, il sono nel seno del cristianesimo gli 
uomini di git!Ufaio privato, e laddove per le prime gli animi 
•Ì dispongono. alla ribellione, pel giudizio privato sostituito· 
allasommessione verso l'autorità si prende l'avviamento 
Terso-l'errore e lo scisma. 

Il> ~lti non tacerò, a cooln smandio di digredire alquanto 
dal mio assunto, come non abbia potl\to ieri non ammirare 

i modi ossequiosi e riverenti verso il capo supremo della. 
aristia.nità, eoi quali due onorevoli nostri ··a vversai1 esprio. 
mevano l'opinione loro favorevole alla legge proposta, Cer­ 
cando corroborarla con quella erudizione che li distin~ 
per testi de' Santi Padri; e per fatti particolari di alcÙ!Ìi 
Bommi Pontefici, non che con mentovare· il re di Erancia 
San Ludovico quale autore della Prammatica sanzione. Là. 
quale ultima allegazione io_ per verità non potrei accettare 
in verun modo a. fronte delle gravi obbiezioni· mosse in 
proposito dal francese · Tommassino e delle osservazioni 
mosse innanzi contrcr.Ja realtà del fatto da quel sommo 
critico non meno che: -dottìasimo Pontefice che fu Bene­ 
detto XIV (De Sero. Dei beati(. et Beat. Oan;mjp L. III, 
c. 36, n° 15). Ma senza istituire qui particolarizzata dieous­ 
sione m testi e au fatti isolati suscettivi di diverse inter .. 
pretazioni, a me basta sapere che al solo Pietro è affidato 
l'ufficio di pascer colle sane dottrine il greggie di Cristo • 
di confermare in esse i suoi fratelli. E quando odo la. voce 
di Pietro vivente in Pio, non so qual altra parola io i)ossà. 
usare come cattolico se :h.on quella di Girolamo a Dama.,so: 
bCf.1titudini tuae, idest Cathedrae Petri, consocior. 

Rinunziando pertanto a dir più oltre della questione di 
cornpetenza e di opportunità, mi fermerò a quel che ha. 
tratto alla giustizia della proposta legge, anzi più ristret­ 
tamente all'argomento col quale l'onorevole guardasigilli 
prende a sostenere giusto il progetto che da noi desi<lera 
approvato. 

Dopo il 1nolto che fu detto e scritto con robustissin1i 
argomenti da coloro che la legge impugnavano in nom(l 
della giustizia, potrebbe pa...rere malagevole cosa spiegare 
come da un priricipio medesimo si giunga. a due illazioni 
al tutto opposte, talchè dagli uni si rigetti per amore <li 
giustizia ciò che in ragione di giustizia altri soste11goM 
doversi accetta.re. Ma ogni difficoltà scompare ove si osservi 
come nel testo della relazione tutt'altra idea della giustizia 
oi si dia da quellluniversalmente fin qui rioovut&. 

Non siete voi, onorevoli sen~tori, ai quali io debba. ricor"' 
dare come la giustizia. fu sempre Tiputa.ta ll&lontà costante 
e perpetua di rendere a Ciascuno ciò che gli appartiene. l;a 
qutùe tradotta da.ll1abito ·in atto, impo.ne ad ogni·· uomo 
rispetto inviolabile pti:r li diritti altrui, di modo ché null~ 
egli faccia che questi diritti offenda. E dove sia persona 
rivestita di qualche autorità, giustizia le prescriva inoltre 
il dovere di àdoprarsi a tutto studio acciò quei diritti nè 
a.neo da Verun altro non siano offesi. Ed è dovere questo 
che, strettamente imposto ai governanti, qu.aJ:nnque sia la. 
forma' a cui ii regge lo Stato, con·e più severo ancora dove 
le istituzioni politiche più larga copia di diritti concedono 
ai goVemati, e per la cnstodià di quei diritti addossa.no 
maggiori obbligazioni ai 'reggitori della cosa pubblica. , 

Cotale ufficio corre a. · i:ioi pure, o· signori, per la parte 
assegnataci dal reggimento rappresentativo nella forma­ 
iìone delle leggi, nè potremmo senza. prevaricazione con­ 
sentire a nulla che in verun cittadino n;ienomi i. ~tti di 
proprietà, di libertà individuale, di associazione e di poli­ 
tica eguaglianza guarentiti dallo Statuto fondamentale. 
Di eh-e consegue che a .. persuade:rci la. gillstizia. de' :provve­ 
dimenti proposti in oggi dai consiglieri della Corona sa­ 
rebbe d'uopo che con argomenti lampanti meglio che eòn 
sottigliezze ed astrazioni ci ·veniss~ dimostrai-O: _ohe nel 
clero sia mllncato il diritto di possedere sl e oome ha ·pos­ 
seduto per secoli ed anche sotto il reggimento costituzio­ 
nale sino ad oggidl ; e che nelle comunità religiose si& 
cessata la fa.coltà di' quanto era a favor lwo riconosciuto 
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in qui dalla legge, ed è per soprappiù guarentito loro 
solennemente dalle franchigia dello Statuto. 

'raie è per noi la giustizi&. Cosi ne la insegna la giuri­ 
'!)?Ì'Udenza di tutte le età, e ws\ quel divin raggio della 
sapienza eterna ùhe è stato dato alla coscienza. d'un eia­ 
senno per norma del valore d'ogni atto umano. Ai quali 
insegnamenti quando s'informi colla coscienza dei singoli 
individui quella esiandio di coloro che reggono la cosa 
pubblica, lo Si;ato ne acquista fermezza e durata,· ai citts­ 
din.i ne deriv& . tranquillità e pace e fratellevole' con- 
eordia. , 

A fronte di questo concetto della giustizio>, OOIM)etto sì 
splendido di verità e così sublime nella.aua origine, la nl,,,. 
>.ione liel M.in\atof() contra.ppone tutt'altra regola P<lf la 
riooi'çlt del giusto, a!l.,,.cb8. dice che l'Wrimeca {litastA!1ia 
<leUa llifJM prOJWota t ;..,..gabile i" ragione de! bene morale 
ed economico che è destìnata a produrre; con ch'e vìensì a 
stabilire che la giuatizia. cui toccherebbe dar la regola al 
bene morale ed economico debba invece da] bene morale 
ed economico venir onnlnamente regolata. 

Questo scambio d'ufficio in materia di così grave mo­ 
mento, quali sono i motivi delle leggi, non tanto mi ha 
colpito per la sua. arditezza, quanto mi sgomenta per le sue 
eonseguenss, allorquando vedo proposto sì fatta dottrina a 
prlncipale argomento di accettare. un divisamento che di 
violata giustizia viene appunto da moltìsshnì apertamente 
tacciato. 

Non mi tratterrò. sulla. questione del bene economico 
messa innanzi dall'onorevole ministro, bastandomi osser­ 
vare lo strano accoppiamento che è l'idea di giustizia. asso­ 
ciata all'altra di.ve.ntaggio materiale. Noterò solamente di 
pass11ggio che taluno scorgerà forse nella proposta dottrina 
molta affinità. !)01 famoso paradosso apposto calunniosa­ 
m.ente nello scorso secolo ad una società illustre e beneme­ 
rita della Chiesa e dell'umanits ; intendo dire della mas­ 
sima che ì mezzi sono giustificati dal flue. 
Attonendooni pertanto a quel solo che ha tratto al bene 

morale, io mi domando anzitutto ciò ohe per bene morale 
qui debba. intendersi. Sorretto da giustizia che 
discernere il vero bene morale dal falso, esso è per certo il 
più nobile scopo che possa proporsi ogni essere intelligente. 
Ma. se lo spirito umano, soggetto com 'è all'errore e alle 
passioni, presume sentenziare .da sè su. quel che sia bene 
morale, il suo concetto all!o più non è se non un sogno di 
mente infe:rma.-che si crea un ente immaginario per vestire 
con esso d'appa,..,n•a di virt.ù qualunque più disordinato 
progetto. Di qual verità ben ci fanno ampia testimonianza 
gli anneli delle vicenda sociali e politiche, in cui quanto 
leggete, violenze, frodi, rapine, proscrizioni, cui s'abbia 
voluto dar forma di legalità, le mirate collo scopo del ben 
morale costantemente coouestate. 
n.:1 mnstru050 processo iuiaìatc col pretesto della ra.gil>ne 

di Stato e compiuto cq). deicidiQ, .•candendo sino ai di noatri, 
mai non mancarono allegazioni di pubblica. tranquillità, di 
sacri interessi della patria, il.i ri"fendicazione dell'onore o 
dei diritti nasìonalì, di politica prndlinta e altre somiglianti 
parole di gran portata per colorire le più aperte violazioni 
di 'luella. giustizia in cui nome. proelamavasi la necessità, 
delle ~roposte misure, 

E se anenga cho il nuovo criterio di ginstitia sia a.ccolto 
ruJl!e aule legislati~e trà i moti-vi di appr~vare un': legse, 
non vedo come non s'abbia ad introdurre po.rimonte nel 
santuario dei tribunali; ed !lilora. io dom\\lldO ~li esùnii 
~trnti qni non congreg..ti, se non .venea a sovvertirsi 
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ogni regola per appre<iare la m&lvagità. del fatto· incrlrnl­ 
;iato e la reità degli accusati. 

Ma troppo più. oltre ci convien progredire in cerca delle 
conseguenze del proposto criterio. Il comunismo al lllinac­ 
cioso a' dl nostri, che altro più potrà desiderare per i.stabi­ 
lire vieppiù audacemente le sue dottriue,.frattanto che .il 
giorno arrivi di ridurle in atto? Meniamogli buona la t~ria 
del ben morale; tanto gli b~b; pei· giungere la nega.ziOlle 
ili ogni diritto nella quale fa coruiistere appunto il d~orga­ 
nizzante suo sistema. Sarà giustizia spogliare- il ricoo, :obe 
:non fa. spreco delle sue sostanze, pel . bene 1norale . che_ ne: 
deriverà. quando ne sia posta .in circola.ziona la. inart0 pe:­ 
cunia. Sarà giustizia spcgliare il prodigo per aµtiveaji,"s 
l 'uio immorale che fa. delle .sµe ricchezze .. E· o olla .1'.wiÌ»L 
medesima <iuella pieghevole parola che è il bene lll<lr.W.., 
sulle labbra del prepotente, deil'avaro, del libertino, del­ 
l'a.teo, basterà. p~r canonizza.re col nome di giv.stizia.- quar 
lunquepiù strano eccesso, sino ad interdire capricciòsa.men~ 
l'e!:ìercizio d'ogni (li.ritto religioso, morale & cittadino. 
Esponendo queste conseguenze d:un falso principio, sta 

lungi da me il pensiero dì accagionare le intenzioni dei 
nostri avversari i quali han tolto a difendere la legge. Ma 
le intenzioni, anche rettissime, scompaiono nella. ~toria d~' 
popoli rimpetto agli atti compiti. Chi si sovviene della 
rivQluiione fraooese ben sa quante persone di leali inten­ 
z.ioni Ilrrono. sedotta dalle forme novelle di esprimere ·i 
principii fondamentali dell'ordine sociale e politico. Cotali 
forme passa.te .in assiomi di nuova scienza cli go.verno, 
furoilo esse le quali condussero, »arei per dire, logicilmento 
dall'89 al 93, all'epoca funesta in cui la ra.gione dell"uolllo 
che troppo di &è presumendo aveva protoatato dapprima 
contro Dio~ dovè scontare la colpa di quella rivoita incUr ... 
vandosi ai più obbrobriosi delira.menti di un1èra_ di violenze, 
di :rapine e di sangue. Non mi stenderò su questo argo ... 
mento sì valentemente tra.ttatò nella tornata di ieri da un. 
venerando prelato ehe siede fra di noi. La.mentendo con 
esAo lui },universale noncuranza al cospetto di sì tremende 
lezioni, mi _resta ad affrettare co' miei voti il giorno che la. 
civile socìetà sì risolva a farne suo pieno proiìtto, toi:~o 
a un tribunale più sicuro che noi sia il gindi<io jiriV..!(o 
per fo:rml\rsi criterio certo del giusto_r. dell'ingiusto. ·--' 
Questo è quanto mi credetti itt debito di espqrvi, onore­ 

voli signori, in proposito d'un eoJtcetto che,' preso_ nella. 
generica sua espressione) potrebbe decidere un avvia.Jij.ento 
funestissimo ove sia accolto nella giurisprudenza. nostra 
parlamentare. Nei tempi normali la cuatodia della giustizia 
si restringe pei legislatori a curare che le leggi ne e~" 
mano rettamente i prittcipii. Nei dì nostri primeggi& iiltfu 
~avere, troppo l'iù stringente, di difendere cioè da ogni 
dauno non i rami soltato lIUI la radic~ della pianta saluta,re, 
all'ombra della quale i popoli possono trOvare sicurezza di 
pa.co e d'interna prosperità. Al desiderio .. di giungere quels 
scopo voglia.te ascrivere, o signori, le molte pa.roJe per 
proferite su d'una questione attenente più che altro all'etico. 
governativa. 
Ma perohè non mi si faccia l'appunt-0 che, spaziando pet· 

teorie generali, io perda. di vista. il ca.so concreto, farò di. 
quanto ho clisoorso fin qui, brevissima applicazione alla 
legge proposta. A questo lìne spogliamo il progetto, o si­ 
gnori, di quel prestigio che sempre attornia µµa .cauSl! 
lungamente dibattuta o con singolare sfoggio di. parole e 
di .argomenti prop1l!lllllta'. Ri.tlotta. questa alla più semplice 
eapreasione, si tratta. 4a tl,l\lato di persone ohe abb~onat.. 
inàieme colla fa.miglia lè lùsinghe • le speranze del aeco}o1 
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menane fuori di .sao llits. ritirata e oscura, dall'altro lato 
vedete sacerdoti che, vincolati dagli obblighi di un benefizi(I 
ecclesiastico, s&grificano il tempo e l" fatica • servire i 
bisogni spirituali del ricco e del popolano indistintamente, 
li .pìù con sl ristretta retribuzione a. non pareggiare .il me­ 
nomo stipendio di verun pubblico uffiziale, forse nè aneo 
lt. giornaliera. mercede di operaio che sia. fa.mito di non più 
che medioere abilità. 
~ à il bene morale che dalle duplice soppressione 

medits.ta ai annuneìa ? 
. Q)ii è la oossazione della vita monastica che al ministro 
piace chiamar oziosa, laddove per noi, credenti nelle parole 

,..del Vangelo, è viti. d'orasione e di perfezionamento nelle 
virtù cristiane. Là. è pretesa miglioria di condisione per la 
religione alla quale un'autorità, non competente al certo e. 
giudicarne, dice non necessari gli stabilimenti ecclesiastici 
in diseorso. Ma se a favore degli uni e degli altri, oltre a 
Ìànte altre potentissime ragioni, militano i diritti più ma· 
nifestamente a .. ìeurati dal Codice delle nostre franchigie, 
come potra .. i cbiam..re ben morale quello che. di questi 
diritti li spoglia, o come un ben morale di qualità aì fatti. 
poti-& dgli rendere giU.ta una misura apertamente ripu­ 
gnante a.d ogni vera idea di giustizia? 

Del sollievo che dicesì voler recare allo popolazioni ag­ 
gravate dalle questue degli ordini mendicanti sarebbe 
opera buttata parlar di proposito. Udiste voi mai di insulti 
o di estorsioni ll.sate ~ quei questuanti contro coloro che 
preferlaoono usare la propria pecunia in ispese di vajlità e 
di lusso, a non dir di peggio? Che se a noi piaco conside­ 
rare in que' mendichi volontari i poveri di Cristo e soccor­ 
rere lui nella-loro persona, dovrà perciò lo Stato ,Qividiare 
quel danaro perchè non iapeso alla porta de' pubblici spet­ 
tacoli o nei ridotti? Chi si dice aggravato élal questuar dei 
religiosi, non li soeeorra, ed.eeeolo $-Oddisf'a.tto senza disturbo 
~della legislatura . 

. Non dirò altro pili, ehè forse già bo dotto. di soverchio. 
Collebiuderò osservando che, per quanto mi sia edcpeiato 
a cercare nella proposta legge il principio di giustizia so­ 
stenuto dal ministro, una cosa sola risulta evidente per 

. Ili.e, ea à il bisogno che s'aveva. di introdurre il nome di 
giustizia. in una. esposizione di motivi dove, come nel letto 
di Proeusta, giustizia non può capire fuorchè mozzata e 
tronca. E giuefuia tronca e mozzati. è sola illfatti che venir 
po$&& in aiuto del divìeamentc proposto a danno di sl co­ 
*,picuo nnmero di cittadini. 
-;.~~~ }'?Opoota legge, o signori, io espressi gi~ il inio 
·"*·.•!Il tv.tt.o contrario e diui come a così dichìa.ro.re m'in­ 
d11ces...ro i miei doVérl di CBttolieo anzi tutto e con essi 
qnei di cittadino e di 116'1&~. Aggiungp in oggi che a 
rigettarla mi astringerebbe anche solo il timore di ammet­ 
tete tra di noi il principio di una giustizia regolata da.lla 
if'!ldelinita e riscliiosa parola che è il bene morale. - :. · •••••DBNTE. Il senatore Gioia., ora primo nella •erie 

· ·aegu inscritti, ha ceduto il suo turno .,1 senatore Siooardi 
aJ qnale perciò io accordo la parola. 
... ..,.. r•Ult. Je demando la pa.role. 
..... ltBn•· Vous l'aurez à votre tour~ ••LL• -.oa. J'ai fait une interpollation, je· dois la 

totirer on la maintenir. · ._•••-11r11. J'inseria votr~ nom, et vout J!l4'len• 
· quand viendm votre tour d'~rlption. . . ·. 

·9f< ••n••· Dem&lld.- la pa.rolt f')tltu tait ~el. · 
~ -· Il •'lif'lt l)mi rellement d'nn '-* JIG!'· . . I.. . ··. .. . ··~ 10'; 

••-••rB. Je vons demo.ncle pardon; il n'y a rie11 
ici de personnel. 
D1tLL1. TOn••· Excusez-moi. 
PJll!•IDBllll'B. Votre tour viendra et alors vous vou• 

expliquerez. 
D8a.r..1. 'l'O•••· Hon tour ne viEindra plus, ear nou• 

toucbons preaque a. la 1ln de lo. séance: 
Pll&a:tDllBll'B. Oui, moia il y i. enèole lie&ncoup d'ora­ 

ten?a qui se aont fa.it . inactire, la diseuisfun continu8'11 
demain, et-par conséqtl6llt vouS pourrei deinain prendre 
la parole. 
•100.1.•o•. Signori sena.tori, prima che Ì<> mi inoltri a 

parlarvi del soggetto speciale di questa. legge ~i p.,... 
messo di-rivolgere per un solo istante -lo sguardo &.d· una 
serie di eventi che quantunque in parte g~ remoti, pttr 
mi semb~o avere una diretta illftuenza sopra la presente 
discussione. · 

lo cominciero il mio ragiOnamento col ricordarvi ~ 
fatto che non bo mai .. eduto contrastarsi da alénno. 

Allorchè emanb lo Statuto si manifestò ben tosto nella 
nazione un vivo, un intenso, un qua.si genera.le desiderio 
di riforme negli ordinamenti eoclesiaetiti del paese. 
Le discussioni le più accese, le più prolungate, qu8lle 

che piil. vivarnente agitarono il giovane nostro Parlamento, 
sorsero tntte sostanzi•lmenle dalla lotta, dal contrasto tra 
quel desiderio che voleva essere soddisfatto e gli ostà.coli 
ohe gli venivano frapposti. . 

. Sarebbe un grande ·errore, o signori, e dil'Ò di più, sa­ 
rebbe una grande ingiustizia. il pr681lppòrre che quel de­ 
siderio na.sèesse, o da indifferenza- per le cose_ rel!giose, 
ovvero -da. uxi ma.looncetto rancore contro: il "Jeto ecolesia.· 
stico; easo non era che la rivelazione di un sentimeri.tp 
intimo, sorto in buona parte degli ecclesiastici stessi, ohe 
gli ordinamenti ecclesiastici vigenti presso di noi più. n:on 
sono d•accordo nè con le norme ossery&te iii _altri pgPi 
cattolici d'Europa, .nè oolle condizioni politiche e Civili del 
nostro paese. 

Quell'e.ecordo anticarn.ente esisteva; e :fìnohè esisteva, 
non era._ certO necesea.rio, e 9arebbe f-orse stato imprudente 
per noi il .voler precorrere agli altri nella via di queate 
riformé. 
I noStri ordini ecclesiastici 1 le relazioni della Chiesa. 

con lo Stato, erano in allora presso di noi quali enmsi 
mantenuti in una gran parte dei paesi catt<ilici d'Europ&, 
specialmente nella Francia, sino ai memo?4bili eventi del 
1789. 

La. religione ca.ttoliea, o ·signori, uscì pura. ed ineoncu!!sa 
sopra le vere ed immomli sue b&si dalle lotte tremende 
di quella rivolnziol!e; ma l'antico edifizio ~lesia.tico in 
gran parte crollò, e Napoleone, che venne dopo, si guardò 
bene dal rifarlo. 
-Ciò che la rivoluzione aveva fatto in Francia, la. conqui· 

sta il fece presso di noi; e se qui non potè allignare quella 
torbida ed incomposto libertà che i conquistatori do\.evano 
spegnere così presto in casa 10ro, lii allignarono e vi gitta­ 
rono profonde radici iùcnni prineipii scritti nelle loro leggi, 
rioonoscinti o espressamente o tacitamente dalla Cbi .. a. 
otess., divenuti il diritto p,.bblico eoclesiBBti00 di quel va­ 
sto impe.ro, e tali!"'' sè medesimi, che, se tranquilla-.atto 
la coseienza del cattolico, potevano anche appagare la. ra• 
&Wne dell'uomo e <l./leittadino. . 

. . Gli. eeclesiastiei a. quei tempi se ne stavano, noì;l. dirò 
~U. ma ~ente quieti; e sebbene Nçol00110 l!Cll ,......,,nè rel!tltttlto le gituisdiiiolil ecc..ionali, tlè ridOnati 
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i privilegi, nè ristabiliti gli ordini regolari, i qualianzi di­ 
abiarò di nuovo formalmente soppressi coll'articolo 11 della 

~a l~gge organi.Ca, e-sebbene avesse espressamente -vietato 
'!ila Chiesa per tutto l'impero "ìl pos .. sso dei beni territo­ 
ri&li, pure lo lodavano, lo chiemavano restauratare{ed era 
WO) del culto cattolico ÌD, Francia; insomma gli ecclesia­ 
stici tacevano o lodavano; e se Napoleone fu di poi scomu­ 
nicato, nol fu per alcuna questione ecclesiastiea, ma perehè 
volle pigliarsi Rorua, e per le violenze da lui usate contro 
la persona del Papa. 
V enne tra. noi la. Rista.uciiione, epoca. certamente fau­ 

stissima , perehè ridonò all'affetto ed al lungo desiderio 
del Piemonte UJl& Casa - ed un tron'o che la. -ragì'onè e la 
sfuria oi dimostrano inseparabili dalla nostra indipendenza 
nazionale i me. ve~ oon la Resta.uraziOne uomini' appas­ 
sionati e~ la resero funesta alla nostra legifda.zione, e che 
con nn tratto di penna. vollero far rivivere l'e.ntìoo edifizio 
ecclesìastico con molti altri errori. 

Ed almeno, o signori, coll'antico sistema si fosse fatto 
rivivere quell'antico e sapiente vigore di resistenza, che 
era come un contrappeso, ed un freno a. pretensioni esa­ 
gerate; ma, pur troppo, ad ogni istanza un po; incalzante 
si cedeva, e la facilità nel cedere provocava le instanse le 
più irragionevoli ed ,eccesaiv~. 
Leggete, o signori, tra altri documenti che io vorrei 

cancellare dalia. storia. del Piemonte, leggete il Breve del 
1828, che contiene l'assestamento dato da noi a. qnell'e­ 
norme quantità di beni che ai chiamava.no di provenienze. 
ecclesiastica perehè appartenevano ad istitu:z.ioni, ed a 
corporazioni ecclesiastiche soppresse dai provvedimenti 
francesi; voi vedrete il Governo spogliarsi di quelle •nc­ 
ehìssìme masse di beni che altri Governi in Italia e fuori 
instaura.ti anch'essi} credettero di potersi a. giusto titolo 
ritenere-, e che - noi almeno avremzno dovuto com partire 
con più giusta ed equa misura a. favore de' chierici più 
utili e meno provveduti, laddove in quel compartimento 
mclto ai diede s chi già molto aveva, negletti qusaì. total­ 
mente i parroci che si lasciarono a carico dello Stato. 
(Brai'f) I l>t-avo !) 

Voi vedrete il Governo ricevere in corrispettivo di quel 
sacrificio immenso che cosa ? ... Confermata, nel 18281 con­ 
fermata., o signori, quella facoltà. di cui parlava-l'onorevole 
conte Pinelli, _di riscuotere i- tributi territoriali sui beni 
della Chiesa, e per soprappiù. una copia di sanatorie e, di 
assolutorie amplissim.e per le colpe non commesse da noi, 
ma dal Governo franoese 1 (Braoo ! l>ravo !) 
Dalla doìorose serie di questi fatti vorrei, ma non posso 

eooettuare gli anni dell'ultimo regno tra.scorsi prima del 
1848; una deplorabile ìnfìuenza continuò pur troppo in 
q~esto genere di cose ad aggravarsi sul Piemonte. 'La ra­ 
gion~ poteva. beuaì esercitare i suoi diritti tutte le volte 
che si t.-rattavll di legislazione o del reggimento economico 
e civile dello Stato; ma quando si trattava di alfari.ecclio­ 
siastici, il più delle volte quel maligno inftus•o pi:evaleva 
ai consigli cli sapienti- e coraggiQsi m}zùstri; fatti deplora­ 
bili, fatti gravi, ratti che resteranno, come un severo rim­ 
provero a quei tempi, a.ttestano Pilr troppo la verità di 
qunto ..tfermo. • 
L'opinione pubblica conoscen quei fatti, compillJlgeva 

l& debolazza fatale ohe li fomentava.; nw. l'opùiione pub­ 
bliCllo che era facilmente aoco}tata, qhe trovava benigno 
IMlOOglimento in tante "14-• parti del governo dello Stafu, 
imi.udo trattavasi di. • 1IJl hlterqs"" o di un pres_iudizio di 
\lÌel'<), :iwn trovava ~lto. . . . · 
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E ad ollta di quell'opiD.ione. o signQri, noi vedemmO''up 
minist1·0 continuare per' dodici lQ.D.ghi linni la sua pOlitfca, 
che spinta là dove giunse in allora si pub dil"<l nnova negll 
annoli del Piemonte (BraV() !), uno di quelle palitiche pro• 
vocatrici ed estreme che comproniettono quei principii nl·e:­ 
de'simi di cui si vogliono incauta.mente promuovere e soste.;. 
nere gli abusi. (Bravo! bravo!) 
Finahnente, a muta.re le "sorti del paese, ven~_e.-.lo 

Statuto. . _ 
Qual mera.viglia , o signori, se appena promulgafA? lo 

Statuto, vivissimo, intenso, e posso dire\impaziente si . 
dimostrò il desiderio di riforme e-oclesìastiche? Cbì4t)ee­ 
re_bbe non ric'o110scer6· ehe sarebbe ~tato impolitico, itn ... 
ptudente, ingiustificabile, forse cotnprontettente per pa'rtè: 
del Governo, un lUngo soprastariiento ad inizisfB qn.&lle 
riforme? 
Quanto a me, o signori, eccovi quelle che più specia,l .. 

mente avrei desiderato. 
Innanzi tutto, un pronto, uno schietto, un compiut~ 

ritorno al principio dell'indipendenza del potere civile por 
tutto ciò che riguarda il regolamento dello stato delle 
persone e. dei diritti che ne derivano. · 

E per cill clie più particolarmente ragguarda all'oggetto 
di questa legge, eccovi quello che avrei desiderato: 

Esonerazionc compiuta del tesoro dello Stato da .qua­ 
lunque concorso nelle spese dì culto; le snssistenz8 ·del 
clero certe, sufficienti .• sicure, indipendenti, poste all1in­ 
fuori d'ogni discuasione del Parla111ent-0 e d'ogni eventua­ 
lità de' bilanci dello Stato. 
Il patrimonio ricchissimo deJla Chiesa presso il.i noi , 

ricchissimo per sè stesso, più ricco ancòra se se ne fa 
confronto coi beni di che gode il clero .ill altri paesi, 
avrebbe somministrato occasione ed opportunità agevolis­ 
sima ad e:lfe.ttuare questo divisamento. 
Scemato notevolmente il numero delle diocesi, pochi Ca­ 

pitoli, i,veseovi onorevolmente provveduti, ma. sopratutto 
migliorate. la sorte de, parroci, i quali, posti in contìnuo 
contatto oon tutte le miserie della. vita., manca.no la mag­ 
gior parte di . ogni me:izo efficace a. recare lòro sollievo ; 
grRtuito il loro minislerio, e liberati es•i dalla. iuqµlaaite 
necessità di stendere_ la mano Per .ricevere un- __ oòtilp6ù:~ 
pecuniario, con qualunque nome_ si voglia- chiama.re, degli 
u.ffizi religiosi che prest11110 , ed a gradna;rli in propO)"­ 
•ione dei compensL Leopoldo di Toscana lo fece, e· ne fu 
lodato. 

Bene provveduti gli istituti destinati alla ·educazione del 
clero ; questa educazione, _o ·signori, è un ìnteli::sse vit&le 
per lo Stato; ella dehb'essere ad un tempa ellline:nteIÌl.ent.8 
religiosa ed eminentemente nazionale. 
Un clero veramente nazionale, o signori} ìl Piemonte. lo 

ebbe un ten1po ! a spesso in lotte tristissime di giuri.sdi­ 
zione e di prerogative, lotte ben più gravi, più pericolose 
che le odierne non sono, il Governo trovò in qu~l clero un 
sussidio dia.utorità e di lUmi oontro pretensioni e"cc~ive e 
contro male incusse paure. 
L'intluenu. religiosa, aia.teli.e certi, o signori, non appai~ 

terrà quind'imi.anzi che a quel clero il quale, intento ,uni­ 
camente agli uffici del proprio ministero, si• tale per sè 
medesimo da .... fondere llell'animo de' cittadini la persua­ 
sione e de.tare il rispetto; nè più è da fa;r calccl<' su dLun 
prestigio qua.lunqu.e j il prestigio,- o aign.ori, è '6tmai · '*~­ 
.,.to per lutti. (Brfiòi> ! Bene!) 

· Qu .. te cooe io di"6, o signori, perohè sincerantl)n~ 'ffl1'1'~ 
l'influe11za. del çlero gr&llde1 l'V1:h~ fil 1111Q l!J1e lll!ÌOllDt~ 
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indirizzata i e perchè mi duole, altamente mi duole, o 
signori, di vedere così spesso quella influenza sprecata nel 
promuovere, a nome della religione, interessi non suoi, e 
così facilmente esposta a frangersi contro i flutti di questa 
misera. politica umana (Bruco ! bravo.' Bene l) 
E i conventi, o signori ! Eccovi la mia opinione anche 

quanto ai conventi. 
Io pensò, o signori, che una institusione, sia politica, sia 

çivile, sia ecclesiastica, per quanto ella sì discosti dalle opi­ 
nioni di un'età, e per quanto ella possa sembrar superiore, 

_ o eòntraria alla natura umana, ..vure, se in altri tempi nac­ 
que., e nata appena gittò radici profonde, e largamente si 
diffuse e divenne nel concetto degli uomini una potenza 
venerata, e talora anche temuta, convien dire che quella 
istituzione avesse necessariamente in sè stessa qualche- cosa. 
che strettamente la collegasse colle opinioni, colle circo­ 
stanze, colle tendenze, colle condizioni politiche e morali di 

, quegli uomini e di quei tempi. 
Ma con uguale convincimento affermo che quando l'opi­ 

nione si ritira da un'istituzione, quando ella. più non può 
sostenersi che colla forza del Governo, e col sussidio della 
legge, quando quell'edificio di altre età più non può stare 
se non è validamente sorretto, allora, o signori, queil'ietì­ 
tuzione ba fatto il suo tempo, la sua missione è compiuta, 
ed il volerla ad ogni costo mantenere è un cozzare in­ 
darno contro l'ordine stabilito da Dio nel corso delle umane 
cose. 
Io sono ben lontano, o signori, dal voler disconoscere o 

- contrastare i benefizi che alcuni ordini religiosi recarono 
un tempo alla religione, all'umanità, alle arti, alle lettere, 
alle scienze ed ai loro progressi: quei benefizi la. storia. li ha 
registrati, e vi sono in lei belle e nobili pagine anche pei 
frati. '.Ma. egli mi è impossibile, o signori~ di non riconoscere 
ad un tempo che la vita claustrale, spoglia. di quegli alletta­ 
menti che presentava l'esempio di una associazione intima, 
quiete, atudiosa., sicura in mezzo alle calamità tremende 
del basso impero ed alle tempeste del medio evo, spoglia 
di quelprestigio che le dava la scienza, rifuggitasi quasi 
totalmente, come in un asilo, nei conventi, .spoglia final­ 
mente ,~i quella. influenza che le dava la potenza-dei mezzi 
dì cui disponeva, cadde da molto tempo da quell'altezza a 
cui si era. innalzata, e più non presenta oggidl che l'im­ 
magine di un vivo contrasto con le opinioni, con le ten­ 
denze, coi bisogni, colle dottrine, anche le più oneste e tem .. 
perate, dell'età presente. 
Porse, o signori, si sarebbe potuto evitare la rapidità del 

~nte discredito se gli ordini religiosi non ai fossero 
ecèeglivamente moltiplicati, La sapienza del Concìlìo Late­ 
ranense tenutosi nell'anno 1215 lo previde, e volle prov­ 
vedervi vietando assolutamente Iiuotituzione di qualunque 
novello ordine religioso nella Chiesa. Me. la eapìenza di 
quel Concilio non fu imitata. 

Quando un ordine religioso cominciava a scadere di ri­ 
putazione, non sì sopprimeva quell'ordine, ma se ne· creava 
un altro, il quale, dopo un termine più o meno lungo d'esi­ 
atensa , abbandonato aneh'esso dal favore dell'opinione, 
dava. luogo allo stabilimento . di un terzo, condannato an­ 
ch'egli a.d incontra.re le medesime vicende, e eosJ di s~guito, 
per modo che il discredito· parziale condusse 11U1eceessiva. 
moltiplìcità degli ordini, e l'eeceeaiva moltìplieità degli or­ 
dfui favori, a sua volta, il discredito generale. 
~indi, una riduzione, larga.men!e operats, dell'eccessivo 

ntuh&J.io degli ordini relìgiosi si è, a• miei occhi, una. vera 
Rl'c"""ità dell'età nostr~, 

Fin qui io mi accorgo con piacere, o signori, che sono 
venuto procedendo pressochè d'accordo co_gli onorevoli due 
commissari, i quali risolutamente si opposero all'accetta. .. 
zion'e del progetto, perché ènch'eesi, riguardano queste ri­ 
forme cornei .convenienti1 come utili, come necessarie. 

Ma, e qui comincia il dissenso, essi dicono: voi non J)O"' 
tete fare da voi, e con cio dicono implicitamente: fate su 
quelle basi un concordato, 

Signori! Arrivato ad un punto così delicato del 1nio ra­ 
gionamento, io mi guarderò bene dal ricorrere ad alcuni 
miei personali ricordi; ricordi tuttavia che mi permette­ 
rebbero di pormi una mano slÙ cuore e di dirvi: signori, 
quel concordato è impossibile I , 
Neanco mi atterrb agli argomenti che mi sarebbe molto 

facile di desumere da una serie di documenti che la Corte 
di Roma ha stimato testè di pubblicare, e la cui pubblica­ 
zione fu in altri tempi dal Governo del re risparmiata alla. 
Corte di Roma. (Bravo !. Bene!) 
Io mi varrò di dli.e semplicissime considerazioni, le quali, 

a mio avviso, derivano meno da.Ha volontà degli uon1ini che 
dalla necessità stessa delle cose. 

Signori, a voler fare un concor'dato bisognerebbe che la 
Corte di Roma comprendesse le nostre necessità.1 corupren­ 
desse le esigenze di un governo costituzionale; e non solo 
le comprendesse, ma che sorgesse negli uon1ini che presie­ 
dono ai consigli di quella Corte un vero dei;iderio d'aiuta;r 
noi a vincere, a superare le hostre difficoltà interne, ad at­ 
tua.re, a svolgere i principii che son posti a base delle no­ 
stre istituzioni; bisognerebbe ìnsomma· che la forma· del 
nostro reggimento politico piacesse alla Corte di Roma, e 
ei -vÒleBse aiutare. (llarità) ~ 
Or bene, o· sìgnori, io eTedo di non commettere uè indi­ 

screzione, nè h·riverenza., a.ffe,rmando che un governo co .. 
stituzionale in Italia non piace alla. Corte di Roma. (Bravo! 
Bene!) 
In secondo luogo poi, i concordati tra un Papa. ed uu 

governo assoluto si possono fare1 e talora anche assai fa­ 
cilmente: noi nei tempi addietro ne abbiamo fatti molti, 
forse troppi (Ilarità) , ma tra un Papa ed un Parla­ 
mento la è ben altr~ cosa, o signori l E dico il. Parla.­ 
mento, perchè un concordato qualunque il quale toccasse 
in qualche' parte alla legislazione interna del paese do­ 
vrebbe nece~sariamente essere sottopo8tO all'appròvazione 
legislativa, 

Or bene, o signori, io non credo di trascorrere in una 
previsione avventata, affermando che, nell'attua.le condi-. 
zione di cose, un concordato ci.ua.]e il nostro Parlàmento 
potrebbe volerlo non gradirebbe al Papa; un· concordn.to 
qua.le· il Papa si disporrebbe ad accettarlo , noli piace ... 
rebbe Sicura.mente al nostro Parlamento. (llarità-B·rattH)! 
Bene!) 

Ma io non nii tratferrb più oltre nel dimostrarvi una, hn~ 
possibilità" che per me è una verità di ragione, d'esparienz.a, 
di sentimento. Io vengo piuttosto alle congegnenze -che da 
quell'impossibilita si debbono ricavare. 
I due commissari dell'ufficio centrale, i due opponenti 

condurrebbero logicai:ritinte a queBta conseguenza: Se 1io-n 
pÒ!tJte fare un concordato, fate niente. 
'Io credo, o signori, che questa conseguenza non con­ 

viene nè ·alle co:iidiZioni del· Paese , nè all'indipendenza 
del potere· legislativo •. E la conseguenza che deduco io 
dalle mie premesse è ihvflce questa: Se non potete fare 
un concordato , fate solamente ciò che entra nei limf\i 
<lei vostri diri;ti, che è ragionevole, che è possibile; mli 
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fate, E qui viene in campo una qtùstione di diritto, già 
iatcriceménte risoluta da. pressochè tutti i. paesi cattolici 
dell'Europa, e fosso dire che è per la prima volta una 
quistione per noi; giacchè i principii su di cui fa. fon .. 
damanto la. legge che ci ;i proposta dal Ministero, non 
furono mai presso dì noi, che io mi sappia, o:ffìcialmente 
contrastati. 
L'illustre Portalis, l'uomo nel quale, come tutti sanno, 

si accoppiavano in grado eminente la. fede del buon cat .. 
tolicc , la dottrina del giureconsulto, il senno dell'uomo 
di Stato, non lo avrebbe certamente preveduto. 
Egli così scrive-va: 
~ On n 'a jame.is dispute à la puissanee civile le droit de· 

supprimer dee ordeee relìgieua, puisqu'au contraire il a 
toujours été reconau que de pareillea institutions ne peu­ 
vent exister malgré la puissanee publique et sans son 
autcrìeatiou. 

c. 01" la conséquence naturelle de ce principe est que, 
qua.n(l les lois ne veulent plus des ordres religieux, Ies 
perscnues jusque-la consacrées à ces ordres rentrent daus 
le droit commun..... ~ · 

« La. Donr de Rome n'a [amaìs osé trop ouvertement 
contrariar ces vérìtés, elle a. rseme eu I'adreese en pareìlle 
oceasion d'accommoder sa. conduìte aux circonstances. ~ 

S'impugna, o signori, questa legge a nome della pro­ 
prietà. E certamente niuna più grave e più capitale ac­ 
ousa sì potrebbe muovere contro una. legge , che quella 
di attentare ella .stesaa a ciò che dee d.ifendel'e, di fa.ri:.i 
rea di ciò che ella punisce,. e di dare fomento ad un col­ 
pevole delirio, che, antico quasi quanto la proprietà stessa, 
è e sarà una perpetua, ma impotente minaccia contro i 
princjpji sopra i quali riposa. fin dal SUQ nascere la famiglia 
umana. 
Ma, signori, per ben definire la proprietà, bisogna pi­ 

gliarla qua] essa è, quale Dio e la natura la fecero; non 
estenderla incautamente a ciò che non è e non può essere 
vera proprietà, non confondere l'opera della natura con 
quella della legge, la verità. coììla finzione; non disgradare 
la proprietà vera, sforzandosi indamo d'innalzare fino a lei 
nna spec.ie di proprietà. nella quale non si potrà mai altro 
riguardare che una. istituzione mutabile, varia, caduca, 
come la legge che la creò. 
Ebbene, o signori, per quanto si voglia. ragionare, discu­ 

tere, definire, non si arriverà mai a sovvertire questi prin­ 
<iÌpii e questi fatti; che gli individui sono ~ree.ti dalla nar­ 
tura ; che i corpi mora.li sono creati da.Ha legge ; che la 
proprietà degli individui derivando dalla natura, la legge 
civile non ha rispetto ad essa altra, missione ehe di modi­ 
ficarne l'esercizio nei vicendevoli rapporti dei cittadini per 
1neglio guarentirla; che invece la proprietà.. dei corpi mo­ 
rali, dipendendo dalla porsonalità, dall'esistenza civile che 
la sola legge civile loro compa.1:te, è posta intiera.mente nel 
dominio della legislazione civile; che la. prima è immuta· 
~bile, inconcussa come la natura che la. creò; varia, muta­ 
bile, cadmia la seconda, come la legge che diede al corpo 
mora.le l'esistenza e la vìta. 

Bisogna. guardarsi, o signori, daJl•esagera.re la ptoprietà 
vera confondendola con la proprietà collettiva, che, e per 
origine, e. per intrinseea natura.1 è totalmente diffetente 
da quella; e bisogna inoltre guardarsi dall'e&1gerare gli 
effetti stessi della proprietà vera. · 
Consultate , o signori , la storia legiBlativa della pro· 

1fietà, e voi vodrete che tutto cii! che è essenziale a co­ 
,.Utuìrla sopravvisse a tutti i rivolgimenti anche i più 

violenti dei popoli, o se per un momento cadde, ìmmedia.­ 
ta.mente risorse; laddove ciò che è un~esagera.zione dalla 
proprietà àndò a poco a poco dileguamiosi col progredirà 
dal tempo. 
Signori, che altro fu il sistenia feudale che una mani~eista. 

contusione della proprietà con la sov1·anìtà territoriale~ e 
una grand(j esagerazione di entrambe t 

Col progredire dei tempi furono l'una dall'altra sepa­ 
rate; la proprietft. individua.le divenne più salda e meglio 
guaren.tita , e l'Europa_ coininciò a divenire ordinata e 
civile. 
In una. celobre .Assemblea di .Fraticìa si vo11ero per un 

istante disconoscere le conseguenze legittime de11a'Pro­ 
prietà- gua.rontita. dRlla legge civile, con abolire ì testa­ 
menti ; ed i testa.menti risorsero e quella legge non è più 
ricordata che come un grande esempio dì aberraiio.ne 
legislativa. 
Per lo contrario, ì fe<lecommeesi sono una vera esage­ 

razione della proprietà , perchè con essi la volontà del­ 
l'uomo pone un vincolo ad una serie di generazioni1 con 
danno manifesto della proprietà che rimane imperfetta per 
ciò stesso che è inceppata; e. i f'edecommeBsi sc-0m}.Ja1·vero 
da una gran parte delle nazioni d'Europa., e non veggo 
che abbia.no lasciato gran desiderio di sè, ovunque furono 
aboliti. 
In una. parola., o eignori, col confondersi le opere della 

natura con quelle della legge si guastano le prime e male 
si difendono le seconde. 
La proprietà individuale, ·1a sola naturale, Ja sola verit, 

la sola ehe sia posta al disopra delle leggi politiche e civili, 
si difende con tutte le sue legittime consegueinze, non per­ 
chò utile, ma. perchè condizione essenziale, ~dispensabile 
dell'esistenza umana e del vivere socìn.le. 

La proprietà collettiva invece, la. proprietà. dei corpi 
morali, creata unicamente dalla legge, non ha altra ragione 
di essere che il fine dell'utifità pubblica che il legislatore 
propose a sè stesso nel creare e neil'istituire quei corpi. 

Ma qui, si dice, osta l'articolo 29 dello Statuto. qttell'ar­ 
ticolo guarentisce e rende· in viola.bili tutte, seni.a. -ecceiione1 

le proprietìi. . 
Mai Bignori, inna.nii tutto io non mi indurrò ma.i a cre­ 

dere che lo Statuto abbia commesso l'errore enorme, l1er­ 
rore inaudito di confondere insieme due cose oosl eSsenzia.l· 
mente diverse, la. proprietà dei corpi morali con la. proÌJrietà 
degli individui. 
In secondo luogo neppure potrò persnadcnni che sia st•to 

intendimento della nostra legge politica dì trasferire l'au­ 
torità. legislativa. tronca, dimezzata., imperfetta nei 1u1qvi 
poteri con essa creati; meno poi di tutto crederò che ai.asi 
inteso di dare l'immortalità costituzionale a tutti i corpi 
morali che esistevano, che erano legalmente tieouosciutì 
quando emanò lo Statuto. 
Qual è adunque, o signorii il ver<> concetto delPa1-ti;.. 

colo 29? 
Ecco il mio modo di vedere a questo rigu,ardo. Lo Sta­ 

tuto m~nzionò tutte le proprietà., ma non le confuse, non 
sovvertì, non- volle sovvertire l'indole propria e speciale 
di ciascuna di esse; le rese tutte inviolabili, e per ciò 
appunto, o signori, finchè l'esh..\tenza. civile di un corf!O 
mora.le non è legitthnamente rivocata, le propri~·&ppa.r .. 

. tenenti a quel corpo godono dì tutte le guarentigie cho 
sono compartite alla proprietà individuàle; ed il leg~la­ 
tore si pol'rebhe in oontra.ddizìone con sè .stesso, se, men­ 
tre riconosce utilé questo instituto, poicbè gli dà .o gli 
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mantiene l'esistenza civile , lo privasse del benefizio di 
quelle conseguenze giuridiche, che da.Ha esistenza, creata 
o mantenuta, di. quel corpo debbono necessariamente 
derivare, conciliabìlmente coll'indole speciale dei corpi 
amministrati. 
}fa se non si vncle cadere nell'assurdo di opinare che 

con lo Statuto i corpi morali abbiano acquistato lo stesso 
diritto all'esistenza, che compete a ciascun individuo, con­ 
verrà di necessità. riconoscere che il legislatore,' il quale 
diede loro l'esistenza. civile, la. può rivocare, e che, rìvocata 
quell'esistenza, cessano tutte le capacità che da lei, come 
dall'unica loro causa, dipendono. 
Io· non vedo che questi prineipii siano stati totalmente 

nell'ufficio centrale disconosciuti i se non che la minoranza 
limiterebbe il diritto del potere civile al solo caso in cui un 
corpo morale si rendesse non solo disutile, ma nocivo, ma 
pericoloso allo Stato. 

Questio1 o. signori, è pienamente vero per gli individui; 
un uomo per quanto sia. poco utile altrui, finchè non è 
nocivo, finchè non reca pericolo o danno alla società, od 
ai privati, certamente siccome vive per sè, ed ha in sò 
stesso la; ragione di sua esistenza, ha diritto a partecipare 
di tutti quanti i benefizi della società civile. Ma i corpi 
morali, o signori, non si creano, non si ammettono, non si 
riconoscono solo pernhè sono innocui, ma sì affiuchè siano 
utili. · 

Oltre a ciò, se è vero, come è verissimo, che lo stabili­ 
mento di una mano morta non è mai scevro.d'ineonvenìentì 
i quali possono- tuttavia essere compensati da ragguarde­ 
voli vantaggi, egli è vero egualmente che, quando quei 
vantaggi cessano e rimangono soli gl'inconvenieuti, quel 
corpo morale non è più innocuo, diviene nocivo, ed è per 
conseguenza cessata in lui ogni ragione di esistere, 
In breve, o signori; nello Stato vi possono esser-e corpi 

morali utili, corpi morali di ninna utilità, e corpi morali 
nocivi o pericclcsi. 
I 'corpi 'morali utili bisogna conservarli. Il legislatore 

contravverrebbe all'alta sua missione di promuovere le 
pubblicht ut.ilitii, se li sopprimesse. 
I corpi morali di nìune utilità non bisogna c'ansel'varli ; 

bisogna rivccare loro la. qualità' di mani morte, di istituto 
legale, togliere loro l'esistenza civile. 

Cori ciò non si vieta. quell'associazione: easa potrà con­ 
tinuare, rimanendo in quello stato medesimo in cui si jro .. 
vano tutte le associazioni non approvate, ma permesso dalla 
legge.civile; assccìasìoni nelle quali i membri non perdono 
a.le\\na delle ca.pa.cità civili, e l'associazione in sò stessa 
astr&~ente considerata non ne acquista alcuna, perchè 
agli occhi della legge non esiste: 

Qua.udo poi un'associazione non solo è disutile, ma di· 

venia pericolosa; quando la sua presenza è inconciliabile 
con la tutela dell'ordine, allora, o signori, il legislatore non 
deve limitarsi a rivocare la sua esistenza•civile: egli deve 
vietare quell'aasociesìona, egli debbe imprimere alla. sua. 
esistenza di ~fatto il carattere. di reato , e sottoporne i 
membri ad una sanzione penale, così appunto come con 
recenti disposizioni l~gìslative 1:1i fece per riguardo ai 
Gesuiti. 

Signori; si ha un bel dire, ma quel fatto è un nuovo an­ 
tecedente Iegìslatìvo irrevocabilmente acquistato al paese; 
sì riassumono in esso tutti i priuoipii che sono venuto sin 
qui accennando; o questi principii sono veri, o quel fatto 
è ingiustificabile. 

Signori senatori, la legge che dal Ministero vi è proposta 
molto ritrae certamente dei priueipii che ho esposto, seb­ 
bene molto ritragga ancora della somma, dell'estrema dif~ 
fìcoltè della cosa e dei tempi. 
Io queste difficoltà le comprendo: quindi accetto qual ò 

il proposto progetto di legge. 
Soggiungo ancora, che se nel corso della discussione 

venisse presentato qualche eriiendaniento che rendesse agli 
individui meno grave la esecuzione di ,un provvedimento 
che è dolorosa conseguenza. di errori passati e di fatti 
compiuti, io di leggieri mi disporrei ad accettarlo, salve 
però due cose; salvo il principio su di cui è fondata questa 
legge, e salvi i risultati ragionevoli che si possono sperare 
da lei .. 
Egli mi è fermamente avviso, o signori,.che dalla menar­ 

chia costituzionale non si debba mai richiedere più di 
quello che ella può e deve giustamente darn. Le dforme 
assolute, ricìse,_ rapide, compiute, vìolente, le fanno i de­ 
spoti, le fanno le rivoluzioni: in queste massimamente, o 
signori, si va. a ciò che è, o si crede buono, con1e nella 
guerra. si va all'assalto di una rocca, calpestando feriti e 
cadaveri; ma pQi ordinariamente quelle riforme non duM 
rano; un impeto le fa, un impeto contrarip le sperde. 
La monarchia costituzionale procede ben altrimenti; i 

suoi passi sono lenti ma sicuri, i suoi divisamenti contra­ 
stati, le sue opere tempera.te, e per ciò stesso più stabili e 
più durevoli. 

Ma. se la monarchia ·oostitu;dona.le, rnentre desta il desi .. 
derio dalle riforme, non lo adempie; sa i corpi delibe1·anti 
si attraversa.no, si fanno ostacolo alle riforme anche le più 
temperate, allora.., o signori, 1a monarchia. costituzionale 
fallisce al suo scopo, o prepara. fatalmente a sè stessa la. 
sua ruina. (Vivi applausi prolungali) 

••JE•IDElVTIB. Rinviando a domani al tocco la conti­ 
nuazione della discussione generale, sciolgo la seduta.. 

Lu. seduta è levala allo oie 5 1/4. 

• 

• 
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