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La seduta & aperta alle ore 2 3/4 pomeridiane colla let-
tura del verbale dell'ultima tornata, il quale ¢ approvato,

DINCUSNIONE E MPRBOVAZIONE BEL PROGETTO
DI LEGEE SULLA PUBBLICA SICUREZZA.

PupmpeNTE. Ho I'onore di porre in primo luogo in
discussione la legge rignardante gli agenti di cambio ed i
sensali,

RATTALEY, miniséru & grazie ¢ giustiziv, reggente il
dieastero dell'interna, Se il Senato volesse avere la bonti
*di mettere prima in disbussione il progetto di logge sulla
sicurezza pubblica sarebbe forse meglio; perchd non essen-
dovi qui il ministro delle finunze, non se ne potrebbe soste-
nera la dizengaione.

PREMIDENTE. Metteva pnm&. in dizenasions il pmgetto
di legge sui sensali, perchd vi gnh. un senators inseritto
per fire su di esso aloune osservazion, mentre gquello snlla
pubblica sieurezza pare che non dia luogo a discussione
generale; e dovendosi passare subito alla vetazione degh
articoli, cid non &1 potrebbe ora fare, perché manca ancora
un sgenatore a compiere 1 numero legale.

CIBBARYO, minisiro doll’istruzione pubblive. (Tnterrom-
pende) Nou vi 2 il presidents del Consiglio, e} intendendo
il signor senatore Jacyuemond fare qualche censura alls
legge ingli agenti di cambio e sensalif come & proposta,
parrebbe conveniente che vi fosse il ministro, il quale ha
studinta e potrebbe sostenecne la discussione,

Ak

PRESIDENTE. Poichd il ministre dell'interno ha inten-
zione di parlare sulla legge di pubblica sicurezza, apro la
diseussione generale sulia medesima, (Vedi vol. Documents,
pag. 782,

La perols & al rainistro dell'interno, -

MAYTALZE, reggente il Ministero dell'interno. Parlo non
sulla legge in generale, mn sugli emendamenti proposii
dall'ufficio centrale.

Non parlo dells disposiziont generali perchd mi pare che
I"ufficio abbis ammesgo in massima il progetto, Solamente
si fece a proporre aleune modificazioni sulle quali avrei
qualche osservazione a fare,

Sarebbe dungue plir conveniente che jp riservassi quests
ogservazioni al momento in cui verrannoe in disoussione i
singoli articoli a ¢ui seno ls modificazioni relative.

rREMOENTE. 1] Senato & ora in numero. .

BATTAZEN, veggente il Ministero dell'interno, Se it Se-
nato erede che sia in numero, io dird aleune parole sopra i
vari emendament] che furono proposti dall'afficic centrale.

1o dico sinceramente che in massima non avrei alonna
difficoltu di accostermi alla maggior parte di questi amen-
damenti, anzi sono disposto & tare tali dichiargzioni che, a
genso mio, sexrvirebbero ad appoggiave il desiderio ospresso
dall'ufficio centrale, ma mi opporrel all'anmmessione di tali -
emendamenti per ls considerasione principalissima che,
ammettendoli, il Governo sarebbe posto nella doloross
necessith Ji dover rimanere sino slla fine dellanno senza
legge aleuna sulla pubblica sicurezza, :

Sa il Senato che la legge di sicurezza pubblw't era,; sol—
tanto provvisoria; il termine prefizso alla durata diquesta
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legge & decorso col 5 maggio prossimo passate ; sono 'quindi
gik docorsi tre mesi e pit ehe il Governo trovasi cosi digar-
mato, ed il Senato pud facilmente comprendere quali e
quanto gravi sieno gli inconvenienti prodotti dal difetto
di una lagge che abiliti il Governo a provveders come
si deve alla siciirezza pubblica.

Ora, ammessi questl emendamenti, 11 progetto di legge
dovrebbe ritornareall’altra Camera; ed esgendo omai giunto
il termine della presente sessione, ben si scorge la quasi
impossibilits che la legge possa ancora venire approvata,
perchd si dovrebbe rimandarne la ulteriore discussione
sino alla nuova convocazione delle Camere. '

Questa & la sola condiderazionme che mi trae ad essere
contrario agli emendamenti dell'ufficio centrale.

Ho detto perd che mi sembrava potersi conciliare 'in-
tenzione dellafficio centrale ‘con V'esecuzione della legge,
coma trovasi formolata dal Ministero.

‘Per dimostrarlo, se il Benato lo creds, io passerd all’e-
samé dei vaxi emendamenti propoati dall'nfficio centrale.

11 primo si ® quello c¢he concerne l'articolo 3.

11 paragrafo primo di quest’articolo proposto dal Mini-
stero trovasi cosl concepito :

« In questo easo il giudice, dopo aver sentiti i testimoni
che Yimputato presenters a #na discolpa, potrd comunicare
le generalith non che le eircostanze di tempo, lnogo e per-
sone ai denuncianti, i quali dovranno presentargli le loro
osservazioni nel termine di giorni cinque.

« Un regola,menbo approvato pex decreto reale stabilirh
'le norme per la suddetta comunicaziong, »

Lrufficio centrale propone che invece di potri dicasi
doerd, e si prescriva cosi un’obbligazione inveee di lasciave
semplicemente la cosa alla facolth del giundice.

Ritenga il Senato che nello stesso alinen & detto:

« Un regolamento approvato per decreto reale stabilird
le norme per la suddetta comunieazione, »

Quindi & che, a termini di guesto medesimo articolo, il
Governo dovra fare un regolamento per I'esecuzione di ¢id
cke trovasi dal medesimo stahilito.

Ora nulla impedisce che nella compilazione del regola-
ments, invece di laselare nna facolty al giudiee, 11 Governo
gl imponga un positive dovere, appunto perchs, a mio cre-

dere, & assal pih conveniente che il giudice si trevi stretto .

ad una obbligazione assoluta; la quale obbligazione nulla
oste che venga imposta da un semplice regolamento, ancor-
ché non #ia dalla legge positivamente ordinata.
" Trattandesi di una mers formalita, ed essendo corta-
mente nelle attribuzioni del Govetno il regolare il modo,
col quale i suoi funzionari debbano esercitare le loro attri-
buzioni nei termini che sono dalla legge preseritti, ¢ indo-
bitato che la disposizions del regolamento sarebbe ngual-
mente efficace, e che, cid medmnte, resterebbe eoddisfatto
il voto delt'ufficio centrale.

11 secondo emendamento rignarda larticolo 4.

Ess0, come fu dal Ministero presentato, & cost concepito:

« Art. 4, Assanterle informazioni e ricevate 1o csserva-
giond suddette, il gindice rilascia indilataments nuovo man-
dato di comparire contro Fimputato; nel giorno stesso della
eomparizione di questo ed in di lni presenza pronunom.
Vordinanzg definitiva colla quale lo assolve o lo ammonisce
a tetmini dell'articolo 2. »

L'ufficio centrale propone :

« Art. 4. Assunte lo informazioni ¢ ricevate le osserva-
zioni suddstte, il 'gindics rilascia, nella forma fissata eol-
Particolo pritno, nuove mandato di comparire contro l'im-
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putato ; nel giorno stesso della cmnpa.rmena di questo edin
di 1oi presenza pronuncm I'ordinanza definitiva colla quale
lo assolve o lo ammonigee a termini de]l’artmolo 2. »

Quindi si vorrebbe semplicemente in luogo di dire ma’t-
latamente, che si dicesse : nel modo portalo all' artiegl 1

In creﬂo che Darticolo 4, rettamente mtelpretato, gid
esprima l'idea che Iafficio centrale vorrebbe introdurvi,
perchd non stabiliendosi Ia forma con i questo mandato
debba essere rvilasciato, s dicendosi-un nuovo mandalo,
parmi evidente che s'intende di un mandato LOllLeplto pei
termini stessi, e con quelle formalita delle quali vuol ess&re
rivestito il mandato mentovato nel} articolo 1%,

Questa parmi l‘mterpretazmne pm naturale che vi si
possn dale, @ percid, ancorehe non &t facela quast’aggluuta
il penslero dell'nfficio centrale rimane tuitavia, a mio
avviso, basievolmente espresso colla. formola proposta da.l
(Governo.

In ogni caso poi, anche nel regolamento che si dovrs for-
mare g termini dell'articolo precedents, affinclid resti me-
glio chiarita la cosa, 1o non incontro dlfﬁcoltjs di ascumere
1'impegno d'includervi cost fatta dichiarazione.

La difficolth pit grave consiste nel terzo emendamento
relative all'articolo 39,

L'articolo 89 che era proposto dalla Commlssmne del]a
Camera del deputati-era cosl concepito:

« Art. 89. I Mumupl delle citth capoluoghi di pmvmcm :
o di quelle altre la oni popolazione eccede li 20 mila abi-
tanti, potranno ) con regolamenti approvati per decreto
reale, obbligare i proprietari delle case a tenerne ghi atrii
o le scale illuminate nelle ore di notte che saranno indicate
nai detti regolampnh come pure a tenervi un portmmo
dove ¢id sia possibile.

« Si potranno in quei regola.mentl commma,re, per la
contravvenzione al precetto dell’ thuminazione, pene di .
polizia, € per quelle concernenti il portinaio mul‘(a éstemai-
bile g lire 250. »

Lrufficio centrale propone guesta modlﬂcamone

« Art. 39, T eomuni capoluogh1 di provincia o guelli la
cui popolazione eccede 1 20 mila abitanti potranno, nei
1egolament1 di polizia urbana, obbhgmre i 111 oprietari delln
case 8 tenerne iluminati gli atrii aperti nelle ore di notte
che saranno indicate nei detti mgolament: »

Vede il Sengto’ ghe {1 ‘divario tra'il progetto- del Mlm-
stero o quello formolato dall'ufficio contrale consiste inl ¢id
che, a tenore del progetto del Mmmtero, 81 vorrebbe dare
ai comuni 1a facoltd di obbligare i proprietari a tenére nn
portinaio e ad illuminare lo scale e gli atrii, invece ché L
termini del progetto dell'afficia contrale queista facolth si
vorrebbe Hinitarla ad obbligare i propnatun a tenere illy-
minati gli atrii, escluso cosi il diritto nei Munieipi ‘ﬂ‘oﬁbh-
garli & tenere un portinaio e ad iluminare le: scale

Tl divario & sicuramente aseai grave; ma | pa.rml tuttavia
che siccome non trattasi di un obbligo che si possa xmpnrre
1mmed1atame-nte, di una semplics facoltk coneessa 8
comuni, che per essere attuat.a. nchmdemh‘be ancora Iy sin-
zione di un decveto reale, io dichiara che, senza fallo, il
(Governo andrebbe molto a rilento nel consentire all’ uso di
tale facoltd, qualova potesse eredere. che fossero per risui-
tarne i preg:udm e gl meonvemenm temutx dall’ufﬁcw .
centrale.

n Govema non potvebbe mat asrsewnda.re le istenze. dei
Municipi a valersi della facoltd che la legge. Joro concede,
salvo quando si trattagse di ovyinre 8 reah mcanvementl,
& certi pericoli,
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Oltre di che questa disposizione non pud essere che tem-
poraria, perch® non tarders a venire in discussione la legge
sullordinament¢ dei comuni, gia presentata alla Camera

dei deputati, ed & all’occasione di quella logge che ¢i potrh |

opportunamente trattare la questione se i Munieipt deb-
bano ¢ non avers il divitto & imporre al propriefari delle
case Uobbligazione in discorso. In quella nuove legge s
tratterh proptiamente delle facoltad onde converra investire
i comuni e 51 potra conseguentemente rivedere la disposi-
zione di che si tratts e rimettere in campo la questione. 11
Senato avrd allora tutto agle di far prevalere gquei prin-
cipif che stimerd i pil razionali,

Ma frattanto, attess la dichiarazione che io non ho dif-
fieolth di fare, e I'impegno che assumo di non aderire ad
innovazioni, salvoché vi fossero agsolutamente degli incon-
venienti da temere, parmi che il Senato potrebbe approvare
per ora I'articolo anzidetto,

Vengo all’articolo 51,

SALLL RDELLA No&&NA. (Interrompendo) Io aveva gid
ehiesto 1n parola sull’articolo 39,

RAYTARZL, reggente i dicastere dell'interno. Mi per-
metta.

La sola diversith che asiste tra il progetto del Ministero
e quello dell'uffieio centrale sta in cid, che coll'articolo 51 del
progetio del Ministero si darebbe al Governo la facglta di
aumentare lo stipendio fino ad una data somma dei coman-
danti, dei brigadieri, dei sotto-brigadieri e delle guardie,
ed invece i1 progetto, ossia I'emendamento dell'ufficio con-
trale sarehbe di ridurre in ragione di lire 100 1o stipendio
ai comandanti, di vidurre anche di live 100 quello ai briga-
dieri e det sotto-brigadieri, e lo stesso dicasi delio stipendio
delie guardie.

Se 1l progetto del Ministero attribuisse un diritte asso-
luto, ge determinasse in modo fisso ed invariabile lo ati-
pendie dei comandanti, dei brigadieri, dei sotto-brigadierl
e delle guardie, sicuramente potrebbesi accettare piuttosto
un sigtema che 'altro; ma il progetto ministeriale non fa
che stabilire un mazimem: trattasi di une facolth che si
verrebbe a concedere al Governo di recare gl: stipendi sino
a qnella data somma.

Ora se il Governo, aderendo al desiderie espresso dallaf-
ficio centrale, dichinrasse 8i non avere difficolty 3 limitare
Yo stipendio sino &l mawimum propoesto dall’'uffieio centrale,
io ersdo che siffatta dichigrazione risponderebbe ugual-
mente al desiderio del lodato nfficio, paracchs & indubitate
che, szeunto I'impegno di non valersi della facolth conte-
nute nel progetio, salvochd entro certi Himiti, 31 Governo si
trovsrebbe non solo moralmente, ma anchs legalmente a
cio vineolato,

A frinte & questa dichiarazione, io spero che P'ufficio
centrale mon vorra ulteriormente insistere.

L. diffioelth piu grave, sulla quale non vi sarebhe modo
A1 venire a fransdzions, si & guella che rignarda le spese ed
it modo & ripartirle.

11 Ministero propone che le spese delle guardie debbsmn
ricadera per metd a cavieo dello Stato, e che Ialtra mety
venga ripartita fra i comuni capoluoghi di provincia.

~Invecs I'nfficio centrale propome che tale spesa debba
egsere per nn ferzo a carico del comuni capoluoghi di pro-
vineia e per ‘dne terzi a carico dello Stato.

‘Qui veramente jo non potrei assumere l'impegno di fare
altrimenti di eid che & contenuto nel progetto di legge,
parché se Ia legge stabilirea uha tale pmpomone, % forza
¢ha il Govemo vi gi conformi,

Parmi tutavia che in questa parte il progetto del Mini-
stero sia realmente pit gmato

It maggior va.ntaggm che si possa ricavare dalle guardia
di sicurezza pubbhea, st risente dalle cxtth, ove esee guardie
prestano it lore servizia.

L'ufficio centrale diceva che tali gua;dse non prestano

'lopers loro alla polizia municipale ; e questo & vero, per-

ché vi sono altre guardie alle quali trovasi affidato simile
incarico; ma non & tuttavia men vero che le guardie di
sicuremm pubblica. hanne precipuamente Vincarico di ve-
gliare alla sicuresza ed alla difesa delle persone abitanti in
quella data citth e delle Joro sostanze. Ed a mio ereders
sarebbe una somma ingiustizia se tutte quaste spese doves-
sero cadere a carico dello Stato,

Per qual ragione diffatti i eapoluoghi, le citth, i Municipi
dove gueste guardie non prestano opera alcuna, dovreb-
bero coneorrere in tale spesa della guale altri prova eselu-
sivamente il benefizio ?

Le guardie campestri prestano in certo mode un serviaio

uguale & quello délle guardie di sicurezza pubblica parchy
sone destinate alla tutela delle sostanze di colore che
vivono nei horghi, nelle citth che non sono capoluoghi di
provineia.

Ora le guarche di Bmurezza pubblica che famno il loro
servizio in una data cifth, se non tutelano 1 frutti territo-
riali, provvedono certamente alla sicurezza dei capitali, dei
mobili spettanti agli abitanii di essa; e quindi & paturale
che la stessa citth coneorra, se non in tutto, almeno in

egual parte che lo Stato, al mantenimento di esse’; ed il,

farla concorrere selo per un terzo sarebbe, secondo me,
una violazione di quel principio di giustizia che dobbiamo
altamente apprezzare, € pel quale tutti debbono concorrere
nelle spese in proporzions del vantaggio che ne ritraggono.
Altrimenti operando, si verrebbe ad obbligare colore che
dimorano fuori dei ca.poluoghi di provincia a comeorrere
nella spesa di un servizio che punto non li riguarda.

Si disse ancora che le guardm di sicurezza pubblica pos-
sono talvolta ricevere un inearico straordinario, ed essere
destinate a prestare un servizio fuori dells citta ove $ro-
vanst stabilite.

To penso che difficilmente a,wenga che tna guardia di
sicurezza pubblica sia distolta dalla citthd ove dimora per
essere temporariamente mandata altrove; ma cid avve-
nendo, si tratierebbe di un incarico siracrdinario del quale
non 21 debbe di regola far caso, relativamente al riparto
delle spese, e sarebbe tuttavia ginsto che lo Stato, concor-
rendo per un terzo al pagamento di tali guardié, potesae
giovarsi in date circostanze dell'opera loro in vantaggio
generale dello Stato. '

In questa parte adungne mi oppor:re: nsolufamente alla
accefsazione dell’emendamento.

Viene ora I'articolo 54,

T Governo propone che possa essere stabilita a cavies
delle guardie una ritenuta non maggiore di Gire § mensil,
la quale formerd un fondo da distribujrsi alla fine di ogni
s0f mesi @ coloro che, net corso del samestre, gl saranno
maggicrmente distinti per puntua.hth a'zelo nel servizio, o
per regolate condotta; inyece I'ufficio centrale vorrebbe la
soppressione di quest‘ar{ucolo ‘psservando che _podRono
essere destinate per premio quella rﬂtnbuzxom cha le guar-
die di sicurezza pubblica percepiscono gquando. prestano
servizio ai teatri od » gualehe altre pubblico divertimento.

Veramente io non ¢redo che utile che possono ricavare
dal sérvizio stra,ordma.nc che prestanc nelle clrooatanze
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a.nmdette sia i tele endity dn poter servire alla dnstnbu-
zione di premi e valere di eccitamenta al Joro zelo; ma, in
questa parte ancora, io desidero di soddisfare a;l voto
espresso dall'ufficio centrale, o non incontro difficoltd nel
dichiarare che il regolamento non fara cenno aleuno della
facolty che la legge attribuisce al Governo,

Se cosi piace all'ufficio centra,le ed al Senato, il Governo
non useirh dal guo diritto, e lasclera che non abbiane luoge
le divigate ritenzioni,

Viene in fine I'ultimo articolo che il Governo propone:

« Art, 55, Le disposizioni d4i discipling, di penalith e di
foro sancite dal regolamento delli 17 ottobre 1822 per i
carabinjeri reali, non che dalle leggi e dai regolament;
relafivi garunne applicate al corpo delle guardie di sicu-
rezzg pubblica,

« Un decreto reale potrh pero stalnhre le modlﬁca,zwm
alle dette disposizioni che si ravviseranno necessarie in
vista dello speciale servizio di quests covpo e della sua or-
ganizzazione,

« Per decreto renle s regoleranno parimenti le ritenenze
e lp pensioni. » -

Invece 'utficio centrale propone:

« Art. 55. Le guardie di sicurezza pubblica verranno
dsoggettate all'osservanza di vn regolamento di disciplina,
uel quale saranno determinati i loro obblighi e le pene di-
seiplinari da infliggersi loro dai propri superiont in cago di
trasgressione o mantanza.

« Questo regolamento sarh approva.to o reso esecutorio
con un decreto reale. » .

La diversith si & che, secondo il progetto del Ministero,
il yegolamento si estenderebbe non solo alle regole di disci-
plina, ma ben anco alle penalita sancite nel regolamento
delli 17 ottobre 1822, invece che I'ufficio centrale vorrebhe
che il regolamento si imitasse aile discipline ; ma avverta
il Senato che nello stesso articolo b5 si propone che nel de-
creto reale si possano stabilire tutte le modificazioni neces-
‘sarie, nulla ostando percid che, ammesso anche i1 progetto
del Governo, come - venne presenta.to, il regolamento si

riduca semplicemente alla prescrizione degli obblight delle -

guardie e delle pene disciplinari, s e come avrebbe formu-
lato I'ufficio centrale.
Ed a guesto, riguarde dichiaro ugualmente che il rego-

lamento sarh limitato 8 quelle tali disposizioni che. vengono -

.buggente dall'ufficio. centrale; 'impegno_che o pesumo
parmi.che possa, anche da questo lato, tranquillare il Se-
nato, occorrendo qui la stessa ragione che il progetto non
impone al Governo un abbligo positivo, ma gli-concede una

semplice facolth della quale pud discretamente far uso a

sua arbitrio; ed alla quale puo conbeguentemente rinuzn-
ciare senza venir meno per cid agh impegni a eni trovasi
vineolato dalla legge.

Cos) stando le cose, parmi che la dlvemta che gorre tra
il progetto ministeriale e.gli emendamenti proposti dal-
Tufficio centrale, non sia tale che debba. umandals: il pro-
gatto all'altra Camera, e prego il Senato & volerlo appro-

‘vare come fu presentato, prendendo atto deIle dlchlara,zwm '

del Minigtero.

. PmEssDENTE. Ha chiesta la parola il senptore Gallh :

m# ¢redg che voglia parlare sopra un solo nrheolo -
Gamu*Sull’a,rtmolo 39.

. PREsiBENTE. Allors savebbe. pid cmwemente che o
gli concedessi Iy Iu}lamla, vgnendo all’artirolo 39. Frattanto -
ficio centrale potrd spiegare il sug pen- -

al relatore dell’
_sigro sulle oabervazwni del Mmistero _ y
SeseonE 1833-54 — Sevato pEL REgwn — Nigeussioni L3t

Ta parola & al relatore ' -

DI SAN MARTING, relalore. 1/ ufficio centrale sin dal
primo momento in cui intraprése 'esane di quests Ier:ge,
fu animato dagli stessi sentimenti ehe animarope il mini-
stvo dell'interno nel discorso che fece al Senato,

Anche I'ufficio centrale corcd con tutti i possibili mezzi
di evitare che questo progetto dovesse subire una gsconda
digcussione nell’altro ramo del Pa.rla.mento, e corto avrebbe
¢id fatto se non avesse ereduto suo imperioso dovere di pre-
sentare alenne osservazioni.

Riconosciuta la neeessits di. alchne ,osserva‘zio:ﬁ e
Iimpossibilith quindi di evitare una seconda discnssione,
Iufficio allora procedette anche alla proposta di guelle
- modificazioni di minor conto, che diversamente avrebbe
tralasciate, nell’intendimento appunte che ung legge di
tanta zmportanza e tanto desiderata da tutto il paese po-
tesse entrare in esecuzione senza mettere verun tempo in
mezz0. ' '

L'osservazione pih importante che occorse all'ufficio &
quella appunto dell'articole 55 che riguarda l'applicazione
della dmpommonl di diseiplina, penalith e foro alle guardie
di pubblica sicurezza,

L'nfficio considerd esso medesimo se il Ministero avrelibe
potnto eon quel decreto reals, il guale, giuste la. lagge
stessa, ha facolth di stabilire modificazioni alle dmposxmom
tanto di diseiplina, che di penality e di foro, se, dico, con
quel deereto reale avesse potuto eombinare le cose in modo
da non introdurre una giurisdizione nuova, giurisdizione
appunto che ha fermato l'attenzione dell'ufficio’ oentrale,
ma non ghi & parso possibile. '

Tnfatti questa legge detorminerebbe in-modo pei entorio
che le digpogizioni di foro e di penality saranno applicdfe
alle guardie di sicurezza pubblica; permetie poi al Mini-
stere di fare delle modificazioni, ma queste non possono
escludere che tanto le leggi del foro quanto quelle della
penahth siano applicate; saranno applicate o con modifi-
cazioni o in diverso modo, ma intanto lo guardie di' sicu-
rezze pubblica verranno soggettate al Cousiglio’ di guerra,
nop potrannc essers giudicate da altri che dal giudice
costituite dal Codice penale militare, come Codme del fow
militare.

Questa 8 Is difficolts la pid importange aglf ocoli del-
ufficio cenitrale, perchd racchiudente un prineipte qua.sl
costituzionale, in guanto che, sebbeéne lo- Statuto cOnSRTVE
la giurisdizione milifare per i delitti puramente commessi
da militari, tnitavia se si venisse ad estendere V'istessa
giurisdizione (che resta giurisdizione ordlna.na anch nello '
Stato) a persone non m:ht.an, non vedo quale sswabhe il
criterio, quale 1o norma che si potréhbe poi stabilire” come
punto fisse, onde la stessa giurisdizione rmhtare non foﬁse
applicata & qualsiasi cittadino.

E cosn troppo rilevante che non si d1stolga.no i clttadim
dai lore gindiei naturali, perché Tafficic abbia. cu:dqto in
cid di poter cedere alla brama immense che avrabbe twuto
di nom fare opposuwm

- La guardia di, sicurerza . pubb]ma nox é mlhtme b cosfi-
tmta in modg anche che nor potrebbe espére dichiarata tala
“convenietitemente ; il capo eﬂ'ettwo delld guardie di siou-
rezza & un ufficiale civile, i capi che ha.nno grado wilitars
,adno capi intiergmente subalterni; non ¢ possibils quindi
cofigidérabe cofe DOssw esistere i quésto corpo la stéwsa
_ragione di disciplina, gli stessi propositi che hanno mnsso
il Codice militare ad introdurre le loro dis]

Primieramente gqui pon sarebbe’ possibile fare i Cons:gh
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& guerra reggimentali; dovrebbesi sempre ricorrerve ai
Consigli divisionali, e non potrebhesi anche, io eredo, molto
facilmente conseguive ehe questo modo di giustizia proce-
desge regolarmente per la difficola che si incontrerebbe
negli stessi membri componenti i gindiel militari ad inter-
venire ai giudiz, in cul non si trattasse dell'applicazione
della legge o veri e proprii militari.

Lrufficio centrale ha quindi avvisata che fosse questo un
ostacolo insuperabile.

Altra osservaziona su cui I'uffieio viconabbe di non poter
trangigere & quella relativa ai portinai.

Sebbene il Ministero sicuramente fosse per procedere |

nell'approvazione dei regolamenti dei Municipl con somma
prudenza, e I'afficio centrale avesse tutts la fiducia che il

momento che la legge investiva i eomuni eapoluoghi di

proyincia di un diritto, quello clod di presentare questi re- |

golementi di approvazione, parve all'ufficio centrale che
imponesse pure I'obbligo al Ministero di secondars la loro
demanda, fuorche vi fossero considerazioni affatto éccezio-
nali che potessero vstare all'accoglimento della proposta.

Le considerazioni che, secondo 1] eriterio dell'ufficio cen-
trale, debbono ostare in via ordiparia a questo accogli-
mento, sono considerazioni generali che dovevano essere
presenti a ohi ha fatto la legge, e che quindi non potevano
esgere invocate per contestare l'approvazions ¢mando la
legge fosse una volta approvata dai due rami del potore
legislativo, .

Lrufficio cenirale leme a buon diritto che guesta manu-
tenziome dei portinai riesca di nessun effetts, se non le s
di, coi regolamenti che sarebbero a farsi, un'importanza la
quale porterebbe la spesa a carvico degli interessati ad una
gravikeima entita. _

Gié ho notato nella relazione come, 8 parer suo, i por-
tinai nion possanc rendere un servizio effettivo s6 non sono
alloggiati presso la porta obbhga.h a star il giorno o la
notte di guardia, ed essi soli in possesso della chiave che
apre la easa, perehd senza i cid e guando ogni inquilino
possa all ogni ora, sia di notte o di giorno entrave in cass
senza controlle, Vistitnzione del portinsio & quasi, ripeto,
di nessun effetto.

L'afficio quind] non ha creduto che convenisse ammaet-
lere linnovazione, magsime che, a suo giudizio, produr-
;ebbe nna sPess 1a quale non pud cadere che sugli ingui-
lini, ed aggraverebbe la condizione loro gid aggra.va.ts. daghi

_aumenti dei fitti non in Torino soltanto, ma in tutte le
- principali citty i provineia.

Helie altre disposizioni I'ufficio centrale savebbe facil-
mente venuto a transazione col ministro dell’ interno, tanto

piti che egli aveva mostrato quellistessa condiscendenza ‘

._dr cui fa oggi prova in faceis al Senato, e che I'ufficio ha
piena fidugia nelle parole del signor ministro ‘dell'interno,
& si pud eeser certi che avrebbe procedute all'applicazione
della legge cop tutta la pradensa possibile, .

_L'ufficio centrale non evede d'insigters fortemente porla
adozione della sua proposta, piuttosto che per quella del
Ministero ; esso ha compiuto soltanto al suo dovere presen-
tando guelle obbiezioni che nella sua cogeienzy si credeva
obbligato di fare. '

Adesso, per orggno mie, si rimette a guello che il Sennw
sarh per determinare.

PRESIDENTE. Provoco il voto del Senato sulla chiusura
della. diseussions geperale.

(Il Senato chinds la discnssione generale)
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- (G articoli dal 1° al 18° inclugivi sono approvali semra

osservazione.) — (Vedi vol. Documenti, pag. 783-784.)

< Art. 19. 11 reato di pascolo abusivo nei fondi altrui
commesgo sin da persone smmonite, sia da altri, & punito
eon pene di polizia.

« Contro gli ammoniti si applicheri pem sempre - il
massimo deila pena. -

a I recidivi ponno essere puniti ol carceve estenmhde 8
giorni guindiei o con mulia estensibile a lire cento.

< Anche in caso &l reeidiva 1l reato gnrh di cogmnane
del gindice di mandamento. »

curnTEANE Neila supposxzmne che s approvi qualche
modificazione al progeito, avrei Iintenzione di proporné

| una relativamente & quest’articolo; siccome per altro la
medegimo nulla trascurerebbe per cid fare, tuttavia dal |

subordinerei solo alla cireostanzn che si approvi gualehe
machﬂcazwne, £os) prego il Bemato di soprassedere a.l]’ap-
provazione di quest’articolo.

PREMDENIE. Si chisde la sospensione di quest'&m-
colo finchd si vegpa qual sia la sorte degli altyl emenda:
menti che sono proposti o ehe potrghno anche proporsi.

Pungo ai voti la sospensione gell'articolo 19,

(Il Senato approva la sospensione.)

(G articoli dal 20° al 85¢ ineclugivi sono appr ovatx SEnR
osgervazione.) — Vedi vol. Documenti, pag. 790, 794.)

< Art. 86. Le consegne delle persone, cui sonc tenuti gl
ostl ed albergatori s termini dei veglianti regolamenti,
saranno osservate, anche per quanto lo riguardi, da éhi
tiene pensione o persone a dozzina, od affitte camere od
appertamenti mobigliati, od altrimenti . snole. sommml-
strare alloggio per mercede. » -

DY CAUTAGNET®. [0 vorrei solamente ddmandare una
spiegaziond che mi pare utile all‘mteIhgema di quest'arti-
colo e degli articoli precedenti.

L'articolo 33 parla dells citth che gono espoluoghi di
provineis, quando I'articolo 84 non fa pid questa distin-
zione; desiderorel sapere ae le consegne si devono anche,
come c¢redersi. utile, eseguire nel comuni minori, o se

' quest’srticolo 84 e seguent] si riferiscono solamente, come

l'articolo 38, alle citth capoluoghi di provincia, o che hanne
una popolazione superiore ai 1¢ mila abitanti.

BATYAZZE, ministro di grasia e piustizia, reggente il
dicastero dell'interho. I capo non & intitolato: Dzsposwmm
che regolano le citta capoluoghi di provincia; pa.rla in ge-
nere delle consegne delle persone. Dungue se si volesse
restnngerne lapplicazione alle eitth capoluoghi di pro-
vineia gl clwrebbe dichiararlo espressamente. Credo perb
che V'artlaolo Ep*phcab’ie al capolnogo di provmma gin 11
337 e ﬂ.& qﬁeﬁda .

DX CARFAsi¥ETE. Sono moltp eontents di queste” spie-
gazioni, massime parehé credo che in molte circostanze sia
utile che il sindaco sia informato di ehi viene a prender
stanza nel paese.

cmisTIANE. Mi pare che la rigposta, per qua,nto ai
riferigee ali’articolo 83, non si applichi gemplicementa ‘alle
oitth capoluoghi di prowncu, ma si estenda unche a quelle

itk che hanne uns popclaymne stcodente i 10 mila -

abitanti.

PRESIDENTE. Chi approve I‘artwolo 86 ora leito; 31 Ien

(& approvato.)

« Art. 87. 1 capi di fabbnca, gh esereenh grit ¢ mestwrl
e gli impresari di costrnzioni’ muratorié domnno entro
un mesq dalla data della pregente logge ronsegnare allan-
torith localo di pibblica sicurezza la nete -di tufti gl
operai ai quah somministrane lavbro, e successivamente
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doyranno ogni quindiei giorni consegnare Ia nota di quelli
entrati nell'intervallo al loro servizio e di quelli usciti.

-« Queste note sarunno formate nei modi prescritti dai
regolamenti, »

_ (B approvato.) o

« Art. 38. ] contravventori agli articoli 34, 35, 36 o 37
sarapne puniti con ammends estensibile a hre quindici,
&d in caso di recidiva con quella di lire venti a cinquanta. »

(B approvato.)

« Art. 39. I Municipi delle citth capoluoghi di provincia,
e d; quells altre la cui popolazione eccede i 20 mila abi-
tanti, potranno, con regolamenti approvatl per decyeto
reale, obbligare i proprietari delle cese a tenerne gli .atrii
e le scale illuminate nelle ore di motte che sarauno indi-
eate nei detti regolamentx come pure a tenervi un parti-
naio dove ¢id sia posmbﬂe

« 8 potranno in quei regolamenti comminare, per la
contravvenzione al precetto dellilluminazione, pene di
polizia, € per quelle concernenti il portinaio multa esten-
sibile g lire 250. » .

11 senatore Qalli ba la parola.

eanxy. I] signor relatore ha gia fatto quegli appunti

che io volevo in gran parte fare a guesto progetto del
Minigtero; tuttavia fard ancors gualchs osserva,zione, od
& che & me sembrg che il progetto ministeriale mnpanga
un paso troppo grave ai proprietari ed una spesa gravig-
sima pel pagamonto e mantenimento del portinaio e per
Iilluminazione sotto I'atrio e per le scale.
. Generalmente le case danno dalls 5 alle 6 mila lire di
rendita; mettiamo 6 mila.lire o vediamo: si prelevi il
fuinto per farne la rendita netts; questa sarh di 4800,
dalla qual somma si tolgano ancora 480 lire d'imposia e
la rendita sara ridetta a lire 4320. N

Ora se un proprietario di casa & obbligate a privarsi di
uUna camera vieino alla porta pel portina.io, camera che ha
un valore locativo di 150 lire al minimo, e un valore molto
maggiore se & una botfega, ed in certe vie deve pagare 10,
12, 15 lire al mese al portmmo, ché non meno se he
richieggono perchd compia tutti gli obblighi imposti dal
progetio, egli avrebbe a suo carico altre lire 150, e cosl
sarebbero gl?s. 800 lire.

Di pit, vi sono due o tre }uml, wno dei quali sotto
Fatrio, it quelli che esigenc lo varie conformazioni.delle
geale, clod sliri due o tre, guindi avremo uns hnove
spesa di 100 e piit lire,

8i veds adungue che sono 450 lire che questa legge fi
facolth al comune d'imporre, ¢ che raddoppia I'imposta
per il proprietaric.

Domando qumdl &8 non sla un peso infinitamente

troppo grave che si vuole imporre.
. Che poi listituzione dei portinai sia una. cosa molto
utile, tanto pel propnetano quanto per gli inquilini, &
cosa, giomrisgima: io gli ho visti aumentare; alfre volte
erano pochiseimi. ed erano solo le gra_ndi._ cage che ne
AVEVAND,

“Nella case ordinarie vi era ben uno che chiudeva ed
apriva ls porta, ma generalmente un portinaio fisso non
c'era. Da quell’epoca in poi, come diss, i s'o_no avmentati
moltissimo ed aumenteranno ancora perchd in ¢id i pro-
prietari vi trovano il Joro interesse, esvendo ben noto che,
quando una casa & pulita 6 ben dmposta., glinguilini si
presentano e pagano un fitbo maggiore, Duuque blsogna.
sperare che quest'ned premders radice ogm giorno pih,
e.che i porfinai diventeranno comuni in tutte le case;

Yy
)

ma frattanto non si pub J.mpmre al propnetarm I‘Obbhgn
di questa; kpess gravissima, ‘che, lo ripeto, raddoppia
«'imposta. N3 vedo come un Consiglio- municipals abbia
Pautoritd di raddoppiare I'imposta; ed & per tutte queste
osservazioni che,jo voterd contratiamente al progsttp .
nnmstena.le, e mi atterrd all'articolo dell'nfficio” centrale
che ha modificato o limitato lo spese dei proprietari al
mantenimento dei lumi, facendo astrazione dall‘obbhgn‘
del portinaio.

RANTATRE, ministro di grazig ¢ gaustmu, reggents il
dicastero dell'interno. Io non entrerd nel merito del pro-
getto, so sia pih convenients che & lasci 0 non si lasol la

" facolth d'imporre l'obbligo di tenare un portinaio. Le
" dichiarazioni che ho fatte al Senatd fanno conoscere che in

non s0no cost partigiano di questa disposizions, ohé non it
in origine proposta dal Mlmstem, ma che fu introdotta nel
progetto dalle Camera elettiva, o venne aceolta ad’ una
maggioranza di 2 o di 3 voti.

To non credo che la.questions debba essere collocata su
questo terreno, poichd ho dichiarato io stesso ¢id che me
ne sembrasse; ma doversi pinttosto considerare se la
dichiarazione che per me si fece, che ciod il Ministero
andrd certamente molto & rilento e con grandissima pre-
canzione prima i sottoporre alle firma reals un regola-.
mento il quale sancisca simili obbligazioni, debba aver
forza sufficiente per indurre il Senato all‘a,pprovdmona
dell'articolo. Se si trattasse d'una disposizione legmlatdva
che non dovesse piu venire sottoposta al Parlamento io
convengd coll'nfficio centrale che non vi sarebbe sufﬁ-
ciente ragione per aderire alla mia dichiarazions, 1a quals
- potrebbe perdere ogni efietio vol canglamento de} mini-
gtro; ma trattasi d'una duspomzlone che, come digsi, dovrk
di nocessity rimettersi in questione quando si tratterd
della legge sull'ordinamento dg comuni, che pon potrd
ritardare pit di uno o dve auni,

In questo si breve intervallo di temp® & assai difficile
che i Municipi vogliano servirsi della facolth che viena
loro riservata dalla legge, ed & pid difficile ancora che 11
Governo voglia concederne 'uso. :

Io sottopongo queste osservazioni al Senato, avuto
rispetto alla difficclta grandlssuna di otteners la definitiva
sanzione di questa. legge so 51 adottasbero nuove modi-
ﬁcaz:om .

2 PoxLosk. Era mio mtendimento i pa.rlare Bu
quest’a.rtmolo nel senso dell'ufficio centrale, perchd io Jo
eredo gravissimo, stando al disposto della legge ministe-
riale, ed ora sone tanto pid: mcora.gglato in questo dlwsa-
mento dalla dichiarazione del signor .ministro, il qua,la
dichiara francamente, colla solita sua lealth, non eaere
grands partigiano di gueste dizposizions, ¢ soggmnge d
pit che non fu adottata che ad una piccols maggioranzs
in un altre recinto, e ¢id perché? Perchd Ia.?dlsposmous.
che contiens & gravissima, ed io la ritengo soh:mame‘atve
lesiva del sacro diritto di proprieti. ‘

Io credo che non possa lasciarsi in Hilia déi eomnmi ‘di
stabilire nei regolamenti ad essi demandati 1a facolty di
ledere ® grandamente il diritto sacrosanto di pmpnata
oltre che possono venirne mspmgublh ancmalie. :
~ Diffatti aceadrk che in un comune i Mumc:pm Pm-
pongs &i stabilive un'lluminazions in tutte le scale: s
stabilire portma.: alle case; in un altro ‘\‘[ummpm, dove la
proprietd sarh in maggioranza nei Consigli, si. stabﬂlra. wm
sistema contrario, cid che produrrebbe vers © deplorabili
anomalie.
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i Iegisla.tore deve cercare di antivenire le difficolts
onde si soddisfi egualmente da tutt1 i cittadini al pre-
eeritto dulla legge.

Non entrerd in minuti pa,rtlcola.rl mg. dall’ 1spezi0na
the ogouno di noi pud fare delle vie della. capitale, ve-
dinme the molte case, per 'attuale loro costruzione, pon
sono suscettibili di avers un portinaio senzn un grave
socrifizio ; sl esamini la via di Doragrossa, quelis di Ports
Nuova e molte altre, o di leggieri sl vedra come senza
saerificio, talvolta di una delle botteghe attigue ‘alla porta
d'ingresso, non & possibile di stabilire un portmalo, quindi
sard un sacrifizio di rilevanza che pud arrivare in certi
casi 4 1500 ¢ 2000 lire all'anno, che nessun proprietario
puo essere astretto di fare.

Draltronde poi si presentano tante altre questioni a eui
},artlcolo in discussione non provvede; vi sono delle case
che hanno due, re e persino quattro porte: si dovranno
-ytubilire tre o guattro portina'l? La legge non ¢ franca da
queeto ; mi si risponderd che si andrd guardinghi dallese-
cuzione delle cose tmppo pyavose; ma quando il Muni-
cipio stabilisse in massima che quest*t disposizione ‘debba
eggers ezeguita, bisogna che lo sia anche con sacrificio
grave, poichd non suppongo che si voglia ammetiere che i
“faranno regolamenti per non assere eseguiti, ed in ultima

analisi, come diceva il relatore dellufficio centrale, questo
sacrificio verrh a cadere a carico degli inquilini.
_ Io prendo la cifra del preopinante: il padrone di una
¢ada, per esempio, ricava il reddite di essa di lre 6000:
guando avesse. n sacrificarne nn quarto od un quinto
naturalmente non vorrik sopportarlo e lo ripartick sovra
gli inguilini; ma la condizione degli inguilini & gid suffi-
cientemente dura in questa cittd, eppercid non Iagera-
viamo. Perd vonsiderando che il ministro facevu presente
che guesta legge deve Mecessariamente essere riformata
fra.un anno, ingpon avrel difficolth, per mon ritardarne
I'applicazions, di darvi il mio voto favorevole quando egli
credesse di prendere l'esplicito impegno al cospetto del
Benate di non approvare wleun regolamento di un Muni-
cipio qualungue quando vi fosse {nchiunga la disposizione
-di questo articolo. Senza questa dichiurazioue esplicita io
non potrel darvi il mio assenso.

Mi arresto per non dilungarmi, e non faceio cenno degli
altri inconvenienti che possono derivare da questo infelice
‘nrticolo di cul conosciamo la storia del sio concepimento.
Benza questa dichiarazions esplicita io ritengo che gh
inconvenienti che possono prevedersi sienc tali che mi
condurrebbero senra esitanza a votarvi contro; percid
sospenderd la mia risolusione fino a quando il signor
ministro dvrk preso. queat‘nnpegnc- ge favorevole, durd un
voto di fidieia al Ministero; in caso contrario, respingerd
Tarticolo,

-Aupreey, fo non prenderei la pa,rgla in guesta discus-
sions &e non avessi creduto di osservare che nell’opmmne
dell'ufficio contrale viene fatte, differenza tra i due capi
. ehe si comprendono in quest'articolo medesimo.

TInfatti, per quanto si & detto dall'onorevole signor rela-

tore, parrebbe che, mentre egli fa gran caso dell’aggravio

che potrebbe venirne & risultare ai proprietari degli stabi-
Timenti de un regolamento il guale prescrivesse perento-
riamente Ja tennta i un portma.ao, e l'obbligo d'illuminare

le seade della casa, egli piun partmolarmente, B¢ MON erro,
inaiste sul capo del portinaio, mentre io credo che Taltro
rguardante Milluminazione delle gcale sia slmeno altret-

della spesa che & a carico del proprietario o degli inquilini,
secondo che Ia facility di trovare alloggi sard piit o men
grande, ma in quamto che si viene a stabilire un principio
che non sarei in nessun caso per ammettere, ed & chs- e

scale siano une continuazions della via pubblica, e che
par conseguenza la polizia abbia diritto di intromettersi a
suo piacimento, come lo far¥ se deve constatare le con-
travvenzioni al regolamento stesso.

Noi sappiamo con quente csutele proceds la legge
guando si fratts di preservare Ya vitn o gli avert del citia-
dini: la gmﬁtma non si mlopem che con riserve stabilite
nei Codiel invece quando gl tratferh di constatare che ia
scala & hene o male illnwingta, sarh lecito o gqualungwe
impiegato di polizia, ¢ forse qualche volts ve ne saranno
degli indiscreti, d'introdursi nella mia casa.

Io credo che il Senato dehba pensarvi sepra pin volte -
prima di accettare questo principio: io son poce dispesto
ad accrescere le difficolth che possono farsi per assicurare

| i) buon reggimento della polizia nello Stato con ritardare

la sanzione della legge, ma desidererei almenoc che, per
quanto & possibile, il sentimento  del Semto su guegto
proposito fosse esplicito; poichd mi pa.re veraments the
adottando Yarticolo semza nessuna splegazione, come sta
nella legge, not Yasciamo sta‘mhre un principic} dal quals,
in quanto a me, non potrei essere guidato a da.re il, voto
alla legge,

1 8AN MABTING, relafore. L'nfficio centrale, dopo
le dichirrazioni titte dal ministro dell'interno all'esordire
i questa disenssione, ha preso in faccia al Senate un'atti-
tudine, direi, di semi-opposizione eolamenté, in quanto
che, mentre apprezzava tutta 'importanze, delle dichiaras
ziomi del ministro, non intendeva sicuramente receders
dal suo sentimento, ma credette che potesse esgers piut-
tosto riservato al Senato che ad esso lai di decidere se si
avesse da tener conto 0 non di queste dichiarazioni.

Hgli & percid che, rispondendo ad aleune delle osserva-
zioni del ministro, i0 i son tenuto quanto pil sobrio he
potuto onde non aggravare con eccessive osservazioni una
condizione 41 cose che pareva all'utficio fosse gia fatta per
attirare o 38 ls meditazioni del Senato,

Org, chiamato dall'onorevole senatore Alfieri a dichia-
rare esplicitamenta I'opinione dell'ufficio centrale riguardo
all'illaminazione delle scale, io non esito & riconoscere che
questa pare pur gravissima all'ufficio, in quants che le
weale, secondo i principii della giurisprudenza, sono piut-
tosto appartenenti all'interno dell’edifizio, somo pinttosto
cosa riservata interamente ul dominio private del proprie-
tario della case, anzichd mtiinente alla cosa pubblica.

"Gib In altra oceasione quest'opinions fu manifestats da
valenti giureconsulti, e I'nfficio centrale avrebbe creduto
maneare al suo dovera se avesse tra]ascra,to di eid notare
al Senato.

Ma dopo aver accennate le pnn‘mpah osgérvazioni fatte
pare che pih non incomba sll'ufficio centrals il Ashitd
dinsistere particolarmente n spiegare. futts Fimportanza
che esso ho attribuite alle sue osservazioni, perchd piglie- -
rebhe quell’atiitudineg d1 opposxzmne assoluta ohe esso nom
vuol prendere.

To quindi mi riferisco alla Felazione seritta che it Semto
ha innanzi agli ocehi, nelia quale & ‘manifestamente gindi-
cata tutta l’mpa:ta,nm ohe I'uffizio ha attribuito @i warii
articoli della legge.

RATTAZZN, mmstro reggente:il dumtero dell'éntaruo

tanto grave, non solamente considerato soito il rapporto l "Mi pare che veramente F'ufficio contrale abbis fatto ezmndm

9t
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dentio delle sealet ma esso perd avrebbe sempheamente
Proposto di concedere la facolth ai Munieipi” di obbhgﬂre 1
Proprietari delle case a tenere itlaminati gli atrif, € cost il
voto dell'ufficio centrale sarebbe assolutamente ¢ontrarvio
all'obbligo cheé vorrebbesi 1mporre ai proprietari d'illumi-
“nare le scale.

''Ora la dichiarazione che per me venne fatta & perfetta-
mente conforme al voto deli'nfficio centrale.

 I¥rd una parola all’onorsvole senstors Di Pollone, it
quale invita i1 WMinistero ad arsumere Vimpegno di non
dpprovare per quslehe terpo aleuno di questi regolaments.
" lo posso assumetlo per me; ma sicuramente non potrei
dgumers obhligazioni maggiori ; assumo adunque, quanto
& ‘me, V'impegno, e spero che non saranno mai éocedufi i
luniti di quanto & pei voti dell'ufﬁcxo cent.ra.la, @ éul pa,rnn
consenta il Senato.

" wE vomNanx. Giacchd & ma.mfesta. un'opinione eos)
gemerale, o per parte degli onorevoli preopinanti e per
adesione dell’istesso ufficic centrale, mi pare non sia da
dabitare che, o per questa sola ragione, o per alfre simili
dgualments potenti, si dovesse rimandare il progetto alla
Camers elettiva, 1o quale, persuasa da opinioni che si
manifestano cost validamente e cosi opportunamente, o
tost antorevolmente, sarebbe facile ad dmnuire alla sop-
presmone di quest’articolo cosl gravoso, e non pnrterehhe
gwm ritardi allapprovazions dells legge. ©

' Per conseguenza proporrei che fosse messa’ ai voti lu
soppressione di quest'articolo o di quella parte dell'arti-
colo & eud 8i fa opposizione.

‘or POLLONE, Domando nuovamente la parola per
dichiarnre che io avrei avuto assolutamente piena fiducia
el parole del ministro dell'interno quando avesss par-
lato & neme del Mimistern, dichiarando che questo non
proporrebbe alla sanzione del Re nn decreto d’&pprova,-
sione 4t uno di guesti regolamenti.

" Ma mi puare che ‘il signor ministro aeén wbbia preso
quest’impegno eeplidito, ed allora ne viene la conseguenia
i non poter ammettere guest’articolo,

To faceva appunto Dosservazione fattasi dal conte
De Fornari preopinante, che rigettando questarticolo, il
quale non intaces menomaments i1 complesso delle dispo-
sizioni contenute nella legge, la Camera elettivn sioura-
mente potrd con tutte faeility dare un vots che non
tarders pibt oltve di sertte m‘l ottd gmmt }‘eseeumona di
questo progetto.

Io non vedrei allora come 1] Senato possa consentive ad
un atto lesivo della proprietd, e di una s} grande impor-
tanza per le conseguenye che pud trarre con 8, ¢ mi
risgsnimo dicendo cle, quanto a moe, con molte rincresci-
mento sard contrario sll'articolo. -

+ CEBRAMMO, winisiro dell'istruzioné pubblica. 11 sena-
tore Di Pollone non ba inteso bene la dichiarazione fatta
dal mio colleys, dal ministro dell’intermo. -

Il ministro ha parlato nion tanto in nome proprio, quanto
in nome di tutts 1l Ministere. Soldmente ha fatte avver-
tire che, siccome i wilnistri nou sono eterni, pereid “non
Phseopo rispondere che per quanw dura la loro vita mini-
steriale ; del resto ha preso itbpegno anche a nome di tutto
i1 Mima‘hero, ed io eonfermo quanto huy datto i qheﬂsto

. héngo,” ‘

#CLOPYS; Preddo la parols eclamente per chigrirmi di
corti modi di &wm ehe m‘tfmﬂono mtradurm m questo
retinto. 7 7 ‘

~Non intendo bene quale il I*Opmmne dell'u{‘ﬁcm cen-

g

tmle, i quale dice che non vuot fare oppommne & che' sta
in osseiviziene,

Io credo che, quando preghla.mn i mostr collegl:u ai
volerci dare nn preamso sopra ums materia-proposta, not
intendiamo che i nostri commissari ¢i favotiseano- il lére
sentimento espresso » schistto. E questo 3 sicturaments
Vintento principale di quella patte del regolaviento nostro,
el anche dello Statuto, la quale stabilisce  che peésun
progetts di’ legge posss essere discusso se non @ pram-
ments elaborato da un ufficio ossia da uns Gionta:- - *

* Non intendo pol come la parola opposizione possa venire
a collocarsi in un preavviso dell'ufficio centrale.:

L'opposizione & naturals quando vié diversith df parere;
ma non & que]Ia. che ¢ chinma opposizione parlamentare,
wiod opposizions di sisterhn, Dunqgiie bfamarei di sapers é
I'nfficio eentrale intends di sostenere il suo emendamento
ovvero di‘abbandonario; altrimentt con queste s@mature
temo che molte volte andremo confusi nella dehbarazmns
dei partiti ehe & propongone in Senato.

To stesso dird della dxch:amzmne eIesA dal ba.nuo
ministeriale.

To riverisco quanto st possa 'opinione dei ministri; m‘d
Topinione*dei minigtri nom pud essere che un oyiiﬁt'me
privata qnando non ¢ tradotta in nn atto legislativo; per
cOnSEgUenZE non pud accoppiarsi alla legge, come aveve
Yonore i dire ieri 1'altro, e non pud farsens conto Mori
che per nna specie di dichiarazione personale, che poi io
credo & non solamente suhordinata all'esistenza dells .
stesse persone nel Ministero, ma all’esistenza- altres) della
medesime eircostanze. Perocche sarebhbe dure che un mini.
stro, che per cortesia, od anche per isfuggire cosl 18 lud-
ghezza di una discussione, avesse acconsentito & guants
in quel memente gli paveva vero, dovesse pol esers Ja
vittima, dird, delle ultime conseguensze della sua adesione.

Per conseguenza io éredo che quando si-tratta di far
Jeggi bisogna farle nel loso modo proprio- e naturale
bisogna the V'avviso dellnfficio contrale sia nm wveiso
definitivo, mutabile, secondo che anche le circostanze pos-
trahino suggenrlo ma il rimettersi, come si usava dirs

nelle nostra curid, intieramente al]a pavienza del magi-
etrato, vale 4 dire sottrarsi alla risponsabilith di an garere
gollettivo, mi' pare che sia almeno dlﬂ‘orme da.lla nost-re
abittidini fin qui temite.

" cost pure io penso ¢he le dichiarazioni del Mlmstarn
possono avere un grandissimo peso quando s tra,tta, 41 uh

atto immediato,

Un ministro pud dichinfare che non mettéra pﬁ'r 18’ 0
20 giorni une legge In esecuzions, me che un milidatre
prends rm'impegno di-non farlc per un lingo tempo, i
pare che gia un voler troppn presumers deliu. pote?nm del
tempo e deghi womini.

T MANTARRN, ministro regyentd i divustere deli’mtmo
To prego Ponorevole genatore Sclopis di notare ché -Is mia

dichiarazione non deve essere disghunts’ dull'alra che o

avevs pur fatta, ciod che guesto avgometito dovrd di nuove
espore discusso dal- Serato’ qnando veryk in dlsammd. 1.,1
legge sull’ordinamento dei comuni.

To per il primo ho dettn che, se si trattasse di una légge
perpiatua now si ‘devrebbe tener conto della- min: divkiara-
zione, & ¢he il Bémato i questo caso avrebbe fatto’ ussai

'meglm di adotters quells disposizioni che avesse stimate

le pit comvenienii; ma ho soggivnie che fra non molto
dovra essere presentata ln detta legge sui comuni, e che
i occasione della mededima: ritornerh: i¥ cami® In gue.
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stione se i comuni debbano o non avere cos) fatta ‘facolts.
Vede dunque 1’ onorevole senatore Selopis che la min
dichiarazione nor & punto contraria alle nporme che sghi
stesso indicava ; eppercid confermo la mia risposta.

Y AN MARTING, relofore. Ringrazio il semators
Belopis della lezione che ei ha voluto dare sul modo da
tenerni dall'nfficio centrale; credo tuttavia, con suo per-
wesso, di continuare ad attenermi come per il passato, cosd
anche per I'avvenirs, pinttosto al mio, che al sno modo di
pensare.

Io ntengo che I'afficio non ha rinunciato a nessuna delle
she convinzioni: esso ha espresso la sua opinione a! Mini-
stero: ha dichiarvato al Senato che intende di applicare la
legge appunto nel senso della convinzione dell’nfficio cen-
trale, ma lascinya decidere al Senato, se una dichigrazione
in questo senso fatte dal Ministero paia accettabile o ne.
Io s wpsto punto eredo che I'ufficio ha fatto atto di rive-
renza ¢ di ossequio verso il Sennto rapportandosi al senti-
mento di lui; perché sono cose che non si possono spiegare
in modo che corrisponda al sentimento di tutli; sono cose
in ¢ui elascuno porta la sua intima convinziome. Ir'ufficio
centrale, partendo da questo punto, ebbe a guida i senti-
menti di affezione che nuire verso il Ministere attuals o
fark sempre rid che potrd perch? esso rimange lungo tempo
#l potere.

senopPis. Ringrazio il signer conte di San Martino delle
gpiegazioni datemi ; solamente lo prego di voler mutare una
parols, vale B dire che jo non domandava altro fuorehs uno
schiarimento 6 non intesi mai di dare una lezione, perchd
le lezioni io non lo do, né le ricevo; del resta lo schiari-
mento che mi ha dato ampiamente il conte di San Martino
¢ che la definitiva proposta dell’ufficio centrale sta come
#rs indicata nells relazione.

- Quanto alle affezioni poi ciafenno ha lo sne & somo ono- |

mvohssnne guelle dei conte di San Martine.

~[runque io sono pienamente appagato.

*CATALDY Io ritengo che in sostanza non si debba sacri-
ficare una ragione di giustizia ad una ragione di conve-
nienza; se non & giusto, come io penso, che i propnetan
delle case debbano essere obbligati a tewere i portinad, si
debbeallora appoggiare 'emendamento proposto dallufficio
entrale.

akwIEBY. Io credo di far valere nloune osservazioni in
sppoggic alla proposta dell'emendamento fatto dall'ufficio
contrale ; non potrei per altro canto accordarmi coll’'onore-
vole senatore Cataldi; imperciceché ia credo che i Municipi,
srquali & date dulls legge, che attnalmente discutiamo, la

facolth di stabilire guesti regolamenti mediante i quali i

portinai diventerebbero obbligatori, abbiano di gih la fa-
" colth di obbligare i proprietari di caee, i quali non hanno
portingi, o tenere la loro porta chiusa; qumd: nom & Ana
naisurs intieramente nuova quells di cui si tratts in guesto

momento ;. essa & solamente per l'applicazione pii 0 meno -

eonvenienie di ¢id che anche attnalmente si pud fare e del
grado in cui &l pud fare; io quindi penso che per guesto
verso non vi sarebbe la ragione di giustizia che inculeava
I'onorevole senatore Cataldi, ma visia unicamente la ragione
di convenienza.

PREMIOENYE, Per procedere ardinatamente debbo met-
tore al vobi l'emendamento deli'ufficio eontrale sull'nrticolo

989,.giacchs non fu ritirato, tanto pit che il senatore Galli

facenidole suo lo ripropese.
"Fgso 8008l concepito, (Vedi sopra.)

Doma#do sll'nfficio centrale seintende conservare I’ a.hnea-

2%

del'atticolo 39, oppure.di e.upphre col emo emendmento &
tutto i1 testo dell’articola, .

DI BAN MARTING,. relafore. L articolo emendato da.i--
I'ufficio centrale & complessive. .

 BATTAZEY, winistro reggente il dicustore dell' interno.
(Interrompendo) Domando la parala. .

Perdoni il Senato se insisto, ma il mio insistere proced.a
dalla necessith assoluta di avere una legge di sicureszs
pubblica dells quale lo Stato andrebbe prive per tutle
I'anno se si ammettesse una modificazione qualungue, -

Pregherei adunque il signor presidente di voler mettere
ai voti la questione pregiundicidle. Se il Senato avrd per
sufficients la dichiarazione del Ministero nei termini in cud
venne fatta, voterd il progetio ministeriale come venne
proposto; se non credesi la dichiarazione sufficiente voterh
il progetto dell'nfficio centrale,

Messa puramente ¢ semplicemente ai voti la proposta
della Commissione & chiarissimo che esse verrd adotiats,
perehd mi pare che tutti sieno in esss conenzienti,

PHEMDENTE, [l Ministero propons che si sottopongs
ui voti del Senato il conto che il Senato stesso. vool fare
della dichiarazione da lui data, per la quale dichiarazions
sparirebbero in gran parte tutti i timori, tutti gli inconve-

.nienti che possono nascere dall'mpprovazione dell‘artwolo

39 che & digcute.

DX COLLEGN® SIACINTO. Mi pare che il vobo BBPYORsY,
dal signor ministro sarebbe perfettamente soddisfatto po-
nendo ai voti ly proposta dell'ufficio centrale.

Chi desidera questa proposta s alzerd in suo favore, o
chi desidera per contro l'articolo del Ministere #i levera pet.
l'articole del Ministero.

PeEmIDENTE. In definitiva questo era lo stesso mio
divisamento.....

BATTAZ?L, :eggente i1 dicastero dellinierno (Inten om-
pendo). Allora sia bene spiegato. .

PEESIDENTE...... giacchd quelli che hanno fiducia nella
dichiarazione mimstenala 8i riserveranno 4 votare I'articoln
del Ministero colla presa intelligenza che non sard eseguito
per qualche tempo.

He il Ministero non ha osservazioni, 10 ripetard I'inviéo

.al Senate di votare suila proposta dell'ufficio ceritrale,

CIRBARIQ, ministro dell'istruzione pubblice. I Mini-
stero sa benissimoe che la regola ordinaria, con cui prosedono
il Benato e gli altri Parlamenti, & di porre in votazione anzi
tatto Vemendamento, ed in tale cccasione. il Senato pud
pronunziarsi. Ma perd fard osservare, che intanto aveva
proposto il mio collega questo espadiente, in quanic che
'utficio centrale stesse, mosso dalla gravissima econsidera-
zione Al frovarsi il Ministero gia. disarmate contro la. gran
turba di ozicsi, i wvagabondi e malviventi da tre mesi, e
mosgo purs dall’idea del pericole in cui si troverebbe di
rimanere disarmato per altri sei, aveva detio che si rimet-
teva su questo punto alla saviezza della Camera. . .

Del rimanente, dopo le spiegazioni date, il Senato b sh-
bastansa illuminato per vedere qusle consoguenzs avrebbe
l'adozione dell’emendamento. dell'nfficio cantrale. Quindd
non si oppone il Ministexc a che questa votazlhna segus nel

| modo tracciato nel regolamento.

PRESDENTE. [0 sono persusso che il Banato non potrh
disconoscere lo conseguenze dhe potrebbaro derivare-dal
Timando di ques’t.e. 1egga. ad un tempo: mdwmmw
vosl io...

mm Non credo che la Cnmam dei depubah shnﬁu-
terd di dichiarare d'urgenza quests legge. :
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L RMATEAYER, reggente il dicastero dellinterno, Non d il
g0 di rifiuto: & imposeibilith materiale di poterla votare.
Vi saranno ancors sai o sette sedute, parecchie leggi da
votare ed & quindl impossibile otteners di pit.

Lavamy. I bilancl perd da. noi si fanno votare d'nr-
genza, ,

" PRMESIVENTE. Queste oiservazioni essendo estranee al
soggettd che i occups, ed il Senato conoscendo la proposi-
zione dell’nfficio centrale, non mi resta pereié che a nuova-
mente porre ai voti ' Bmenda.mento ploposbo all'articola B39
dallo stesso ufficio.

Chi approva I'articolo 89 dell’nfﬁmo cantta.le, AOTEA.

(B rigettato.)

~ Metto dungue ai voti l'artlcolo 89-del Muustem

Chi lo approva si alel.

(B approvato.) '

« Art. 40, La scspensione od inlerdiziene da.ll‘esercmu
defls professione di oste, locandiere, battoliers, birraio, caf-
fettiers e da guella di tener giuoeo di bigharde od aitro
stabilimento aperto al pubblico, dovrd sempre essere pro-
nunciata nei casi eontemplatl dall'articolo 518 del Codice
penale. »

(E approvato.)

« Art. 41. Le licenze per gli‘esarcizi pubblici di cui nel-
Varticolo 76 della legge 7 ottobre 1848, dovranmo snche
ensers sottoposte al visip dall'autorith politica provinciale.

« In caso di rifinto di quelle o di questo & ‘osservera il
disporto dagli articoli 25, 81 e 48 della presents legge.

* & L'autoritd di pubbliea sicurezza farh chiudere tutti gli
egercizi per i quali non sl ottenne regolare concessione,
Oppure essa non venne rmuovata. alla scgdenza. »

(B approvato.)

« Art, 42, Le persone che due ore dopo il tramonto del
sole sine all’albe sono incontrate trasportande argenteria,

mobiglie o biancherie, se non possono dar conto di =2, po- |

tranno essere tradotte dagli agenti di pubblica sicurezza o
tarabinieri nanti I'awtorith locale di pubblica sicureszp che
erdinerk o 'immediato rilaseio, ovvero la rimessione all'an-
toritd giudizigria. »

(B approvato.)

« Art, 43, Chinngue turbi l'ordine nei teatri eci altri
pubblici spettacoli & pumto cogli arresti. »

(E approvato}

¢ Art. 44. Negsuno pnd comparire in ma.schers nal]e vie,
nelle piazze, nd in qualonque alire luogo pubblice senza -
V'autorizzazione in iseritto dell'antorvity di pubblice sien-

rezzs, ed in difetto dell'sutorith politica locale.

« La stessa autorizzagione & necessaria pei balli pubhlic
¢ per le serenate clamorase.

« Le contravvenzioni a questo articolo sono punita con
un'ammends hon minorae dx lire dieci, nd magglore di lire
venti. » - .

(E approvato,)

* s Art, 45, Chinngue tolga o guasti gh stampm o seritti
affissi per ordine dell'autorith o colla sua autorizzazione,
strh panito con un ammanda da. lire cingue hre dieci. »

® approvato.) E

« Art, 46. Lo ostorie, i cafd, le bu‘m‘rie, i ginoehi di bi-
gliardo ed altri esercizi pubblici dovranno essere chiusi
nelle ore 8i- netts determinate dui regolamenti di polizia
urbang; od ni difetto dai regolamenti speciali che dovrazino
esgere fatti dal Municipi nel termine di tre mesl dipe la
pubblicazione della preaenbe 1eggwe ed appmvah con decrelo

Teale.
2 4

‘voti V'artieclo ministeriale.

« Le contravvenzipni ai detti regolamenti smm -punite
con pene di pelizia. » .

(E approvato) . ' '

« Art. 47. Chinngtie turbi Ia pubblica quicte con Gl&m(h‘l R
canti od altri rumori notturni sarh punito eogli arrestl »

(& approvato.)

« Art, 48. B vietato lo smercio delle sentenze B di qua—
lunque atto di proaedura. criminale nelle’ contra.de, aﬁlle
pubbliche piazze e nei luoghi pubbliei.

« 1 contravventori a questo divieto £OMO pumti'non pene
di polizie. »

* (I approvato.)

« Art, 49, SBone mantenute in vigove le. dlspnmmm dei
regolamenti di poligis urbana e rarale di cissoun comune
in tutto cid chie non & contrario alle presente legwa.

« Perd, invece delle penein quei ragolamenti comminate,
#i applicheraxmo guelle stabilite dalla presents legge; e niei
casf dalla medesima non preveduti, le pene di polizia sta.bl-
lite dal Codice penale

« Rimane pure in vigors per l'isola di Sardegna il disposto
dell'articolo 5° del decreto resle del b agosto 1848, col quale
fu prescrxtta la pubblicazione del Codice penale in dette
isclay in quanto non & altrimenti disposto dalls legga is
aprile 1851. »

(B approvato.)

« Art. B0. I segretari dei magistrati, tribunali e gmdzm
dovranno trasmettere all'autorith politicn yprovihciale
astratto di tutte le sentenze, sia d'assolutoria came di con-
danua passata in giudicato, che sarahno pronuucmte in
dipendenza della presente legge. -

« Tale estratto sard trasmesso non pif ta.rdl a gibrm
quindici dopo I'intimazione di dette gentenze. s

(B approvato.)

« Art; 51. La tabella annesse alla legge dalli 11 luglio
1852 por quanto riguarda il personale delle guardie di
pubblica sicurezza. e le relativelovo competenze, potrd cesare
modificata per decreto.reslie, senza perd eoeedere i hm.m
qui appresse indicati:

2 Comandantis . .. . Lo1ss0 L 8200

4 Brigadieri a ... » L2000 s 0 4,800
44 Botto-brigadieria . . , » LOD0O' » 44,000
864 Guardiea .. . . . . . = B840 ' » 805,760
Casermaggioper 4182 . . . » 86 » 14,882
Totale 1. '8'?\2,592

(I3 approvato.)

La Camera ha ben*presante come il Ministero a,bbza. dz- :
chiarato che egli non intende di glovarsi dells dtspnslzmne
di questo articoloministeriale, che antro i lmutl di mmmm
segnati dall’afficio centrale.

Dopo gueste apiegazioni io chieggo all‘uﬂimo g mn
ha difficclts che per abbreviare le vuta,zmm a me&t& A,

DI BAN MARTING, relalore L'ufﬁmo qohﬁﬁaatdu lln
dichisrazione del Ministero non fa difficolts. .

PREMDENTE. Metto dongue ai votk l‘artacolo 5L

_ Chi lo approva, sorgn. :

~ (Eapprovato.)

« Art. 52 La metd di tale somma sarh & carico dei hl-
Inncio dells Stato, l'altre, meth pardy ripartite fra i comuni
capoluogo di provineia, in ragione del numero delle guarr
die e dei graduati addetti ai nspa{hva ufﬁz; dl pu‘obhca
B\C‘;}IGZ'Z'&

+ I Muniéipi dei comnni suddettx dovmnna asdeTe 5ant1t1
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eirea il numero di gua.rdle da (18:;!)111&131 in ciaseheduno,
non che civea la convenionza di accredcere Jo stipendio nel
modo sovra stabilito, » _

Qui debbo far nolave che & oceorso un errore tipografice
nella relazione dell'ufficio centrale.

A vece i dive T metd deve dive i due torgi dx tale somms,
savanno ripariiti fra i comnni.

Nel testo ministoriale, che & quello che si pone in vota-
zione, questo exrore non esiste.

, Chi approva P'articolo 52, si rizzl.

»x casTaGNET®, Domando la parola.

PRESIDENTE. La parcla & al senatore I Castagnetow

' pI CANTAGNETO. Prima che si voti larticolo prego
I'onorevole signor ministro a dire e guesta disposizione
possa venive ripetuta anche all'occasione della legge muni-
eipale.

Lonorevole signor ministro adduceva pll'articolo 89 fra
ghi aliri motivi che ne consigliavano 'ammessione, anche
quello che trattandosi di imposte dei Munivipi potesse essere
il cago di rivedere poi questa dispogizione all'oreasione della
legge municipalé or ora presentata.

Qui io non contesto il diritto al Ministero Ji un'imposta

& carico del Municipi, solo faccio presente che questa dispo-
sigione mi pure scoptarsi un poco dalle spirito che regge
le nostre leggi municipali, le quali mettano per base essen-
zipli i1 concorsg dei comuni nel votare le loro spese.
" Bramerei dunque sentire dal-signor ministro se sia suo
intendimento. che anche yuesta disposizione &1 massima
debba essere riveduta all'epoca dolla legge che i dovrd
discutere sull'ordinamento det comuni.

BATTATZY, reggente 1T dicastero dell' inferno. Veramente

io non credo che yuesta disposizione debba venir discussa
‘quando s tratterd della legge sulla ovganizzazione dei
comuni, L'articolo 39 mguarda precizgamente uva facolta
che svranno i comuni, eppercid la sede pid accomodata a
tate daspuslzmna sarh la legge sull'ordinamento comunale;
ma qui non trattasi pit di facolth che si voglia concedere
ai comuni, ma trattasi benst di ung legge che unicamente
ha tratto alla sicurezza pubblica.

Del rimangnte io credo ehe la difficolth mossa dal sena-
tare ba.stagneto non possn meritarsi gran deferenza. Fgli
diee che i comuni e le provmcle debbono essere chiamati a
-stanziare da s le spese a ewi deblonoe sopperire; ma egli
sa meglio di me che vi sono spese facoltative e've ne sono
dalla obbligatorie, e questa appunto sarebbe una delle

spese obbligatorie. La questione sta adungue nel vedere se
reslmente vi sia un principio di ginatizia per il gnale le

citth capahzogﬁ di provineis, ove le guardie prestano il loro

gervizie, debbano concorrere in parte, ciod per la meta, al

pagamento dello stipendio delle medegime,
A questo riguarde parmi di avere gia bastevolments
dimostrato pa.rla.ndo nelln discussione generale ehe, glecome

il loro servizio rigulta principalmente a vantaggxa della .
stessn eitth, ginstizia vogha. che lg spesa sia tra di esea e fo

Stato ripartita:

™ ‘cu'ru.um'o Fra anppufnto una queauone d prm-
cipio che io aveva mossa al Ministero. Se of trattava di pna
t'flsposmone che potesse ancora essere riveduta io non insi-
#herel sh questo argomento, nd io ho in mira di fermare il
opreo. 01 ynesta legge.

- 11 ministro invoes un principic di gmstma To non vedo

‘Ia cosa nell'igtessa estemsione che eghile atixibuisce; ¢apiseo

‘che possa essere nell'interesse di quei tali Municipi posti
‘nells condizione & oui si acoenna di godere del vantaggio

» o
-

it
-
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di una pilt ampia sorveglianza, della polizia. Ma credo ghe
tutti i cittadini anche appartenenti ad altri Mummpl mi-

nori abbiano diritto ad “uguale tutela: essi comecorrond

eguslmente nel portare il peso delle imposte; ed & nno del
principali scopi dell'imposta la sicurezaa delle propriety e
delle persone; ora, chi concorre neglz oneti deve egnalmente
godere 1. benefiai che dagli oneri si otlebgono. Quindi,
gunando si vedesse che la pluralith, dei cittadini dello Stato
restasse difesa, parmi vi sarebbeallora nna vera ingiustizia, -
a parer mio, a danno di quelli che dovessero sottostare ad
altre spese ad essi particolari per ottenere gh gtessl van-
taggi dei primi. Questo almeno & il mie prineipio.

Posso orrare, ma confesso che tutts la ginstizia distribu-
tiva che si deve considerare, massime nella formg, digoverns
in eni vivismo; non la trovo in questa disposizione.

PRESIDERTE. Pongo al voti Particolo 52,

(& approvate.)

« Art. 53. Le gunardie di ‘pubblica sicurezza dovranng
contrarre una ferma di sei anni, ed assoggetiarsi a quelle
altre condizioni che verranno stablhte con apposito regola-
mento do approvarsi per decrefo teale »

(I3 approvate.)

« Art. 54. Potrd essere stabilito a carico delle gualdle
ung ritenuta non maggiore di live 5 mensili, la guale for-
mery un fonde da distribuirg alls fine’ &1 ogni sei mesi a
voloro che nel corso del semestre si saranno maggiormente
distinti per puntualith e zelo nel servizio e per regolare
condotia. »

L ufficio centrale propose la soppresawne d1 questo
articolo.

Non essendo nei nostri usi parlamentan di votare la
soppressione, io debbo porre ai voti 1'articolo, notands perd
che il signoy minisiro ha gis dato le 5piegazioni cha pos-
sono rendere appagato 'animo dei signori sem’wr\

Chi approva l'articole 54, si levi. :

(I approvate.)

« Art, 55. Le disposizieni dl dispiplina , ai penalita e
di favo sancite dal regolamento delli 17 ottobre 1822 per li
carabiniori reali, non che dalle leggi e dai 1sgo]ament1
relativi, saranno applicate al corpo delle guardie di sicu-
rezzg, pubblica.

« ¥ deercto reale potra pem sta.hlhw le modlﬁca.mom
alle detfe disposizioni che si ravviserannoe neccssarie in
vista dello speciale servizie di queste corpo e della sus
_nrga.mzza.zmne

« Per decrato reale si regolela.nno pa.nmentx le ntenenze
e le pensioni. »

Questo articolo, ultimo della legge, ) quallo sul qua.la le
osservazioni fatte dall'mfficio centyale bapne avato up
carattere maggiore di gravita...,

BATTAEZY, reggente i drmsfem dell’mte: 10, Domaudo
la parola per fare una semplice osservazione a quellq che
gl & detto su gnesto articolo.

Toaveva detto che non aveva, difficolth d: du;&namre che

col deersto reale col quale si;potranno stabilire lo ; neges-

sarie modlﬁcnzwm a cul a.ccan.ua I a,rtlcolo,rm fa.rh m gulsa
#i ottenere 'intento s oui mira Pufficio centrale. .
T relatore ha rispogte ghe i termini coi quah l’artmolu
trovasi Spresse non lastin. tale faoolta al Ministero, poichs
nell'articolo 55 si parla di dwpaﬂzmm di iscipling sancite

dal 9~egolamenio 17 ottolre 182:?JL quasi che col, deereto re@lg
i dovessero di’ neeesslfﬁ rinnavare quelle daqus:;,mnh ata

quanto alla discipling che qua,nta alla pamalits ed al. fnro,
sancite in esso vegolamento. . _ A
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Ma jo eredp ehe, cemhmandoa ln. prima. parte, dell'arti-
!eio ept para,gmfo Mocossivempve & debto che: ¢, un dee
teale potr sti&b{hre 1e mod;ﬁca.mom necessaris. alle. datte
Hisposizioni » si possa grguirne che & la.scm.ta al ministrp
smpis, facolth, anche per ¢id che riguards le disposizioni
relative alla penalith ed al foro, di adattarle alla natura ed
slle speciali condizioni delseryizio che prastaquesto corpo.

Ora, le ragioni che furono addotte dall'ufficic centrale
londueono sicuramente & far riconoscere ohe sarebbe nssai
1ifficile & che malamente potrebbe conciliarai coll’indole
propria di guesto eorpo il volerlo sottoporre. ad un-fore .
wdlitare. Percid io credo che nolla impedisca che nella for-
mazionas del decreto reale siano tralasciste quelle dispost-
roni, Is gmali sono bensl contenute nel regolamento del
1822, ma che potrebbero sottoporre questo corpo al foro'
aneidetto.

enEsrpENTE. Non so jé"s‘iarmiten&fn{ J"e l'jﬂ@n!i ceﬁ
trale & mantenere 1a pua proposta.

px san mamTINe, relafore. No! no! Larticolo mini-
steriale. ‘

rmEmPENTE, Metto ai voll Varticolo mmmtenale,
altimo della legge.

(B approvato,) '

Ora vesta P'articole 19, rimasté in sospesn Tu sagmto alla,
mozione del senatore Cristiani.

Detto articolo & cosi concepito. ( Vedi sopra) ,

Intirrogo il genatore Cristiani se dopo l'ﬁspenmantn futto '
dell'apfprovazioné intiers di ‘tutto il testo delld legge, egh
intends di insistere neﬂ‘emenda.mento che mtendeva pro-
porze. -
cnu-n,;sl Le mud.lﬁn&mom che mi pmponeva, di sotto-
porre erano subordinate, alla circostanza che se pe fosse
adottata gualoheduna ; ma dacch® ngssuna ® stata adottatn
dal Senato, 1o non ho pit nessuna modl.ﬁea.zmne 8 proporre.

(Entra in guesth momenito’ i1 prmMe Hei C'omegho,
ministro delle finangey '

PREMDENTE. Mstto-al votk Varticole 19.

Chi lo approva, sorgs in piedi.

(E spprovato.)

Ora & compiute. la votazione particolave dolls Joggey. .

B POLLONK (Interrmmdo) Dimando. Ja. parcia.

Mi gono astb;mto dal proporze un emezdemento & quegta
les‘ge pree:aa.ment,e per concorrere nel @Wgamento che &
proponeva il ministro, ma non;eo . mtxene;:ml dalllpapris
mere un yoto onde il Ministero: vngha esaminare lo stato
di anarchis che esiste in questa citta in materia di affissione
di scritti € stampati d’ogni engre che si applicang su tutti
i monumentl, st titte éucasge Frite.” U Em&eﬁ 1:1;‘11&‘
i miglicramenti el abbellimen “‘{cﬁa ogni propnetano BVIH
intenzione di fare, per questo motivo non si ettuerd, quando
rimanga il pericclo che ogni seltimbanco pyg Aekuspaale;

Nel tempo della. dominaziona {rancese ¥i erano- luoghi
Spmmlmente destinati per e pubbhcpmm. Iu crpﬂq che g1
patyebbe imitar cid: che mi rioordo npi miel glovani snni di.
aver veduto upemre senza mcomremenh e con molti. van:

.

€y;‘ﬁ1

Pombé abbmmb ia prgaaqza del mgm:rr Qremdente del
Consighio, amante, e con tagions, degli usi inglest, egli VTS
rimaregto .come & Londra basta: ad, Qg Broprietario - di
senvare‘?gs sir: della gua cogn me bills ggxghé nessnno .-?!.
p@xmetta. i TV qmlunqne seritto. .

Quests & Ia_proibizione che avrel dqsld,ﬂ‘&to &1 vedera
Seritta nella logge o che rascomandd yon splo al bugn gisto_

del signor ministro deli'iptarng, ma ezisndio alla sua gin- |
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‘ -getto di legge. (V adi vol. Documenti, p

stigin; perohé m»ultzma ana.hsxj;m BROLEO un&.‘mﬂmfa’ata

viojazions.; del. dmtto di prppnetb 8 cui /Bl dnve porm

rimedio. * D e
uu":'un regymte tl dwasma ddl’mtﬂmm ;Quamtn

" concerne laaffissioni che si fanno sulle case.d eosh che Ton

concerne la sicureszi puhbhca., ms pinttostola polizia mu-
nisipale. Il proprietario ¢ in diritte di ¢id hmpedize, eghi &
nel sno dirifto, se non vaole che affiggnno, oaxfe, St yidwre
ogm affissione; ma cid appartiene alla polizia’ urbana, od
io eredo che il Mumclpm non manchers di dare lo ogeor-
m_dmmmnn Per ¢id pol ¢he ha tratto &' monmmenti
pubblici, io non credo che sin niaj oocorso questo.inconve-
niente, non mi consta ciod che siansi affisee carte da ren-
dere menc ¢onveniente I'aspetto de’ monumenti pnbblici-.
Ma sicdome ¢id dipende, & mio svviso, dal Govenw, o non

xc*;ﬁ Ef d? ?h #éﬁ ‘I’?“"t“ﬂl PBI' OYTIATS B Emuh

APPROVAZIONE DEL PROGETTO DI LEGGE PER
AUTORIZZABE LA DIVISIONE DI SASSARS E LE
PROVINCIE DI SASSARE K D1 ALGHERG AW ECCE

- DERE ILAIMIER FORMALE DELL'IMPOSTA PER
15 1654,

mnu'm To propongo al Sembc dnazer, ?mﬁt-'
tanﬂo?lla _prégente seduts, votdre anche uns logge che
rtox prd porlars 1& metiomia Ehkcusmund, n Y4, wilntnk pere

dits di tempe; tiod quella ohe approva la feeolts di-sooadare
nel 1854 limite ordinario del’imposta perls Fyisione

- amdnistrative di Sassard; o per le prwinde di Basrri; o

di. Alghero. ‘

Dichiaro aperta la chscmsamna gengmle su quasto p;m-
pog: 1529.) !

Be nion vi 1 chi chaeﬂa la parnln me'%to 8l voh l'ari;mdio
* cos) conceplto L

« Articoly umico. T fatin facolth alla dmsmne anﬁmm-
gtrative di Sassari ed alle provincie di Sassari e di Alghero

di eceedere per Vesercizio mille ottocento pinguantagnragiro

il lirite maqmmo fissato. colla logge delli 5 meggio 1951,

onde sopperirs plle spess comnni e spwia.h alipgate nel;

' bilaneio divisionale, portando fine & lma centotranta mila
quattrocento novant'una e centesimi sessantasel l'imposts

¢

del}s, prima ; fino a,lire otto mila ottocentocinquantadye e,
cepbesimi setmui;a.due quella della sseonda; gﬁqqag,,b;e‘

lmllq novecanto, noyantagingue, g, ﬁ.e&tew m’mﬁ@f‘
&§ ?r?‘a"n' (40 PR A A »wﬂ-aiiisilﬁ"s i
m‘?’l@w)? AR L e SR SN Y &9!&'@

8i passa contemporaneamente alls vota,zmue per isquit-

Lw#

tinio segreto di ambedue le leggi, per le quali somo:prepa~

_rate altre due urne. Lo due urne dell’ approvwmw '
in fagoin o} presidente « le due wrne del conirollg AemRN0
“sulla tavola del segyetari, cos) euntempamnamntq Bi-voy .
taraz;uo le due laggi,. avvertsndo chie quedla a deatra ® per

13 pr:ma hgga g quells o sipiktra per k3. seconda.
Si proca&e aﬂo sqm’mmo d‘eﬂe dne leggl

SICUTSqaBy,, . oin il r - .
Votantg vy Ca e e e

Voti favorevali | S E i
Votleontmn.r;.._-.. i :

(Il Senato adotta.)
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RisnHamento del secotito squittinio dells legge portante |
focolth alla divisione amministrative di Sassari ed alle |
provineie di Sassari e ¢ Alghevo di eccederve nel 1854 it !
limite ordinario delle 1mposte :

1 sigmori wematorisono convoeati per mari:edi 27 corrétite.
alls ore 2 ‘pomeridians ; Tordifier del giorno parterd Ia i
scusmioria “del  progétio ﬁl iegge sugh agantl dx eambio é‘

: , sensa.h : ‘ PR

CVotaptd ... .. ..., .. P 54 C e S T coo i . ‘

Voti favorewoli. . . . ., .. 51 S Lo e ' A ’ h,-

- Voli conbraxi. . . . . .. g : La seduta ¢ levata alle ore 5°1f/4. -~ = -+ - ¥
(nSemuaaotta) e R R

L ;



