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PREBIDENZA DEL PRESIDENTE BARONE MANNO,

BOMMARIO. Sunto di petivione —
— Seguito della dmg

Comunicasione di und letterg del gindaco di Torino relativa alla fcsta dello Statuto
agione sul progetta di Iegge por la soppressione di comunite e stabilimenti religiosi — thwa-

gions pergonali del ssmatore Luigi di Collegno — Risposta del senatore Musio ai senatori De Margherita e Gamldz —
Dichiarasione del senatore D'Oria n favore del progetio — Discorso del senatore Pallavicino-Mossi contro zlprogs#o —
Osservarioni del senatore De Margherita in riqpostakal senatore Musio — Discorsi e proposte modificative del progeﬂa
dei senatfori Colla, refatore, ¢ Des Ambrois, membro dellufficio centrale — Gongideragzioni del genatore GHavinto -di
Collegno, membro dell'ufficio cenirale, in appoggio della proposta del senatore Des Ambrois — Adesione ad eass. dal

 presidente del Consiglio dei ministri,

La seduta & aperta alle ore 1 1/2 pomeridiane.

01 BAGNOL®, segrefario, di lettura del processo ver-
bale della tornata precedente, il quale & approvato.

8i legge pure dal medesimo il seguente sunto di una
petizione presentatasi ultimaments al Senato:

2031, Sessanta abitanti del comune di Villafranca 'Asti
ricorrono al Senato parche voglia adottare il progetto di
legge sulla soppressmne di comunitd e stabilimenti ec-
clesiastici, ecc.

 pmEsivENTR, Debbo anche dare conoscenza alla Ca-
mera di uns Jettera del sindaco di Torino, riguardante le
prossme foste dello Statuto,

ollun;l.u, segrefario, legge la lettera del sindaco di
Torino, con cui partecipa al Senato the domenica 13 cor-
rerite nvra luogo alle ore 91/2 antimeridiane nella chiesa
deils Gran Madre di Dio 1a funzione religiosa per la cele-
brazione delle feste dello Statuto, ed in pari tempo signi-
fics che sarb preparato un apposito locale per tutti i mem-
bri del Benato che desiderassero d'intervenirvi; annunsia
eziandio che terrh a sommo onore di ricevere mel pa.ieo
mmnclpa.le gitnato a sinistrs della loggm reale tutti quel
signori senatori che volessero recarsi a veders la corse che
avranne luogo in pmzza. d"Armi nei giorni di luned) 14 ¢
mercoled) 16 maggié alle ore 8 pomeridiane.

_enxstuRNTE. Io annunzio pure che domani prima del-
Iadunanza pubblica sl fard la tratta s sorte della depu-

tazione, la quale dovrh intervenire u.lla. chigsa dells Gran

Madre di Dm.

o

ARGUIT® nms IlIIGU.IIDI‘ BEL !lﬂﬂl'l"l'ﬂ »nl
| LEGGE PER LA 'UPPIBI.III“ 21 ALCUNE CO-

-uulwi B -unn.lnu-n ERLIGIOaT,

‘ewEstwENTE. Si continua I dmcusamne ganera.le, ] la
parols & al sanatore Luigi di Collegno,

" l:ol. fGNC Luasl. Brevi parcle ha.ate‘mnnu,
signori; & sologligrmi da due appunti che mi moveva ieri
Vonorevole ingigilli, ui quali non chiesi allors di pars
lare per nop difterire l'esgos:zione delle dotte e fabdude
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xisposte che due mostri colleghi avevano a dare su altre
csservazioni al signor ministro medesimo.

Per quel che ha tratto a cio che io aveva detto dappnma,
l'onorevole ministro, se ben mi rammento, mi contestava il
valore che contro I'accettazione dells proposta legge possa
avere la sentenza del Supremo Gerarca. Io dird che a que-
sta antoritd suprema nell'ordine spiritunle ho recato sem-
pro l'ossequio dellz mia fede; che sl precetto fattomene dal
codice della legge divina ho deferito costantemente nella
durata non breve della pubblica mis ca.mera, @ ché nel-
I'altima mia ora da questa deferenza m’ afﬁdo Aver &
ricevere singolare conforto.

Mz guesto fermo mio proposite fondato su considerazioni
d’ordine troppo pilt elevato non potes cadermi in pensiero
di sottoporre & umano giudizio traducendolo nelle guestioni
dell’ arens parlamentare; che anzi mi sovvieme averlo
escluso dicendo come non potendomi io accordave alle
massime invocate dal Ministero, ghi argomenti suoi si
risolvono per noi in mers petizioni di principio. Tutt'altio
fu infatti il tema di quel mic discorso, al quale mi rifs-
rigco per nor moltiplicare qui le digressioni dal _CAmpo
dells discussions prmcxpa.le.

Mi a.ppuuta.va. in socondo Iuogo l'onorevols ministro aul
modo mio di apprezzare lo Statuto in quanto io mi attengo
al testo degli articoli che lo compongono, o contesto Is fae -
colty d'interpretarlo, nel che mi appoggio al notipsimé
assioma : eius est. legem inferpretari cuius est condere. Egli
per converso mi obbiettava, se la mamoria non m'inganna,
che I'atto stesso di osservare un articolo dello Statuto
trae seco di necessitd una tacite interpretazions. Posso
gvere franteso, ma tale mi sembra fosse il concetto della -
sug, obbiezione.

Ora a fgvor della mia teoria milits, o signori, 1a regola
che verba clara non admittunt interpretationem. E a va-
lermi di un aaampw, quali parole pik chiare di quelle del-
Varticolo 29 dove si dichiarano le proprieth tutte inviola-
bill semza vernuna eccezione? Giurata l'osservanza di
questo pnnmpm nostro costituzionale, non vedrei come
gecordar Is mia coscienza con veruna interpretazione che
da eseo si scosti vagsndo per distinzioni che non dobbianid
ammetter dove la legge non ha distinto. Di mterpretuiom
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o 4i distinzioni ne abbiam sentite assai durante li 8 giorni _

di digeussione generale; ma a ribatiere gli argomenti pro-
dotii bastd sempre per 1i egregi oolleghi.che propugmmno.
Varticolo, mettore innanzi i sbufplitissimt tests.
Essendami proposto di ristringere le mie parole a una
quest.ionq personale, non dird altro su gquanto soggiunae in
xeguito Ponorevole guardasigilli alle cui proposizioninon
potrei per altro veramente consentire,
PRESIDENTR. B chiamato a purlare il senatore Musio.
. mumro, Signeri! L'onorevole séhatore De Margherita
nel suo -prime, nel sio gecondo, nel suo terzo diseorso
-niegd Vegistenza di un patromato attribuito alla podesth
civile sopra i benefizi ecelesiastici riservati alla pontificia
collazione, -
- ‘Egli disge di non trovare questo patronato nell'articolo 2
del. Codice civile, disse di non trovarlo in altra parte del
Codice, disse di non trovarlo in altro libroy disge quindi

che questo patronato era una cosa creats ed immaginata .

all'opportunith di questa legge ;e siccoms io some il solo
orators che ha parlate di questo patronato, percid & me
creatore del medesimo spetterebbe il dmtto 8 questo bre-
veito d'invenzione.

~Xgh ammise un certo patronato, ma eome diritto di pro-
teziomb; come diritto df vigilanze, come wn wificio di soc-
corso della podestd civile verso la Chiesa, ma vion tie ha
ammesso aledn altro e xie ha niegato Pesistenza.

Perd iv disai o sosténgo che questo patronato attribuito
alla podestd civile mon ¢ un diritto ns di sorveglianza, nd
diprotezions, nom & un mero diritto politico dipendente
dalla suprema ragion di State, non & un semphce fatto sto-
rico, ma & ug vero fatto gmndmo, un vero patronato ca-
nonicp, nn patronato cui compete il diritto di nominare a
tutti i beneflzi riserbati alla pontificia collazione, un patro-
neto cui's inerente il diritto di obbligare il Papa ad inve-
stire camonicaments Ja persona nominata dalvo che quests
#ia canotiicaments incapace, ed ingomma un patronato che
Ak diritto di Ficusare qualunque altra istituzione canoniea
a ‘chi pon & nominato dalla civile podesth. :

Di questo patronato io addussi ed addueo due quahth, ai
prove, altre in genere, altre in igpecie: quelle in genere
rignardanti tatti i prircipati cristiani eni compete questo
supremo patronsto ecelasinstico ; e quelle in ispecie rela-
tive al patronato ecclesiastico eompetenta per diritti inne-
gahlh alla nostra monarchia,

- La storia delle investiture dei beni ecclesiastici & la pid
'ﬁblanne prova del mio assunto.

. In quéste guestions che ha durato olfre tre secoli o chs
gl d &glt&ﬁa gotto 40 Papi, in questa questione la. Chiesd
non ha mai opsto di rivioeare in dubbio il diritte dalia
podeata civile di concedere ¢ confarire le investiture dei
benofizi ecclesiastici. 8i & disputato del tempo e del mods';
del diritto miad.

Ora siteowe il diritto d'investire tin altro del godamant.o
di un bexe non pud competere che al padrone, cosi la
Clnesa.. concedendo questo diritto, ha solennamente ricono-
“gotato il dominio nelld civile podesta. *

- In mio soceorso viend anché la sforia del]e riserve pontl-
fiste. ¥ notd, pid che & me, all'ondrevols sshatore De Mar-

gherita qnasta storia; egli s che quando fu' rovesciata la

anticy disciplina dells Chicsa & rimasts adsorta dal Pa.pa _

.#fin Roma 16 collazions di questx beneﬁz;, eégli 5w che i
Vilsooyi od i Gonpﬂu pzovmmah fion poberono rivendicare, i
loroﬁlmt: ‘pérchd” erano t.roppo de%ch 2 pof,&rh ri*v;en&x—
éhre; ia'eghi sa pure cBé non avverine dbs) délis podasth
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civile: oghi aa che tuttii mandati De providendo o lo grazis
di aspettativa o qualungue eltre siwmils collazions non fo-
Topo riconoscinti dal potere-eivile werso il nominato in
quelirhddo & Berafi.: fa giuocoforza riconoscere
che alla podesta civile spetts il sapremo diritto di nomi-
nare ui benefizi riservati alla pontificia collazione, allora
fo necesgario di coneedere ai prineipl o con indulti-¢ con
bolle, od in qualunque altro modo il diritte di nominare
ai banefizi medegimi.

Re poi loriorevole De Margherita yuole che io adduos
altre prove, i6 citerd un'opera, che certamente a lui-8
pit nota che & me; io citerd un*opern stampata nel secolo
scorgo , composta di 24 volumi; nella quale opera & di-
goussa e trattats quests materin viguardo a tutti pli Rtati
eattolici. Quest‘opara porta il titolo di Seritture di regia
giurisdicions; ed in esse troverh unm sterminats serie di
dotgsmme dissertezioni comprovanti che in niume Sfato
gi & potuto rivocars in dubbio il patronato del qua.le
parlai.

Dizsi all'onorevole De Margherita che adduceva aneha
prove Speclﬁche in favore della nostra monarchis, e con
egse mi lusingo di poter tranquillare la troppoe timida sua
coscienza citando I'antorita del Riganzio. '

11 Riganizio, curialistd romano, segretario dells Datena
apostolica per 30 anni; il Riganzio, serittore che, se d so-
spetto di parzlahtb. 1o pud emsere in favore della Cortd di
Roma, non della monarchia nostra; il Riganzio, dico, con-
eede ai nostri monarchi e come re di Sardegms, e come
principi di Piemonte il diritto di nominare af benefizi ec-
clesinsticd riservati alla pontificia eollazione.

Citerd un altro libro che certamente T'dxorevole collega
conosce meglio di me, o questo & ln Pratica legale al
tomo vi, parte 2% pagina 439. To mi compiaccio che, te-
nero eredente gual egli 8, ogei possa avere la fede di San
Tommaso, e che la sua fede possa oggl in pari tempo com=
pacersi di veders e di toveare. (Tlaritd) _

To non annoierd I'uditorio colls letturs di una BaIla in
latino, pereid dard solamente lettura delle ste prime parole
o poi mettérd il libro in mano dell'onorevale gollega,

Bulla continens indultum Saba,udme Mﬂa
super collationibus et provisionibus beneficiobums % eorum
ditionibus existentism.

Mg io chinderd guesto libro, & me ne nppsﬂerb ﬁgh usi
costanti dei mostri maglstratr o domanderd se liml ogai
avrebbero dato esecuzione ad una Bolla di provvisione’di
un benefizio confarts dal Papa, ove non fosse & pro di un
nominate dal (overno. .

To sono pmmn ohe quando l'tmorevole collega degna~
mehte coprive Fuffizio di ministro degli affri ocelonls-
wifod, egh non aviebbs dato corso ad’ aleank-di queste
Bolle: io sono persuaso che all'evenienza di quéste vacatze
egli ha sporto gli uffizi di nomins a Epma, affinchs sola-
mente sopra le persons nominate dalia potesth. cmla c?a—
desgd Tinstituzions pentificia. :

To sono parsuaao che egli non a‘n:e'bba parmesao che
verun vescovo sndasse al possédiments del teddits della
sup menss prima che avesse ricevaicdal Governo il potere
di umﬁfmxﬂ del suoi  beni preatando il gmmmnnto ai
fodelth s #i dbbedienza.

Parmi dunqae che il’ pa.tmnato BC-CIesmﬁhw supra gttt
i : nsemto a.IIa. puntlﬁqm ooliazwne th me- m&so

Y m ~raa;ltb. stonee. ainna. reaﬂﬁgﬁ,ﬁ&;e“'- a7

Lot Lndid,

Om, o signork, rivolgerd pocBa
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senatore Cataldl. Egli ed 4o in senso contrario oi siamo
entrambi appoggiati al diritto pubblico ecelesiastico fran-

cens; 86 non che egli crede che il diritto ‘pubblico ecele- -

siagtico francese rifuso intieraments nella legge organica
del 1802 sia stato mutato eolle leggi posteriori del 1817,
del 1826 o del 18313 ms i lo- progo di aceogliere un
ervata-carrige.

B vero che nel 1817 fu sta.b:ht.o un Concordato fra Papa
Pm VI e Tuoigi XVIIL, ma & vero che qusel Conoordate
appena presentato al Parlamento fu ritirato perchs non
ern sperabile 1a sua approvazione. In verith ic non conoseo
sleun atto pnatenora lag-lsla.two, che abbia nulla mutate
alla logge organica del 1802 ; invece io conosco l'ordinanza
del 9 marzo 1845, nella quale fa riasswito tutto il diritto
pubblico eccleniastico francese.

. Questa - & queli'ordinanza colis qnale l’attuale arcive-
soovo di Lioue, cardinale Bonald, fu condenuate per la

censure da lui inflitta al libro del signor Dupin portante®

il titolo di Manuale del diriffo pubblico ecclesiastico fran-
ease, che difends sppunto i prineipii che oggi sono consa-
crati dalls Jegge in discussione.

In guesta ordinanza ¢ riassunte tutto il diritte pubblico
ecolseiastico francess, e partendo dalls prammatice di San
Luigi e di Carlo VIL si accenna esplicitamente alla dichia-
rasione dsl clero gallicano del 1682, alls, legge del 1790, o
sopratutio alls legge organics del 1802, le quali tntte sono
yualificate leggi dello Btato. Ed in qnesto complesso. di
leggl mantenute in vigore, cotae dichiars quest’ordinanze,
vi & chiaraments la conferma di tutte le antiche kiberth
gallicane; vi & detto che veruno stabilimento ecclesiastico
possa sussisters, meno 1 seminari coll'obbligo d'insegnare
le liberta gallicane e tutto quello che appartiens al diritto
pubblico di Francia.

Vi & pur detto che, a fermini della legge del 1802, la
Chiesa cattolica now possa posseders alewna specie di beni,
mentre questa facolth & corceduta alle altre chiege; in-
gomna & detto che nulla & stato tolto all'antico dmtto
e quindi se T'onorevole college Cataldi prende & norms
del suo vobo la legislazione francese in questa materis,
io gpero che egli non pobrdk negare il suo sufiragio aila
legge in discussione,

Signori, tatto il secolo xv % stato un costante ed mna-
nime grido dell’Europa inters contro la Curis di Roma in
favoze della civile podosta; allora hanno gridate nen solo
gli nomini dotti, gli nomini di Stato, gli nomini santi, tutti
i principi, tutti i popoli, ma ha pur gridsto la Chiesa uni-
verga legittimamente congregata, e solennemente assistita
dall'infallibilita dello Spirito Santo naj dwe Uoncilii ecame-
mici di Costanza o di Basilea. A questo gride in favore di
tutti 1 diritti competenti alla podestd civile, compreso
quello oggi virilmente combattuto, #i & pure uanito il grido
concorde, del nostro Episcopato che ha sottoseritto agli -
attl di quei dme Conmeilii scumenici, Ma 1l grido di tutto

un secolo, di tutta la eristinnits 8 rimasto come una vooe .

nel deserto. La Curia; ha soﬁ‘ncato 1 Vangeln, la Curia
ha soffocate la Chiesa. :

¥ poscia venuta la grande epoca di Deone X, e con lni
le mals: Bolle per la Germania,

Il grido del secole xv fu rinforzato nei nlamqn del
secols xvi; ma allora sono nati dme’ partiti,:eome oggi
gono nati fra moi. . Un partite cowposto duomivd. simili »
quelli che. difendong la legge pensava che la causa:dells
Chiess fosse perduts, ss.gon trionfavala canss delle Btato;
. quindi conmiglisvano chs quelle Bolle non fosserp ese-
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gnite; che quelle Bolle fossero soppresse; che quelle Bella
fossero come non avvenute; l'altro partito d'uomini.pii,
gimili a quelli che impugnane la legge, proclamave la
pit cieca obbedienza 2. queste Bolle. I pio partito ha
vinto, e la sua funeste pietd ha creato uno scisma, ha
dizonorsto, ha lacerate Ia Chiess, ha tribolato, insangni-
nato la terra.

Ma quale fu lo scopo finale delle Belle di Leone? Al
tamente mi duole il dirlo, oggi & tempo che la veritd sia

"detta tutta mtiera, anche con dolore.

Letne non ebbe altro scopo che di fare una donazions al
cognato Pranceschetto Cibo, marito di sus sorella. By 0
signori, & Guieciardini che ba registrato il giorno, il mess,
I'anne, il Inogo, il nome del notaia che ha rogato Pistro~
mento eol quale Leone ha donato i proventi delle Bolle
di Germania s suo cogneto e ne ha fatto un atto di dome-
tien liberalita.

S1gnor1, se fosse possibile l'ipotesi, ed ogg1 Bi propo-
nessé nuovamente questa questions, chi di noi, o signori,
gvrabbe il coraggie di deporre un vele nell'wrma favore-
vole a queste Bolle cos! fatali alla Chiesa ed all'uma.mth?

Purs oggi le cose sono peggiori.

Allora la Curia non pretendeva che ad un sa.anﬁuo di -
borse; ore esss pretende un saerifizio di benj pin aan edi
interess: pit nohili.

Le pubblicazioni faite in Roma dicono chiare cha cosa
pretende la Curia. Hssa vuola che Torino del 1855 torni
Torino del 1814 ; essn vuole chiaramente che Torine torni
come Napoli, torni come Firenze, torni come Roma, .

Sigmori, questo & detto chiaramente in quella pubblica~
ziohe, e se non fosse detto, basterebbe la nostra eti. per
farcelo capire.

Io sicuramente compatiseo i} nostro Episcopato; io sfmo
vivamente commosso all'iden della sua delicata e penoss
missione in questi momenti. Ma io non temo di lui, non
temo de! mostro clere., o mi compiaccio di dichiarave
altamente. che ripongo piena ed illimitata fiducia nel no-
stro clero e nel nostra Episcopato, entrambi chisrigsimi di
ogui eristiana e civile virti.

Ma la mia fiducia gli & a.lhgatn ad una oonﬁazione,m
questa & che noi primi sappiamo esgere riverenti e forti.
Allorcha noi saremo tali, come non dubito, il nostro Epi-
geopato sard it primo che si adopererd & far tacere in Rema
la Curia, & lasciar parlare solo Pio IX.

La Curia tacerd e parlerd Pio IX, solo che si veda sul
serio che tra noi come il bene del re & inseparabile dal -
bene dello Stato, cosi il bene. della Chiess, le cansa di
Dio & inseparabile, & connessa colla liberth del.mostre
progresso e col progresso della nostra hberﬁs (Applam
dalle tribune)

PRESIDRNTE. (Rivolto alle. mbum) Non votrei che. ¢id
che & um'eceezione rars diventasse regola genergle,

Tomon posso conceders che si abunsi 41 quslla tollerauza
che talvolta la Pmsidenza volle usare alle tribune, perche
Fapplaugo s ripeta ogni momento; in conseguenzs av-
verto le tribune che si astengano da qualungue segno di
approvazione o di disapprovazione.

Lia parola 4 al ssnatore D'Oria.

w'omiA, Lo chiegge licenza al Senato di motware 11 wio
voto con poche o schiette parole. .

Questa lunga’ disenssione ha eompmtamenta xﬂummata
}a: mis: coseienza: gou i tratta di guestions religiosa, pm.
ohd ln-veligione s affatto wstranea s quosts materia; nam s
tratta di dirilto di prgpristd, poichs quastadmtto éalliso
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" o'la legge attualé non tocca alla proprietd privata che @
ssera ed intangibile, ma. revoea soltante la personalith
giuridicn conferita da leggi e che percid altre leggi pos-
sono fare cessare. La questions, vera & pretta qnestmne di
competenza, e la competenza del poters cmle in guesto
£aso & incontrastabile.

Onde & che io do il mio voto al principio della legge ed
alla legge medesima con quelle modifieazioni che, meglio
aerbando ineclame il prineipio, ne renderanno mpa;n tempo
men dure I'applicazione; e cosi facendo, signori senatori:
io gono profondaments persuaso di essere coerente al mio
voto favorevole mila legee del 9 aprile 1850, di adempire
ai miei doveri come legislatore, di tutelare l'indipendenza
del mio principe ed il decoro della mia patria e di non
trasgredire menomamente all’osservanza che, come devoto
figtinolo delia Chiesa, io mi onoro di professare alla nostra
sunta religione. (Bravo!)

" PRESIDENTE. La parols & ora al senmtore Pallavi-
cino=Mossi.

PALNAVICING-MoOBST. 1o ho inteso che conla prima

parte di questo articolo wuolsi soltanto privare le comu-
nith in discorso della personalits civile. In tal caso io non
eomprendo perché articole sinsi redatto nel modo in cul
sl legge ¢ chiaramente non esprima che la sola personalitd
civile 8 per 'avvenire alle medesime revocata.
~Io non potrei non richiedere tale emendamento sulla
prime parte dell’azrticolo, guulors guesto accettassi; ma
neppurs la revoea della personality civile, di cui si tratta,
& cosa che mi pgia- logittima, e cid per molti e gravi
rispetti,

Qualungue sis il modo della redazione, lo scopo che

vuole ottenersi & di privare le dette comunitsa delle pro--

priethd di cui sono investite. Ora impotenti mi sembrano
le teoriche che.si pongono innanzi per salvare questo
atto, a fronte del disposto della legge fondamentales che
' procla.ma tutte le proprietdy inviolabili senza eccezione.

Botto tal punto di vista, 12 questions venne pro e contro
diffueamente trattatn.

N8 dir potrei cosa che illumini la materia ; ma siccome
in argomento che prestasi a molto sottili ragionamenti,
eiasenne ha 1 modo suo d'intuive, per afferrare i nodi delle
difficolta, cosl siami permesso di brovissimamente mani-
festars qual sia il modo mio,

8u qual fondamento riposa la propriet:? I filosofi e i
pubblicisti ne discutono ancora, mentre tutti i Codici del
mondo I'hanno dai primordi della societa fino a noi cia~
scund variamente costituita; ma vhanno fllosofi che la
negano senza eceszione; altrl che is concedono a ocizscuno
per quanto-$ il suo bmogm ¢ il merito suo; altri che di-
stingue la propriets individuale dalla pmpnetb. collettiva,
o dell'ente morale, originando la individuale dalla legge di
natura e 1a collettiva dalla concessione dells leggd. A qual
partito cf atterrem noi per valutare il diritto nostro legis-
lative in tanta varietd di teoriche? Siam noi un’secademia
di-filogofi, o siamo noi piuttosto un eorpo legislativo sotto
Pimperio di uno Statuto fondamentale che circoserive 'am-

* bito delle nostre scientifiche speculazioni ¢

Possiamo noi spaziare a piacer nostro nel campo delle
teoriche e concretarle in leggi ad arbitrio delle nogtre par-
ticolari dottrine? Se lo Statuto non esistesss, questo peri-
coloso e difficile compito ¢i apparterrebbe. Ma quale @ il
provvido ufficic di uha legge fondamentale? Quello si &
sppautp di togiiere dalla’ dizcusgions dei corpi delibaranti
verti alil-pringipii- vitell dolla socioth, di fssarli come as-

9

siomi, ¢ome risultati innegabil e teli su cui l'astratia
ragion filosofice non possa recar mutamento. Ora nel fatto
della proprieth lo Statuto he solennements dichiarata la
proprieth inviolabils, senza eccezions.

Non deve dungue esser lecito a noi, legislatori, sotto
guella disposizione, metter in o&mpo distinzioni che, pro-
cedano pure da sottili trovati della scienza, formersbbhero
une eccezione alla manifesta genera.hta. dells disenssions
della legge.

Dicono gli opponenti che la proprietd ecollettiva non 8
vers proprieth: che desse me simula bensi certe rasso-
miglianze, ne produce aleuni degli effetti, ne porta il nome
nel comune linguaggio, ma essenzislmentq ne differisce
perché non ha in s stessa la ragione permanente e asso-
luta nella legge della naturs come ha la proprietd indi-
vidnale; d'onde deducono non essere deess compresa nels

I'articolo delle Statuto.

Ma, malgrado l'accennate distinzione, pud egli soste-
nersi che il legislatore non potesse, volendolo, conferire a
questa propristh guells inviolability medesima che by ri-
sonoscinta nella proprietd individuale? Vi ha egli qualche
cosa di assurdo che esso abbia voluto imprimerle quel ca-
ratters che la ragion filozofica non trova alla sua naturs
inerente? La ragion filosofica non nega di creare guesta
fittizia proprietd, e creata che gia, di dichiararla inviola-
bile. La conseguenza della diversa natura dells due pro-
prietd, 'una fondata sulla legge naturale, I'altra suila
legge civile, non & git che quella sia inviolabile, e I'altra
non possa tals diehiararsi; ma la conseguenza si 3 questa,
che il legislatore non possa, senza mancare alla pit alta
giustizis, non dichinrars inviolabile la proprieth che sorge
dalla, natura, mentre potrebbe, volendolo, negare l'inviola-
bilith alla proprieth collettiva,

Ecco per me tutta 1z econseguenza della famosa teotica

-8l lungamente disenssa al proposito di guesta legge. B in

maggio; prova di cid adduco il notissimo autore del quale
si servirono gl cpponenti, cmé I'Hello, che larga,menta
tratta di questa materis,.

Eseo discute filosoficamente il principio dells proprieta
facendo le distinzioni tante volte qui ripetuts. Mg aHor-
che discende al positivo della legge fondamentals, nega
forse egii che la Carla fromcese Hon potesse consecrare,
come fece, una delle proprista collettwe, quells ciod dei
beni nazionali? .

« Toutes les propriétés sont mﬂolabl_es, gans aucune
axception de eellez gu'on appelle nationales, la loi ne met-
tant aucune différence entre elles. » (Charte, art. 8.)

E non sark steto leeito al largitore- dello Statuto nostre,
di consacrare coll'inviolabilith, oltre ®i beni nazionsli, i
beni delle comunith religiode ?

Vero & che Pallegato auvtore, parlando dei beni dello
Stato, censura 'antica legislazione che h dichiarava ina-

- lienabili, o loda il regime costituzionsle di averH resi alies

nabili mediante disposizione di legge. Ma Iinalienahilita
della propristh & tuti’altra cosa che I'inviolabilits dells
medesima, ¢ non pud dirsd che inaliensbili sono tra noi i
beni delle corporazioni religioss, i quali, secondo leggi loro
proprie o i modi di cui sono in abbondanza ghi esempi, ven~
gono & potersi alienare.

In quante poi alla inviolabilith della proprieti delle-cor-

 porazioni; Hello non dice ¢he, malgrado nns disposizione

tegislativs, non sarebbe attendibile: dice soltantd che pit
confoime alla teorics delle due proprietd ¢ I lsgislazione
daﬂ& Carta: fr&nae‘aa the non. Ia itﬁbﬂ:m Qhoato io noto
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erchy da un oratore che riferivasi a- guesto autora ho
tteso dire che quando pure il legislatore 1'avesse voluto,
on avrebbe potnte immutare la naturs delle cose, nd
nferire ad uns proprietd, che non & creata dalla na-
ara, quel carattere che per natara alla medesima non
xmpate,

Tatto il discorso di Hello sulla proprista in cié si rias-
ame: distingue esso la proprietd individuale, cui debbe il
igislatore dichiarare inviolabile, dalla proprieta fittizia o

alettiva, cui non compete per natura tal privilegio. Com--

atte la proprietd collettiva nella sua massima esplica-
ione, nei sistemi ciod del comunismo e del socialismo, dove
1 proprieta individuale, interamente e largements si spe-
ne: crede che cerfe proprietd collettive, se da un legisla-
are costituente non si fanno inviolabili, gia un ben segui-
we la natura delle cose @ non un ledere lp maturals
inetizia: dice che alle proprietd collettive fatte inviola-
ili dalle. logge, come in Francia la proprietd nazionals,
tile siz. non congiungere all'inviolability Iinalienability
ssoluta, come gih facevasi in Francia per la proprieta
ello Btato; ma nulla vi & di questa imipossibilita 41 dare
mantenere per legge costitnente l'inviolabilith a quella
roprieth che prende origine dalla disposizione della legge.
‘rove be sia 'articolo citato della Carts francese che una
e consacra, o che Hello non dice potersi revocare dal po-
re legislative costituito,

F per me dunque provato in modo irrecusabile che il
wgitore dello Btatuto aveva il potere di dichiarare invio-
ibile da proprieta degli enti morali dei quali si tratta. Ma
hs egli voluto ?

11 magnanimo e pio re (arlo Alberto non volle mai gna-
tire l'inviclabilith della ecclesidgstica proprietd! Sorga
oce che lo proclami altamente... e nemmeno a questo
otrei arrendermi facilmente, perchd Vevidenza del testo
on concede evocare Vintenzione del legislatore che chia-
1381 a sussidio soltanto mnella dubbietd della formols. Ma
ui la formola & per me di uns impareggiabile evidenza:
wite le proprietd senza alocuna eccezione, non sclamente
mea eccesione, 104 Senzo alcuna ecoegione, 1o volontiexd
omande qual cosa debba significare, (Bravo!)

8a lc intendere queste espressioni in modo che enche lo
ropriethy collettizie non ne siano eccettuate, chiamasi
struga e Btiracchiata interprotazione, e non piuttosto
pontanea intelligenza, io crederd che nulln sia chiaramente
sprimibile nsll'umano lingnaggio. Come & possibile imma-~
inare che il legislators, 0 per caso, 0 per sbadataggine, o
ar pleonasmo a.gg’iugnesse e collegasss I'una sull’altra
ueste efficaci e specifiche espressioni : tutie senze alpuna
seezions ? Be eghi avesse scritto: le propréeia sono invio-
wbili, appena potrebbe ammettersi il dubbio, poiché 1a
mgione interpretativa dovrebbe armarsi di una sottile,
anga ¢ moderna teorica, per farvi entrare la desiderats
ceezione: ma non rienlta forse invece lo studio del legis-
itore di non lascidre adito & discussione, quande andd
a cerca di tutti i mezzi escogitabili del lingunggio che sl
aechindono in questa frase, ftulie seneo aleuna eccesione 7
yuesto mi pare veramente il caso di dive: Uti scriptum est,
be fus esto. .

Ho insistite sn cit, perchd P'onorevole guardasigilli mi
isrve sostenere che sa ess0 era accusato di mt.erpraha.ra
o Btatuto, quest'sccnsa non meno potesse. rivolgersi agli
pponenti ehe desumevano il loro concetto dalle lettera-
ith del contesto; ma altro & spiegare, altro interpre-
are, altro & cerears lo spirite della disposizione denmtro

e} i on
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il senso, o dubbio od oscuro delle parole, il che & -intar-
pretare, altro il chinmare l'attenzione su} significato natn-
rale 6 comune delle espressioni, il che non » che semphea
spwgamone.

- 8o che i sostenitori di quest a.r;xcolo dicono che, quando
pure la proprieth delle corporazioni fosse inviolabile, tute
tavia compete allo Stato il diritke di sopprimerle per ra«
gione di pubblica utiliti.

Alle cose gik luminosamente dette anche su questo pnnta
fon aggiungerd che un solo riflesso per mostrare come &
‘me non sembri che ¢id leggerments si posss senza Pinter-
vento dell'antorita religiosa per quells corporazioni che ne
‘dipendono.

Diceva l'onorevole signor guarda.slglm cha con quelta
legge non si toglieva se non la persomulith giurvidiea, &
intatto rimaneva il vineolo spirituale. Ma questo atto della
legge opera nelle corporazioni monastiche indirettamente
lo geioghimento di aleuni voti, di voti che furono emes,
perchd la civile autorith guarenti che non li avrebbe na
direttaments, né indirettamente turbati; voti che furomno
emessi & prezzo dells perdita di civili diritti che non si
ponno rivincere. lonon mi eredo Iautorith di dissolvere .
voii, nd credo che ginsto sia di menomare senza reintegra-
zione le-dondizioni di coloro che rinunziando a presios
sissimi diritti, pattuirono in certo modo colle Stata la se-
curitiy della loro gpeciale esistenza. :

A questo proposito aggiungerd che, se pud credarm che
un certo numero di religiosi individui desideranc questa
legge, noi abbiamo a rignardare alla giustizin pik gene-
rale 8 a questa provvedere, senza che certi casi partico-
lari ce no faeclamo traviare: ancora seccennerd che in
ogni modo le pensioni che si stabilivebbero, special-
mente guells per le monachs, sarebbero d'ung ineompor-
tabile meschiniti.-

In quanto alle monache clneggo 86 non vi appeni I'iden
di un debole essere, dagli anni 25 ai 40, tratto dal luoge
ove alle supreme necessith della vita eragli provveduto, e
probabilmente abbandonato o in questa o in altra dispen-
diosa eitth col solo goccorso di 240 a 400 lire, tanto che
forge non basti a pagar il ricovero in una soffittal .

Tacerd non poche altre comsiderazionj o cui di Inogo
questa rolteplice o stosa, legge. Pur tuttavia ancor nen
mi pare senza utilita in questa gran lotta che si & combat-
tuta, lotts, ered'io, non di partiti, ma di principii e di prin.
cipii insieme legali, costituzionali, religiosi e politiei, di
far notare finglmente un nobile argomento, il quale alta-
mente suona in tulti i petti, & a cnl pare su tutii asse-
gnata la palma; dies non solaments il fermo propostto, ma
lo strettissimo dovere di mantenere illesa la sovranitd
potere civile e di serbare infatta la sua indipendensa.

Signori, chi riguarda si diritti della propriets della
Chiesa, 0 ai modi e &i mezzi del di lei culto ed alle sue
dxscxphne, non fa atto alouno di omaggio a principe stra~
niero: egli propugna, diritti suoi proprii come cattolice;
diritti dells immensa maggioranza della nazions che & oats
tolica ; diritti consacrati nello Statuto che & nostro e non di
re foreatlere Che se del Pontefice si fa parola, non & del
potentato di Roma, ma di eolui nel quale, per cosi dive, si
rigssume il concetto e la rappresentanza dell'Ente. catto-
lico. Bia guel che & vuole delle profferte che gih sospesero
4 mezz0 questa diseussione: ma chi négli ordini parlamen-
tari e coll'intiino convineimento sentenzia in opposito della
presents proposta, la dignita del potere eivile e la sua in-
dipendenza non offende, né mette in pericolo : ansi vieppiit
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la. noblhta. ) Ia. pone in saldo colla, imperturbata e deg‘ms-
stma indipendenza del yoto. '

- mmuaADENTE. Noy essendovi piti inseritti; la parole
spetts all'ufficio centrale. '

PE MARGHERETA. [omando 1s parola. .

Foei. B la quarta volta.

PRESIDENTE. Dird che mi duole privare la Camera di
una dotta replica, ma le repliche debbono avere un ter-
mine, perchd ells ha gik parlato la terza volta.

oE mamenemiTa. E per una breve replica; pregherd
il Benato di volermi pegthettere di dire pochissime parole
in risposta a guanto fn detto da altxi oratori,

Voei. Parlil parli!

PRESIDENTE. Gincchd il Senato lo concede, le uecordo
la parola.

DR wARGAERITA. Non abuserd, o signoti, dellafacolts

di parlave che il degnissimo signor presidente di consenso
del Senato degnd accordarmi, avvegnaché per lu terza
volta addimandata.
*A questa necessity mi addusserc le parole dette dall'o-
noravole senatore Musio, sotto il peso delle guali io non
potevo rimanermi, senza dare ad intendere che esse fossero
tah ds non ammettere rephca.

“ Vi ‘sapete, o signori, che il tema stato da me avolto
neéi precedenti discorsi questo si era che la Chiesa ha
sni beni suoi, tenuti in di lei nome dagli. stabilimenti
weclesiasticl che ne dipendono e la rappresentano, quells
gtessn proprieth che ai privati sui lero pstrimoni appar-
tiene: A tal ehe non s pud toccare ai beni deila Chiess
piit che sis lacito d’intaccare la proprietdy’ di un private.

A guesto mio asgunto si contrappomeva dagli avversari
fra le altre cose che la proprietd della Chiesa, a diver-

sith di quella dei privati,andava soggetta ad una specie di -

diritto supenora spettante allo Stato, diritto cke altri chia-
mave supremazia dello Stato sopra la proprieth ecclesia-
gtiga, ® che V'onorevole Musio denominava patronato gene-
rale st beni ecolesinstici.

Bi & in virtl di tale diritto che difendevasi potere la
proposts legge, ed imporre I sopratassa sul clere e aholire
le comunitd religiose per disporre, senza il consenso della
‘Chiesa, def beni delle comunithy soppresse, sebbens di co-
teste Facolts mon intendesse il Governo di disporre se non
in uel lodevoli e pii.

-Condotta la cosa a questc punte dovevasi o conten-
ders la protesa supremazis, o patronato generrala che dir

#1 voglis, o lasciare lmperfetbo il compito ehe io mi ero |

- addossito.

Ora, non trovandosi in aleuna delle nostre leggi o
civili o politiché vernna traccin, sloun vestigio, od il pit
lieve -sentore di' quells supremazia per cui si rendesse
deteriore Ia condizione dells proprieths soclesiastica a con-

fronto del dominio privato, non esitai & franodmente dinie-

garls, qual mero trovato di chi se ne faceva scudo & coste-

gno dells lopge.
L'enorevole senatore Mualo rienszd i brevetto Ainvens
zione , ed a confermare il suo asserto ricorse a quel
- diritto di patroneto speciale che ai nostri principi .com-
. pete, in virth del quale & loro riservata la nomins a certi
- benefizi di collazione pontificia.
¢ - Mn esgendo guesto speciale patronato a certi e determi-
-nati benefizi ristretto, ed -altronde -esercitandosi tal patro-
" nAte, ion eome di-sua natura inersmte sl principatd, ma
in'virth di concordaii sequistato, e cosl coll’adesions e per
concestione delln Chiesa, ognun di voi facilmenta scorge
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quants sia 1 distanza che corre fra somigliante patro-
nate e quella supremaziz su tutto il temporale della
Chiegn, in forza della quale la Chissn medesima patir debba
che il principato disponga a suo tp.lentu déibeni di lei, essa
invita e riluttante,

Mi taecio perchd mi pare che queste poche cose scml-
gano la difficolta,

COLLA, relatore. Signori! Pran&endo ad esaminare i
progetta di legge ora sottoposto alle deliberazioni del Be-
nato per mettermi in grado di dare sopra di esso: il mio
vota, io non potei altrimenti consideraxlo che sotto it lusin-
ghevole aspetto in cui venne 'presentato di provvedimenti
diretti ad assicurare, senza it concorse del pubblico tesoro,
un sufficiente e decoroso sostentamento ai poveri parroei.

Gli onorevoli ministri di grazia e giustizia o delle
finanze presentando al Parlaments questo progetto addi
28 di novembre ultimo 80TS0, comineiarone con guests
parole la relaziore da eui era accompagnata : :

¢ La deliberazione presa di far scomparive dal bilaneio
passivo dello Stato la somma di lire 928,412 30 destinata a
fornire dicongrua i parroci pin bisognosi di terraferma, ha
colloeato il Governo nella indefettibile necessith di avvi-
sare ai meszl per cui a un tanto numerc di rispettabili
sacerdoti mon vengs meno a un tratto il ben dovuto sns-
sidio ; chd anzi la epiguith delle congrue o la pochezzs det
sugsidii che la pid parte dol parroci riceveva finorn dallo
Stato, mostravano apertamente la assoluta eonvenienzs di
por mano eenza pii & quei provvedimenti che potessero
vantaggiarne meritamente la sorte, » .

Come l'obbligatorio eoncorso degli enti morali religiosi
al pagamento delle eongrue parrocchiali, cos) pure la sop-
pressione di comunita religiose e di alecani stabilimenti
ecelesiastici, fu presentata, non gia yuale scopo principale
della logge, ma sibbene qual mezzo dal Governo gindieato
opportuno di esonerare le finanze dello Stato da una spesa
divenuta per esse incomportabile, e di oftenere che la parte
men utile e pit agiats del elero sopperisca al decoroso s~
stentamento dells parte pili birognosa e meritavols, Ed- io
non credo che neppure al di d'oggl si possa congiderare
altrimenti Ia, propoata legge, senza contraddire al pa-ssat'o,
come verrd pilt tardi indicando, e senza aggravare imumen-
samente la questione di cui ef occupiame.

Per la qual cosa, continuando a considerare qnesto pro-

getto di legge come provvedimento necessaric ed urgente
al fine dienzi accernato, io ammetio il proposto concorso
obbligatorio che senza di cid non. sxprei sostenere a fronte

i dell’articole 26 delle Statuto, e non smagetto I'altro menzo

-praposte, che 2 quello della soppresgione, perché non lo
credo necossario, vd giusto, e sone intimamente convmw
che, invece di appisnare 1 via ad vtili » desiderevoli ri-
forme, contiibuirebbe fortemente a renderla pit difficile
& PenoB. -

Invano, e eon fastidio del Benato, cercherei di aggmn—
gere aleuns coss agli argomenti che gid i addusserocontro
la proposta soppressions, ed alle stringehti risposte date
ai valorosi propugnatori dell’wbolizione de persone dotte e
chiarissime nella Universita e nel foro piemontese, quali
sono V'enorevole De Margherita o I'egregio‘oratore di quasta
maggioranza dell'ufficio centrale. A me basta di aperta-
mente dichiarars che, sebbens abbia cosiantemente prestata
la. mnggmre o pit coscienziopa attenzione ai ragionamenti

ool quall sl eercd di dimostrare che Jo Btatuto ed il nostro
Codice civile punto non #i oppongono a che il potere legi-
slativo dispongn dei benl appartenenti & corpi morali reli-
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riosi mediante Iz loro abolizions; mi fu tuttavia iin}ios'mblle
1i farmene persuaso e rimagi inveee plenamente convinto
1on potersi giustaments togliere a corpi morali legalmente
riconosciuti la personalitd civile; e con essa il diritto di
sroprieth, senua cho per fatto loro proprio siansi resi in-
kgm di continuare a goderne.

M= le gravi obbiezioni che si fecero, prima nel seno del-
‘ufficio centrale e poeein in questo recinto, col concorso
thbligatorio proposto dal Govermo e consentito da tre
nembri deli'ufficio cenlrale, mi fanno éredere opportuno
li- usare alquanto pilt a lungo la facolth che mi 3 date di

oarlare, poiché mi- preme sommamente di dare al Senato

jualche utile schiarimento e meglio fargli conoscere i mo-
ivi & 1o seopo di-ynests parte del mio voto. II qiialé scopo
rid da prineipio dichinrai essere stato che si provveda come
neglio & possibile ad un urgente incontestabile bisogno e
i metta cosl il Governo del re nella condizione di fare pif
ardi i maggiori provvedimenti che si credano necessarii,
n modo pih convenevole, pu‘.t giueto, pit tranquillante
ser tutil.

E qui avanti ogni cosa debbo riferire al Benate che
wendo un menbro di questa maggioranza accuratamente
-icavato dall’elenco presentatoci la quota che ciascuna, casa
y eomunita religiosa del continente potrebbe somministrare
ulln cassn delle congrue, dopo che abbia prelevato pel suo
mantenimento lire 500 per ogni monaco o monaea elive 240
ser ogni laico o conversa, gi'ebbe per finale risultato 'annug
somma di lre 476,991, la quale ugita alle 500,000 e pia
she il Governo si ripromette dal concorso di tutti gli altri
:nti morali religiosi di terraferma, ampiamonte darebbe di
the supplire all'assegno cancellato dal bilancio per le con-
arue parrocchiali.

“Laonda essendo vieppitt dimostrata l’opportumta ela
sufficienza - di -questo provvedimento, maggicre 8i fa in me
il degiderio di renderne gccettevole la proposts.

La difficolth che si muovono contro Videato concorse da
imporsi agli enti moreli religiosi ber sovvenire al paga-
mertto delle congrue parrocehiali si puonnoe dividere in due
parti, di eai una concerne M'ammessibilita di questa speciale
tmrposta e 1'altra riguarda piuttosto i1 modo di applicarla,
it regolarla o di:attuarla. To credo cle soltanto alla prima
parte sidebba per ora limitare la discussione, poichd 'esame
feli'altra i potrh fare pih utilmente quando la massima
sin adottata e si debbano ricomporre le disposizioni relative
» questo contributo. Altors si potrd esaminare se al pros
posto mode che dicesi progressive, di stabilire le quote del
cohtribnto, altro ef posss, aoatitmrne che meglio sodcisfi ai
bisogni cui si debbe provvedere e se per aliri versi si possa
m1ghora.re la proposts npamzmna genza fallire allo scopo
& oud tende. Ma per ora io eredo dovermi soltanto far carico

delle obbiezioni che si mossero contro Videa di questo con- |
bributo dagli ‘oratori che preseroa ‘combattere lintiero '

progetto di léggel”

Fssi condsnnarono, some transazions contraria ai prin-
cipii da me stesso professa.h quela che io credo prudente
¢d opportuna maniera di provvedere ad un urgente, incon-
testabile bisogno per lo Stato e per la Chiesa, modo conve-
nevels: di a.bilttare il Governe del re ad une studm pn‘.t
maturo 3i megHo soconei provvedimenti. -

- Besi rifintarotio di pmmettérs che il psgmmdeﬂe
congras parecochiali; quantunque sia veramente una spesa
e oui lo Stwbo non potrehbe dispensarsi in altra condiziona
economioa del pubblico teadro e dell'asee scclesiastito, non
cessa tuttavis di besere pel auo stopo spesa di culto catto-
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lico, cosicchs si passa, senia mgmstlzza e Senza vmlm h'
Statuto, imporre questo carico speciale sulle rendite dogli
enti morali religiosd, pinttosto che farlo pevare sopra I'umis
versalith dei contribuenti a sostengre ghi altri carich
dello Stato.

Senza ripetere i lungln ragmnamen’m, col quali nsposem

2 queste obbiezioni i tre membri dell'ufficio centrals con-
senzienti all'imposta, o quelli che opportunamente si ag-
giunsero in questo recinto dal presidente del Consiglio dei.
ministri e da altri valenti oratori, io mi limito a ricordare
che il concorso di cui si tratta non debb'essere gindicato
secondo i prineipii generali a cui si deve conformare I'im-
posizione dei tributi, ma vuolsi considerare come un modo
affatto speciale di far contribuire tutte le rendite eeoleua_.-_
gtiche ad una spesa essenzialmente ecclesiastios, 1a gual
cosa non lede diretfamente il divitto di proprieth e se ims
pedisce che l'ente proprietario dispongsa liberamenté di
tutte 1o aue rendite, conserva tuttavia alle rendite mede-
sime la naturale loro destinazione religicsa. Ondechd non
sembra fondato il rimprovero che vogliasi disporre di ren-
dite ecclesiastiche per uso diverso da quello a cui sono
destinate; eonciossiache se si tratta di speciale csrico im~
posto sulle rendite medesime, questo dovrh eséere dedotto.
dal reddito per renderlo netto nel senso della legge, 698
trattasi invece di quella generics destinazione ad neo pioe
religioso che & propria di totte le rendite ecclesiastickié,
quella ¢he si propone non petrebbe essere contestata ed
avrebbe per s& molti BSB].T.lpl che gia si accennarono.

Male, a parer mio, ¢i s oppone che se non si pud togliere
senza violazione di giustizie la proprieta dei beni alla coz-
porazmm religiose od agli stabilimenti scelesiastiol, neni-
meno si possono spogliare codesti corpi morali di una por-
sione delle loro rendite, Tutte le imposte necessariamente
tolgono ai contribuenti una porzione delle rendite lore e
non sono percid condannate, ed anche lo rendite ecclesia-
stiche vanno giunstamente soggette a tutte lo gravesze che
'impongono per sostenere i carichi dello Stato, e ls rendite
ecclesm.stlche, come tutte quelle delle mani mort.e vanmo
woggette ad una speciale imposta che non fn ceusnrats; ¢d
anche meno censurabile io crede doversi comsideraie: il
contributo che ora si tratte d'imporre, perocchd, invece di
essere destinato alle spese genersli dello Stato, 8 speola.l- :
mente ed esclusivamente applicato ad una spesa di-sua
natura ecclesinstion core le rendite ed i corpi che gonedrs:
rerehbem a gostenerlo.

Se non che, per dimostrare che lo Stato non ha diritto

di liberarsi da questo peso nel modo proposto, gli opposi-

tori cercarono di provare che desso & tenuto al pagamento
delle eongrue pa.rrocchlah come a qguello degli altri debiti
suoi e che percid si debbe sopperire nello stesso modo con.
cul sopperisce  tutte le altre sue spese. -

Signori, 1o non ho mai posto in dubbio e sostenni i inveos
¢ol pitt intimo convincimento dell'animo mio, essers debito
ineluttabile dello Stato di provvedete a che leo congttte
parrocchiali siano per intierc e senza interruzions soddi-:
sfatte. Ed 3 appunio per otteners che questo pa,ga,meﬁie
non manchi nelle presenti contingonze dal néstro puess che
mi sono indotto ad ammettere il proposto concorso, ¢onsl-
derando il debito delle congrue gome debito che lo-Btito
fetosuo pér lungo tempo, ma debite di sua natura doclew
ginstloo per lo's0epa a cui tende, sosiochd Ie remdite eocle-
stasticie vi debbomo preferibilmente sopperire mentre la

. condizione finauziarix deilo Stato ron gli- pérmette di ‘s
- sténerne il peso senza soverchio wggravio dei cuntnbhﬁ!ﬁ.



SENATO DEL REGNQ — SESSIONE DEL 1853 54

n bzsogno e la prima istituzione delle congrue parroc-
chmh #i debbono ad antiche gpogliazioni del clero, La prima
istituzione di tali congrue presso di noi ebbe luogo con
decreto del Governo provvisorio plemontese de! 31 marzo
1799, pel quale se ne impose il pagamento ai comuni
escnerandoli dalle decime ed altri diritti parrocchiali,

Con altro decreto del 21 di agosto 1800 la Consiilta legis-
lativa del Plemonte, dichiarando nazionali i beni spettanti
alle abbazie ed ai benefizi diregia nomina, unpose al tegoro
nazionale Passegnamento di congrue ai parroci gih dipen-
denti da tali benefizi.

Buccessivamente 'imperatore dei Francesi volle chel
parroct di guesti dipartimenti fossero trattati come gli
altri dell’impero, e con decreto del 28 dicembre 1808 pre-
serisse che il mindmwm delle congrue fosse stabilito nella
gomma di lire 500.

Dopo l'avventurata restauraziome della monarchia di
Savoia le congrue parrocchiali furono pagate senza che
sigal creduta necessaria alcuns disposizione legislativa,
eino & che per decreto reale del 81 di luglioc 1821 venne
approvato in modo provvisionale un elenco di quelle che
davevano. pesare sulle finanze dello Stato.

¥ soltanto con decreto del § di luglio 1824 furono appro-
vati definitivamente gli assegnamenti delle congrue, e fu
determinata la quota dovuta a ciascuna parrocchia in tntte
le provincie dello Stato, portandone 1a somma complessiva
a lire 903,164.

" I’intendimento di migliorare la sorte dei parroci & la
sola ragione che si diede in questi reali decreti per moti-
vare, come allorn ei usava, Pimposizione di siffatto carico
alle finanze ; eppercid non si potrebbe trarre argomento da
questi decreti per sostenere che lo Stato non possa altri-
mentj disporre, neppure nel caso che gli siano venuti meno
i mozzi che allora aveva di gopperive a quests spesa e si
poesa in altre modo provvedere al dscoraso sostentamento
dei parroci, Ma pid tardi essendosi aperte trattative fra il
nostro Governo e la Santa Sede intorno a questi ed altri
interegsi dello Stato e dells Chiesa, si verne alla nota con-
venzione del 1828, nella quals le comgrue parrocchiali
furomo riconoscinte come cosa dianzi fatta dal re er regin
munificentic et maiestatis suae liberalitate, o tuttavia furono
portate in confo per la capitals somma di 18 milioni a
diminnzione dei compensi che il re ed i consiglieri della

- Corona avevano gindicato dovuti alla Chiesa.

La piena esecuzione di questa convenzione fu dal re
‘commessa alla Camera de’ conti con regii biglietti indiriz-
7atl & quel magistrato il 16 di ottobre 1828 dalla maest del
re Carlo Felics o 11 10 4} giugno 1887 dal magnanimo di lui
successore, nel qual anno si provvide pure allo stesso finae
con altro regio higlietto indirizzato il di 8 di novembre alla
Commissione snperiove di liguidazione,

To non credo essermi debito di essminare sino a gnal
punto si debba considerare valevole codesta comvenzione
molto piit censtirata che non sia censurabils ; né. pengo che
qni & posss rettamente giudicarne senza il soccorso dai
relativi documenti e senza rimettere in discussione molte
gravi gquestioni allora risolte da persone sommsments ri-
_spettabili per integrits, per sapere’e per. zelo dal pubblico
bane.

. A parer mio I'odierna questione si ra.ggsra non gid sul-
'l'c-bbhgo, wa sul modo di pagare le comgrue parrocchiali;

* epperd facilmente concedendo che per questa solemne con-

venzions confermats ‘da molti sovrani provvedimenti, ed .

osservats per s lungo trntto di fempo, abhia lo Stato fatts

P
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sua Pobbligazione di provveders al sostentamento de’ po-
veri parroci, io domando, se per necessaria conseguenza
questa spesa dello Stato abbia cessato di essere di sua
natura ecclesiastica ; se pereid lo Stato assolutamente non
possa cerear modo di eonciliare il dovuto pagamento delle
congrue colla presento condizione del pubblico tesore e cﬁ
quella dell’asse ecclestastica; ¢ se percid il Ieglslatore n
poses, nell'interesse generale dello Btato, di cui ha la tutela,
chiamare a sostenars guesto carico gli enti morali religiosi
con discreta porzione delle loro rendite, pinttosto che altri
contribuentl meno atti a sostenerls.

To ammiro, o signori, la generosith dei nostri re, sempre
zelanti della religions e del eulto cattolico, ne rispetts i
decreti e le promesse, ma penso doversi tenere gran conto
della mutata condizione delle finanze e delle presenti con- |
tingenze delle Btato a cui ci spetta di provvedere; quindi
mettendo avanti ogni cosa il non maneare al pagamento
delle congrue parrocchiali, modesti o necessari assegna~
menti grandemente meritati, ¢ vedendo insnperabili gli
ostacoli & sopperirvi con nuovi assegni sul bilancio dello
Btato, considero il proposto coneorso come l'unico mezao
che per ora i abbia di provvedere, e costretio da evidente
necessitd, vi consento eon animo pienamente tranquillo,
non senza manifestare il desiderio e la speranza che meglio
si faecia in avvenire non lontano.

Signori, nelle gravissime angustic a cui la nazione si
sottonette con mirabile rassegnizions, ed a fronte d’incerti
avvenimenti che facilmente ¢i puonno imporre nuovi ed
enormi sacrifizi, provvediamo ai bisogni che pit ci strin-
gono ¢ confidiamo per I'avvenire nella possanza di una
nazione generosa che non sia divisa in partiti. Provvediamo
al presente e sia per Pavvenire nostro studio di seampare
questo paese dal maggiore di tuttii mali, che sono i dissidi
religiosi, dissidi che rendono impossibile, anche fra i mi-
gliori cittadini, anche fra i membri di ung stessa famiglia,
queIl’accordo di sentimenti ¢ di propositi per cui le nazioni
fioriscono e &i fanno potenti.

E quesii dissidi cesseranno, io spere, in questo paese
giustamente ammirato finors pel sennc de’ suot tranguilli
abitanti, gualorn il potere civils, usando adesso Pantorita
che gli compete, imponga i1 contributo che gli & proposto
o &1 mostri quindi sollecito di procedere in mode convene-
vole & pill estese ed accones riforme,

Certamente non sard mai che da nof si voghia cosa non
convenevole e non degna di libers & indipendente nazione,
ph sari mai che da noi si desideri cosa non conforme s11'an-

" tieo dignitoso contegno dellda monarchia di Savoia verso Ia

Sede Pontificia, o sl rifiuti di consentire & che dallo Stato si
faccia ¢ib che sia lecito & conveniente di fare, eome forte-
mente domandavs wn sloguenta nostro eollaga ; ma guando
un progetto di legge ci b presenteto, che la coscienza nostra,
illuminata da profondo studio e da splendide discussioni,
giudica lesivo di altrni diritti acguistati ¢ dichinrati invio-
labili dalle Statuto, aleuna conmdemzmne non pudindurci
# dargli voto favorevole. .

Por me che sono di cid persuaeo, @ non posso ammetters
per gli enti morali religiosi una personality che ad ogni
istante si possa togliera senza colpa di chi me gode, una
proprieti che il poters civile possa annuilare qualunque
volts gli aggrads mediante soppressions, anche non meri-
tata, personalita e proprieth illusorie le quali sarebbero

-piuttosto un danno che un benefizio per ghi enti morali

religiosi & per 1 loro benefuttori, per me, o signori, non »
dubbio che ia nazione e le sue politiche istituzioni aseni

-
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pilt gnadegneranno nella universale estimazione se, limi-
tandosi ad sssicurare il pagametto delle congrue parroc-
chiali, il Senato concorrerd a dimostrars che lo Btatuto 8
presso di noi vera ed efficace salvaguardia di tutti i diritti.

La legge di cui ¢i oconpiamo porta seritto nel suo titolo
lo scopo & eui tende, quello di beneficare i parroci piti bis
Pgnosi, e questo io voglio sinceramente, ed 3 percid che
lo desidero ottenuto-col solo mezzo accettevole ed appreza
5460 ch’d il propesto eonocorso obbligatorio.

Nell’'esame da me fatto ripstutamente dei documenti di-
plomatici distribuiti per cura del Governo g tutti i membri
del Senato, io trovai che con nots del 2 di giugne nlime
scorsa il Governo del re, rinunziande ad un'antios sus
proposta di Commissioni miste incaricate di raccogliere in
tevraforma ed in Bardegna i deti necessari per addivenire
di concerto oolla Santa Bede a convenienti riformes nel pa-
trimonio temporale del olero; chiedova invece che la Sauta
Bede si contentasse dele informazioni che lo stesso Go-
verno aveva in questo mezzo fatto raccogliere da una spe-
ctale Commissione, e frattanto consentisse, attesal'urgenza,
& che il Governo del re si dovesse ritenere liberato dal peso
di prestare al clero qualsiasi assegno, e che questa libera-
zione dovesse avers prineipio dal 1° gennaio 1855, almeno
pel clero di terraferma.

Rispondeva a questa nota il plenipotenziario pontificio,
domandando che i negoziati fossero ripresi sulls base e nel
modo in eni &i eranc d'accordo condotti nel 1852,

Mg, il ministro del re con altra nota del successivo set-
tembre ripeteve le sna istanze ed esponeva essorsi dal
Governe dovuto considerare che nells moltiplicith delle
questioni per eni si rende indispensabile un nuovo ordina-
mento del patrimonio del clero ne’ regii Stati, aleune ve ne
hanno di speciale urgenza, e la cui definizione non po-
trebbe essere ritardate senza gravemente cumpromettare
l'intevesse dello Stato e quello della Chissa.

Avrebbe il Governo ereduto di mancare a) deb1to 810 8o
nob avesse tosto richiamata l'attenzione della Santa Sede
gopra questi punti, e non l'avesse richiesta di formarne
oggetto d'una preliminare dichiarazione, senza pregiudizio
del proseguimento delle trattative gid iniziste. La esone-
razione del regio Groverno da ogmi eussidic od assegno al
clero, ed il miglioramento della eondizione dei parroci pid
bisognosi essere i due punti sui quali urgeva di provvedere;
perciocché a far capo dal 1° di gennaio 1865 il Governo si
troverebbe nell’assoluta impossibilits di far pagare dalle
finanze quela somme che per l'addietro destinavanc al
pagamento delle congrue, BEssere inutile di attendere dal
Pazlamento nazionale limposizione per quest'oggetto di
nuova gravezzs sul pubiblico erario nelle attusli di lui
condizioni, mentre per alira parte & dimostrato dalle fatie
ricerche che il patrimonio tempora,le del clero ne'regii Stati
supera di gran lunga il necessario al decorose di lui sosten-
tamento ed essere per ¢id naturale che il Governo del re
sia preoccupato particolarmente di questa urgente quee
stione, ¢ desideri percid di separarla da gquanto potrebbe
in alenn modo ritardarne lo. scioglimento

- A queste considerazioni non 8i arrese il pontificio nego-
zistore, ed avendd egli insistito con nota del 5 di ottobre
per-1a nomina delle due Uommissioni gia proposte e oon-
sentite, senza ammettere la preventive esomerazione dal
pagamento dells congrue, ii Governo pregentd al Parla-
mento i1 suo p:ogﬁh) i leggo.-

Ers percid assai saturale che allorguando l’onorevole
penatore e vescovo _D: Calabiona oi. fece partecipi che Ia

Banta Sede, sollscitata dal vescovi de]lo Btato, era.s: rity
sposta & consentire 1a desiderata asonamznme, ‘senza farne.
conoscere ls condizioni, molti di ol ne sentissero assai viva
dompiscenza come cosa che rendendo facile il provvedere
secondo le istanze del Governo al prime e pit urgente bi-
sogno, dava fondata speranze di pidt benevola disposizions
ad sltri non meno lmports,ntl e moglio combinatl provve-
dimenti.

Ls splegazioni date ol Senato nella sua ulfima adunanza
dallo stesso onorando vescovo nostro collega e dall'illustre
senatore Durando, oi hanno fatti palesi i motivi per cui la
proferta dei vescovi non ha potute essere actolta dal Go-
verno del re; ma per le stesse spiegazioni ci venne fatto di
conoacere ohe l'idea di limitare gli attuali provvedimenti
al cancorso degli enti morali religiosi per I'intiero paga-
mento dells congrue parrocchiali era sembrata aceettevole
alle persons che furono consultate dall’onorevole generals
Durando, se non che egli giustamente credeva necessario
che questo coneorso fosse stabilito per legge, mediante
I'emendamento proposto dal guinte membro dell'ufficie
centrale, & 1'onorando vescovo di Casale non si stimava
autorizzato 8 consentire che s'imponesse con questa legge
¢id che egli ed i suei colleghi avevano ricevuto incarico di
presentare come offerta’ spontanea o condizionats,.

Io mon ho diritto di gindicare i motivi ed 1 riguardi ehe
mossero e forse costrinsero a questo rifiuto i vescovi pro-
ponenti; ma & per tutti evidente che in questo caso l'inter-
vento del potere legislativo ¢ assolutamente indispensabils,
tanto per mantenere illesi i diritti dello Stato e la dignita
della nazione, quanto per dare efficacia al consentito con~
tributo e provvedere in modo sienro agli urgenti bzsogm
dei parroci.

Merito assai grande de’ nostri vescovi, riconosciuto con
nobile imparzialits dall’onorevole presidente del Consiglio,
& cortamente quello di avere ottenute che cewsi Iopposi-
gione della Sede Pontificia alla esonerazione dello Stato dal
pagamento delle congrue parrocchiali mediante comcorso
di tutte le rendite ecclesinstiche a sostenerne il peso inte-
ramente. Ma dopo eid 3 incontestabile diritto del poters
legislativo od & cosa desiderevole per lo stesso Episcopato
che la sanzione della legge dia a cosi fatto contributo Vef-
fleacia chella sola pud dargli.

Costretto a non lasciare senza risposta aleuna delle ob- .
biezioni che si fecero, io debbo ancora mio malgrado far
parola di una pontificia allocuzione alla guale dai conten-
denti di ambe le parti si volla dars un’influenza che non
pud avere nelle deliberazioni di nomini gravi ed a.ssenna.tx

-8 cui spetta di dar leggi alls nazione.

Lasciando libero a tutti di dare alla pontlﬁcm allucnmone
quella spiritnale importanza che la coscienza di ciascuno
reputi dovuta, il sapiente legislatore debbe considerarla
tome ung aolenne esposizione di diritti e di gravami, tanto
pitt meritevole di cousiderazione quanto & grands la per-
sona da cui emans, Laonde, siccome rifiuto di armmetiere
che nglla quistione temporale e mista di cui i traita Iz
venersnda parola del Pontefice escluda il bisogno di un
esame assal maturo e profondo su cid che dallo Rtats si
possa giustamente fare senza violazione dei diritti di aleuno,
cosl pure respingo I'opinione di coloro che stimano doverai
in-questo cago deliberare piuttosto per sentimento d'indi-

'pendenza o dignita nazionale che secondo gli stretti prin-

eipii di Jlegulith o di diritto. .
E qui i sia permesso di ripeters ¢id che poc'anzi acoen-
uava, creders, civd, fermamenty ohie questa gemerosa o
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fllustzre nazions, lo Statnto e le libere mostre istituzioni,
tanto pid- saranno in prégio- nell'interno ed: a.ll'estero,
guanto pilt i poteri dello Stato si mostreranno forti d im-
parziali nel mantenere illesi i diritti di futti i cittadini
menza alonna eccezione. :

Kpperd o stard fermo nel primo mio voto ¢ha anunstte
il eencorse obbligatorio, e rimanda a miglior tempo ed a
studi piu profendi le altre disposizioni del progetto di legge,
nel quale vote sono lieto di trovarmi d'aceordo eol progetto

conciliativo dell'onorsvole generale Durando e colle istanze -

ché il Governo del re faceva ripetutamente alla Santa Sede
nel gingno e nel settembre del 1854, :

La disposizione ch'io intenderei di sostitwire ai primi
quattordici articoli del progetto ministeriale ed al 1° para-
grafo dell'articolo 15 sarebbe questa:

« Per sopperire al pagamento dells congrue parroechiali
e-dei loro supplementi & imposta sugli enti e corpi morali
Qui- BPpPTesEo demgnatz una quota di annuo concorso nei
modi e nelle. propomom seguenti. » .

I modi e le proporzioni sgrebbero poi concertati tra la
Commissione ed il MMinistero quande accettasse ’ermenda-

“wento.

‘TRasawRNTE. La parola & al senatore Des Ambrois.

OEy AMmmoIs. o non intendo rientrare nella discus-
fione di principii, la quale parmi esausta. Membro della
evnoranza dell'ufficio ventrale, vorrei soltanto sviluppare
& nome guo i principali motivi che la condusaero a proporre
un sistema di emendamenti, pinttosto che adottare il pro-

© getto del Ministero nella sua integrita.

Ingrato dovere & il nostro di sostenere una di quelle
opinioni mezzane che sogliono garbare a pochi e dispiacere
8 molti; ma piamo stati incoraggiati sentendo che aleuni
ogregi nostri colleghi ed il Ministero stesgo non sarebberc
alieni dall’accostarsi al nostro parere, e ci conforts pure il
ricordare.che in questo sugusto Consesso fu sempre nscol-
tato con indulgenza chi parld a nome della moderazione e
dell®equits..

- Daochd fu noto al pubbhco il progetto dilegge che discu-
tismo, in mezzo al vivissimo conflitto di sentimenti diversi
¢he ingrandivance 1'argomento e lo sollevavanoe all'altezza
di- quistione religiosa e sociale, #i andava formando una
opinione pitt modesta, e direi quasi volgare, s quale guar-

- dando le cose mene da alto, non sapeva veders nella misura
proposia nd tanto bene, né tanto male.
. Ooloro che cosl pensavano si limitavano a dire: poiché
~fufti riconoscono la cenvenienza di addivemire ad un
gralohe-provvedimento, faccia il Governo quel tanto che

§ia padrone di fare in casa sua, ma provveda per l’memre

- & lesel in pace i viventi,

Signori, questa opinione volgare trovd gl prims d'era
ﬁppoggi 'rispattabili, e noi la consideriamo come una &
quelle ispirazioni del semplice buon semso, le quali sono

- destinate & diffondersi ed a prendere col tempo forza e
congistenza,

-1 tempi elieti amano le rviforme in cui l'interesse pnbbhco
sin eonciliato:i} pit che si posen eol rispetto degli interessi
privati; e tutdi sanno che lo abesso‘puhbli:_:’o il quale & lieto
‘o indifferente per una:misura considerata in astratto ed in
pregetto, muta facilmente-la sua approvazione in censura,
allorch, vedendols in atto, seorge I'esecuzions essere cansa

- @'inponvenienti non prevednti, dura e&eloross a molti.

La legge progettata distirigne nells case- monastmhe .

Vante civile dalla societi religiosa. Vuole- sopprimere in

-wlenne casg Vente pivile, omia 1a:mene morda esxstente per

22%

finzione dsl Jegislatore temporale, perchs il suo perpetuarsi
non avrebbe vantaggi tali dacompensarne gl'inconvenienti
@ perchd i capitali agglomerati-attermo 8 questo ente fit-
tizio Fimanendo disponibili per alid pii wusi, possono riee-
vere un'applicazione piii utile, ma non riprova lg snssi-
stenza di simili comumtix mana.shche conmdemte come
semplici societh, . -

Non ¢ dunque Una necessatia, eonsaguenza della. legge
lo sperperare i membri delle mmumth dalle. qua.h SRYA
disgiunte la mano morta. . .

La logica non-lo richiede o l‘mtemssa pubblico non lo
eaige, giaoché non risulta che tali comunith siano perido-
lose o viziate da disordini tali che ne possanc rendere ne-
cassario lo scwghmenta

Je fosse necessario, noi pure non esiteremmo a pronnn-
clario e non temeremmo di offendere lo Statuto che, a
nostro eredere, regolando il diritto di riumione, e tacendo
#n quellc ben diverso di permanente associazione, lasois
al legislatore ordinaric la faeolts di assoggettare guesto
ultimo alle restrizioni di cui veda.il bisognoe. Ma cost poco
yi eredono pericolose lo gocieth di eul parliamo che si vuole
lasciare libera la formazione di nnova comunita simili ner
Pavvenire, e nemmeno si porra ostacolo aceid i membri
delle attuali vivano in comune secondo il loro istituto fuori
dei chiostri dove in oggi si trovano.

Se poi vi fosse stato qualche disordine in qualohe comu-
nita, esse potrebbe giustificare un provvedimento parziale
rigpetio &l luogo del disordine, non mna misura generale
estesa agli innocenti.

Non v'hamno dungue motivi impellenti a sciogliere le
comumith sttuali e per altra parte qnaato secioglimento sa-

rabbe pieno d'inconvenienti.

I religiosi che viveno in quelle ease v'entrarono sotto
limpero di leggi, lo quali rieonoscevano la perpetuiti: dei

“loro voti, ed in vista del perpetuo voto che 1 vincolava alla

poverts ed alla vita olaustrale, le leggi stesse dichiaravanli
morti al mondo. Essi dunque v'entrarono rinunciando ad
ogni diritto privato, ad ogni affetto di- famiglia, ad ogai
avvenire od ogni appoggio fra gli womini, perchd treva-
vano nel chiostro una pa.tria. d’altra spects, un asila. dova
potevano terminare i loro giorni senzn curs alcuna i cose
terrene.

Sarebbe veramente durs wuna legge nuovs, la qua.la
genze necessith i espellesse da questi-asili o 1i privasse
dell'esistenza proeifica acquistate con temti sacrifiz, senza
poter} risarcive dei sacrifizi modesimi, senza poter neanco
hiberare la lorve coscienza dai voli che hanno contratti.

" Merita. lode il progetto per aver guarentita ai religiosi
useiti dai chioptrt una pensione pik considerevole di quella
stabilite: ‘dal Governo francese in ogcasions dell'ultima
soppressione di:oonventi. I pensierc fu umano e tanto pid
da commendarsi, in quanto che da un mezzo secolo il eosto
dei viveri e degli alloggi & sensibilmente cresciuto. ‘

Ma Ventity di una pensione, per grave che sia alls oasen
incaricata di corrisponderla, non compenea per un vecchio
religicag, meno ancora per una vecchia monaca gli imba-
razei, le privagionie le pene morali gell'isolamento, nel
quale &1 troverebbe geltata in mezzo ully societd, ovele

-sue abitudint e gh stessi suoi doveri le farebbero una po-

sizione infelice-e falsa.

-3 bena) vero che quande furono abolite in P:emonta le
case del canonici Lateranensi o dei Trinitari, sotto il re-
gno-di Vittorio” Axuedeo III, li soppressiene, benchd non
motivata da demeriti di guei veligiosi, fu asoluta e recd
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8e¢0 il loro sperperamento .m'-lil'asaegmmﬁto & pen~
sioni: alimentarie. Ma citsschiYoperato. d'allora, dominato
da circostanze luttusssynoi -parpebbe -tale da prendersi a
modello, giova ritenere:she fufatto 0ol concorso della Santa

Bede, la quale pronunm& ad miem;m la Hamlanzzazmne .

dei religiosi stessi. s

Binors addussimo ra,glom di- eqmth, perché nel nostro
animo esge sono leprevalenti.-Potremmo aggiungerne al-
tre polifiche ed ecofttmiche. -

-Un onorando noatro collega, il quale fu testimonio della
soppressione degli ordini monastici avvenuta sul principio
di questo secolo, vi ha narrato qual sense focs in allora lo
sperperamento dei religiosi cacciati dai-comventi.

Probabiliente non sarebbe pid fhmvole Pesito di un
gtto simile- che seguisssoggidl,

Migliaia & frati o monache mlplt& da]la. soypreamne @
sparpagliati in tutto lo Btate in cerca di una patria e di
un tetto porterebbero probebilmente in tutte le classi della
societs il linguaggio del malcontento, talvolta un carico
poco: gradito nel seno delle famiglie, talvelta forse lo spet-
tacolo migerabile della debolezza e della vecchiaia derelitta,
o deriga. Tutbo oid non varrebbe a -crear pericoli pel Go-
verno, ma potrebbe bastare per danneggiarlo nell'opinione.

Fu fatta un'altra supposizione che non dovrei ammet-
- tere, perchd & sempre da presamersi che le laggi sieno ri-
spettate da tuttl. Ma & possibile anche guello che secadere
qnon dovrebbe. Fu suppeste che vi potessers. sssad Feli-
giose le quali, agitate da interna lotte di sentimentd, ricu-
sassero di leseiare le lore celle, cosiochd per fer eseguire
Ia legge #i dovesse impiegars la forza. Ritengo, io dico, che
cid nom dovesbbe svvenire, o che se avvenisse, gi farebbe
eseguire la legge, ma ritengo altresi che molti incutendone
da buoni sittadini il rispetto e 1'ogservanza, deplorereb-
bero aiel fondo.dell'saima che si fosserc fatte digposizioni,
Ieqpali seco traessero simili comeguenge,.

Quale sarebbe poi la portats economica della misura?
-Di assegnare una pensione di 500 franchi o- maggiore a
tamti frati o monache i quali in oggi vivono discretamente
nei loro ohiostri con una rendita comspondante a 250
‘0 300 lire per ciasoun individuo, od anche si sostentano
ool provento di lavori utilmente condotti in comune,
oppura colle ¥olpntarie sovvenzioni di privati; onde avver-
rabbe che. la-oamsa tenuta 2 corrispondere le pensioni nom

‘potrebbe bastare a.li‘.nﬂpo.e‘dovre'bbe esgere sussidiata dal.
hilancio dello Btate;a memo. che zi limitasse la soppres-.
" giene agli stabilimenti ricshi, la' qual cose muontmrebha-

'genamh & fondate ripugnanze.

- Quindi l'epame il pid:coscienziosa del progetto & deﬂe
sue conseguenze condusse la mineranza dei vostrl-com-
-migsari, & nome della quale:ho l'onore di parlervi, & pro-

porre ohe il progetic stesse sia emendmio nel senso di ri..

-apettare miieramente lo posizioni a,aqmslte dagli attuali
‘religiosi dell'ano ¢ deli’altro sesso.
esi pertanto rumarrebbero nel conventi dnl laro ordine

- sotto V'oszervanze delle mpasttma regole, o riceverabhero:

per I loro sussistenza in comuie une somms egusle al
complesso netto delle attuali loro rendite; se non che i
conventi i quali gbdono di un reddito eecadmte Ia- aoneor-
‘rente di lire 500 per ogni professo o professs; - di.lire 240

per ‘ogni laies; o' conversa, deporrebbero i noyreppidi.a:

favore delia Casen-eeclepinstica, ossia & benefizio dad pirtoci

poveri; in viridy. dello stesso principio per. cni-tutti.ghi.
altri stabﬂdmahmiematw depormnno a tal ﬁwﬂ loro.

- sgpexfluo.
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. Cosi- nslly sus portata econowtics; rigpetto agh abtual
roligiosi, il nostro progetio. coincidersbbe sdetanzialyasntes
con quello- del ‘nostro colloga senatore Colla, it° quale o
titolo di comtributo imporrebbe agli ordini religiosi la’
vtessn limitazione di rendita che rlsulterabbe dalla nostra
proposta.

Le differenza essenziale fra i due progetti starebbe in
¢id, che I'onorevole senatore Colla, laseiando sussistere nel
convento il carattere di manomorta, manterrebbe i religiosi
nel possesso dei beni spettanti a tale ente morale, mentre
noi dichinrando abolita la manomorta trasferiremmo-il
possesso dei beni alla Casss ecclesiastics; la quale paghe-
rebbe a cisscuna comunithy monastics uua somma egnale
allammontare della rendita.

8i dird forse : perchd non lasciste anche voi ai monaéi
il possesso dei beni? La ragione & ovvia. E estinta la mano-
morta che era il vero possessors legale. Ma, insieme n quasta :
ragione legale ve ne hanno altre di convenienza pratica,
ed una in ispecie che tutti probabilmente apprezzeranmo.
I religiosi sanno che col tempo quei beni eseiranno dalloro
ordine. Possessori temporaril essi sarebhere meno animati
ad amministrare con solerzla, niente affatto interessati &
ricercare miglioramenti che si preparano per I'avvenire 6ol
mezzo di odierne cure e di saerifizi pregestl, .o

Abbiamo dichiarato che nel nostro sistema i beni-délle
foppresse manimorte passerebbero immediatamente alls
Cassn ecclesiastica. Cosi verrebbe allontanata ogni ides ed
ogni-mppa.renm di speculazione del Goveruo a favore delle

- regie finanze. Il convetto della legge & di convertire sostan-
_ zielmente tutis la ricchezza deghi enti enclem}atml che g

aboliscono in alri usi prh atii dindole veligicss. A nostro
gredere questo conccttd debbe sessere tradotlo in. forma
pasoluts, per cui sia mpertamente e rlgomsa.mente rlspet- :
tata la destihazione ecelesiastica dei fondi.

Noi giamo convinti che lo Btetuto mel gnarentire agh
onti morali 8) ecelesiastici che civili le loro proprieth, non
intese mssicurare unsa vita perpstua né alle une nd alle
altre di tali imitueioni soggette per propris natura, coms:
tutte lo umane. cose, & degradarsi o a perdere ol mutey -
dei tempi la-loro utilith primitive, I legislatore usa: della.
sua prerogativa in modo, al nostri oschi, now: censurabila
quando le aoppnme per ragiond di utilith pubbliea. Ma 5s
cid facesse per impinguare il fisco colls lore spoglie;- non
sapremmo giustificare il suo operato e temeremmo, so-hon.

di urtare ln lettera delio Statuto, almeno di elnders le - '

intenzioni ‘& nol sacre dell'angusto suo autore, Stiamo
dungque allo gaopo varo del progetto, ed allontaniame ng
apparenza che lo vicierabbe.

L'onorevole conte Di Castagneto ¢'imputd » qnagto pib-
posito una contraddizione. Percha, dice egli, vi fate seru
di riservare ad usl ecclesiastici i beni provenienti rhlle
soppresse manimorte, se credete che-lo State ne abbia la:
disponibilita come di cose vacanti? O somo demaniali, e
non sogginciono ad aleun vincolo verso la Chiesas o mo
ecclesiastiel, o spétte slle Chiesa di disporne.

. Bigmioni, silovehé per pa,rtc nostra fu detto nella relaswne

dell'ufficio centrale che i nostri maggiori consideravano lo

Btato come arbitre di disporre dei beni vacanti provenidnti

_ da comunity religiose soppresse, ma. lo riputavans moral.

mente obbligato » valersens in usi esclesinabicl ¢ pil, nei.
accennammo ud un fatto, o-queste fatto sta. -Sta non.sole
im pareri lagah che ¢l rimangono, ma nalla, prwtlea cantant.a _

. dei nostri principi.

- CosY; preecindendo-da easl gib -citati da ﬂltﬂg“ hm
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¢che l'ordine religioso di Bant’Antonio, istituito per.la'cura

«diyn morho orribile, ii quale per ventura scompatve in
tempi posteriori, essendo divenuto inutile o neglette tro-
vandosi le sue commende, i Reali di Bavois applicarono
all'Ordine di San Maurizio quelle esistenti nei Joro Stati,
aceid avessero una destinazione consentanea o quella che
ers stata loro primitivamente impressa, e questo fatto fu
implicitamente ratificato nella Bolla di soppressione del-
1Ordine cmanata nel 1778,

Cosi pure quando limperatore Ginseppe 1 diviso di

aopprimere aleyni conventi meno utili di Lombardis onds
applicarne i beni in aumento della dote allora searsa del-
Pospedalé di Pavia, e richiedeve il re di Sardegna dal suo
eencorso, perchd una gran parte di qumei beni era situata
nello Stato Bardo, il re assentiva, col parere di rispettabili
magistrati, in vista dells pis utilith dell'istituto.

E per verita, daechd gi vuole annullare une atabilimento
perchd non corrisponde pin abhastanza o quello scopo di
speciale utilitd cui ers diretto, ragion vuole che almenso si

cerchi di utilizzare i fondi della istituzione per uno wcopo:

affine, onde rispettare nel modo migliore le viste dei
fondateri.
-Vsuende poi al caso nostro, noi che consentiame ad abo-

lire sleune manimorte in vista della destinazione che gi.

Taxd dei loro beni ad usi ecclesiastici pid necessgri, noi
che non intendigmo ditninuire la massa dei capitali appli-
cakd ] sulto, non & coutraddizions, ma logics ¢ naturale
- congeguenza del nostro sentire che riconosciamo doversi,
appena acquistata la, disponibilith dei beni stessi, farne
I'assoluta applicrzione & quei pii usi che si banno in vista.
Altri potrhk sostenere che non vi he differenza tra un
simile provvedimento ed un incarferamento a favore del
fisco; per noi 1a differenza & radicale ¢ moralmente im-

menga. Ne lasciamo la.pprezmmento a.l gensd intimo di.

ciasouno. -

Cerfymente aa.rabba stato desiderabile che il tra.sport.o di
quei. fondi m nuovi usi ecclesiastici si fosse fatto di con-
certo colla podesth ecclesiastica, ma poiché dobhiamo prov-
vedere, sappiamo che applicandoli ai parroci sopperiamo
ad un bisogno indubifabile, sentito e nccmoscmtc dalla
Chiesa stessa.

La Casen ecclesiastica instituita per questo fine, e desh-
nats nel nostro gistema ad assumers il ppssesso dei beni
provenienti dalls soppresse manimorte, sarébbe, in nostro

sepen, un'istituzions affatto distinta e separata dalle fi-.

ngnze dello Stato. Essa avrebbe un'amministrazione appo~
tita, cui spetterebbe deliberare e statuire ropre 1 contratti
da fa.rsi'ngsl suo interegse. Be per risparmio di spese eesa
dovrebbe valersi pegnatamente per la sua azione nelle
provineie degli nffiziali economici del Governo, la somma
degli affari e delle direzioni rimarrebbe perd ‘sempre con-
centrates in quell'amministraziohe spsciale, eircondais
dalle maggiort guarentigie,

Queste sono, o signovi, le idse principali, distro alle

- . guali not vorremmo emendata la legge, Non sono perd le.

sole, giscchd alcune disposizioni ¢i sembrang suscettive di
notabili miglioramenti, segnatamente nella parte prima.
Agli stabilimenti ecclesinstici che la legge contempla 8l

vuole soltanto ritogliere la personalita civile ; si dica dunque -

 ‘chisramente & vece di presentare l'ides- di BOppressions
nupoluta che eccede g yiste del legislatore.

‘Lintento suo non &di colpire le comunith religiose in

getierale, ma unicamente gnelle che sone inoperose; dics
finsiqus & diritura gusllo dhy vaole, o non enmnci paabo-
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lizione generale, la qusale non. corrisponde né ai motivi

- della legge, nd all'sffettiva sua portata. -

Non possono convenisntemente dizcutersi in pubblico i
nomj delle éomunits da colfrivel, mé sl possonoe Jetermi-
nare categorie in mode netto-e riciso; perchd dungue non
farlo invece di lascidre tants oscurith nella sorte di quegli
istituti e di permetters che tra lo case di uno stesso ordine
le une possano essere conzervate, lo aire abolite?

A noi pare anche esoebitante Pattribuzions che & dk al’
potere esevutivo di alligare a eondizioni 1ulteriors com-
servazions della personalith civile ini quelle comunith reli-
gioge eui Ia lagge non intende toglierla. Egli & lo stesso
che dare ai minigtri presenti e foturi 'erbitric di paraliz-
zare in questa parte la legge stessa, e poichd il legislatore.
crode utili e degne della sua protezione le corporazioni di
che &i tratta, non pare che possa essere il caso di abban-
denarle in tal modo all’arbitrio ministeriale, oo

Noi giamo lungi dal contestare che possa eesere conve-
niente gqualche dispoesizione in ordine ai regolari, e spe-
cislmente gaalche maggior cantela intorno ail'emissione
dei voti perpatul.

Non dubitinmo che il potere civile sie competente per
oceuparsi in tutto quanto interessa I'ordine pubblico ed &

 estraneo alla disciplina puramente religiosa.

‘Riposanoe su questo principio parecchie leggi dell'antics
monarchie francese e guella pure sancita dal re Carle X
nelsl B2k e lo disposizioni relative ai religiosi, le quali’
preseo.mpi 51 adottarone dal re Vitterio Amedeo ITI nel
regolamento che compartt alla Savois per regie patenti
del 13 agosto 1778, Bensi stimiamo che questo grave ar-
gomento debba essere riservato sl poters ‘lugislative e
richiegga maturi studi, intanto che non risnita di a}cun
urgente blsog'no di prowedlmentl

Non ¢i nascondiame, o signori, che il nostro sistema b
pur esgo i suol inconvenienti. Li eredismo perd minor] i~
quelli che offre la redazione ministeriale, molto minori cha
se nulla si facesse.

£i obhiettd che noi, volendo essere prh aq'ni del progat%
ministeriale, offendiamo tuttavia Iequith, perchd deterios
riamo la condizione dei religiosd, e cid ntmd‘!mem li: hﬂ"
sciamo aoggettx alla clauvsara. '

Me non siamo noi che togliamo la liberts ai clauatrah,
son essi ehe vi hanno rimunziato. La lore permbnenya nei-
chiostri non & un. obbligo che nasca dalla legge civile,  1a -
consegnenze deiloro voil consacrati dalla religione dello.
Btato; voti.che il legislatore mnle non be il volere, na la
famlta di seiogliere. - :

- Némmeno & vero che por noi veugu. essanm.lmeute de—
teriorata - la comdiziomer del religioso. Le case religiose
cersand. di ssgere. manimerts ; gl'individai rimangono nello
sbato in. eui-erano. ‘Heatano nel convento, continuano ad -
osgervare Hbsramente le regole del loro istituto; conti-
nuano a vivers in comune colla stesga rendita, solaments .
invece di riceverla da un economo di speciale manomoria
la ricevone dall’Amministrazions d'uno stabﬂlmento ‘the
si chinme Cassa ecclesiastics.

La . perpetuszione dell' istituto monasticc non & pid-
eg'ualmante favorite ed nagicurats, e che percid? La diffie -
colth di svere sucneesori & forse una lesions del diritto dei -
presenti? -conventi ricchi deporranno il loro superfluo.
nells Cansa: acelesiastica, neeid sia impiegato ai bisogni del-
calfo;’ potranno forse i singoli religiosi lagnarsi:che con.
¢id sia; dizinnita loro ngiatezza individusie? Non hanno

essi fatto voto di poverta ? L'abbandono del superfiuo . -



'ronmm DEL 9 MAGGI 1856

e

pro della Cassa ecclesiastien d fatto obbligatoric per tuity
gli stabilimenti che servomo &) culto, per tutto il clero
regolare e secolare. Potranso forse pretandere il prmlegw
di sottrarei alla eondigigne comana velore per cui I'abban®

dono del superfino savebbe wn dovere di stato? '

* Vogliate pm ritenere, o signori, che la questione non &
di sRpere se i claustrali debbanp essere costretti s rima-
nerst nei chiostri. Gis I'abbinme detto: noi non crediamo
che nel vigente ragirae di libertd possh ancora essers im-
piegato il braccio secolare a trattenere rinchinso un reli-
gioso contro la sua vocazione.

-La questione sta tutta nel determinare #e ad un reli-
gioso che si evada dal ehiostro debba essere guarentite
una pensione a carivo della Cassa ecclegiasticn.

Ors qual titolo avrebbe questo religioso per pretendere
una pensione? La sus useits dal convento? Nespuno ve lo
costrinse.

L'aver rotto i voti? Sarebbe premisre la viclazione di
queghi stesei voti che napettlamo.

Lraver prestato servigi alla soeieth? Egh ha condotta
una vite puramente contemplativa.

L'essers henemerito verse la Chiesa? Ne ha wola’a i

precatti.

* Perché adungue vorremo noi oberare la Cassa ecclesia-
stica di pensioni mon meritate? La Crssa & destinata a
provvedere a'veri bisogni, a rimunerare operosi servizi.
Quello che voi dareste senzs motivo a persome prive di
titolo, lo toglisreste alla pil provvide e santa destinazions,
(¢ pin, allargando la porte alle domande di pensioni voi
vi esponete & vederle creseere per centinaia di migliaia di
Tive, ¢ non d nesessario di tanto perchd la Cassa %1 trovi
nell’assoluta impossibility di farvi fronte da s, cost che
dovrebbe essers sussidiata dal bilancio dello Btato.

)re. poksinmo noi di buon conto ed in buona eoscienza
prepararci un simile rigultato? No, signori, noi non gette-

remo questo novello earico sulle spalle dei contribuenti gia -

curvate da tante imposte.

-“Noi non dimenticheremo il rigore delle nostre leggi nel
concedere pensioni ai servitori dello Stato; guando un
impiegato sessagenario non ha il diritto di andarsens in
pace & godere il frutto di quarant'anni di servizio, quando
un buon ixipiegato, che 3 costretto dalle infermits od
anche dal fatic stesso del Governo a.lasciare il suo posto
dopo un servizdo di ventiquattr'anni, non pud pretendere
dallo Stato un tozso: di pane.

Evvi un caso dégno di riguarde. B quello in cui un

religioso esce dal convento con regolare sutorizzazione
delln podesth ccclesiastion, munita dell'exequatur del Go-
verno, per Ticonoscinti motivi di salute che fo pongano nel-
I'impossibilits di continuare la vita monastics. In simili
contingenze gli ordini possidenti usarono talvolta per 1’ad-
detro di fare concessioni alimentarie al membro gortents.

Re debba introdursi qualehe cosa di simile & carico della
Casss occlesiantics, Ia quale possederd i bexi ora temuti
dai conventi, & questions da. trattarsi allorché si verrh ai
particolari della legge.”

"Alxi i obbiettarono che le case rehgmse, private-dells
pérsonslith civile, e cos) del maggior favere dells legge
temporale, cadrebbero in uno écoraggiamento dannoso slla
discipling, & scapiterebbero nella pubblica opin}gm_ i

Woi non dissonverremo che la discipling Posss - affigvo.

lirsi aloun poco per una condizione di cose in oui le cape

di cui parliamo ‘aveanno sempra presente la pid ° ‘meno
lontana loro estinzione, -

Osserveremo perd che l'obbiezicne non vale se.non s
dimostrare che la soppressions di gnegli enti morali porta -
necessariaments con sd qualche transitorio nocumento alla
disciplinia; giacché, amméssa la convenionza della soppres-
gione, egli & evidents che il .mezzo il pili atte & salvare,
per quanto & posmblle, la discipling -stessa sarebbe il

' temperamento da noi proposto di mantenere i religiosi nei

chiostri, e che ogm disciplina sarebbe perduta qua.ndo lo
case religiose venissero & dirittura sciolte.

Crediamo pol sinceramente che, qua.nd anche nulls si
innovasse, le case d'ordini inoperosi potrebbero difficile
mente congervare nella sua pienesza quello stato di pro-
sperith e di regolarith in cuni erano anni sono, Le discus-
gloni svvenute, le opinioni manifestatesi, la dichiarazions

fatta & ngme dello stesso Episcopato, che avrébbe potuio

convenientements operarsi l'abolizions di aleuni: sigmill |
gtabilimenti, basterebbero & generare la diffidenze dell'av-
venire. Sulla carts quegl’istituti' apparirehbero plen{ di
vita. Nell'intima loro opinione, come in quella del pubg;
blico, essi sarebbero moribondi, :
Con ¢id non intendiamo dire che cadano nel discredito,
6 nemmeno pensiamo che 1i assoggetti a dideredito il
gisterna da noi proposto. Siamo anzi persuasi che, g8 yuasto
sl a.ttuassa, non muterebbe in male 'opinions rispvtto ad.
essl. I loro amici I attornierebbero di maggior sffatis,

considerandoli come mezze vittime. L'universale vedrebbe -

in eesl le reliquie d'istituzioni che mitigarono la barbarie
d’altri tempi, & cessata la loro utilith finisconc inoffensive
la eadente lore vita.

Gl uvomini non sogliono usare nd malvolenza, 1 die
SPrezzo & chi cessn di vivere, bensl indulgensza per gl
errori antichi, gratitudine per gli antichi behefixd, .~ ..

Signori, il progetto che vi fu presentato & temperato. o
provvide nel suo scopo. Noi cercammo di renderlo pin "
netto ed equo in qualche parte, e di sceverarlo ds incon-
venienti praticl.

Coloro che gnardano la riforma atessa, per moderata. che
sia, come un passo nella vin delle innovazioni perisolose,
come una discesa imprudente su quells chine. sdruociole- -
vole, dove il legislatore non pud pih feimarsi nells misnra-
dell'onesto, sono naturalmente propensi-a ngett.are oomo-;
illusorii anche i nostri temperamenti. ‘

Noi non dividiamo i loro timori; non possm.mo Greclere
co#t facilmente che lo cose giuste e ragionevoll condntang .-
alle ingiuste. D'altronde, girando l'occhio attorno & noi, .-
non sapremmo vedere 'Europa dominaia da tendenwm &
novith eccessive, & il Piemonte, terra native della modara- -
zione ¢ della quiste, non ci presenta che un popolo amante
dell'ordine, obbediente alle leggi, presso il quale il legiala~ -
tore & pienamente libero della sua azione, ed avenzandosi .
come uno, non ¥ trascinato a progredire nd coms cento, né
come dieci, nd come due.

Noi pertanto avremo Yonore, o signori, di deporre,sul -
banco della Presidenza alouni emendamenti, nei ‘quali
gono formolats le principali nostre idee, mccid posiano
aseere noti al Senato quandoe verrdy in discussione l'artie -
colo primo de) progetio. Pensiamo che se mai il Sensto 1
adottasee, rinvierebbe il progetto alla Commissione sooid.
fosse rivednto in sengo di tale deliberazione, e ci astetiamo
in conseguenza dalilo spingere pid oltre le nostre proposte.

Qualunque posss essers Vesito di gueste non ei penti~
remo di avere tentata un'opers di conciliasione cosolenzioss
ed ispirata dal solo amore del passe. (Brave! bravo ) -

»E vomnsny. Dimanderei la parola per invitare Fong- .
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révole oratore che ha testd parlato a darmi ma.ggmn sple- 1

gazioni gu d'un punto del sue discorso che non ho ben
inteso.

'PREBYDENTE. Non posso per ora accordarle la pa.mla,
la quale spetta ad un membro dell'ufficio centrale, i} signor
senatore Di Collegno Giacinto.

" nE vorNany, Vorre soltanto una breve spmga.mone

PREMIDENTE. La parola & al sematore Di Collegno
Giacinto, :

DI COLLEENG SIACINT®. Non era mio intendimento
i} chisdere di parlare in guesta discussione generale, giac-
ch? io ben sentive che nulla potrei aggiungere a quazto
vi veniva esponendo il dotto collega, al qua,]a mi trovo
associato dopinioni in questa circostanus, sui prineipii in
forza del quali la minoranza del vostre ufﬁc:o eentrale
accettava, modificandola in parte, la legge proposta al
vostro esame, _

Ma uno degli onorsvolt oratorl che parlarono, credo,

.nella penultima tornats, avendo mosso appunto a quella

minoranzs del non aver essa esposto nella relazione quali
savebbero i risuliati finanziari di questa legge, io mi
eredo in -dovere di sottoporre fin d'ora al Senato alcune
ponsiderazioni in proposito, eh’io aveva pensato dapprima
dpver “differire sino sl momento in cai si digcuterebbero
gli articoli detla legge.

To mi propongo dungue di esaminare in poche parols
ghi effetti principalmente finanziari, quali risulterebbero
dally legge propostu, paragonandoli con quelli che sareb-
bero dovuti alle modificazioni chieste dalla minoranza

- delPuffieio centrale.

Chiungue abbia seguito le diseussioni parlamentari ne-
gtre in guesti wultimi. anni, guelle principalmente che

. ebbero laogo in occasions del voto de’bilanci per gli eser-~

¥

cizi 1854 e 1855, ha dovuio eredere esgere scopo primipala
della legge in discussione il fornire i congrua tutti 1
parroci dello State, il migliorars le condizioni de’ pid
bisogunosifra di essi.

Le altre materie, lo ha osservato di gia I'onorevole mio
college nell’ufficio centrale sematore Colla, sulle quali
versa la legges, I'aynuo concorso ciod imposto ad aleuni
enti e corpl morali, la soppressione perfino di talune co-
wanity réligiose, altro non paiono in realtd we non mepsi
per-giungere a quel primo scopo di fornire aj rettori delle

.nnstre parrocchie quanto & loro strettamente necessario

per vivere.

. Lo seopo della Iegge essendo considerato sotia questo
aspetto nen credo si trovi nd in gueste recinto, nd altrove
chi voglin disapprovarlo; e di fatto anche quelli fra i
vostri commissari che sono assolutaments contrari al prin-
cipio della legge ricomoscevano « che nelle presenti con-
tingenze & di assoluta convenienze oke, mediante. provent
dell'asee ecclesiastico, si giungs a far fronte & tutte lo
gpese del culto cattolico, »

Tre dei commissari poi, lo sapete dalla relazione, pensa-
rono « che il progetto di chizmare a contributd per il

 sostentamento del parroci le rendite doi diversi stabili-

. contrale, .

menti ecclesiastici dello Siato non eccede la competenza
del potere civile; che quel progetto non & contrario alla
.ginstizia, n# ai principii costituzionali » e debbo pure di-

chiarare che, dopo uditi nella discussione gemerale gli‘
- argomenti di valentissimi oratori in favore di questo prin-

cipio e eontro di esso, la min opinione non & punto mntata
ds.guells i fosse quando fu estesa la rela.zmne deli'ufficio

-

6
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Partend_o da q.uesbe basi fondamentali i commissari che,
accettando 1 principii del. progetto ministeriale, volevano
emendarne la redazione, perchd non tutte le disposizioni
contenntevi sembrano lore irreprensihili, hanno dovuto
esaminare dapprims ge il risultate economice della legge
sarebbe poi tale da controbilanciare gl'inconvenienti di
altro geners da essi ravvisedivi. :

Dme sarebbero, secondo il progetto ministeriale, le sor-
genti chiamate ad alimentare uns Cassa ecclesiastica desti-
nata & sopperire alle spese del culto; articelo 15 della
legge imporrebbe una quota annua di concorso ai varit
enti e corpi morali ecclesiastici esistenti nello Stato, non
comprendendavi le comunith religiose, la-cui sorte vien
regolata dall'articole ptime.

E detto nella relgzione dell'ufficio centrale come il bene—
ficio che & ricaverebbe da quell'imposta possa sscenders
per i soli Btati di terraferma alla somma di lire 600 mils
annue, e come tre de'vostri commissarl assentmsero alle
disposizioni generali di guell’articelo.

Secondo il progetto ministeriale 'articclo primo sarebbe
destinato a completare il fondo necessario alle Cassa eccle-
sinstica, creats dall'articolo sesto, per il pagamento delle
congrue ai parroct, giacchd verrebbero assegnati a quella
Cagsa i heni d'ogni natura appartenenti alle comunita
religiose esistenti nello Stato, le guali verrebbero imme-
diatamente soppresse, salvo aleune eccezioni da determi-
narsi per decreto realg.

Ora quelle dxspommm dell'articolo pnmo non ono
parse ai commissari che fan parte della minoranwa essers
conformi a quell'intrinseca giustizia che l'onorevole guar-
dasigilli vantava come principale dote della legge pro-
posta @ ragione, diceva egli nellu sua relazione al Senato,
del bene morale ed cconomico che & destinata ¢ produrre,

Lo scioglimento immediato delle comunitsy religiose,
quale verrebbe decretato dall'articolo primo e regolato
dall'articolo 10 del progetto ministeriale, non mi pare si
possa dire n ginste, né generoso, o ben lungi dal contyi-
buire al sollievo del clero parrocchiale, quesia misura
aggraverebbe di nuovi pesi le finanze dello Stato. i

81 sono citate, ed esistono di fatto comunith che posseg-
gono rendite vistose, e la cul soppressione potrebibe frittare
immedistamente une qualche enivata alla Casss acolesia-
stica creata dalla nuova legge ma guesti esempi 6on0 vaye
eccezmm, e se si vuol esamninare-l'elenco delle comunity
religiose, distribuitoci dal ministro d grazie e giustizia, si

" trova che sul numero totale di 578 copunitd esistenti pei

regii Btati (faceio astrazions di 26 congervatorii che pyoe
priamente non si hanno 5 comprenders colls comunity
religiose) appena 108 hanno wn reddito superiore ¢ eguale
alla soruma, che corrispanderebbe allp: pagsiont da pagarwi,
in cagq di poppressione, agllindividui che le compongono.
Parche la soppressione de’ conventi riescisse va.nta.g 084
converrebbe dunque far conto sul capitale che si potra
ricavare dalla vendita dei fabbricati ocoupati dalle comu-
nith soppresge. Questa vendila non potrd essere imme-
diata; in molte localith di campugne sarh difficile ricavarne
la somma portata nell’elenco minisieriale. Tuttavia, snche
suppenando s vendita immediata dei shiostri, anche sup-’
ponpnde. lom il_valore vemale portato in quell'slence, e
suppenendone. il capitale impiegato al 4 per_cento, &i
i .8 conclusioni meno favorevoli pssai che non si
qqpporrebbe a prima vista. :
Nei, galcoli che ho fatio a questo Eroposxtn ho tenn‘f.n
conto anehe dei chiostri non valutat: ;;ell‘eleneo ministe-
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riale, smpponendo loro un valore eéguale alla media di
guell, de' quali & sta.bﬂxto il prezzo.

Ors ecco quale:sarebbe il risultato della soppreaeaone'

immediata delle comunita J.'Bhgmae per le varie ca.tegune
indicate in quell'elenco.. -

Dagli ordini meudicanti-non parle:b cha per memoria;

- 8i 8a che le pengioni da accordarsi agl'individui delle comu-
nith che si soppriressero, supererebbero di gran lunga i
frutii che si ricaverebbero dalla vendita d'ogni loro posse-
dimento. -

In qual modo mtantia il Ministero applicare agli ordini
mendicanti la facolty che si riserverebbe coll'alinea sesto
del primo articolo del sne-progetto, non appare ben chiaro.

.Nella diseussione alla Camers eleflive pareva volerli
congervare, forse quali consaoraii esclusivamente allg pre-
dicagione; 81 Senato ha dichiarato l'onorevole guardasi-
gilli nelle sua relazione che « il yantaggio delia legge
attuale consisterh nel far ceseare ln wmendicith ordinata;
€ le gue parole ultime nells tornate di ieri parevano con-
fermare quel suo primo detto.

-In quests incertezza sulle intenzioni ministeriali mi
limiterd a far osservare che la soppressione di 2961 frati
mendicanti esistenti sia in terraferma, sia in Sardegna,
costergbbe alle finanze piit d’'un milione annuno; onde s
pud dire in media che la soppressione di clascuno di essi,
quando che sia volesse devidersi il Ministero ad operarla,
occagioners una spesa ma.ggmre di lire 800 annue!

Deducendo dal numerc totale delle monache, quale sta
negli stati presentati dal Ministerc, le suore di San Giu-
seppe © di Caritd, quelle det conservatorii e quelle preci-
-puamente consacrate all'educazione, sl trova esservi nei
regii Stati oitantotto comunith con 1972 monache, e quali
ROI DOBEONO €88ere comprase neil’eccezione portata dal-
Falines 6° dell'articolo primo del progetto ministeriale.

A tenore dunque della dichiarazione fatta in altro re-
umt.o dall’onorevole guardasigilli, quelle ottantotto comu-
nitd « cadono per effetto della soppressione promunciats
dalla legge, e per virth di quests; ed il Ministero non
potrebbe col decreto reale farle risorgere, »

Ora la soppressione di codeste monache, terendo conto
delle loro eptrate d’ogni geners, tenendo comic dell'inte-
resss del valore dei lovo chiostr, supposto che potessero
essere. venduti immediataments, porterebbe alla Cassa
scclesiastica per le pensioni da pagarsi alle monache
espulse un peso di lire 180,000 annne!

I conventi precipuamente destinsti ellistruzione non

.bhammo in complesso. nn reddito eguale alle pensioni che
sarebbero dovate ngl‘md.mdm che li compongono, qua-
lorn venissero soppressi; ma l'intenziome dichiarats dal
Goveino di conservare quelle corpunita fa 81 che non si
debba tener conto del deficit-che verzebbe Mlerario dalla

Joro goppressions, N
" I conventi indicati nell'slence ministeriale come consa-
crati -alla predicazione e aila prey]mra saranno essi sop-
pressi totalmente o conservadi in parte? Il Ministero non
mi pare aver spiegato mai-chisramante in qual modo esso
intends applicare loro la facolfh che gli verrebbe concessa
dall'alines 6° dell'articolo primo. In caso dx loro sOppres-
sione totals la Cassa ecclesigstion ne vantaggerobbe annmal-
mente. di Jire. 590,000; mu quests soppressione : totalo
immediati chcomun;ta dmhmrater nell'elenqa m_tmme
come consacrgle aila predicacions 1on mi pare conforme
allo spirito. deli‘a.ht@a, 6, gib. tante volte citato, dell'arti.
colo priino; o il wantaggio pecuniario che si pota,‘ebbe

26-', ?_::l

rieavare ne' primi anni dalls soppressione di alouns aofmx-

nita di ‘questa categoria, non potrebbe ‘superare la spess
forzata dovuta alla soppressione totale delle monache éd A
quella parziale degli ordini mendicanti, '

Il risultato finanziario dellapplicazione della 1nger,
nella ipotesi pit favorevole, garebbe dunque ta.le da com-
pensare le gpese colle entrate; e per giungerd a questo’
risultato ho supposto, lo ripato, la vendita immediata dei
chiostri, e il loro capitale fruttande immediataments il
4 per canto.

Mi i permette di paragonare & questo risnltato quello
che sl otterrebbe secondo il sistema propos’m dalla mmo-
ranza dell'ufficio centrale,

I membri d'ogni ordine religioso, contmua.ndo secondo
questo sistema nella vita olaustrsle, a nessuno sarebbe
dovata pensione, Bensl alle comunita che posseggono red-
diti superiori alla quots genersls, fissat in media a lire
500 per ogni professo e lire 240 per ogni Taico, sarebbe
ritenuta la parte del reddito non necessaria al sostenta-
mento dei membri che la compongono.

Ora, dietro caleoli che ogmine pud verifieare, partendo
dalle cifre portate nell'slenco ministerinle delle remdite
dells comunits religiose, l'eccedenza del reddito -sulls
s0Ima hnecessaria per il mantenimento degl'mdmdm o,

eeigtenti in dette comunith sarebbe: -
Pei conventi di terraferma, come disse onorevole’ senatore
Colla . .. e e e L. 476,991
E per quelli della Sardegna, da lui non menzio-
nati ... .. e e e e e v . o» 106,247
Ossiaintotale . ... .o vin v v v .

§88,2Bs
Aggiungendo & guesta somma a prodotto pre- |
sunto della quota di concorso fissata all'arti~ = .
- 600,000

cololb.......... . Ce e »
8 avea una somma totale di .. ... ... L. 1,188,238
Di questa somma sarebberc da assegnarsi per

le congrue ai parroci soppresse nei bilanci- » 928,412

E resterebbero nella (assa ecclesinstica, da. im- 7
- piegarsi agli altii usi indicati all'articolo sesto
dellalegge . ... .......... HP A 254826

E notisi che a_quelle 254,000 lire si dovrebbe aggiun-
gere la soruma proveniente dalla quota di soncorso solle
rendite ecclesiastichs dellisols di Bardegna, per la. quaie
non si hanno tuttors documenti sufficienti,

8i & dstto, e credo venssnno, -che le cifre dell’eleucn

- ministerinle non abbiano un'esattezza rigorosissima; ma

cogli eccedenti cosl indicati non penso-possa restar dubbic
slcuno che, in ogni modo, nel sistema proposto dally: mi- -
noranza dell'uffieio centrale, si otterrebbe senza difficolta
la somna almeno voluta per compensare quelld delle Spese
ecclesiastiche cancellata dai bilanel.

Abbiamo veduto cosa sia il prime articolo ministeriale
del progetto di legge quanto al bewe econemico.cha ne -
dovrebbe dorivave; mi i permetta di agginngere-alcune
parole per: egaminare I'effotto di quello stesse- articolo,
conaiderato dal lato dells sua intrinsees giustizia, & ra-
gione, -eome diceve lonorevole guardasigilli, del. berie
morale che & destinato 6 produrre: e qui sard pid breve

assai, giacchd ho meco consenzienti tutti guasi coloro che,
8 voce o colle stampe, espressero un'opinione sul. pmgetto '
ministeriale.

Y ufficio centrale fu unanime nel conmderare quell'arti-
eolo come Jesivo di- dirvitti acquistat] da chi aveva falti voti |
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goarantiti dalla legislazione in allora esistente, come dando
alla legge ung retroattivith che mal si potrebbe sonfare
eoi veri pnnmpn di equith legislativa.

Quella. minoranza dell'ufficio centrale, che accetta il
principio della legge, combatte la redazione di quell‘a.m-
oolo, sotto 1'ngpetto a.ppuuto della poea aqmtz‘ﬁ che vi rav-
visa. Essd desidera che sia emendato in modo tale che,
conseirvando, in pnnclpxo, la aoppressmne di talutie comu-
nith religiose, si riepettino i voil emensi dai professi
attuali. .

Molti degli oratort che in guesto ed in altro recinto
parlarono in favore della legye, espressero il desiderio vi
fosgero portati quei temperamenti che rendessero meno
gravoso 'abbandono dei chiostri; aleuni credettero perfino
dover ammonire il Ministero « che non renda quests legge
presso molti impopolare, facendola ogcasmna di provvedi-
menti soverchiamente severi; poichd cacciare dai chiostri
chi vuole rimahervi non & hbera.le, né & conseguenza delle
abolite personality civili. »

Mag né in questo, nd in altro recinto l'onorevole guarda-
sigilli aveva mai fatto cenno di temer in conto quel voto

- egpresso da'suol amici politici; nd poteva egli fare altri-

men#i, giacchs, sin che si manteneva 1'articolo primo quale
fu proposto, « le eomunita (npeto le parole gid citate)
appartenent: & qualsiasi corporazione, non compresa nelle
eocezioni, cadono per effetto della soppressions pronun-
ciata, e al Governo dsl re spetterebbe far eseguire la
logge. »

Contro questa conseguenza ineluttabila del progetto
ministeriale, la minoranzs del vostro ufficio centrals opi-
nava < essare dovuti giusti riguardi alle persone che sotto
l'egida delle leggi harno acyuistate una posizions negli
stabilimenti che si vogliono sopprimere, ¢ potendo con
ragmne confidare di terminarvila loro vite, hanno percid
rinunciato ad ogni altro mezzo d'esistenza. »

"Bensi nell'ultima tornats l'onorevole gmardasigilli o
lusing®d di vederlo accettare in questa parte il sistema
delle, minoranza dell'ufficio centrale, e tale lusinga spero
verrh conformiata nel progredire di questa discussiome,
giacche il permettere I'ndempimento dei voti emessi ante-
riormente 2 questa legge 2 il solo mezzo di togliere ogni
apparenza di retroattivits, il solo mezze di rendare possi-
bile I'esegnimento, senza ché si abbia talvolta a ricorrere
» mezzi che ripugnano ai nostri tempi.

-Bigmori, voi conoscete ora la diversith che passa, sotto il
rapporte di squith ¢ sotto quello di economis, fra gii arti-

coli presentativi dal Ministero o quelli propostln dalla

minoranza dell’ufficio centrale, e non dubito siate persua.m

della giustizia dei motivi che suggerirono & gquests mino-

ranzs la sua nuova redazions.

Unp degli onorevoli oratori che pa.rla.rono contro la legge
rimproverava a quella minoranza di aver fatte ceders il
diritto al fatto.

‘Tale aecuss non » fondata, o signori; il f‘atto propostovi
dalls minoranze 3 conseguenza del diritto dello Stato
qual essa l'intends, e quale lo intess la maggicranza del
Benato in pili d'una delie questioni analoghe alla pressnte,
che ¢i venners sottoposte in questi ultimi anni.

To'apero che il vostro voto d'oggi confermerd lé conclu--

sioni della minoranza dell'nfficio contrale.
PRESKDENTE. Prima che il presidents del Conpiglio, il

l'qua,h deve prendere la parcla, sorga a parlare, debbo
informare 1a Camera che il senatore Dos Ambrois ha de-
posto sul banco della Pregidenza tre controarticoli, nei’

23"
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quali 8i risolve in'forma logislativa tutto cid che egli ha
espos.to al Benato nel Bu0_ dlsoorsa cosi a.tt.enta.menta da
noi ascoltato.

Io credo che, trattandosi di mmtena. molto grave, la
quele non conviene affrontare all’mprovviso, sia conforms
all'intenzione del Senato che guesti tre articoli vemgano
tosto dati alle stampe e distribuiti al pidt presto possibils '
a ciascun senatore; cost nella torrate di domani ogni sena-
tore avrh sott'occhio gli articoli, sui 'quali dovra la disous-
sione particolare egsere in prima aperta. '

©oLLER. Io mi proponevs di fare la medesima osser-
vagione.

PRESDENTE. Con cid io crede di soddmfare anche al
voto manifestato dal signor senatore De Fornari.

couxa, relatore, Domand & froppo presto,

PHESIDENTE. Mi pare che il Bennto non debba trovars
troppo breve questo tempo, trattandosi di una materia gia
cosl langamente discussa, e di emendamenti nei quali non
fagsi che compendiare in articoli di legge gquanto si con-
tiene nel rapporto stesso, che gik da pit settunane # nella
mant dei senatori.

To leggerd gli articoli perchd si abbia fin d'ora contezza
del gontenuto del medesimi.

« Art.,., Cessano di esistere quali enti morali rieono-
seiuti dalla legge civile le case posie nello Btato di ordini
religiosi, 1 quali non attendono nlla predicazione, all'edu-
cazione, od all'assistenza degl'infermi.

« L'elenco delle case colpite da gquesta disposizione sarh
pubblicato con decreto reale contemporaneamente alla
prssente leggeo.

« Art.... I beni ove posseduti dalle cass contemplate
nell'articolo precedente verranno applicati alla Cassa ec-
clesiastica da stabilirsi a termini della presente legge.

« Art.... I membri attuali delle case suddette, che i
furono ricevuti prima della presentazione di questa legge
al Parlamento, continnando & far vita commne secondo il
loro istitnto negli edifizl ora occupati da essi, od in quegh
nltri chiostri che, sentita I’Amministrazione della Cassa
ecclesiastica, verranne & tal fine destinati dal Governo,
riceveranno dalla Casss medesima un asseghgmesto oor-
rispondente all'attugle rendita netta dei heni ora posse-
duti dalle ease rispettive, con che non ecceda la somma
annua di lire 500 per ogni religioso o rehglosa, professa, o
di live 240 per ognl laico o conversa. »

Naturalmente questi articoli contengono il fondamento
di nlteriori disposizioni e di pilt minuti partmolan, la qusl
cose. richiederd che l'ufficio cenirale rioompunga. a rior- -
dini tutta la legge, sempre che il Benato li approvi.

Dungue, ripeto, ¢hi erede che sia cosa utile per la discus-
sione dare le disposizioni pei'ché queaﬁ tre articoli siano
stampitl ‘e o distdbuiti dimani prima’ dell'ora della dxscus-
sione, voglis levarsi, :

(Lo Camera approva.) -

0¥ CASTAGNETO. Domanderei che fosse anche stam-
pato 'emendamento del senatore Colla, il guale pars che
meriti anche I'attenzipne del Sedato.

PREMDENTE. Juesto emendamento appartiene all'st-
ticolo 15 della Iagge, di modo ehe vi & ben tempo prima d'l

- arrivarvi

Agginngasi che. l‘emenda.ment,o del senntore Colla &
subdrdiﬁh“%o all'sccottazione della proposts Des Ambrois.
Del resto io non ho difficoltd di far anche stampare
'emendamento del senatore Colla; quindi prego il signor-

-genatore di volerlo trasmettere alla Prisidenza.
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CAVOUR, presadfmts del Cansayho. ngmn senaton, dopo
aver udito i cingue membri che compongoeno 1'ufficio cen-
trale, 'voi siete chiammati a portare un gmdmo sulle tre
proposte che essi hanno farmolate.

Potrei dire, o signoviy che vel avrete a scegliere non
solo sulle tre proposte, ma sliresi snl progetto ministeriale
se considerazioni gib state significate in altra tornate dal
mio gnorevele amigo il guardasigilli non vi avessero fatto
conoseere che il Ministero credeva di dover aderire in
massima al progetto formolato dalla minoranza dell'ufficio,
centrale, composte dei senatori Des Ambrois e Di Collegne,

yuantunque il Ministero ntenga non essere la proposta’

degli onorevoli senatori sotto ogni rispstto da prafenrm al
progetto ministeriale.

Se vi fosse una qualche proba,blhth., anche remota., dl
far prevalere in questo recinto il primitive progetto, io mi
attenterei di combattere gli appunti che gli onorevoli

_indicati senatori hanno mosso confro il detto progetto, o
di sottoporvi le considerazioni che, a parer nostro, possono
mettersi avanti per far prevalere la nostra sentenzz. Ma
non essendovi probabilith alcuna che la proposta ministe-
riale venga accolta, parmi tempo sprocato Poppugnare gli
appunti ad esse fatti.

Adunque io rinunzio al sostenere il primitivo progetto

e dichiaro, tanto a mio nome, quanto & nome dei miei

onorevoli colleghi, di accostarmi alla proposta dei signori
Des Ambrois e Collegno. K «id faccio tanto pih volentier,
in guanto che essa mantiene fermi i principli, i quali
informavano il ministeriale progetto, ed & tale da far
raggiungere per altra vis, forse un po’ pia lenta, ma perd
non meno sieura, 1o scopo che il Ministero a’ern prefisso.

Tl governo rappresenta.hvo o s1gnor1, o il governo delle
t.ra.nsazmm, non perd nei pripcipii, ma sui mezzi di attuare
i puineipii medesimi, Quindi quando persone cotanto aunto-
revoli come le succenna.ta, guando persone che hanno in
tutti i templ od in tutte le circostanze professati identici
prineipli con quelli che ¢i studiameo di far prevalere nel
gowerno dello Stato, ci invitano ad adottare un tempera~
mento conoiliative; quando quest‘mv;to ol & pure ripetuto
dalla magsima parte dei nostri amiei politici, not crediamo
di far stto di sans politica aceettando il temperamento
proposts e allontanwndo il progetto ministeriale.

£id posto, 1l Bensto. si trova avere avanti a sb tre di-
verse proposte: gquella.d'ang prime minorapza dell'nfficio
centrale, che consistersbhe.nel respingere assolutamente il
progetto, ciod la parté finanziaria, come pure la parte eco-
nomijce e riformative di esse ; 1a seconda proposts, quells
cigd del quinte membro. dell'ufficio. sentrale, Yonorevole
senators Colla, la quale congisterebhe nel ritener solo la
parte finanziaria del progetto, respingendo la parte rifor-
mativa. Finalmene il progetto della seconda mmoranz&, al
guale il Ministaro aderisce.

To spero, ¢ signori, che dopo Ia lunga dmmswne che
ebbe. luogo in questa Camers, o tenuto conto delle varie
opinioni che si sono manifestate, non sard per avventura
tacciato di presunzions dicendo esservi poca probahlhtk
che la prima proposta venga accolfa.. :

Dopo avers diffatti visto quasi tatti i magmtmn che'
qui seggono alzare la voce per sostenere mpsnimi lg pro~:

posta mlmstenala almoeno nella parte finanziarid, jo oxédo
poter nutrire fiducia che questa verrd & grande HgEIc-

ranza accolta ;- d'alivonde I'opinione professata dalla minos -
TADZE dall‘ufﬂom cenfrale venue gih con tanta eloqmai

# dottrma combatbyta da’ nostri onorevoli amici politici,

che io crederel far opira ptemtuos& ed nmtile 8o io tsn-‘
tassi di seguirli su quells via. : o

Mi limiterd quindi, o signori, ad esaminare le a.ltre due -
proposte, ed & farvi conoscere le ragioni, per le quali io
credo che ¢ abbia a dare la preferenza a quella della
minoratza rappresentata dai senntori Des Ambrms e
Collegno.

L'onorevale senatore Colla vonebbe ridurresla presenta‘
legge ad ung legge puraments finanziaria; ed a cid fare
lo indneono innanzi tutto, secondo guello che venne espo-
nendovi in guesta tornata, 1 motivi stessi che -il Ministero
pose avanii per givstificare V'attuale sus proposizionms,
ripetendo un afgomento di cui si valse nells tornata di
ieri I'onorevole sematore Sclopls, ciod essere quests una.
migura msp1rata. da prette considerazioni finanziarie. - '

E qui, siceome l'onorevole senatore Sclopis non si valse
golo de'motivi esposti nella relazione miniateriale, ma
eredette poter addurre altrest e parole dette da me in
altro recinto, € parole non dette da me, io sono costretto
di entrare in aloune particolari ‘considerazioni, di sommi-
nistrare alla Camers alouni schinrimenti per provare che
giammai il Ministero non ebbe l'intenzione di ridurre
T'attuale legge nella atretta cerchiz di nna migera ﬁnan».- ‘
ziaria misura. '

Debbo prima d'ogni cosa, o signori (onde allontanm da.
noi la taccia di avere subitamente inalbersta una nmova
bandiera e provocato intempestive misure), debbo, dice,
inganzi tutto ricordars come I'attuale legge non sia altro.
che l‘applicazione di principii @ di opinioni da noi profes-
sate da molti anni nei recinti parlamentan 8 come depu~ .
tati ® come ministri dsl re.

Diffattt, o slg-nom se nei primi giorni in cni venne ingy-
gurato fra uoi il sistema parlamentare io sorsi- a combat-
tere una moziome che tendeva non a riformare, ma a
sopprimere intieramente gli ordini religiosi (mozione che
gi fece o nome di un principio rivoluzionario), si fu perché
fin d'allora riconoeceva I'opportunity delle riforme nell'or-
dinamento religioso. ..

Pii tardi, chiamato a.far parte del Ministero presxeduto
da.ll’onorevole mio amico Massimo d'Azeglio, ebbi imme- .
diatamente.oceasione di far conoscere I'intenzione del Ga-
binette intorno alle riforme religiose. .

Bi discuteva.le questione dell'incameramento del béni -
eccloninstici, questione sollevate da aleani mesi nel paese,
e che teneva agitati gli animi, quantunque paresse soste-

-nuta dal popolare favore: io non egitai, & nome de'mied

colleghi ed a nome mio, di combatterla risolutamente; ma-
nello stesso terpo io dichiarai cha il Ministero si propo--
neva e di ottenere un mighor riparto dell’ssse eccle--
siastico, € di promnovere la riforma delle corporazioni
religiose.

Vedesi da cib che rino da qnel turno io amnunziava che
il Ministero non-si proponeva selo di esonerare le finanze -
dello Stato dal peso che sopra esse gravitava, a ragione
delle congrue dei parrooi poco provvisti, ma si proponeva
altres) un ben altro e maggiore scopo, quello ciod di rifor-
mare & corporazioni religiose.

In guesto intendimento exa il Ministero di Massma
d'Azeglio e quello che a Ini succedetie, poichd nelle neges
ziazioni che si aprirono colla Corts di Romsa si fa sémpre
menzione non solo dell' esonerazione dsl bilancio della
gomma di 900 mila e fante lire, 3 altrest dells riforms
degli ordini rehgmal. ' :

Nb si pud dagli atti letti dull’enorevola genatore. Coll& '
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"derurne contraria sentenza, glacché e per moi negh anni

scorsi st chiedeva dalla Corte di Roma un prudente ed
immediato provvedimento onde esonerare il bilancio dalla
somma di 900 mils e tante lire, non si insisteva raeno onde
‘81 desse wano immediatamente (mi giova npeterlo) alla
r1forma degli ordini religiosi,

Certamente le due mirure non avevano la stessa gra.vltb,

di urgenza e se la Corte di Roma fosse entrata nella via
degli accordi onde. poter compiers col suc concorso la
riforma degli ordini religiosi, non v'ha dubbio che per noi
non 81 aarebbe mancato di econsigliare alla Corona ed al
_ Parlamento di soprassedere a quella importante misura.
. Ma, avendo acquistato la convinzione {forse erronea), e
di certo coscienziosa dell'impossibilith di arrivare ad un
accordo colla Corte di Roma tanto sulla questions dell’sso-
nerazione del bilancio, quanto su quella degli ordini reli-
giosi, ci fu forza di avvisare ai provvedimenti senza questo
canecorso, ed allora e parve pid opportune di provvedere ad
un tempo ed all'tno ed all'sliro argomerto; gimeché, o
gignord, se non st pud disconoscere quanto grave sia il
toceare alle questiond che si riferiscono alla materia reli
* giaps, #i deye pur confessare che il troncarle prontamente
& Pavyiso piit ovvio e da preferirsi sempre.
- Ed invero, o signori, Pesperienza di guestl anni ¢i ha
. fofse. convinti che sarebbe stata per noi gran ventura se
_invineibili ostacoli non avessero impedito che la riforma,
cominciata nell'anme 1850 dall'onorevole mio amico il
- sanafore Biceardi, si portasse in quell'anno stesso a eom-
pimento su tutte le parti che di riforma abbizognavano,
.1 postro’ peusiero venne schisttamente esposto nella
relazione presentats dal mio collega ed amico alla Camers
@ dei deputati nella tornata del 28 novembre 1854.
vero, come disse 'onorevole senatore Colla, che il
primo periodo si riferisce all'esonerazione del bilancio; ma
puco depo, al guarte periodo vieme immediatamente la
- yuestione dells riforms deile corporazioni religiose.
" soxowis. Domande la parola.
| CAWOWR, presidente del Consiglio, Egli vede che non vi
&.una cos) gran distanza fra le due idee, per non poter
sostenere che nel concetto minjsteriale strettamente si
collegavano.

Nb zi prd prendere argomento, come pareva voler fare
‘T'onorsyole senatore Sclopis, dalla min dickiarazione in
ordine alla. proposta di monsignor Calabisna, che, ciod,
il Ministero non avesse altro in mira che la questione

finunzigrin. 1o ebbi I'onore di dichiarare al Benato, =

nome del Gabinetto, che non aveva creduto di poter
nocettare la proposta dell'Episcopato.

Mi sono astenuto (perchd tala era l'accordo preso col
miei eolleght) dal portare sleuna sentenza intorne & guests
proposta; miacche, o sigmori, quantunqus io fossi convinto
che 1a medesima savebba stata ravvisata insecettabile nella
forma nella quale era stata al Groverno presentata, non

- solo dai membri del Gabinetto, ma oso dire. altrest dalla
quaa: unanimits degli womini politici dello Stato, dalla

quasi unanimits dei membri dells Msg:str&tum, quan-.

tunque, dico, io avessi quest'opinions, misono gelosamente
agtenuto dal porfare nessan gindizic intorno ad essa,
"parché i membri dell'Episcopato avendo fatfo convecere in
via extravfficiale essers disposti ad acconsentire sd aleune

" modificazioni, comie venus. pubblicamente dichiarato dal-

-J'oporevole senutore I Calabiana, io non veleve con intemn-

pmﬁva parole rendere pitt difficile un secordo tra i nostri-

- ;.w.‘.cm ed i mambn M’prsnnpa.tu

93

- Ma io non: erado che s;%ossu interpretare questa-is,
oserei dire, prudente riserve -come un’sdesione data, se
non alla proposta stessa, allo seopo oh'essa sl proponeva;
che anzi mi pare che uns spiégazione da me data, un’ag-
ginnta da me fatia alla dichiaragiohe indicasse chiaramente
coms, & parer mio, la guestione ﬁna.nm.m fosse in questa
circostanza questione secondaria.

Diffatti io dissi che la proposts dei vescovi, quend'anche
veniage accettata (io intendeva accettata quando fosse #uo-
dificats in modo da renderla nccettabile) non avrabbe
ragginnto lo scopo, se non fosse stato un avviamento a
trattative colla Corte di Roma, inteso a vondurre un mc-
cordo. Accordo sopra cosa? Evidentemente sulle questioni
che dividone ed sgitano il paese, ciod sulla gra.nde questione
dolla riforma degli ordini monastici.

Queate spiegazioni, o siguori, varranno, io spero, & per-
enadervi che il Ministero in ogni tempo, in tutte le circo-
stanze, non ha mai disgiunta la guestione finanziaria, de
guesta legge sollevata, della yuestione economics o rifor-
matrice, che anzi ha sempre considerato la questione rifor-
matrice economica come la questions principale.

E certamente g combattere guest’ opinione non vale
Pargomento negativo di cui si servl l'onorsvole senatore
Sclopis, non vale quello che egli trasse dal discorso da me
pronunziato in questo recinto, giacchd non vesendosi aneora
sollevata la questione di riforma dal lato economice e poli-
tico, io aveva dovuto lasciare la parola a chi sopra le que-
aticni legali ha ben altra autoritd di quella che io potrei
avers,

Né punto valeva l'allugicne fatta a quanto succedetie in
un altro recinto, giscché guivi io- ho per pid ore parlato
trattando quesi esclugivamente la questione di riforms e
la questione politica.

E tutto naturale cie l'onorevole senatore Selopls non
abbia ndite, o non abbia letto il mio discorso, ma mi pare’
che si sarebbe-dovnto per lo mene nstenere dal farmi un
appunto che era contraddetto da fattl passati al cospetio
dal pubblico. ﬁ*

Fatta cosl conoscere la vera intenzione del M::mataro, -do
debba arrivare al marito delle dus proposte. .+,

L’onorevole senatore Colls non diszonoses. in mode auso- ‘
Into I'utilits che potrebbe arrecare la riforma .degli ordini.
religiosi; epparcid io debbo credeve che ad easa o oppongy,
o perché crede che ragioni legali contrastine ad esas, o
perchd non veds ragioni abbastanzs gravi per ginstificarla.

In quanto alla questions di diritts, mi pare ch'esss sia.
oramai chinrita dalle discussione che shbe luogo in questo

‘retinto, discussione cost profonda, - 008} luminosa e cho

cotantc onors guests Consesso.

Yo cortarents pon: riternerd g . qml difficile’ terrepo,
dove si distineerc tanti brillanti- o perspicaci oratori; mi
reatrmgerb solo & due brevissime conziderazioni, che var-
ranno, io spero, u tranguillare guelli che in questo recinto
sono al pari di me pilt 0 meno diginni di sejenze forensi.

Prima che gquests discussione cominviasse, io aveva cer-

. tamente un'opinione fatte indorno sl diritto che pud com-

pétere allo Stato & so;;pnmere le corporazioni religioss;

in esse mi-ocpnfermarono i dothi discorsi pronmnziati da

tamtd wlem;gmreaanau]tx, iquali- propugnarona la mini-
sterfale proposta.
Tuttavcits quando sorse guello che io potral chmma.ms

-3} Nostore dei nostri professori a combatiere quelis sen-

tmmml terreno del diritto civile, quendo ndii passare. &
ramgna un cos) gTaR.nUMmEro di arﬁqali dsl Uod;ee, eon-



TORNATA DEL 9 MAGGIO 1855

frontarli e combinarli in quel modo,io in veritd non mi
sentii scosso, nd smoss0; ma uns tal quale incertezze mi
nacgue nello spirito, ed era ansioso di udive confutati gli
addotti argomenti, come pure di vedere l'effetic che avreh-
baro prodotte sopra parsone di me piu atte a gindicarne.

Ma a trarnguillarmi completamente, a sciogliere ogni
dubbio sorse tosto I'onorevole senatore Sclopis, giacché eon
infinita mis soddisfazione io lo intesi dichiarare e ripetere
che, ad onta del dotto discorso del senatore De Margherita,
ad onta delle dus sue replichs, egli persisteva nel credeve
competere allo 8tato il diritto di sopprimere le cor porazioni
religiose, creders che, ove questa soppressione avesse luogo,
1a devoluzione spettava di diritto allo Stato. '

Io lo ripeto, a fronte di questa dichisrazione, mi sono
sentito ' pienamente - rassicurato, giazeché io non poteva
avere il menomo dubbio che la sentenza partite dall’ono-
revole senatore Sclopis potesse essers influenzata o da
particolari riguardi paelitie, o da simpatia di partito, o da
qualunque personale considerazjone; eppercid, lo ripeto,
guesta sentenza di un uwomo eosl dotto, e certamente in
questa circostanza cosl imparziale, mi pose 1 coscienza in
piena tranquillita.

Mi permetta adungue che io gliens tributi per eid i piv
vivi ringraziamenti. (Tlaritd prolungata)

La questione di diritko, o di dixitto assoluto cosl sciolta,
rimane In questione dell'opportunita, o, dird meglio, la
questione di kapere se lo Stato debba far uso di guesto
diritto supremo; giacchd io mi'affretto di riconoscere che
I'onorevole senatore Selopis, come tutti gli oratori che
‘parlarono nel senso della legge, pilt o meno esplicitamente
dichizrarono che di questo- diritte lo Btato non doveva
valersi, se non quando ci fosse causa giusta, se non gnando
fosse dimostrato che Pesistenza di questi enti morali fosse
non #clo inntile, ma ancors dannosa.

Quindi la questione che ci sapara dall'onorevole senntore
Belopis non & piti questione di diritto assoluto, wa di appli-
cazione di guesto diritto; & questione di sapers se in questo
caso 81 faccia o non si faceis uso del diritto dall’onoravele
senatore Sclopis riconoseiute, & questione di pitt o wmen
retta applicazione.

Onde dimostrare che il potere civile 8 giustificato nell'ap-
plicare il suo diritto (quel diritto dall’onorevole sematore
Bclopis riconoscinto nelle particolari circostanze attmali),
io debbo dimostrare che quelle eorporasioni religiose che
dovranno essere dalla legge colpite con tutti quel tempera-
menti suggeriti dalla minoranza dell'nfficio centrale, non
gola non esercitano pitt azione utile nella somath ma che
la loro azione & in certo modo dannosa.

Qui sento che entro in un terrenc molto delicato, terrenc
dal quale si sono astenuti fnora tutti i membri che hanno
praso parte a questa diseussione; tuttavia io credo indi-
spensabile il farlo, onde giastificare i progetto ministeriale,

Qui mi affretto, o signori, & dichiarare che io sono ben
langi dall'avere in pensiero @i voler fare la critica o tutte
le instituzioni monasticke; anzi io sono pronto a rieono-

scers i gervizi eminenti che molte, che quasi tutte le con- ;

gregazioni religicse, gli ordini monastici hanno reso nei
tempi scorsi, pitt o meno alla aceiath. Di pid riconosco
altaments che in oggi ancora molte corporazioni religioss,
non 20lo non sono divennte inutili o dannose, ma sono
ancora sltaizente utili alla Chidsa ed alla soeisth.

~Qui non sitratta, o signori, di distruggere radicalments
1o istituzioni moninetiche ;. non si tratta di fér opera rivo-

inzionaria; si trstts bens) di far. opers riformativa, di L sbandeggiato I’accattonaggm né a qba,udarlo pad’ hastare :
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conservare, mlghola,ndo, gh mstltutl che’ crmtmuana ‘ad

pssere utili alla sociéty, di riformare quelli che hanno eest

sato di esserlo e che anzi sono divenuti alla societd dannosi, -
Fra questi, o signori, io credo ehe si dabbano annoverare

quasi tutti gli instituti i quali hanno avuto origine nei -

tempi andati e remoti, nei tempi nel quali Ia societs ripo-

save sopra principii radicalmente d‘iiversi da quelli che -

reggonol'attuale societd civile. Io cre

i guali si fondano sopra il voto strettamente contemplativo,

¢ che riposana sul principio della mendicita, sono ova radi-

calmente inntili, sono ora dannosi.

o quindi, ¢ signori, .-
di dever dichiarare che a parer mio tutti gli ordini religiosi™ -

La societh attuale ha per base economica il -lavoro,

laddove la societs, in mezzo alla quale sorsero quagli

ordind, riposava sualla base delle ctmqulstp, della forza, .,

dslla guerra.

Nei tempi, nelle condizioni presenti nessuna sometk
civile pud prosperare, pud mantenersi nollo Stato, se non -

di opers a favorire lo sviluppo del lavore, a renderlo [iil‘;
efficace, a renderlo stimato e rispetiato.

Ora, o signori, gli ordini puramente cont.empla.tm, come
gli ordini mendicanti, si trovano in opposumna diretta

contro gquesto principio sopra il quale raposa 1n soclet& -

moderna,

Mentre & obbligo dei governi illuminati di rendeve

rigpettato ed onorato il lavore, di fare che il lavore sia
considerato come dovers, quasi direi, universsle, come
volete che non siano nocivi quegli instituti i quali associano
all'idea di santith quella’ dell'inoperosita? Bisognerebbe
negare, o signori, la potenza dell'associazione dell'idea per

voler contrastare che Pesistenza di questi ordini non pros"
duea un effotto morale funeste sulla societd in mezzo ally -

guale esistono, per non riconoscere che guesti ordini sono

nn ostacolo, ed un ostacolo grave allo sviluppo economico -

della societa.

E, o signori, mi sia qui lecita un'osservazione: se B

dovere di tutti i governi illuminati Jo sviluppare le risorse
evonomiche delln societa, per noi, o signori, quasto dwere
& una strettn necessity, .

Nelle condizioni in eni versiamo, nelle condmom in cm

o

eventi gloriosi ma infeliei i hanno condotti, eghi & pernoi -
una ineluttabile necessity lo spingere il puese nella via'dal .

progresso ecOnOmch, il promuovere uno bvﬂuppo rapldo_
delle sue rigorse, perocchd se esso rimanesse in uno sta,t.o“
: stazionario, nor potrebhe certo sopportare i gravi pesi clm

il pussato gli ha legato, (Segni di adesione)

Se altre fossero le circostanze del paese, se €830 non
avesse sopra di sd i gravi pesi che ho accenmati, s che
tutti conosciamo, io capisco che non si dovrebbe forse

gusrdare cos) per il sottile sul pitt o meno rapido sviluppo

delle risorse materiali; ma non facendolo oveE ei mostres .

remmo improvvidi, da.remmo argomenti di poco prewdsnte L

politica.

81 questn via, 0 signori, abbmmo gia fatti progressi nonl-

pochi, ma e possiamo e dobbiamo farne ancora altri molti. -
Quindi le istituzioni che a questo progresso si oppon-

gono eosl indirettamente come guelle; & mio avviso, degli

ordini religiosi, & cui ficevo allusione, sone non acslo imu-

tili, ma assolutsmente nocive.

© Non vi ripeterd Pargomento che i 4 fatto valere contrp -

gli ordini mendicanti; tuttavia io deblo osservare che nbn. ’

potrete mai far penetrare nalle popolazioni le ubitudini di

lavora, né metter questo in pieno onore, finché non avrete
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il Codice penale; non basta Dingerivere nella’ legge essere

un delitto il darsi ad esso; bisogna che le popolazioni si |

‘rbituine a considerare quest'atto come affatto riprovevole.

DY cASTAGNETO. Domando la parols.

' CAVOUM, presidente del Consiglio. Ora, 0 signori, come
potete sperare che si eonsideri Paceattonaggio come atto
riprovavole, quando.tanti stabilimenti, i quali sono consi-
‘derati come rispettabili, ¢ che debbono, finché estatono,
essere rispetta.ti, quando, dico, tanti stabilimenti sussi-
stono sul prineipio dell'accattonaggio?

Finch? le nostre istituziont non saranno d'accordo colle
nostre leggi, finchd i costumni colle leggi cozzeranno, queste
SATANNO Sempre plena.menta insufficienti.

Forse talunc mi dird che gqueste sonc teorie, alle quali
altre teorie possono opporsi. Ma, o signori, queste teorie
sono confermate dalla storia, sono confermate dai fattl
prezenti, dallo stato di tutte le nazioni d'Buropa.

Gettate uno sguarde intoimo a voi, e paragonate le con-
‘dizioni ecomomiche e civili dei- varii Stati d'Europa, e
riconoscerete che il progresso da esse compiuto in questi
ultimi tre secoli & in ragione inversa dei frati cha si sono
in esse mantenuti.

Vedete cosa hanno fatto i frati del ricco reta,ggw da
Carlo V laseiato ai suoi figli. Non hanno bastato i tesori
di totta YAmerica, i milioni ricavati dalle pid ricehe
miniere che la storia ¢i rieordi, per compensare il danno
che le sbitudini fratesche ha.nno fatto alla nazione spa-
gnuols.

;Lo stesso credo possa dirsi del regno di Napoli; lo stesso,
o forse in grado maggiore, si potrebbe dire del Portogallo

Senza andare tant'oltre, renza voler far para.gom fra
§tat1 che possono direi in condizioni diverse, io vi pregherd
di volgere lo sguardo sugli Stati che ¢i circondano, -

Mettete in confronto le condizioni economiche del regno
Lombardo-Veneto, che & stato liberato dei frati da molto
tempo, con quelle degli Stati del Papa, e giudicate qual
possa essere 'influenza di tali istituzioni,

To credo quindi, o signori, d'avervi dimostrato e con
argomenti, e con fatti, quale sia I'influenza delle istituzioni
monastiche, figlie del medio evo, sulle condizioni civili dei
popoli.

Farse taluno mi diry, e forse taluno mi pare abhia gid
detto, se queste istituzioni nom sono utili aila societa
rivile, o qua.nd anche fossero per alecun che alla medesima
dannose, riescono perd utili e necessarie alla societd
‘religiosa.

To eredo, o signori, che questo sia un argomento molto
pericoloso per glinteressi stessi dells societh religiosa. Io
credo che sia far torto grave alle societh religiose il soste-
nere che istituzioni che sono riconoseciute dannose alls
mociets. civile possano riuscire di giovamento alla societs
religiosa.

La nostrs religione, fondata su veri e santi principii,
non pud, quando venga rettamente applicata, essere di
nocumento alla societd civile, che anzi essa lo giova e
glova grandemente; ma a.llorquando dei guoci prinecipii si
fa una mals appheamone, puo denvmma alla societs civile
danno non lieve,

Facendo astrazione da questo primo a.rgoment.o, io eredo

P

the'i fatti dimostrine come le corporazioni religiose, di cui

ia parlo, lungi dall'essere giovevoli alls societh civile, sono
alla-societs veligiosa altrettanto dannose, quanto lo sono
a.lla soejeta civile.

~An gmn fatloat o wmpsutu in Kuzops in questi ultimi |
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-anpi, fatto che viene ricordato eon giusta sbddisfazione da:

tutti eoloro che banno a enore gl'interessi della religione.

8i ¢ manifestato in molte parti d'Enropa sopra una
grande scala una reazione religiosa, un ritorno dell'idea
verso i prineipii e le dottrine religiose.

- Ma dove guesto fatto si & manifestato con maggiore
intensith ? Dove questo ritorno deghi spiriti e delle classi
illuminate varso i pnnmpu e le ides religiose si & egli veri-
ficato? Forse in paesi in cni abbondine gli ordini religiosi,
figli del medio evo? No cortaments,

Voi non vedete, o signori, manifestarsi questa reazione
nells pemsnla Iberica; meno ancora nello Stato romano,
dove anzi ogni giorno sl verifica un maggiore, un pit asso”
luto divorzio fra le idee religiose ¢ quelle che informano
Ia societh civile; benst vedete questa reazione manifestarsi
e neila dotta Germunis, e nel Belgio liberale, e nells
Franeia illuminata, e perfino nella libera Inghilterra, Ix
dove le antiche corporazioni religiose, figlie del medio evo,
gono quasi interamente spomparse.

A conferma di questa sentemza io non ho bisogno di
scegliore esempi in paesi esteri; i trovo nello Stato nostro.

Volete sapere quali sieno le provincie di questo regno
nelle quali maggiormente si & conservato lo spirito reli-
gioso, lo provincie di questo regno nelle quali il clero
esercita ancors 1& massima influenza? Aprite il quadro
degli ordini religiosi che il Governo ha pubblicato; cercate
le provincie dove vi ha un minor numero di tali stabili-
menti, e dite senza- esitazione che sono quelle in cui la
religione ha conservato od ha riacquistato maggior impero.

Paragonate, o signori, l'inflnenza del clero nella Sar-
degna e mella Savoia, e dite se gli ordini rveligiosi del
medio evo giovino ai veri interessi della Chiesa e della
religione.

Se questi fatti non soffrono eccezione, se essi sono in-
contrastabili, io eredo poter con fondamento nsserire che
le riforme che noi vi proponiamo a nome del potere civile,
a nome e nell'interesse dello Stato, debbono rinscire al-
tresi altamente yantaggiose ai veri interessi della religione
e della Chiesa.

Quindi, o szgnon, guantungue nell attuale stato di cose,
quantunque in presenza deila concitazione degli animi,
molti spiriti timorosi, pilt 0 meno pregiudicati, accusino
noi, autori di questo progetto, come nemici della religione
e della Chiesa, portiamo ferms fiducia che di qnesta taccia
I posterith ci assolvera; e che quando Ja riforma, che noi
speriamo di veder compita, avrd portato i sumoi frutti, si
riconoseerh che nel propugnarls, nell’sffettuarla noi era-
vamo assal piti teneri dei veri interessi della Chiess di
quello che nol fossero i suoi fautori, ¢che con tanto ardore
oppugnano quslungue miglioramento, qualunque riforma.

"Con queste poche parcle parmi di aver dimostrato ab-
bastanza esservi causa legittima onde determinare il
Governo alla riforma che egli vi propone; e percid io spero
che per questo rispetto almeno cesseranno gli. serupoli
dell'onorevole senatore Sclopis. (Zlariti)

8¢ non che l'onorevole senatore Sclopis combatte la
legge non solo & nome della religione, non solo & nome
del prineipii legali, ms altrest a nome della liberta, che
egli erede da quests legge violata.

L'onorevole senatore Sclopis ei disse che econ questa
lagge il Governo volevs privare dells sus liberth tutto uu
cato di cittadini; che voléva operars un gran fkito di
concentramento; ehe voleve agire ﬁzspetmmmiw intte .
l'appurenaa @i Jiberalismo, . R
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A ¢id perd venne risposto che il Governo non intende
* colla presente legge di vincolare, menomare ni punte, né
poco la liberth dei cittadini; che egli non intende vietare
& chiechessia I facolth di associnrsi per vivere con questa
o quell'altra forma religioss; che eseo insomma non in-
tende di promuovere 'emanazione di nessuna sanzione
penale contro coloro che vorrebbero liberamente praticare
le magsime della vita monacale.

11 Governo, mentre riconosce inntili e dannosi nel loro
complesso gli ordini religiosi, figli del medio evo, crede che
quando si 3 loro tolta la personalith eivile non possana pit
esercitare un'influenza morals, nd acquistare uno sv:luppo
tale da portare nocumento allo Stato.

Gli atti che i membri di questx ordini 1sola,t&mente
possone compiers non sono nocivi direttamente alle Stato;
il aono bensi go associati.

1 i1 complesso dell'istituzione, lo spirito che li informa,
& I'estensions, lo svilnppo dato a quosti ordini che produ-
cono i pessimi effetti che ho avuto Vonore di porre sotto
gli occhi del Senato.

Ed invero, se fosse a.ltnmentl, ge in questo. progetto di
leggo ic scorgessi qualche disposizione che direttamente
od indiréttamente tendesse a vincolare 1a libertd dei citta-
dini, io ricisaments mi vi opporrei.

Vi fu una disposizione relativa agh ordini religiosi di-
rettamente contraria ai principii liberali, che fino ad un
gerto punto menomava la libertd del cittadini, e questa fu
1 legge per Ia soppressione dell’ordine dei Gesuniti; ma la
risponsability di quests legge non pud farsi rieadere sul-
Pattuale Ministero. A questa legge proposta dal deputato
Bixio aderiya I'onorevole senatore Solopis come guarda-
sigilli (Segni negativi per parte del senatore Sclopis), o per
lo meno non vi faceva opposizione.....

 soLormx. Domando le purols.

"Seusi 1l slgnor ministro se I'interrompo, ma conviene
che i fatti ¢i restituiscano al loro essers,

La proposta dell'oncrevole deputato Bixio i & fatta in
un momento in cui il nostro Ministero ers gih dimissio-
nario, ed in éul noi avevamo dichiarato di non ritenere i
portafogli che per la spedizione dei semplici atti ammini-
strativi; e guando presi la parola in quella discussions, lo
stesso presidente del Consiglio, che sedeva con me nells
-Camera dei deputati, potrh rammentarsi che ho fatto
espressamente questa dichiarazione: che Ie wie parole non
erano che dichiarative,

Con questo non intendo ora di osprimere il mio vota né
in favore, nd contro la soppressione, ma solamente di-
cliiaro e sostengo che non fui né proponente, nd in guella
parte assistente come ministro al voto che si provocava
dal deputato Bixio.

Tanto debbo dire perché & conforme alla verith, ed il
signor presidente del Consiglio potrh, richiamandosi alla
memoria guei tempi, verificare il fatto.

cAvOoUR, presidente del Comsiglio. L'onorsvole senatore
‘Belopis & in un grave errore se erede essere stats mia
intenzione di farghi un appunto dell'appoggio o della non
opposizione fatta & quella proposta. Quantunque questa

' fosse contraria ai veri principii. liberali, era fatta in tempi
cosi eecezionali, che poteva essere giustificats agli oochi
“degli uomini liberali.

 Evidentemente futti 1 principii debbono soffrire: wecezioni |

m,tah tempi; ovg 2 palese che nel 1848 noi eravamo in
tempi eccezionalisfimi, ¢ cMe quindi una misura eccezio-
‘nale potevs essers gdottata. - _ .
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To he ricordato quella legge sclo per fa.r osservure al
Senato, ed enche e pid specmlmente all'anorevole senntore.
Sclopis, 1a differenza che vi passava tra una legge sopra

ordini religiosi, Ia quale vincolava la liberts dai c:tta,dlm, :

¢ la legge attusle che lascia ai cittadini la pid amp;a.
liberth,

Pare dunque a me che non si possa rogionevolmente
combattere, anche a nome della libertds, questa legge,
mentre essa in nessuns parte vinecola la liberts del
cittadini.

Altri oratori poi i hanno fatto in ben altro runpruvem i
essi dissero che con quesfa Iagge sanzionando if principiv
dells iberth dell’associazions, noi apriamo le porte all'ipti-
tuzione presso di noi d'un numere di congregazmm “eli-
giose molto maggiore di quello che in ora esiste nello .
Stato, ed a conferma di questa sentenza i citano I'GSempm

del Belgio e della Francia, paesi nei quali si sono stabilite "
molte corporazioni religiose all'ombra del principio di
Liberth, A questi risponderernc che not non siame contrari o
tutte le congregazioni religiose; slamo contrari & quells’
che non rispondono pit allo spirito ed ai bisogni dei tempi,.

a quelle corporazioni che, stabilite in altri tempi ed in:

altre circostanae, hanno raggiunto lo scopo det loro forida~
tori, e &l trovano ors in opposizione diretta colla. soclet&.
civile ed anche religiosa.

Chese i blsogm della societd attuale danno ongme a
congregazioni 1el1gnose, intese a soddisfare cotali bisogni,
e se questa creazione si fa spontancamente o liberamente, -
lungi dal vedere in cid un inconveniente, noi vi vedmmu
un vero progresso.

E quando da questo fatto dovesse nsultame che, invece

di Cappuceini, invece di Minori Osservanti, si stabilisgero:
nuove congiegdzioni di suore della Carity, di suove dj:
San Gm&eppe, noi, in veritd, crederemmo di aver fatto
I'opera la pit santa che fare si potesse.

Non ignore che da questo principio di liberta possono '

ngscere inconvenienti, abusi.
So che nsl Belgio e nella vicina Francia si andd forge

oltre i limiti del ra.gmnevole, rigpette alle congregazioni- .

religiose; ma questo né mi stupisce, hd mi. spavents,
Giaechd in seguito ad una rivoluzione {reménds’ cozntrd le:

idee religiose succede una reazione religiosa che forae pud -

andare oltre i limiti della ragione, ma io sono certo che.
In libertd stessa tempererh gli effetti superlativi di questa

moto reazionario, e che col tempo, forse non lengi, le con- -

gregazioni religiose, figlie della liberta, rimarranno eutro

“limiti utili alla societh civile.
Quindi 1o non ho nissun timore che guesta liberta; chet .

noi voglinmo lasciare alle congregazioni rehnge, bsusa
arrecars ad esse nocumento,

Io eredo, o signori, avervi dimostrato tome siotto tutt:
gli aspetti il sistema che vi & proposto dall'enorevols Ao

tore Das Ambrois sia da preferirsi a gnello pwposta,

spirito certamente di conciliazione, al gquale io. rendo :

omaggio, dall’onorevole senatore Colla.
8pero qu1nd1 che i1 Senato vorrd dare la sua pmm

approvazione a guesta proposta, la qunale, nientre man- -

tiene quanto vi & d'utile nelle corporazioni refigiose, pcrta
nn rimedio a quello che ha bisogno di riforme,’ s, alre
meglio, opera una riforma nel vero interesse dello State o,
della réligione stessa.

PRESIDENTR. La discussione sarh cont.muata ' do-

.

mani, nella quale accorders la pamia. a ehiiha chmt&eggx
La seduta & lev&ta alle ore 3 1;2. B




