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(Il processo verbale & lelto ed approvato.)

OMAGGIO — SUNTO DI FPETIZIONT.

QUARELLE, segrelario, di letiora di una letlera del ca-
valiere Giovanni Batlists Potzi, con cui fu omaggio's! Senato
di B0 copie di un sae lavoro statistico anl bilancio atlivo §849,
indi del seguenie sunto di pelisioni :

S84, Viggiani della Rocca Angelo Francesco, pative di
Sanla Lacia, cantonedi Pallano (Corsica), espone di essersi,
dietro permessi ministeriali, impegoato in una dispendiosa
esirmione di sugheri dalli Sardegoa, e chiede quindi che in
proposito della legge riguardante i detti sugheri vogliasi aver
presentie 1a di lsi condizione onde slagli procuratla an’inden-
nith dei danni che gli possono essere caueali dall’atinazione
delin Tegge suddetis,
~ 354. Noveceutotredici abitanti di Valsesia, in vista deile
leggi state poco anti proposte al Parlamento, con cui sareb-
bero tolti aleuni dei principali diritti eccezionali di quella
valle, chiadono che sien presi in considerazione le ragioni
esposte nel libro che aniscono intitelalo: Quadro della ¥ul-
sesio, e si conservino quei dititti ¢che Ia Valsesia predeila
possedette sin ora dxlla prims sua spontanea dedizione.

PRENIDENTR. Lu prima pelizione dj coi si & data let-
tora al Senate & gih stata comunicata alla Commissione isli-
tuita per I'esame della legge che proiblsce Pestrazione dei
sughieri dalla Sardegna. L.a seconda sard comunicats alla Com-
missione delle petizioni, lasciando fuogo a farse poi comu.
nicazione alla Commissione che venisse istituita quando 1a
legge altrove preseniata fosse trasmessa al Sepato,

PREMENTAZIONE E DICHTARAZIONE B 'CMGENZA DI
UN PROGETTO DE LEGEE PER L'ABROGAZIONE
BRL pECAENTe T acoaro 1848 avsLs EAPOR-
TAYXONE DEL WIENG, DELLA PAGLIA F DELL’A-
THNA,

PRESIDENTE. 1l ministro di geasiz ¢ giustizia ha la parola

per upa comaricazione.
szocamDY, minisiro di grazia e giustizia, a nome del
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ministro di finanze presenta il cilato progeito di legge, del
quale chiede I'urgenta, (Vedi vol. Documenti, pag. $91.)

FPREFIDEKTE, Do alto al sighor ministro della presenta-
zione di questa legge. Siccome perd i é proposta Purgenta,
interpellerd i1 Senato se intanda dichiararla,

(1l Senata approva Pargenza.)

Sard immedistamente tzasmessa agli uffizi.

SEGYVITO DELLA DINCUNRIONE SUL PROGETIO DI

EEGGE INTORNG AKLLE PERSION] E GIURILAZIGONS
MILITARNE.

FRESIDENTE, L'ordine del giorno rickiama 1a discos-
:;.itone sulla legge relativa alle giubilazioni & peasioni mi-
itari.

Avrd presente it Semalo che leri la discussione versava
sugli articoli 3 e 4, avendo Ja Commissione proposto di fon-
derli in un solo. Osservava il senatore Stara che la redazione
della Commissione non rappresenlava forse totle le disposi-
zioni chie eraco comprese seconde ia redasione del pragetto
primitivo negliarticoli 5 e 4, poiché weli’articolo B si faceva
case delle ferite per e quali veniva accordato i) diriito alia
ginbilazione senza che fosse necessario di dimostrare I'inabi-
lith a proseguire e ad essere riammesso al servitio, quando
invece nellarticolo & si indicava che le infermith le quali
possono, & tenore di gquell’articolo, dar diritio alia giubila-
zione, dovevane dimostrare linabilith a confinuare o ad es-
sere riammesso al servizio medesimo.

Ogservava per coniro i relatore che la redazione della
Commissione, oilre al merito della maggior concisione, sem-
plicith e chiatezza, aveva ancora quello defla genevosith ri-
guardo alla disposizione dslla legge nosira in confronto del
disposto delia legge francese di cui si era conservats la reds-
zione nella sua integriti, mentre non si era riserbato V'intiero
disposto dela legge medesima.

A questo punte il commissario regio aveva domandata Ia
parola, ehe jo gli concedo.

DI PATTINENGO, commissario regio. leriaveva doman-
data ]a parola per ayvalorare, ove ne fosse il caso, le ragioni
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addotte datl’onorevole senalere Siara a conforto del progelto
del Ministero, in quanto che io credo che I"articolo della Com-
inissione non risponda al pensiero della proposts, ¢ sia
Festriltivo d'assai piit di quesia.

Avverto poi che un tale emendamento non sarebbe pur
confurme alle disposizioni delia legge francese quali furono
citate. All’esempio addotte dall'onorevole senatore Stara, del
generale Clément, il quale sebbene menco di un braccio pre-
stava fulfora onorate servizio inilitare, io potrei pure cilare
Pesempio che ogoi giorno abbiamo soit’occhio di due vale-
rosi ed elelti giovani ufficiali, i quali preferiseono il servizio
militare agli ozi di usa giubilazione ; ricorderd con piacere
i nomi e del capilanc Della Valle & del ienente Robilant, en-
trambi ufficiali nel regio corpo d'artiglieria, tacendo d’altri
che pur saranpo, ma che io non conosco.

Ma da tali Yodevoli esempi io credo non si possa dedurre
la conseguenta che Vindivideo il qualesia privo di wn braceio
o di una gamba possa aneora essere astreilo al servizio mili-
tare. Un tale dubbio potrebbe nascere per la redavivne della
Commissione, stanle che non prevedendo il caso di imote-
diata giubilatione, potrebbe pur sempre invocarsi la dispo-
sizione accennata : di essere venulo inabdile a continvare ed
o rinssumers pin lard{ il sorvizio. I due arlicoli del Mini-
stero al numero 3 accennano le ferite che dasne divitto im-
mediato, ed al numero & quelle per cui il diritto ¢ soltanto
riconoseiuto quando si sono esauriti lulti i mezzi di prove'e
di cautele per dichiarare inabile al presente o peil’avvenire
Pindividao al servizio. Tali sono le ragioni che ha svollo con
molta eleganza e maestria I'onorevole senatore Stara, alle
quali mi riferisco nel dimandare Yapprovazione del progeito
ministeriale.

CONLA, relatore, Nel primo progetlo che fo presentato
da) Ministero, ¢ che venne dal Senatointieramente approvato,
Particolo § era seritto in questi {ermini:

« Hanno diritto alla ginbilazione per ferite od infermild
incontrate per ragioni di servizio, § militari feriti in guerra
od in servizio comandalo, od affelif da infermild provenienti
da fuliche, eventi o pericoli del servigio, quando fali infer-
mith Il rendano inzbili a continuare in esso od a riassumerlo
pli lardi. »

Voi vedete, o signori, che con queste semplicissime dispo-
siziont il Ministero eredeva allora molto saviamente di stabi-
lire un principio generale, pel quale spetta al wilitare in
modo immediato, assoluto e pleno il diritio alla giubilazione
qualunque volta egli & divenlalo inabile a servire. Invece di
queslo srticolo cosh semplice € chiaro , cosi facile ad essere
ritenute da chicchessia si sono introdotii nel nuovo progetto
gii articoli 3 e &, ripetuli, come dissi ieri, dalla legge fran-
cese, nella quale ferenc scritti per uoa ragione che non &
spplicabile alla nostra legge. L'onorevole seaalore che pel
primo prese ad impugnare 'emendamento proposto dalla
Commissione ha dimostrate di voler introdurre nelle nostre
leggi una distinzione fra il diritte immediato, assoluto, ed il
diritto non iswnedisto nd assclulo alls pensione ; distinticne
che io eredo assolutamente inulile, né applicabile, anzi daa-
nosa nell’interesse deMa Tegge e Jdella milizia. Presso di noi
qualungue militare che diventa inabile al servizsio per caso
di ferite 0 malaitie contraite al servizio ba dirilto imme-
diato, assoluto e pieno ad oltenere una pemsione di ritiro,
senza distinzione alcuna che le ferite o malattie abbiano pro-
dolto cecitd, o no, abbiano cagionato la mancanza di uno o
pit membri, o ferite pid o meno gravi. Per cercare un modo
di far vedere che questa distinzione pud in aleun ¢aso ren-
dersi utile, Popponente ha citalo Pesempic di un militare
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che moneo di un braceio o di una gamba si presenti per far
valere i suoi dirilti aila pensione di ritire, ed ha crezuto che
a Iui si potrebbe opporre non essere egli inabile ad ulteriore
servizio. Veramenie per quante mi sia moitr volle aceaduto
di oceuparmi di quesle od altre simiti leggi, non wi venne
mai in pensiero che si possa da alcuno opporre ad un uomo
monco del braccio, della mano o del piede the egli non sia
legalmente inabile al servizio. Conosco benissimo esempi di
valorosi, di generosi militari, i quali, sebbene monchi o del
braceio o del piede, banno conlinnato a combailere per la
patria, e senza che io abbia a cercarne gli esempi negli altri
paesi, ne abbiame fra di noi aleuni, e anche iu questo re-
cinto polrei cilarne fra i generali di cui ci onoriamo essere
coileghi. Ma altra cosa & che Pupmo anche monco sia abba-
slanra generoso e coraggioso nel voler combatiere sncors per
12 difesa della patria, sitro é che alenno possa mai cosirin.
gerlo a servire, opponendogli che norn é veramente inabiie
al servizio. Questo & tanto assurdo che pon & possibite i} cre-
dere che possa accadere ; ma quando alcuno vi fosse il qoale
opponesse al militare moneo di un braccio o di un piede che
non & inabile al servizio, questo militare poirebbe assai fa-
cilmente mandare il suo eppositore alla legge della loya
dove sono scrille tulte le malaltie che costituiscono inabilith
al servizie mililare. Egli & dunque certe che Particolo, sem-
plificato come fu dalla Commissione, non lascierebha luogo a
dubitare se 'momo monco, sia o no inabile at servizio, abbia
o no dirilte alla pensione.

Noi crediamo adungue fermamente che 1* articolo, modi-
ficalo cerae fu da nol, dia alla legge us aspetto molo pid
generoso, molto pil Japgo di quello che si avrebbe coi due
artieoli proposti nel nueve progelto, arlicoli che ammet-
tono una complicaziene Ai distinzioni non adalte, né sppli-
cahili mai,

sTama. Fard ancora alcune osservazioni a sostegono del-
I'emendamento che hoe proposto. Si dice che sia pit largo il
progelto detla Commissione. lo ho gid risposto, mi pare, ba.
stantemente su questo proposilo, e dimostrato cheil progetlo
detla Commissione non sole non & pid largo e pid favorevola,
ma che anzi & agsai pid ristrelio ed assal meno favoreyols ;
la cosk ¢ talmente chiara che basla raffrontare Varlicolo 3
della Commissione coi due articoli del progetio ministeriale.
L'srticolo B della Commissione non rende né contiene che il
concetlo puro e netto dell*articoto 4 del progetlo, ciod tutte
le malaltie le quali rendono inabile il mililare a cootinuvare
od & riassumere il servizio, né altro concette tranne questo
che in esso 8i riscontra.

Dunquae rimane sempre faori 'articolo 3 del progelto mi-
nisleriale, il qnale comprende un aitre caso, quello ciod di
ferita che desse luoge a diritle assoluto, immedialo ad es-
sere giubilato senza che sia dipendenle dal vedere se quests
ferite siano tali che rendano il wilitare inabile a continvare
od a riassumere il servizie.

Risponderd ancora & quello che si diceva circa la leva.
L'argomento preso da cose diverse non isth o diversis nulia
{llutio.

Altra cosa ¢ quando f tratia di costringere uno ad assu-
mere il servizio mililare, allora sisiabiliscono le condizioni che
1o possono dispensare, ed esse 30n0 assai larghe ; ma quande
invece egli vuole ritirarsi, @ rilirandosi vaole che il Governo
gl corrisponda una pensione, in lal caso si esigono condi-
zioni pilt slrelte, Ln cosa & talmente disparaly, talmente di-
verse sono le condizioni che reggone I leva, che banme
nulla che fare colle condizioni, colle cantele che si prescri-
vono per avere dirilto ad ottenere una giubilazione.
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Quands si tratta di enleare per la prima volta nel servizio
la legge della leva ha determinato quali sianc le cguseche
dispensano dali'esservi cobhbligato. Quando invece une & gid
in servizic & prelende di essere ginbilato, ed essendo giu-
bilate, di godere di uaa pensione, la legge slabilisce le
condizioni in seguito aile quali pud aver diritto ad otlenere
la giobilazivne.

Quindi io persisto a riteaere ¢he i due articoli prapoah
da) ministro sono assai pid genercsi, larghi, favoreveli ¢ che
per conseguenza convengd ritenerii ancbe perché ai due ar-
ticoli proposti dal ministro se ne sostituisce un altro che cam-
bis il concetlo.

Si crederh sempre che non siasi voluto acsordare mai il di-
Fitlo assolute ed immediafo di poter essere giubilati, e di
poter conseguire la pensione, perché questo diritio che era
seritlo nei due ariicoli del progello, si vede che non & coen-
servalo nell’articolo unico della Commissione. L'antitesi che
8i fark condarrd necessariamenle a credere che non mai al-
cune potrd avere un dirlito a vedere se sia ¢ no inabiles
continuare, o a riassumere pid tardi il servitio.

BI PRTTINENGO, commissorio regio. Domando {a parela
non per agginngere nuove ragioni, giacchd credo che altre non
si possano addarre a quetle deli'unorevale senatore Stara, ma
per rispondere ad aleune gsservasioni del signor relatere.

!n primo luege convengo che il Ministero nells prima pro-
posta di legge sveva espresse e due quistioni che sono tral-
tate agli articoli 3 € 4 in un solo, quale cioé & proposto dalla
Commissione, ma appunto perché quest’arlicolo riusciva di-
fettoso ha acceitate le variazioni falte al primo progelio quali
sono ora contemplate agliarlicoli 3 e &, in quanlo che com-
tengony disposizioni, o per meglio dire, prevedono due casi
distinti Puno dall’allro ; quetlo dei diritli immediati, e quelio
dei dirilti che vogliono essere comprovati con tutli qaegli
sperimenti, con toite quelle cautele che il Governo deve
usare prima di accordare pcnsmm di ritiro.

Non eonosco invero quale sia stata la cagione che abbia
detlato il regolamento francese, come accennava Lesié 'ono-
revole senatore Colta, ma trovo che negli articoli 13 e 48
della legge francese dal 4831 sono appunle accennali | easi
previsti dagli articeli 3 & 4 del presente progetto.

Gli articoli terzo e quario completano la legge, prevedono
tulti i casi che si possono presentare, laddore il solo arlicolo
proposto datla Comissione lasciz pur sempre dei dubbi; e

ritengo che dubbi in questa maleria non vi debbano essere. :

Egli & certo che a primo aspetlo Vindividue che ha perduto
un braccio od una gamba debbe essere considerato cowe in-
capace a proseguire il servizio ; ma appunto per evilare che
possasi da (aluno niegare la pentione ad ua individuo che si
trovasse in lale sgraziata circostanza, parmi opportuno de-
versi mantencre quali sono i dge arlicoli 8 e 4.

PREMDENTE. Non domandandos! pit 1a parola su questo
argomento, pored ai voli 'emendamento.

Chi Papprova voglia alzarsi.

(E rigettato,)

Viene ora i"arlicoio 3 del progelto, di cuf do letlura:

« Le ferite ricevule in guerra od in servitio comandato, ¢
le infermila provenienli in modo ben accerlato da fali-
che, eventi o pericoli del servizio danno- diritte immediato
alla giubilazione ogni qual volta esse abbiano cagionato lace-
¢itd, Pamputazione o la perditz ssseluta dell’vso d'uno o pid
membri, od infermith equivalenti a tali perdite, »

Chi approva Particolo § voglia alzarsi.

(E approvato.)

« Art. &, Lo ferile od iafermiti meno gravi procedentt par
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sempre dalle canse accennate all’articolo precedenle ed ac-
cerlate come in esso, danno diritto alla pensione solo allor-
quando il militare & per esse divenute inabile a continuare
od a riassumere il servizio. »

COKKA, relutore, Quanlunque e Commissione voli con-
tro Particolo &, le preme nondimeno di evitare yno sconcio
che 8i trova ne) medesimo; ella propoge percid che infine di
questo articolo invece di dire: divenwlo inabile a conli-
nuare od a riostumere pit tardi il sovvizdo, si sostituises,
come £ra proposto nell'emendamento della Commissione, la
congigoliva alia disgiuntiva. La ragione & evidente. Allorche
un wilitare é inabile temporaneamente & conlinuare il ser-
vizio non é nel case di pensione di ritire, & nel caso di dargli
tempo di guarire o eon metlerio a servizi meno gravi, 0 con
cellocarlo in aspetlativa, o con weiterlo in riforma. Perché
ue militare debba essere postoin ritirv conviene'che egli non
possa continuare, ¢ noa ahbia speranza di riprendere pi
tardiil servizio. Domande dunque che invece di dire: con-
tinuare od e riassumere, si dica ; conlinuare e riassumere il
sergizio.

DI PETTINENGO, commissorio regia. 1t Miaisters ac-
consente,

PRESIPENTE, Chi adolla il cambiamento proposto dalla
Commissione voglia levarsi.

(B adottato.)

Ora poaogo ai voli V'articolo nel suo complesso.

(E adottato.)

Leggerd articolo 5:

« L'esercizio del diritlo dei militari alla giobilazione per
anzianita di servizio & sospese dall’aprirsi di upna guerra sino
al suo termine. »

waanziny. Domando la parola.

PRESIDRNTE. Ha la parola.

FPRANZEINI. Quesio articolo, benché poeco consentaneo al
buono spiritc del soldato piemontese, che giammai si stac-
cherebbe dalia sua bandiera al momento del pericolo, pure
per quanlo riguarda il militare sino &f grado di uffiziale esclu-
sivamenie pud dirsi previdente bene del paese, onde con-
servare a! momenlo della guerra un numero che potrebbe
egsere ragguardevole di vecchi soldali, nei quali le istanze
dei parenti polrebberc far tacere i naturali sentimenti di
valore.

Per quanto agli uffisiali perd wi sembra che la vace del-
"onore deve bastare a ratienere quei pochi propensi a pro-
fittare dei loro diritto alla ginbilazione. Se la vore dell’'onore
¢ insufficiente, se fe indisposiziori sccennals sono prelesti,
io opine valga meglio il non conservare geante cousimile al
comanda, per quanto menomo ei possa essere. Se poi una
legge raltenesse al servizio un ufficiale realmeste poco ido-
neo per la sua salule, abbenché di sufficiente apparenza, cid
sarebbe sempre a danuno del seryizio, ed in un caso e nell'al-
tro io preferirei di abbandonare al rimorso ed all'onta beo
meritata gli uliciaii ehe, simnlando indisposizioni od insensi-
bili alla voce dell’onore, profitterebbero de! diritto alla giu-
bilasione al momento della guerra, alla quale sarebbern pin
dannesi che utili. L’onore dell’ufficiale piemontese ci rassi-
cura che il numero sarebbe ben tenue,

1o propongo adunque il seguente emendamento.

« L’ esercizio del diriflo alla giabilazlone per antiapitd
di servizic dei militari inferiori di grado s queilo di uf-
fiziale, & sospeso dall’aprirsi di ona guerra fino al suo ter-
mina. » .

PREMBENTE. Progo "onorevole senatore a voler deporre
sg! banco della Presidensz il 5uo emendamento.
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coLLE. lo sarei dispostissimo 2d accostarmi all’emenda-
mento del senalore Franzini, persuaso che in Piemonte pochi
garanno certamente quelli i quali al momento del pericolo se
ne ritrsggono. Ma perd non potrel wai ammetlere gquelta
distinzione, persuaso che anche nelie file dei soldati pochi sa-
ranno quelli che cercherebbero d'allontanarsi dal servizio nel
momento in cui potrebbero giovare alla patria. Per questo o
credo che sarebbe molto miglior partito di sopprimere intie-
ramente un tale articolo.

wRANZINE. Per essere posilivi bisogna prendere le cose
nella lorp essenza. Comineiamo dal bastone ausiriaco, ve-
niamo ailo staffile inglese costituzionale, pagsiameo in Fras-
cia dove si eastiga il soldalo differentemente daltuffiziale, io
eredo che hisogna mettere una differenza, direi, tra Ponore
che pud comandars all’uffiziale di restare al suo posto mal-~
grado la guerra, ed il soldato il quale per altrl interess! pud
esser chiamato in famiglia. £ per questo che io melteva tale
distinzione, quaninnque avessi premesso che Particolo poleva
essere poco consentaneo realmenle al buono spirito del sol-
dato piemontese. Pub darsf caso, o signori, che in una com-
pagnia di granatieri manchi un pelottone intiere, e quesia
mancanza pud apportar danno, laddove ala mancanza del solo
ufficiale pud faci!mente sostituirsi, cosa che non pud farsi del
prlotione; clire a cheio credo che anche Pedneazione molio
cogtribuisca ai sentimenli dell’onore.

nE sanNae. 1o sono dell'avyiso della Commissione ; ed i
motivo st é questo : usciamo di presente da on ¢aso di gnerra
ed abblamo veduto che s) ufficlali che soldati chiedevano il
loro congedo. Mi consta che immediatamente dopo gli armi-
stizi molti soldati si lagnavane di dover progredire ancora
olire finita ia loro ferma ; perd meotre ferveva la guerra
non ho fntese giammai siffatta lagnanza,

Per gli ufficiali non ne parlo ; noi avremo gran pena a tro-
vare un esempio di uno o due ufficiali che siansi ritirati al
momento delia guerra. Invece quanti non sono quelli che
erano digid giubilati, che erano vecchi, che Irovavansi nelle
piazze tra veterani e tra gli invalidi, i quali banno chiesto di
venir a gividere | nostri pericoli, il che hanno fafto con
gloria !

raanzins. Chiedo ancora il permesso di dire pache pa-
role per osservare al mio collega che, ministro della guerra
nel 1848, mi cousla pur troppo che si rinnovarono queste
domande al momento det pericolo, e il magnanimo Cario Al-
berto diceva allora quello che io ripetei nel mio ragiona-
mento, clod che valeva megtio lasciare che questa gente se
ne andasse , abbandonandoia all’onta ed al rimorso, diref,
deila loro demanda, anzi che ritenerla, essendo essa pit dan.
rosa che ulile al servizio.

DI PETTINEXGO, commissario regio. Domando la pa-
rola.

PRESIDENTR. || regio commissario ha 1a parcla.

D1 PRTTINENGO, commissario regio. Non entrerd nelie
ragioni che hasno fatlo comprendere nel progetio di legge
Varticolo B, La vosira Commissione ha toccato nobilmente
tulte te regioni che si polevano addurre ip pro e coniro
quest’arlicole di legge; ma solo avvertird come io non
pessa ammetiere distinzlone fra Monore del soldato e quello
del"affiziale ; I'onore ¢ uno solo, ugnale ; in nessun caso
pud soffrir macchia, né pud essere distinto ¢ diverso per tutti
colore che vestono ’onorevele assisa militare.

La differenza de’ castighi non vale a dimostrare differenza
net’onore ; i castighi sone in raglone dell'educazione delte
persone 2 cui vengono inflitti ed in ragione ancora della ne-
cessith di rinscire efficaci e repressivi, per conlenere le moi-
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titedini, per stabilire !a severa disciplina per en! te migliaia
d’'vomini obbediscono ad una sola volontd, ed obbedient!
fanno il sagrifizio delia vita loro.

Dimando quindi che sia mantenuto 'articolo nel senso che
In Commissione vostra ha opinate di acceltare, dickiarande
di non ammellere mai e per nessun caso distinzione nell'o-
nore ira il semplice soldato e il generale.

COLNA, relatore. La Commissione nella sua relazione
fece pienamente conoscere come Popinione ed il senfimento
dei suoi membri sono precisamente conformi a quelli che i
doe senatori harno manifestato su quest'artiecio, non che a
guellidal miniztro della guerra esternati in questadonania:
ma ella disse aliresh i molivi pei quali ha creduto che si po-
tesse passar ollre all'approvazione del medesimo,

Ora per mezzo mio vi dichiare che elia polrebbe bensi,
per le ragioni gid addoite, consentire a ¢he venisse adotlato
I'articolo tzl quale & scritfo, ma non potrebbe aderire a che
il diritto aila giubilazione sia sella legge negato ai bass’uf-
ficiali, ed invece conceduto agli ufficiali ; 'a qual eosa pro-
durrebbe certamenta nn senso assal dispfacevole.

Alcune voct. A voli! ai voti}

PRESIPENTE, Se nessun altro domanda la parola, pongo
ai voti emendamento Franzini,

(Lo rilegge. Vedi sopre.)

Chi inlende di approvarlo voglia rizzarsi,

{Popo prova e controprova, & rigettato.)

Ora pored ai voti Particolo § del progetto.

(& approvato.)

Dard leftora dell’articolo 6:

¢ Affine di sopperire in parle a) carico delle dette pensioni,
i mililari andranno soggetll ad una ritenenza sulle loro pa-
ghe, la quale sard delerminata da una legge generale Informo
la ritenenza sugli stipendl dei pubblici funzionard, »

La Commissione prapone invece di dire :

« 1 militari andranng soggetli ad una ritenenza sulle
toro paghe, la quale sard determinata da una legge gene-
raie intorno alla ritenenza sugii stipendi dei pubblici fon-
tionari. »

La discussione & aperta su questo emendamento.

PE COLUEGNO G1ACINTO. 10 avrei desideraio che la
legge Ia quale fo proposta alle noslre deliberazioni potesse
adottarsi senza modificazione, onde non ritsrdare maggior-
mente ai militari giubilati e sopratutto alle famiglie di coloro
che banno perdute qualche parente nella guerra dell'lndi-
pendenza, i favori, i diritti assicurati loro da questa nuovs
legge. Ma giacché il Senato ¢ ormai entralo nella via degli
emeadamenti, domanderd il permesse 4l ripredurre alcune
osservazioni che {o aveva gid presentate quando per la prima
volta quesia legge venne sotloposta sile deliberazioni del
Senato nel setlembre dell’anno scorso.

It progetio ministeriale d’allora diceva all'articolo &, il
quale eorrisgponde all’articolo 6 attuale : affine di sopperire
in parte al carico delle pensumi militaré, gli wuffizinll in
servizio atlivo ed in aspeltaliva saranno assoggetiali alia
ritenzione del 2 §/3 per cento, 11 Sepzto ailora cambid
quellz redazione, e adetld invece deila parola uffteiali Pes-
pressione milétari. Ora, tutli vedono facilmente che una
tale espressione applicata ai sott’ufficiali e soldati non potrd
mai esger messa in esecugione. lufatti non capisco coms #i
poséa pensare seriamente a stabilire una ritenzione sopra un
soldo giornaliero che ai massimo (pario del semplice soldato)
quando esso & maggiormente favorito, mile a sette centesimi
al giornd. v :
Ieri 8§ parld assai suila proposta di stabilire a 338 anai in-
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vece di 30 la ginbilazione per i sott’officiali ¢ soldali ; si ac-
cennzrono i riguardi che merita questa classe interessante di
militari; io credo invero che siaz un modo anche pid facile
«li provar I'interesse che si notre per lore, quello di non la-
sciarli sotto il peso, direi, di una minaccia di diminuzione
sul loro soldo giornaliero, che non polra verificarsi mai.

Io conseguenia io proporrei che alarticolo 6, invece di
dire i militari, si dicesse come nel primo progetto ministe-
riale : gli ufficiali saranno soggetli, ece.

DI PETTINEN&O, commissario regio. Se mal non mi ap-
pongo, allorché alla parola ufficiall fu sostiluifa quella di
mililari, non si ebbe in mira di stabilire non pid un grade
che Yallro della milizia, rimandandosi poi tale gquestione al
punto in cui sarebbe discussa 1a legge geuerale sulle rite-
nente quale deve comprendere la rilenzione da farsi sugli
stipendi di tulti i pubblici funzionari.

Il comprendere neli’arficolo 6 Ja parola militari non &
per nulla pregiudizievole, in quanto che lageia facoltd a chi
proporra la legge generale di designare i gradi che debbono
esseryi soggetti senza obbligo di estendere Ia ritenenza ai
semplici soldati, laddove soslituendovi fa parola ufficiali re-
stang gih esclusi tulti i sott'uffiziali e soldali indistintamente,
Ia qual cosa credo non vogliasi per ora pronunciare. Nef de-
siderio di manlenere #l progetto fale quale vi & presentalo,
siccome quello ehe non pud offrire inconvenienti, prego il
Senato di ammeltere I'articolo tal quale lo ha propesto la
Commissione, accettando per le ragioni che sono svolte nella
sua relazione la soppressione delle parole : uffine di soppe-
rire in parte, ece. .

PRESIDENTE. Domando se emendamento del senatore
i Collegno, il quale tende & sostituire Ja parola ufficialialla
parola militeri sin appoggiato.

(E appoggiato.)

Nessono demandando la parola sopra quest’emerdamentn,
10 porrd ai voli,

(E approvate.)

Ora viene I'emendamento della Commissione, slale emen-
dato secondo il voto or nra emanato.

« Gli ufficiali andranno soggetli ad una rilenenza sulla loro
paga, la quale sard defermirala da uvna legge generale in-
torno la ritenenza sugli stipendi dei pubblici funzienari, »

Chi approva quest’arlticoln cost emendato voghia alzarsi.

(B approvale.)

Do ora lettura dell'articolo 7 del progetito di legge:

« 1 militari giubilati per anzianild di servizio hanno ra-
gione al minisium della pensione assegnata al lore grado
dafla fabella annessa a questa legge, ed inolfre per ognianno
di servizio eccedente il periodo rispeltivamente delerminato
dalParticolo 2, ali'aumento annuo indicato dalla tahella me-
desima sino gl conseguimento del maxinunt, »

Negsano demanrdando 1a parola, lo pongo ai voli.

(& appre: o)

Leggerd Parlicolo 8:

« La cecitd, 'amputazione o la perdita assolula dell’uno
delle mani o dei piedi, ovvero di due di questi membri od al-
tre infermith equivalenti clie provengano dalle cause accen-
nate dall'articolo 3, danne diritio al moaximumdells pensione
di giubilazione, anmentato della metd, ¢ualunque sia la du-
rata dei s~rvizi precedenti.

« L’amputarione o la perdita assolula dell’uso di una mano
¢ di un piede, e le infermith equivalenti a tale perdita, pro-
venienti daile cause accennate nell'articclo 3, danno dirilto

. &l maximum della pensione, qualungue eia !a durata dei ser-
vizi precedenti, »

A questo arlicolo 1a Commissione ha proposto il seguente
emendamento:

« La gecitd, 'amputazione o la perdita assoluta dell’uso
delle muni o dei piedi danno dirilto al moximum della pen-
sione di giubilazione aumentato deHa metd.

« I’amputazione o la perdila assoluta di una mano o di
un piede, e le infermith dichiarale per decreto reale equi-
valenti a tale perdita danno diritto al mazimum deila pen-
sione.

« Nell'uno e nell’alire ¢aso non si ha riguardo afla durata
qualungue sia dei servizi prestati. s

srama. Mentre non ho difficolta di aderire alla proposia
della Commissione di sopprimere le parole che si jeggono
nellarlicolo che si sta discufendo, od altreinfermita equiva-
lenti che provengono dal case accennalo nell'urticolo 3, non
poirei perd egualmente acconsentire alla novelia redazione
che essa propone.

Le parole ad alire {ufermitd equivalenti che provengono
dalle couse accennate nellariicolo 3 sono cosl vaghe, cosl ge-
neriche, cosl indeterminate, che nellalore applicazione nen po-
tranno a meno didareluogo amoiti dabbi, a molleincertezrze, a
molte difficoitd; quindi, come ho detlo, di buon grado aceonsen-
tirei a che fossero(olte dall’arficolo ; ma non petrei del pariac-
consentire chie I'articalo fosse poi compilalo nel modo proposto
dalla Commissione, perché esso nom corrisponde per nulla,
secondo e, al concelto dell’arlicolo quale venne proposto
dal Ministero. lafatli il ennfronto dei due articoli vi palesera,
o signori, la diserepanza, la diversitd che passa fra di loro.

L'articolo del progetto minisleriale contempla tre casi,nei
quali si fa inogo alla giubilazione colPaumento ivi stabilito.
Il primo caso & quello della cecitd; il secondo, quello del-
Pampatazione, o perdila assolata dell’uso dei piedi o delle
mani; il terzo caso non conservato dalla Commissione e ri-
flettente ...

coLwa, relatore. (Interrompendo, & rivolgendost verso il
senafore Stara.) 11 easo della perdita di duedi questi membri
fu smmesso nella preg. sta della Commissione per isbaglio.

sTARA, Siccome questo formava Poggello delle mie os-
servationi, dopo la data spiegazione, non ho pig nulla d'ag-
giungere.

DY PRTTINEN&O, commissarin reglo. Se aon wi sbaglio,
mi pare che I'onorevofe relatore abhiz gid ammesse le pa-
role: ovvero dé due di questi membri, percid non ne fard pid
cenno, siccome era mia intenzione; ma le mie psservazioii
si aggireranno in prime luogo interne al primo alinea del-
Parlicolo 8 (della Commissione} in quanlo che credo bene di
avverlire, che lo staluire una giubilazione superiore al ma-
ximum non sia disposizione nuova, ma sibbene gia slata fatta
nella precedente proposta ed adotiala dal Senato nells prima
discussione deila legge.

Secondariamente il relatore propone la soppressione delle
parole infermitd equivalenti, adducendo che Papplicazions
della disgposizione sarebbe pericolose e soggelta ad arbitril
fnevilabili; alla quale proposta osserve che Se per casn vi
fessera infermitd equipollenti alia perdita di due membri,
non saprei farmi ragione con quali sentimenli di giustizia si
vorrebbe privare Mindividuo che si trovasse in tale caso dis-
graziato dell'aumento dell.. metd del maximum che viene
coneesso appunto a coloro i quali si trovand in circostanza
identica per V'effetio di ferite.

Mi si dird che & difficile 1o stabilire i casi di equivalenza:
al che ie avverlo che lo stabilire ana tale equipollenza non
deve farsi per ogni caso di ferite che avvenga, ma doversi
leiter per norma il decreto reale che seguir deve la legge
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slessa, nel guale saranno descritli i casi prevedibill di equi-
pollenza.

Credo che il non accennare tali casi sia un pregiodicare
quel tale che sgraziatamente possa {rovarsi in {ale circo-
stanza.

Ho domandale a persone deil’arte in proposito ed ho avulo
per risposta, che possono darsi malatlie tali che mettano l'in-
dividno jo cosi rista posizione da pareggiarsi alla cecitd od
alla perdita di due membri. Tale, per esempio, sarebhe una
ferita, che interessasse la spina dorsale e che rendesse Pindi-
viduo incapace di muoversi, nel quale stato egh ha bisogno
di conlinuo soccorso, € si trova ceriamente in condizione peg-
giore in cui non sia quegli il quale sg-:»iatamente abbia per-
duta la visla, ma che possa camminare.

Mi & pure stato accennatfo aleun easo di ferile in bocea che
paralizzano la lingua o 1a rendono inetta ad adempire al suo-
uffizio, ed un tale individueo & obbligato a ricevere gli ali-
menti per via di mezzi meccanici e simili.

fo non veglio insistere su questi casi, perchg non saprei
certamente né Lutti, né bene rappresentarli al Senalo; ma
tanto solo io aceenno, che Pammeltere 1a massima nellalegge
non fa pregiudizio alcane, in quanto che i casi specisli #a-
ranno previsti nel regolamento che susseguiterd immediata-
mente I'approvazione della legge, ¢ non sicadra nell*arbitrio
ad ogni evenienza.

Che invece il logliere I"espressione : le ferfle equivalenti
esporrd talora a far alto dingiusiizia verso 'individuo che si
trovi in condizions che gli vomini dellarte credano pareg-
giabile in miseria all’individuo che abbia perduto o due mem-
bri o la vista, ‘

Nel domandare di ritenere una tale distinzione, ammello
perd la correzione fatta dalla Commissione, di dichiarare
ana sol velta cio al Rae dellarticolo per I'uno o per PTallro
caso che non si ha rignardo alla durala del servizio qua-
lunque sia.

Domanderei quindi che I'arlicolo 7 sia mantenunto qual é:
« La cecitd o 1a perdita sssoluta dell'uso delle mani e dei
piedi, ovvero di due di qunesti membri » @ tralasciate le parole;
gualungue sia la durata dei servizf precedenti, manterrei
Palinea seguenle qual & deseritto, e soggiungerei inflne:
pellwio ¢ nellaliro caso non 81 ha riguarde alla dwrate,
eoc., come propoae la Commissione,

Avverle infine la Commissione che nel progetto di legge
non & fatto cenno del decrelo reale pel prime caso: io credo
che articolo &1 preveda precisamente tultl questi easi, es-
sendo delto nel medesimo che: « con decreto reale i1 Go-
verno determinerd e forme ed i modi con cui debbano ac-
certarsii casi, la natura e gli effetti delle infermitd, » Quando
poi I'articolo 41 cosi espresso non renda appieno it concelto
¢he si vorrebbe, io mi riservo di acceilare le correzioni che
si crederanno oppertune quande si iratterd del medesimo.

COLLA, relatore. Risponderd prima di lutto alle due os-
servazioni che sono le meno jmportanti: I'una & quells della
menzione det decreto reale; Particolo 41 evidentemente non
si estende al caso di eui & questione, glacehé in esso «i tratla
solamente del medo di accerfare i casi, la natora e gii effelti
delle infermith, non di dire quati infermitd siano considerate
pinttosto in un modo che nell’altro. lo credo adungue che Ia
menzione del decreto reale ¢ necessaria ; e che molto meglio
convenga fare tale menzione in quest’arlicolo anzi che ri-
mandare 'uno all'sltro inutilmente per risparmisre una pa-
rola.

Osservo inelire che la Commissione ha proposto di evitare
neil’articolo B Ia menzione di « malaltie o lofermita » prove-
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nienti dal easo accennalo nell’aricolo 3 che si ripete nel
primo e secondo paragrafo di questo articele; su di cid il com-
missario cegio non si é spiegato. Ma io credo che esso sia
tanio chiaro per s& che non abbia bisognu di maggior insi-
slenza per parte mia.

Passo quindi a parlare delia quistione pid imporlante,
quella ciod « delle malattie o infermitd » equivalentl.

Signori, ta vostra Comwissjoue vi ha detto che la disposi-
zione- per cui st concede ad un militare pid del mozimum
della pensione stabilila ¢ una disposizicne tanto siraordina-
ria che si pud dire singotare. Infalli per tutto eid che misap-
pla delle leggi nosire e degli altri paesiintorna a queste ma-
terie, io porto opinione che non ve ne sia altro esempio. In
Francia si & benst seritto qualche cosa di simile; ma il legis-
latore francese ha, quanto alla forma, fatio assai meglio, ed
in quantu alla sostanza si & tenuto in limiti infinitamente pid
siretli di quellicheda noi si adoltarono. 1) legislatorefrancese
non ha gid osservato nella legge che in aleuni easi un vomo
provveduto a riposo pulrd ottenere pit del maximum della
pensione; la legge francese ha detto :

« 11 militare cieco o monto di due merubri avrd ia giobila-
zione portata dalla tabella annessa, »

E la tabella annessa, divisa in lanie colonne gquante sono
le diverse classi di gicbitati, ha pure una colonni disegnata
pei mutilati e ciechi, ed assegna loro una pensione cheé
maggiore di quella che si accorda negll altri casi. Qaesto per
la forma che mi pare migliore, Passando alla sostanza, volefe
voi sapere qual & laumente che la legge francess concede per
la cecita o per le ferite che portano seco Ia perdita dell’uso
di due membri?

Quanto agli ufficiali, nienle affatto; quanlo ai soldati, ai
caporali ed ai sergenti un piccolissimo awmento regolato in
proporzione inversa del grado, vale a dire, maggiore pei sol-
dati che pei caporali, maggiore pei caporali che pei sergenti,
ciod: 63 lire al soldato, 60 al caporale, B0 al sergente ; laqual
cosa evidentemente dimostira come il legisiatore non abbia gii
consideralo come un merito I'aver riporiato una ferita pit o
meno grave e che abbia conseguenze pid o meno funesle, ma
ebbe in mira la sitvazione in cui I'uomo si trova in seguilo
alla ferita ricevata, e percid volle che it povero soldato, ca=
porale o sergente, fornilo di una tenue pensione, abbia di
cie provvedere ai suoi pil essenziali bisogni. Noi invece che
siamo stati (e non disapprovo) infinitamzente pid generosi, noi
accordiamo 'anmento a fuilti: non ai sofi bassi uffiziali, e
soldati, ma anche ai colonnelli, ai generali; non a chi ha 300
0 360 lire d&i pensione, ma anche a colors che Ag hdnno 5 a
& mila Hre; e questo aumente non & gik una piceols eosa ;
esso & la meld del smaximuni che in certi easi pud salire fino
a 3000 lire, ¥on dico queste cose per trovar male che noi
siamo steli generosi: ba cosa venne propostagid prima d'ora,
adotteta oel regolamento precedente e recenfemente consen-
tita dal Senalo, ma faecio questa osservazione perché mi
sembra nalurale 1a conseguenza che se i Francesi, tratiandosi
di un sumento eosi ristretio per le perscnea ¢ui & concedalo,
hanno credate di dover andar ianto cauti da non ammettere
equipollenti e di restringere precisamente per quef cast indl-
cali dalla legge, come la cecitd, o la perdits dell’nso di due
membri, tanto pii noi dobbiamo procedere con cautels, nel
che diamo aumento assai pid generoso a (nifi,

Pub essere, si dice, che vi sia qualche caso che equivalga ;
ebbene questo sard contemplato nell’avere il maximum della
pensione. Nen vi sard mai male quando si tratta di un’ecca-
zione per unc ¢ per due che 8i lrovane in un caso alquanto
simtile, ma non fiano compresi nel caso generale. Cosi in
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Francia il caporale ed il sergente ha {'aumento del maxinmum
e non T'ha il sotiotenente e tenente, 1o feci il caleole e notai
che in Frangiz un tenente mutilato avrebbe 1200 liredi pen-
slone; in Piemonte ne avrd 2280, [a Francia un soltolenente
¢leco o mutilato avrd 1000 lire; in Piemonte ne avrd 1800.
Voi vedele dunque cha Paumento e 1a misura usali da noi
sono assai pilt larghi.e generost che oon negli altri paesi e
presso una natione prossima a nol, dove !a sorte dei sottote-
nenti & tenula in assai pit infelice condizione di quello che sia
fra di nei,

Io conciudo adunque che traltandesi di una eccezione cosd
straordinaria, lrattandesi di un favore cosi largo, sia neces-
sario limitarci positivamente a quei casi che sono daila legge
contemplali e non lasciare maggior latitudine nel determinars
I cast equivalenti,

STARA. Benissimo!

DI PETTINENGO, commissario regio. Giustamente Po.
norevole signor relalore hia osservalo come io nenavessifatlo
cenno delle parole: quando le ferite provengono, ece. ; gin-
stamente, dico, in quente che fu mera wia dimenticanza: agt-
messa la massima delle malaltie equivalenti, & necessaria
caulela il maotenere queste parole in gquanto che stabiliscono
realmente i casi che voglionsi cosl rimeritare, ad esclusione
di-ogni altra circostanza di equipolienza che won sia conse-
guenza delle fatiche della guerra. L'onoravole relatore ha ac-
cennalo inoltre come una tate disposizione sia larga, sia sira-

ordinaria nella nosira legislazione; ne convengo, ma credo

sig da applaudirsi chi 'ided dapprima e chi la propose aelia
presente legge,

To non seguiterd il paralello che il relatore fa colla Fran-
cia: quando si discyterd suila tarifa sard il caso di farpe il
paragone colle tariffe di Francia ed esiere, ma nel caso della
gravitd di ferita in discorso, io penso non debba tenersi per
imitabile esempio della legge francese. Ché-se gli uomini
dell’arte cold non (rovarono malattie equivalenti ala perdita
Intiera della vista, forse avverrd lo slesso da noiafronte del-
P'articolo di legge in discussione.

CcoLXE. Non nof fard a combaetlere le parole del regio com-
missario quando egli intraprese di provare che pud stare
Particolo nel modo propoesto, potendoesi presenlare qualche
infermith 1a quale sia equipoliente a quelle ia dello articols
ancennale.

Ma io credo che questi cas! saranno semgpre tanto difficili a
consiatare, che & rendere un vero servitio al Ministero il non
porla nel caso di essere poi assedialo dalle domande che gli
sarebberoc diretle dai feriti, onde essere contemplati come
guelli ¢che hanno riportato ferile equivalenti alla perdita di
due membri, o della vista. Pgd avvenire che un uome riceva
una ferita attraverse il corpo per cui rimanga assai fievole
ia sua salnte, e che poscia ne la riacquisti; con tutto cid cer-
chera sempre di provare che ha ricevuto una ferita equiva-
lente alla perdita di dne membi,

Io considero cerlamente il diritto 31 mazimum della pen-
sione di giubilazione di cui nell'articolo 8, come un benefizio
devuto a chi veramenle ebbe la disgrazia di perdere due
membri, 0 la visla; ma questi sono casi facili a conslalarsi,
mentre § casl equivalenti in tali circostanze serebbere com-
plieati ; percid ic appoggio con tutio 1'anime le conclusioni
della Conmissione, affinché non st eslenda ai casi equiva-
lenti il disporre del maximum.

DI PETTINENGO, commisgario regio. Ringrazio I'ono-
revole senatore Colli dell’avere riconoscinte che vi possono
essere molti casi equivalenti alla perdila della vista o di due
membri: forse io non misard bena espresso nel combaltere
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P'vpinione dell’onorevole signor relatore, e quindi ripeto che
non si tosto sard emanata la legge, il corpo sanitario descri-
verd in apposito specchio le mplaltie che per conseguenza di
ferite o di servizio militare, possonsi tenere per equivalenti
sia alla perdita intiera dela vista, che di doe o di un sol wem-
bro; il guale specchio fard parte del regio decrelo di cui &
cenno all’articolo #1. Ogni vnifa poi che occorrerh di sfabitire
intorao all’equivalenza Ji walattie, si terrd per norma il
detto specchio, e si evileranno quelle noie che si suppone
siano per venirne al Ministero, prenunciando egli e statuendo
sul merito della pensione suburdinatamente al medesimo.

PRESIDENTE. Se nessuhe domanda la parola, io porrd
ai yoti Particolo della Commissioneeoll’aggiunta del senatore
Stara.

Chi intende approvarlo, voglia alsari.

(& approvalo. )

« Art. 9. Le ferite e le infermitd conlemplate neli’articolo 4
danno diritto al minimum delia pensione al militare che non
abbia raggiunto gli anni di servizio che conferiscono it di-
rillo alla ginbilazione per anzianitd. »

La Commissione propone che sia delto: « Le ferife e lain-
fermild meno gravi daono dirilto al minimum della pen-
sione, se il mililare non ba diritte alla giubilazione perla sua
anziznila di servizio. »

K aperta la discussione sull'articolo e sull’emendamento.

DI PETTINENGO, commissario regio. 11 Ministero o ae-
cella.

PRESMIDENTE. Pongo dungue &i voli Parficole conse ¢
proposto dalla Commissione,

Chi lo adolta voglia sorgere.

(E adottato.)

« Art. 10, La pensione diritiro non pud mal superare Ja
paga di effellivild che spetlerebbe al militare al momeanto
della sua giubilazione, eccettualo il caso previsto al primo
alinea defl’articolo otlavo.

« Per Peffetto del presente arlicole sono considerali far
porie della paga gli assegnamenti in natura stabilili dai rego-
lamenti pei bassi uffiziali e soldati, e per gli uffiziali deilo
stato maggiore delie piazze la indenniti d’alloggio. »

Se non vi ha osservazione, porrd ai voti 1’artieclo. Chi lo
approva voglia sorgere.

{E approvate.) .

« Ark. 1L, Nell'assegnamento della pensione si ha per
norma il grado efettive di cui & il militare rivestito od a cai
i cappetlani e gli uffiziali di sanild sono assimilati.

« Se perd il militare domandi di essere giubilale per an-
zianith di servizio prima di aver esercitalo per due zuni le
funzioni del proprio grado, avrd sollanto ragione alla pen~-
sione del grado rispettivamente inferiore, »

P1 PETTINENGQ, commissario regio. Domando la pa-
rola.

In questarticole 1§ é stabililo che il wililare debba con-
tare due anni di grado per ollenere la pensione del proprio
grado ; al susseguente arliculo & del progetto ministeriale &
previste che fulli « i militari non contemplati neil'arlicolo
precedente, se avranno compiuto dodici annj di servizio at-
tivo nello stesso grado, avranne dirittv all'aumecato di un
quinto della loro pensione; » tale massima essendu gid ac-
cetlala da questo onorevole Senalo, non posse supporre che
si abbia ancora da tenerfa in dubbio j e gquindi osseryo che in
conseguenza della medesima ne avviene che up individuo, il
quale abbia gid percorso, ad esewpio, undici anni net grado
inferiore e sia promosse ald an grado superiore, quando non
conli ancora i due anniin lale grado e sia obbligato a riti-
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rarsi, il medesimo avrd seltauto diritto alla pensione del grado

inferiore, senza poler godere del vaniaggio di quel quinto in |
aumento, che gli sarebbe speltato se non fossegli accorso |

avapzamesnts ; ad imitazione di quanto il Minisfero ba cre-
dute di daver fare nel presentare il progetto di legge per te
pensioni della marina, io proporrei la seguente aggiunta al-

'articalo 11, la convenienza della quale credo nonsia d’uopo

dimostrare: « Tultavia egli sard ammesso 2 compulare il
tempo lrascerso nel grado che oceupa in aggiunta a quello
prestalo nel grado inferiore per 1'effetto di cui all'articolo 43, »

D1 PAaMPARATO. Escendosi cambiata la redanione del 3°
e 3¢ articolo, domanderei per semplice schiarimento se in
questo assegnamento delle pensioni si ba per norma ii grado
effellivo di cui il militare & rivestito ed a eui i cappellani ed
uffiziali di sanitd sono asgimilali; essendosi falta un’agevo-
lexza dai trenla ai venticingue anni per i subaiterni, io credo
ragion vaglia che si faccla del pari per un’altra categoria che
¢ quela dei veleripari. 8i ¢ gid dibatiunla questa questione,
credo, nell’altra Camera,

Ora in questo articole pare a me che essi polrebbero aver
luogo , perché se godono di ung pensione di ritiro assai di-
screia, non hanreo perd come gli aléri il vanlaggio di on au-
mento. Ii loro mazximum ed il loro minimwn sene Gesali a
trenl'anni pesitivi: il grado per loro maggiore ¢ di luogole-
neanie; se si & fatla dilficolth per ammetterli a godere dei
benefizi di cui godono i cappellan] e gii uffiziali di sanhi,
pare che quivi non possa pil esistervi, giacché, assimilandoli
al grado effettivo, pon importerebbe di variare la lariffa, e
godrebbero cosl del vantaggi concess! ai lenentiesoltolenenti;
onde io credo che si potrebbe aggiungere dopo le parole uffi-
ziali di sanilit, queste alire: ¢ veterinari.

DI PETTINENGO, commissario regio. Mipermetierd di
osservare all’onorevole generale Di Pamparato che i veteri-
nari pon hauno grado effellivo militare, ma sono soltanlo
atati pareggati agli uffiziali per quanto riflette le norme di
tratlato quali sono stabilite nel regolamento di disciplina.

Non vi ¢ quindi regolamento che stabilisca che il veteri-
nario in prime ed il veferinario in secondo siane pareggiati
al tale o tal dliro grado della milizia; & quiadi I"articolo in
disenssione facendo cenno di grado #ffellico militare, 0 quale
appuato sono pareggiati i cappeilani e gli uffiziali di saniti,
non vedo come poirebbero esservi contemplati i velerinari
che non hanne altro grado che il lore proprio : quindi non so
se Pemendamento proposto corvispenda alla idea del prepo-
nente. '

conna, relalore. La queslione promossa dal senatore Di
Pamparato si era gid agitata nellaltra discussione che ebba
laogo , e fu decigo in sengo conirario alla proposizione che
sl farebbe ora da lui, la qual decisione ne ¢ stata anche ri-
prodoita si pud dire nella legge presente, e adoltata gih
dopo discussione in altro recinlo.

La Commissione se 1'é eziandio ogcupats, ¢d ha creduio
che, stando ferma nel priocipio di non rimettere in discus-
sione cid che gid fa discusso e stabililo, non convenisse di
farsene carico, ed a ¢id si & anche indotia sulla considera-
zione che i velerinari sono presso noi assai meglio fratlali
cha in altri paesi. 1n Francia i velerinari in primo hanno ia
metd della gicbiazione concessa al tenente, o quelli in se-
coudo fa meth di giubilazione di soltotenents, vale a dire 400
lire i primi e 300 lire i secondi, Presso di noi invece il ve-
terinario in primo avrd lire €135 di minimum, ed i veleri-
oario in secondo lire 900, vale a dire 500 lire di pid di quello
che ha in Francia.

in guesio modo sambra che la sorie dei velerinari non sia
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al cerlo disgraziala fra noi, e quantunque essi meritino cer-
tameule particolaririguardi, pare che il Governo nonsia stato
tardo ad usar loro generosilh.

PRESSIDENTE. La Commissione fa suo proprio 'emenda-
mento proposto dal commissario regio?

CoRLA, relalore. La Commissione non si appane.

PRESIDENTE. Dunque si tratlerebbe di aggiungere al-

. Parlicolo undecimo, gual era prima scritte, un alinea cosl

redatlo,

s Tullavia egli sard ammesso a compulare il lempo lra-
scorsp nel grado che peenpa in agpiunta a quello prestalo ned
grado inferiore per Peffello di cui all’articolo 13, »

Chi approva quest’agginnta voglia levarsi,

(E approvata.)

Larticolo in compiesso sarebbe dunque redaito nel modo
seguente.

(Legge Particoio coll'aggiunla del commissario regio.)

Chi approva Particolo intiero cost redalto voglia levarsi,

(E approvato. )

« Art, 13, 1 militari de! corpo dei carabinieri reali, dei
cavalleggieri di Sardcgna, finché queslo corpo allende alle in-
combenze che allualmente gli sono affidate, dello stato mag-
giore generale, dei corpi reali d*artiglieria e del genio, sino
al grado di maggiore inclusivamente, hanno ragione aila pen-
sibne assegnala al grado immediatamente superiore, purché
coatino quaitro anni di servizio oel grado loro in una di lali
armi, ¢ venii auni di noy interrotla permanenza in una o pid
delle medesime, quando traltisi di giubilaziene per anzia-
nith.

« 1 myrescialli d’alloggio dei earabinieri reali giubilati per
anzianild di servizio, dopo sei anni di grado, ovvere per fe-
rite od infermitd incentrate per ragione di servizie, quando
coniino due &nni di grado, hamino ragione alla pensivne del
grade di sotlotenenle ; negli altri casi avranao ragione alla
pensione ad essi assegnata dalla tariffa. »

La Commissione invece ha proposto di scrivere quesio ar-
ticolo nei seguenti fermini:

“« [ militari del corpo dei carabinieri reali e dei cavalleg-
geri di Sardegna, finché questo corpo atlende alle incom-
benze che gli sono stale ativalmenie affidate, e quelli det
corpi regli delio stato maggiore geberale, dellartiglieria ¢
del genio, sino ol gradoe di maggiore generale inclusivamente,
hatino ragione slla pensione assegnata al grade immediata-
menie superiore, purché, trattandosi di giubilazione per an-
sianith, conting due acni di servizie nel grade loro in ona di
tali armi e vent’anni di permanenza in unz e pif delte mede-
sime,

« 1 marescialli ’alloggio dei carabinieri reali non hanno
diritto alla pensione del grado svperiore nel caso di giubila-
sione per anzianith, qualora da essi non si conlino sei anni di
servizio nel lory grado. »

PRRIIODENTE. 1l senatore Stara ha la parola.

&¥amA. Approvo in parte ed in parte rigeilo 'emeanda-
matite proposte datla Commissicne, relative sl'ariicolo doo-
decimo che si sia disenlendo. Trovo giusto e conveniente I'e-
mendamento proposto dalia Commissione relativamente 8i 20
anni di permanenza per le armi speciali activcché si possa
acquistare il dirilto alla pensione assegnals al grado imme-
distamente superiore ; ma not posso del pari approvare che
di queslto diritio ella pensione debba goderne colni i) Juale
uon conta ancora i quatlro anni di servizio. Le ragioni che
mi muevono a cosi-opinare sono le seguenti.

La legge accorda il beneficio di una pensione che corri-
sponde niquella de) grade immedialamente superiorea quelio



— 358

SENATO DEL REGNO — sEssiONEZ DEL 1850

di cat & rivestite il giubilando per contemplazione dei %0
anni di servizio prestato nelle armi speciali di coi traila que-
sto artico'o. Se quesla & la ragione della legge, se Ia conlem-
plazione del %0 anni di servizio & il molivo che indnce il le-
gislatore ad accordare questo beneficio, io trovo ehe il giubi~
lando deve egualmenle godere di questo beneficio, benché
egli abbia asche prestato, non confinuamente, ma per inter-
ruzione, i 20 anni di servizio nelle armi speciali che sono
conlemplale neil’articolo in discussione. Neil'uno e netlaifro
¢as0 il fine che si propone il legislatore & raggiunto, e nel-
I'uno e neil’sllro caso, a parer mie, deve il ginvbilando godere
det benelicio che la legge vuole accordargli.

lo non posso poi egualmenle convenire coll’avviso delfa
Commissione nella parte in cui si proporrebbe ¢he di questo
beneficio debba godere it giubilando sempre che conti dye
soli anni di grado nel servizio delle armi di cui si ragiona. In
quesio modo godrebba i} giubilande di un doppio beneficko,
¢ la discrepanza sarebbe troppo enorme nel tratlamento che
si userebbe ai militari delle armi speciali da quello che si usa
ai mililari deile alire armi. Infatli secondo [articolo prece-
dente, perehé un militare possa godere della pensione corri-
spondente al suo grado, conviens che abbia Pesercizio al-
meno per due anni ded grade di cut si treva rivesiito, se non
conta ancera i dae anni non pud godere della giubilazione
corrispondente al sgo grado; invece il militare delle armi
speciali, quando venisse a domandare 1a sua ginbilazione,
che contasse i due anni di grado, non selamenie gode deita
peasione corrispondente al suo grado, come in questo caso
ne godono Lulli i militari indistinlamente, ma gode inolire
del beneficio di avere una pansione corrispondeate al grado
immediatamente saperiore. Mi para che la diversita di trat-
tamento sia troppo enorme. Che egli dopo i due anni goda
deila peasione corrispondente al suo grado trovo che ¢ giy-
sto, trovo che & conveniente; ma che per goder del beneficio
per cui viene a conseguire uns pensione non corrispondente
al siio grado, ma a quelio immedialamente seperiore, debbano
bastare soli due anni {i quali due anni suno richiesti perché
ogvi militare possa godere della pensione corrispendente 4l
suo grado) sembrami che sia un salto troppo sproporzionato.
Almeno per serbare una certa proporzione converrd stabi-
lire, come ports Varticolo del progelto ministeriale, ehe non -
soli due anni di grado debbansi contare, ma qualiro. Allora
vi sark gradazione : due anni basteranno per tutli per godere
della ginbilazione corrispondente al proptio grado; e pelle
armi speciali vi sard ii beneficio che chi aved due anni di
grado sara giubilalo non colla giabilaziene corrispondenie al
suo grade, ma colla ginbilazione corrispondente al grado im-
mediatamecte superiore, beneficio perd limitato alle sale
armi speeiali, beneficio che non & mai concedulo alle zlire
armi. Mi pare adunque che non vi sia iroppa analogia net vo-
lere che i due anni bastino per le armi speciali, non salo
per godere dells giubilaziona che godono tatli, ma per go-
dere dalla giubilazione corrispondente ad un grado saperiore,
ad un grado di cui non si trovano rivestiti,
- PRESIDENTE. La parola & al senatore Franzini,

¥RANTINY. Collocalo a ripeso, i0 mi sento pid libero nel
votare contro l'srticolo 12 per soslenere glinteressi de'miei
comaililoni nelie armi facoltative a vantaggio del Governo
stesso, distornandele sd un tempo dal prendere decisioni
poco conformi all'equitd ed atla giusticia, alle quali indur-
rebbe I'approvazione di quest’articolo.

Quando il legislatore emelte una legge glusia, che pud ri-
guardare le armi speciail, egli non ha a temere la disappro-
vazione, e lanto meno la suscestibilith delle armi comuni,

A

(W

allorchéd queste vogliono eonsiderariz imparzialmente, rinun-
ziando ad ogni rivalitd male inlesa. Tale era la legge appro-
vata dat Senato or sono pochi mesi che proponeva il ministro
sulle pensiuni di ritire stabilite per gli uffiziali doi corpi reali
di stato maggiore generale, arliglieria ¢ genio militare.

A voler madificare queila iegye, ora si dice che gli uffiziali
che entrano in quelle armi vi enfrano come [enenti, mentre
quelli che entrano nelle armi comuni non vienirano che come
sollotenenti.

1o osservo ai signori opponenti che ad otlenere il grado
di teuente ¢ libero il concorso a tulti gli allievi dell’ac-
cudemia militare. Se non banno wezzi sufficienti e volontd
per aspirare al concorso per oltenere quel grado, io pon so
come chi, per questa insufiicienza, prende la carriera delle
armi comuni, pud disapprovare od essere giustamente suscet-
tibile del vantaggio ottenuto da’ suei camerata. Se ha un
animo retlo, egli deve incolparne 1a spa poca capacitd o la
sua poca voglia che lo indusse a venir fuorl pid presto dal-
Paccademia per entrare nelle armi ove pud godere maggior
tempo di [ibertd che egli preferisce a qualche vantaggio dif-
ficitinente e faticosamente goadagnato nelle armi speciali. M{
sembra dunque inapplicabile il caleclo di gquesto grado di le-
pente come anticipazione sti compensi che chi lo oltiene pud
meritare in avvenire ; cid che si otliene al concorso non pud
doversi che ai mezzi ed alla perlinace volontd di chi vi ha
aspirato al momenlo del concorso,

Se il servizio neile armi facoltative é pid difficile, pii fati-
coso in lempo di pace ¢ di guerra che nelle armi comuni,
givslisia voole che alle maggiori spese che occorrone in
quelle armi, ai maggiori travagli ed cccupazioni siz corrispo-
sta qualche differenza di slipendio, che non é superiore ad
aleune parti delle armi comuni. Ma siccome questo stipendio
¢ di moliv inferiore a quello accordato agli uffiziali detle
armi spseciali di tutte le altre nazioni, eosi coll’sntica legge
8l & giudicalo compensarli eon una pensione di ritiro egnale
a quella del grado superiore, dopo un servizio di tren{’anal
compilo con due anni del gradoe che li distingue. Oganne pud
vedere che quesio compenso ritardalo alla fine della carriera
militare pud sovenii riescire iliusorio per morte 'od infermitd,
e cosl meglio convenire alie finanze. Se¢ a gneslo si aggiunge
che guegii uffiziali non possono godere dell’avmenio del
quinte, come provvede V'arlicole 15, nian dubbio resta sulla
giustizia della pensione in discorso,

Ma Panlica legge voleva anche rimediare con questa misura
ai rilardo nello avanzamente che soffrono gli uffiziali delle
armi speciali. L’esperfenza nei tempi antichi ha provato che
talvolia persine i tenenti colonnelli in grade non godevano
che della paga di cepitane. Qoesto inconveniente negll acorsi
anni si sarebbe di nuovo ripetuio, 86 con un supplemenio di
legge non ai fosse provvisto & che gli uffiziali di quelle armi
ottenessero i grado che dietro Panzianith verso le armi
comuni loro polevs compelere, ma con uha riserva non
troppo glusta che gliene rilardava la paga relativa & tre anni
dopo, mentre i colieghi nelle armi comoni ne godevano tre
anei prima. A malgrado di tuito questo, e dei passaggi che
tatvolta possono occorrere, pel bene del servizio, di alcuni
uffiziali di armi speciali nelle armi comuni, Finconveniente
di ritardo nell’avanzamento degli affiziali delle armi speciali
sard sempre inevitabile, mentre & dovute al minor numero
delle piazze che si fanno vzranti; ed ogai teoria contraria
pon vale contre i ripetuli risullati dell’esperienza, Diffatti, a
malgrado delle occorse premoaioni, io non posso che far eco
a quante &i disse per rappoerto agli uffiziali del genio e del-
Partiglicria, risultandomi che 1o slato maggiore generale,
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composto di poehi uffiziali, conta due colonnelli, due mag-
giori e due tenenti, che, pit anziani, sono stali sopravanzati
nelle promozioni a grade seperiore da nffiziali delle armi co-
muni.

Se presso altre nazioni, e sopratatfo in Francia, non si
adoita la misura della pensione del grado superiore, &i & per-
cht 1a maggior paga camulata in trent’anni di servizio, e
messa a vitalizio, equivarrebbe o supererebbe I'aumento di
pensione presso di nof stabilito; si & perché Parma dartiglie-
ria coslituisee lei sola una forza superiore ad un corpo diar-
mata ; il genio conta pure varii reggimenti, elostalomaggiore
generale conta 660 uffiziali, dei quali sono frequenti le pro-
mozioni nelle armi comuni, ¢id che esclude in gran parte gli
inconvenienti di ritardo nelle promozioni a froate delle armi
comuni.

Per convinzione dell’esposio, sl ¢ coli’articolo 42 confer-
mata la concessione della pensione di ritiro del grado supe-
riore, ma non so per quale motivo si esige che P'uffiziale per
godere di quella pensione, ollre ai trent'anni di servizio, an-
ziche doe annt, ne debba contar quattro del grado &i cui &
rivestito. Io comincierd dallosservare che qoesia nuova con-
dizione deluda aflidamento dalo coll*antica legge all’uffiziale
che serve nelle armi speciali, e 'equith vuole che in ogni
caso questa condizione non sia stabilifa che per gli uffiziali
che d'ora in avanti prenderanno servizio in quelle armi.

L'articelo {2 non ha nessun rigeardo, nemmeno ai divitti
acquistati conlro ogni ginstizia, mentre la legge non pud es-
sere retroaitiva verso gli nffiziali che dietro I'antica legge
hanno gia diritto alla peasione del grado superiore, Ma quan-
d'anche la nuzova legge non riguardasse che gli uifiziali che
d’ora in avanti prenderanno servizio nelle armi speciali, io
vi ogservo che la condizione dei quatiro anni di grado a vece
di due per ottenere a trent'ansi di servizio la pendione del
grado superiore , rende questa rimunerazione pressoché il-
lusoria ; Fesperienza ce lo dice, mentre vi sono maggiori ge-
nerati nelle armi speciali che a trentacinque anni di servizio
non cenlano ancora due anni di grado, e di tre lenenli gene-
rali che ’eth od indisposizioni di salate od allre cause po-
tevano indurre a chiedere riposo ; il primo dopo cinguantotio
anyi di servizio non aveva che da pochi mesi compiti-i doe
anni di grado ; il secondo, a guarantadue anni di servizio, Ji
compiva or sono pochi giorni, e4 al terzo, dopo consimile
servizio , mancano ancara aleuni giorsi per compiere i due
anbi di grado, auziché i quaitro colla noova legge richiesti.

Ma pel caso dei lenenti generali , la nuova legge provvede
alirimenti, mentre i priva persino di questa specie di rimn-
nerazione , quand’anche vivessero a segne di compiere i
quattro anni di grado. La giustizia qui & apertamente violata,
poiché i maggiori generali aventi diritto alla pensione supa-
riore, che contano lanti anni di servizio come i lenenti gene-
rali, avrebbero la stessa pensione, senza riguardo alla diver-
sitd 31 grado alla quate ginslamente proyvede la iabella,

In un’armata poco numerosa copie la postra , la vece pub-
blica ha testo designato gli ufficiali generali che venivano
colpili dalla legge, che soli nei quadri delle armi speciali re-
stavano come supersditi al servizio ed alle campagoe francesi
sotio gli ordlai del gran expiivra del secolo,

Per verith questa legge | che Loglie ai soli tenenti generali
ogni maggiore ricompensa lasciala ai gradi immediatamente
inferiori, non ¢ molto inducente per quegli uffixiali a conti-
puare nel servizio allivo, e lascia quasi supporre che nna
maggiore esperienze non sia pid ulile, né necessaria ne'gradi
superiori, ‘

Vi fu persino chi pubblicd che i capi delle tre armi spe-
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clali, come apparienenti aila quintessenza dell’aristoerazia,
hanno voloto conservarsi i favori speciali che vi si godono.
1o posso ben assicurare che le pergamene di quei capi, ab-
benché conferentt titoli non postnlati e al certo enorifici dei
motivi della spontanea regia concessione, sono segnali con st -
fresca data da Carlo Alberto che nos potevano lascisr ombra
di guintessenza alenna. .

Ma, pitt libero da ogni sospelte d'interesse proprio tome
ginbilato, io rispondo agli argoment! che sf addussero per
escludere i tenenti generali delle armi speciali dalla rimune-
razione della pensione del grado syperiore, quand’anche il-
lusoria.

Chi promuove questa legge si appoggia al deerefo 12 ot-
tobre 1849 che fissa le copdizioni tichieste in un luogote-
neate generala per conseguire il grado di generale d’armala;
e cosi, siccome un tenente generale delle armi speciali non
pud aspirare a quel grado che solo spetta, come &i vool dire,
al lenenti generali delle armi comuni, deve essergli troncato
sul finire de' suoi anni il diritio alla pensione superiore cor-
rispondente al grado di generale d'armata. Comincio per ri-
spondere che upa rimnnerazione concessa a cognizioni ape-
ciali lungamesnte applicate, che contribuiscono all’interesse
del pubblico eraric nel sorveglisre e dirigere la confesione
di ogui specie di materiale da guerra, nel progettare fortesze
e nel dirigerne la coslruziene, nel preparare materiali che
valgano & ben dirigere la guerra, e nel procurarsi Vistrozione
di tulle l¢ armi per meglio secondare le viste del generale in
capo, & rimunerazicoe che conviene ail'interesse de! Governo
stesso di dare, e non pud ferire la susceitibilitd in tempo di
pace dei tenenti generali delle armi comuni, meatre non con-
ferisce il grado, chx si dice a loro soli riservate, di generale
d’armata.

L'appoggio che a quesia riserva si vuol trovare nel decreto
12 ottobre 1849 , e che, pid che una pensiene di un grado
superiore, varrebbe a pungere giostamante ia suscettibilita
dei tenenti generali delie armi speciali, &, 2 mio parere, non
troppo basato. Uffziale di stato maggiore generale, io non
conobbi mai rivalith d’arma ; ché, se dovessi decidermi a dare
la preferenza, io la darei alla fanteria, che in ogni armata ne
sara sempre il nerbo, e per la quale notla si deve irascurare
onde corrisponda alla sua missione. I tenenti genersli di que-
st'arma, a seconda di guel decreto, avrebbero quasi sempre
soli il vanto di poter aspirare alla carica di gepersli d’armata,
wentre, per quesip oltenere, dovendosi aver. comandato dua
divisioni in guerra, un tenente generale di cavalieria non
polrd che per un caso speciale avere questo incarico nells

‘nostra armats.

Osservo primieramante che il decreto siesso non esciude
dalla promozionsa a generale d'armata in tempo di pace chi
in guerra ha compiuto le funzioni di capo di slato maggivre, '
ecosi pud essere un tenenle generale di Armi speeiali, Ma
quand’anche da quel decreto si potesse desumere che anche
in guerra nessun denente generale di armi speeinli possn pa-
sere generale §'armala, o genersle in cape, dicd che i de.
creli non valgono ad elodere in guerra 'effello della legge
invariabile d’aczianitd. In ogni armaia, aliorché muore o non
pud pilk comandare il generale in capo, sarh sempre il te-
pente generale pift ansiano che assumerd immantinents it
comando ; e sono per dire, dietro 'esperienza, che il pid an-
giano sari il tenenle generate di arai speciali,

Sotto Ie mura di Coslantina cadde il generale in capo Dem-
remont; Il lenenle generale Vilée, d'arliglieris, senza aver
prima comandato due divisioni al faoco, assunse. tosto il 09~
mande dell’armala che seppe comandare a segno da meri-
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tarsi it grado di maresciatto. Marmont , Berirand ed altri,
senza citare Napoleone, di genio {ropgo supe’riore,‘ ebbero i1
comande di armate senza avere soddisfatlo a quelia eondi-
zione. N& v'& 1 meravigtiars], poichd i tenenti generali d*armi
apeciali, nelle esercitagioni complicate delle Joro truppe,
nell'2ssislere glle esercilazioni def eampl d'istrozione o di
guerra, Row possenn a meno di abilitarsi anche a dirigere le
manovre, quando come generali d*armata doyvessero preci-
pmamente occuparsene,

To dird ancora cogli aulori ed esperti militari: la prims
quatitd di uu generale in capo 3i & di avere un gran caratiere
fermo e ginsto. Con quesle qualitd esso si avrd le simpatie
dell'armata, e saprd come Bilicher profittare dei consigi di
Muffting e Gneisenau, che non saranno mal per mapncare nel-
Farmata plemontese. Ora, qoelle qmalitd possono lrovarsi
tanto nei tenenti generali delle armi comuni, quanto in quelli
delle armi speciali, Ma, per finire, io esclamerd col generale
Jomini, autore e militare riputatissimo:

« Feliee gnel Governo che saprd allirare e conservare al
servizio nefle armi speciall gl nffizlali dotati di facolth di-
stinte, onorandoli e ricompensandaoli. »

14 legge che vi si propone risponde a questo scopo?

1l giasto e riparante emendamento proposto dalia vostra
Commissione , abbenché mitighi- anche fn parte 1a misura
svanlaggiosa ehe produrrebbie 1a nuova legge pel liogotenenti

generali delle armi speciali, non mi pare basato a questo pro-

posito so ragioni persnadenti; "emendamento tende, 2 mio
avviso, a provare che apice del merito degno della maggior
rimunerazione sin fissalo nel grado dei maggiori generali;
ina io dowando se i tenenti generali, per avere prestalo pid
lungo servizio, per aver sequistzto maggiore esperienza e per
avere lalvella procarato maggiori vanlaggi all’erario, devono
givstamente subire una dimingrione di rimonerazione che &
in preportione minore di quella aceordnta agli offiziali gene-
rali di grado immedistamente Infériore. To gon so vederne 1a
regioue, e le poche cenlinaia di lire che verrebbero in ri-
sparmio all'erario, distro | caleoli di probabititk ehe possand
rifiettere i tre tenenti gemerall delle armi speeiali, non mi
paions dover caglonsre gquesta diminuzione disanimante 4i
rimurieragione ol momento che essf arrivano alla veechiaia,
rd. tampoce rimuovere il Senato dalle determinazioni gih
prese a lal riguardo,

Che se si crede trovar motivo di rifiuto dells pensione di
ritiro del grado-superiore ai tenenti generali, nel non potere
esal pervenive a que! grado superiore, io credo avere ghha-

stanis provalo come in gherra, al pari del capo di'stato mag-,

giore generale e d’allri tenenii generali, essi possone perve-
nieri, e cosl Bon poter valere quel motivo, mentre a quatun-
que pses succede ordinariamenle 1a guerra, e quindi ogni
tenenie generate - delle armi speciali pud aspirare al grado
saperiore.

S0 1a legge dicesse ehe alla pensione del grado superiore
viene aunesso il grado stesso, ie troverei glusta, come gid
dimsi, Ja suscettibilith dei tenenti genersli delie armi comuni
che, in tempo di pace non potendo aspirarvi, vedrebbero in-
signiti del grado superiore i loro colleghi detle armi spaciali;
ma brattandosi di semplice pensione dala in rimanerasfere 2
fatieosi sepvisi, a lumi distinti che hanwe potulo procarare
vantuggh all'earario ed ol servizio, mi sembra che non sia equo
il diminuire psl tenenti genersli delle armi speciali quet de-
neflzio che si conservs intlero pei maggiori generall delle
stesse arami. Se & ginsto o dovulo a guesti, dcve gsserlo per
i loro superiori immediati.

Draltronde osserve che la diffarensa di genslone di ritire

ira i1 colonnello ed il maggiore generale verrebbe ad essere
maggiore di quella tra questo ed il tenente generile, cid che
nots & conforme alle proporzioni della (abella.

Dietro quanlo ebbi I'onore di espervi, ic volo contro Par-
ticola 12 che eredo abbisogna di aliro emendamente.

Non vi ho parlate, signori, del eorpo de’ carabinieri reali,
mentre & a tutli noto come quell’arma meriti 4t essere one-
rata e ricompensata non solo pe’ suei merili, come in lempo
di gwerra ne diede prova, ma pel continuo, atlivissimo e pe-
riglioso servizio che presta in tempo di pace.

Reslami ad aggiungere che mi sembra pitt equo che a veca
di limitare at soli che militarono venti annl continuati pelle
armi speclali il dirlito, dopt trent'anni di servizo, alla pen-
sione del grado superiore, si dicesse che dopo trent'anni di
servizio chi ha militalo nelle armi speciali ha diritto o tanti
treptesimi delta pensione superfore come quanti anni avrd
mllitato in quette armi.

Dietro if fin qui esposto fo credo di dover proporre il sa-
gaente emendamento all’articolo 15:

« 1 militarf del corpo dei carabinieri reali, dai cavalleg-

- gleri d1 8ardegna, finché ‘questo corpo attenda alle incum-

benze che attualinente gli sono offidate, dei corpi reali del-

; Partiglieria, del genio e deilo slalo maggiore generale, hanno

ragione alle penstonf assegnate al grado immedistamente su-
periore, purché contino tre anni di servizio o due de! quali
nel loro uitimo grado in detts arml, quando trattisi 43 glabi-
lazione per anzianiti,

v Qoando si Irattl di questa, i militari che avranns servito
meno di trent’anni io tali armi, a¥ranne ragione a tanti tren-
tesimi di pensione del grado immediatamente syperfore come
quanti anni vi avranno servito. »

PraT. to ho preso la parola per discutere non gid sulle-
mendamiento del generale Franzini, ma in sostegne di qiielto
della Commifssione contrastato dill"onorevole senatore Blara,
il quale vorrebhe poriata a qaatire annl la durata del servi-
zio nel grado in caf sf oftiene 1a giubiazione, e non dei due
proposti dalla Commissione; ed & questa proposta ehe ‘mi
faceio a combattere, perché non mi pare né razionale, nd
glusta,

L'equitd d"vn migliore trattamento in caso di ritiro al mi-
litari delle armi spectali , riconoseluta gid dal regolamento
tuttora vigente, quindi dat Ministero che I’ha di naovo pfo-
posta, ed in queste Congresso pella prima discussione di qye-
sta legge, e dall'attra Camera recentemente confarmm non
abbisagns di ulteriore Jimostraziena.

Questo prineiplo cost universalmente ammesso e stabilito,
voul essers applicato in modo uniforme a quello sin qui usato,
¢ non gid essere considerato come speciale favore concesso
ai militsri eni riflette; il trattamento che ne consegue ¢ cosi
lore assolutamente dovula.

La legge dice che la pensione che si deve dare ai militari
delle armi speciali & quelln del grade snperiore segnata ella
tariffia che riflette speciaimente alle armi comani: questa
pertanto toro oi assegni nelle stesse condizioni di {ulti, aliora
sard certamente per loro nn vapiaggio reale ; altriment! ope.
rando, ne avverrebhe che cesserebbe quesio vantaggio du-
rante duoe soli anni, in cuj senza ragione i troverebbero
eqaiparati agl altri. Lo qual cosa lo non potso dWmeltere
perché irrazionaie ed ingivata: non razionele, perché sf sta-
bilisce Il dirttlo si militari delle srmi speciali per conseguire
13 pensione Jore dovata diversamente da quello che lo & per
gli altri mititari, e non & ginsta perché of nega s quelli che
chiedone la pensione Ira i due o quatiro anni di grado quel
diritlo che loro & dovuta per 12 massima dalla tegge stabilita,
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Io appoggic adunqoue l'emendamento della Commissione e
volo per esso,

PREMDENTE. Domando se 'emendamento Franzini ¢ ap-
poggiate.

(E appoggiato.)

BAvVA. Messicurs, je wassocie trés-volontiers & la uou-
velle rédaction de Particle 12 comme vous le propose volre
Commission, ef je ne trouve pas juste gue les seuls liente-
nanls-généraux des armes spéciales soient exclus des avan-
tages qoe le projet de loi fait A lous leurs subordoneds, Je
me digais: ils sonl cependant les plus méritants, puisque par
leur capacité, par leurs falenls, ils sont arrivés & ve grade
élevé; est-ce qu'on veut leur faire escompier, ag lerme de
leur carri¢re, I'honneur que le Gouvernement leur a fait,
que feurs buns et loyaux services lear ont mérité?

Quant aux années de grade et de service qu'on exige des
militaires appartenant anx armes spéciales, la parole de mon
honorable collégue le général Franzini m'a totalement con-
vaincu, et je m*associe volontiers 4 'idée que vient d’émeltre
M. le général Pral.

Je repousse de toutes mes forces I'idée de 20 ans de ser-
vice non interrompu, parce qu'un tel travail pourrait empé-
cher le Gouvernement d'appeler temporairement dans les
antres armes les officiers d’&tat-major général pour ¥ com-
pléter leur insiruction.

Maintenant, je vais vous eatrelenir d’un autre amende-
ment.

Il me semble que jusqu’ici les officiers ¢t les soldats d’ar-
tillerie et du géoie n’ont jamais en uune retraile égale & leur
grade; s'il est rationnel d’accorder une lelle faveur 4 cause
des études qu'ils sont obligés de faire, et du peu d’avance-
ment quo'il y a dans ecs corps, rien de semblable o’a lien pour
les caporaux et soldats qui proviennent de la levée aux mé-
mes eonditions. Que la 10i fasse une exceplion pour les cara-
biniers royanx el les cheveaux-légers de Sardaigee, cela sé
congoit ; ils sont exposés aux dangers et aux fatigues que ne
courenl point les autres soldats en (emps de paix. Je vous
propose de maintenir la faveur que volre Commission lais-
sait aox premiers, et de Penlever aux caporaux el aoldals
d’armes spécisles, parce que riem, 3 nos yeux, n'avtorise i
leur conserver cetle faveur. Llarticle de la Commission, si
vons acceplez mon amendement, sera alors rédigé de la ma-
niére suivante : ‘

« I militari del corpe dei carabinieri reali e dei cavalleg-
gieri di Sardegna, finché queste corpo allende alle incom-
benze che attualmeate gli sono affidate, € gli uffiziali e sotto-
uffiziali dello stato maggiore generale dei corpi reali d’arti-
glieria e del genio, hanna ragione alla pensione assegnata al
grado immediatamente superiore, purché contine due anni
nel grado loro in una di tali armi, € venti anni di permanenta
in una o pid delle medesime armi. »

Voila tout : dans le passé celie favenr ne leur a jamais été
atcordée, el je ne sais pas pourquoi Is loi actuelle la leur
accorderait, car je le répdle, ils proviennenl de la levée aux
mémes conditions que les aufres soldats, Si vous voulez Rire
une exceplion pour les officiers el sous- officiers, c’est justice,
el je partage celle manidre de voir, & cause spécialemeni de
I'avancement qui est trés-restreint dans le serviee des armes
spéciales, surtout, messieurs, quand Pavancemenl aura lieu
par armes, comme loute I'armée désire que cela soit, parce
que nous espérons tous qu’alors on ne fera plus, comme par
le passé, venir & la.tdle des corps de ligne des officiers des
armes spéciales, -et cela au préjudice des individus et du
service.
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erESIDENTE. Domando al senatore Bava se intende po-
sporre il suo emendamento a quello della Commissione o a
quetlo del senatore Frangini,

mava, Allemendamento della Commissiope.

PREMDENYE. Desidero che lo dichiari maggiormente,

sava, entends , messienrs , adopler Vamendement de
volre Commission seulement avec cette variation. La Com~
mission propese de doaner un cinquiéme de paye en sus agx
lieutenants-généranx qui ont les années voulues de grade &t
de service; moi je veux guwavec denx ans seulement ils
puissent obtenir comme tous les subordonnés les mémes
avanlages, c'est-d-dire aspirer i la pension du grade supé-
rieur & celni qu’ils possédent.

I’autre amendemenl a pour but d’enlever de la loi actoelle
la faveur que cette méme loi fait aux caporaux et acldats des
armes spéciales ; je répéle que jamais cel avanlage ne leur 2
ét¢ accordé, et rien ne pousse & voler une telle faveur,

FRANZIND, 1] senatore Bava & del mio stesso avviso, men-~
{re dice che i soit’uffizialt ed uffiziali delle armi facoltative
hanno diritto alia rimonerazione del grade immediatamente
superiore. )

EPRESIDENTE. [0 avverlo che I'emendamento Prantini sl
scosta non solo per gli aoni di servizio, ma anche in ¢id che
egli chiama al benefizio della legge i luogotenenti generali
che sarebbero esclusi, secondo 'emendamento della Commis-
sione.

Ora, s¢ il sepatore Bava intende anche che si riservi lo
slesso benefizio ai {enenli generali, conviene che il auo emen-
damenlo si applichi al’emendamento del generale Franzini @
non a quello della Commissione.

Prego quindi i1 senatore Bava di voler dichiarare se in-
tende di sotloentendare Pemendamento Pranzini o Pemenda-
menko della Commissione.

wava. Quello della Commissione.

PREASDENTE. Il generale Franzioi am meilerebbe il sotto-
emendamento del generale Bava in quanto ai soldati, bassi-
uffiziali, uffiziali, ecc.?

FRANZINL Se & vero, come si dice, che per il passato
Hon era ammesso A questa vimunerazione il soldato , non ho
difficoltd a concorrere coll’avyiso del generale Bava, mentre,
come gid dissi nelle mie ozservazioni all’articolo secondo, qui
non si tratia di esami, si trakta di stalura e robustezza ; ora,
la stalura e la robustezza & tanio per i soldati delle armi spe-~
ciali come per quelli di gran parte delle arpi comuni , come,
per esempio, i granatieri.ln quanio z questo non ho diffi-
coltd di accostarmi al sotlo-emendamento de! generale Bavs.

DELLA TORRR. Je dirai un mot pour appoyer la partie
de Pamendement du général Franzini qui demande que les
lieutenants-généraux d*armes spéciales ajenl le méme avan-
tage que les autres, el puissent oblenir le grade de général
d'armée. Je ne crois pas que jamais, dans aucun pays da
monde, on ait eu la pensée d'exclure les généraux de cavs-
lerie, d'artillerie ¢ d'élat msjor, qui soni les officiers los plua
instruits,

Una voce. Mais ils ne sont pas exclus,

PREVIDENTE. Cela n'est pas en discussion.

PELLA TORKE. Je 08 v0is pas pourgnoi on voudrait les
exclure.

wRANZANN. Chiedo scusa all'onorevole preopinanle; io
non ho parlato di questa semi-esclusione di teneonli generali,
e realmente la legge non riguarda questo incidenle. Per il
womento io mk son0 appoggiato a} case, direi cosl, che pud
guccedere in guerra, escluso anche cid ¢he & enunciate nel
decrelo stesso, ciod che il capo dello stato maggiore generale
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ha lo stessu diritlo che quella che ha comandato due divi-
sioni al fuoco. Mi sonn eppoggialo a quella esclusione per
provare che in fempo di guerra essa non pud stare, perché,
dove muore il comandaniz in cape od un generale d*armala,
sard sempre il generale pilt anziane che soitentra, ¢ pubd es-
sere anche un tenente generale delle armi speciali. Se questo
decreto perd sussislesse, osservo che resta sempre un gran
vaplaggio per le armi comuni, essendo pin facile che ¥i sia un
tenente generule che abbhia comandato due divisioni.

DELLA TORRE. Je demande [a parole.

eeEsLnENTE, Ul me semble qu'il est important , avant
de donner la parole, de bien poser la qnestion afin que PPon
sache parfaitement sur quoi on doit porter fa discussion.

Bl PRYTINENGO, commissgrio regio. lo credo che e~
mendamento proposto dalla Commissione soddisfi pienamente
alls varie esigenze dei serviri delle armi speciali,

Io respingo 'emendamento detlonerevole senatore Fran-
zini per mantenere quelio della Commissione , € mi permetto
di rilevare upa fra le frast pronunziate da esso, quella ciod
che « i luogetenenti generali riceverebbero rimunerazione
disanimante, » A mio avviso, scorgo maggior anima o disa~
nima laddove sollanto of tritia di grado onorifico, e folo di
mero damaro. E quesia questione di danaro e non di grado,
in quanto che Varticolo {1 non conferisce il grado superiore
alluffiziale che si riliri , ma sibbene svltanto la pensicne di
detio grado.

L'onerevols generale ha inoltre soggiunlo che la Iegge'

propusia non corrisponde & rimeritare i servizi prestati. 11
Ministerc ha dato mon dubbie prove di voler rimeritare in
particolar modo i secvizi delle armi speciali, cost netla prima
proposia di legge, come sostenendola in queslo Senato e nel-
I’altrs Camera. 11 Governo aveva ravvisale equo di mante-
vere e di proporre nella loro integrith le massime regola-
mentari, quali erano stabilile prima della guerra ; che se in
seguito delle medesime egli avesse proposie delle restriziont,
avrebbe credute far torfo a queste stesse armi, le guali, in
cerlo modo, banno suggellato col loro sangue i palki che le
legavano prima al servizio, quando vogliasi por mente alt’in-

terasse, senza far conto dei sentimenti di onore e di devo- -

zione ulla patria, 10 penso che Pemendamenio proposio daila
Commissione, nellaceordare il qninto d’anmenlo ai luogote-
nenti geneeali, corrisponda in mode equo alle esigenze, ¢
concordi per altra parle oulle disposizioni dei precedenti de-
ereli, se pure ai decreli precedenti si vuol mantenere, direi,
quel rispelto che splo pud venirne dalta conservazione ed os-
servainza loro.

Respinto Vemendamentio dell onorevole generate Pranzini,
ini parmello egualmente di conbatlere 'emendamento del-
I'onorevole generale Dava, non che aleune delle esservazioni
per esso fatle,

Osgervo che i soldali e caporali delie armi del’arliglieria
e del geaio che pervengons a trent'annl di servizio saranno
sergpte pochi, e quei pochi che si hanno rendono molli ed
esgontiali servizi che difficilmente ponno essere apprezeati
da coloro i quali non convivono nel servizio tecnico, nelder-
vizio speciale i quesle armni, e mi spiegherd,

I servizi delle polvcriere sono gelosissimi, i servizi dei
magazzini in gencre lo sono egualmente; i servizi neghi ar-
senalt ® tagll aliri servizi speciali, che non i possono affi-
dare né ad implegati amminislrativi, perché non abbastanza
clevsti, né ad woffisiali, vengono ordiariamente affidalia
vecchi caporali, a veechi soldabi, i quali, coi loru seryizi,
culle loro cognizieni lecriche , rendone multi servizi ad eco-
nemia delPerario. ’

Spesso noi vediamo un semplice caporale invalido che con-
duce { picchelti, come si suol dire, cioé gli uomini di forza,
nell'interno dei magazzini; sotlo la sua direzione fanno i mo-
vimenli che oceorrono, e molle allre operazioni di Lrasporio
di opgetti e simili servigi di confidenzx cosl nelPintéresse del
Governo, che dei contabili.

Non ¢ gia che io voglia far torto ai caporali e soldati delie
altre armi, ma, giunti a {ale avanzala anzianild, essi non
prestano pik i servigi che fanno quelli deli’artighieria e del
genio,

Se quindi quelli dell'artiglieria ¢ de! genio vi réndone tali
serviei, e vi sono di economia allo stesso erario, percheé ne-
gare di convenieniemente rimeritarii? D'altronde si rifletla
che pochi saranno coloro che arriveranno ai venlicinque anni
di servizio, perché quell’individuo il quale non avrd pig at-
titudine al servizio, ¢ per catliva condotta o per allra ca-
gione non sia meritevole di otlenere gitinvalidi d'artiglieria,
sard mandato, quandg conti diciotlo anai di servizio, #i bat-
taglioni dei veterani.

To creda guindi che si dovrebbe msnlenere I'articolo
qnal &,

E mio debito in ora di fare alcuna osservaziope alle ssser-
zioni fatle in mode formale dall'vnorevole generale Bava, e
cid fard col debilo rigpeito all’eminente suo grado.

Dichiarerd dapprima che per la mia speciale posiziene non
difendo la mia causa difendendo I'alirvi, & che non appar-
tengo pid alle armi speciali, sebbene abbia fatie parte per
quasi venti anni delPardiglieria.

1o non posso smmeltere la frase « che il passaggio di ta-
tgno degli ufficiali delle armi speciali 2 quello di linea sia
stato di pregiudizio al servizio. » A pregiudizio delP’avanza-
mento della livea, lo ammello; a pregiudizio del servizio,
non mai. Se chi fece 1a scella, non la fece buona, peccd; ma
quand’anche cid sia syvenuto per taluno, non sta la senlenza
pronunciata.

Non accennerd come Napoleorie sorlisse dafl’arliglieria, ma
altopinione dell’'onorevele generale Bava, conirapponende
quclla delPillnstre maresciallo che ziede in questo Senate,
rammenterd che nel {834, essende di guarnigione a Ciam-
berl, venne egli al seguilo di Sua Maestd, e discorrendo al-
lora di alcune di lali destinazioni che avevano avuto Juogo in
quel turao, egli diceva che gli ufficiali d'artiglieria non do-
vevano limitare 1a loro istrizione a quella che ha tratto sem-
plicemente al canaone, ma che essi sono chiamati ad abbrac-
ciare I'arle militare in generale, e cosi, mi sovvengo, espri-
mevasi: ho detto al re, che togliendo aleuni ufficiali daile
armi speciali per metterli nelle allre, c’est les bonifier.

Non entrerd in alcunsz personatith per confulare Passerto,
ma sola ricorderd al Senalo ehe dalle armi speeizil farono
_pur telti ottimi nfficiali, che 8i sequistarons nome di distinti
e prodi ufficiali alla tesla di reggimenti che loro venaero -af-
fidali, ¢ non 8i dimostrarono inferiori agli uificiali pi¢ pro-
velli delfe armi di cui furono chiamatf a far parle. '

Daltronde i osservo che, per ghi studi primari, tukti gh

*ufficiali di qualunque arma siano sonc chlamali agli stodi
generali delle evoluzioni della fanteria e della cavalleriz, per
qualunque srma si destinino.

L'ufficiale di stato maggiore per sua specialith é chiamato
ad entrare in tuile Ie altre arwi; Iulfiziale dartiglieria non
saprd mai coordinare i saoi movimenti con quelli delfe alire
teuppe {non parlto sulla piazza d'armi, ma io campagna) cosi
nel cominciare gli alfacchi, come nel sestenere le ritirile, ed
in lutte te fazioni di guerra, se non cunosce le specialitd detle
armi colle quali & chiamato & combatlere,
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Che se pei io discendo nei deltagli, io osservo che gli uffi-
ciali d’artiglieria praticano ¢ conoscono in massima tutti
gquelli deile armi di fanteria e di cavalleria.

Limiterd il mio dire aile esposte ragiopi, per non maggior,
mente dilungarmi, ripetendo perd di non acceftare la mas-
sima del pregiudizio che ne viene al servizio per la destina-
zione di ufficiali delle armi spociali a quelli di linea.

waaNzesy, Domande la parcla per un fatto personale.

rrEsrnuNTE. Ha la parola.

FmANZINK. 1| signor commigsarie regio crede di dover
crilicare la mia eapressione come disanimante pei tenenti ge-
nerali sul finir della loro carriera, dicendomi che non & per
la privazione de) grado cbe si pud essere disanimato. lo trove
che cltre la privazioue del grado vi possouno essere molte al-
tre cuse. Faccie astrazione anche, come desidera il signor
commissario, del maggiore stipendio, che credo pure siauna
ricompensa come tuile le altre; ma io dico che cid & disani-
maate sotlo questo rapporte, inguantoché vedo che la rimu-
nerazione si arresta ai maggiori gencrali, cioé a quelli che
sono immediatamente inferiori. Ora, io domando perché vi
debba essere una tale esclusione, e chiedo a tutli i senalori
se questa disposizione sia disanimante o no.

PRESIBDENTE. Queslo non & gp fatto personale.

»1 PETTINENGO, commissario regio. Nella onorifica
qualith di regio commissario osservo e non critico: espopgo
al Senato quelle osservazioni che ravviso opporlune nell'inte-
resse della legge e nell’interesse delln discussions.

mava. J¢ demande 12 parole relativement & un fait & moi
persannel. \

Messieurs, il me semble, si je ne me trompe, gue jo vous ai
dit, guani aux officiers d’état- mejor général, en parlantde leur
potsuge dane U infanterie ou dang la ligne, awon pouerait leg
envoyer temporairement dans les autres armes afin qu'ils y
complétent Jeur instruclion; j'admels cela, wais quant avx
officiers d’artiilerie, n'est-ce donc pas porler préjudice au
pervice que d'appeier des officiers d’armes spéciales au comi-
mandement des corps? Cest JA ma maniére de voir, Je snis
convaincy qu'an officier des armes spéciaies quand il est
transporté toul d'ap coup sprés avoir servi 15 ans...

PRESIDERTE. Nous sortons de la question ; voild une dis-
cussion suulevée avec asses peu d’opportunitd.

mava. Cependant, il faul bien que je réponde.

sYARA. Questo & ua fatto personale.

PAESIDENTE. Domando scuse. Il falte personale ¢ unica- '

mente quando la persona & inlzecata, e non quando il merito
dell'argomento addotlo possa essere messo in dubbio.
mava. Je dis i M, Je commissaire du rot, qu'en appelant
ces officiers .au commandement des corps, il résulle un vrai
préjudice pour le service. Je m'absliens d'en dire davantage,
puisqu’on croil que je ne dois pas répondre.
PREMIDENTE. 1| 8'agit de savoir quel temps oa doil exi-
ger pour P'admissien & la pension, ot non pas i on fait bien

ot mal de meltre A la {éle des corps des personnes qui ap-
partiennenl ou qui qui wapparticnnent pas A ces corps.

wava. Je voulais expliquer & M. le commissaire royal, gue
lors que tes officiers - d*ar{fllerie enfrent dans les corps, dans
les grades infériours, o’est excellent; mais que guand iisy
antrenl comme chefs de corps ’est un mal; expérience me
Pa prouvé,

PEESIDENTE. il generale Bava proponeva il seguente

-emendamento. (Lo rilegge.)

Il primo emegdamento a porre ai voli, siccome quello che
maggiormente si scosta dall’ articolo proposto originaria-
mente, sarebbe quello del generale Franzini; quindi verrebbe
quello del generale Bava; in ullimo quello della Commis-
sione. Bunque si lratta di porre ai voli I'emendamento del
generale Franzipi.

COLLA, relalore. Sembra conveniente che questi emen-
damenti debbano essere esaminati particolarmente, o'rinviati
alla Commissione, lante pil che in quello del generale Bava
8i ¢ tralaseiate I'indicazione irallandosi di giubilazione per
anzianild, ed alcane alire parole, 1a qoal coss pud fare che
si adolti un articolo che nan possa poi stare.

PaupipENTE. Chiapprova che quesli emendamentisiano

| rimandati alla Commissione voglia sorgere.

(& approvato.)

CORUNECAZIONN.

kS

emEerpENTE. [nvilo il Senalo a raccogliersi domani alle .
ore 2 per dare luogo prima alle interpellanze annunziate dal
signor senalore Di Collegno Luigi, quindi proseguire nell'in-
comingiats diseussione di questa legge.

Prego pure i signori senatori di soffermarsi un momente
per una comunicazione da darsi per parte del Ministero.

Il ministro di grazia e ginstizia ba la parola.

SLCCAMDE, minisire di grazic ¢ giuskzia. He onore di
dare comunicazione al Senalo di una brevissima regia prov-
visione.

Virrorio Esancece 11,

« Sulla proposizione del presidente del Consiglie, ministro
segretario di Stato degli affari esteri,

« Abhiamo decretato e decretiamo quanto segue

« 1} commendatere Gian Filippo - Galvagno, ministro segre-
tario di Stato per gli affari deli*inierno, & incaricato interi-
palmente del portafogiio del Ministero deil’agricoltura e di
conmercio. ‘

« Ii presidente det Consiglio dei ministri & incaricalo del-
I'esecuzione del presente decreto, che sard regisirato al con-

| trolio generale, »

La seduta & sciolia alle ore § 1/4.
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