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PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BARONE MANNO.

-»

BOMMARIO. Relazione sui due progells df legge per autorizzare Pesercizio proevisorio dei bilanci 1839 ¢ 1850 — Proposia
sospensiva del senatore Di Pollone — Diseussione di quello relativo al 1849 — Approcazione dell'articols 1 — Emenda~
menlo della Commissione alParticolo 3, e discussione sopra questo eniendamento e sopra Particole — Discorso del sena-
tore Galling sulls potizione dells quistione — L'emendamento della Commissione non & approvato — Adozione dell’ar-

. licolo 2 ¢ delia legge — Presentazions & dichiarazione d'urgenta df un

nieri di acquistare beni stabili nello Stato.

- La sedula & aperta alle ore 2 12 pomeridiane. '
(Il processo verbale deila tornala precedente ¢ letlo ed
approvato.)

AELAYIONE SV1 FROGETTI DI LEGGEK PER AUTO-
HIFZARE L'ESERCIZIO PROVVISOHRIO DEN Ni-
Lanch 1549 x 1850. — DIsCUSEIONE E AP-
PFROVAZIONE DEL PRINO DI KSSL

PHEMIBENTE. L'ordine del giorno of chiama ad vdire 12
relazione, e ad intraprendere la discussione dei due progetti
di legge concernent! 'autorizzazione provvisoria dellesercl-
rio dei bilanci 1849 ¢ 1850.

La parola ¢ al siguor relatore
conte Quarelli.

. QUARELLY, relalore, legge la relatione. (Vedi vol. Doou-
menli, pag. 10.)

| FPRESIDENTER. S¢ nell’esporre alla discussione del Senato
i dug prugeui di legge, di cui si ¢ udilo ora il rapporlo, io
dovessi seguire 'ordine indicato dalla Commissione nella sua
velazione g Ia disoussione del bilancio de) 1850 dovrebbe
precedere quelia del 1849, Daltra parte I'ordine eronologico
vorrebbe che la discussione della legge concernente il bi-
lanciv 1849 precedesse quella dell’anno successivo. Mayyi
perd anche a considerare che per ambi i progetti di legge
sonusi dalls Commissione introdotti emendamenti, i quali
sono di maggior poriata, in quanlo all'eserecizio del 1850, che
non siano quelli riguardanti 1aano 1849, Queste osserva-
zionil possono far si che il Senalo ineiini piuttosto ad adel-
fare l.l suggerimento delta Commissione, vale a dire ad inco-
winciare la discassione dall'annoe 1850. Debbo adunque in-
terrogare il Senato sellordine in cui crede debbano queste
leggi easere presentate a discussione.

D1 POLLOUNE. Mi fard lecito di sotloporre al Senalo una

*questione pregiudiziale, se ciod non sarebbe il caso i riman-
dare la discussione alla seduta di lunedi. [l rapporio. impor-
lante che il Senafo ba inteso @ stato Aistribuite nellingrusse
’ii ciascun senalore, eppercid nessuno di noi, credo, ha avuto
i tempo di matarare le proposicieni-che ci - vengono sotto-
poste. Crederei in secondo Inogo che 'assensa del ministro
delle finanze, la cui presenza avviso 'possa essere utile per
dare maggiori spiegazioni sulla legge, potrebbe indarre il
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defla Commissione, senatore
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progetto di legge inleso ad aulorizzere glé sliras

Senalo a rimandare la discussione di ambe le leggt alla tor-
nafa ventora.

To soltometfo la proposizione ai miei collegbi, € mi rimetto
alla loro decisione. ‘ :

GALLINA. Due sono i progetit di legge proposti al Be«
nato sui quali devesi deliberare. E verissimo che la Commis-
sione, nel riferire sui due progetli, fece precedere quello
¢he riguarda il bilancio del (850 all’alire che riflette quello
del §849 ; e fo osservate che su ambi furonoe preposti emen-
damenli dally Commissione, e che quelli riflettenti il bilancio
del 1850 sono forse pik importanti di quelli cke riguardano
quelto del 1869, L'ordine cronologico, siceome osservava il
gigno® presidente, porterebbe pill naturalmenie la discus-
sione sul primo progetlo ; ma pare a me che, per Peceila -
mento falto or ora dul preopinante, la discussione sull’eser-
cizio del 1849 debba avere la precedenza sepra quelia del
1850, L’emendamento cha la Commissione ha proposto sully
legge riguardante il bilancio del 1849 é enjendamento di
forvaa ; il hilancio del {8489, ¢ il bilancic consunto, ¢ 1'auto-
rizzazione che si domanda non & che di semplice forma; e
pessuna oppusizione pud essere fatta dal Senato a che Ja di-
scussione abbia luogo sepra il progetlo di legge riguardante
V'esercizio del 1849, oun assendovi su guestesercizio che
un'osservazione sola, cioé se le leggi econospiche siano state
esatlamente vaservate. Cid che riguarda quesie leggi econo-
wiche si riduce a pochi punli, a quelli cicé che nessuna
spesa nuova, che nessuna cosa nel bilancio stesso non preve-
dota possa pitn essere portata in quel bilancio, 1] Senafo ha
la persuasione, ip penso, siccome io ho, che il Ministero &
osservatore fedele delle leggi economiche ; quildi quest’os-
servazione semplicissima & da me falla per nessun alire mo-
tivo che di accennare alla soln dilicollh possibile. Pertanto
mi pare ehe allo stato delle cose nuliz si oppunga a che il
progetio di legge relativo al Dbilancio del 1849 preceda
qnetlo del {1850, & non soffra dilazione ad nn’alira sedata :
in quanto a quello che riguarda il 4850 iv mi riferisco &
quella deliberatione che sard per essere presa dalla Camera.

PREMDENTE. Debbo interrogare Uonorevele senatore

Dl Polloue, se lp sespensioue che egli chiede si riferisca an-

che all’esame dell*esercizio del 1849, )
DI POLLONE. Non crederei che convenisse di scinderela
discussione dei due esercizi, ma mi riferisco & quanto ha
detto il senatore Gallina.
PREMIDENTR. In questo stalo di cose, essendo scspess



— 34 —

mwm—mﬂ_

SENATO DEL REGNO — SESSIONE pEL 1830

la questione relaliva all'esercizio del 1850, domanderd al
Senalto se intende di procedere alla discussione deila legge
pel 1849,

Chi intende che si apra questa discussione voglia levarsi.

(ll S8enate approva che s'apra la discussione sopra Pe-
sercizio del 1859.)

Avrd dunque Fonore di leggere il progetto di legge ri-

guardante Pesercizio finansiariv del 1849, (Vedl vol. Dogu- .

menli, pag. 8. )

E aperta la giscassione generale sopra questo progette di
legge.

Non chiedendesi [a parola, terrd per chiusa la dlscusswne
generale.

Ora avrd Venore di rileggere Iarticolo 1. Esso & cosi con-
cepito :

« L’incasso delle imposte indirette, ed il pagamento delle
spese dello Stato, seguito dopo il 30 novembre {849, ¢ reso
regolare mediante la presente legge, salva il conto da ren-
dersene al Pariamento. »

Chi approva Particolo { voglll levarsi.

(E approvalo.) - =

Leggerd I"articolo 3 :

« Sing alla definitiva approvazioue del bilancio del 18349

& falta facoltd al Governo di continuare a riscnotere le tasse
ed imposte indiretle, a smaltire i generi di privativa dema-
niale, ed a pagare le spese delio Stalo, riferibili allo stesso
esercizio 1849, nei limiti e nella conformitd portata dalle
legpi dei 23 dicembre 1848, 37 febbraio, %4 marzo, 7 ¢ 99
settembre, e 29 otlobre 1849, » 7

A questo articelo, come il Senato ha udito, la Commis-
siope propone un emendamento, eonsislenie nel fogliere
le parote dicenti: a smaltire i generi di privativa de-
mantale; in conseguenza deve discufersi prima lale %men-
dameulo.

Chi vuole la parola su questo emendamento la chisgga.

wAULN. Mi pare che essend0 saspesa fa discussione sul-
Paltro progelto di legge, si debbauo conservare quesie pa-
yole, perché aliora resterebbe accordafa al ministro 13 fa-
coltd di smailire i generi di privativa demaniale per Panno
1850,

Farie voci. No! no! .

QUARRLLE, velatoye, Fard osservore all'onorevole sena-
tore che la vendita di questi generi, non che la facoitd al Go-
verno di conlinuare a riscuptere le {asse ed imposte indirette
sono riferibili solu al 1849, Questo & compiuto; dunque non si
pub pil autorizzare una cosa fatta. Quapdo il Ministero pro-
poneva questa legge (il che fu nei giorni uliimi di dicembrs),
poteva essere regolare anche il preperre la domanda di
questa facoltd, e quand’anche non vi fosse rimasto pid che
un giorno, W necessaria questa domanda. Ma la legge fu di-
scussa alla Camera dei deputali, dope che era gid compinto
il termine per eni si chiedeva la facelta di fare una cosa che

di falti era gia compinta e consumala.

sauLy. Quest’arlicolo non convalida selamente 1a vendita
fatta per tulto I'anno 1849, ma mi sembra che di al Mini-
stero la facoitd di smaltire quesli generi anche per {1 1850,
sino all'approvazione del bifancio.

aICCARDE, minislre di grazia e giustizia.: 1l fatio del-
Paver smaltiti i geseri di privativa demaniale nel 1849
ha senza dubbio bisogoo della convahdazwne del Parla-
maentlo.

La Commissione avvisdb che siffaita convahdazwne fosse
sufficientomente conlenuta pell’articolo prlmu, Ié dore &
detto :

Y &

« L'ineasso delle imposte indiretle, ed il pagamento detle
spese deilo Slato, seguito dopo il 30 novembre 1849, & reso
regolare mediante la presente legge. »

Io non nego che ia vendita dei generi demaniali sia parte
delle pubbliche gravezze, e che possa quindi indireltamente
questoggetto aversi per compreso nelle generali disposizioni
dell’articolo primo ; ma & yvero tuttavia che questa vendita
Jorma up soggelto speciale, compreso benst nella generalitd -
di quanto riguarda alle pubblicke imposie, ma tutlavia
avente un carattere, una nalura propria e speciale; quindi
pud parere forse non inulile Pespressione parlicolare fatta
nell‘articolo %, in ordine alla segulia vendita dei generi di
privativa demaniale.

Sicuramente il fatto & seguito, né queste espressmm pos-
sono ¢ontenere Pautorizzazione di un fatfo, come 3¢ dovesse
tuttora seguire ; ma avranne, come possone avere, I'effetto
di una espressa e speciale convalidazione. Al poslulto poi non
sarebbe allro che una esplicita e forse abbondante dichiara-
zione del prineipio gid enunciato nell’arlicolo prime. Mi pare
quindi che & potrebbe conservare questa Jucuzione, massime
se il sopprimeria fosse, cagione di indugiare piteriormente la
sanzione di quepla legge.

corkA. Domando la parola.

Le osservazioni delPonorevele signor ministro avrebbero
cerlamenle gran forza se si trattasse di eonvalidare lo smai-
timento fatlo nel 1849 dej generi di privaliva demaaniale;
ma sarehbe sempre vero quanto la Commissione ha enun-
cialo, cio® ehe questa convaildazione & gid compresa neli*ar-
ticolo primo. Ia prego il signor ministro Ji rileggere i'arti-
colo 9, e vedrd che si tratta npon di convalidare lo smalti-
mente fatto, ma di autorizzare it Governo a continuare lo
smaltimento dei generi di privaliva demaniale. Continuare a
smaltire nel {850 i generi di privativa demaniale per conto
del 1849 & cosa asselulamente incongrua. '

Certo & perd che anche lasciata questa espressione pon
produriebbe mai nessun sinistro effetto, giacehé non verra
in mente a nessuno che si sia volulo autorizzare il Governo
a smallire peli’anne corrente generi relativi all’esercizio dcl-
Panno preceduto.

Giatché ho la parola, in assenza del signor ministro delle
finanze, mi credo in debilo di rispondere ad una osserva-
zione fatta da un mio onoresols collega, il 4i cul parers, ie
di cui anche semplici osservazioni sono certamegle di gran
peso in questa hisegna.

Egli ha mostrato di dubitare che colla facoltd accordata
dall'artievlo %, di conlinnare a pagare le spese riferibili alle
stesso esercizio 1849, si possa lemere che si applickino a
guesto bilancio spese nuove, spese che mascano adesso, @
che non siano contemplale nei progelti di hilancio non an-
cora discussi.

E debito mm, per I’ ufﬁcm che oceupo, di accertare I'ono-
revole senatore ad i Senala, che nessun pagamealo & dal
controllo generale ammesso, se uon & precisamente nei limiti
stabiliti dai progeiti di bilancio presentati sl Parlamento, con
quelle addizioni che vi si fecero espressamenie per le op-
posizioni che -dal conlrollo geuerale venoero falle, perchd
qualcheduna delle spese eccedeva i limiti in gquel bilancio.
assegnati,

Questa spiegazione eredo potrd appagare il senatore che
ha fatta Posservazione..

DI COLLEGNG LURGL, 1o proporrb un dobbio, dalla cui
riscluzione pud dipendere, & mio parere, ta maggior chia-
rezza di quest’articolo..

Non 8o se nello smallire i generi di privaliva demnlale
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non si contabilizzino i gabellolti di quelia quantith che loro
si consegna. Suppongo che questi gabeliotti abbianoe smallita
una parle di quei generi uel mese di dicembre. .

QUARELLY, relalore. Domando la parola.

DI COLLEGNO LUN&N,,, ed un'altra parte successiva-
mente nel mese di gennaio, non avendoe forse potuto smallire
tulta la lore provvisione del dicembre. Questi generi, conse-
guati bensl nel dicembre, ma da essi solamente. smaltiti nel
gennaio, non dovranno essi considerarsi come appartenenti
allesercizio del {849 F In questo case pud davsi, ed anzi
¢ prohabile, che alcuni dei generi comsegnati nel 1849, e
conlabilizzati percid neli’esercizio di tale anno, sarebbero
venduti nel 1840 ; di questi, credo io, eonverrebhe atcor-
dare I’approvazmne.

QUAMEELY, relatore. Ho Ponore di rispondere all’ora-
tore preopinante, ¢ dire che Ia vendita di sale & tabacehi ai
gabellotti si fa dall’azienda delle finanze, ossia dai magazzi-
pieri rispettivi ai gabellobti, i quali pagano volta per-volta
le leyale che fanno. Anzi & vietato severamenle at magazzi-
unieri di rimeltere tabacehi o sali e non ricevono contempo.-
ranearaente il denaro ; in modo che quando il gabelloito ha
ricevulo il szle od il {abacco, ove accadesse uno smarrimento
od anche un furto per istrada, & tulto a suo carico. Lasnde
non pué accadere il caso che una vendita di sale o tabacco
nel 830, di generi stati presi ai magaszini nel 1849, possa
essere ecompresa nei conli del 1850, rispetto alie ﬁnanze, os-
sia all'amministrazione. ..

- mamsvan (Iaterrompends) Domande la parola.

PREMDENTE. Hi la parola.

MAESTRN Appoggle Posservazione deli’snorevole sena-
tore Di Collegno Luigi, che dimostra non potersi dire asso-
lutamente irregolare l'articolo 2, com’d proposto ds! Mini-
slero. Si dice non giusta Vespressione: & data facolid o
smaliire { generi di pricative demaniale, riferibili al 1840,
perché lo smaltimento rnfenb\ie al iBﬁQ ¢ falto consamato-e
non avvenirs.

Ma vi potevano essere in mano dei rivenditori, e vi erano
sicuramente, dei sali e tabacchi avuti nel 1849, Loro doveva
esser lecito lo smallirli nei 1850. Essi non possone smallirli
8¢.M00 Vi 2ono autovizzati, o se per essi non & autorizzata
Pamministrazione, in nome di cui vendono.

5i-oppone che lo spaccio matenale ¢ estraneo- alla que-
stione. Non mi pare.

Il gabellotto vende in nome dell’amministrasione. Egli
smallisce i generi avati dal’amministrazione. Bisogna dun-
que I' autorizzazione ail’ amministrazione perché i gabellotti
possano smaltire i generi di privaliva demaniale. -

-T gabellotti, Pultimo giorne def’anno, sicuraatente si tro-
vavane in possesse dei generi demaniali comprali. Essi dun-
que doveyano essere awiorizzati a smaitirli, Poniamo che
avessero nelle mani apa specie di tabacco autorizzata nel
bilancic del 1849, non ammessa nel 1850, come putrebbero
smaltirla 8 ¢id non & autorizzato

- Ma supponendo pure che U'espressione non fosse affatto re-
golare, é consentito dalla stessa Commissione, che quelta non
porterebbe aleuno inconveniente tl lasciarla sussistere, Ma
sarebbe -inconveniente cho per un’espressione meno propria
si dovesse rimandare la legge alla Cimera elsttiva, e pordare
un ritardo ad una legge urgente di finanza. Percid ayviss che
Particolo voglia- essere conservate com'd adomtu dall’aitra
€amera e proposto dal Ministero. '

QUARELKY, relatore. Avrd Ponore di ripetere quanto di-
©t¥a poco fa ali'onorevole senatore Di Collegno, che quando
si fa qualche vendita ai gabellotti il prodotto & jwmanti-

v

uente -pngato per intierc al momenlo stesso in cui i gabel-
lolli ricevono sale ¢ tabacco dai magaziinieri; dimodoché
pon ¢’¢ pid contabilith tra i gabeliolli e Ja gabella.

CIBRARKO. Le parole smallire i generi di privativa
demaniale si riferiscono all’atto per cui 'azienda, per niezzo
dei magazziniert, fa Ja vendita ai gabelloni, € noen possond
riferirsi alla vendita che i gabellotti fanne ai privati. La que-
gtione & chiara.

PRESIDENTE. So il Senato ¢ sufﬁmenlemente illuminato
sa queste emendamento, io non ho che a porle ai voli, Esso
consisle nel togliere le parole smaitire { generi di privativa
demaniale.

CIBRARIO. Domnndo la parola per preporre nn soito-
emendamenito,

rRESIDENTE. Il senalore Cibrario ha la parola,

o¥BrARIO. A me pare che quandoe il Senato trovasse
fandata Posservizione della Commissione, e quindi indispen-
sabile fare quaiche riforma alla legge (lo che include il de-
bito di rimandaria ail'altra Camera per maggiore regolarité),
si potrebbe dire:

¢ Ilincasso delle imposte indirelle, ¢ lo smaliimento dei
generi di privativa demaniale, ed il pagameuto delie spese
delle Stato, seguito dopo il 30 novembre lBlB & reso rego-.
lare, mediante la presente legge. »

quanxnia, relatore. Essendo gi votalo Particole primo,
non si potrebbe pill variare,

cimmanio, Allora io ritire il mio soltoemendamento.

DE vORNARL Io mi associo alle osservationi dell*ono-
revale senatore preopinante, Maestri, in questo senso, che
non solamente opine colla Commissione che sono da soppri-
merst le parole a smallire § generi di privaliva demaniale,
perciocehé non vi é luogo ad awlorizzare la contlinvazione,
quando si tratta di un tempo passato (1849), e di un fatto
consnmato in quel {empo ehe non & pit ; ma inollre, ed
invece, & necessario di convalidare questo fatio : lo smal-
timento, durante qmesto tempo, per cui Pauloriziazione
mancava. Intendo farne seggetto di un soitoemendamento,

PRESIDERNTE. Debho rendere avvertite 1'onorevole se-
patoré preopinante che I'emendamente del senatore Cibrario
versava sull’articelo primo; e dopo chesi riconpbbe che tals
articolo era approvato, ¢ percid non piti soggelto a discas-
sione, egli lo ritird. Se ella intende pertanto di proporre
un nuove emendamento, lo facein, senza perd riferirsi «
quelto del senatore Cibrario,

DE ForNaARE. Ma io mi occupo dell’articoio sacondo e
delle parole che la Commissione propone di sopprimere. In-
{ende dunque proporre per emendamesio che, sopprimen-
dole, vi si sostiluiscano parole che invece importine appro-
vazione, legittimazione dello smaltimento fatte, e non prima
antorizzato, in quanto ebbe Iuogo durante P'anno 1849 senza
antorizzazione,

QUARKELE, relalore. Se ne & gid parlate guando si &
detio all'articole primo: U'incasso delle émposte indirelie.
Ora non si & dubitato che 1a vendita dei tabacchi sia on'im-
posta indiretla. In tutli i paesi la vendita dei tabacchi, e cosl
degli altri generi, é considerata come imposta indiretla, e la
Commissione ha creduto che gquesta regolarizzazione si tro-
vasse implicilamente compresa nel primo articolo.

‘'z Pomeany. Dappresso alla spiegazione e dichiara-
rionedata bea compeleniemente dalonerevole relatore delia
Commissione, ehe nel dispositivo dell’articolo primo refalive

‘all'incasso - delle imposie indizette trovisi inclusa I'approva-

sione de’ smallimenti operali, non insisto sai mio sotloemen-

- damenio, ossia aggiunta,
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DI CARTAGVETTO. Credo che nessuno di noi posss con-
testare la giuslezza dei riflessi della Commissione ; che la
vendita ciod dei generi i privativa ¢ un fatto materiale, il
quate si riferisce unicamente all’anno in cui si vendone, cioé
- all’esercizio del 1849, Dangue tutto il punto in contestazione
sla nel vedere se quesie parole espresse nella legge (peroe-
ché 1a legge fu falta anche nel £84%) possane pregiudicnre la
legye stessa o interesse delle ﬁname, ovvero sieno sola-
wente auperﬂue :

Dunque, siccome nno de* eommissari concorre anehe nel~
Davviso che queste parele possano bensi essere superflue,; ma
non pregiudizievoli, cosl parmi che la questione si riduca a
vedere se per qustie superduitd convenga rimapdare il pro-
getto alla Camera eletiiva, o se si-debba da noi ammettere,
riconoscendosi non esservi pregiudizio di sorla.

DE FORNMARE, 56 la seconda legge portasse, come pro-
babilmente porterd, la sospensione, dovendosi rimandare al-
Paltra Camera, io non vedo inconveniente ove si facesse an-
cora Una variazione opportana a guesta legge ; di modo che
io verrei propotre che si procedesse alla discussione dellg sa-
conda legge ; perocshé se qaella-debbe essere rimandata al-
Taltra Camera, tanio vale che anche la presente Jp possa gs-
sere ; locché & un minere ipconveniente. Mi pare che il con-
servare gquel membro (continuare a smoltire) sia un tale
anacronismo che informa {a legge ; il che non & eompalibile
con guella esaltezza onde debbono le leggi essere informale;
eppercid insisio perthé sia mantenvlo Vemendamente-dolla
Commissione, non insistendo perd,: come o gik acsennato,
sul sottoemendamento che aveva proposlo per le nmoni ad-
dotie dal signor refatore.

QUARKLLYE, relofore. La Commusione avera dnpprmcipio
ossarvalo che in aleano degli articoli di queste leggt ai erana
rilevali aleuni difefli, sui guali avrebbe sorpassilo se non
avease trovato la difficolth massima nell’articolo 6. Ma siccome
ha creduto o1 non poter ammetlere V'artienlo 6-della seconda
legge, cosi pensd ehe fosse opportuse e conveniente, emen-
dando una legge, di ammettere anche questo emendamento
per regolariszare o, & meglio dire, per poler rendere plﬁ per-
fetfa la legge relaliva ali’esercigio dell’amno 1849.

PRESTBESTR. Debbo far eonsiderare al Senalo che al-
lorquando gli proposi'i miei dubbi e 1o inlerrogai snll'ordine
in eui doveva procedere la discussione di queste doe leggi,
{eci presente che, appunto pecché vi erano due emendamenti
su amendue le leggi, uno di maggiore F'altro di minore por-
tata, poteva forse il Seualo avvisare che si dovessedare la
preferenza nella -discussione alla jegge concernente i 1830,
Cid non ostante esso ‘ba ‘deliberato che.si.dovesse pracedere
alla discassione della legge del {848, Percid io non crede
dopo fal deliberazione sia pin lecito di sospendere ta discus.
slone dell’articalo & di questa legge, finché non si veda quale
sorte debba correre I’arllcolo § della lagge relativa Iil‘eser-
cizio del 1830, .- :

GALLINA. Domnndo la parolz :

PREMDENTE. I tenstore Gallina ha la pamia.
| @ALLENA. Le osservazioni che furome fatte daglionore-
voli preopinanti, eirca il merito deil’espressione contenuta
neilarticoto 3 delia legge sottoposta mlie deliberazioni del
Senato, mi sewbraso abbiano gii chierile -eidove risieda 1a
difficolth per le espramsioni usate, e comw Hemendanvento
d#lla Commissione tendn @ toglisre gquest’impzecto; io perd
mi permetto di aggidngere sncorn slenne considerazioni so-
pra la qiesiione eceitata, per le'wuali se.non peweo chepossa
modificsrsi Pémendamento proposte dalla Commissions, credo
che forse poerterapne qualche lume welie cose fin qui delte

[
b

dai.semlon preopinanti. Il Senato sa che fu gid prima Jd’ora
concedula sl Minisfero Pautorizeazione di riscuctere le impo-
sle direlte, e per queslo motivo la legge che diseutiamo
delie diretle pit non paria; ma il Ministero si trovava nella -
necessith d’olteners un'antorizzazione per cid che erasi ille-
galmente fatto relativamente alle impestle indiretle, e percid
tanfe arlicolo 1 quanto Particolo- 2 alle imposte indiretie
solumenie si riferisceno.

Io non voglio qui instituire una controversla di doitrina
perché si dica quali sieno le impeste indirette propriamente

. detle, perchd da cid potrebbero nascere discussioni abba-.

slanza gravi, esgendo quesia specie d'imposte ora in uno, ora
in alltro medo spiegala. Ma rilenendo woi P'espressione che
'amministrazione ¢ solifa a dare a questa specie di reda-
zione; mi pare che le osservasioni fatte dal relaiore della
Gommissione in quesla parle pessano essere acceflate per
questa ragione essenziale che le imposte delle quali parliame
non poséono chiamarsi diretie. Sieno adungue indiretfe o
impaste di propria natora che in aiiri luoghi la legge ha chia-
aatg diritti ruaiti, ed in altri con alira denominazione, non
ha questa a che fare colla questione che diseutiamo,

Ha fallo qualche senso sul Senato I’osservazione che venne
ewessn da on nostro collega il signor senatore Sauli, accen-
nando 2l modo con cui & concepito Particole R, pel quale non
solemente si aulorizzerehbe la vendita, lo spaccio. dei generj
di .privativa demaniale per il tempo frascorso, ma si autoriz-
zerebbe la vendila successiva; né pare a me che questa os.
servazione manchi: del suo buoa fondamento, anzi guesto mi
pare evidente se si considerino la espressioni, latugge e l'ar-
ticolo che abbiamo in discassione. Quande il Governo, dopo
un esercizic consunlo, viene a proporyi di continuare a ri-
senotere. le tasse ed impeste indiretle, a smallire i generi di
privativa riferibili ad up esercizio che & consumato, non & da
sitipirsi se pessanoe nascere talora la difficolld ed it dubbio che,
amomessa in queslo genso la disposizione dells legge, vengano
ad aulorizzarsi le riseossioni di cid che € in corso e non di
cid che ¢ consumato, vale a dire esercizio consunto qntnw
alla vendila.

Circa lo smaltimento del geaeri demamah che il signor re-
latore detla Commissions, giudice compelente in questa ma-
teriz, ha fallo osservere al Senato come non possa it nessan
mode rigaardare allo spaccio maleriale di quei generi di pri-

_valiva, io agginngerh alle sue osservazioni saviissime wn'al.

tra, la guale, bancké sempliee ¢ semplicissima, ha pil rap-
perto alla forma della noslra amministrarione, vale a dire
che i cos) chiamali gabellotli non sono contabili del’ammini-
strazione finanziaria. La contabilita finapziaria si eslonde dul
centro dell'asienda fino agli ullimi agenti regolsrmente, for-
malmente’ nomivati, ed 3i quali & imposta I'obbligazione g
rendere i loro conti. Ora i baochieri disali e tabacehi non
sono che gli ultimi agenti contahili che ha Pamministrazione
finanziaria in cid che rigoarda lo spaccio dells privativa de-
maniale ; e il Governo, ove un banchiere di sali e tabaechi bha
coniratie wna coniabiiith con aicuni di-quelli che spacclano
g} minpto, nen si rivolge mé pud valgersi ad sleuno, salvo
che a-questo banchiere, e se qnesti trovasi :nella condiziome
di trasgressore ai regolamenti, invila e richiama 12 cura del- -
I'smminiziragions per correggerio.

~Cid- pesta, lo epacelo: materiale non” ¢ per fare nessuna
difficolty in questa questions:-restano le frasi generali; que-
sle frasi possono ancora oitepere una Mpiegazione. In cid che
rignarda-fe questione se non viseno prodotti (mon dico taase,
nd imposie), se non vi sano predotii indivettl, i quali fors’an-
ehe non fossero nemmeno mutgrali, & che abbiano ancora da
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versarsi nelle casse del Governo, ove questi prodotii esistes-
sero, forse le espressioni di continuare a riscuolere potrebe
bero avere un plausibile fondamento.

1o non voglio cerlamente credere che vi siano, e eredo
perd henissimo che pogsanc essere posie fra e contribuaioni
indirette, e eredo anche che si possa lasciare credito alle fi-
oanze verse §.debitori, ed allora non vi & dubbio che questi
sieqo ohbligatia pagare, né possanc esimerst dal pagamento;
ma qui. queslo caso non & consideraie. Qui la questione che
muovo noh la considero come un quesito riguardante ’impo-
sta direita od indiretis, la considero come una guestione di
eredilo speciaie e di finanza, ed allora prego il Senato d'os-
servare che non esiste piti Iesservazione, :

Diffathi di che trattiamo? NN

Tratliawio. di o fatto legale il quale ba: bisoguo del con -
corse del Sepatg per essere cenfermato ¢ legalizzato. Noi-ab-
biamo gid avaio. le medesime psservazion, Gib-avemmo & ve-
dere in altre circoslanze il Senalo a dar la sua adesione a che
si legalizzassero le operazioni del Ministero, allorché erano
state illegali non per volonth delPumministrazione, ma perla
necessitd delle cose. Punque la questione df cui traltiame &
di corrispondere al Ministero un'approvazione di cui.ba bi-
iegno per. essera Fimesso nei termini della legalith. B questa
appravazione noi la coneederemo quando abbiamo dichiarato
che amministrazione del 840 ael riscuntere le imposte 4
Tegolarizeaty colie postre deliberagioni , valea dire con an
atlo .del Parlamento g colle forme che sons stabilite dallo
Statato. lo pensp adunque che quatungue serapolo Aasca &
questo riguardo sia che si consideri Pirgegolare espressione
di. cui .ol werye Particole. della legge, sia che si constderi il
dubbio.che. pyssu nasoere-.ancora dalie mataria medesima, Ia
quale ¢ assai cowplicala, non occorre che vi.abbia uns spie-
gazione, un diffidamento maggiore, giseche non conderrebbe
ad aleuna soluzione delle questioni che possonD sorgere.

Yo eredo adungue che i termini dells legge come sono pro-
posti mon possaso opporre tale difficoith, e che per conse-
guenza il Senato vi possa dare 1a sua approvazione,

FRESIDENTE. Non resta che a porre 2i voti 'emenda-
menta, ' : ’

DI COLLRENO Lunan. ([nterrompends) Domando Ia pa'—
roly unicamente per appogyiare a questione mosss dai signer
conte di Caslagoetio - Gt oL L

Dico che pare generaimente manifesta ia superiloithy di
queste parole, {anto pid perché anche il signor ministro lo
consente. Mi parve fultavia che potesse cadere 1a questione
sopra un altro punio che & gi3 stato irattato, ma forse non
bastevolmente,

Queste parole sono superflue perché sono espresse in una
legge transitoria, in ona legga che non & fatta che per questa
occasione, sicehé non appare se possa essere di tale conse-
guenza che porti il rimando della legge in generale. 5e que-
sle parole eontraddicessero manifestamente quello che si deve
fare, e guanto ¢ legale, oppure se polessero recare aleuna
conseguenza &i rilievo, io certamente pificterei il mio voto
ad una legge che presentasse tali difett; ; ma, secondo che mi
pare, & occorso altre volte che noi ci trovammo in casi con-
simili, nei quali si presentavano leggi le quali non si diseu-
tevano pel mese susseguente, mentre s riferivanc ail'ante-
cedenle, benché in esse quello stesso mese fosse indicato per
mese venturp. Mi pare pertsnfo che i rimandare la legge
unicamente per questa ragione debba meritare Pattenzione
del Senato per vedere s'ella si abbia a CONSErvare S&nza cam-
biamento alcuno,

PRESBENTE. Chi approva I'emerdamento concernente

4 i

la eancellazione della clausola per £ generi di privativa dema-
niale voglia levarsi, -

{La prosa riesce dubbip.)

8i fard 1» controprova.’ ‘ :

Chi non & d'avviso di approvare I'emendamenio voglia
sorgere.

(Non é approvalo.)

Reata a porre ai voti I'articolo.

Chi approva l'arlicolo secondo oi alzi. .

(E approvato.) .
Ora si passa allo scrntinio segrelo per [a valazieae della

fegge.
Il risoltate dells votazione & (I seguenle:

Yotanli .. . . ., . . . . 4§
Voll favorevol|. . ... &3
Voli contrari . . . -]

(I Seaato adotta.)

FROGETTO Bl LEGGE WFER AUTOREFEARE (Ll
STRANIENI AD ACQUASTARE BENE STABILE NELE:
STATO. : ’

v

PHESIDENTE. La parola & al guardasigilli di 8, M.

SILOCARDIE, minisiro di grazie e giustizia, presenta il
surriferito progetio di legge, del quale chiede Purgenza.
(Vadi vol. Docementi, pag. 264.)

PREMDENTE. Il Senalo di atto al guardasigilli di 8, M.
della presentazione di questo progetto dilegge, il quate verrd
stampato o distribuitlo negli uffici per Voecorrente disamina;
esiccoma il ministro chiede 'argenza, io debbo domandare
»} Benato Ee stimi che qaesta legge si bratti in via dor-
genza,

{tl 3epato approva 'urgenia.)

RINVIO A LUNED] BELLA DISCUSSIONE DEL PRO:
 GRTTO D] LEGGE PER L'AUTORIZZAZIOSKE DEL-
WESERCIZIO PROFVISORIO BEL BILANCIO DEL
4850,

PRESIBENTE. £ ora luogo a deliberare sulla proposta
del signor seanatore Di Pollone, vale a dive sulla sospensione
deli’esame della seconda tegge di finanza sino alla tornata di
lunpedi. ,

Prima perd che s dia ¢orso a questa proposta debbe dar
ragione” de!l’erdine del giorno in eoi questa discnssione era
stata compress, benché si potesse prevedere che ia distribu-
zione della stampa del relalivo rapporto non potesse aver
lnogo sollecilamente. ' _

Cib sf fece perché il Senate aveva decretato che quests
legge fosse irailata in via d*nrgenza. Ora Purgenza non ha per
I'ordinaric che tre modi per essere spiegaia, vale a dire la
pronta stampa e distribuzione negli uffici del progetto di
legge; il far precédere guesto lavoro agli altri che possono
essere in corso, ed in ultimo luogo il prescindere da quella
severith di regolamenfo che vuole che fra la distribuzione -
del rapporto e 1a spa discussione pubblica vi intervenga I'in-
tervalio di 9% ore. Cid basta a dar vagione di ¢id che si fece.
Quetlo da fargi & in arbilrio del Senato, Egso vedra se sia o

‘np i1 caso 4i rimandare la discassione di quesia legge alla
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torpata di lunedi. [o de’rbo intsote domandare in prime
luoga se questa preposla di sospensione sia appoggiata.

{E appoggiata.)

aperta dunque Ia dlscnsnone sopra questa proposta di
. sospensione,

magsTRE. L2 Commissione dice nel suo rapporto che si
crede in debito di premeflere innanzi tulio che se non ha essa
potnto corrispendere con maggior sollecitudiae al mandato
di coi veniva cnorata & eid dovuto alla gravita della materia
di cuyi le incombeva &i occaparsi, per tratfare ta quale con
quella maggior possibile cognizione di cansa, fu in obbligo
di chiedere e procurarsi quei documenti da essa giudieati in-
dispenzabili per essere in grado di esterfiare il chiestole av-
viso. La Commissione giustamente dict che ta materia era
grave e che ha avuto bisogno di studiarla ¢ matararla. lo
eredo che questa gravitd si presenti pore al Senalo, € che esso
pure abbia bisogno di una sospensione per matoraris. Ap-
poggio 1a propusta del senalere Di Pollone.

DE POLLGNE. Non aveva credute necessario di svilup-
pare la mis proposizione, Mmentre essa si dirmostrava da sé.
Come diceva ora il signor senatore preopinante si (ratta di
materia grave e tanto pil grave, inquanteche dovendosi ap-
provare spese relative al bilaneio pud avvenire it caso che
qualche senatore abbia a domandsre ai ministri spiegazione
in proposite di ‘queste spese.' Comprendo ché tali interpel-
lanze verrebhero pid a proposite in ocdasione delle discus-
sione dei singoli articoli del bilancio; ma qui trattandosi
dell’approvazione in massa, per un terro dell'arino, di tatfe
le spese dello Stato, pud sorgere il caso di domandare tali
apiegazinni. To non mi trovava in posizione di poter studiare
sufficientemente la relazione, ed & percid che aveva proposto
di rimandare a lumedi la sedata in eui doveva aver luogo 1a
discussione della seconda legge. Vedeva inoltre Popportunith
che il winistro delle finanze fosse presente.

Ora aggiungerd un terzo falto che spero avrh influenza
sullo spirito dei miei colleghi, e si & quello che alenni di noi
non hapno inteso che per oggi si fosse fissata una seduta pub-
blica non avendone avolo avvizo a2 domicilio. To era nel no-
vero di questi ullimi, ed & il caso che mi ha fatlo sapere che
eravi sedufa, Alcuri dei miei vicini sono assenti, ed io credo
¢he in materia di tanta imporfanza & bene che tafli possano
intervenire a prender parte alla discussione. Si tratia di vn

vofo di fiducia; i Ministero lo merita, ma ognuno di noi vorrd
darlo con eognizione di causa, e 24 ore per riflettere non
souo di Lroppo. Questo ¢ quanto ho 'onore di rissegnare al
Senato.

PRESIDENTE. Se non vi & altri che chiegga la parola, la
porrd ai voli la proposta di sospensione.
. Prima perd devo dar ragione del perchd non siensi spediti

“f bigltetli a domicilio a tutli i senatori. Nella sedula di ieri, ¢

prima che la sedota fosse terminata, io ebbi Ponore di an-
nunziare al Senato che quest’oggi vi sarebbe sedula pub-
blica, indicandone I'oggetlo. Com cid io credeva che tulti
coloro che erano presenti fossero bastantemente avvisati.

E'ordine dato da me alla segreteria di spedire i biglietti
d’avviso si fa per coloro soli i quali non erzno infervenuti od
egano giA usciti ‘dalla sala prima dello scioglimento dell’adu-
nanza. Cid credo siasi falto, e se aicuna inesattesza & occorss
questo non sark che un accidente al quale si cercherh di
porre riparo per 'avvenire.

Chi approva che [a discussione del progetto di legge per
Vautorizzazione provyisoria dell’esercizio 4850 sia rimandata
alla tornata di luned} voglia levarsi.

(1l Senato approva,)

Prima di seiogliere Padunanza debbo pregare i signori pe~
natori, non essendo PPora peranco molto avanzata, di ritirarsi
negli uffici per la discussione della legge stamane distribuita,
che riguarda applicazione del sistema metrico-decimale alla
vendita delle polveri ¢ Jdei piombi. Nellistesso tempo mi fo
oin ‘dovere d’invilare il Senalo alla seduta pubblica che avrd
lusgo unedi alle 4 pomeridiane per la discnssiche della
legge finanziera del 1850, ed alla seduta privata che terrassi
al tocco negli uffici per la prima disamina della legge che é
stata presentala quesi'oggt e gih decrelala d’urgenza, la
legge ciok per 1a quale viene abolito IParticolo 28 del Codice
civile.

La sedht-é“.é levata iile ore &
Ordine del glorno per la lornata di lunedd :

Discussione sopra il progetto di legge concernente Veserci-
o del bilancio del 1850.

A i



