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TORNATA DEL 18 NOVEMBRE 1830

PRESIDENZA DEL VICE~-PRESIDENTE. MARCHESE ALFIERL.

SOMMARIQ. Relazione inlorno £l progeite di legge relative all incanalaniento del Gelon — Dichiarazioni del senafore
Plezza, memlro delln minoranza — Schiarimenti del ministro dei lavori pubblici e del senalore Marioni — Approva-

zione del progetio di legge.

La sedula é aperta alle ore 2 3/1 pomeridiane colla lel«
_tora del processo verbale della tornata precedente, il quale
viene approvato,

BRELAZIONE, DISCUSSIONE E APPBOVAZIONE BENL
PROGETTO Bi LEGGE EREKLATIVO AD ALCUNE
OPEHE DA ESEGUERSY PLT ELINCINALAMENTO
DPELNL TORBMENTE GELON IN SAVOIA,

PRESINDESTE. L ordine del giorno porta la relazione del
progetle di legge per larginammento del torrente Gelon.

Domando alla Commusmne se sia in pronlo il rapporte
per riferire.

sacouEMOUD, relatore, legge il detlo rappor!o. (Vedi
vol. Documenti, pag. 728.)

PRESIDENTE. Domando ora al Senato se, vista 'urgenza
dichiarata, intenda di passare immediatamente alla discus-
sione del progetto di legge cui si riferisce la relazione.

Coloro che sono di taie avvise vogliane rizzarsi.

{Il Senato approva.}

1o leggerd per conseguenza il progetlo di legge presentato
dal Ministero (Vedi vol. Documenti, pag. 724).

E aperta la discussione generale.

oE canpknvas. Domando la parola.

PERESIDENTE, Ha iz parola,

DE CARDENAS. Abbiamo udito nella relazione delia Com-
missione che [a svla maggiorild della medesima ¢ stala di
sentimento di adoltare la legge quale ¢i fu proposta: si
vorrebbe invitare la minoranza deila Commissione a spiegare
quali siano i molivi per cui non sia stata di lale avvise, ondeil
Senato possa essere illuminato soprauna materia cosl impor-
tante quale & questa,

pLEzza. 1o fui questa minoranza, perché non mi ap-
pariva ben chiaro se si potesse approvare siffatla legge.

Le dificoltd principali che yi ho trovale non versano sulla
soslanza della cosa, sull’approvazione della spesa, ma bensi
sulla forma nella quale la legge & presentala.

fo trovava una prima difficolth a volare una spesa che non
conosceva fosse slala gid riconosciula per. legge a carico
dello Siato:; ma questa difficoltd ¢ stata seiolta dal ministro,
il quale mi bha fallo conoscere le regie palenli colle quali
questa spesa era stala gid prima detlo Statuto messa a carico
dell’erario.

L'unica difficolld che ancora mi rimane & che non vedo

accennala in questa legge la somma di lire 60,000, somma
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che nella legye anteriore allo Slateto era stala messa a ca-
rico del consorzio per 'incanalamento dell'Isére,

Nelle regie patenti in cui venne stabilito 'incanalamento
del Gelon fu ripartita la spesa in questo modo : lire £0,000
a carico del consorzio per I'incanalamento deil’Isére, lire
30,000 a carico dei comuni speeialmente interessati nell’in-
canalatmente del Gelen, le rimanenti a carico dells Stalo.

Ora trovo chi2 si fa parola nelParticolo 3 del progello 41
legge delle Lire 30,000 a carieo dei comuni interessali nel-
Pincanalamento del Gelon, ma non si parfa pia delle lire
60,000 che erano siale poste a carico def consorzio per Pin-
canalamento dell’'Isére. €id posto, io non eomprendo H mo-
tive per cui quest’uitima somma sia stata omessa, giacchd si
tralla di spesa ingentissima, essende, eredo, 'incanalamento
delllstre stalo stimato di einque milioni, del quali quatiro
quinti erane slali in origine posti a carico delle comunith e
dei proprietari di poderi lungo al fiume, ¢ solamente un
quinto a carico deillu Siato.

L'incanalamento dell'Arc e del Gelon, da quanto ha inteso
dal signor ministro, verr a costare, se mal non m'appongo,
dne altri milioni coinples$ivamente; il che poria una somma
di sette milivni, la quale, per quanto mi pare, con quesia
tegge verrebbe ad cssere tutta intera a carico dello Stato col
solo econcorse delle lire 30,000 aceennate pelParticolo 5.
Percit dimnanderei al signor ministro che avesse la honth di
darmi deile spiegazioni sopra il motivo per cui quelle 60,000
lire non sono pid accennale.

PALROCAEA, ministro del laveri pubbliei., L'incanala-
mento dell’lsére doveva dapprima farsi per consorzio delle
coluni e dei particolari fronteggianti il torrente,

E stato instiluilo il consorzio e dalla Commissione incari-
cala ¢ stala deliberala 'impresa delle opere approvate dal Rte,
e faile intrapreadere le opere slesse.

Queslimpresa, essenzialmenle consorzisle, ba proveduto
cosh per qualche tempo, per qualche anno, e lo Slato allora
non vi interveniva che in ragione di sussidi con una deter
minata quota, perché la spesa principalissima era falta dal
detlo consorzio.

Dopo di che i lavori banne proceduto per qualche tempo,
€ 8i riconosceva che rispondevano al loro scopo. Ma proce-
devano eon una lentezza e con cost poco ordine nell'ammi-
nistrazione, che si lemeva a ragione di nen venire a capo di
compiere 'impresa ; cosa che sarebbe stata funestissima per
la valle dell'lsére, perché le spese fatle fino allora sarebbero
state assolntamente perdule, ed avrebbero fors'ancho fatie
aumentare i pericoli, come nion di rado accade detle opere
idrauliche se non procedono con una cerla celerit,
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Allora dietro consulto degli ingegneri delle finanze, si &
determinato il minisiro a proporre al re, assentendovi gid il
consorsio, di assumere a peso dell’amministrazione delle fi-
nanze fetla Pesecuzione dell'impresa; vitenendo poi & van-
tuggio e disposiziene dello Stato tutli i beni ehe si andavano
riocenpande coll’arginamento dell'lsére, il quale da un va-
stissimo letto in eui spasiava si ridusse a 100 o 110 melri di
Yarghezza.

Ed era apponto a1 quesin reslringimento del letto e sul
terreno reso produllivo dall’ argicamento che i comuni in-
tendevano di fare cosa loro, chie i medesimi avevano assen-
tito di eseguire le opere,

Fu dunque proposto allora che lo Stato assumesse le opere,
ne assumesse i pesi tulli e tutti i vantaggi. 1) re ha appro-
valo, e depo d’allora tutli i lavori seno proceduti per am-
ministrazione pubblica, Latto si fa 2 spese dello Stato, e
tulli i vanlaggi che ne ridondano, vale a dire tutti i beni
che si vanno acquistando sul letto del fiume, per it falto del-
Parginamento, sone di perlicenza dello Stato,

Ma prima che lo Stafo si delerminasse di assumere 'im-
presa a conlo sup, si era riconosciuto inconveniente dell’in-
tersuzione dello scolo del Gelon neli’Arc.

L’Arcessendoun influente dell'[sdre, ed essendo stato il suo
argine sinistro portale a ridosso. dufla punta del eclle di
Chamoussel, essendo dietro V'argine stata portata la strada
reale, che ne ha oftenuio un cambiamento felicissimo , per-
correndo Ja pianura ed evilando la monlagna di Maklaverne
per discendere dallaltra pafie neila valle dell'Tsére, 8i rico-
nobbe ch2, mediante quest’operazione, lo scolo del Gelon
veniva inlerrolie, e quindi la necessitd di fare quelle opere
che valessero per riaprirgli lo sfogo.

E siccome, come yid dissi, {"argine del{’Arc e [a sirada in-
tercettavano ogni possibile comunicazione, avrebbe conve-
nuto far passare il Gelon solio la strada e solio Pargine; e
quesio erail primo divisamento. Ma il letto del’Arc che con-
duce malerie piu copiose di quello dell'Isére e pill grosse, al-
zando il suo letto I'ha messo ad un tale livello che & 1mpossi—
bile che possa pitd ricevere le acque ‘del Geloa.

Dunque nella condizione altuale delle cose il Gelonnon po-
teva pit sfogarsi nell’Are perch? di fronle aveva quest’osta-
colo della sirada ¢ della diga, e non poteva nemmene
volgere a sinistra per entrare nelllsére perchd vl faceva
chice 1a catena dei colli che limitano 1a valle della Rochette
a ponente. _

Dungue non resfava che aprirgli un passaggio solle il eolle
di Chamousset. Questo progetto & stalo redatle e quindi ap-
provato dal re, dichiarato nelle forme ordinarie d"utilith pub-
blica ed appaltate. Nel distribuire perd le spese, siccome
sino ailora Pamministrazione e la spellanzn passiva era del
consorzio, si ¢ detto: Siccome voi consorzio avele cagio-
nafo qieste difficolid di seolo al Gelon, da cui deriva 1a ne-
cassith di fare nna galleria, dovele pagare una parie delle
spese, Una parte delle spese perd le pagherd anche lo_ Stato
perchs 1o Stato ba concorso a crescere astacoln ¢olla costri-
zione Jeila strada, Finalmente, reslifuite lo scolo al Gelon,
si & provato evidenlemenle, ¢ nessuno degli interessati pud
negario, cli+ non solo si restitoisce la valle allo stato ante-
-riore, ma veramenie ad uno siate wigliore, perchd 1o scolo
nell't+ére diretiamente & molto pid felice, Farono dunque as-
segnate lire 50,000 di aggravio alla valle della Rochelle e
60,000 lire per quoeta assoluta a guel consorzio che dovera
eseguire i lavori. '

#a dopo & sopravvenuio il cambiamento nell'amministra-
zione. Lo Slatn ha assunto talte le spese ed i vanlaggi del

consorzio, e percio lo Slale ha dovytlo aggravarsi anche delle
lire 60,000. Ecce perché nou si tenne confo che delle lire
30,000, come dichiard auche alla Camera elettiva il retatore
conte di Revel.

rLEZZA, L'onorevole ministro mi convinse dells conve-
nienza della spesa, ma noo mi loglie ogni dobbio su quello
che aveva prima dedlo, ciod se Je lire 60,000 sizno ancora
dovute dai proprietari o dai comuni interessati nell'ineana~
lamento dell’lsére. PPer questo motive il Governo, vedendo
che Pamministrazione della socield per 'incanalamento del-
I'lsére non procedeva alacremente, ha presa la direzione di
quesl’opera, riserbandosi tutlti i beni che si sarebbero honi-
ficati coll'incana)amento slesso. Bisogna perd che nelle pa-
tenti la cosa non 3ia ben chiara, se cloé abbia pigliale am-
ministrazione sopra di s& solamenle i carico delle opere che

si fanno sul fiume lsere, oppure sc abbia eziandio preso su -

di sé tuile Io eonseguenze e le altre opere che potessero lor-
nare necessarie sg altri torrenli in segnilo all’incanaiamento
dell’Isére. Io traggo dubbio appunto dalla redazione cilafa
dal ministro altuale. In quella del signor minisiro Revel &

delio esser cosa dubbia se quelle 60,000 lire siano ancora.

devute dal conserzio dellincanalamenlo dell’lsére. Se era
cosa dubbia &l signor ministro Di Revel I'anno scorso, non mi
so far capace perchd ogyi sia ammessa affallo come cosa si-
cura. Per quesic fo non vorrei che 1l Senalo, col volare la
somma senzz aleuna riserva, pregiudicasse le ragioni che
forse possono compelere allo Stato verso i proprietari che
sono beneficati dall’incanalamento dell’Isére innalzandosi
desso all’ingenle somma di 7 milioni, ed essendone la-pik
forte spesa a carico dello Stato.

In presenza di tullo questo, cloé dallo aver lo Stato as-
sunlo sopra di &é le ragioni si attive che passive dell'incaga-
lamento dell'lsére, non sarebbe prudenza procedere cosi
leggermente nell'aumentare ancora i carichi delio Stato,
giaccht per nessun alire paese o provineia il Governo ba in-
trapreso un incanalamento di questa imporianza, A me pare
pertanto che se era dubbio al ministro Di Revel che la somma
fosse ancora dovuta, & segno che nelle patenti colle quali il
Governo piglid la direzione dell’incanalamenlo dell’lsére non
debba essere troppo chiaramente espresso se siano a carice
dello Stato anche quelle opere che fossery poi divenute ne-
cessarie in seguilo all'incanalamento stesso, Adesso qui si
tratla dell'incanalamento del Gelon divenuto necessario in
seguito a quello dell’[sére,

Se nelle regie patenli il Governo dichiara por mano egli
slesso a Lutte le opere necessarie e sull’lsérs e sugli altritor-
renli che fossero danneggiati datl’incanalamentio del’Isére,
allora non c'é pin difficoltd a farsi,, ma se le patenti non
parlano chiaro su quest’argomento, allora deve intendersi
che il Governo ha preso su di sé I'impresa soltanlo dell’in-
canalamento dell’lsére, tracndone per compenso i heni ri-
cuperali lungo lo stesso ivme, ma non gid le opere che si
devono fare sopra aitri forrenti, ed in particolare sul Gelon,
per quantopoi fossero divenute necessarie in seguito ali'in-
canalamenio delisére, €d in tal caso queste ullime dovreb-
bero, secondo Uequitd nafurale, ripartirsi ira colore che sono
benefieati daliineanalamento deli*lsére nelle eque propor-
zioni. Noi abbiamo visto che per equitd si & slabilito che
quatiro guinti fossero ripartiti sui proprietari dei beni con-
inanti con 1'lsére, ed ua quinto solo spetiasse allo Stato.
Puercid pregherei il signor ministro di dichiarare se vera-
mente crede che nelle regie patenti 1o Siato abbia Pebblige
di sopportare non solamente le spese dell’incanalamento del-
I'lsere, ma anche lutie le rimanenti che riguardano quelle
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sugli altri torreall e parlicolarmentie sul Gelon, divenate ne-
c¢essarie per V’incanalamenlo dell'isére.

PALEOCAPA, hiinisire dei lavori pubblicl. A me pare
che quello che decide ia quesiione sia queste. II Governo
ba falto una convenzigne, e I'ha fatta approvare dal re, in
forza della quale egli é entrato in tutle le ragioni allive e
passive. Se la necessild di regolare il Gelon fosse stata rico-
nosciuta dope, mi pare che potrebbe esservi dubbio, ma ¢
stata riconosciula prima che il Governo assumesse queste ra-
gioni ailive e passive; prima ciod era stato riconosciuto che
uno dei carichi chie doveva avere il consorzio era di pagare
60,000 lire per il canale del Gelon. 11 Governo ha assunto
tuile le ragioni altive e passive del eonsorzio, in conseguenza
hia assupto anche il peso delle 60,000 lire, ed uno dei cenmi

he ha fatto Ponerevole prespinante mi pare che confermi
uesle mie ragioni. Quando il Governo ha detlo : io assumo
mio carico tulle le spese da farsi ed anche toili i henefizi,
on ha misurale e definito quali saranno gueste spese e quali
aranno i benefizi; epli ha assunto tulto, ed & appunio da
uesto derivalo ehe sehbene in prima origine ta spesa dell’in-
analamenio generale non ammontasse che a ¥ milioni e
rezzo circa (non eredo che arrivasse a sei) ha dovulo com-
iere Vopera benché la spesa arrivi a 7 milioni circa, né per
id pud domandare rimborso al consorzie,

mamioNt. lo credo che non sard inopporfune di dare
raggiori spiegazioni suiPargomenio su eui & richiamala V'al-
mzione del Senato. L'incanalamento del Gelon era gid stato
eerefalo prima che le finanze asspmessero 2 carico lore e
pere risgnardanti Vincapalamento deW'lsére, e prima di
uesi’epoca era gia stabilito che I'amministrazione, cui era
fGdata I'opera dell'lsére, dovesse concorrere per lire 60,600
incanalamento del Gelon. Quesi’opera era sfata iniziala
ppunio con un tunnel che doveva passare sotto la collina
i Chamousset, ma per qualche circostanza non poté aituarsi,
4 & per tale effeilo che le finanze assunsero il carico del-
incanalamente dell'Isére. Ma quando cid avvenne, il prov-
edimento regio, se mal non m'appongo, decretava che le
nanze nel pigliare tale carico mon intendevanc sopperire
[Fa totale spesa dell’opera ; che ge perd qualche cosa dopo
eseguimento di essa restasse d’attivo, sarebbe andata a fy-
ore delle provineie e dei comuni che Pavevano intrapresa
n da principio. Quindi potrebbe forse essere utile che si fy-
s8¢ la distinzione accennata dall’onorevole senatore Plezza,

erché se in ultima analisi 51 venisse a risolvere no qualche:

itivo, queste 60,000 lire dovrebbero andare per #incanala-
ienlo del Gelon. Non ho presente alla memoria i preeisi ter-
iini della legge del 4848 ; ma per FPopera dell’incanala-
iento deli’Isére ripelo essersi stabilite che al termine di essa
sarebbe riconosciuto se v'era atlivita, e che il sopravanzo
ndvebbe al consorzio. In tal caso pare che le lire 60,000 do-
rebbero applicarst per i’incanalamento del Gelon,
PALEOCARPA, Mministro dei lavori pubbliei, Ad ogni
wodo se si fosse fatla anche quesla riserva di dare ai eomuni
nel di pitt che frultasse 'operazione in confronto delle spese,
an sarebbe in questo case che si dovrebhere far pagare le
1,000 tire. Tl Governo adesso eseguirebbe le opere come
ieguisce tutti gli altri laveri, ne terrebbe conle, ed a sup
mpo scontrerebbe sul vantaggio maggiore anche questa
)esa maggiore ; ma ¢id non fard che il Governo attualmente
a meno ebbligato ad eseguira tutla Popera.

Io gid dico che il caso & affalto ipotelico, perché temo che
a benlungiun sopravanzo di utilitfin confronto delle spese;
a mi pare che quando-pure polesse verificarsi, non lede-
bbe certo quelle disposizioni che attualmente si fanno per

intraprendere ed eseguire fulte le opere. Nello slesso - modo
che il Governo ha dovuld sorpassare i cingue milieni e
mezzo, deve fare lulla Fopera e sopportarne le spese infe~
gralmente sino alla finale liquidaziene dell’ulile e delle
spese,

MARKONE. Non vi & niuna difficolld sulla quistione delle

spese folali a carico dell’erario, ma credo solo che si delba

- tener conio della cifra delle 60,000 Vire nel cas che {e queslo

caso sard ipotetico, lo credo anch’io) risullasse un ailive
dalle operazioni dell’arginamento dell’Isére.

PALEOCAPA, ministro del lavori pubblici. Non avrei
che a soggiungere questo: che mi pare ciod che qoesta ri-
gerva sta appunto nelia legge citata del {345, perocché fa
convenzione d'aliora non fa aliro che dire: « si spenderd
quanio occorre, ¢ s¢ sopravanzeranno ulilith, ossia se il pro-
dotto dei terreni acquistati sarh maggiore delle spese falte,
mi cederete una parte di questo sopravanzo a coatoe del pid
speso dame. » :

In conseguenza pare che Ia legge possa sussistere cosi
senza inconvenienti € senza comprometlere linteresse detlo
Stato,

PRESIDENTE. Fard osservare al Senato che la discus-
siene nel termini a'cui ullimamente si ¢ tradolla verrebbe
ad anticipare sulla discussione degli arlicoli, poiché se i se-
natori Plexza e Marioni intendessero di proporre un emenda-
mento che formolasse I'idea da lors espressa, la discussione
di questo emendamento non si potrebbe fare che in beca-
signe dell’articalo eui si dovrehbe applicare ; eppereid non
domandandosi pitt da altri Ia parola, interpellerd it S8apato
se intende procedere alla discussione dei singoli articoli,

(il Scoato acconsente.) '

Dard quindi lettura del prime articolo:

« ¥ autorizzata la spesa di lire duecento cinquantadue mila
qualirocento sessanta, ceniesimi cinguantaselle, che con-
giuntamente alla somma di lire seasanlasetle mila cingue-

‘centu trenlancve, centesimi quaraniaire ancora disponibile
‘neifo spoglic deli’anno 1847, forma il complemento di quella
di lire trecento venti mila richiesta per Pincanalamento deJ

torrente Gelon, e pe! sno sbhoceo nel flume sére mediante una
galleria aliraverso il colle di Chamoasset. » :

Chi intende approvarlo, voglia alzarsi.

(E approvalo.) '

Laggo il decondo arlicolo: :

« Delta spesa di lire duecenlo cinquantadue mila guattro-
cento sessanta, cenlesimi cinguantasefle, sark stanziata ri-
pariitamente per lire seltanlacinque mila in aumentoalla cav
Jlegoria decimasesia, parte straordinaria del bilancio dei la-
vori pubbliei del corrente antto mille ollocento cinguanla, e
per ogni rimaneste somma, visto Pesilo dell’appalto delo-
pera, nel bilancio di quel dicastero pel veolure anne mille
ottocento cinquantuno. »

(X approvato.)

Passo era al terzo artieolo:

« L.a somma di lire trentamila, quota di concorso dei par-
ticolari v comuni interessati nelt’eseguiments delle opere
pell’incalamento del Gelon, verrd riscossa ed incassata come
prodolio casuale daile finanze quando ne sard segulté il rege-
lare ripartimenle, & norma dolle legyi, in, quel namero di
rale chie verranne stabilite econ decreto regio. »

ascouenorw, relalore. Avant qo’on pe’ melle aux
voix Uarticle 3 de Ia loi, je crois deveir donner, comma
rapportenr de la Commission, queigues explications qui
résondront Pobjeclion spulevée par ’bonorable sén ateur
Fleria. '
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L'article 7 des patentes du 20 mai 1B45 a déterminé que
lorsque les travaux du diguement seront achevds, il sera pro-
cédé 3 une liquidation géndérale de Paclif et du passif de
'opération, et que s'1l en résuite quelque actit, ce que je
ne crois pas, il sera dévolu an consorce, mais aprés le rem-
boursement des capitaux avaneés par I'Etat, el le préidve-
ment de Pintérét annnel du Lrois pour cent de ces capitaux.
Le projet de Yoi qui vous est soumis propose’une dépense goe
le Gouvernement ne peut s'éviter de faire, mais il ne pré-
jage rien sur la liquidation générate. 11y sera procédé en
conformilé des letires patentes précitées, et 5%l s'¢levait
quelques difficultés sur la maniére de poser les comptes, il
appartiendrait exclusivemens i Pantorilé judiciaire eompé-
teale en ceite matidre de prononcer sur ces difficullés.

rrezza. [0 non intendo di proporre a quest’articolo al-
cun emendamento, che ingaglierebbe)’esecuzione delle opere,
ma intendo solo di proporre che g prepda atlo delle dichia-
razioni fatte dal ministro, civé clie pel calcolare i vanlaggl
dellincanalamento si dabba tener contodelie spese fatle sul
lerrente Gelon 3 ¢ io eredo che non selamente 3i debba tener
conto delie 60,000 lire, ma del lotale delle spase operale
per quel lorrenle, giacché noi non approveremo le spese del-
Pincanalamento del Gelon, se non perché lo Stato se ne irova
in obbligo, essendo un tale incapalamento conseguenza delle
opere falte soil'lsére, le quali pregiudicarene i proprietari
confinanti; e cib perché non venga danno allo Stale, il quale
¢ obbligato a fare unma spesa di pit di trecenty mila lire
sul Gelon per le opere faile a beneficie dei goniinanti del-
I'lsére.

HALEOCAPA, minislro dei lavori pubblicl. La legge che
si presenta adesso non & che un'auntorizzazione domandata al
Parlamento di sostenere quelle spese, ma non varia i reci-
proci vbblighi che hanno il consorzio verse lo Stato e lo Stato
verso il conserzio ; torno adungque a dire che mi pare che
quando la spesa sard faila, € quando si sard alla Geale liqei-
dazione, allora si vedri se ci sia un resto d’altilitd, che debba
andare a compensare le maggiori spese fatie.

Quanto poi al teoer cenlo pintleste delle sessantamila lire
che deil’infegrale spesa, parmi che questa gquestione fosse
stata gid definita dalle regie patenli, colle quali & slala ap-
provata Popera del Gelon, in quante che & slalo riconesciato
che essendo un'opera la quale era un’immediata e necessaria
conseguenza deli’incanalamento dell’Are e dell’lsére doveva
slare in principalild a carico dello Slatg, ma econ quella di-
stribuzione di spese e di quote che erano debnilivamente fis-
sale. Dungue c’eranc 60,000 lire e non pid pel consorzio,
Ora o Stalo rappresenta anche il comsorzio, deve dunque
per ora fare anche la spesa di 60,000 lire, salvo a vedere la
finale liquidazione, ‘

Di queste cose ne sone succedule alire nel corso dell’ese-
cuiione del pianc generale deli’lsére ; per esempio in aleuni
siti si & trovato che & slalo necessario, in cogsegnenss sp-
puato dell’incanalamento gencrale dell’ [sére, di regolare la
condizione di aleuni terreni fronteggianti, di fare opere per-
ché potessero sfogare i loro condotli di seolo. Queste opere
sono siate falte, esse vanno in cumulo neila massa delle
spese, ma nen si domandd aleun concerso per questo a quelii
che hanne profittato di queste operazioni od al consorzio che
ha diritto sui maggiori vantaggi; poiché anche per queste
ulteriori spese si fa riservy al final conto, ed allora si veded
se realinenle essendovi dei profitti maggivri delle spese, sl
debbano in parie rivolgere anchiea compenso di queste spese
accessorie all’'opera principale.

Dk ForNARL Se ho bene inteso lo slalo della guestiope,
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i pare che essa debba essere sciolta, e tolto ogni impedi-
wmenlo all'approvazione della legge.

Le ragioni dette in principio dal¥onorevole minisire mi
parve che avessero perfeltamenle Msposto alle obbiezioni
falte dall’enorevole senatore Plezza. Essendo dichiaralo ehe
il Governo aveva assunto sopra di sé tutti i vanlaggi e Lutti
gh oneri dell'incanaiamento dell’lsére, mi pare che, ton es-
sendo fatla aleena riserva per 'eccedenza degli oneri, non
potesse oggi venir in dubbio i'onere al Governo di una spesa
necessaria al compimento dell'incanalamento che esso Go-
verno aveva assunto. Cid che alquanto mi ha intorbidate
guesta convinzione si & )2 potizia dala dallalire onorevole
senatore Marioni, il quale, se ho ben inteso cid che lia spie~
gato, ha rammentalo essere slala fatta una riserva, ma una
riserya in favore del consorsio pel easo che la convenzione
nuova segulla fra il Governo ed il conserzio, la quale fu una
vera novazione, pel vantaggio deli'acquisto di tutli i terreni
res{ alla coltivazione producesse ad esso Governo urn benefi-
cio, nel quat caso il consorzio avrebbe stipulato di parteci-
parvi; ma quesla era una riserva a favore del consorzio, e
¢he si applicava alllinsieme dell’operz a fronte del beneficio
finale che al Governo risuliasse ; non era una riserva speciale
a favore del Governn gppocifamente falta per mantenere in
ognt evenlo una somma a carico del eonsorzio nei lavori per
Vincanalamento del Gelon, siechd dovesse ogei, e in ogni
caso, essere a parte della spesa per queslo incanalamento ;
una riserva faita a favere del consorzio non pud velgersi in
aina a favore del Governo, Sia che il Governo, in fin di conto,
possa, ma in via d’eceezione, opporre la spesa di che si
traffa alla evenluale pretesa del consorzio, ma intanio non
pud esimersi dal supportare lale spesa esso e prevvedervi.

BRESIDENTE. Non estendovi emendamento e proponen-
dusi solamente dal senadore Plezza di ‘prender atto, ie non
saprei in qual forma si potesse cid fare,

PLEZEA, Basta clie risulti dalla discussione che le cose
procedetiero in quesie modo. '

scLorxs. Vi ¢ Varticolo 34 del regolamento i1 quale
dispone che ogni senatere, quando lo desideri, ha il diritio
di far inserire el procesgo verbale una dichigrazione della
propria opinione brevemente espressa. Se il senatore Plezza
desiderasse questo. ..

PRESIDENTE. Non ¢ {a sva opinione, ma quella del si-
gnor ministro, di cui voleva che si prendesse atto. Se perd il
senatore Plezza dichiara 41 desiderare che la sua opinione sia
inserta nelwerbale, non ¢’¢ difficola di farlo poiché Farticolo
del rcgelamenlo lo prescrive.

PLEZZL. A le basta che risulti dalla discussione.

G€ALVAGND, mintsiro dell'interno. To credo che risulli
abbastanza dalia discussione il senso nel quale it Ministero
prende questa legge, cioé che essa non altera per nulla i
rapporti o di leggi anteriori o di convenzioni anieriori, e
Meicia sassistepe le code OHTE S9ag, @ nan cynbiene clie una
semplice aulerizzazione al Governe di fare la spesa ed 1
wodo d’esazione di 30,000 lire dovote cumulativamente dai
comuni inleressali,

ruRsIDENTR, Porrd ai voti Varticolo 3.

(& adoltato.)

Si procede all'appeile nominale per lo serutinio segreto,
Risuliamento della volazione :
Volamti + .+ . . . . . s ... . . B3
Maggiorania. . - . . . .04 .. oo . 97

Voti favereve®. . . . . . .
Voliconfrati. . . . . « « « » B
{1 Senalo approva.)



— 607 —

ittt

TOUNATA DEL 18 NOVEMBLE

Demani il Senato deve radunarsi per una comunicazione
annunziala dal Governo per le ore 2 pomeridiane. Se csso
credesse di raccogliersi al toeco, forse vi sarebbe ancor tempo
di udire 1a relazione sul progetto di legge relativo alla laurea
degli acaltolici e deglisraeliti, se la Commissione si trovasse
preparala. :

D1 coLLueNo LUtel. Il relatore & il signor senalore
Demargherila.

PRESIDENTE,. Domanderd al relatore della Commissione
se crede di essere in grado di fare ia sua relasione per
domani.

(1 senatore Demargherita risponde affermativamente.)

Il Senato adunque si radumerh domani in seduta pubblica
ad nn’era per udire questa relazione ; quindi avrd luoge la
comunicazione del Governo.

La seduta ¢ sciolta alle ore 3 3/4.




