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vennero allontanali dai loro domicili e dalle loro antiche
abitudini.

PRESLOENTE. Se nou vi & allri che chieda 1z parola, non
resiz che a2 porre ai veli arlicolo unico dellz legye. :

Chi approva questarticolo voglia levarsi in piedi.

(E approvato.)

8i passera ora alle squilfinio segreto per mezzo dell’ap-
pello nominale.

Rxau)lamento delia mtanunc

Votanti . . . -, -. -, ., ., &8
‘Pavorevoli . . .- L hA
Conbrari . . . . . &

(li Senalo adolla). ‘ : -

Non essendovi aleuna cosa all'ordine del gmrno 11 Senato
sard convocato a domicilio,

La seduta ¢ seiolfa alle ore 3 b
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PRESIDENZA DEL BARGNE MANNO, PRESIDENTE.

" SOMMARIO. Proposta del senalore Di Collegno Luigi intorne alle peuz:"oni -~ Congedo — Relazione, discussione
e approvazione del disegno di legye concernente le gpere pie.

La seduta & aperta alle 3 44,
Lelto il processo verbale, & approvato,

PROPOSIZIONE DEY, SENATORE D) COLLEGNO LUIGN
INTORND ALLE PETIZIONL

DI COLLEGNO LUTGA Domando la parola.

PRESIDENTE. La parnla ¢ al senatore Luigi di Collegne,

DI COREEGNO LUI6E, Nelltultima sedata si sono riferite
parecchie pelizioni; la forma volota nel caso i relazione di
.petizioni che si devono dalia Commissione creafa nel seno
del Senato riferire al Senate medesimo, richiede che si di~
stribvisca on foglio stampalo, il quale contenga Poggelto di
ciascuna delle petizioni sulle quali si ha poi a deliberare.

Questa pratica non ha avato luogo in un'alira eccorrenza
in cui si erano fatte simili relazioni, ¢ non ha avuio luogo
nemmeno Poltima volta che si riferirons, ciod, ieri Paltro. To
pregherei pertaato il Senato a voler stakilire che quando vi
sono relazioni di petiziont da farsi dalla Commissione si abbia
il giorno prima da distribuire a eiascunt det senatori in sunto
delle medesime, ossia 'oggetto sul quale si riferiscono, dnde
ciaseuno recandosi poi al Senalo sappia anhcapatamente di
che cosa si avrd a traftare,

DE FORNARE Come membro della (.ommtsslono delle
. pelizioni, posso signifieare ! Senalo the gid quesla modesima
idea era venula in menle alla Commissione siessa, ed elly
nel suo ullimo verbale aveva adotlalo i sistema che, prima
di procedere al rapporto delle petizioni, sarebbe stalo op-
portuno che si fossero comunicate in forma di sunlo al Se-
nato; perd non si era pensate alia stampd anteriore; laddeve
il Senato stimasse di adoltare fale d:s;msizione, ie non la
erederei inoppertuna,

saxEd. Io crederei conveniente, dopo la Iettura del pro-
cessi verbali, qualora vi siano delle petizioni, di farne men-
zione, onde se quaicheduno vuole proporre I'urgepia di J
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alcuna di esse, lo possa. Quanto allo slamparle, eid si pud fare
solamente per quelle importanli,

CcxsmARIOG. Non 8i stampano le petizioni, ma se ne da
soltanto un sunto. -

DE COLLEGKO LUIGI. La mia proposizione non 8 rife-
risce alla stampu delle pelizieni. Io proponeva solamente che
il Senalo fosse moesso in condiziene di conoscere anlicipata-
mente gli oggelti che si debbone tratiare dalla Commissione
delle petizioni, Rispondends ora a quello che ha dette I'ono-
revale signor senatore De Fornari, io non credo che si possa
ragginngere lo seopo che io mi propongo se, quando si pre-
sentano pelizioni, si stampasse in risiretlo Poggelio delle
medesime per disiribuirle ; quello che io eredo opportuno €
che guesto sunto sia stampato il giorno prima, come 8i fa
pei progetti di legge, perché questo serve d*avvise che in quel
giorno esse si riferiranno ; eppercid colui ¢he avesse qualche
osservazione a fare porlerd con sé quei documenti ehe gl
potranno servire onde appoggiarne alcuna di esse.

Adungne )a mia proposizione sarebbe di stampare un sunto
di queste petizioni il giorno anlecedente & quelo in cui ne
venga fal{ala relmone, € non quando esse sond rlmesse dai
pelizionari.

PRESIDENTE. La proposizione del %}gnur senatore Di
Collegno si & ehe, prima di lissare un giorne per la relazione
delle petizioni, sia distribuito a ciaschedun senstore un foglio
stampato che contenga un sunto di lutte fe pelizioni, affinche
ciaschednno dei senatori possa averne piena conterza; percio
chi intende -approvare quesia proposmone vogiia levarsiin
piedi. - - . : . . FRETE

(R apprfwata ) : R

CONGEDO,

{ll senatore Moris domanda un congedo, che viene ac-
eordalo.) :
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MELAZEONE, DISCUSSIONE X APPROVALIONE DEL
PHOGETTO DI LEGRE INTORNG ALLE OFERE PIE.

PRESIDENTE, L' ordine del gicrno recd la relazione e
la discussione del progetto di legge per Vestensione alla Sar-
degna delle leggi che regolano in questi Stali conlinentali le
opere pie.

La parola & al relatore della Commissione, senatore Musio,

musIo, relalore. {Legge — ¥. vol, Documenti, Sessione 1,
1849, pag. 224.)

PRESIDENTE. La legge che si sottopone alla vostra di-
senssione & concepita ne'lermini seguenli. (V. vol. Docu-
menti, Sessione 11, 1849, pag. 224.)

Allerquando avrd ogore 4i rileggere i pyrticolari sriicoti
della legge, sottoporrd alla considerazione del Senato .gli
emendamenti che a ciascuno di essi vennero proposti dalla
Commirssione. Intanto & aperia Ja discussiome generale sul
complesso della legge.

sxaARA, lo faccio plauso al pensiero che ba spinto 1 Mini-
stero a preporre per la Sardegna quelie stesse regole di di-
seiplina e di contabilith rignardanti le opere pie e gli istituli
di beneficenza, le qnali con tanio successo gid furpno stabilite
dal regio editto 24 dicembre 1836 per gli Stali di terraferma,

* & mi associo ben 4i buon grado alle savie consideraziont colle
quali il i egregio collega ed amico hia accompagnato il suo
rapporto sul progelto di legge che ci venne presenfato. Se
non che, mentre lodo altamente it econcelto del Ministero, ed
approvo egealmente P'operato della Commissione in guesla
parte, non poesso perd nel tempo stesso ristarmi dall’espri-
mere il bisoguo ehe il disgesta della nuova legge abbia nells
Sardegna una maggiore estensione, e riceva una pil ampia
applicazione, aceiocché quanle pit laeghe saranno le sue dis-
pesizioni, allreltanto maggiori e pid compiuli siano { bene~
fici che risulteranno dall’introduzione di questo nosiro si-
stema in quelPisola.

A raggiungere questo scopo io proporrei che dal’articolo
primo del regio editlo del 25 dicembre 1856 si Logliessero le
parole seguenli: quando nor siano anche nella parte econo-
mica diretie ed amminisirate da gualche covporazione reli-

. piosa. Con queste parole venne nelleditfo introdotta un'ec-
cezione, in virld della quale tutdi gli istitull di carild, tatte
le epere pie laicali di pubblica beneficenza che sono direlte
ed amministraie da qualche corporazione religiosa, vengone
poltratie dale nuove diseipline di contabilitk che con quel
medesimo editlo forono introdoile e stabilite. Il mio emen-
damento teaderchbe a togliere questa differenta tra isliduli
ed istitufi, lra opere pie ed opere pie laicali, pareggiandoli
tutti ed assoggettandoli alle medesime norme, alle medesime
diseipline di contabilith. A fare quesla proposia mi spingono
Te seguenti conslderazioni.

Niuno pitt di aie ha potuto vedere e toecare cow mano
quali e quanti siano stati { buoni risultamenti, i vanlaggi che
ehbero a godere gli Stali di terraferma in seguite ail'intro-
duziene det nuovo sistema relativo alie opere pie, aghi isli-
tuti di carild; ma ninno meglio di me vide e toced con mane
quali ¢ quanti siano gli inconvenienti, gli incagli e le diffi-
collz che iratto tratlo si frapposero :11a probta e compinta
esecuzione di questa legge dallinirodotla incomoda ecce-
zione, 1a quale sotfrae gran parle degli istituti di carild e
delle opere pie laicali dalt'osservanza delle nuove discipline
slabilite.

A toghiere questa emmne, a far ceasare quesie differenze
tra istituti e istituti, fra opere pie ed operc pie egualmenle
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laicali, tende appunto il mio emendnmento Questi inconve-
nienti di cui ho toceato, questi ostacoli, quesle difficoltd si
faranno maggiormente sentire netla Sardegna, in cui senza
dubbio ¢ maggiore il numero degli istiluli di carila e delle
opere pie laicali, | quali si trovane anche nellg parte econo-
mico divetti ed amminisirati du qualche corporazione re-
ligiosa.

Quindi nella Sardegna maggiore si fa sentire il bisoguo di
far cessare queste diserepanze, queste eccezioni, queste dif-
ferenze fra istituli ed istiluli, fra opere pie ed opere pie
egnalmente laicali, accciocché si oflengano per tuidi i me-
desimi favorevoli risultamenti. Onde a me pare che, se le ne-
velle discipline che gid furono introdotte, ¢ che si vogliono
ora applicare alla Sardegna, sono ulili e profittevoli, non vi
s buoaa cagione perché non debbano venir eslese a luiti
indistintamente glistituli i caritd, a tuite le opere pie lai-
cali, siano ess¢ direlte ed amministrate da corporazioni reli-
giose, ovvero da cm"pi non religiosi; giacche Uessere questi
istituli, queste opere pie laicali direile ed amministrale da
qualche corporazione religiosa non ne cambia la natura.

N dal fare queesta proposta mi (raitengono le obbiezioni
che per avventura si poirebbero fare, vale a dire che allora
Iz legge, che gid 5i eseguisce negli Statl di terraferma, e che
si vuole applicare alla Sardegna, non sarebbe pil la slessa;
giacchd, tolta anche dallarticolo & delledilto del 2h dicem-
bre 1836 Peccezione che vi si legge inserla, con cid [a legge
non cesserebbe di essere una sola € medesima lanlo per gli
Stali di terraferma, quanto per la Sardegna; menfre le stesse
norme, le slegse discipline in tutta la [ore estensione saranno
egualmenie applicale tanlo negli Sta4i di terraferma, quanto
nella Sardegna ; in quest'ultima perd verranno esse indistin-
tamente applicate a tutli gli istituli di carita, a tuite le opere
pie lajeall, ancorché diretle od amministrale nelia parte eco-
nomica da qualche corporazione religiosa, laddove queste
medesime norme e discipline negli Stati i terraferma con-
tinneranno ad applicarsi, in virtol di quesleccezione, i soli
istituti, alle sole opere pie laicali che nen spne diretti ed
amministrati da qualche corporazione raligiosa.

Rispondo parimenti all’altra obbiezione che si pud fare,
cto® che forse a queslinconveniente gid provvegga larli-
colo 24 dell'editbo 24 dicembre 1856.

Faccio avverfire che queslarlicolo non provvede che per
casi avvenire, ¢ lascia intatti quelli gid consumati. Con questo
arlicolo ®i stabilisce che, quando si tralla dellerezivne di
nuovi istitnti, di nuove case di pubblica beneficenza, debba
all'erezione dellc medesime precedere approvazione del so-
vrano, B cid coll'intendimento appunto di apporvi quelle
caufele por cui meglio ne venga assicuralo e goarentito. al
loro scopo e la [oro esecuzione.

Ma a me pare cle con quesl.‘arlwolo non si provyegga agh
inconvenieati accennali. Infalti, negli Siati di terraferma,
quelli non si sono poluti evilare, ¢ quand’anche si {rallasse
di una nuova opera pia, alla quale si sia nominagta vn'ammi-
nistrazione speeiale di corporazioni religiose, non vi saranno
pel Governo altri partiti salvo i tre seguenti: a il Governo

_mon approverd, ed allora si perderd il frutlo che si polrebbe

ricavare da goesto nuovo islitulo; o il Governo lo approvera,
ma Yo assoggelierd alle medesime distipline ronlenuie nelle
editto del 34 dicembire 1836, ed in queste caso ai melle in
contraddizione. con sé siesso; ovvero, e quesio & il lerzo par-
tito, quello che si suole adotlare, il Governo approverd bensl,
ma tambierd 'amminisfrazione, ed allora deroga dajle pie
disposizioni del fondatore, coss sempre da evitarsi per quanlo
4i pno.
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Col mic emendamento invece non si fa che pareggiare
tutti gli istituti e le opere pie laicak tra di loro, nonsifa
che sottoporli tufti alle medesime norme ¢ diseipline, e si
evifane cosl quegli inconvenienti che lultodi si rinnovano in
terraferma,

To satiopango queste poche e brevi considerazioni all’alto
intendimento del Senalo, accioeché nella sua saplenza veda
se sia il caso di ammettere 0 no lemendamento che ho Ponore
di deporre sul bando de! presidente, cos! concepito:

« Nellarticolo primo della legge del 24 dicembre 836 si
avranne per omesse e come non esistenli le parole : quando
non stene anche netla parte econemica dirette ed ammini-
slrate da qualche corporazione religiosa. »

wmusze, relatore. To pingrazio Vegregio mio collega ed
amico per le bencvoli cspressioni usate a nostro riguarde, e
dird il perché la Gommissione non ha stimate di proporre
emendamento aleuno all’arficolo i delleditio.

Prima di tutte dal signor ministro dellinterno abbiamo sa-
puto che si lavora.per una riforma di queste leggi; dungue
non sarebbe stato questo il momento d’interrompere e di
turbare le viste del Governo facendo modificaziont a quesio
o ad altri articoli, tanto pid che il motivo principale per cui si
eslende la legge essendo quello della prima uniformith, che
8i vuole assolutamente fra le leggi urgenti qui ed in Sarde-
gna, quando il lavoro che si prepara ora sard recato a fine,
resierd comune anche alla Sardegna istessa, per Ia quale ora
non & urgente aliro provyedimento.

Dird inolire che, per quanto io sappia, le opere pic di natura
meramenle laieali, che in Sardegna sono amminisiraie da
corporazicni religiose, sono in assai scarso numero, e che gli
slessi ospedali civili gavernati dai padri di san Giovaoni di
Dio sono sotloposti a regole e peculiari discipline ordinate
dal Governo.

BI COLLEGNO LUIel. Mi pare che sia cosa molto grave
nella formazione della legge d*andare ultra pelita. Questo
pud certamente in lale circoslanza essere vantaggioso; pud
anche spesse volte interpretarsi con questo mezzo intenzione
di chi propose la legge. Ma cid porla sempre un nueve esame,
ed osamc 288ai grave, del quale noo si é occupata né la Com-
missiooe nel soo lavoro, né il Senalo nel rivedere in parti-
colare il lavoro della Commissione.

Nella circostanza presente, quanto allaggiunia proposta
dall'onorevole signor senatore Stara, potrebbe forse anche
presentarsi un'altra considerazione; si accordano tuiti a ri-
connscere un vantaggio e un vero benefizio nelia continna-
zione delle conlabilith delle opere pie in terraferma dopo I'e-
ditto del 84 dicembre 1836; ma non si pud dissimulare che
non fu zecolla con eguale benevelenza quando vide la luee, e
venne il caso di metterla in esecuzione; né & difficile a spie-
garne il motivo. Molte persone non vedevano forse di buon
occhio che fosse cosi attentamente esaminato il conto d‘ognl
opera pia,

Quesle perspne erano certamente nel torto, il guale
fanto pin & grave in quanto che si tratla del disporre della
loru sostentazione ; non é meno vere che esse furon in cerlo
numero ; perd non voglio aggravarle {roppo, per non far ca-
rico agli amministralori generali che nelia massima parte
erano integri. Ma colorn che potevano essere di mala fede
{ed & da desiderarsi che fossero pochi), erano contrarii a
quella legge perché non piaceva loro quel maggior lavoro
che imponeva I'esecuzione di questo edilto. Questa poca dis-
posizione o, dird guasi, guesta malevolenza, si pud prevedere
che vi sard anche in Sardegna dove molli ezfandio si at-
terrannn a quel sistema antico, senza andare a cercare la
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mala amministrazione delle opere pie o di qnelle fondate in
quelle tali famiglie.

To dico che costore vedranno di malavoglta questa intro-
duzione finché non sia giustificata dal falte. Vi sarh da ag-
giungere qualche cosa ; ma mi pare ¢he, trattandosi, come io
diceva in principio, di non andare ullra pelila, tornerebbe
meglio non accrescere ancora il numero di queili che pofreh-
bero lagnarsi. 5iintroduca adesso in Sardegna una Giunta,
come venne stabilitain Picmonte, si avrd, se non altro,la cer-
fezza che in Piemonte ¢ slala accol{a bene dopo che 1a prova
ne ¢ seguifa per qualche anno d’amministrazione ¢onforme.
Questa sard una prevenzione faverevole per I'accoglimento
della medesima, mentre la cosa non sard cosl, se potrassi
dire che sllrimenli sia in Sardegna di quello che & in Pie-
monle. E,siccome senlo esservi Pintenziane di modificarls an-
the pel Piemonte, ¢osi io opino che sia piit opportono Patle-
nersi ala proposta del Minisiero colic modificazioni della
Commissione acconsentite dal ministro slesso, tanto pid che
in son d’avviso doversi ben osservare se queste proposizioni,
questi rmendamenli non producessero per avvenlura quaiche
inconveniente ¢h io non saprei prevedere, perché mi giunge
nuovo questo progette d’aggionta; d’allra parte sarei poeo
al caso di porlarvi giudizio, perché non pratice degli affari
della Sardegna. Ma siccome perd questi inconvenienti potreb-
bero forse aver luogo quando si venisse nll’applncamone cosl
io volo crmiro 'emendamento, :

MAMELY , ninfsliro dell’{struzione pubblica. Domandoe
ia parela,

PEESIDENTE. La parola ¢ al ministro dellistruzione pub-
blica.

MAMERLY, minislro dell'istruzione pubblica, 11 minislro
degli inlerni, a cui spetlercbbe di sostenere la discussione
sopra la presente legge, 1rovandosi assente, di buon gradoio
ne asstimo le veci, tanto pik che si tralta di interessi che ri-
goardano la patria mia. Yo mi limiterd ad aleune osservazioni
di fatto, lasciando al saggio discernimento del Senalo il deei -
dere se convenga o non Vintredurre questo emendamento,

Per quanto io sappia, non havyi alcuno stabilimento di ez-
rith di natura laicale, il quale sia amminislrato da corpora~
zieni religiose. 1 soli padri spedalieri avevano la custodia e
cura deli’ospedale degli infermi, denominato di SanV'Antonio
in Cagliari. Ma questa era ristretla al soccorsi degli infermi,
ed all’interna economia sottola dipendenza di una regia Com-
missione, solfo nome di Congregazioue del regio spedale, La
stessa Commissione poi aveva I’amministrazione intiera dei
beni e delle rendite e somministrava agli spedalieri i fondi
necessari per la imanatenzione degli infermi, sistema che dura
tattavia soito il regime e la direzione del Consiglio generale
di carith, subentralo, in vigore di nno¥i regolamenti, nelle at-
tribpzioni drlla soppressa congregatione.

Altro institato di carita non havvi in Sardegna, che possa
dirsi amministrato da corporazioni religiose; ¢ bensi veroche
sonovilegati speciali amministrati da alcuna di esse corpora-
zioni, o per meglio dire, posseggono esse dei beni ai quali é
annesso qualche onere destinalo ad use pio, di natura laicale
o miste, ai quali non pud essere applicabile: Rosservazione
dell'onorevole signor senatore Stara; poiché i Dheni stessi
propriamente gono in dominio dei corpt moralt che 1i posseg-
gono, coli'ohbligo di soddisfare al pesi annessi; e solto questo
rapporto le leggi vigenti in Sardegna hanno abbastanza prov-
vednto, sia imponendo a tutti indistintamente i possessori o
debiteri ’obbligo di farne la consegna o sia denuncia, sia
colla sorveglianza accordata ai consigli di caritd di costrin-
gerli all’esatte adempimento. Perloché, quanlungue io rico-
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nosea savia ed opportuna in diritto 'osservazione del sena-
tore Stara, parmi nondimeno inutile e non suscellibile d’ap-
plicazione in fatto, soltanto che si conservino le cose nello
stato in cui sovra, giacché le corporazioni religiose, al par di
qualanque altro speciale smministralore, possessore o debi.
tare, non possono essere spoglizte dei diritli loro competenti
in vigore delle tavole di fondatione.

DE cABDENAS. Domande la parola.

aTARA. Oszerverd in primo luogo, chie forse non ci siamo
bene intesi quanto agli istituti di carild ed opere pie laicali
e di beneficenza, che, coll'eecezione contennia nelParticolo
primo della legge def 24 dicembre 1856, sono soltratle dalle
discipline Ivi stabilite. L'editlo non solirae soltanto quegli
istituti , come spedali, ed allre opere pie di simile natura,
ma qualunijue Tegato pio, qualunque opera pia laicale, pnrchi
sia di pubblica beneficenza, né riguarda interessi puramente
privali, come notaya il signor ministre, wn legato pio, un’o-
pera pia di distribuzione di doti a donzelle, di sovvenzioni ai
poveri; queste & un legato, & un’opera pia laicale di pab-
blica beneficenza, clie anche in Piemonte, secondo editto
del 1856, se non & amministrala da una corporazioue reli-
glosa, & assoggetlala a tulte Te discipline di contabilita intro-
dolte e stabilite dal suddelto editio. Ma se questo legato pio,
se quest'opera pia & per lo conirario, ancorché di pubblica
benefieenza, diretla ed amministrata nella parle economica
da una corporazione religiosa, la vigilanza del Governo cessa;
rimanendo essa soltratfa infieramente daile regole di confa-
bilita stabilite ed introdotte da quell’editto. _

Ora in Sardegna molli sono questi tegali, quesle opere pie
di pubblics benelicenza, le guali sone amministrate insieme
eol rimanenle dei beni, da corporazioni religiose elie ebbero
lagati e lasciti per tanti aliri oggelti e farono anche incaricate
di queste opere pie di pubblica beneficenza. Per togliere una
‘simile dissonanza, concorrendovi nell'uno e nelialtre casote
stesse raginni, gli stessi motivi, io proponeva ¢he si loglies-
sero fquelle espression;,

Mi si dice poi che il Governe sfa appunio ocenpandosi di
riformare «questa legge. Accoigo ben volentieri una tale di-
chiarazione, e sono persmaso e tengo per formo che nella
legge che emanerd, scomparird senza dubbio questa ecce-
zione, € 8i toglieranno cosi gli inconvenienli, gli incagli ed
i danni che sorsero da questa eceezione ; ed anzi per cio ap-
punto fo insisto fin d*ora 2 che per 1a Sardegna si tolga questa
eccezighe ; perché, a senso mie, farebbe eatliva impressione il
pabblieare opyidl questa legge con cui si proclama altamente
che gli istituti di caritd, tutdi i legati pii, tulte le opere pie,
benché taicali, le quali sono dirette ed amministrate nella
parte eccomomica da corporazioni religiose, sono esenti da
guesta nuova diseiplina; e da qui a poco tempo si pubblichi
nr'altra logge, in forza di cui sard toila Peccezione di cui
parliamo, nel che vi sarebbe troppa comlraddizione. Invece
sard un boor avviamento al ben essere, qualora vi si avvisi
gid con un precedente.

BE CARBENAS. (Si alzi per parlare)

PRESIDENTE, La parola ¢ gl ministro per Vistruzigne
pubbliea. + ;

MAMELR, ministro dellistryzione pubblica. Jo nonecredo
necessario Pinsistere pid volle per escladere Pemendamento
proposto dal signor senatore Slara, chie infine polrd conte-
rere una caulela superfina od esuberante, ma nou potrad pro-
durre alcun inconvenjente, fanto pit convenendo anch'io
nella massima che tulli gli amministratori di-laseiti pii lai-
eali, o di natara-mista, di qualungne condizione essi siano,
devono essere soggetti aliPautoritd det Governs. ed alle leggi
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e regolamenti che emanano dall’autorith del medesimo. Sog-
giungerd soltanlo, per Pesaliezza delle idee, che altro &1
dire, che corporazioni religiose abbiane Famministrazione
de’fondi soggetti a simili laseiti, per qualsiasi titolo, d’ultima
volontd, o tra vivi; altro il dire, che siano percid indipen-
denti dalt’antorith del Governo, in quanto concerne 'adem-
pimento degli oneri imposti.

BTaAma. Ove siammelta quest’aggiunta, 1o vi acconsents.
Ma ripeto che, se in lerraferma tulte le opere pie laieali, tulli
gli istituli nelia ioro parte economica, diretti od amministrati
da corporazioni religiose, sono esenli affalto da ogni sorve-
glianza del Governo, né tenuli a rendere nessun conto ;) e per
conseguenza se Peditld del 1856 viene trapianlato in Sarde-
gna, dall’cmanazione di quesio editto, le opere pie laicali,
tutli gl islifuli di beneficenza che saranno nel caso summen-
zionato si Lroveranno esenti da ogni ispezione, da ogni sorve-
glianza, Non saranno tenuli-a nessun cento, perché le disci-
pline che si contengono nell*editlo non li risgmardano per
nulla. Se per lo conlrario, come osservava saviamente il mi-
nistro, si mantengono quelle discipline ora vigenti in Sarde-
gna, per cui quelle opere pie laicali ¢ i beneficenza sono so-
prayvegliate dal Governo, dimodoché la loro esecuzione sia
gnarentita, allora 1a cosa pud andare. '

PRESIDENTE. La parola & al senalore De Cardenas.

DE CARDENAS. L2 convenienza dell'uniformitd nella fe-
gislazione, nei vari paesi formanli uno Stalo unico siano al
di qua, stane af di 1a del mare, ¢ tai¢ che mi tratterrebbe
quasi dali’esporre il dubbio che qui voleva accennare.

- Quesio dubbio mi pare perd fondate sopra un principio di
giustizia ; ed alla giustizia sembrami che tutte le aitre ragioni
debbano cedere, .

Quandn si pubblicava in Piemonte la legge del 1836, vi fu-
rono aleuni debitori verso 1e opere pie che si lagnarono come
se fossere stali violati i foro diritli per essere stali assogyet-
tati a tribunali diversi dagli ordinari pel pagamento, alle in-
giunzioni amminisirative con comminazione di atti esecativi
per solo decreto dell’intendenza,

Si lagnarono ancora per vedere pubblicato il [oro nome
come debilori. Si lagnarono. perfino (lo dico perché sono in-
convenienti che s’inconirano nell’atlo pratico) di quei 8 cen-
tesimi che dovevano pagare per Vavviso che loro mandava
I’esaitore detl’opera pia.

Questa & piccolissima cosa. Le allre non sono forse i
grande entitd, e totti in Plemenle terminarono per abituar-

visi. Ma, poiché vi fureno lagnanze, io lascio al Senato il giu- .

dicare se vi sia ginstizia nel cambiare in parte 1a condizione
dei debitori verso le opere pie nella Sardegna.

La Sardegna sard eguagliala al Piemonle, ma, di falto, ta
condizione dei debitori sard cambiata da quanto portavane le
loro epnvenzioni, le stipalazioni contratiuali che essi fecero
colle opere pie.

cismanto. L'onorevele signor sepatore De Cardenas
narrd che Veditto del 1856 fu soggello di molti richiami e di
molte opposizieni. . ...

DE CARDENAS. (Milerrompendo) Opposizioni non credo,
ma perd richiami verbali.

CIBRARIO. Saranno richiumi; ma poirci anche dire di
molte oppasizioni per parte delle amministrazioni che allora
avevanalagaranziasn questo inleresse, giustal’edilfo dei 4836.

To rispondo che non si pubbiica ana legge la quale non dia
effellivamente luogo a richiami. Tottosta nel vedere se quesli
siano fondatl, Pud essere che la comlizione di tali debitori
sia divenuta alquanto pit dura nel senso solamente che fu-
rona assoggetlali ad una vigilanza, la quale, esseado molto

T
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piii energica nei mezzi di compulsione, doveva naturalmente
recar fastidio, principalmente al debitori moresi, Ma io di-
mando al Senate se quaeste considerazioni hanno il menomo
peso per ritardare unalegge di cui I’csperienza ha provalo fa
somma ulilith e convenienza, Dice ancora I'onorevole preapi-
nante che quesli debitori si Jagnavano che fosse statain cerlo
modo alterata I'indole del loro contratlo ; ma jo rispondo che
Palterazione del contratlo non sussiste; e che il conlratlare
non pud mai in modo veruno vincolare la podestd civile a non
cambiare mai né la legge, ne le giurisdizioni che erano in vi-
gore al-memento in cui venne fatlo il contratto; laonde iv
credo che i1 Sepalo non avrd il menomo scrupolo a doversi
persuadere che nessnn rispetto di giustizia, anche il pih de-
licato, anche il pitl schizzinoso, pud togliéré che la notifica-
zlone in Sardegna di queslo edilto non sia una somina bene.
ficenza per la Sardegna, tome per gli Stali conlinenlali.

PRESIDENTE. L'osservazione dei due ultimi gratori ri-
guardando i richiami ai quali ha potuto dar luogo IPapplica-
zione della regia legge del 1836 sulle opere pie, enlra vera-
mente nelio spirito generale della legge che ¢ in discussione,
Lo stesso non posso dire delle ossevvazioni che si fecero dal
signor senatore Stara in ordine all’emendamento che eghi
vorrebbe infrodurre eolla cancellazione d’una delie clausole
dell’articolo prime della stessa legge del 1836; in quanio
che questa cancellazione si risolve propriamente ia un emen-
damento, il quale potrebbe avere il suo tuogo fra Varticolo
primo e Particolo secondo della legge. L’articole secondo in-
comincia appunto a modificare 1’antica legge nelf’articolo set-
timo. Per conseguenza Ja modificazione dell’arlicolo primo
avrebbe precisamente la sua sede fra Parlicolo primo che &
generico e articolo secondo nel quale si comineia la modifi-
cazione speciale, Dunque invito il Senalo a voler riserbare la
discussione, in ordine a quests emendamento, allora quando
giungerémo ail’articolo secondo della legge.

Intanto ove non siavi chi voglia ragionare sul complesso
delia legge, io chiedero al Senato se infenda lener per chiusa
la discussione generale.

DELLA MARMORA ALBERTO. Desidererei parlare sulle
opere pie.di Sardegna precisamente perchéd trovasi presenle
il ministro dei lavori pubbtici e quetlo della pubbliea istru-
zrione, il quale polrd con molia cognizione accogliere le mie
parole, Io colgo guest’occasione per raccomandare calda-
mente, direi, alla lore protezione due fabbriche importanti,
che da molti anni cbbero cominciamento, e che a quest’ora
forse stanno per essere sospese per Wmancanza di fondi: Puna
& I'ospedale di Cagliari e I'alira Vospedale di Sassari, Quesle
fabbriche furono intraprese in urn lempo in cuj si sperava che
vi potesserc conlribuire largamente quei fondi che erano dis-
ponibili,

Io profitte adunque delia presenza de' minisiri per raceo-
mandare lore caldamente se potessero in qualche wodo soc-
correre queste pubbliche istituzioni, le quali, lasciale cosi,
restano del tullo inutili. Io eredo che con un piceolo soccorso
polrebbero, benché lenlamente, procedere innanzi. Faccio
questa proposta ; e, dacché cadde 'argomento sopra gli spe-
dali, dird che anche in Cagliari manchiamo d’ono spedale mi-

Iitare a tal segno che quest’anno ho dovate prendere due e

poi una terza suecursale per Pospedale militare, cid che cer-
tamente ha ineagliato il servizio, e fu cagione che non si po-
teva pitl andare avanti sia per la spesa, sia per il modo dello
stesso secvizio dei chirurghi. Quando si & fraitalo di dover
provvedere per una quaria succursale, ho preso sopra di me
Pimpegno di occupar il locale detto di San Michele che ap-

parieneva alia congregasione dei padri gesuili. Questa oecus ;

-
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pazione & stata mal vedula da cerle persone, e forse sard una
delle grandi accuse che hanno voluto fare alla mia ammini-
strazivne in quel luogo. lo posse assicurare il signor minisiro
dei laveri pubblici, ¢ specialdiente il ministro della pubblica
istruzione, che io ho sempre avulo neli’idca che quel palazzo
sia molto pid utile per un collegio che per un ospedale; e
tanlo ¢ vero che quando scrissi ali’iniendente dl mellerlo a
mia disposizione, rol feci per altro che pel gran bisogno che
avevo di riunire i miei ammalati sparsi nella ¢iltd & male
servili; ma ho ben premesso che non intendevo di oecuparlo
definitivamente, e che sarcbbe stato restituito quando vera-
mente il Governo avrebbe dato a quel locale un'altra desti-
nazione che fosse anche pid utile. In conseguenza non lo oo-
cupai che provvisoriamente; e questa & stata chiamata, se-
condo che volle dire taluno, un‘oeccupazione di tiransia, B
giacclhé cadde il ragionamenlo sopra quesle cose, dehbo dire
ai miei colleghi, che avendo cerealo P'altra Camera di farmi
carico sopra il modo col quale io lio adempito alte mie fun-
zioni di commissario regio in Sardegna, ed il Minislere
avendo risposto in inode molle onorevole per me, mentre
chie io era assente, fu mia special cura quella di steadere un
rapporlo, che diedi al ministro dell’interno, il quale ne fard
quell’uso che meglio giudicherd, E jo deggio significare ai
miei colleghi che io credo di aver adempite ai mici doveri
cercando di disingannare cosiil Governo, come il pubblieo,
sulie accuse che mi sono state fatie.

MAMELY, ttinistro dellistruzione pubblica. Il carallere
del senatore Della Marmora & cosl nato a tntla I'flalia, a lulta
IEuropa, ¢ specialmente alla Sardegna, che gli sard mai sem-
pre riconoscente delle enre che vi ha prodigaio per illustraria
e per migliorarne Pinfelice condizione, soilo tulli i rapperti,
econuvmica, morale e politica. ‘

Io non so che ad alcon sardo sia venalo in mente di intac-
carne 1'onesid o la delicalezza, Ma, se cid fosse, senza inda-
garne le speciali cagiooi, dird sollanto che uno o pochi uo-
mini non poessono formare il volo di wna nazione, molle
meno in quesli lempi, che nessuna ripulaziene, anche la pid
intemerala ed illibata, ¢ rimasta infatta,

Quanto a me, posso specialmente assicurare il signor ca-
valiere Della Marmora, che al Ministero della pubblica istru-
zione non & pervenulo aleun richiame per la momentanea oc-
cupazione dell’edificio di San Michele ad uso di spedale mili-
lare; né Paveei curata, poiché quelledifizio, gid apparle-
nente alla soppressa compagnia di Gesu, ¢ ora destinato per
dotazione del collegio.convilte nazionale, non ha avofo tut-
lavia la conveniente applicazione, non essendo il palrimonio
depurato dalle passivitd cui & soggetto, per farsene poi lef-
fetliva consegna al'amministrazione di detto collegio, il quale
inlante non puteva ritrarre alenn ylile dal suddetto edifizio

i nello stato in cui trovasi.

Riguardo poi alla fabbrica dellospedale di Cagliari & cer-
tamente desiderio comune che sia recals a compimento, af-
finché gli infermi di ogni spucie, che oggi si vedono misera-
menle languire e perice, possano avervi convenienfe rico-
vero. Certamente convengo anche io nel divisamenlo di do-
versi ali'ospedale di Cagliari applicare Peredild Manago di
Siddi, locché poirebhe convenienlemenie farsi senza ledere
fa volonly del testatore, il quale, presago deli*impossibilila
di potersi formare un ospedaie comodo nella sua patria,
chiamd sussidiariamenie alia sua successione lo spedale di
Cagliari, salva sempre la prefercaza per gli infermi della sua
palria e provincia, a favore dei quali potrebbe riservarsi un
proporzionato numero di letti. 1l Ministero non & cerlamente
alieno dal proposito 4i promuovere uns cammulatzions, che
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soslanzialmente pud dirsi una interpretazione, ossia pii retla
applicazione deild menle del (estatore. Ma i"onorevole signor
senatore Della Marmora pud agevelmente persuadersi, che

quesl’atio, eccedende i limiti dell’arbitrio del pofere esecu-

livo, & nceessario che se ne promuova Panaloga legge, che
dovrd sollomeltersi innanzi tutto alPapprovazione e gindizio
del Parlamento. Ed io non dubilo, che fra breve possano es-
sere esauditi i comuni desiderii in un tempo-in cui il piz ben
infeso spirito di beneficenza coslituisce il carattere proprice
lo scopo primwario di tulta la riforma.

PRESIDENTE. Lhiedo al Senato se vuole tenere per
chiusa Iu discussione geuerale.

(£ approvata.)

Rileggerd articolo 17 della legge

« 1l regio edilto 2% dicembre {836, col quale si prescrive
per gli istituti di carild e di beneficenza degli Stati di terra-
ferma uo sislema economicy simile a quello in vigore nel-
Pesercizio delle regie finanze ¢ si dasno altre analoghe dis-

posizioni, sard pubblicato nella Sardegna ed avrd forza di |
legge a comineiare dal gioruo di detta pubblicazivne conle

ecceziond, modificazioni ed aggiunte di cui infra, »
8e pon si chiede la parola sull’articolo, io 1o porrd ai voti.
(E approvato.)
.- Equi i! luogo di ammetiere o come arlicolo separato, o
" eome faciente il prime paragrafo dell*articolo 2°, Femenda -
menlo de) senatore Sfara, che era cosi concepilo. (Fedf so-
pra, emendamento Stara)

Domandao in primo luego SE-QULSIO emendamento é appog-

giato,

(E appoggiate.)

Resta a vedere se qualcheduno vuole la parols, benché la
materia sia gid slala esaurila nella discussione generale,

nosI0, relatore. In diritto slamo (alti d’accorde che il
Governa ha facolth i rivedere i conli, ¢ di ordinare tatlo
quanto stima stile ¢ necessarie pel wiglivr avdamento delie
amministrazioni ¢ delle eontabilith interessanti le opere pie
laicali; ma non cosi siamo d’secorde in fatlo, poiché io non
posso eonvenire ehe il numero delle opere pie faicali ammi-
nistrate in Sardegna da corporazioni religiose sia grande
quanto si suppene, ¢ che le cose slano in istate tale a ren-
dersi urgente il proposly emendamento. Ho aolizia di lascili
fatti a corporazioni religivse con qualche unere anouo; ma e
imbarazzerebbe molto Poccuparei in queslo momenle, se e fino
& quai punto noi possiamo circoserivere dei dritti dipendenti
dalesplicila volonth dej fondatori, cui ¢ sempre arduo e de-
licalw i) derogare. Ad ogni modo Vincerieuza stessa in cui
siamo, pare che debba necessariamente consigliarci a sospen-
dere il giudizio di niteriori e waggiori pros vedimenti sing 3
pil piena eognizione di causa.

MAESTRE L'onorevdle signor senalore Stara propone un
ewendamenio che farebbe diversa in una massima fa Jegge
del continente da quella che si vuol estendere allisola di
8ardegna,

Stante la dichiarazione del signur ministro ¢ defla Com-
missione, che il Gaverno ¢ per occuparsi defla legge sulle
opere pie di tutlo il regno, parmi che Pemendamento nen sia
ammessibile.

ka legge propasta ha lo scopo di rendere uniformi le leggi
e provvisioni delle opere pie nel continente e nellisola di
Sardegna, ¢ per cid essa legge estende alPisola lo leggi vi-
genti nei conlinente.

Sarebbe avdar contro lo scape defl'uniformith se, neli'e-
stendere l¢ legyi det continente al'isola, vi &i f&celsero, tut~
toché utili, delle di}?’erenze
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L’emendamento dell’onorevolesignor senalore precpinante,
per quania uiilith possa avere in sé siesso, presentasi come
prematuro, e da non polersi oggi ammettere,

L'oniformity dei metodi, dice molto opporlunamente la
Commissione, & primarip elemenio d’ordine, di chiarezza
¢ di facilith in quanto ha tratlo alla formazione, disamina ed
approvazione di bilancl e di spogli, ed ali’andamente delle
amministraziosi,

Questo beneficio dell’unifermith non sarebbe interamente

- ottenulo, sarebbe contraddetlo le scopo della legge, se si fa-

cesse dlversa per lisola di Sardegna la legge che ha vigore
nel conlinente,

PRESMIDENTE. Rlmane a volarsi sull’emendamento del
senalore Sfara,

{Messo ai voli, non € approvale.)

Leggo Varticolo 21

« Larlicelo 7 sard interamente soppresso, e 8i sostituirh
invece il seguente :

« L'anzidelto bilancio verrd formalo per originale e copia
da lrasmettersi a diligenza delie rispellive amministrazieni
allintcmlente della provincia fra tulto il mese di settembre
defl’anno precedente a cui si riferisce. »

A quest’articclo 1a Comunissione ha proposto la scgoente
legyiera modificazione, ciod alle parole dicenli: L'erli-
evlo 7, ece., si sostiluiranno invece quesle: .4llarticalo 7 si
intenderd sostituito il seguente,

cREswaaNY. fu proporrei di meflere pid semplicemente
ancora sard sostiluito, ecc. Non capisco troppo bene quel che
vuol dire la Commissione con quella parela si fnlenderd. .

CcIBHARIO. Nella relazione credo che si & avverlilo che
Peditto ded 1836 sard pubblicato tale quale; e che in conse-
guenza queste variazioni, le quali si introducono per cireo-
stanze legali, uon saranno inserile nel’edilto, ma svlamente
in guesta legge, con cui si manda pubblicare. Ma non credo
conveniente di dire sarg sostifuily, perché questa sostitu-
zione di falto aon avrd luogo, ma si inlenderd sostituilo, non
essendo che una sestituzione, pey dire cosl, mentale, .

CRISTIANG. Allora mi oppaorrei a quesla legge, perché
wi pare che si debba eercare il modo di semplificare le cose,
Invece di pubblicare un edillo in cui vi sieno disposiziont
che non hanno applicazione per la Sardegna, mi sembra in-
finilamente pin sewplice pubblicare la legge del 1836 per
intero. E vero che vi sono articoli che devono essere sop-
pressi, ma nulla teglie che quegli arficoli si laseinoe in bianco
¢ si metta arlicolo anntlato. Reslerh in bianco ; questo 4 il
niodo che ho vedulo pralicare in Francia in alcune jeggi,
quando posteriormente non si voleva camblare la numera-
zione di una Tegge inticra, ma che per altro si voleva fare
una modificazione a questa disposizione ; in quel casola legge
nuova sostituiva un articolo a quello che si cambiava; cosl
nen c'era altro che a fare una semplice separazione. $i met-
teva urlicolo annullalo e couservava la stessa numerazione;
in questo caso qui, secondo me, si pubblicherebbe Iediilo
del 1836 lale quale, e dovrebbe essore pubblicato per 1a Sar-
degna con lutti i numeri che ha quande fu pubblicalo in Pie-
monte, ma all'arlicole 7, per esempio, che si cambia, invece
di pubblicare T'arlicolo 7 come qui in Piemonte, si pubbli-
cherebbe Varlicolo 7, come sarebbe appilcablle in Sardegna.
Tale era il sistema che io wi era figurato che si sarebbe do-
vulo seguire, perché lo trove il pill semplice. :

crsnamio. Fard osservare ai’onorevole mio col!ega &d
amico senatore Cristlani, cbe non & la prima volta che i ap-
plicano alla Sardegna (in seguilo delP’edillo che ha ordinato
fa fusione}, fe legyi pubblieafe gid prima in terraferma. Il
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sistema che fu adottaio & quello medesimo che si & adoltato
finora e che i conliene appunto nel sistema che & in vigore,
Il molivo per cui si & preferito quesio metodo relativo alle
medificazioni introdotte net Codice civile per la Sardegna si
fu, pel risparmio della spesa, il che fu falte per aliri editli.
Di questo poi del 1836, che & molte yoluminoeso, }a slam-
peria reale ne ha ancora molle copie che possono utilizzarsi
nella Sardegna, facendosi cost un notevole risparmio. La qual
cosa in lempi di :omme angwsiie finanziere, nen & cerlo da
disprezzarsi. K vero che in Francia si € adotlato per la ri-
stampa il metodo accennalo dal signor senatore Crisliani, ma
wi pare che queslo niente impedisca che si possa fare nna
raccolta di tulte queste legyi posteriori, e tanto pid pel mo-
tivo che gid altre volte sl & falto cosl, e che, facendosi cosi
adesso, si eviterebbe una spesa.

PRENDENTE. Chicggo al signor senalore preopinanie se
persisla neil’emendamento che vorrebbe proporve ; questo @
un emendamento pregindiziale.

CBESTLANL. (Inlerrempendo) Bisognerebbe sapere se il
Senalo adotta il sistema della Commissione,

PRESIDENTE. (Ripigliando) Domando appunto se ella
persista perché il Senato possa deliberare.

CBINTEANL. [0 noa insisto non gid perché mi persuaﬂano
le ragioni addotte in quanto alla spesa, wa perché io eredo
che queslo sia 1l sistema migtiore.

cInnanyo. Sc i adollasse il sistema del sigror sematore
Crisliani, come venne giustamenle peservato, bisognerebbe
“che la legge consistesse in un unice articolo, il guale ordi-
nasse la pubblicazivne dell’edilto 1836 colle modificasioni che
&i sarchbere introdoile, ¢d in conseguensa rifare Veditto.

PRESIDENTE. )] signor senalore Cristieni aon ba ingi-
stilo nella sua proposizione; percid noxn & pid il caso di con-
tinuare questa discussione. Riturno all’approvazione dell'ars
Licolo 2, aazi allapprovazione dell'cmendaments della Com-
missione che concerne il medesimo arlicolo.

L'emendawento della Commissione adungae sta nel sost:-
luire alle parole: Parlicolo 7 sard intieramenie soppresse,
queste allre: all articolo 7 s'intenderd sostiluito € se-
guente. ’

Chi approva queste emendamenlo voglia levarsi.

(E approvato.)

Ora deve volarsi l‘amcolo intiero, 1l qulle sara cosl con-
eepito :

¢« Aliarticolo 7 s'intende sostituito il seguente:

« L’anzidelto bilancio verrd formato per originale ¢ copia
da trasmellersi a diligenza delle rispelfive amministrasioni
all'intendente della provineia fra tnito if mese di seltembre
delPanno precedents a quello cui 81 riferisce. »

Chi approva questo arlicole voglia levarsi.

(E approvato.)

Dard leltura dell'articolo 3. (Fedi in saguito)

L'emendamento che colpisce questo articolo & della stessa
nalura di quello che & ora state votato dajls Camera, giod
clie si sostiluiscano alle parole: of avranno come non avve-
nute, le seguenli: si inienderanno omasse. :

Chi approva questo emendamento voglia levarsi.

(E approvalo.)

waAMELY, minisiro dellistruzione pubblied” Wi pare che
queslo arlicolo possa essera.omeaso.

Posi. ¥ per maggior ¢hiarezza.

" Una cote a destra. Vi 5000 in questo articola alire paroie
ebe debhono essere cambiate, quelle clod in fine deli*articolo
che dicone rimane pure. (Inlerruzions)

PRESIDENTE. L'emendampento essendo gid votato, non
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resta che a vofare Particolo intiero, il quale & in questi ler.
mini ;

+ §i intenderanno omesse le disposizioni inserte all’aril-
¢olo 13, e che si riferiscono in partisolare agli istifati di ca-
rith delle citth di Torino, Ciamber} e Genova, € per lo stesso
molivo rimane pore intieramente soppresso 'artisolo 28, »

MAMELEN, ministro dellistruzione pubblica. To proporrei
1a soppressione dell*articolo terzo, che giudico affatto inuijle;
alleso che, non potendosi la Sardegna confondere eon Torino,
Genova ¢ Ciambery, a niuno pud venire in mente di dnbitare
che possano essere alla prima applicabili le disposizieni ape-
ciali sancite coll’editto del 1836 per quelle tre cilla.

ALFEIERY. Mi pare che si potrebbe fare un solo artieslo
dicendo: g'infenderanno omesse le disposizioni inserte al-
I’articolo 15 ;. . . ed in fine de)l'articolo: n’inlendemnnopura
onesse queue deu’arlwolo 38

PREMDENTE. Il senatore Alfieri propone che ai com-
prenda in una locurione generale I'omissione speciale delle
disposizioni dell’articolo 13, e la soppressione dell’articolo
28 di cui si parla in questarticolo. ,

€OTTA. Siccome Parlicolo 13 pare che dovrebbe preca-
dere il 28. ..

PRESSDENTE. Lo precede infatti. Avrd Vonore 0i leggere
I’articole nel modo in cui il senatore Alfieri lo propone ; esso
¢ cosl: « g'intenderanno omesse le disposizioni inserte all’ar-
ticolo 13, e che si riferiscono in parlicolare agli istitut di ea-
ritd nelle cilld di Torino, Ciamberl ¢ Genova, e per Pistesso
molivo s'inlenderanno pure omesse quelle dell’arlicolo 4. »

Chi approva I'arlicolo cosl concepito voglia levarsi.

(E approvate.)

Loggerd Yarticols &.

« La compelenza per V'approvazione delle majleveris dei
contabili e per la cancellazione delle ipoteche di cul sl parla
sll’articolo 29, s’inlenderd Lrasferila nei Consigli d'inten-
denza, giosta il disposto delle leltere patenti 31 dicem-
bre 18%2 prima d’ora gid pubblicate neila Sardegna. »

Non essendovi aleuno che chiegga 1a parola, porrd al voti
Parlicolo.

Chi approva 'arlicolo voglia sorgere.

(E approvate.)

Ora dard lettara dell’articolo ¥«

o Il primo alinea dell’articole 37 verra modificald nei ter-
mini seguenti:

= 1! Consiglio generale di carith in Cagliari & abolite, e gli
altri Consighi particolari institeiti colla carta reale 47 glu-
gno 1837 s'intitoleranno d’or in avanti congregasiant logali
di caritd, e saraono quindi composte di quattro membri o-
letlivi & di un presidente, che verranne nominati ¢ dare-
rannp in ufficic 8l e come & stabilito dagli articoli &4, 3
eld3.»

La Commigsione propone uas diversa composirione di
quest’articolo, per le ragioni che si sono lette nella rels-
zione. :

Larticolo mard cosl coneepito, (V. Docwmenti, pag. 338.)

Questo cambiamento dell’articolo & anche acconsentito dat
minisiro dell’interag.

cimmane. Un onorevole nostru collega ci ha fails un'os-
servazione che mi pare giustissima. Bgli nota che, dopo dj
aver parlato del Consiglio generale di caritd, che ¢ abolilo,
non istarebbe la locnzione gii alirs Consigli particolari, e bi-
sognerebbe dire solamente: ¢ Consigli particolari istifuiti
colla carla reale |7 givgno 1857,

PREMDENTE. 82 non vi ha altra osservazione, . .

MAMNER, mindsiro. deilisirutione pubblica. Jo sarei an.
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cora di sentimento che in questarlicolo si introducesse’ una
espressione \assativa; atlesochd i Consiglt i carith in Sarde-
gna avevano ben altre attribuzioni che quelle che sone in
quelParticelo espresse, segnatamente pell'applicazione dei
legati, € per Peseguimento degli incumbenti a tale népo ne-

1

cessari, le quali non sono pid in armonia coll’odierno sistema,

¢ massime colia giorisdizione aliribuita sotto certi rapporti
al Consigli di intendenza. Lasciando Yarlicolo nei lermind nej

!
i
|

quali & espresso, polrebbe a prima vista dubitarsi se una |

spiegazione de’ molivi della disposizione eccesionale visi con-
tenga, piuttostoché una restrizione delle facolth che al con-
sigli suddelli competevane, in forza delle leggi finora vigenii.
~ musne, relalore, Quantangne le Teggi ora vigenti in Sar-
degna restino abolite collattuale legge in discorso, e sia
quindi probabile che veruno voglia misorare ragioni da leggi
che pitl non esislone, pure si pud, per magggior chiarezza,
dirto pit esplicitamenle,

MAMELY, ministro dellistruzione pubblica. In tale ipotesi
sarebbe necessario modiflcare le ultime parole dello stesso
arlicolo: g sono pure iptieramente, ecc., le quali rendono
molto equivoco il senso delle parole precedenti colle quali si
eonnettono, '

" PRESIDERTE. Sono due gli emendamenti che si propon-

© gono all’articolo della Commissione : uno nel fogliere le pa- :

role gli allri prima della parola consigli, e sostiluive invece

|
|

i

Particolo {; Paltro nell’aggiungere dopo 1 parole questi Con-

sigli, fnstituit! in forze detla carla reale 17 giugno §837, il

voealolo sofianto, onde ridurre al semplice obbligo di som- |
< difficoltd atl’articolo 6.

ministrare gli elementi e documentli, la conservazione che si
vuol fare di questi Consighi, e logliere loro tutte Ie altre
prerogative,

DE FORNARE. 5¢ si vuol dunque conservarli per questo

inudili; d’altra parte, se & vero che hapno alire ingerenze,
perché prenderemo noi quest’occasione per sopprimerli In-
teramente ? Parmi dungue che sia mestieri il considerare ma-
turamente se debhano essere soppressi o conservati.

MAMELY, minigiro deli’isiruzione pubblica. Domando la
parola,

PRESIDEXNTE. La parola & al ministro dall’:slruuone
pubblica,

. MAMELY, mlaistro dct!’isiruzimm pubblics. Secundando
le paservazioni fatte da)l’onorevole signor senafore De For-
nari, io non sarei alienn da! coensenlire che opeil'articolo si
agglungessero le parole per ora, per indicare che Irattasi di
una disposizione transiloria. Del resto eredo troppo necessario
per 1a Sardegna la conservazione dei Consighi provinciali per
poter venire a capo delle verificazioni inlraprese onde met-
fere In chiaro tatti i legati, siane di natura laicale o misla.
Trattasi di cose di difficitissima indagine in un paese che fino
al 1837 non aveva alcuna norma ¢ legge speciale per tale og-
gello; e se il Governo si privasse ora dell’opera e de’ lumi
de’ Consigli provinelal, forse passerebbero aitri 20 anni senza
venirne a ¢apo,

MUSIO, relalore. Non ho difiicoltd di ammetiere gueste pa-
role. 1l signor mindsiro dell’inierno cf ba prima di tuilo as«
sieprato che era gid comunicata al Consiglio di Slato upa
legge, per effetio della quale quesle eongregazioni avrebbero
snbito grandi modificazioni, Ora il signar min{sire della: pub-
bliea istrusione conferma le difficolid da me accennate in-

12

|
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torno alle tavele di fondazione ed altri importanti decumenti;
si presenta dunque manifesta 1a necessita di conservarle senza
usarc aleuna frase che accenni a prossiina abolizione, onde
non renderle meno utili e meno atlive.

DI COLEEGNO ETIGN. 1o vedo che nell'emendsmento
della Commissione non &i parla pid delle congregazion laf-
cali. Se io mi fo una glusta idea, si vorrebbe nellarticolo 4,
proposio dalla Commissione, che questi Consigli particolari
istituitl colle carte reali fossero considerali come { Consigll
provinciali, i quali di fatti, in un progelto che gia accennava

. il ministro, sarebbero soppressi; ma mi pare che Pintenzione

del Ministero era ben diversa; il Ministero voleva che quesli
Consigli particolari, istituiti colla carta reale 17 giugno 1837,
diventassero d’or innanzi congregazioni laicali di caritd. Se
cosi &, non sard questione di sopprimerli, né avranno uma
vita effimera come adesso,

Comprendo che nell’articolo 6 si vuol parlare della con«
gregazioni di carita, e che forse, la redazione degli articeli 6
e 7 conservala, sarebbero mantenute. Ma nellarticolo § si
vorrebbe che questi Consigli fossero essi medesimi nei luoghi

ove esislono congregazioni laicall di caritd,

To domarnderei se & stata intenzione. ..

PRESIDENTE. (Inlerrompende) Mi permetta di farle os-
servare che é larticolo B del progetio misisteriale che con-
tiene questo, e che ora s discute sull'articolo ¥ della Com-
missione, net quale non se ne fa punto menzione. . .

DI COLLEGNO LYNGL (Interrompende) A me sembrava
cos); pur ¢ib von importa, mi riserverd di proporre le mie

DY canaBIaNA, Domanderei una spiegazione al signor
relatore della Commissione ; se, ciod, questi Consighi partico-

| lari, istituiti colla carta reale del 47 giugno 1837, si possano
oggelbo, allora domanderei se siano conservali permanente-
mente, oppure unicamente per consegnare i decumenli {eost |
che sarebbe subito fatto} e dare gli schiarimenti per linizia-
zione di questo puovo sistema. Se devono essere conservali f
permaneniémente, mi pare che questi Consigli resteranno \

in cerlo modo assimilare alle nostre congregazioni di caritd,
alle quali viene dato il rendimento dei conti, o pure se col
Peditto che si vuole applicare auualmente alla Sardegna,
cioe del 24 dicembre 1836, siinlenda anche islitoila la con-
gregazione provinciate di carita dalla qualo viene ad emer-

J} gere 1a Commissione speciale che & incaricata dei conli.

MusKo, relutore. Veramente quelli che in Sardegna si
chiamano Copsigli particolari di caritd, istitniti dalla carta
reale del 1834, sono congregazioni proviaciali. La differenza
¢ quesla, che 13 sono per diocesi, qui per provincie, quindi
essi 5000 nei Juoghi ove ¢ Ia sede episeopale. Del resto le al-
tribozioni dei Consigli particolari di Sardegna sono forse al-
quanic diverse da quelle delle congregazioni di qui, come
diverse sono e allribuzioni delle Commissioni incaricate della
disamina preliminare dei conii; giacché questa anche qui
resia una congregazione speciale creala per quell’oggelto,
particolarmente & cai & relative queli’arlicolo del 1836 ; i
Consigli particelari sono in certo modo i provinciali, ma non
sono ig eongreguiom o Commissioni incaricate defi’¢same
de’ conti.
" DI CANLABIANA, La Commnsslone che & incaricata del-
yesame di questi conli viene anche ivi neminala. (Rumori) *

susIo, relalore. Quesio editto la crea, ed eslendendoli
osso alla Sardegma, resta anche 12 ereata 1a Commissione in
discorse. ..

PRESIDENTE. Sono tre dunque ¢ modificazioni che si
{ntreducevano per quest’ariicolo ¥,

sTAaBA. ln via di semplice medificatione preporrei un
quario merzo ; invece di dire: verrd modificalo, che pare vo-
glia dire che sl modificherd, si dicesse : 8'intende modificalo.

muste, relatore, Al primao alines dell'avticolo 47 s‘intende
sostituito. . . (Confusione di pid voct) '
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PRESIDENTE. Sono qualtro le modificazioni, e nell’or- |

dine loro la prima sarebbe quella proposia dal signor sena-
tore Stara; invece di dire: verrd modificalo, si dica : 8’in-
fende modificalo ; chi approva questo primo emendamento
voglia rizzarsi.

(E approvato.)

1l secondo & quello per cai invece di dire: gli aliré Consigli,
si direbbe : { Consigli; ma forse questo non merila la solen-
nith di una votazione, Passeremo al lerzo, il quale & stafo
proposte dal ministre dell’istruzione pubblica a nome del
minisire degli affari interni, e sarebbe di aggiungere le pa-
role per ora.

_muszo, relalore. Veramente la parola gollanic non porla
difficoltd , ma possono pertarne gravi le parole per ora,
glacche, come ho delfo, accennando guesle ad una proyvi-
soria conservazione, renderanno inoperose le congreguzioni
che temono di dover cessare a momenli; onde per le parole
peér ora nasce questa difficoltd, per la parola sollanio non ne
nasce aleuna.

MamELE, ministro dell'istruzione pubblica. Allora ritiro
la proposta modificazione.

PRESIDENTE. Non resla che a deliberare sulla parola
goltanio. Chi I'approva voglia rizzarsi.

(E approvata.)

L'arlicolo dunque sarebbe cosl concepito:

« 1l primo alinea dell'articolo 37 ¥intende moditicato nei
seguenfi termini:

« 1! Consiglio generale di carily in Cagliari & abolilo.-Sono
tultavia conservali i Consigli particolari instituiti coila carta
reale 17 givgno 1837 sollanto per semminisirare all’antoritd
amministraliva tulli i documenti esistenti presso di essi, re-
lativi agli instituti di earitd ¢ di beneficenza, e tutli gli schia-
rimenti che saranno lorc richiesti dalla prefata autorita. »

Chi 1o approva voglia levarsi.

(E approvato.)

Leggerd I'articolo 6:

« Larticolo 44 & soppresso, esi sushtulranno &l medesimeo
1e disposizioni che seguono :

« Saranno cziandio instiluite nei singoli comuni della Sar-
degoa le congregazioni di carila nelle forme determinate
all'arlicolo 37 e seguenti, e sempre quando noa venga da noi
altrimenti disposto, avranno le medesime esclusivamenle
IPamministrazione economica e finanziaria non selo degli spe-
dali civili, ma anche di tulte le altre preesistenti opere pie
e lascili laicali soggetli alla potesth civile. »

A quest'arlicolo 6 la Commissione ha proposto ire cmen-
damenti,

1l primo consiste nel surrogare alle parole: Particolo 44,
ece., le seguenli: all’articolo &l i inlenderanno surrogale
le disposizioni che seguono.

At secondo emendamento consiste nel cancellare fa parola
eziandio, perché questa non sarebbe coerente colla mutazione
fatta nell’articolo precedente.

11 terzo nel loghiere le pargle: sempre quanda non venya
da noi altrimenti disposto.

Eapertala discussione suil’arlicolo esopra gli emendamenii.

sTama. Allarticolo il quale finisce con gueste parole:
anche tuite le nlire preesisteati opere pie o laseili laicali sop-
gelti alla podesta cicile, aggiungerei quesie allre: i quali
non abbiano una speciale omministrazione. O toglierei la
parola preesistenti, o aggiungerei queste ehe io propongo,
acclocchd dali’articolo, quale & concepito, non si-tragga illa-
zione che Pamministrazione verrh cambiala. Molfe opere che
gid esistono hanno la lore speciale amministraziene. Ledifto

129

del 1856, che si vuole trapiantare in Sardegna, non locca per
nulla le amminislrazioni che per leggi o per fondazione sus~
sistone; esso stabilisce solamente particolari norme di con-
tabilith, Gli amministratori conlinuanoe ad essere quali erano,
ma debbano neliopera loro andare soggelli a quelle discipline
di eontabilith. Come & conccpito I'arlicolo scmbrerebbe- che
il corpo stesso degli amministratori venisse surrogalo ‘dalla
congregazione, la qual cosa non fu mai nell’inlendimento del
legislatore. Il legislatore non ha detlo: se & un instituto, una
opera pia, un lascito pio laicale, che ha per legge o per fon-
dazione un corpo d’amministrezione speciate, quesia ammi-
nistrazione sussiste, la legge Ia riconosce; ma solamente dice:
quest’ammipisirazione, qualunque sizsi, se non ¢ upa corpo-
razione religiosa, andrd soggetta alla parlicolare dlsclplma di
conlabilila introdotta dall*editto.

Dunque, per togliere queslo equivoco, fo proporrei Pomes-
sione delie parole: di tulle {e opere pie preesislents, o che si
aggiunga alla fine dell’articolo: i guali non abbiane gid una
speciale amministrazione.

PRESIDENTE. Lo dia per iscrille,

DX COLLE&NOG LUKGE. Domando la parola per appog-
giare le esservazioni dell’onorevole signor senalore Stara.
L’agginnta che egli propone & un corretlivo defla soppres-
sione proposta dalla Commissione. Come ha potulo vedere il
Senato nella relazione del minislro, quest’aggiunta era stata
passala dal ministro stesso neli'inlenzione di secondare }os-
servazione del Consiglio di Stato, che alludeva appunio alle
opere pie che avessero qualche amminisirazione separata per
ordinazione det fondatore o alirimenti. Se si toglie 1’espres-
sione: sempre guando non vengo, ece., pare anche a me un
po’ confusa Pinlenzione che le si vorrebbe dare; eppercid sa~
rebbe molto pitt opportuno ’aggiangere alla fine ’eccezione
suggerila dal conte Slara; allora resterebbe anche la parola
preesistent.

cismanyo. Fard osservare al Senato che alla Commis-
sione non era sfuggita quesla quistione, e che 1o aveva ‘dello
a chiare nale; poiché ho osservate che per le apere pie. ...
{L'oralore non & intcso stante il bisbiglio dells sala)

svama. Dicendo che le medesime congregazioni -avranno
la slessa amminisirazione, ne conseguila che le considera-
zioni le quali si elevano possono fare che la legge diversifi-
cata porti che le amministrazioni delle congregazioni laicali
abbiano Pamminisfrazione economica e finanziaria non sole
degli ospedali, ma di lulte le alire opere pie laicali preesi-
stenti. Non ammettendo il mio emendamento, quale ne sa-
rehbe Ta conseguenza? Sarebbe che luite le opere pie laicali
preesistenli, ancorché aventi una speciale amminisirazione,
d’ora innanzi dovrehbero essere amministrale nella loro parte
cconomica e finanziaria dall'amministrazione, la qual cosa
nen & nell’inteadimento del legislatore.

PRESIDENTE. 5S¢ non vi ha osservazione, melterd ordi-
natamenle ai voli i quaitre emendamenti come sonp presen-
tati, Forse che il primo non merita, come diceva poco fa, la
solennild di una volazione, perché & queilp stesso che venne
gia adottato in altri due articoli; il preambolo di questo ar-
ticolo si infende dunque coordinalo cogli altri, 1l secondo
emendamenlo censisle nella parola ezfondio, la quale anche
essa non ha pid la sua sede. 1 terso & quello pel quale si
cancellano le parole: sempre quanda non vengu da nof altri-
menli disposto.

Ora, chi approva quesia cancellazlone voglia Ievarsi in
pledn.

- (k approvata.) :

1l quario emendamento & qnello proposto dal signor sena-
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tore Stara, per cui si aggiungerehbe alla menzione def lasciti |

Iaicali soggetti alla podesth civile la seguente elausela: { quali
non abbiane una speciale amminisirazione.

Se non 8i chiede la parela, porrd ai voti questo emenda-
mento,

(k approvato.)

L'articolo adunque sarebbe concepito in queste modo:

« Allarticolo 4& ¢'intenderannc surrogate le disposizioni
che seguone:

« Saranno ioslilaite nei singoli comuni della Sardegna le
congregazioni di caritd nelle forme delerminate all'articolo
B7 ¢ seguenil, ¢ avranno le medesime esclnsivamente P'am-
ministrazione economiea e finenziera, non solo degli spedali
¢ivili, ma anche di tuile le alire preesistenti opere pie e la-
seili laicali soggelti alla podestd eivile, | quali aon abbiano
una speciale amministrazione. »

Ghi & di senlimento di adottare Particolo cosl concepito
veglia alzarsl.,

(B approvato.)

Ora viene I'articolo 7:

s Dichiariamo fin d’ora che s'ietendersano prevvisoria-
mente conservale le alluali particolari amminisirazioni delia
cassa privata Carlo Felice e deli’aspizio degli orfani di Ca-
gliari, non clie del’orfanotrofio di S8assari. »

La Commissione, per le ragioni addolte nella relazione,
prepone la soppressione di quesio articolo. Chl ne approvale
conclusioni voglia sorgere.

{Sono approvate.)

Ora do leitura dell’articolo 8:

« Mandiamo inoltre pubblicarsi ed osservarsi nella 3ar-
degoa Jo seguenti Toggh relative all'esercizio delie opere ple,
vioé:

« . Manifesto camerale 11 marzo i847.

s 3. Letlere patenti 18 setlembre 1858,

« 3. Alire 23 aprile {839,

« . Allre 13 dicembre 1843,

« §, Regio brevelto 8 luglio 1847.»

La Commissione propone che in capo a questo arlicolo 8
si agginnga la seguente spiegazione: sono abolile iwlie le¢
teggi vigenti in Sardegna inlorno all’emministrazione delie
opere pie laicali 0 miste per la parte Inicale, e che nell’eny-
merazione delie regie leggi che devono pubblicarsi in Sarde-
gna silolga quetla de! 33 aprile 1839,

Due sono dunque gli emeadamenti proposti che melto
separatamrende ai voti, Se non si chiede la parola, comin-
clerd a porre ai voll Vaggiunta da larsi precedere ail*ar-
ficolo 8.

Chi intende approvarla voglia rizzarsi.

* (R approvata.)

La Commissione propone in secondo nogo di togliere al
numero terzo 1é parole: altre 23 aprile 1839.

Chi approva che si prescinda da quesla menzione voglia
levapsi.

(B approvate.)

_ L'arlicolo intiero sarebbe per coumseguenza cosi conce-
pita:

-« Sono abolite talle l¢ leggl vigesti in Sardegna intorno
allamministrazione delie opere pie laicali 0 miste per la
paric laicale. E mandiamo inolire pubblicarsi ed osservarsi
nella Sardegna le segnenti leggi relative all'esercizio delle
opere pie, ciod:

« |, Banifesto camerale {1 marzo 1847:

« 3. Leltere patenti 18 seltembre 4838,

« 3, Altre 13 dicembre 1848;

1 ey {4

- Pesecuzione, dice: il nosiro ministro. . .

« §. Regio brevedio 8 luglio 1847, »

Chi vuole approvarle voglia sergere.

(E approvate.) - '

Viene l'articolo 9, che & concepilo ne’seguenti lermini:

« Per cura del ministro segretario di Stato per gli affari
interni saranno pure diramate nella Sardegna le istruzioni
per I'eseguimenio del regio editlo 24 dicembre 1836 modi-
ficate secondo le disposizioni anzidette. »

DE canpevas. Quest’ultimo articolo 9, che viene a
risultare 8, mi pare semplicemente riguardare la parte rego-
lamentare, e che pereid non possa esscre oggelio di legge.

Neile altre leggi che si sanciscono dai Parlamenti, od sl-
meno nella maggior parte di esse, quesia parie regolamentare
non si metle. E Paulorith esecutiva, Iautoritd amministra-
liva che nell’esecozione della legge perserd a chi locea il pro-
mulgare quefla legge, come si debbe promulgarla, a chi
dovrd farla eseguire,

Faccio poi osservazione nel secondo paragrafo, dove dice:
il nostro minisiro, ecc., che non ispetia al Parlamento il
dive : ! noslro mindstro; & il Re che, nel fare il decreto per
. Come pure 033ervo
che qui si dice: questo decrelo, e che 8i dovrebhe dire: queste
legge, che. ...

PRESIDENTE. (mlerrompendn) Faccio osservare che
questo 4° paragrafo uon é soggetlo a volazione, benché sia-
sene fatla leltura, perché il Ministero avea posto ol iermine
del suo progetlo di legge quella formola.

DE OARDENAS. (fnterrompendu) Osservo perd le parole:
presente deerelo. Sarebbe invece: presente legge.

cxmBARIO. Rispondo poche parote alle osservazioni del-
Fororevole signor preopinante.

Se si Lratlasse di far pubblicare -adesso istruzioni nuove
sopra una legge che il Senato ha adotlato per singoli articoli,
il preopinante avrebbe sicuramenle ragione, & non totche-
rebbe al Senalo di autorizzare ¢ di mandare al ministro istru-
zioni relative all’esccuzione della legge, Ma queste istruzioni
sono del 1836, ¢ furenc fatle in un’epoca nella quale i ecan=
fini tra it polere esecnlivo del Ministero ed il polere regio
non erano bene slabiliti, perché, se il Ministero aveva facolld
Si dare istruzioni, le dava sempre dordine ed a nome del le-
gislalore. In conseguenza io credo che, trattandosi di eosa
che ha gid avoto la sanzione dell’csperienza, e di cosa fafla
in un’epoca in cui questi confini tra il polere esecutivo ed il
potere legislativo non erano e non poievano essere stabiliti,
sia molfo pil opportuno che si aggiunga alla legge auloriti
del Parlamenlo per aderire alle istruzioni che si sono falte
nel 1836 per Pesecuzione delle leggi del 24 dicembre 1836,

MAMELY, minisiro dell'istruzione pubblice. Quantungue
quesio arlicolo contenga materia regolamentare, pud formare
parte di questa legge, perché ha per oggelio di vincolare
Parbitrio del ministro che la debbe applicare atla Sardegna.
Ove quesio non si esprimesse, il Ministero potrebbe sosliluire
un alire regolamenlo.

D'aitronde 1o Blatnto non viela di sottoporre all'approva-
zipne del Parlamento un articolo di materia regolamentaria
ed inserirle in una legge. Tu conseguenza sard soltanto questa
che, vestendo allora una materia regolamentaria il earatlere
di legge, non pud questa vivocarsi se non dalla stessa gulo- -
rith che I'ha saneita. Qoesta massima ha prevalso in Francia
ed in aliri paesi eostitazionali, anche per il riflesse ¢he non
# spessa cost facile, come a prima vista pud sembrare, la se-
parazione dellg- materie regolamentarie dalle’tegislative, od
alneno sono soventi cost connesse ed inseparabili, che ne sof-
frirebbe fulla Peconomia della legge volendole disgiongere.
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TORNATA DEL 22 SETTEMBRE

CRISTIANL Pare che si possa conciliare ogni cosa surro-
gando a quest’articolo una disposizione, come si & fallo con
altri, quale sarebbe gquella di dire: allorlicolo 4% sara sosti-
tuito Varticolo seguenle, che sarebbe I'articolo 9. L'articolo
43, in easo analoge a quello di cuisi tratta adesso all’articolo
9, dice espregsamente cosi:

« Con apposite istruzioni, che saranne diramale d'ordine
del nostro primo segrelarie di Stale per gli affari dell'interne,
81 daranno le nerme generali da eseguirsi daglistituli di be-
neficenza e dalle eongregazioni di earith per rispello alla loro
amminisirazione, » ’

Soestituendo adunque a quest’articolo 9 Particolo 48 sud-
detto, si toglierebbe ogni difficoltd.

DE CARDENA®, Pare che si potrebbe a quesi’arlicolo 8,
segnalo O, sostituire Ia seguente disposizione: seranno pub-
blicate in Sardegna le istruzioni ministeriall per Pesegui=
mento della legge 24 dicembre 1836, Nel dire: le isiruzioni
ministeriali, sarebbe bene il citare in che epoca siano ema-
nate per poterie precisare. Questo sembrerehbe meglio che
Pincaricare it ministro della sola pubblicazione, dicendosi
con cid che i stabiliscono come legge.

parola,

&IUKND. Vi rinuncio.

PRESIDENTE. Domanderd ora al signor senatore Cristiani
se intenda formolare un emendamentu,

CRISTIANE. [0 dico di sostituire all’articolo 43 della legge
24 dicembre 41836 Particolo 9 della presente.

CIBRARYO. [o prendo la parola per appoggiare Pemen-
damento propasto dall’onorevole preopinante senatore Cri-
sliani, osservando ehe ¢ molto pid conforme all’economia di
questa legge, tanto pid che con esso noi ci accordiamo su
gquello che si ¢ fallo negli articoli precedenti. Che cosa si &
voluto fare? Si volle citare, o almeno inserire in questa legge
tuili gli arlicoli che nella legge del 1836 abbisognavano di
modificazioni. Ora fra gli altri articoli vi & quello citato dal-
Ponorevale precpinante, il quale articele rimarrebbe senza
applicazione, né avrebbe senso, perché non riflelierebbe le
disposizioni che da questa legge sono emanate, In conse-
guenza bisogna dire, come il senafore Cristiani ha'proposto,
che s'intendera all’articele 45 sostituila la disposizione se-
guente, perché le istruzioni che qui si annunziano sono gid
state emanale; donde ne verrehbe che, lasciandosi sussi-
stere questo arlicolo senza parlarne, si eadrebbe io un non
senso,

PI COLLEGNO Lur&y. Domando la parola per dire che
allora sarebbe meglio che fosse seguito invece dali*articolo 7
che si sopprime.

PRESIDENTE. Die sono gli emendamenti proposti, I'une
& del senatore Cristiani, altro é del senatore De Cardedas..,

DE CARDENAS. ([alerrompendo) Associandomi all'emen-
damento del senalere Cristiapi, dird che invece di metlere a
questo articolo le parcle: il primo segretario di Stato per
pli affuri dellinterno pubblicherd in Sardegna, ece,, si pon-
gano quesle altre: le islruziont ministeriali, ece.

rRESYDENTE. (3i alza per pariare)

cIpRanIo. Domando la parola.

PREMIDENTE. Leggerd 1a prima parte dell’articolo; in-
tanto il senatore De Cardenas potrd formolare questaltro
suo emendamento. :

Fuci, 81 & associafo. .

PRESIDENTE. Alla prima parte.

Foci. A tutlo.

PHESIDENTE. Dunque non oceorre pitt parlirne,

SiNaTo DEL RECx0 ~ Diseussiond, Sessione 1L 1 © f)
) ¥

ALFIERE. La migliore redazione mi pare ssrebbe: Uisiru-
zione sard obbligatoria nella Sardegne, invece di: quella
obbligazione da farsi. Parmi che # difetto della redazione
fosse quello di mandare al ministro dell’interno di far pub-
blicare nn'istruzione particolare.

sTARA. Il signor sepatore Cristiani ha proposto opportn-
namente il suo emendamento, percld nell'editto vi & Parli-
colo 48, il quale dice che si pubblicheranno istruzioni. Se
I'editto, come si & delto, si deve pubblicare in Sardegna tal
quale &, vi sard un arlicolo, ciod I'articelo 48 gid pubblicato
tempo fa, il quale dird oggidi 1849 : si pubblicheranno istru-
gioni; le quali islrozioni sarebbero gid slate pubblicate, di
modo che quell’editto alluderebbe a cose gia falle. Invece col
sug emendamento viene ad ordinare che alla legge cosi falta,
vale a dire aiParlicole 45, ne succeda uno in cui st dica che
si pubblicheranno in Sardegna per cura del ministro i3lru-
zioni per 'eseguimento di quest’edilto.

DE FomrNAnI. Domando la parola,

PRESIDENTE. Il senatore De Fornari ha la parola.

nE FonNami Mi pare di avere an'osservazione d'impore

‘ ' tanza da fare, se attualmente, come nn .articolo di legge o
PRESIDENTE. |l senalore Giulio aveva domandata la |

dice che si debbano pubblicare gquelle istruzioni medesime
che sono gia state pubblicate in terraferma, quelle disposi-
rioni diventano aliualmente parte di legge. Nella {erraferma
le istruzioni, come istruzioni minisleriali, sone variabili, sono
maodificabili ; non vorcei adunque che da questa inserzione di
un articele che dice che si pubblicheranno quefle medesime
istruzioni nella Sardegna, si converlissere in parte di legge;
inveee vorrei che fossera conservate le istruzioni ministeriali,
Ie quali possono essere retlificate e modificabili,

DI COLELEGNG LUrer. Domando la parola. Le istrozioni
del 6 aprile 1837 sono state approvale da S.M,, per conse-
gucnza hanno Ja stessa sanzione reale che hanno le regie pa-
tenti. Queste sono considerate come Ieggi, € non si potevano
derogare se nen con approvazione sovrana; adesso, quando
8t dice che saranuo introdolle, s'intende pure di quella che
altora era gid introdoita per legge nel contesto, percid pare
che sia perfellamente analogo al, . ..

DR FORNARI. (Interrompendo) Allora Pauntorilh legisla-
liva essondo accotiala coll’autoritd eseculiva, nonsi pub dire
precisamnente che quelle istruzioni facessero parte di legge,
& non polesscro, in parte zlmeno, essere regolamenlari e mo-
dificabili. D'altronde poi io dico che non lulte le istruziond,
che sono state pubblicate allora relativamente alP’istrozione
del 1836 nclla Sardegna, siane state pubblicate nella fessa
maniera. Vi son¢ diverse maniere di pubblicazione relativa
all’esecuzione di quell’editle; se noi diciame, in generale, le
istruzioni comprenderapno le une e le altre, comprenderanno
quelle che possone avere il carattere legislativo, e quelle che

' hanno il earaltere ministeriale modificabile.

PRESIDENTE. Per Faccordo tra i due preopinanti, I'e-
merdamento avrebbe il seguente concelio:

« Allarlicolo 45 s'inlenderd sostiluito i} seguente:

« Per cura del minisiro segretario di Stato per gl affari
dell’interno saranno pure diramale in Sardegna le istrozioni
per Peseguimento del regio edillo 28 dicembre i836. »

Comincio a porre ai voti le parole dicenli: allarlicolo 48
s'intendera sostituito {l seguente, Chi approve queat'aggiunta
voglia levarsi.

(& approvata.)

Ora leggerd Particolo.

VY COLLEGNO Luiel. ([aterrompendo) Domanderel la
parola nel senso che osservava il signor senatore De Fornari.
Distinguo {ra quelle istruzioni, di cui io accennava, del 6 aprile
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1857, e quelle alire suceessive che forse non hapno avuto
sangione reale, ¢ furse in cerle circostanze il Ministero ha di-
ramate, s¢ ben mi ricordo, per conto proprio. Capisco che vi
sla una relazione tra lo une e le altre; io diceva questo per
osservare che prima si era parlate di quelle istruzioni dell’a-
prile i837, e adesso, secondo le osservazioni del sigoor se-
natore De Fornari, polrchhero anche venire comprese in
questa disposizione le allre istruzionl prima ministeriali, non
approvate, cioé, con palenti del Re. Cid potrebbe forse dar
luoga a qualche spiegazione, se si gindica di questi falti.

MAEgTRIE P’onorevole signor setratore Luigi di Collegno
osserva unell'articolo presente, che & ['otfave, che, parlandosi
qui d*istruzioni, ed essendovene aleune del 1837 e alire del
1435, quali aventi forza di leggi, quali aventi qualila d'istru-
zioni ministeriali, si verrebbe a dare a tutte il caraltere di
legistative.

Rispondn che Varticolo 8 non fa mutare natura alle detle
differenti isbrozioni.

L'articoio dice solamenle che le istruzioni saranno dira-

tiate, L’articolo contempla la sola diramazione, nen 1a
qualitd loro, non le converte in disposizione di legge. Quindi,
diramate in forza di guesta legge, rilerranao 12 primitiva e
attuale loro qualith, quali di leggi de! re, quali di semplici
istruziont di ministri.

Volo per Padozione. dell'articolo, come & proposto dopo
Pemendamento del senatere Crisliani,

PRESIDENTE. 3¢ nonvi sono pid osservazionl, porrd ai
volila seconda parte dell’articolo. (V. sapra).

(£ approvata).

Dard lettura detl'articolo intiero. (F. sopra).

(E approvala). _

Resta ora a vedere la sede dell’articolo. Si propone dal
signor senaloreDi Collegno che quesi’articolo prenda I poslo
del 7, e il 7 sia 8, riguardando alla natura della maleria.

Chi approva questa trastocasione voglia sorgere.

(E approvala).

Non resla che a velare sul complesso della legge per
isguitlinio segrelo,

DE FOBRNARI. Domando la parola.

Vorrei inferpellare 1a Cominissione se, dopo tanti cambia-
menti che sono stati fatti veramenle con rapidils, per cui
non ho polute esguitarne la teaccia, sicché sorgono moiti
dubbi refativamente alla legge, al punto che desidercrei di
potermi aslencre, se questo & leeito, dal votare, non stime-
rebbe (giacché nen ¢ poi di tanta urgenza che non possa sof-
frire una qualche dilazione) che fosse rimandato linsieme
alla Commissione, acciocche verificasse se non vi fosse qual-
che maniera di coordinazione pid opportuna. (fumoerf) Da-

" mande solamenle, interpelfo la Commissione se & {almente

. chiara nel modo con cui & ora formata la legge, ds non de -

siderare nssa stessa di poterla coordinare piti opporigaa-
mente, {Rwnori) Siccome questo non ¢ che un dubbio che
nasce in me medesimo, noa voglic cerlamente insislere
perché questa idea sia scguilata, ma ne interpello la Com-
missione se lo slimasse pild opportuno.

PRESIDENTE. $i propone di sospendere lo squiltinio
segrelo di questa legge, perehid si dubita che per laseriedegli
emendamenti approvali in quesla tornata, emendamenti che
per la maggior parle sono gli stessi proposti dalla Commis-
sione, e percid da prima cogniti al Senato, abbia potuto 1a
legge inconirare aleun difetlo di redazione, per culsia neces-
sario rimandaria di nuovo alla Commissicne.

Foci. £ gia votata, non si pud.

PRESIDENTE. Domando se questa sospensione sia ap-
poggiata,

(Non & appoggiala).

Danque si passa allo squitlinio segrelo per me2zo dell’ap-
pelio nominale,

Risnltamento della votazione:

Yotantl . . . . . . . .
Youi favorevoli - .
Voliconlrarii . . . .

(1! Senato adolta.) '

Non essendovi aleun oggetto all'ordine del giornoe, i se-
natori saranng convocali con biglietio d'invile 2 domieilio
per la prossima seduta.

La sedula & scioltg alle ore B,
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