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conviction. Alors je suis persuadé que la Chambre, si ce n'est
Pas avjourd’hui, un agtre jour finira par un vote comme celui
que j°ai hosneur de proposer, (Gazz. Piem.)

DE LA CHARRIERE. Ce n’est pas le moment de délibérer
sur Pordre du jour, Ne pourrait-on pas dire que nous avons
voulu étoufler Ia discussiont M. le ministre a déclaré que pour
répondre i quelques-unes des interpellations, il lui était indis-
Pensabde de consulier des piéces qui existent dans ses bu-
resux. Cela posé, la dignilé de la Chambre, et 'intérét méme

du Ministére, esigerait qu’il ne soil délibéré sur Tordre du
jourque lorsqu'il aura été répondu A toutes les interpelialions.
(Gazz. Piem.)
L PRESIDENTE. Je propose Pordre duo jour molivé,
{Non & adottato.}
Resla dunque inteso che al primo giorno di sedula il signor
ministro risponderd alle interpellanze del senatore Plezza.
{Gazz. Pien.)

(La seduta ¢ sciolta alle 3 112.) . (Gazz. Piem.}
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La seduta & aperta al quarte dopo il focco. (Gazz. Piem.)
QUARELEX, segreburio, di lettura del proeesso verbale
della lornata precedente, (Gazz. Piem.)
% PRESIDENTE. Chieggo se il processo verbaie & ap-
provalo, (Gazz. Piem.)
DEFORNARE. Domando la parola. (Gazz. Piem.)
1L PRESINDENTE. Ha la paroia. (Gazz. Piem.)

BETTIFICAZIONE AL YEREALE.

DEFORNARY. Sebbene ordipariamente io mi astenga da
ogni soverchio reclamare sulla redazione del verbale, pure
oggi non posso a meno di domandare, abbenche appaia di
poco momenlos, una rettificazione. Allorché, presenfala dal
Ministero la proposta di legge pei soccorsi ai profughi ila-
liani, nulla udendo avvertilo intorne all’'urgenza di pron-
lamente occuparsene, io sorsi a farne I’osservazione ¢ I'in-
stanza, mi si fa nel verbale properre posilivamente che aves-
simao toste a ritirarci negli uffici per tal uvopo; mentre cid non
aceennai io se non qualora cost anche si stimasse di fare, non
come una formale proposizione; a tal che ulteriormenle spie-
gai che gik la mia istanza non escludeva lg preventiva stampa,
né la maturith tulta richiesta dalla importanza della legge,
purché non si frapponesse indogio nel procedere alla sua di-
scossione e deliberazione. Siccome per tale malinieso appunto
gli oratori che sorsero dopo me apparvero opporsi all’instanza
mia, mentre non fecero che sostanzialmente confermarla, pa-
rafrasando la slessa mia idea ed infengione espressa, quindi &
che mi preme non si ometta quelltinciso suddetto, sin da prin-

230

cipio da me introdotto, circa al ritirarsi anche subito negli uf-
fizi, ove 57 stini di cosi fure. (Gazz, Piem.)
QUARELLE, segreldrio. Bjsponderd al signor senatore che
egli stesso ha fallo la domanda che it Senalo si ritirasse su-
bito neghi uffizi; e di questo consta nel verbale. Mi parve su-
perfluo di far cenne di tutli i motivi addotlt per Vurgewsa,
poiché questa era staka riconoseiula, in quanto che s8i ¢ deito
che sarebbe subilo sfato questo progelte stampato e distri-
buito, perché venisse toste {a legge discussa, imperciocehd mi
pareva che implicitamente quesi’urgenza era stala ricono-
sciula, ed era quindi inutile di fare un’csposizione dei motivi
che davano luogo a quesia spedizione d'urgenza, perché era
cosa per sé evidente, (Gazz, Piem.)
I8, PAESIDENTE. Si aggiongerd adunque la clausola ove
cosi si simi. {Gazz. Piem.)
wLEZZA. Domande anci’io la parata sul processo verhale
per correggere un errorve di fatto che occorse ove si accenna
Ta seconda delle mie instanze, Ivi s dice che Ia goardia
nazionale di Genova ha rifintale i fucili eoll’inlervento del
capitano Solari, Ie non ho gid detlo queslo. Non so se il
capitano sia stalo a Genova, se sia intervenuto in questo ri-
fiuto dei fueili. Ho dello solamente che la guardia nazionale
di Genova li ha rifiufali, € che queste rifiuto era d'accordo
coll’avvertimento ¢he aveva dato it capilano Sotari di non fi-
darsi troppe dei fucili di fabbrica inglese che sone in eom-~
mercio altualmente. Danque invece di dire: collintervento
del capitano Selari, si dvvrebbe dire: d'accorde coll'aveerti-
#icnle acuto dal capileno Solars. (Gazz. Piem.)
IL PRESMIDENTE. Ammesse le rettificazioni richivste,
propengo alla Cawera 'approvazione del verhale. ’
(E approvato.) {Gazz. Piem.)
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SPESA DPRLLA STAMPA DEXI RENDICONTE
DELLE SEDUTE DEL SENATOD.

1L PRESIDENTE. Debbo comunicare alla Camera due di-
spacci del ministro deglinterni, e prege il signor cavaliere
Giovanelli di dar letiura del primo. {Gazz. Piem.)

GIOVANETTE, segretario. « Ben prevedendo gquesto Mi-
nistero come sul fondo assegnato nel corrente anno pel servi-
zio ordinario di quests Senato sarebbe impossibile di far ca-
dere Ia spesa di stampa dei supplementi del giornale ufficiale
del regno per la parte che si riferisce ai rendiconii delle se-
dute di esso, ha pereid disposto perché nel bitancio passivo
pet 1848 della generale azienda dell’interno sia inseritta una
corrispondente somma per sopperire alla spesa inliera di
stampa 41 taki supplementi, a far tempo dal 16 scorso otlobre,
giorno in cui comincid ad aver effeito il nuovo coniratio che
ora regge la compilazione e la stampa di detto giornale, sotto
la dipendenza di questa regia Segreleria di Stato.

« Recandomi a debito di far conoscere alla 8. V. Hinstris-
sima questa ministeriale disposizione a convenicate norma di
questo Senalo, jo le soggiungo, ad ogni buon fine, che deve
considerarsi come di niun effetto 1a precedente mia leitera re-
lativa alla spesa in discerso, cui, senza un corrispondenie au-
mento di fonde a quello assegnais, non avrebbe poluto ceria-
menie codesto Senalo sopperire.

« Mi valgo con piacere del nuove inconiro per rioflerire
alla S. V. Illustrissima gli atti del ben distinto ossequio con
cui ho Ponore di essere

« Di ¥, 8. Hlustrissima ed Eceellentissima

« Deg, obbed. servilore
« Per il ministro, il primo ufficiale
« 8, BATTAGLIONE, »
{Gazz. Piem.)
YL PRESIBENTE. 1| desiderio del Senalo ¢ esaudito.
{Gazz. Piem.)

-

POETI PER I CONSIGLEERI DE BTATO
NEELE DUE CAMERE,

1, PRESIDENTE. Prego il senatore Qoarelli di leggere

Paltro dispaccio relalivo alla loggia de’ consiglieri di Stalo.
(Gazz. Piem.)
QUARKLLL, segretario. « Nellintento di secondare il de-
_siderio del Consiglio di Stalo dirctto a che fosse a’ suoi mem-
bri assegnalo un posto distinto e separafo nelle Camere, onde
poler essi pure intervenire aile pubbliche sedute, io mi diri-
geva dapprima alvE. ¥. che, accogliendo quella dimanda, tras-
meticva a questo Ministero n® 6 bigliclli personali e perpetui
dingresso in codesta Camera del $enato da distribuirsi al Con-
sighio di Stato, e quindi per lo slesso fine, ciod perché un
posto distinto gli fosse pure asseghalo nella Camera dei de-
putati, io mi rivelgeva al dilei presidente aceid vedesse se vi
fosse modo di appagare le inslanze dei membri del suddetto

Consiglio.

« Rescriveva quel signor presidente che, eccellnata [a bri-
buna che & lasciala a disposizione de’ senatori, non sarebbe
possibile, massimamente per la conformazione della sala, iro-
vare un posto dislinte per i membri del Consiglio di State,

= Cosl stando le cose, non vi sarebbe forse altro mezzo per
accondiscendere alla domanda dei membri sublodali, iranne
quello di ammelterli alla tribuna riservala pei senalori, solo
perd in guei giorni in cul conlemporaneamenie sone aperte
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e sedate d’ambedoe le Camere, giacché in queslo ¢aso ri-
marrebbero vuoli diversi posti nella tribuna riservata pei se-
natori nelta Camera dei deputali.

« Laddove I'E. V. veda la convenienza di tale proposia, at-
teso anche il ristretto numers de’ membri che inlerverreb-
bero alle sedute, la prege di dare le vecorrenti disposiziani,
ed ho frattanto 'enore di riallermarimi con distinlissima slima

« Della 5, V. Hiustrissima ed Eccellentissima

¢ Dey. ed Obb. servo
« Per il ministro, il primo ulfiziale
« 5. BATTAGCLIONE. »
(Gazz. Piem.)

PRESENTAZIONE DEL PROGETTO D] LEGEE PER
PROVVEDIMEATI DI PURBRLICA SICUREZZA.

PINELLE, tinisire dell’interno, presenta il progetlo di
legge per provvedimenti di pubblica sicurezza adottato dalla
Camera dei deputali il # dicembre. (F. Doc., pag. 187.)

(Verb)

IL PRESIDENTE. Do atto al Senato della presentazione

del progelio di legge del ministro dell'interno. (Gazz. Piem.)

COMTUNICATZIONE DEL MINISTEHO CHE L'AUBTRIA
MA ACOETTFATA Li CITTA DI BRUSELLEE PEM
SEDE DELLA MEDIAZIONE,

PINEREE, ninistra dell'interno. Debbo comunicare al Se-
nato la notizia gionta questa matlina, per cui ’Anstria avrebbe
definilivamente acconsentito che Ia cilth di Bruxeiles fosse de-
slinata per la negoriazione delia mediazione, intervenendoy:
come rappresentante dell’Inghilterra lord Ellis, e come rap-
presentante della Franeia il signor di Tocquerville.

(Gazz. Piem.)

N PREMIDENTE. Inferprele dei senlimenti detla Camera
facaio distinli ringraziamenti al Ministero della nolizia che h:
riferita al Senato. (Gazz. Piem.)

HISPOSTA DEE MINMSTRO DELLINTERNG ALLE TN«
TEBFPELLANZE BEL SBENATORE PLEZZA RULLA
COMPRA DI FUCIHLYE FER L'ARMAMENTO DELLA
GUARDEL NAZIONALE.

TL PRESIDENTE. L'ordine del giorno perierebbe ora la
risposta del minisiro dell'interno alle interpellanze &d instanze
mosse dal senatore Plezza per chi avesse dubbio sul rendicontc
del Ministero. ‘ (Gazz. Piem.

PINELLY, minisiro dell’interno. Per giustificare quantc
io ebbi a dire nel rendiconto, debbo esporre che niun con-
tralto fu veramente conchivso dal Minisiero precedente. Fa-
eeva osservare il senalore Piezza che si fossero conchiusi con:
tralli coi signori Semenza, Costa e Scaravaglio. Quanio a
primo non esisteva fuorché una privata serittura non firmat
dal Ministero precedente, la quale scritiura portava un con-
tratto di 20000 fucili. Ma, eltre che esso non aveva canzions
verona, il contratto non potevasi dire conchinso, perché di-
feitava nelle formole usitate ne’ conlralli, Verso il fine de
setfembre il Ministero presente enlrd in {ratlative col Se-
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menza, e nel di 4 otlobre si formava un contratto nel guale
il Semenza obbligavasi a fornire 20000 fucili, 10000 riformali
e 10000 nuovi. 1} Semenza faceva pure un deposito di 10,000
franchi, che sarebbero andali perduti se nel tempo convenuto
non somministrava i fucili.

In quanto al coniraito Costa-Scaravaglio non constava in
nessun allra mode al Ministere se non che per la seguente
lettera in data 19 agosto 1848, giornw in cui io ewirai al Mi-
nistero.

« Sulla proposta fatta dalla 8. V. di vendere al regio Go-
verno una parfita di 6300 fucili, di fabbrica inglese, parte
di calibre inglese al prezzo di lire 40 caduno se il caicio ¢ in
noce, e di lire 37 se il caleio ¢ in faggio, io mi rece a debifo
di significarle che a lenore della medesima ho commesso al
governatare della divisione di Genova di far esaminare da
ufficiali da lui delegati se 1 foeili, in numero di 4460, gia
pervenuti nel porlo di Genova, siano nelle varie qualita
adalli all'uso, ¢ se il prezzo dimandato corrisponde alla loro
qualith rispettiva.

« In questo easo ed in quello che il prezzo minore del chie-
sto, determinato dagli uffiziali peritanti, sia accettato dal
mandatario di V. 8., ben inteso che i fucili siano dichiarati di
buona qualitd, il contratto di compra si avrd per conchinse,
8¢ il mandatario non consente al prezzo, il governatore de-
pulerd on terzo perito, che tenterd I'accordo tra i primi, in
questo easo rimanendo libero a V. 8. il far valere le sue ra-
gioni, ed i fucili saranno ritenuti dal Governo per servire a
quet bisogno supremo, che fin d’ora il Governo antivede pro-
babile, e per cui ha ordinalo il sequesiro di tuldi i fucili arri-
vanli in Genova.

« 1 2020 fucili rimanenti a compimente della partita offerta
nan saranno comprati se non a quel modo stesso sovra signi-
ficato, e colla espressa condizione che giungano nel perlo di
Genova il 40 settembre prossimo, salvii soli casi di forua
maggiore avvenuli nel corso del viaggio e giuslificati legal-
mente.

« Quanto al prezzo non dissenlird che siale pagalo in To-
rino, dopo che mi saranno giundi i compiunli riscontri intorno
atle consegne, ed ho 'onore, » ecc,

Da tale letiera appare chiaramenie non essersi conchiuso
nessun contratto, ma corse sollanto delie intelligenze. Dird
di pitt: olireché il contralto non era concliuso per fa forma,
non lo era nemmeno per fa sostanza, perché il prezzo non era
definitivamente deciso. Sard dungue stala non molio esaila
Pespressione nostra nel rendiconto, ma gli é certo che il Mi-
nisfero antecedente nulla ba conchiuso.

Quanto al contratio Tachis e Levi, il Ministero non ha cre-
duto doverlo chiudere per Ia ragione, come ho gi4 detto nel-
I"alira tornata, che eglino nen fornivane che una picecla quan-
tith al mese, e, prima che il Governo avesse I'infera quan-
Litd dei fucili, stande al contratio pia cominciato dal Ministero
precedente, avrebbe dovuio aspeltare unanne e mezzo; percid
ognuno scorge che nella necessild in coi si trovava il Governo
di avere nel pid breve lempo possibile quella quantith di fu-
cili, il Ministero presente non paleva accettare una tale of-
ferta. Conchiudo adunque ripetendo di aver forse adoperala
una eatiiva espressione, ma non gih aver alterato il rendi-
conto. Nei conltratti poi di piceola enlitd, ciod uno disei o
settemila eirca, un altro di diecimila, il Ministero non erede
di dover rispondere, poiché queste sono tulte offerte fatte
depo del Minisiero che ci ha preceduto.

Ora vengo alle allre interpeltanze. Il signer senatore Plezza
chiede nella prima il perché nen sianc giunti i 30000 fueili
che dovea somministrare il Governo francese, A quesla inter-
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pellanza dird che ne giunsero gid 20800, e che ne mancano -
solo 9200, i quali non sone ancora giunii per la difficoltd del
trasporto. Ullimamenle il signor cavaliere Verani, che & stalo
spedito appunto per atlivare questa spedizione di fucili, co-
munict al Ministero che 'unico incaglio era la difficoltd del
irasporlo; e che si poteva benissimo Lrovare il modo di questo
trasporto per mezzo dei carrettieri francesi, i quali, dovendo
fare ii giro per toraarsene vuoli di allre merci, chiedevano
un assai grave preczo. Osservava poi il signor cavaliere Ve-
rani che se vi fosse stata urgenza l avrebbe inviati col mezzo
che aveva indicato ; ma se invece non urgeva, potevasi alten-
dere una miglior occasione, _

Per allora non v'era di fatto quell’urgenza da dovere aggra~
vare I'erario per tale trasporto ; e eit perché questi fucili sono
destinati al eorpo della milizia slaccata, per armare la quale
se ne avrebbe una bastante quantit, io ho creduto che si po-
tesse sospendere e di aspettare una miglior occasione pel
trasporto di questa piccola guantiti. Quanto al ritardo dei fu-
cili comperali dalla ditta Costa e Scaravaglio provenne dal
timore del choléra destatosi in Inghillerra; il che fu cagione
che gli arrivi di mare fossero molto minori: si aggiunga
che vi fu posta in vigore la quarantena nel porto di Genova,
per cui ne venne an ritarde, Gl spedizionieri incaricati del
trasporio di questa quantila hanno data guesta ragione ed as-
serli altri maoltivi di forza maggiore, i quali non darebbero
luogo a richieste di risarcimenti di danni. Quesli allegali di
forza si verificheranno in seguito per riconoscere 3¢ polrd es-
servi 1nogo alla penale posta nello stesse contratto,

Da tulte queste offerle si ricevetie da Cosla e Scaravaglio
}a quantith di 15405, da Tachis e Levi una quantith di 2517,
che formano un lotale di 18732 fucili. Di questi furene dislri
buiti 1800 a Genova, 500 a Cuneo, 1000 a Savona, 1600 a
Novara, 800 a Torine, e cosl via via ne furono disiribuiti
circa 40000, Tengonsi 2000 in certi depositi dove si devono
raccogliere i corpi staceati in caso di mobilizzazione, Non si é
creduto di dover distribnire tali fueili alla milizia ordinaria,
perché essendo di migliore qualith e veramente utili alla mi-
lizia assoldala, si devono lenere in serbo per Poecasione che
i corpi distaccali vengano chiamati solte le armi.

La seconda inferpeHanza chiede per qual molive i fueili
cedati dal Governo francese risultino 30000 dal rendiconto,
menire ne era slaia promessa al Ministero antecedente la
quantith di 50000. A questo riguardo io non ho altro che a
leggere una letfera del nostro ambasciatore a Parigi, in dafa
del 6 ollobre.

« Eccellenza ,

« In risposta all’ossequiato foglio di ¥. E., in dala del 30
settembre p. p., devo permetlermi di farle osservare che, &
tenore del dispaccio ivi citato di questo signor ministro della
guerra del 14 non giugno, ma luglie. precedente, non gid
30000, ma soli 15000 fucili erano nessi a nostra disposiziene,
poiché sui 50000 gii promessi dal Governo francese a qaello
di Milano, 35000 gia erano stali da quest’ullimo riliratt ; loc-
ché mi fu confermalo dal signor-Luigi Anlonio Fonlana, agente
del prefato Governo milanese, con letlera di Marsiglia e del
25 luglio.

« Or dunque, avendone io oltenuto 30000, come & a V. E,
ben noto, lungt dal rimaner debilore di laki armi, il Governo
francese si rova averne ceduto a quello di 8. M. 45000 di pid
della partita antecedentcmente accordata,

« Infatti, con dispaccio del 6 agosto, il signor minisiro della
guerra, enumerando i fucili somministrati, si esprime come
segue :
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« L4 cession de cos armes éfait dq’l. un grand sacrifice pour
« Ia France Jans ce moment. Le nombre vienf den élre dou-
« bi¢ et porté & 30000, suivanl les désirs de volre Gouver-
w pement(, »

« Sembrami aver pienamente soddisfatto con le precedenti
osservazioni all'oggeite del precitato foglio delVE. V., cui
frattanlo mi & grato ripelere le proteste della mia alla slima
ed o3sequin. »

Vedono dunque che la partita fu veramente di 30000,

La terza interpellasza & diretla a sapere perché sia aunien-
talo di L. 45,000 il prezzo dei 20000 fueili Semenza, gid stipu-
lato dall'azienda d*artiglieria, specialmente a cid depulata dal
Mipistero dellinterno, prima che Pattuale Ministere assu-
messe il potere.

A questo riguarde occorre precisamente Ja stessa risposta
che bo gia avuto Ponore di fare nell’altra tornaia, cioé che la
ragione della diffcrenza cra perché nel primo contratto tulli i
faeili erano fucili vecehi vidottia percussione, ¢ nel nuove con-
tratio sicambid, stabilendosiinvece che dovessero essere 10G00
ridolli ¢ 10000 nuovi: pei 10000 ridotli restd fissato il prezzo
a lire 30 30 ¢. cadauno, come era nel primo contraito; per i
nuovi fu portato a lire 35, La quanlita era poi di 20000 e non
di #0000 ecome appare accennasse dapprima il signor senalore
Plezza, perché il contratio dell’azienda del 28 luglio 1848 era
di 20000. Eravi perd il patto che potesse essere estesa anche
questa al uny maggior quantitd. Riguardo poi alPeltetlo della
scrittira Semenza, non mi risalta che il Governo avesse fatla
}a richiesta nel mese dalia data della scrittura, per coi fosse
il Semenza tenuto a prestarne una magyior quantild. Quando
pure si fosse fatlo, il Semenza non presiava neppure quei
20000 cui erasi obbligato formalatente in questo contratto,
dietro eni doveva incomineiare la provyisione a venti giorni
dalla data della scritiura, che avrebbe portato ai {8 di agosto:
@ siccome non si venne a prestarlache inotlobre, cosi tornava
inutile Vincarieare quesio sigaor Semenza di wna maggiore
prestazione, gnando egli non aveva neppure fallo la minore.
Questa maggiore prestazione ayrebbe porfato un grandissimo
incaglio a tutli i contralli, impercioeché impegnava in gran-
dissima parte i mezzi del Ministero dellinterno, per cui esso
non avrebbe poiuto venive o legarsi con altri contratii, Dird
di pitr: avote appunto le informazioni sopra la poca risponsa-
bilitd def signor Semenga sulla piazza di Toring (non voglio in
nissun modo venire ad inlaceare a risponsabilitd di questo
signore, ma qui sulla piazza di Torino non era conosciute),
nen avendo alcun mode di rinvenirlo, ho avvisato che il Mini-
stero detl’interno non si dovesse lenere legato da queslo con-
trallo in mods da non poter tratlare nello slesso tempo allri
contratti; e bene ho operato, perocché, se io avessi tenuto
conto dell’altro contratio fatle col signor Albinolo di 10000
fueili che dovevano venire dal’America, si sarebbe rimasto
sine al giorno d’oggi senza un focile,

‘Nella quarta interpellanza si domanda per gual m{»lwo sia
aumentalo i} prezgo dei fucili Tachis e Levi di lire 48,000 ol-
tre il prezzo a coi Tachis e Levi 1i avevano formalmenle of-
ferti al Ministero antecedente.

A questo riguardo ho gid rispoeste essersi cambiati i fer-
mini dell’offerta, cosi che fossero inveee obbligati di prestare
una maggior partita di fueili in dalo tempo (sono 6 o 7 mila
per il primo contratto e 10 mila per il secondo}, e che si chie-
desse una diversild di prezzo dalla offerfa per Ja prestazione
poco per volla di questi fucili. Di pid & da notarsi che qae-
st*obblige porlava di dare veramente fueili di fabbrica di
§{-Elienne, ¢ invece, comprandeli alla spicciclata, eglino po-
tevano trovarne nelle alire fabbriche. Dird ancora che so-
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praggiunse un'altra gquistione. Quando si vemnne a formare il
contralto, i signori Tachis e Levi credeltero di presentare
un’cfferta di un altro prezzo per alcuni oggelti clie si chia-
mano piccolo arredo del fucile, come carastraccio, ece. Essi
dicevano questi oggelti non essere mai compresi nel contratto
det facile ; i fucile doveva presenlarsi separatamenie. Io mi
informai presso 'azienda di guerra, e ne ebbi per rispesta
che se nel contratto non se ne parlava, questi arnesi non po-
tevansi dire compresi nel conlrallo medesimo col fucile. Cid
fece che per leansazione si obbligd poi di dare il piceolo ar-
rede con una variazione nel prezzo che credetti aceetlare.

La quinta interpellanza tende a conoscere per qual molivo
si sono comprati i 44000 fucili Costa e Scaravaglio a lire 38,
& cost piu cari dei 6680 dal signor senatore Plezza acquistati
durante il suo Ministero,

A queslo riguardo ¢ bene ritenere che la lettera del signor
senatore Plezza nen porfa un minor prezze, anzi perta un
prezzo waggiore se il ealcio era di noce, un prezzo minore se
era di faggio; e nel contralto si aumentava la quantiti delia
partita, ¢ si & deflo meld di faggio e meld di noce, ¢ i poria
il prezzo ¢ 38 lire. lo credo che si oitenne veramenie un‘u-
tilith in questo confrallo, tanlo pit che se ne erano acquistati
anferiormente una quantitd a 40 e 44 franchi,

Mi si domanda colla sesta interpellanza perché si acquista-
rono guesti fucili di fabbriche defle qualt si era avvertiti di
non fidarsi. A queslo rispondo primieramenie che ha forse
qui errato il signor senatore Plezza, quando ha credulo ehe il
capilano Solari avesse dichiarato che si dovesse stare in
guardia contro i fueili di fabbrica inglese. (Guzz. Piem.)

eLEZZA. Mipare che sia delle fabbriche inglesi ebe par-
lasse, € tanto & vero che, se non erro, la stessa lettera del ca-
pitanc Solari diceva che erano fucili che la Compagupia delle
Indie faceva fabbricare a posta di peco prezzo per venderli
agli Indiani; e non mi pare che la Compagnia delle Indie
faccia fabbricare nel Belgio; posse sbagliare, ma la cosa mi
sembra stare in fali termini. {trazz. Piem.)

TINELLY, minislro dell'inlerno. Det resto queste notizie
si riferivane ad un cerlo... del Belgio. {Gazz. Piem.)

PLEZZA. 1 conle Seyssel, {Guzz, Piem.)

BINELLN, ministre dellinterno. 8i, il conte Seyssel, 1 di
cui fucili furono da quell’uffiziale riconoscioti inservibili,
ed crano gid rifiulati dalla guardia nazionale Lelgica, eui
erano slati dislribuili. Venaero poscia alcune offerte dalP’In-
ghilterra, e il sig. Solari fece avverlire il Minisiero che non si
fidassero froppo dei fucili che potessero esser portati dall'ln-
ghilterra, perché non erano aliro che quelle parlite che
aveva ricosale i1 Belgio, e quali si erano lrasporfate in
Inghilterra ¢ si davano ¢come di quelle fabbriche. Ma quanto
alle fabbriche di Biemingham, donde sono quelli preseniati
dai Costa e Scaravaglio, non vi era argomento a credere
che fossero quelti appunto @i eni accennava il signor Solari.
Det resto si stabill che un uffiziale si trasporiasse sul luogo
ed esaminasse Ia merce che gli sarebbe stata offerta coi cam-
pioni presenfati all’azienda della guerra e trovati di buona
qualitd. Guesla ¢ la ragione per eui si avvisd di fare un con-
tratto tanto piu ulile, in quanto che non vi aveva offeria
migliore,

Il signor senafore Plezza nelle sue inlerpellanze accenna
quelli falti coi signori Tachis e Levi e col signor Semenza,
Quanto a quello di Tachis e Levi occorre la stessa osserva-
zione gia fatta, ciod che avevamo bisogno di facili che si con-
segnassero subito o almenp a breve intervallo; invece la pro-
posla Tachis e Levi avrebbe portato il termine stipulato coi
signori Costa & Scaravaglio 4 s2i volte tanto almeno. Quanto
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4 quello eol Semenza Ia ragione & chiara, perché non crede-
varuo di poterci fidare di uno che non aveva neppure prov-
visli i fucili stipulali in un primo contralto.

Con cid avrei risposlo alle interpellanze: quanlo alle in-
stanve mosse a che il ministro deponyga sul lavelo della Pre-
sidenza tutte fe carfe relative ai conlratli, osservo che sesi
Lraltasse delia discussione del bilancio, aliora potrebbe avere
un appoggio istanza del signor senalore Plezzz: ma ablual-
mente aon credo ai dover venire ad una discussione di conti
a giustificazione dei contralti, salvo che il Senalo intiero fosse
di opinjone diversa, ché allora deporrei gueste carie dopo
averie falla fare la copia: e cosi rispendo pure alla seconda
instanza.

Quanto perd al rifiulo dei fucili per parle della guardia na-
zionale di Genova, osserverd che é vero aver questa rifiutali
aleuni dei focili provvisti dai signori Cosla e Scaravaglio in
eambio di quelli gik disiribaili, ¢ che non erano stati trovati
huont; ma € vero altresi che tali fucili erano stati ricono-
scivli buoni dall’azienda d’arliglieria nell’esame che ne aveva
falto nell’arsenale di Genova. Quanto a quegli allri che fos-
sero riconoscinti veramente inservibili, come risulta dat ver-
bale ehe qui presento, i signori Costa e Scaravaglio sono ob-
bligati a risarcire i danni, a cambiare tulli i fueili che non
fossero in armonia col campione presentalo. Quante a quegli
altei che debbeno provvedere i medesimi, si & inviato apposia
il signor capilano Ansaldi in Inghilterra per riconoscerli: e
non oceorre allro che la lettera del signor capilano Ansaldi
che testifica di avere visle quetle parlite e di averle trovate
buone.

Credo di aver soddisfatto abbastanza alle interpellanze del
signor senatore Plezza. {Gazz. Plem.)

PLEZZA. Accetlo la dichiarazione fatta dal signor mini-
stro che sia inesatla I'espressione usata nel rendiconto che il
Minislero antecedente non si fosse occupato di contratti di fu-
cili, ma che si dovrebbe dire che 1i ha cercati, trovati e trat-
tali, ma non li ha conchiusi. A questo rignarde non avrei in-
sistito, perché & verissimo che, se non ha fatti tatti i contratti,
ha almeno tenule le inlelligenze per conchiuderli, ¢ lo sono
slali dal Ministero..... (Gazz. Piem.)

PENELLY, inistra dellinterno. {Inlerrompendo) Quanto
a queslo posso dire che 'unico coniralto che meriti qualche
riguardo ¢ quello del Semenza. Quello della prima partita
Cosla e Scaravaglio dei 60000..... {Guzz. Piem.)

wLEZZA. (Inlerrompendo) Credo che non avri trovalo
quello Tachis e Levi, ma avra trovato I'eblazione al Minislero
antecedente, colle ricerche che io ho falte. Quello di Se~
menza era gid inteso dal Ministero Ricei, ¢ credo benissimo
che sard stato fallo il giorno prima che io entrassi al Ali-
nistero. Eppercié forse mi parve che fosse slato conchiuso
il pfimo giorno del mic Minisiero, poiché¢ mi ricordava di
averne col Semenza parlateo.

Che questo contratto sia slato allora stipolate dall’azienda
d*artiglieria specialmente a cid deputata dal Ministero interni,
lo provo con una lettera del conle di 8. Marlino che aflora
era vapo di divisione, in oui mi da, dietro mia richiesta, in-
formazione di tale contralto; eppercid io non poteva giudi-
care che il contratto fatto dal’azienda d'artiglieria, special-
menie a cid deputata dal Minislerc dell'interno, fosse segnito
in modo irvegolare: e soggiunge poi essa letiera che il con-
tratto Semenza erg di 20000 fucili, estensibila a 60000.

Avrei alfre osservazioni a fare, ma prima di lutlo io debbe
instare per avere le carte che ho richieste, perché non mi
sembra che sia una ragione valevole quella di dire che ora
non ¢ il tempo di fare il bilancio, e che al tempo del bilancio
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si avranno lutle le earte sul tavolo. Anche fuori del bilancio
il Ministero ¢ in obbligo di comunicare le carle richieste,
quando vi sono ragioni forti, come mi sembra atlyalmente vi
siano, per esaminare massime il contretto Costa e Scaravaglio,
menlre si sa che hanno gid rimesso una parte dei fucili, e che
questi fucili sono slali gindieali, come dice il signor ministro,
servibili dalla Commissione d’artiglieria, ed inservibili dalla
guardia nazionale di Genova; e quindi interessa il paese che
si esampining i motivi che la Commissione d’artiglieria ha
avato, e quelli che ha avuto la guardia naziopale per rifin-
tarli, afinehé il Governo non seguiti a ricevere dei fuelli che
poi in ultimo si vengano a lrovare affalto inservibili. Perejd -
eredo di essére in diritto d’avere le carte cke ho chiesio che
siano comunicate, avute le quali mi riservo i fare le altre
osservazioni, e ne replico Vinstanza, (Guzz. Piem.)
PENELLY, ininisiro dell’interno, L'instanza del signor se-
nalore Plezza pub avere due motivi: o di entrare nell’articolo
dellamministrazione, ovvero di formolare un’zceusa coniro
il Ministero. Nel primo caso io mi rifiuto assolutamente di
dare in comunicazione le carle richieste, perché il Senato cor-
tamente non ha da entrare in un atto d’amminisirazione, salvo
nella discussione del bilancio ; quanto al secondo, prego il si-
gnor senatore Plezza a formolare 1'accusa, ed allora mi di-
fenderd. (Gazz. Piem.)
PLEZZA. [0 non c¢redo che con quesle ragioni il minisiro
si possa rifintare di comunicare le earle che sono necessarie
per riconoscere se veramenle si sono accetfati fucili inservi-
bili. Rispetto a cid che dice di formulare Paceusa, io fard os-
servare che non ho in mente di fare un’accosa al minisiro,
tanto pit che ¢ atiribuzione del Senato giudicare i minisiri,
e ignoro se gli spetli anche il dritto d’accusarli, ma che an-
che quesla Camera ha dirillo dinvigilare se mai nelPanda-
mento del Governo si fa qualche cosa che possa pregindicare
lo Stato. ' . '
Ora sarebbe di grave pregiudizio dello Slato che si segui-
tasse a ricevere dei fucili i quali pei, wmessi alla prova, los-
sero rifiutali con buone ragioni, come si vede che la guardia
nazionale H ha gth rifiutati] Ritengo dunque d’aver avulo
giusto motivo per inslare, e che non abbia ragione il ministro
di negare e il verbale degli esami della Commissione ¢ il ver-
bale fatto datla guardia nazionale di Genova, aflinché si pnssa
vedere se mai il Governo & stalo ingannate, e se il denaro
del paese destinato ad armare la guardia nazionale nom si
spenda a provvedere delle armi inservibili: percid insisto
nella mia domanda. (Gazz. Piem.)
corLa, ministro. Prego il Senato di considerare come,
secondo le regole generali e secondo anche quetlo chesi g
delto in queslo contratlo, i fucili non possono essere ritirati
se nan dopo la relazione degli uffiziali d’artiglieria. To non
credo che il Senato possa farsi giudioe se ghi uffiziali darti-
glieria abbiano benc o no gindicato di quest’affare. Pud acea-
dere facilmente che fucili riconoscinii buoni e coltandali dagli
uffiziali di arligheria riescano poi menc buoni. Sono quiin
queata Camera uffiziali che g’intendono assai di cose d’arliglie-
ria, e possono dire poter accadere faciimente questa cosa; e,
per ovviarvi, il nostro Governo nei tempi ordinari, ¢ (ulli i
Governi che amminisirane bene le cose loro sogliono, prima
della collandazione , far assistere alla fabbricazione delle
canne, esaminar bene il ferro prima di porlo in opera, vedere
ditigentemente le operazioni che succedono, ¢ quesie sole
cose possono assicurare che non vi é errore. Ma, acquistando -
fueili gid fatti, & facilissimo che ghi uffiziali coltaudatori s*ine-
gannino, cd aliora non vi ha colpa nel Ministero e neppure
negli uffiziali che hanno collavdato. In qualungue modo non
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eredo che il Sepato voglia giadicare se ghi uffiziali d*arti-
glieria hanno benz o male collaudato. 1 Minislero sarebbe
colpevole se avesse ammessi fucili senza la collaudazione: si
aceysl il Ministero, e il Ministero fard vedere se La adope-
ralo onestamente o no, (Guzz. Piem.)

wLEZZA. Quanio a ¢id che mi si risponde, faccio osser-
vare che non sussiste cid che si é dal signor ministro asserito,
civé sia indispensabile assistere a totte le operazioni della
fabbricazione per puter assicurare la buona qualita di un fo-
cile, e che sia impossibile con fucili fatli di vedere se sono
veramente bueni o ne.

A me pare che quande si pud avere non solo 'esame della
forma delle diverse parti a dettame delle regole detlarie, ma
si pud anche sperimentare arma, quei difelli che ha rico-
nosciuti la guardia nazionaje di Genova potevano essere rico-
nosciuti dalla Commissione, ¢ quindi io dimande la comuni-
carione di queste carte, per vedere se si € fallo tullo in regola,
se la Commissione ha fatto il suo dovere, se la guardia nazio-
nale ha trovato veramenle dei difelti sostanziali e dei difetti
che si potevano riconoscere: ed ollre a cio saper se il Go-
verno, come spero, ha falto il contralio colle cavlele ¢ palti
che erano di suo dovere,

Non si pud dirmi: si faccia Paccusa; quando il Governo
meritasse accusa, allora si penserit, e la farel se fosse mio
dovere il farla. Ma io non dico questo, non Posso asserire
quelle che da me si fard, se non dopo che avrd esamipato i
Jocumenti; ma mi pare dJi essere vel mio dritle quande do-
mande 1a comunicazione delle carle che riguardano questi
falti; e mi pare che won siz giaste il rifiulo di comunicare le
carle che sono nccessarie per verificare la cosa. E inutile
guatunque discassione prima che queste carte siano comuni-
cale, perché sarebbe illusoria e vaga una discussione ed un
giudizio interno ad un oggetio su di cui si rifinta di far ve-
dere i documenti. 1o spery che in quei documenli non ci
pussa esscre niente di male, e s¢ non ve n’ha alcuno, non
ravyiso il melivo per cui st possano negare per ischiarimento
i documenti da cui poteei convincermi che il Governo ha falto
il sno dovere. (Guzz, Piem.)

DELLA TOBRE. Signori, mi pare che la quistione verla
SOYra 0N puovo punte di fatle. O si & shagliata V'azienda go-
nerale di guerra, o si sono shagliati i periti scelli dalla guardia
pazionale, gizcché 'azienda ha dichiarali buoni quegli stessi
fueili che i periti della guardia nazionale han poscia dichia-
rali catlivi: ma qualnngue di queste due opposie dichiara-
zioni sia erronea, non so vedere in che modo possa venire in-
colpato il Ministero, giacché eghi aveva commesso Pesame dei
fucili ali'azienda generale d'arliglieria, siccome & preserillo
dai regolamenti. Ove poi questa azienda fosse cadata in qual-
che errore, osserverd che si dovevano visilare e visilare in
fretia i 84000 fucili venuti dail'estero e gid monlali; ora era
mestieri smontarli ad une ad wno per esaminarne luile le
parti; questa operazione, come ognun vede, esige gran tempo
per essere falla accuratamente; onde, se nella freita fosse oc-
corso qualche errore, vedrei in questo un fatlo rincrescevole
81, ma perd scusabile, e ad ogni modo non vedo che si possa
ineolpare it Ministero di ua errore non suo; onde mipare che
sia inulile il prolungare questa discussione.  (Gazz. Piem.)

PLEZZA. Sono varie le cose di falfo da ¢saminare: é una
cosa 1 fallo Posservare se I'azienda ha sbagliate, oppure la
guardia nazionale, ed & cosa di fatto il vedere se il Ministero
ha prese prima lulte le precauzioni che dovea, massime dopo
che fu avverlito poter essere quesli fucili di cattiva qualjta.
Se fu dafa Vistruzione particelare all'azienda di artiglieria,
avverlendola chie questi fueili polevano non ¢sser buoni, e,

scoperto lo shaglio, & a vedere se it Minislero ba provvisto,
affiuche gquesto non succedesse pii; dopo esserst rilevato chie
questi fucill veramente non erano buoni, & me pare che il
paese abbia diritto di avere la soddisfazione di sapere che
il suo Governe, sia prima cogli avvertimenti dati all’azienda,
sia dopo ¢cel rimediare a guesta mancanza e col porvi rimedio
come si doveva, abbia falto il suo dovere. Io pen dico che il
Ministero abbia mancale a* suoi doveri; anzi ki avrd compinii
e prima e dopo; ma trovo hon esser cosa convengvole il rifiu-
tare la soddisfazione di vedere le carie datie quali risulii che
il Governo ha falto il suo dovere, Se si rifinla questa soddis-~
fazione, io dico che éinutile che vi sianv le Camere, & inutile
che noi abbandoniame i nostri affari per venire qui a sentirci
dire: guardate che noi abbiame fatto tulio quelio che si do-
veva far da noi in questa bisogna, e credeteci. A me pare per-
cid di ipsistere che mi sieno comunicate Ie carle,

' (trazz. Piem.)

PINELLY, ministro dell*inferns. La guestione & di sapere
se sopra tutli gli alti del Governo si possa nelle Camere fare
istanze. To credo precisamente di no, perché, aminesso quesio
principic per un alto, sarh ammesso per Lulld, e conseguente-
mente il Ministero sarebbe occupato del continue nella discus-
sione de'suot atti, e si trasporterchbbe il potere eseculivo alle
Camere, Io avviso che ogni discussioue relativa all'ammini-
strazione abbia sede nelie discussioni sul rendimento dei conti;
e non ¢redo di dover venive a deporre sul tavolo della Presi-
denza tulte le carle che possunc essere relative ai contralii
di amministrazione, ¢ impegbarmi in una serie conlinua di
discussioni. {Guzz. Piem.)

Nota il minislro polere perd il senatore Plezza recarsi al
Ministero, dove gli furnirebbe tulti gli schiarimenti che de-
sidera. (Ferb.)

caraana. Dopo che io aveva dimandata la parola, il si-
gnor ministro degli interni fece un’osservazione, andi un in-
vito cui appunte tendeva 1'osservazione che io voleva fare,
che ciod il signor sepalore Plezza potesse recarsi al Ministero
ed ivi gli venisserc dati tatli gli schiarimenli di cui polesse
abbisognare. Mi permetterd tuttavia di fare qualehe osserva-
zione sulla quistione che si & agitata. Dird che le quistioni di
ordine politico, come quelle di ordine amministralivo, si pos-
sono presentare sollo doppio aspetio: soito Vaspetio del di-
ritto e sotte I'aspetio della convenienza. lo difficilmente wi
accorde col mipistro degl'interni nell’opinione che non possa
il Senato domandare che siane deposte sul lavolo le carte che
abbisognerebbero per motivi 4t wtilitd o di necessith o diur-
genza, sia pure la quistione politica od amministraliva. Se poi
ci facciamo a considerare I'importanza delle cose di cuisi
tratla, sono volonticri dellavvisa del signor minisiro deglin-
ternd, che tale non sia importanza di queste per dimandare
la deposiziene sul tavolo def presidente del Sewalo dei docu-
menti e delle carle relative, menlre il signor ministre ha gia
risposto alla maggior parte delle interpetlanze che gli vennero
masse, & vi ha risposto adeguatamente,

It Senato pué dimandare, pud esaminare, pud indagare
quale sia il corso, lo spirito del’amminisirazione, quando
una serie di atti si commella dalPammigistrazione, Ja quale
indichi o frodi continge ¢ noncuranza od incapacita dell’am-
ministrazione medesima. lo opino cke il Semalo, sebbene
corpo politico, possa enfrare nell’esame delle parti di questa
amministrazione, e, dopo raceotte informazioni straordinarie,
possa dimandave anche al Mipistero che presenti e carte di
cui nn membro del Senato abbisognasse per formelare o
quelle accuse che credesse fondate, od un complements d'in-
formazioni che ravvisasse necessarie a quesio fine. Ma, si-
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goori, nella questione che si agita, io scorgo una quistione di
grelia amministrazione , non di -grande amministrazione,
Quando il Governo é occupate in affari di Stato cosi gravi
quali sono gli attuali, quando esso mette ogni eura, egui at-
tenzione nell’andamento dell’economia del Geverao, e vi reca
una sorveglianza che nalla lascia a desiderare, io non se
eome il Senato pessa risolversi a dimandare che siano presen-
late sul suo tavelo le carte che riguardano qualche contratio.
I winistro deglinterni ha risposto alle inferpetianze che fu-
rono fatte. 1l ministro deglfinterni ha visposto con document],
ha offerto Ia comunicazione delle earle relative negh uffizi del
Ministero. Da quests che cosa risulta ? Risulta che uncontratio
o fufatlo un giorno prima che succedesse nn Ministercail'allro,
o che fu fatto un giorno dope; che in qualelie contralls non
furone compresi i piceoli ogyetli ¢ piecoli ordigni che furono
riconosciuli necessari, e che vi fu supplito con una conven-
sione successiva che aumentd necessariamente i prezzi. Sif-
fatte questioni possono avere qualehe graviti in linea ammi-
nisirativa, ma non (ali da somministrar argomento di una
seria diseussione nei termini proposti dal nostro collega, mas-
sime se si riguarda alle gravissime conlingenze in cui versa
di presente Yo Stato.

Signori, io eredo che tulte le eonsiderazioni fin quidiscorse
snlla quistions che st agila siano apparse a} Senzio piattosio con-
siderazioni di terzo, quarto od infio ordine, e non cosi gravi
da poterlo mnovere a decidere che siano presentate sul tavolo
le carte che riguardano una fale questione. La presentazione
di documenti di questa nalura sul lavolo del Senalo sarchbe
un indizio di sospetlo, un segno di diffidenza, un prineipio
d’idea d’accusa contro Pamministrazione, ed allo slalo delle
cose non pud esserpe il caso. Quande un membro del Senato
chiama che siano dati schiarimenti per verificare atli di am~
minisirazione, e che il ministro risponde al senalore; « Si
presenti nell’uffizio e gli sard data comunicazione di tulte
quelte carte di eui pod abbisognare, » io eredo ¢he non resi
nulla a desiderare, e che il ministro risponda con cid adegua-
tamente alle richiesie del nostro collega. (Guzz. Piew.)

1L PRESIDENTE. (Ricolto ol senalore Plezza) lnsiste?

{Gazz. Piem.)

PLEZZA. Insislo, e facelo osservare che questa non & vna
cosa di gretla amministrazione, come disse il conte Gallina,
perché nel rendiconto stesso del Ministero si dice che il mo-
tivo principale per cui non si & ancora potulo bene organiz-
zare la guardia uariemale, @ per Ia mancanza delle armi. 8e
ora poi, la prima volta che la armiamo , daremo loro armi
catlive, noi Ia disgusleremo in modo che non riesciremo mai
pill a organizzaria. 1l contralto di eui si tralta & di quaranta-
mila foeilt ; di madoche si pud disgustare con essi la maggior
parte della guardia nazionate del regno. Il disgustare e il non
potere organizzare un corpo tanto ulile, tanio necessario, non
¢ affare di cosl piccolo momento, come appare al signor conte
Gallina. Non regge poi quanto egli dice che in questi momenti
in cui si traltano affari cost gravi non si abbia ad occuparsi di
tali cose. Se egli avesse cid detto in un'alira Camera, dove i
rappresentanti del regno seggono tatti i giorni, dove si oceu-
pano ¢tonilinuamente intorno & nuove leggi, io forse avrei ac-
consentilo ad aspetiare occasione migliore per dimandare sif-
falti schiarimenti; ma guando cid si dice nel Senate dove
sediamo poche voite la setlimana, dove abbiamo abbondante
tempo ad occuparci anche di questo, mi pare che non regga
il dire che noi mon dobbiamo occuparcens, specialmenie
trattandosi i cosa la quale pnd avere grandi eonsegnenze,
come io di sopra ho osservaio; perche, oltre al disgustare
la guardia nazionale, potrebbe fare in modo che il papolo
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.avesse a dubitere che il Governo, pnma ¢ol tardare ad or-

ganizzarla, poi col darle armi cattive, non abbia sinistre
inlenzioni; e una vella perdulo lo spiritu della popolazionie,
¢i riescird impossibile risvegliarlo. Dimodoché io insislo
nell'istanza che mi sieno comunicale le carle; non miim-
porta se qui o al Ministero, purché mi siano comunieale.
(Gazz. Piem.)
PINELLE, ministro dell’inlerno. L'offerta fu fatla: io non
rieuso mai a niuno dei membri del Senato gli schiarintenti che
eglino possano chiedere; ma cerlamente la deposizione sul
banco della Presidenza era eosi lreppo grave perché io potessi
acconsentirvi. Se vuol venire ad esaminarle al Ministero...
(Gozz. Plehiny
erezza. Non inlendeva come non intendo la differenzd
che il signor ministro melle intorno ai luoge; comunque sia,
per me fs Jo stesso esaminar le carte sul favelo del Minislero
o della Presidenza. (Ilaritd nelle tribune e nelle gallerie)
{Gazz. Piem.)
1L PREstDENTE. Dunque la quistione sembra sciolla.
{Guzz. Piem.)
GYOVANETTE, Accordali essendo il ministro col signor
senatore, 'ono offrendo, Paliro accellando, mi sembra che
sia evidenle I inutilitd di far deporre le carte sul tavolo della
Presidenza, e che cid anche dia una certa apparenza di gravith
alla questioue che il Senato non vi riconosce. Conseguente-
miente io credo che si debba passare all’ordine del giorne, che
ho Ponore di proporye al Senato:
« 1i Senato soddisfatlo deile spiegazioni date dal mlmslm
dell'interno passa all'ordine del giorno. » (Gazz. Piem.)
wrEzZA. Prima di passare all’ordine de! giorno mi pare
che sarebbe conveniente di aspetlare che ip abbia esaminale
le carte. Queste carle io le aveva dimandate per esaminarle
prima d'oggi; allora mi fureno rifiulale; adesso il signor mi-
nistro si offre di lasciarmele esuminare al Ministero: mi pare
che si debba aspetiare che io le abbia esaminale, perchd, se
si passa all’ordine del giorno quale venne proposto, dopo mi
sarebbe inulile dire al Senalo guello clie mi é sembrato, o che
mi ¢ risultate dalle carte medesime. (Guzz. Piem.)
bE SONNAZ, Je demande la parole contrelordre du jour.
il me semible qu'en adoptant Pordre du jour qui ¥iend d'dtre
proposé, reviendrait au méme que de trancher Iz question,
conune on avait proposé Paulre jour, (Gazz. Piem.)
&IOWANETTE. Vi ha una gran diversitd tra la delibera~
zione presa nell’'ullima tornata e 1a presente. Allora il signer
ministro aveva aderilo di presentare { docamenti per rispon-
dere alle interpellanze che gli venivano fatle ; ora il ministro
ha risposto, ¢ credo abbastanza soddisfacentemente, perehé
non si debba pit oltre prolungare questa discussione, [o fo
riflettere che, se si {ralla sostanzialmente di chi abbia o no
fermato la convenzione, questa ¢ upa cosa taote indifferente
al Senalo, che non era prezzo dell’opera I'occuparsene, Se #j
tratta della censura, alla quale tendevane le Inlerpellanze,
ossia di quelle spiegationi che sono state provocate onde to-
gliere ogni dubbin sugli attt dell’amministrazione del Mini.
slero, solte questaspetto non dubiterei che non sia stato dalo
il pial convenevole appagamenfo. Rimane unicamente, come
osservava il barone Della Torre, una questione per eosi dirs
insolubile, una questione che rifletlerebhe de’ vizi occulti, che
per avventura potessero manifestarsi dopo che venne appro-
vato il coniratto de’ fucili che la guardia mazionale di Genova
ebbe poi a riocnsare. B certo che i1 Ministero non diede 1a sua
approvazione se non dielro il parere della sola autoriti com-
petente a recar giudizio in questa materia, ciod della Commis-
sione di artiglieria di Genova. Egli procedetle cos osservando
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le norme consuele, le norme tracciale dalle leggi e dall’espe-
rienza. Byli fece tutto che poteasi fare da un amministratore
diligente : 81 riferi al gludizio di chi daile legyi ¢ dagli ordini
amininisirativi & preposto a darlo, a chi sole potevadarle con
fondamento,

Non ostante tutla 'oculatezza, non oslante le cognizionispe-
ciali di cuisono forniti i nostri ufficiali d’artiglieria, pub darsi
che qualche vizio sia sfuggilo alle loro indagini. E condizione
perpetua del’'umanili clie in ogui eosa cadente in comercio
vi siano delle imperfezioni occalle. Percié in (ubli i lempi, in
tatte le legislazioni si diede sempre al compralore un’azione
in garanzia. Nessuno quindi pud essere chiamato in colpa se
cib fosse avvenuto nel caso nostro. Tanle meno il Mini-
stero, che adempi pienamente al dover suo quando si ¢ rimesso
a giudici che sono soli compelenti in quesla materia, come &
la Commissione d’artiglieria.

Anche gli uomini dell’arte poteano ingannarsi, malgrado la
maggior diligenza. Ma ripelo che dallo scoprirsi dell'inganno
non polrd mai derivarne contabilith al Ministero.

Rispelto alla guardia nazienale di Genova, se bene mi ram-
mento, ho inleso nell’ultima tornala che la medesima non ri-
fiutava quesli fucili per ragione di qualche vizio sostanziale,
ma perché non fossero di quelli della fabbrica del nostro ar-
senale.

Cid non avrebbe che fare colla bonla dei fucili. Ma sia che
la guardia nazionale avesse motivi diversi e giusli del suo ri-
fiulo, sia che la ragione stia per la- Commissione, qualunque
sia il risultato di nuovo giudizio, di nuove indagini, non sard
mai imputabile al Ministero, e diviene affato inulile in questo
momento 'oceuparsi di un punte di amministrazione, il cni
esame avra suo tempo nelle discussioni sul hilancio. Quindi,
stante la differenza delie circostanze in cui ¢i troviame, insisto
per "ordine del giorno. (Gazz. Piem.)

DE #oNNAZ. Aujourd’hui que Popposition persiste, je ne
vois pas pourquei on devra passer i Pordre du jour.

(Gazz. Piem.)

eicoLET. Jappuye ordre du jour proposé, et je fais ob-

server que le rejet de I'ordre du jour dans Ia séance précé-

dente a ¢é1é molivé sur la réserve expresse de M, le ministre

de l'intérieur, de donner de plus amples éclaircissements sur
les interpellations de M. le sénateur Plezza.

Dans celte discussion le Sénat ne pourrait s'opposer sans
jnjustice A recevoir les plus amples explications que M. le
minislre avait jugées nécessaires pour dissiper les doutes qui
avaient pu soulever les interpellations qui lui avaient é1é
adressées.

La queslion est bien différente avjourd’hui; M. le sénateur
Plezza demande qne M, le minisire dépose sur le bureau de
la Présidence les pitces relalives au marché des fusils, que
la garde nationale a refusés comme étant de mauvaise qualité,

Mais déja M. le ministre a expliqué que ces fusils avaient
é1¢ soumis & 'examen d’une Commission prise dans le corps
de I'artillerie, que celie Commission avait décidé que ces fu-
sils étaient recevables; que c’est ensuite de cetle vérification
que Iz marché a él¢ conclu, Cependant M. le ministre a foit
offre 4 M. le sénateur Plezza de lui donner une communication
dans ses bureaux de toutes les piéces relatives & ce marché.

Or, messieurs, les explications données par M. le minisire ne
peuvent laisser ancun donte sur les acles qui sont ’objet des
interpellations de M. le sénaleur Plezza; le Sénat ne saurait
dés lors obliger le Minisiére & une juslification qui impli-
querait une défiance qui est destituée de tout fondement.

Du resle le Senal ne peut se constituer juge de I'expertise
faite par la Commission de¢ Partillerie; dun autre cété, le mi-
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nistre ne saurait ¢lre responsable de la déclaration de cette
Commissivon : sous ce double rapport la communication des
pidees requises par M. le sénateur Plezza devient inulile et
sans objet. : ' .

En conséquence I'ordre du jour proposé doil étre sans aulre
adopté.

PLEZZA. 1] senatore Giovanetti ha delto che questioni di
due sorla si agilavano ora in Senato, di ¢ui una sopra di un
fatto personale che neon meritava la pena di oceuparsene: ri-
spendo al senafore Giovanelli che, quando si ¢ impulata a
qualche membro di questa Camera una cosa che non ha falia
(come & accaduto a me che sono slato imputato dai ministri
altuali di non esserwni occupato al tempo del mio Minisierp
degli wequisti dei fucili), ha dirilte di giuslificarsi. Quanto al
rimanenie che venne detto da lui e da allro preopinanie, cioé
che erano essi soddisfatlissimi delle spiegazioni avute dal Mi-
nislero, io fo notare che il Senate non pud concorrere nella
loro opinione se non dopo le osservazioni che mi sono riser-
vato di far¢ dopo le comunicazioni che avrd dal Ministero,
poich¢ ¢ neeessario udir prima ambe le parti, e molto pia &
neeessario far questo, considerandosi che le spiegazioni dafe
dal signor ministro in alcune parti non sono per nienie né in
armonia co’ fatli, né sono soddisfacenti. Daile risposte che ha
date alle mie interpellanze, per esempio sulla quantith dei
fueili che aveva ricevuti, risulta ehe molli negezianti sono in
ritardo nel somministrare questi fucili ; ma, o signori, quando
si & aumenlato il preszo di L. 93,000 per averii presto, e poi
i fucili non si somministrano presio, ma a lunghe more, si
pud da vomini serii dire che si & soddisfatii di quesla cosa, e
che il prezzo ¢ stalo giudiziosamente e con buone garanzie
accrescinto ?

1 signori preopinanti dicone inolire che & inutile esaminare
questi contralli, perché non ne pud in nessun modo venire
accusa al Ministero, ¢ ne adducono per ragione che si sono
falti esaminare i fucili dalla Commissione; il loro giudizio,
prima di aver visto, &, adir poco, prematuro; ma spieghiamoci
chiaro. fo non vengo in Senalo per fare accuse, né peril gusto
di censurare i ministri; vengo in Senalo per esaminare gli
atti del Governo, per vedere, ¢ per quanto posso colle mie de-
boli furze alutare e assistere il Governo, affinché, se sono ge-
corsi errori dannosi al paese, si rimediino se si &.in tempo, e
se non si & in tempo, segnalati, non si rinnovine ; ed io qui di-
chiaro solennemente che non credo che mi si combatla con
guerra giusia, quando si vool insinuare e persuadere che
venga io qua in Senato per molivi non aperti e pel dilello di
fare accuse al Ministero ; dichiarc chie per si vile scopo non
avrei mai aperta-la hocca, né 'aprivei mai per Vavvenire, ¢
che, se credessi il dover mettere in accusa il Minislero parte
dei miei doveri, non lascierei campo ad aliri di interprelare
le mie intenzioni, ma lo farei apertamente e senza timore,

Io ho fatta questa interpellanza, e desidero esaminare ido-
eurnenti per vedere se il Governo, se la Commissione, se la
guardia nazionale di Genova hanno fatto il dover loro, e sic-
eome gran parte di questi fucili non sono ancora consegnati,
ho dimandato questo per vedere, se si & errato, di rimediarvi,
ricusando gli altri, e se il rimedio & impossibile, per indurre il
governo ad agire pit canfamente per I'avvenire, e, se non si
& erralo, per dare una soddisfazione al paese, facendo vedere
che it Governe ba fatlo tutto quello che doveva. Si dice poi
che né la Commissione, né il Ministero, né aleuno ne ha colpa
se si sonto ritrovati dei difelti nei fueili, adducendo che in un
fucite nun si possono conoscere i difetti interni. Questa asser-
zione io non la meno buona, perehd di fucili me ne intendo
anche io, & so che quande si voglia riconoscere i difetti di un
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_ fucile basta esaminarlo con un po’ di atlenzione. Quanto alla
qualith del ferro, si melte alla prova, e in gquello stesso modo
.f:he coll’esperienza a guardia nattonale di Genova ha trovati
i difetli, cosi Ji poteva anche trovare la Commissione se lo a-
vesse volualo. .

1o ignoro se [a Commissione sia ¢ non in fallo, e non in-
!.endo per ora dargliene colpa; non nego che si possa crrare
in uno, in due, in pochi fueili, in una quaniity grande; lo
nego e manlengo che, esaminate con diligenza le armi, & im-
possibile che non risutting i difelli, se ve ne s0N0, massime
meliendole alla prova quando sihanne deisospetti, come, dopo
Pavviso del capitano Solari, si doveva averli in quesly con-
tratto, (Gazz. Piem.)

PRAT. A discolpa della Commissione dell'artiglieria che
ha visitati i fucili in Genova, debbo dire che li dové visitare a
tenore del contratto stato stipulato dal Ministero colla ditta
Cosla ¢ Scaravaglio; la premura che si aveva di avere fucili
non permelleva che si cercassero tutte quelle condizioni che
si vogliono nei facili che si fabbricano per la truppa nelle
nostre manifatture d’armi e nelle altre manifalture estere,
che servono esclusivamente le truppe della loro nazione. Per
conseguenza non poleva certamente quella Commissione sotf-
toporre quei fucili a lutte quelle prove a eui si sotfopongeno
i fucili che si fabbricano da noi. Come disse benissimo i1 mi-
nistro Colla, 1a Commissione dové tenersi alle condizioni del
contratto, ed assicurarsi (e questo lo ha fallo) se quei fueill
eraro servibili ; per far questo si esaminano diligentemente i
meccanismi, st osserva attenlamentela canna, e se, dietroa tale
accurata visita, risulta alla Commissiane che i fucili sono ser-
vibili, allora si collandano: e cosi fece 1a Commissione di Ge-
nova, ecost si fa dall'uflizinle che &stato mandato & Birmingham
e che sta ivi totfora. La egli incomineia a visitar i fucili e I’
accefla per conlto della ditta, quindi st porlanc a Genova dove
sono visitati un’alira volia, dopo si fa un processo verbale, ¢
se dalla Commrissione sono dichiarali seryibili si acceltano.
Debbe soggiungere ancora che i primi fucili che si sono di-
stribuiti in Genova erano fucili di Lruppa, e per conseguenza
di buona qualitd, e quelli che vengone da Birmingham sono
fucili di commercio, N¢ ¢ da stupire percid che qaesti ullimi
abbiano scapitato al conlronto di quelli che erano distribuiti
in prima. Onde ne venne il molivo per cui alcune guardie na-
zipnali di Genova, a cui si erano presentali quetfucili, 1t ri-
fiutassero e li considerassero come di caltiva qualitd, Certa-
mente, ripeto, i fucili comperali in Inghilterra non seno al
pari degli altri, ma soggiunge che non sono cattivi; sono essi
fucili di servizio, e possono servire otfimamente nelle mani
delle guardie nazionali, le qnali non ne fanno quell’uso che
ne fanno le truppe regolari, alle quali oceorrono fucili di qua-
lith superiore, quali sono quell fabbricati nella nostre mani-
fatlure, & quelli che sj traggono da Liegi, che sono eccellenti,
e per ultimo quelli che vengono di Francia, i quali pei non
sono neanco assolutamenle di prima qualitd; imperciocché
quelli che si fanno coli per quell’esercito non si vendono, di
piil & espressamente proibito a tulli i fabbricanti di quella
nazione di eostruirne di perfettamente identici a quelli stessi,
la di cui fabbricazione distinguesi coll'appellazione di fusiliere,
i quali sono esclusivamente per la truppa. Nelle manifativre
particolari si fa il fucile detlo numero unao, che & quello che
abbiamo comperato noi, it quale, avvegnaché sia eccellente
per le truppe, tuttavia & inferiore al prime, di cvi n° 1a fab-
bricazione riservata soltanto alle manifatture del Governo. Ri-
peto pertanto che que’ fucili che noi abbiamo comprali, e che
ei verranno, sono otlimi, ¢ possono servire per la truppa, ma
non posso d'altra parte negare che i fucili comprati in Inghil-
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terra, abbenche di buon servizio, sono inferiori a tutli gli altri
comprati dal Goverae per la guardia nazionale.
_ (Gazz. Piem.)
BE BONNAZ. Mi spiace assai di dover coniraddire il mio
collega preopinanle, ma i fucili che farono dislribuili alla
guardia nazionate di Genova nen erane della nostra fabbrica.
Dico ancor io che i fucili deila nostra manifattura 11 credo i
migliori fueili 41 guerra di tuita Europa; clie ad essi sone in-
feriori quelli deile fabbriche nazionali di Francia. Percid ben
sarebbesi potulo chiamar conienla la guardia nazionale di Ge-
nova se a lei fossero stati disbribuiti dei fucili delle nostre ma-
nifatture; il che nen avvenne, perehé i fucili, che furono di-
stribuiti alla guardia nazionale di Genova, erano si-fucili tratti
dai noslri magazzini, ma erano di fabbrica inglese. Quelli poi
che sono stati rifiniati, i quali sono presso a 1200, potrebbe
darsi che non fosscro stali esaminati da nessuna Commissione,
¢ che sieno slati di quel fucili che, appartenenti a diversi pe-
gozianti, da diverse parti giungevano in Genova in quanlita,
sulla speranza di trovarne un ulile smercio; comunque sieno
venuti questi fucili, essi non sono la quistione essenziale in
quesio aflare. (Gazz. Piem.)
PLEZZA. Fard osservare all'onorevole senatore Prat che
i fucili vennero rifinfati dalla guardia di Genova non per il
peso, non perché fossero incomodi, ma sono stati rifintali
dietro un verbale fatlo fare dalla geardia nazionale di Genova,
dal quale appavisce che questi fucili seno stali frovali orga-
nicamente difetfosi. {Gazz. Piem.)
rrar. [ motive veramente non polrei dirlo: hanno dello
che non erano buoni. (Gazz. Piem.)
pLEZZA, Hanne fatto perd di queslo un verbale motivato.
{Gazz. Piem.)
- PINELLE, minisiro dell’ {aterno. La Commissione delle
guardia nazionale li ha rifiutati dopo averli fatti esaminare da
armainoli: si lraltava di fare cambio (ra i fucili che erane di~
stribuili € questi che erano ricusali dalla guardia nazionale,
la guale sperava di lrovare fucili pinl leggieri di queili distri-
buiti: ma se sta che la Commisgione di questa guardia nazio-
nale ha trovato quesli fueili difettosi, sta anche questo che
Fazienda dell’arsenale di Genova li aveva verificali e )i aveva
trovati bueni per la guardia nazionale, di mode che in questa
parte 'azienda non ha alcuna colpa. La questione si riduce
a questo punio, perché gnante alinterpellanza crcdo vera-
mente di aver date le spiegazioni che si richiedevano.
(Gazz. Piem.)
eALLINA, Prima che la Camera deliberi credo necessario
di richiamare V'al{enziene del Senale sull'aspetlo anche grave
che prese questa questione. Quando presi la parola si faceva
dal ministro un’oppoesizione, dicendo che non credeva che il
Senato avesse il diritto di domandare Ja deposizione sul favolo
della Presidenza dei conlratti passati in via. amminis(rativa,
mentre apposita domanda si faceva dal senalore Plezza perché
queste carte fossero presentate; osservai che ki questione del
diritto stava pel Senato, ed in quest'opinione persiste, So-
stenga che la Camera, quando vedesse motivi abbastanza gravi
per domandare la deposizione sutla {avela della Presidenza dei
documenti, e guesli si rifiutassero, ella avrebbe il diritio di
ordinarne la deposizione. Ma la natora della questione spe-
ciate ehe ¢i occupa era lale, che Iinsistenza di un membro
del Senalo per eitencre il deposito dei documenti sul lavelo
della Presidenza vestiva un caratlere di sospetto, un carattere
di diffidenza e di principio d'accusa, la quale non poleva sus-
sistere a fronte delle spiegazioni date, a fronte delle offerle
che lo stesso ministro faceva di dare tutti gli schiarimenti che
occorrerebbero negli ufiizi delle Segrelerie, To credo di esiere
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entrato nello spirite delle osservazioni del signor minisiro
quando mi sono alzato a difendere questa tesi, percheé scorgo
che non stava in ni difficotth nessuna di offrire tulli gli schia-
rimenti ehe si domandavano e che vi era suscellivild giesta,
vale a dire che vi era difficolt dal suo canlo, perché questa
domanda porlava con sé un sespelto, eni egli era in diritto di
rigeltare. La proposizivne dell’ordine del giorno, a fronte di
quesle offerte e di ¢hi la promuove, € questione che viene a
ledere ta sostanza della cosa. Il ministro non si oppune di dare
gli schiarimenti, 1"instanle acconsenie di accetlarli come gli
sono offerti: io domando perché il Senato dovrd ora provve-
dere con un ordine del giorno, il guale taglia di mezzo lutla
la queslione che abbiame agitata. Le osservazioni speciali fatte
finora hanno polulo lasciar dubbi anche suila queslione stessa,
sebbene, io ripeto, questione di piceolissima imporlanza sia
quella di vederce qual grade di certezza possa avere la perizia
che 1a Commissione di Genova ha eseguita, e qual grado di
fondamento possa avere avoto il rifiute che la guardia nazio-
nale di Genava ha fatte all’accettazione di questi fueili. Tut-
tavia, quando nen si dewandano che schiarimenti, quando un
membro del Senato domanda di poler essere messo nel grado
di poler giudicare, di poter verificare la questione che egli si
propone di fare, quando it ministro non si oppone a questa
verificazione, e gliene appresta il mezzo, iv non vedo perché
il Senato voglia pregiudicare con un ordine del giorno te mosse
questioni, quand’anche allo stalo della discussione quest’or-
dine del giorne potesse avere il suo effetfo al riguardo delle
falte interpellanze.

Qui, o signori, io debbo spiegare alcune wmie osservazioni,
le quali forse non furono bene interpretate ; quando he delto
affari di gretfa amministrazione, di secondo, di lerz’ordine,
d’infimo ordine, I'ho delto a fronte della gravitd delle cose,
non gia perchd iv pensi che gli atti di semplice amministra-
zione non possano essere suscellivi di censura o &i esame: jo
credo anzi che nelle amministrazioni Iesame ¢ la discussione
non siane mai troppe anche sopra i minimi suoi alli; ma sic-
come gli affari amministrativi, quand’anche ricevano 1’im-
pulso dall*alto, debbono poi elaborarsi negli uffizi secondari,
¢, per quanto altenta, oculala e rella sia la superior ammini-
strazione, non vi ha mezzo umane che valga ad impedire od a
correggere tutli gli errori; cosi, quand’anche qualehe sbaglio
{osse occorso nell’eseguimento delld date direzioni, dove questi
errori non vestano allro caraltere fuor queltlo osservate nel
caso presente, non si potrebbero mai riversare sopra la supe-
riore amministrazione, né dar lnogo ad interminabili discus-
sioni,

E {0, o signori, non & il tempo del Senato che ho voluto
risparmiare quando ho deito che in mezzo alla gravitd delle
circestanze presenti si doveva badare all’economia del tempo,
- & invece il tempo dei ministri cui io alludeva, il guale & molto
pil prezioso che non quelle del Senalo. Per conseguenza non
mi seno mai epposto, né mi oppongo, a che siano presentali
tutti gli aiti da esaminare sul tavolo della Presidenza, quando
quests atli si riferiscono a gualche cosa di grave e comchin-
dente peril buono andamento deli'amminisirazione. Pratlanto,
sempreché un membro del Senato credera dovere insistere in
particolare per esaminare documenti, e presentar quindi alla
Camera quelle formgli proposizioni che giudicherd opportune,
ic non vedo che nula possa ostare a quesio esame, e quindi
appoggio tale instanza, ed in qnesto senso voto contro ail’or-
dine del giorno. (Gazz. Piem.)

PINELLE, ministro dell'interno. Prego il Senalo di rile-
nere che il senatore Plezza ha formolato delle interpeilanze e
delle instanze, Le interpellanze erano relalive alla quantita
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dei fucili, perché fossero stati trentamila quelli del Governo
rancese, invece di cingquantamila, e alla diversitd del prezzo
dei contralli Sewenza, Tachis e Levi, Costa e Scaravaglio. Le
inslanze poi erano relalive a che si deponessero le carle ri-
fiettenti questi conbratli ed al faito del rifiuto defla guardia
nazionale : oraiocredo di avere dale risposle sufficienti quanto
alle interpellanze, e nen dard altre risposte di quelle che ho
date, perché stanno le ragioni per cui si fecero varii contrabli;
quindi Pordine del giorno propesto dal signor senatore Gio-
vanetti delbe essere ammesso, perché relativo alle interpella-
zivni: quanto al contraito Semenza del 28 luglio ed atio di
soflomissione, .. (Gazz. Piem.)
wLELzA. (Interrompendo) Su queslo non insislo, perche
era solo per vedere se si era slipulato in forma sl o no, e, dopo
che il ministre ha ammesso che era stala incombenzata dal
Ministero azienda d’artlgher;a per slipulario, non chiedo
di pitt. {Gazz. Piem.)
PINELLN , ministro deu‘mzerna. Non mi resta che questa
diversila defle due perizie della guardia naziopale e dell’a-
zienda d’artiglieria di Genova: a questo riguardo veramenfe
io sono estraneo: se perd il senatore Plezza vuole venire al
Ministero avrd comunicazione di questi documenti. Dunque
Pording del glornoe, siccome si pod essenziatmente riferire alle
interpellanze, ed a queste ho dato delle risposte alibastanza
soddisfacenti al Senalo, io credo che veramente non si possa
negare che ordine del giorno venga votato.  (Gazz. Piem.)
1E PRESIDENTE. Vigono due quistioni al presente: una
¢ I’ insislenza del senature Plezza, con cui domanda che sienc
deposti sul tavolo della Presidenza i documenli in questione,
¢ T'altra ¢ Pordine del giorno motivato, A tenore del regola-
mento io debbo prima proporre lordine det giorno alla san-
zione del Senafo. {Gazz. Piem.)

coLra. Domande la parola conire 'ordine del giorno.
(Gazz. Piem.)

1%, PRESIDENTE. || senatore Colli ha la parola.

- (Gazz. Piem.)
coxrkk La questione dei fucili divenne ora assolutamente
secondaria. To mi unisco perfeltamente a quanlo ha detto i}
preopinante, e sono convinto non dover passare inosservala
la proposizione emessa dal ministro, che i documenti chiesti
non possono essere deposli sul tavolo del Senato. To eredo che
quelle ch'ei chiama un affave di semplice amminigtrazione
pud veslire in cerle circosianze un’importanza gravissima;
molive per cui io non vorrei che fosse emesso questo prin-
cipio, che il Senalo non possa chiedere che sieno deposti sul
tavolo gli atti, dai quali possono risullare quali sono state le
osservazioni del Governo. Queslo Governo istesso deve volere
che le sue opere risplendano nella maggior thiarezza; chia-
mali noi a conoscerle e ad ammetlere la nostra opinione onde
poterlo fare con sicurezza, é necessario che si vedano i docn-
menti, Egli ¢ probabile che una Commissione composta di af-
ficiali d'armi speciali abbia potulo emellere un parere giu-
slissimo per la qualit di fucili, ma ¢ib che non s pud in veran
modo ammeltere dal Senato egli & il principie che gli atti di
amministrazione non debbano essere conosciuti dal Senale
stesso ove egli il giudichi opportano. {Gazz. Piem.)
PINELLI, mintslro dell’ ¢nterno. 1o non ho mai inteso di
dire che it Senato non avesse diritto di chiedere i documentj
refativi anche ad un atto di semplice amministrazione, ma ho
significato bensi creder io che 1a verz sede della discussione
sugli alli d’amministrazione non fosse in gresto luogo ; e che
allora soltanto vi pud essere ragioné di chiedere i} deposits
dei doczmenti, quando vi & un principie d’accusa, o unz gra-
vith di tal natera, da potere in modo asseluto diffidare di wn



TORNATA DEL O bpicevwpre 1848

alfo di amministrazione del Ministerc. Se il Ministero fosse
tutli i giorni chiamato di venire a giustificare al Senafo un
qualche atto di sua amministragione, sarebbe un lrasportare
I’}imministrazione stessa dal Ministero al Senate. Io mi sono
rifiutato quanto alistanza fata dal senatore Plezza; se non
che, domandandogli se intendeva di formulare una accusa,
per modo che in tal case si dovesse venire a questa maggiore
Spiegazione, io avrei aliora date al Senato quei documenti che
avrebbe ereduti necessarii. Ma io n’avvisai che, se era uni-
Camente per una semplice curiositd sull'atto di amministra-
zione, non si dovesse ammeltere per prineipio che fosse il Mi-
nistero obbligato a frasportare i suoi atli di amministrazione
nel Senato stesso. {Gazz. Piem.)
DE LA CHABRRIERE. Jzurais i faire une observation sur
la forme de ordre du jour; il est général, absolu, it com-
prend et les interpellations de notre collégue Plezza ot 1'ap-
port par lui demandé sur le burean de la Présidence de quel-
gues pitees qu’it a besoin de consuller, Sur le premier point
an peut adopter I'ordre du jour, si la majorité pense que tes
réponses de M. le minisire sont salisfaisantes. It n’en est pas
" de uéme du second poink. M. le ministre a offert & M. Plezza
de luj communiquer dans ses bureaux les pidces qu'il a dési-
gnées ; ce dernier a accepté celle offre; on ne peut i et égard
Yoter ’ordre du jour; on ne pourra le faire que lorsque
M. Plezza aury présenté les observations qu'il jugera conve-
hables aprés 'examen des pidces. (Gazz. Piem.)
IL PREISIDENTE. Je dois faire observer & M. le sénateur
que la rédaction de I'ordre du jour est maintcnant corrigée.
La parole est 4 M. le sénatenr Giovanelti.
€10vaNETTE. J0 aveva gik aggiunie Je parele che pos-
gono essere desiderate dal precpinante, ma perd, prima di
venire a naoova lottota salVordine del giorno, fard presente
che il diritt pel Senalo di avere dal Minislero comuni-
cazione di documenii anche relativi ad atti di ammini-
strazione non & stato mai revoeato in dubbio, Pud certa-
mente il Senato volgere lo sue invesligazioni anche sopra
un semplice aito di amminisirazione che gli interessi di
scrutare, Nulla debbe essergli interdetto di quantoe gii valga
a discoprire con qual senlimento agisca ’amministrazione,
quale sia le spirilo che la dirige, 1! fine a cui si conduce, ed
anche un atto qualunque pud rivelare le sue temdenze, Ora
perd a che siamo noi ridotli? A vedere se abbia shagliato la
Commissione d’artiglieria o la guardia nazionale di Genova.
La queslione non solo si & cosl ridotta & tenuissime propor-
zioni, ma & useita da quellalta sfera politica in cui giova che
st esercitino le invesligazioni della legislatura; che rileva oggi
mal per il Senato il sapere se vi ha errore nel giudizio della
buona qualith delParmi, e se in quest’errore incorresse la
Commissione d’arliglieria o 12 guardia nazionale? Tultavia an-
chea quesia cariosith ¢ disposto di seddisfareil signor ministro,
comunicando nel sno ufficie le carte relalive a questo argo~
mento : e siccome non € mai stata mia intenzione di impedire
quest’esame a qualunque de’ miei colleghi, ho proposto Por-
dine del giorne in questi termini: )
« Ui Senato, soddisfatto delle spiegazioni date dal Ministero
alle interpellange, passaallordine del giorno. »
{Gazz. Piem.)
wEELZA. 51 propone di adetiare Vordine del giorno sulle
roie interpellanze, perché dicesi ehe si ebhero risposte sod-
disfacentissime, A me pare che veramenta esaminandole non
si passa dire che esse sono tanlo soddisfacentissime; perché
nella prima si domandava quando € come fossero distribuili
gli 85223 fucili daj Ministero. .... (Gazz. Piem.)
»I CASTAGNRTTO, (Interrompendolo) o domando Ia
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chiusura, poiché il signor preopinante ritorna alla quistione,
-sulla quale ha gid molte voite pariato. {Gazz. Piem.)
prE2ZA. Perdoni; io dico cosa che mi era fin dal prin-
cipio riservato dire quando avessi veduli i documenti; io mi
servo adesso di quella riserva, Se perd il Sepalo crede, ve-
dendo che si yuol passare all’ordine del giorno, di dover de-
cidere senza sentir le ragioni, allora ic non parlerd; perché
quando vedo che tanlo il signor ministro, quanto. il signer
senalore Giovanetti tacciano di curiosith il voler esaminare
deghi importanii documenti, allora stimo non poler rispen-
dere altro, se non che & meglio Ta curiosith che il decidere
senza cognizione di causa. (Gazz. Piem.)

DI CASTAGNETTO. 0 insisto sulla chiusura,

{Gazz. Piem.)
1L PRESIDENTE. Pongo ai voti la chiusura,

(B adottata.)

Non rimane dunque che a votare sull’ ordine del giorno.

(Gazz. Piem.}

ma¥sTRL lo proponge un emendamento. N Senale ha

gii riconoseiuto il diritto di domandare al Ministero i docu-

menti ogni qual volta lo crede necessario. Io domando che
questo principio sia stabilite nell'ordine del giorno.

(Gazz. Piem.)

PINELLY, ministro delPinterns. To non 1o contesto.

(Gazz. Piem.)
smarsTRE Eppercid propongo il seguente emendamento:

« N Senato:

« Ritenuto il diritte ad esso di chiedere il deposito dei do-
cumenli sul banco della Presidenza ogni qual volia Io gindica
opporfuno;

« Ritenuto che nel easo presente it Ministero ha offerts Ia
comunieazions dei documenti net proprii uffizi, la quale fu
accetlata dal senatore Plezza;

« Ritenute soddisfacenti le risposte date alle interpeflazioni
det detto senafore, passa all’ordine del giorno. »

{Gazz. Piem.)}

DE LA cHARBIRRE. I} ot inutile de moliver Pordre
du jour sur ce que le droit du Sénal A exiger Papport des
piéces a 6té reconnu ; ce droit n'a pas été contesté et ne pou-
vail '&tre par M. le ministre. 11 s’est borné & faire observer
que si chaque fois qu'un sénateur avait besoin de consulter
une pitee, il fallait 1a déposer sur le bureau, OB s’exposerait
& des inconvénients; il a en conséquence offert i M. Plezza
de lui communijgquer celles qu'il avait mentionnées, et celui-cf
a adhoéré & cette propesition. 1l sufil que le procés-verbal de
Ja séance relale tes faits, pour que les droils du Sénat restent
intacts. {Gozz. Piem.)

casRARIO. Io credo che i'emendamento proposlo dal se-
natore signor Maestri produrrebbe Peffgjto ¢onlrario a guel
che egli si propone, di voler ciod manlenere inviolabile il di-
ritto del Senato. Questo diritto io lo riconosco con tutti gii
altri preapinanii come lo riconosee il signo? ministre. Ora la
nostra discussione stabilisce abbastanza che il Senalo ha queste
diritto. Adottando inveee quelPemendamente, cid non avver-
rebbe per la giacilura delle frasi, poiché dapprima =i dice ti-
tenuto it diritto che ha il Senato di far deporre sul tavolo delia
Presidenza i documenti anche solo amministrativi di ewi ab-
bisogna; ® pot si soggiunge, ritenuia Pofferta che il Minislere
fa di dar visione ne’suei vffici de’documenti richiesti, il che
potrebbe lasciar credere che mediante fale offerla il Ministere
possa eludere 'obbligo di deporre sul tavolo della Presidenza
i documenti desiderati dal Senata. It che non ¢, poiché in-
tanto ora s'accetla il partilo offerio del minislro, in quanto
che 1l senatore Plezza ehe ha richiesta lu Commissione vi con-
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sente, Passande poi a parlare deil’ordine del giorne, io non
ho assistito al prineipio della sedula quando i signor ministro
dell’inferno ha risposio alle interpellanze del senatore Plezza.
1o sento 2 dire generalmente che le risposte sono state sed-
disfacentissime, e lo credo ; ma josuquesto puntenen essendo
informato non potrei votare; dico perd che mi pare che Pef-
fetto deil’erdine dei giorno & di chiudere Ja discussione. Ora
qui la diseussione non sarebbe che sospesa, posio che il se-
natore Plezza persista nel voler vedere i documenti che il si-
gner ministro non dissente di comunicargli. Stiamo a vedere
quel ehe dird il senatore Plezza dopo che avrd veduti i docu-
menti. To, ripeto, non sono competente, non essendo stalo
presente al principio della seduta, ad opinar nel merilo. Ma
credo che i1 Senato se vorra dare unvolodisoddisfazione ayrd
poi tempo a farle. I1 voto non sarh che differifo; ma avviso
che fueslo voto per ora sarebbe prematuro. (Qui non & neces-
sario nissun ordine del giorno, ma bensi di lasciare la que-
stione sospesa finché il signar Plezza abbia esaminali i doeu~
menti. {Gazz. Piem.)

DY CASTAGNEFTO. Non potendo esservi alcun dubbio
eirca il diritto di chiedere 1a presentazione dei documenti, io
richiamo la Camera alle parole dell'onorevole conte Gallina, il
quale riduceva la questione al punto della convenienza, cieé
se sia il caso di esercire un lal diritio, di chiedere tal comu-
nicazione. Il Ministero avendo offerla al senatore Plezza la vi-
sione di tulte le carte, ha dal suo canto adempiulo a quanto
si poleva desiderare. Coll'ordine dei giorno che si & proposto,
la Camera dichiarandosi seddisfatla, semhra che la discussione
dovrebbe essere chiusa, giacche, se i aspettano utleriorischia-
rimenti, non si pud dire d’essere soddisfatli. Qui, io lo ripelo,
la questione ¢ tottadi convenienza; decidalaCamera, se vuale,
onde lasciare aperta la discussiope. In quanto a meio dichiaro
che sono abbastanza soddisfallo, ed insisto perché si adotii il
primo ordine del giorno proposto dal cavaliere Giovanetti.

(Gazz. Piem.)

maRsTRE 10 persisto nel mio emendamento, perché do-
mando che sia riconoscinlo dal Ministero il principio che an-
che in alti ’amministrazione si possa domandare il deposilo
dei documenli se ragioni gravi lo rickiedone. (Gazz, Piem.)

I PRESIDENTE. La prego dunque di serivere e softo-
serivere Pemendamento. {Gazz. Piem.)

PINELLE, #iinislro dell fnterno. Le inslanze del signor
senatore Plezza non rigoardano Poggette intorno al guale noi
disputiamo, percheé non hanno veruna relazione ad esso. Non
si possono percid dare allri schiarimenti intorno a questo, es-
sendo un’altra questione affatto diversa.

Io Insislo per qaeslo, e chieggo che si passi all’ordine del
giorno, eredendo sulle interpellanze di aver dale sufficienti
spiegazioni, Intorno a questo punto ho dichiaralo ciie non ho
altro a dire. 11 Senato poi intenderd la ragione per cui is
debbo desiderare che si chiuda la diseussione. Domari o pos-
domani un noove Ministero pud eseeve formato, ed ifo non
avrd pit I'accesso a questa Camera, € non credo che siagiuslo
che i vengano a fare nuove discussionisu queste interpellanze
quando io non vi sia piil. (Gazz. Piem.)

cimRanie. Siceome jo non ho assislilo, come gid dissi,
al grincipio della discussione, e siccome ora sento dal signor
ministro che veramente le interpelianze erano cose molto di-
verse da questo esame, ed oltre cid aggiungendosi Pultima di-
chiarazione del signor ministro riguardo alla dissoluzione del
Ministero, io non insisterd su questo punto. Solamente os-
serverd sul primo come 'emendamente del signor senatore
Maestri non sta opporfunc, perché & sufficienlemente stabilito
dalla discussione ¢ daif*adesione stessa del signor mipisiro
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che egli non ha mai inteso di mettere in dubbio il diritto che :

ha il Senato di richiedere il deposito sul tavolo della Presi-
denza di qualungue documento, ancorché si riferisea ad alfl -
di semplice amministrazione, Io eredo che vi sono fali prin-
cipii (& questo ¢ uno di quei casi) tante incontrastahili, che
& pur cercare di stabilirli & quasi un volerli pregiudicare, i
(Gazz. Piem.)

COTTA. L’emendamento del senatore Giovanetti inclu-
derebbe che fosse tolta la via ad ogni ulteriore indagazione,
solo perché venne dal ministro risposto alle interpellanze del
senalore Plezza. '

1l signor senatore Giovapetfi fa dichiarare che il Senafo ¢
soddisfatlo delle rispuste date dal ministro, ma, non dicendo
alle interpellunze del senatore Plezze, cit involverebbe la
conseguenza che cosi fosse ehiusa la discussione. Siccome perd
vi sono Jue cose distinte, cioé le risposte del minisiro afle
inlerpelianze ¢ V'offerta del medesimo disoddisfare alle istanze
del senalore Plezza, cosl bisogna che vi sia Pespressa dichia-
ravione che il Senalo & soddisfalto delle risposte date alle in-
terpellanze, ¢ non solamente delle spiegaziont date, come
porta Pemendamento Giovanetti, Allera resterd intalia la se-
conda parle, colla quale sard lecito al senafore Plezza di an-
dare ad esaminare quei documenti che crederd opportani, e
non ci sard contraddizione, (Gazz. Piem.)

GIOVANETTE. Le osservazioni che sono state falte dal
preopinante richiedeno che io richiami il tenore dell’srdine
del giorno che lio avuto I'onore di proporre, e che pello stesso
tempo semmariamente cili le ragioni che mi vi hanno deter-
inate. Ti sto lenore riguarda, credo, appunte due dislinte
parii, ciod la prima parte si riferisce alle spiegazioni date dal
signor ministro, le quali nen possone essere altro che le ri-
spaste alle inlerpellanze ; 1a seconda parte concerne ia comu-
nicazione cfferta dal signor ministro al nosiro collega per e-
same de’documenti relalivi ad uno dei contratli de’ fucili. A
questo riguardo esiste ’espressa riserva. 1 motivi ehe mihanno
determinalo poi a svolgere in questo modo Pordine del giorno
sono per 3¢ evidenli, Ciascuno di noi pud scorgere che nen
accade che siano date maggiori risposte alle interpellanze:
ciascuno comprende che tulfa Ia questione riservata concerne
wnicamente i fucili stati ricosati dalla guardia pazignale di
Genova. Si Lralla in soslanza di una cosa quasi eslranea all’a-
zione del Ministero, si tratta di giudicare se abbia avuto ra-
gione la Commissione di artiglieria stimande huoni i faecili,
oppure s¢ abbia avuto ragione la guardia nazienale, la di eni
Commissione, jslituita a tale oggetto, riconoscevali come in-
servibili o poco servibili. Conseguentemente, quando Vordine
del giorno abbraceia le spiegazioni date sulle interpellanze in
una parle, e nell’alira si riserva al senatore Piczza la visione
dei documenti, terrei che I"'ordine del giorno risponda ad ogni
esigenza, ¢ che sia concepito nel modo prec;sa che si vorrehbe
dall’onorevole preopinante.

I sepalore Defornari poi mi suggerisce che sarebbe desi-
derabile di aggiugnere al testo del mio ordine del giorno le
paracle : allo state delle cose. Gli pare che verrebbe tolto il ti-
more che 8i preciuda I"adite all’altro nosiro collega: senafore
Plezza di giovarsi dell’esame de’documenti offertigli per ri-
pigliare la questione, Nat mio particolare non ho difficolid di
aderire al desiderio del conle Defornari.

Rimane ancora a fare un’osservarione relatwamente ali’or-
dine del giorne proposto dal senatore Maestri, e che il mio a-
mico senatore Cibrario avea ripetuto essere contro 1o seopa
che si era proposto.

E nel vero si tralterebbe niente meno di surrogare alla co-
municazione dei documenti ministeriali sul tavolo delia Pre-
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sidenza Ya semplice comunicazione del ministro nella propria
segreteris. E gid fn riconescinfo essere diritlo del Senato il
chiamare sul tavolo della Presidenza -carte ¢ documenti dei
minjstri, diritto sostenuto non selo da tuili i senatori che ne
banno pariato, ma dichiarate anche incontestabile dallo stesso
Ministere. Quindi su questo argomento sembra che non si
debba transigere,

Ma sq in queste circostanze il Senato si accontenta che gli
siano comunicali [ proeessi verbali speciali in ordine a cid che
spetta ai fucili della guardia nazionale di Genova, e che il Mi-
nistero, mentre riconosce nel Senato il diritto di chiedere do-
cumenti sul tavole della Presidenza, lascia al senatore Plezza
ampia facoltd di esaminare i verbali relativi a que’ fueili, noi
olteniamo egualmente il nosiro scopo. Credo quindi che deb-
basi rigettare ’ordine del giorno formolato in modi diversi
dal senatore Maestri. (Gazz. Piem.)

PLEZZA. 1o 50n0Pautore delle interpetlanze e delleistanze:
io solo ho dichiaralo avere osservazioni a fare contre le ri-
sposte del ministro: il Senato non ha senlito le osservazioni
che io pofeva far subito, e che mi son riserbato di fare dopo
esaminati i documenti, i quali fo aveva domandati per illumi-
nare 1a mente intorno 2 questi contratti, e perché visti lali
documenti io poteva avere altre osservazioni, e modificare
quelle che aveva oggi a fare soi contratti stessi.

Non capisco come possa con giustizia il Senato passare al-

" Papprovazione delle risposte, quando non ha voluto sentire {1
solo che aveva osservazioni a fare in conirario; e parmi che
qualonque giudizio del Senalo, deliberato quando non ha an-
cora sentito e prima che io abbia esposte le osservazioni che
potranno emergere dai documenti, non poird essere giusfo, ¢
senza servire di ginstificazione al Ministero fard forto a noi.

11 dire approvo, dopo aver sentitoisoli argomentiin favore,
¢ strano modo di gindicare. lo mi oppongo anche alt’ordine
del glornoe come & proposto dal conte Defornari, perché, anche
aggiungendovi le parole allo stato delle cose, il senso rimane
lo stesso, e con queste parole non si fa allro che dichiarare
esplicitamente di cssere soddisfalto, prima d’aver sentito taito
quello che si doveva da un giudice ragionevolmenie senlire
per giudicare con cognizione di causa. (Gazz. Piem.)

winELL, minisire dell interno. Egli ha avuto la com-
piacenza di formolare le interpellanze e le sue istanze. Ho
detto che le carte si riferivano a quella primaserittora: quanto
alPaltra, It otlobre, mi pare che il senalore non insistesse ri-
spetio a questo particolare. L’ instania si riferisce al rifiuto
che 1a guardia nazionale di Genova ha falto dei fucili perché
inservibili,

Ora io nan vedo come dalla comunicazione di queste carte
eghi credesse di dover venire a trovare argomenti soprala qui-
sliune delle formalitd. Le interpellanze non si riferivano a cid.
lo dongue porto opinione che, se non erano soddisfacenti ie
risposte che io aveva dato, si dovesse ancora continuare la di-
scnssiope. 1 Senato ha creduto che avesse a chivdersi la di-
scussione, ed ie non ho né ostato né insistito per cio ; ma dico
che a ques'.o'puntn, quando il Senato ha dichiarata chiusa la
discussione sopra una siffalta inlerpellanza, si & creduto ba-
stantementie edoito per dare il suo giudizie o di soddisfaci-
mento o di non soddisfacimento. Eppero le instanze, siccome
sono relative a tutt’altra quislione, non possone avere alcuna
relaziene a quello di cui. qui si parlava. {Gazz. Piem.)

corTA. Daile spiegazioni che vengono date dal ministro
emerge pitt che mai chiara I'importanza di fare la divisione
nelfordine del giorno {ra le inlerpefianze e le isianze. Il Se-
nato si dichiara soddisfatlo quanto alle inlerpellanze, ma
guanto alle istanze nceorda al senatore Plezza la facolti 4 e-
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saininare: se non 8i fa questa ﬂastmmne Pordine del gmrnn .
non £ logico. (Giazz. Piem.)

nEroRNARY. Poiché I’onorevole collega senalore Giova-
netti ben volle manifestare avere, a mio suggerimento, intro-
dotto nella sua proposta d'ordine det giorno Ja clausela: allo
stalo delle cose, mi fo a giustificare io stesso {ale clausola, a-
doltata dall'onorevele mio amico proponente: e, di per sé,
gia parmi ne sia chiaro il razionale intento come la significa~
zione. Il Senato, o3sia la grande maggioranza, come assai si
apralesa, non dividendo pit, dopo gli schiarimenli ripetufa-
mente ed ampiamente dati dal ministro dell’interno, Pepi-
nione dell'onorevole senatore Plezza circa alla opportunith di
una aftuale inchiesta, e del deposito dei documenti sulla la-
vola di esso Senato, e chiudendo, a tali riguardi, la discus-
sione, ben trovasi nel caso di passare all’ordine del giorno.
Tutlavia, poiché, insislendo 'onorevole senatore Plezza, il mi-
nistro gli ha offerlo, ed egli ha accettato, la comunicazione,
a lui personalmente, dei documenli negli nffizi del Ministero,
ne risulta non doversi preciudere ad esso senalore Plezza la
strada, ove la comunicazione desideraia e ottenuta glicre dia
argomento con nuova cognizione di cawsa, per dar corso a
quelle nuove istanze e proposizioni ch’ei stimi; di che la ri-
serva conliensi appunlo nella clausola deliordine del giorno,
che si pronunci allo slato delle cose. Cosl quanto al Senato ed

‘all’attuale queslione, sia 4'interpellanze, sia di iztanze, & de-

finita, e ne cessa la pendenza, senza, tultavia, pregindizio alle
ulteriori diligenze e alle islanze nuove del senatore Plezza,

Poiche ho dovuto enlrare in queste spiegazioni, e pel caso
che la redazione dell’ordine del giorno proposita dal senatore
Giovancltl, alla quale aderisco, non venisse approvafa, mi ri-
serverei di proporne altra pid esplicita che gij avanli quest’ora
lenevo formolata; e sarebbe la seguente, che a (al uopo sub-
ordinatamente deposilo alla Presidenza,

« Il Senale, non ravvisando motivi per dividere sopra aleun
punto i molivi d’inchiesta che impegnano I’onorevole senatore
Plezza nella sua istanza; e, quanlo ai molivi suoi personali, il
ministre dell inlerno avende offerto a Tui, ed avendo egli ac-
cetlato, personali comunicazioni negli uffizi del Ministero,
mediante le qoali polri egli riconoscere se la ssa dentncia
abbia fondamento, e sia il caso ch'’egli intenda di riprenderls
con [a desiderata cognizione &i causa slio siato delle cose,
passa allordine del giorno, (i) » (Guzz. Piem.)

cimRaARYe. 10 sono del parere del senatore Plezza riguardo
al’ inopportunitd di agginngerela clausola alle stato delle cose,
perché le parole allo slato delle cose equivaigono alla parcia
intants, e verrebbe a darsi un’approvazione conriserva diri-
vocarla. Questa non &, credo, I’ intenzione del Senato. Quasi
tutti gli onorevoli preopinanti hanno inteso 3 distinguere 1a
risposia data alle inlerpellanze dall’esame di decumenti ri-
chiesti dal senalore Plezza, ma estranei al soggetio delle stesse
interpellanze. Se il Senato ha lrovato le risposte soddisfacenti
debbe approvarle, non ailo stato delle cose, ma definitiva-
mente. (Gazz. Piem.)

maRSTRI rilira I'ordine daI giorno da esso proposto, non
perché lo creda lesivo dei diritii del Senalo, mentre tende in-
veee a confermarli, nd perche reputi che posto un priacipic
per fondamento ad una decisione cié valga a disconoseetio od
a meiterlo in dubbio come vollero supporre gli oppusitori (%),
- (Ferb.)

(1) Palle osservazioni sul verbale fatte nella seguente tornata
risultercbbe essersi 4 questo punto osservalo dal senslore De La
Charriére che nessuna denuncia era siata fatty dal senatore Plezza.

1'21) Veggansi i richiami sul verbale al princlpio dells seduta suc-
cepslve.
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" nEromNami¥, Ed anch’io ritiro 1a proposizione mia atte-
nendomi alla redazione del senalore Giovanelli conlacfausola
alin siato delle cose. (Guzz. Piem.)

1L PRESIDENTE. Prego il cavatiere Giovanelli di rileg-
gere il suo emendamento. {Gazz. Plem.)

€1OVANEYTL esibisce un nuove ordine del giorno modi-
ficato nel senso espresse dal senatorc Cibrario in questi ter-
mini: '

« 1l Senato, soddisfatto delle spiegazioni date dal Ministero
alle interpellanze, e rilenuta Pofferla al signor senatore Plezza
della comunicazione negli uffizi del Ministero dei documenti
relativi ai fucili ricusali dalia guardia nazionale di Genova,
passa all'erdine del giorno. » {Ferb.}

conLy, S¢ il Senalo si dichiara soddisfatto e passa ai’er-
dine del giorne, mi pare assolulamente inutife it dire nell'or-
dine siddotto che i documenti saranno comunicati al senalore
che 1i ha chiesli, i1 quale non pud pit esser senlito; cio che
io dico & per oppormi all’ordine del giorno.  (Gezz. Pien.)

1 PRESIDENTR. Domanderd adunque se lordine del
giorno del cavaliere Giovanetli ¢ appoggiato. (Gazz. Piem.)

ANCUNE SENATORE. Vi sono due park a distinguere.....

(Gazz. Piem.)

IL PRESEDENTE. Sicompiaccia if cavatiere Giovanelti di
rileggere le parli del suo emendamento separatamente,

(Letta la prima parte, ¢ appoggiata.}

{Letta ta seconda, @ pure appoggiata.) {Gazz. Piem.)

cisnanIo. o faccio istanza che si metta ai voli intero
ordine del giorno. {Gazz. Piem.)

{(Fatia la prova ¢ controprova, Pordine del giorno del sena-
tore Giovanetti ¢ adoltato,) (Gazz. Piem.)

ANNUNZIO DELLE DIMISSTONT DEL MINISTERO.

PINELLY, minislro dell’inlerno. La discussione che si
sgitd finora ha fatto che io anticipai nella discussione mede-
sima una dichiarazione che mi era riserbato di fare formal-
mente dapoche fossero slale volale fe quistioni poste all'or-
dine del giorno. Ora la ripiglierd toitavia per dare pia formali
spiegazioni al Senato. lo voglio parlare della dismissione data
dal Ministero nelle mani del Re dei poleri che gli erano slali
conferiti.

Debbo dare una spiegazione sopra questo fatlo, tanto pid
a questa Camera che ci onord della sua fiducia. Non é gia che
il Ministero abbia creduto-csser venuto un fempo per cui si
dovesse cangiare ia linea di condotla politica che esso aveva
adotiato, perocché realmente lale linea parve quelia che me-
glio convenisse alle contingenze in cui versa di presente il
paese, & che meglio rispondesse allo scopo del programma del
Ministera, Egli pud aver errato in siffalla convinzione, ma
certamente essa fu profonda, fa inlima, fu leale, fu sincera.
1l motive per cui il Ministere tredette di dover domandare lz
sza dimissione lo ebbe gih a spiegare nefl’alira Camerz. In
tufdi i tempi, e specialmenie nei tempi i pih difficili, & peces-
sario che il Governo sia forte e siappoggi sopra una maggic-
ranza sicara e coslante del Parlamento. 8e il Ministero at-
tuale 'ebbe costantemente in questa Camera, non altreitanto
putd dire in ordine alla Camera dei depulali. LPesita dell’ul-
tima votazione intervenula dimostry come fosse vacillanle la
maggiorili che lo assisleva; noi abbiame avvisalo che guesto
dissidio di opinione potesse provenire dal sistema adotiato
dal Governo, ¢ che si fosse perdula la fiducia nelle persone
che lo componevano. Varie sono le ragioni per cui si poté ge-
nerate questo dissidio, e varie pure sono le ragloni per o
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poté entrare alle volle nell’animo. dei deputati un sentimento -
contraric a quello ehe indusse il vole di fiducia. '

Noi abbiamo la coscienza di avere sempre compiuto il no-
stro programma, Ma riconosciamo che pud essere germogliate -
in altri it dubbio che non fosse in noi né Ia volontd nd la ca-
pacita di poler portare al suo scopo il programma da noi ab-
bracciato. Da questo momento e dal momento in evi si rese .
necessario di recarvi una modificazione eol cambiamento di
uno de’suoi membri, siccome esso si ¢ tenuto solidario di
tutii gli atli della sua amministrazione, cosi ne venne per ne- ~
cossiti la rassegnazione del potere in mano del Re, onde que-
sti consultasse bene se realmente questa mancanza di mag-
gioranza sicura nefla Camera dei depulati provenisse dalia
linea di condotia politica da esso tenuta, avvero fosse effeito
delle persone, e quindi svesse il mode di poter cosiitnire un
Governo il quale raccogliesse i voli di luthi, & potesse dare
quella forza che ¢ indispensabile in ogni tempo, ma special-
mente in quelli gravissimi in eni versiamo. Noi pensiamo ehe
il paese rifleticrd alla gravitd delle civcostanze e prenderd da
cid occasione di conoscere come sia pitt che mai necessario di
unirsi tatti colla velontd e colla forza, e che sorgerd dalla no-
stra dismissione un tale Governo che non lasci pit nulla a de-
siderare, (Gazz. Piem.)

1L PRESTDENTE. Mi sia permesso dichiarare altamente
e solennemente che assaissimo mi duole 'annunciata dismis-
sione,

{o sono spiacente di non trovare hastevoli parols ad espri-
mere guesta manifestazione siccome la sento.

Il Ministero era condotio da vedute sagge e prudentis la
sua politica era ispirala, anzi comandala dalle gravi circo-
slanze dei tempi che corrono; ed il favorevele zecoglimento
che ebbare in questo illusire ed eccelso Consessa le peaposte
del Ministero mi porge argemento che potrei essere I'organo
sincero, V'interprete fedele de’sentimenti della maggior parte
de’ miei onorandi colleghi. :

Se poi guesta dismissione sard irrevocabile, io aggivngerd
un voto, che la scella dei spceessori commessa alla sapienza
del Re cada sopra uomini egualmente probi e coscienziosi,
guidati dagii stessi principii ed infiammati dalle slesse virtd,
E qui, appropriandomi le parole di un antico gran giudice
della Francia, sotlo i cui anspizi mi glorio di avere princi-
piato la mia langa carriera, dird:

« Puisse le ciel exaucer les voeux que je forme pour cette
belle patrie que j'aime avec ardeur dans ma vieillesse, comme
je I’ai servie avec dévouement depuis ma jeunesse! »

Interrogo la Camera se voglia continuare fa seduta per l2
discussione intorno al progetio della legge fissato nellordine
del giorno. (Gazz. Piem.)

GALLINA. Siccome si era dichiarato d’urgenza il progetto
di legge per disposizioni di beneficenza verso gli emigrati, cosi
pare che si possa almeno sentirng 1a relazione. {Goz:. Piem.)

ALOUNE VOCL La relazione. {Gazz. Piem.)

RELAZIONE SYL PRHOGETTO M LESGE PER DISPO=
SIZYXONE DI BENEFICENZA VERROG GLI EMIGHATE.

TL PREEIDENTE. Adunque prego il signor senzlore Gal-
lina ¢i leggere la relazione, {Gazz. Piem.)
saryana di lettura detla relazione {(¥. Doc., pag. 185.)

. (Ferb.)

(La seduta & chiusa glle b 3/&# pomeridiane, e fissata I'adn-
nanza al toceo del giorno suecessivo per la discussione def sor-
riferito progetto di legge.) {Ferb.)



