SENATO DELLA REPUBBLICA

XIV LEGISLATURA

N. 352

ATTO DEL GOVERNO
SOTTOPOSTO A PARERE PARLAMENTARE

Schema di regolamento recante: «Modifica al decreto del Presi-

dente della Repubblica del 23 aprile 2001, n. 290, che esenta

anche gli agrotecnici dalla prova valutativa per il rilascio del

certificato di abilitazione alla vendita dei prodotti fitosanitari
e dei relativi coadiuvanti»

(Parere ai sensi dell’articolo 20, comma 6, della legge 15 marzo 19997, n. 59)

(Trasmesso alla Presidenza del Senato il 23 marzo 2004)
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DIPARTIMENTS DELLA FUNZIONS PUBBLICE

Ufficio legislativo

Relazione illustrativa

Con il presente regolamento di modifica del d.P.R. 23 aprile 2001, n. 290, si intende
adeguarsi alla sentenza del T.A.R. del Lazio n. 6814/2002, passata in giudicato, con la
quale & stato accolto il ricorso proposto dal Collegio nazionale degli agrotecnici,
annullando il regolamento che in questa sede si modifica, “nella parte in cui — art.23,
comma 5 — non ha incluso nell’elenco delle categorie esentate dalla prova valutativa per il
rilascio de! certificato di abilitazione alla vendita dei fitofarmaci e dei relativi coadiuvanti,

anche gli agrotecnici”.

Il presente intervento normativo trova pertanto la propria legittimazione nell'obbligo
di dare esecuzione alla sentenza emessa dal giudice amministrativo, che prevede
I'annullamento, con effetto ex tunc, del regolamento impugnato, nei termini sopra riportati.

Il regolamento in esame integra, pertanto, ia disposizione di cui al comma 5
dell'articolo 23 del d.P.R. n. 290/2001, includendo anche gli agrotecnici fra i soggetti
esentati dalla predetta prova valutativa prevista ai commi 1 e 2 del medesimo articolo 23.

D’altronde, come riscontrato anche dal T.A.R. del Lazio, i contenuti formativi del
diploma di maturita professionale di agrotecnico giustificano [linserimento di tali
professionisti nel novero dei soggetti gia esentati ai sensi del testo vigente del citato
articolo 23 del d.P.R. n. 290/2001, che sono: “i laureati in scienze agrarie e scienze
forestali, i periti agrari, i laureati in chimica, medicina e chirurgia, medicina veterinaria,
scienze biologiche, farmacia, i diplomati in farmacia ed i periti chimici”. Si ritiene, pertanto,
di poter condividere il riconoscimento di una sostanziale equipollenza del titolo di
agrotecnico con quello di perito agrario, con riferimento al quale & gia attualmente

riconosciuta I'esenzione dalla prova valutativa.



Tale awviso risulta confermato anche dall’Avvocatura dello Stato che, con nota n. 62296
del 12 maggio 2003, ha ritenuto la sentenza del T.A.R del Lazio correttamente motivata,
considerando sussistente una sostanziale equipollenza fra i diplomi di perito agrario e di

agrotecnico, con la conseguente necessita di modificare la disposizione che, appunto, ora

si novella.



Relazione tecnico-normativa

1. Aspetti tecnico-normativi in senso stretto

a) necessita dell'intervento normativo e analisi del quadro normativo su cui incidono le
norme proposte:

Il presente intervento normativo & finalizzato a risolvere una situazione di contenzioso. In
particolare si interviene con una modifica al d.P.R. n. 290 del 2001, volta ad equiparare gli
agrotecnici ai laureati in scienze agrarie e scienze forestali, ai periti agrari, ai laureati in
chimica, medicina e chirurgia, medicina veterinaria, scienze biologiche, farmacia, ai
diplomati in farmacia e ai periti chimici, ai fini dell'esenzione dalla prova valutativa, prevista
all'articolo 23 del decreto che si modifica, per il rilascio dell'abilitazione alla vendita di

prodotti fitosanitari e relativi coadiuvanti.

b) analisi della compatibilita dell'intervento con l'ordinamento comunitario:

la norma che si propone risulta compatibile con le previsioni comunitarie in materia di

professioni.

¢) analisi della compatibilita con le competenze delle regioni ordinarie ed a statuto

speciale:

Si ritiene che il regolamento non presenti problemi con riferimento all’assetto delle

competenze statali e regionali.

2. Elementi di drafting e linguaggio normativo

a) individuazione delle nuove definizioni normative introdotte dal testo, della loro

necessita, della coerenza con quelle gia in uso:
Nel testo non sono state introdotte nuove definizioni normative.

b) ricorso alla tecnica della novella legislativa per introdurre modificazioni ed

integrazioni a disposizioni vigenti:



Si ritiene necessario ricorrere alla tecnica della novella al fine di conservare 'organicita del
provvedimento normativo sul quale si interviene, considerato che con il presente

regolamento si inserisce un unico termine nella norma che si novella.

d) individuazione di effetti abrogativi impliciti di disposizioni dell'atto normativo e loro

traduzione in horme abrogative espresse nel testo normativo.
Il provvedimento non comporta effetti abrogativi.

3. Ulteriori elementi

a) indicazioni delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di

giudizi di costituzionalita sul medesimo o analogo oggetto:

Il prvvedimento non risulta in contrasto con prevalenti orientamenti giurisprudenziali né

risultano giudizi costituzionali pendenti in relazione ai profili che si disciplinano.

d) verifica dell'esistenza di progetti di legge vertenti su materia analoga ail'esame del

Parlamento e relativo stato dell'iter:

Non risultano progetti di legge volti a disciplinare gli aspetti specifici regolati dal presente

provvedimento.
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REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

TL TRIBUNRLE AﬁMINISTRATIVQ REGIONALE DEL

LAZIO

Sezione Prima

Zlberto Noverese Presidente £.f£. rel.
Zugenio Mele consigliere

Germana Panzircni consigliere

nz pronunciato la seguente

S ENTENZA

gul ricorso n.1240&%/01 pregosto dal Collegio
Nezionzle degli Agrotecnici, 1in personza del
President c.T. sicg Reperto Orlandi e del
Ccliegio Precvinciale degli Agrotecnici di Vibo
Valentia, in perscnz del suc Presidente sig.
Gregorio Giuliano, rappresentatl e difesi dagli
evv.ti Marco Presperetti ed Egidio M. Caruso ed

presso gli
Romz via delle Botteghe Oscure 4;

CONTRDO

La Presidenza del Consiglio dei Ministri,

stessi

in

in

persona del Presidente p.t.;

-

1 Ministero della funzicne pubblica,

Ministero della salute,

PECSIDENZA DEL CONSIGLD DEl MINISTRI
DIPARTINEXTO PER GLI AFPAR! CIURIDICI-LEGISLATIVI
£ PER ] RAPPORTI COX GLl ORGANI COSTITUZIONALL

[ad}
-

Ministerc dell’econom:iz

e della finarfz




11 Ministerc delle politiche acriccle e
forestall,

I1 Ministero delle attivitd produttive,
-I1 Ministero degli affari regionali,
in persone dei rispettivi ministri p.t.

Tutti rappresentati e difesi dall’Zvvocztura

nel confironti

ai semplificazzione cel orocedimsnt ci
autorizzazione &allz produzicne, 2ll’'ammissione

in commercic e alle vendita di prodotti
fitcsanitari e relativi coadiuvanti” nella

Tarte in cul non he incluso ¢li zgrotecnici tra

degli atti presupposti, connessi e coaseguenti;
Visto il ricorso con i relativi allegati;

Visti gli atti di costituzione in giudizio
delle Amministrazioni intimate;

Viste le memorie prodotte dalle parti 2
sostegnc delle proprie cdifese;

7isti gli atti tutti cdellz cause;

o



Uditi allz pubblica udienza dell’8 magcio 2002

- relaztore il c¢onsigliere ='berto Novarese - 1°

Con ricorso notificato il -22 ottobre 2001 e

depositato il successivo giorno 31, il

—

legio nazicnale degll agrotecnici e il

co 3
Collegio provinciale degli agrotecnici <&i Vibo
Velentia hannce impugnatc il D.P.R. ‘24 apriie
‘2001 n. 290 (z2zolamento ¢i se=plificazione dei prcocediment:i

&i sutorizzazicne allz procduzione, all’az=missione in commescic e

2lla vendita di prodstoi Zitesanitasi e relativi coadiuvanti) 1D

P S - T 7 -~ - = e - X ™ -— =
zbilitz alla commercizlizzzzione dei prodotti

istruttoria.

~N)

. Eccesso di pctere zser contraddittorieti,

incoerenza e illogicit

potere per svizmento.

Eccesso ci

.
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Si sono costituite le Amministrazioni intimate
opponendosi ail’zccoglimento del gravame in

guanto inammissibtile e inZfondzto.



Lz causa €& psassate 1in decisione all’udienzza
pubblica dell’8 maggio 2002.

DIRITTO
1.0cgetto del presente giudizio € il D.2.R. 23
zprile 2001 =n. 280 (Regolamento di semplificazione dei
procedimenti c&i autorizzazione alla produzione, all’asmissions In

coxzmerzio e allz venditz di prodetrti fitosanitarzi e relativi
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coadiuventi) NRellz parte in cul non h

agrotecnici trz 1 soggetti esentati dzlilz prova

provincizle degli agrotecnici ~"omessa
inclusione degli agrotecnici tre I soggett:

elle commercializzazione dei Trodectti
fitosanitarZ nen tzova giustificaziozne

cguello di perito agrezrio disposta dalli’art. 3
della legge 734 del 1976 e dell’art. 187, commz
3, del d.lgs n. 297 del 1954 awvuto xriguzrdo
al rispettivo curriculum .formativo e nelie
competenze -aééli iscritti 2ll’albo deglzi
agrotecnici come stabilite dalla 1. n. 251 del
1586.

2. itiene - innanzitutio - 11 cellegic che
debba essere Cisztztesa l’eccezione ci

4



inammissibilité del ravame, sollevata
Szil’Avvecaturez generzle delle Stetoe in sede di
discussicne, sull’assunto che S: rivelge
avversc cisposizioni regolamentari.

Gli atti di  natura regolamentare SOno

2,

|

impugnebili dai destinatari, di rego
soltante unitemente ai concreti provvedimenti
2 zpplicezicne ed entro 1l termine Dper
i’impugnazione CGi Juesti ultimi; veraltro

cuarido, per il suoc contenuto concretd lz norma

immediztamente lz sfierez gluridice aei direttl
intTersessati, =3 stessa va direttamentse
impucnzTte senze attendere l'atto che le dia

_z dispesizicne  in esame, ltarc. 23 qel
rsgolzmente impugnato, che assoggetta - ai
fini cel rilascic ael certificato di

direttamente lesivea pe: gli 1interessati ’in
guanto preclude agli stessi di  ottenere
immediaztamente dall’Autorita sanitaria indicata
dalle regione, il rilascio di tale certificato
& prescindere dalla prova valutativa, la cui
future indizione e regclamentazione nulla pué

aggitngere &lliz lesione disposta dalls norme

N
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3. Il DPR n. 290 del 2001, recant il

recolamento di semplificzzione, 2 norme delle

zutorizzzzione e&elle produzicone, all’immissions
in commercio e &allaz vendita deil prodotti
fitosanitari e relati&i coadiuvanti, stabilisce
che a ciascun deposito o locale di vendita di

crodotti £fitosanitari deve essere preposto un

abpiano compiuto il diciottesimo anno di eta ec
=pbiano cttenuto una valutazione pesitiva su
zrgomenti concernenti gli elementi fondamentall
sull’impiego in agricoliture dei prodotti

fitecsanitari, sulla tessicitée di tali prodott:,

sulla prevenzicne delle intossicazioni
derivanti da orodetti £itosanitari, sulliz
legislazione in materiz e sulia tutelsz
dell’zmbiente.

“Sono esentati dalla valutazione i laureazti in
scienze agrarie e scienze forestali, 1 periti
agrari; i laureszti in chimica, medicina e
chirurgia, medicina  veterinaria, scienze
biologiche, farmacila, 1 dipiomati in farmacia e
I periti chimici” (art. 23, comma 3).

Dette dispesizioni risaliccno sostanzialmente zl

QQ

DPR 3 agosto 1562 rn. 232 (e 1in perticolzre



gll’art. 11 che prevade >’esenzione dalla prova
valutative di teli categcrie) che, unitemente &
cuelle degli zltri testi normetivi in naterig,
sono state coordinate - € integrate
nell’impugnato regolamento di semplificazione.

Ritiene, peraltro, il collegio che nel
provvedere & taie coordinamento 1'Zutorité non
pocteva esimersi dal considerzre che, in epoca
successiva all’adczione del DPR 255 del 18¢&8,
nel ~ settore dellfistruzione professionzle &
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del diploma ci maturitiéd ©oprofessionele di

agrotecnico, equipollente (i. 27.10.196S n=n.
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conclusione del <tracizicnzle e corrispondente

corso formativo istituito nel settore
dell’istruzione tecnice(istituto tecnico

Trz ¢li obiettivi specifici del curriculium
formativo dell’agrotecnico, (DM 15.4.8%4 supd.
ord. alla G.U. 1.7.%5¢ n. 152) vi e
l'acquisizione di specifiche conoscenze in
materia di “Antiparassitari e diserbanti,
tecniche di protezione delle colture” con i
seguenti obiettivi e contenuti:

“- conoscere e saper utilizzare 1 mezzi e le tecniche . di
crotezione vegetale

- conoscere gli effetti diretti e indiretti di fitofarmaci:

- sugli equilibri interni cll’agroeccsistemz

- sull’embiente esternc
- sulle sclute degli operatori e dei coxsumatori

~



- Acguisire le capacitéd di inserire gli interventi di dilfesa
entiparassiteric e di diserbo nel cuadro integrato delle gestione
- acguisire e cnsapevolezze <dell’efficacis di uvna correstes

vtiliczeziose dei fitofarmsgi mel diminuire 1l lorc impatto
suzil’embiente.

CONTENTZIT

I - Mazci di Cifese Zelie colture e di controlle delle mzlerbs

&- agrezcmici

b- fisici e meccanici

c- legislativi

c- kiologici e biotecnologici:

- protezione e potenziamento degli antagonismi presenti in npatura
- introduzione Gi arntagonisti allevati

. uso dei feromozi e dei regolatori di sviluppo

e- rmicrobiologici

e- chimici

f- legislezione vigante

~ efferti svll’uomc; tossicité ascule e cropica dei principi atiivi

- effer:i svll‘crganismo bersaclio; meccanismi c’azione e

seiectivita

0L . 5 UNE CORPETTA GZISTION: DEZGLI AGROZCOSISITIMT
gcecuisire ceg 2 c¢ritics nelia gestione degli struvmenti di

"gecnice agromomica in un guadro di Asricolture Ecocompatibile
concscenze specificne che sicuramente
conieriscono el aipliomato agrotecnic

cusll'insieme di conoscenze d¢i base che

zsosentono di trattare  la vendita  dei
fitcfarmeci cocnn compstenze: e rofessionalicé
ssnzez  che crgz l'esigenze di una prove
vziutative, che non & state previste neppure
per i1 periti acrari.

Tale coenclusione non e preclusa daile

circostanze c¢he non vi sia, come & del resto
naturele, una perfetts identita di insegnamen

e di finalité tra 11 curriculum -formativo
dell’agrotecnico e guello del perito agrario,
essendo al riguardo sufficiente verificare se
anche il curriculum del primo sia
caratterizzato da obiettivi formativi che

cocmprendanc l'acguisizicne di conoscenze di



base e specifiche concernenti la materia e
necessarie per opersre znche nel campc delle
In tal caso l'’esclusione degliagrotecnici deal
novero delle categorie esentate dallea prova
valutativa appare priva di giustificazione e
guindi illogica sia con riguardo al curriculum

formativo degli agrotecnici, sia in relazione

n

ai principi di semplificezzione cui & ispirato

il regolamento impugnatc e che impongono la
soppressione di tutti guel procedimenti non pil
rispondenti allz legislezione d:i settore(l. n.
59 del 1997 =art. 20 lett. ¢-bis) tra cui v
annoverzata anche lz prova valutativa per il

Tilascio del certificato &i abilitazione all

1]

vendite agli acrotecnici.
Di tale conciusiocne eppzre <¢sl resto convinto

lo stesso Ministero delle pclitiche agricole e

foresteli (note £ settiembre 2001 -
Dipartimento dells Juzlits dei prodotii

servizi; nota 21 settembre

[ X8

agroalimentari e de
2001~ Ufficio legisletivec) secondo cui appare
giustificato 1’inserimentc degli agrotecnici
nell’art. 23, comma 3, del DPR n. 290 del 2001
e ha dato atto aell'esistenza di una sua
proposta di 1iédifica nel senso auspicato dal
Consiglio nazionale degli agrotecnici.

In conclusione 11 grazvame va accolto per
l1’accertatza fondatezzz celiie censure incentrate
nell'ec;esso ¢i potere per illogicita in

9



PUBBLICATA METIA

riferimento ai contenutl Zermativi del diploma
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Ci MmatTuIrlTe DICIEesslignzige 21 agrocecnict e per

“'e2ffetto vea amnullatc il regolamento impugnato

e, e s

2 parte in cui - art. Z3 commea 5 - non ha

2 prova valutativa per il rilascio del

certificato di abilitazicne &alla vendita gii

Il Tribuneale Emministrativo Regionale del Lazio
- Sezicne Prime -

- accogiie 1l ricorso indiczto in epi
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Crdine che lz presente ssntenza siz  eseguite

— i oS ETERLA
~uNTE DEPOSITN i GTRAFTERIS
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SEBRETERLL DELLA CCNF'ERENZA PERMANENTE

PEA [ RAFPURTI TRA LO STATC LE SEGION!
£ LE PROVINCE AUTONOME

CONFERENZA STATO REGIONI
SEDUTA DEL 15 GENNAIO 2004

Oueetior Schema di decrzto del Presidente della Reputhiicz recante medifica 2l DPR 25 aprile
2001, a. 290. che ssenta anche gli agrotecnici dailz prova valuiativa per i rilascio del certificate di
abilitazione afla vendita dei prodota fiiosanitari @ dei relativi coadiuvari,

La Conferesza permanente per i rapportt tva lo Starto, le Regioni e le Province Autonome di
Trento e Bolzzno

VISTO ["articolo 2. comma 3. del d2ereto legtsiativo 28 agosio 1997, n. 281, che preveds che la
Conferenza s nobh"afmanﬂer‘-‘ szatita in ordin2 azll schemu di disegni ¢t legees ¢ di decreto

Jlegisiztivo o di regolamsnio del Gavemo aells maweric di compsrenza delle Region! o deile

Province Auionome di Trenio 2 di Bolzano;

ViSTO [ schema di decreto in oggatio. approvald In viz dreliminare dal Consigiio del Mintstui il

20 naovembre 2003 e trasmasso COn oz dJ 24 novemore 2903,

V'S; o acia ael 2 dicembre 2002, coa la guale la Regione Vensto. a nomwe dei coordinamento
:emregionale. fa comunicate Uavviss [avorsvole delle Reston!;

~

Presidenn dells

CONSIDERATO che, nel carse 2=l d1e'n_ szdui i guesta Cenfersnza >3
2 di decrelo in

l
Regiomn ¢ delle Provincs Auronome st sone 2spresst favorevolmente suile schem
[agege Il SAMN

esprime parere favorevole

sulfo schema di decreto del Presidenze della Repusblica recante modifica ol DPR 23 aorile 2001, o
29_0j cbc eszata anche gh agrowenici dalla prova valuiativa per il rijascio del certificaro di
abuutzzione :lla vendita dei proceri firesapitari e dei relatvi coadiuvand, trasmesso dal
Dipariimento per 2li affari giuridici ¢ iegislatvi deila Presidenza del Consiglio dei Mirisui con nota
del 24 aom -:mhze 2005.

It Segretario
Dott. ficcardo Cerpino
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Consiglio di Stato

SEGRETARIATO GENERALL

N, 8\OlOL‘

Risposta a notadel...................

|\ Div. e

OGGETTO:

Schema di d.P.R.

Regolamento di modifica del decreto
del Presidente della Repubblica 23
aprile 2001, n. 290, che esenta anche
gli agrotecnici dalla prova valutativa
per il rilascio del certificato di
abilitazione alla vendita dei prodotti

fitosanitari e dei relativi coadiuvanti.

PRESIDENZA DEL CONSIGLIO
DEI MINISTRI

- Segretariato generale -

ROMA

Roma, addi ...........7&.. 7.

D'ordine del Presidente,
mi pregic di trasmettere il
parere numero 2349/04, emesso
dalla Sezione Consultiva per

gli atti normativi di gquesto

Consiglio sull'affare a
fianco indicato, in con-
formitd a quanto disposto
dall’art.15 della legge

21.7.2000, n.205.

IL SEGRETARIO GENERALE

Lm W:
/f\ '%-.QL‘



Consiglio di Stato

Sezione Consultiva per gli Atti Normativi

Adunanza del 23 febbraio 2004

N. della Sezione: 2349/2004

OGGETTO:

Presidenza Consiglio Ministri —
Dipartimento funzione pubblica -
Schema di regolamento di
modifica del decreto del Presidente
della Repubblica 23 aprile 2001, n.
290, che esenta gli agrotecnici
dalla prova valutativa per il
rilascio  del  certificato  di
abilitazione alla vendita dei
prodotti fitosanitari e dei relativi
coadiuvanti.

La Sezione
VISTA la relazione trasmessa con
nota n. U.L. 39964/04-30.28
dell’11.2.2004, con cul la
Presidenza del Consiglio dei

Ministri — Dipartimento della Fun-

zione Pubblica — Ufficio Legislativo — ha chiesto il parere del Consiglio di

Stato sullo schema di regolamento in oggetto;

Esaminati gli atti e udito il relatore ed estensore Consigliere Corrado

Caruso;



PREMESSO e CONSIDERATO

Il decreto, predisposto dalla Presidenza del Consiglio dei Ministri -
Dipartimento della Funzione Pubblica - in conformita alla sentenza del T.A.R.
del Lazio n. 6914/2002, modifica il precedente regolamento (d.P.R. 23 aprile
2001, n. 290) nella parte in cui (art. 23, comma 5) non aveva incluso,
nell’elenco delle categorie esentate dalla prova valutativa per il rilascio del
certificato di abilitazione alla vendita dei fitofarmaci e dei relativi coadiuvanti.
anche gli “agrotecnici”.

Dispone, infatti, ’articolo unico del nuovo regolamento che al comma 3
dell’art. 23 del d.P.R. 23 aprile 2001, n. 290, dopo le parole: “i periti agrari™,
sono aggiunte le seguenti: “ gli agrotecnici”.

Riferisce I’ Amministrazione che sullo schema del decreto di modifica
ha espresso 1'avviso favorevole I’ Avvocatura dello Stato (nota n. 62296 del 12
maggio 2003) e sono stati acquisiti gli assensi .formali delle amministrazioni
concertanti (Dipartimento per gli affari regionali della Presidenza del
Consiglio dei Ministri, Ministero della salute, Ministero delle attivita
produttive, Ministero dell’economia e delle finanze, Ministero delle politiche
agricole, Ministero dell’ambiente e del territorio).

Il provvedimento ¢ stato approvato, in via preliminare, dal Consiglio
dei Ministri neila riunione del 20 novembre 2003; ¢ stato, inoltre, acquisito il
parere favorevole della Conferenza Stato-Regioni nella seduta del 15 gennaio
2004.

Le motivazioni della sentenza del T.A.R. —~ condivise
dall’ Amministrazione - in base alle quali 1 contenuti formativi del diploma di
maturitd professionale ai agrotecnico giustificano I’inserimento di tali
professionisti ne] novero dei soggetti gia esentati ai sensi del testo vigente del

citato articolo 23 del D.P.R. n. 290/2001, sono esaustive e, pertanto, la



(%)

Sezione non ha osservazioni da fare sul testo di modifica del decreto in

esame.
P.Q.M.
Esprime parere favorevole.

Per estratto dal Verbale
Il Segretario della Sezione
1a Gr. ucc1)

UA
Visto w ’Q’
Il Presidente della Sezione

(Pasqualg de Lise)
\



REGOLAMENTO RECANTE MODIFICA AL DECRETO DEL PRESIDENTE DELLA
REPUBBLICA 23 APRILE 2001, N. 290, CHE ESENTA ANCHE GLI AGROTECNICI DALLA
PROVA VALUTATIVA PER IL RILASCIO DEL CERTIFICATO DI ABILITAZIONE ALLA
VENDITA DEI PRODOTTI FITOSANITARI E DEI RELATIVI COADIUVANTL

IL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA

VISTO l'articolo &7 dzlla Costituzione
VISTO l'articolo 17, comma 2, della legge 23 agosto 1988, n. 400;

VISTA la legge 15 marzo 1997, n. 59, e successive modificazioni, e, in particolare 1’articolo 20 e
I’allegato 1, n. 46;

VISTO il decreto del Presidente della Repubblica 23 aprile 2001, n. 290;

VISTA la sentenza del Tribunale amministrativo regionale del Lazio, sezione prima, n. 6914/2002
datata 8 maggio 2002, pubblicata mediante deposito in segreteria in data 2 agosto 2002;

CONSIDERATO che per ’esecuzione delle statuizioni contenute nella decisione n. 6914/2002,
occorre modificare il regolamento n. 290 del 2001 nella parte in cui non include gli agrotecnici tra i
soggetti esentati dalla prova valutativa di cui all’articolo 23 del regolamento medesimo;

VISTA la preliminare deliberazione del Consiglio dei Ministri, adottata nella riunione del 20
novembre 2003;

SENTITA la Conferenza permanente per i rapporti tra lo Stato, le regioni e le province autonome di
Trento e di Bolzano;

nell'adunanza del 23 febbraio 2004;

ACQUISITO il parere delle competenti Commissioni della Camera dei deputati e del Senato della
Repubblica;

VISTA la definitiva deliberazione del Consiglio dei Ministri, adottata nella riunione del ......... :
SULLA PROPOSTA del Presidente del Consiglio dei Ministri e del Ministro per la funzione

pubblica, di concerto con i Ministri della salute, dell’economia e delle finanze, dell'ambiente e della
tutela del territorio, delle politiche agricole e forestali, delle attivita produttive e per gli affari

regionali;

EMANA

il seguente regolamento



Art. ]

(Modifica all’art. 23 del d.P.R. n. 290 del 2001)

1. Al comma 5 dell’articolo 23 del decreto del Presidente della Repubblica 23 aprile 2001. n. 290.
dopo le parole: “i periti agrari,” sono aggiunte le seguenti: “gli agrotecnic1.”.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

