\tti Parlomentari

— 16725 —

Senato della Repubblica

1948-560 - ODXXVII SEDUTA

DISCUSSIONI

30 MaAGgGIo 19580

CDXXVIL.

SEDUTA

MARTED! 30 MAGGIO 1950

Presidenza del Presidente BONOMI

INDI

del Vice Presidente ZOLI

INDICE
Congedi . . . . .. .. ... ... Pag. 16725
Disegni di legge :
(Trasmissione) . . . . . . . . ... 16726
(Presentazione) . . . . . . 16728, 16747, 16759
(Delerimento a Commissioni permanenti) . 16726
Disegno di legge di iniziativa parlamentare
(Presentazione) . . . . . . . . . . . .. 16759
Disegno di legge: « Utilizzo del fondo lire
per finanziamenti alla industria siderur-
gica» (829) (Seguito della d.scussione):
NOBILI . . . « « « « v v v v v « o 16728
UBERTI, relatore . . . . . . . . 16732, 16745
ToaN1, Minisiro dell’industria e com-
mereto . . . . . . . . .. 16735 e passim
MOLINELLT . . . . . . . . . . 16743, 16745
BITossT . . . . . . . oo oo 16743
COSATTINI . « « « « « v « o « o « v . 16743
CASTAGNO . . . . . . « « « . . 16744, 16746
Bosco . . . . . ..o 16746
Disegno di legge: « Stato di previsione del-
la spesa del Ministero dell’interno per
V’esercizio finanzario dal 1° luglio 1950
al 80 giugno 1951» (852) (Discussione):
RoMANO Antonio . . . . . . . . . . 16748

Disegno di legge: «Riordinamento delle di-
sposizioni sulle pensioni di guerra » (787)
(Seguito della discussione):

OGGIANO . « . « « « v . . . . Puag. 16752
TALARICO . . . . . . « « . . « « .. 16759
DINCA . . . v v v v v v v e 16762
Interpellanza (Annunzio) . . . . . . . . . 16766
Interrogazioni (Annunzio) . . . . . . . . . 167€6
Relazione (Presentazione) . . . . . . . . . 16727
Sull’ordine dei lavori:
LEPORE . . . . . « « « « v v v . . 16727
BISORT . . . . . . « . . . . ... 16727
NOBILI . « v v v v v v v v v v v o 16727
PRESIDENTE . . . . . « « . « . « .« . 16748

La seduta & aperta alle ore 16.

MERLIN ANGELINA, segretario, da let-
tura del processo verbale della seduta prece-
dente, che & approvato.

Congedi.

PRESIDENTE. Hanno chiesto congedo i
senatori: Falck per gicrni 1, Pastore per gior-
ni 15, Silvestrini per giorni 5.

Se non gi fanno osservazioni, questi congedi
si intendono accordati.

TIPOGRAFIA DEL SENATO (1200)
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Trasmissione di disegni di legge.

PRESIDENTE. Comunico al Senato che il
Presidente della Camera dei deputati ha tra-
smesso i seguenti disegni di legge:

« Stato di previsione della spesa del Mini-
stero dell’agricoltura e foreste per l'esercizio
finanziario dal 1° luglio 1950 al 30 giugno
1951 » (1060);

«Stato di previsione della spesa del Mini-
stero dell’industria e commercio per l'esercizio
finanziario dal 1° luglio 1950 al 30 giugno
1951 » (1061);

« Stato di previsione della spesa del Mini-
stero del commercio con 1'estero per l'esercizio
finanziario dal 1° luglio 1950 al 30 giugno
1951 » (1062);

« Provvedimenti per i comuni di Aulla, Vil-
lafranca, Filattiera, Pontremoli, Fivizzano,
Seravezza, Pietrasanta, Stazzema, Forte dei
Marmi » (1063), di iniziativa dei deputati Ne-
grarl, Angelini, Togni e Guerrieri Filippo.

« Provvidenze per il ripristino delle opere
pubbliche di bonifica danneggiate o distrutte
dalle alluvioni dell’autunno 1949 e delle siste-
mazioni idraulico-forestali nelle provincie di
Avellino, Benevento, Caserta, Foggia, Napoli,
Salerno, Livorno e Campobas3o» (1066).

Comunico altresi al Senato che il Presi-
dente del Congiglio dei Ministri ha trasmesso
i seguenti disegni di legge:

« Concessione alla Croce Rossa Italiana i
un contributo straordinario di lire 628 milioni
per l'esercizio finanziario 1949-50 » (1067);

« Concessione, a decorrere dall’esercizio fi-‘

nanziario 1950-51, di un contributo ordinario
di lire 480 milioni annui. a favore dell’'Unione
italiana ciechi, da destinarsi all’assistenza con-
tinuativa der ciechi in condizione di maggior
bisogno e per 'aumento del contributo ordina-
rio di funzionamento da 15 a 20 milion: an-
nui, a decorrere dallo stesso esercizio » (1063);

« Aumento da lire 24 milioni a lire 50 milio-
ni, a partirer dall’esercizio finanziario 1949-50,
del contributo ordinario a favore dell’Opera
nazionale di assistenza all’'Ttalia redenta, e

concessione all’Opera stessa, per il suindica-
to esercizio, di un contributo straordinar.o di
70 milioni » (1069).

Comunico inoltre al Senato che il Ministro
degli aftari esteri ha trasmesso un digegno di
legge concernente la ratifica e 1’esecuzione del
Trattato di pace, amicizia e cooperazicne fra
I'Ttalia e il Guatemala, concluso a Guatemala
il 10 gettembre 1949 (1059).

« Esecuzione dello scambio di Note fra 1’Ita-
lia e 1’Argentina, per evitare la doppia impo-
sizione dei redditi che le imprese di mnaviga-
zione marittima ed aerea italiane ed argentine
ritraggono dall’esercizio delle loro attivita ri-
spettivamente in Argentina ed in Italia, effet-
tuato a Buenos Ayres il 12 aprile 1949 (1064).

Questi disegni di legge seguiranmno il corso
stabilito dal Regolamento.

Deterimento di disegni di legge
a Commissioni permanenti.

PRESIDENTE. Comunico al Senato che,
valendomi dalla facoltd conferitami dail’arti-
colo 26 del Regolamento, ho deferito all’esame
e all’approvazione:

della 1* Commissione permanente (Afia-
r1 del’a Presidenza del Consiglio ¢ dell'inter-
no), previo parere della 5* Commissione per-
manente (Finamze e tesoro), il disegno di leg-
ge: « Stanziamento di un miliardo per 'anti-
cipazione da parte dello Stato delle rette 4
spedalitd dovute dai comuni agli ospedali am-
ministrat1 da 1stituzioni pubbliche di assisten-
za e beneficienza » (1054);

della 5* Commissione permanente {F' nan-
ze © tesoro), previo parere della Giunta per il
Mezzogiorno, il disegno di legge: « Proruga
per cinque anni del regime di agevolaz:oni tri-
butarie concesso all’Istituto per lo <v.luppo
economico dell’Italia meridionale con 11 legge
23 marzo 1949, n. 284 » (1053);

della Commissione speciale per la rat fica
dei decreti legislativi emanati dal Governo du-
rante il periodo della Costituente il disegno
di1 legge: « Proroga delle agevolaz.oni in ma-
teria di documentazione, previste dal de.reto
legislativo 24 febbraio 1947, n. 60, n favore
dei profughi dei territori di confine » (1049).
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Presentazione di relazione.

PRESIDENTE. Comunico al Senato che il
senatore Guglielmone ha presentato, a nome
della 92 Commizsione permanente (Indusiria,
commercio interno ed estero, turismo), la rela-
zione sul disegno dilegge: « Stato di previsione
de'la spe-a del Ministero dell’industria e com-
mercio per l’esercizio finanziario dal 1° luglio
1950 al 30 giugno 1951 » (1061).

Q1esta relazione sara stampata e distribuita;
il relativo disegno di legge verrd posto all’or-
dine del giorno di una delle prossime sedute.

Sull’ordine dei lavori.

LEPORE. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolti.

LEPORE. A nome della 12 Commissione,
msieme al collega Fantoni chiediamo che la
legge sulla ricostituzione di comuni soppressi
in regime fagcista sia rimandata alla Com-
missione per un riesame. Siamo infatti tutti
d’accordo, anche col Ministro Scelba, sulla
necessita di rivedere qualche punto del dise
gno di legge.

BISORI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BISORI. Pare a me che la 12 Commissione
potrebbe pronunciarsi sull’emendamento che
ho presentato a questo disegno di legge in
gqualsiasi momento senza depennarlo dall’or-
dine del giorno. Io temo che, se togliamo dal-
P’ordine del giorno questo disegno di legge,
che interessa numerosissimi comuni ed investe
decine di dizegni di legge che ogni giorno pio-
vono per la ricostituzione di picceli comuni,
350 tornera all’ordine del giornoe chi ga quando,
forse dopo le ferie estive. Se invece la 12 Com-
missione potesse riesaminare nella sua pros-
sima seduta I’emendamento da me presentato,
potrebbe limitarsi a presentare una relazione
suppletiva, senza che cio debba implicare che
il disegno di legge venga tolto dall’ordine del
giorno.

LEPORE. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolt.

LEPORE. Questa richiesta & stata fatta
d’accordo col Presidente della Commissione e
Ponorevole Rizzo parld in proposito anche a
nome del senatore Terracini. Si tratta appunto
di facilitare ed abbreviare il compito del Se-
nato: si tratterebbe di presentare una nuova
relazicne completandola magari con 1’esame
dell’emendamento Bisori, allo scopo di evi-
tare una inutile discussione in Aula.

NOBILI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NOBILI. A me pare, onorevole Presidente,
che 1’allontanarci dal Regolamento, potendo
determinare sorprere, debba essere sempre ri-
guardato come un pericolo.

La questione della quale ci occupiamo &
stata riferita ed ¢ all’ordine del giorno: i sena-
tori che piu particolarmente se ne occupano
conoscono la situazione e attendono che sia
fissata la discuscrione. Ad un certo momento
la Commissione ha uno scrupolo e chiede di
riesaminare il proprio parere e di potere even-
tualmente presentare una relazione suppletiva.

Io penso che cio debba avvenire in modo
che ciascun senatore possa essere messo in
condizioni di sapere che la Commissione riesa-
mina la questione e che da questo riesame
potranno venir fuori risoluzicni diverse da
quelle gia proposte. Cio si renderd sensibile,
a parer mio, solo se ad un certo momento
I’argomento scomparird dall’ordine del giorno.
Solo questo, per i chiarimenti cvi potra dar
luogo la constatazicne, varia a rendere con-
sapevoli dell’cccorso i genatori. Mentre il man-
tenere 1'oggetto all’ordine del giorno starebbe
a significare che la questione, venuto il turno,
andra in discussione sulla base della relazione
gid presentata e distribuita. Solo in un caso
potrebbe risparmiarsi la radiazione dell’og-
getto dall’ordine del giorno, e ciceé se in questo
si inserisse 1'annotazione che la Commissione
si d riservata di presentare relazione suppletiva.

Fra le due opposte soluzioni questa mi pare
la pit idonea a conciliare i contrastanti punti
di vista e ad impedire che si creiunprecedente,
generatore d’incertezza regolamentare e di quel
disordine che ordinariamente ne consegue.

Comungue, quello che qui occorre evitare
¢ che, portato a discussione 1’oggetto, i sena-
tori abbiano a trovarsi inopinatamente di
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fronte ad una relazione diversa da quella della
dquale avevano preso conoscenza.

Rimossa questa eventualitd, sara buona
quella qualunque soluziome che credery op-
portuna, ns'la sua prudenza, 1’onorevole Presi-
dente.

Nella specie va tenuta presente la delica-
tezza della materia che & alla base dell’ordina-
mento amministrativo locale e mella quale il
principio dell’autonomia locale reclama ormai
una decantazione nel confusionismo imperante,

BISORI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BISORI. La Commissione dovra necessaria-
mente pronunciarsi sul mio emendamento: ¢,
come la Commissione pud comvecarsi anche
in un’interruzione di seduta, cosi in qualsiasi
momento pud convocarsi per decidere in qual
senso pronunziarsi, ed anche per esaminare
quello che & il pensiero del Minictre. L’even-
tuale relazione suppletiva la doviebbe pre-
sentare nei termini regolamentari: e, allo stesso
modo in cuila Commissione dovra veniite qui
con un pensiero da esprimere verbalmente
sull’emendamento, cosi potra venire qui espo-
nendo per iseritto il proprio pensiero sull’emen-
damento stesso.

FANTONI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FANTONI. La nostra richiesta & appunto
quella di depennare dall’ordine del giorno
dell’Agsemblea il disegno di legge e di rimet-
terlo all’e ame della Commissione. E questo,
d’accordo col Ministro dell’interno.

PRESIDENTE. Pongo in votazione la ri-
chiesta di depennare dall’ordine dl giorno il
disegno di-‘legge: «Ricostituzione di comuni
soppressi in regime fascista » (499).

Chi ’approva & pregato di alzargi.

(Dopo prova e controprova mon é approvata).

Presentazione di disegno di legge.

D’ARAGONA, Ministro dei trasporti. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

D’ARAGONA, Minisiro dei trasporti. Ho
’onore di presentare al Senato il disegno di
legge: « Provvedimenti per l'esercizio e per il

potenziamento di ferrovie e di altre linee di
tragporto concesse all’indugtria privata » (1065).

PRESIDENTE. Do atto, all’onorevole Mini-
stro dei trasporti, della presentazione di que-
sto disegno di legge, che seguira il corso stabi-
lito dal Regolamento.

Seguito della discussione del disegno di legge:
« Utilizzo del fondo lire per finanziamenti al-
Pindustria siderurgica » (829).

PRESIDENTE. Segue all’ordine del gioino
la discussione del disegno di legge: « Utilizzo
del fondo lire per finanziamenti all’industria
siderurgica ».

Ricordo che nell*ultima seduta in cui si trattd
questo argomento fu chiusa la discussione
generale e furono gvolti gli ordini del giorno.

L’onorevole Nobili ha presentato il seguente
ordine del giorno:

« Il Senato, convinto che le difficolta di va-
ria natura che appesantiscono al presente la
nostra siderurgia non siano di carattere im-
manente ma transitorio e gradualmente supe-
rabile attraverso lo studio dei tecnici, il mi-
glioramento dell’organizzazione industriale 2
gl accorgimenti del Governo, afferma che essa
dovra essere difesa come elemento base di una
economia che gia degna di tale nome € che non
abbia ad essere di continuo squassata dal sem-
pre pil esasperato fenomeno della disoccupa-
zione: e, nella fiducia che 11 Governo sapra
corrispondere a questo compito, passa all’esa-
me degl articoli ».

Questo ordine del giorno, presentato in ri-
tardo, non potrebbe essere svolto. Ad ogni
modo, in via di eccezione, posso dar la parola
all’onorevole Nobili purché contenga il suo
intervento nei limiti consentiti dal Regola-
mento.

NOBILI. Ringrazio ’onorevole Presidente e
lo aggicuro che, prendendo ultimo Ta parola,
saro molto breve; anzi dichiaro che trasferiro
in altra sede 1’intervento che mi ero proposto,
limitandomi oggi, sulla base dell’ordine del
giorno che ho presentato, a porre al gignor
I Ministro una domanda impostami da circo-

stanze sopraggiunte e alla quale mi auguro
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che egli possa oggi stesso rigpondere in modo
tranquillante.

Ora & un anno, in sede di discussione del
bilancio dell’industria e commercio, io pre-
sentai un ordine del giorno analogo a quello
che ho presentato oggi, col quale proponevo
che il Senato si dichiarasse convinto della
necessita di difendere la siderurgia, mon solo
come bagse di una larga industria meccanica,
capace di un larghissimo assorbimento di mano
d’opera, ma soprattutto come elemento essen-
ziale di una economia che sia veramente degna
di questo nome e che non abbia ad essere squas-
sata di continuo dal fenomeno sempre pil
esasperato della disoccupazione. All’iniziativa
mi aveva spinto, oltre la passione per lo sforzo
ricostruttivo della nogtra vita economica e la
fede mnella rinascita e mnello sviluppo della
siderurgia nazionale, il tormento per le sorti
dell’industria siderurgica ternana, che & fonte
di vita non solo per le provincie di Terni e di
Perugia, ma anche delle contermini; tormento
che era sorto quando si rese evidente e inevi-
tabile il pericolo della guerra, si era consoli-
dato colla divulgazione del Piano Schaw per
la regolazione tedesca dell’economia europea
e si era gviluppato dopo la nostra catastrofe,
nell’attesa del diktat; per le notizie che si
facevano circolare su di esso e — progressiva-
mente — per la politica americana degli aiuti
all’Europa, espressione concreta di un formi-
dabile piano di penetrazione e di conguista
economica, nonché per la imposizione del
Piano Atlantico per la fornitura — non fosse
altro — all’Ttalia e all’Buropa occidentale,
beninteso a loro spese, di armi fabbricate in
America.

Quella vecchia industria, che tanta rino-
manza aveva conquistata in Europa e fuori,
per la imponenza dei suoi impianti originari
e per la fama delle sue maestranze, che tanto
danno aveva ricevuto dall’anello di Pacinotti,
dall’aeroplano e dai centotrenta bombar damenti
dei cobelligeranti, era seriamente minacciata
ormai anche dal progressivo e sempre piut libcro
sviluppo dell’economia europea del pari che
di quella mondiale.

Erano circa 22.000 famiglie di lavoratori
che trepidavano per la miseria minacciata e
trepidavano con egse citta e paesi legati pei

commerci, per le professioni e per i mestieri
alla linfa mometaria che quindicinalmente scor-
reva nelle rispettive zone per merito di quel
proletariato.

Tale dunque era stata la spinta alla presen-
tazione di quell’ordine del giorno nella discus-
sione del bilancio del Ministero dell’industria
e commercio per l’esercizio 1949-1950.

Nella 92 Commissione, della quale io allora
facevo parte, ricordo che il consenso su questo
punto fu unanime: al di sopra delle proprie
ideologie politiche, tutti furono concordi nella
necessita di difendere la siderurgia, ericordo che
il Presidente della Commigsione, onorevole Men-
tasti, relatore del bilancio, ne dette »agione nel-
la sua relazione. Quanto all’ordine del giorno
da me proposto, il Ministro, malgrado che nel-
I’Aula non si fogsero levate voci disccrdi sul
problema gsiderurgico, mi pregd di acconten-
tarmi della sua sincera accettazione come rac-
comandazione. Giustificd questa richiesta col
fatto che il problema era ancora all’esame degli
organi competenti e che egli riteneva di man-
care di riguardo ai medesimi se, mentre la
questione era al loro esame, avesse lasciato
votare un ordine del giorno di carattere impe-
gnativo da una delle Assemblee del Parla-
mento.

Io aderii alla promessa e non me ne dolsi,
perché potei verificare, via via, che 1’atteggia-
mento del Governo, nei riguardi del grave pro-
blema, veniva corrispondendo perfettamente
alle mie aspettative.

To avevo gia ottenuto dal Ministro Togni,
in un colloquio cortesemente concessomil’s feb-
braio 1947, sufficienti assicurazioni per quello
che riguarda la posizione della « Terni» nella
«Finsider» e il riconoscimento della ingcindibi-
litd del suo complesso come garanzia dei rischi
del settore siderurgico da parte degli altri
settori.

Avevo preso conoscenza del progetto di
riorganizzazione della industria giderurgica ita-
liana formato dal benemerito ing Oscar Sini-
gaglia, Presidente della (Finsider» (Roma, Athe-
na 1948) e presentato da questa, prima all’Isti-
tuto di Ricostruzione Industriale (I.R.1.) e poi
al Ministero dell’industria e commercio, al
Comitato interministeriale per la ricostruzione
e alla Commissione internazionale dell’E.R.P,
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Avevo geguito lo sforzo fiducioso del Sinigaglia
nella missione, con tanto genso di civismo
accettata, di salvare la pericolante industria,
il sacrificio dello sforzo impostogi, 1’opera della
necessaria divulgazione, dalla conferenza al
Metropolitan di Roma alla prolusione sulla
«Situazione e prospettive della siderurgia ita-
iana», tenuta il 12 marzo 1949 al XTIV Corso
per dirigenti di aziende al Politecnico di Milano
(edita dall’Associazione Lombarda Dirigenti
Industriali, Milano, 1949); da questa al qua-
derno «Situazione attuale della siderurgia ita-
liana e prospettive per 1’avvenire » (Roma,
1950); sapevo che le difficoltd non erano man-
cate, che gli ogtacoli erano stati innumerevoli,
ma la fede dell’apostolo non era mai vacillata
e ormai era per cento segni palese che il suo
piano di riorganizzazione dell’industria side-
rurgica aveva avuto tuttii crismi dell’apparato
ufficiale, tanto che erano ormai all’ordine del
giorno del Senato l’odierno disegno di legge
riguardante prelevamenti dal fondo-lire per
aiuti alla siderurgia e il disegno analogo per
acquisto di macchinari industriali.

Cio era tanto piu rassicurante, in quanto il
piano Sinigaglia prevedeva bensi un doloroso
indispensabile alleggerimento di mano d’opera,
ma ne garantiva dopo breve periodo il rias-
sorbimento e in pari tempo lo sviluppo della
industria meccanica, con un agsorbimento di
mano d’opera nel rapporto di oltre dieci operai
meccanici per ogni operaio della siderurgia.

Si era dubitato della possibilita dell’allinea-
mento interno della nostra siderurgia alla con-
correnza straniera quando, aboliti i dazi doga-
nali di protezione, non ancora rammodernati
appieno gli impianti, € non ancora ridotta al
necessario la mano d’opera, essa gi sarebbe
trovata di fronte alla necessitd di una piu
radicale e pil razionale trasformazione.

I1 piano Sinigaglia prevenne tale situazione
e spezzo gli indugi: rilevata la necessita della
concentrazione delle produzioni similari, riuni
nei tre centri a mare di Cornigliano (S.I.A.C.),
Piombino e Bagnoli (I.L.V.A.) la siderurgia a
ciclo di produzione integrale (commerciale),
stanziando una spesa iniziale di oltre 130 mi-
liardi per rammodernamento, iniziando il gra-
duale alleggerimento della mano d’opera. E,
per gli altri stabilimenti del gruppo « Finsider»,

dispose la ripartizione delle produziomi spe-
ciali, comprese quelle per I’innanzi curate dagli
stabilimenti S.I.A.C. e «I.L.V.A.», concentrati
per il ciclo della produzicne integrale.
Indico il sistema di conversione razionale
degli stabilimenti dell’industria privata, con

“sigliando per taluni di essi la diretta trasfor-

mazione sul settore meccanico.

Previde che il consumo nazionale diacciaio,
risalito a 2.400.000 tonnellate mnel 1948, si
sarebbe spinto verso il 1953, per migliorato
tenore di vita e pel presumibile aumento della
popolazione. oltre i quattro milioni con ten-
denza all’ascesa; e cioe, a fronteggiare le spese
di acquisto all’estero di minerale estrattivo,
di rottami e di carbon fossile, basterd una
esportazicne massima del 15 per cento della
produzione generale.

Tale & il piano Sinigaglia, che, e non & da
considerare miracolistico, ha tuttavia il grande
e innegabile merito di avere primo affrontato,
sul terreno di una realta superata e biscgnosa
di trasformazione, il problema della immediata
realizzazione di una produzione a eguaglianza
di prezzi internazionali, nella vigicne ragicne-
vole di un sicuro congolidamento della side-
rurgia italiana, bage di una riordinata e accre-
seiuta industria meccanica ed elemento essen-
ziale di una economia degna di quesio ncme.

Ottenuti tutti i crismi ufficiali, nazicnali e
internazionali, il piano era ormai in via di
attuazione, le speranze del proletariato side-
rurgico italiano finalmente rinascevano ed il
Senato si apprestava ad approvare, col dise-
gno di legge in esame, uno dei primi aiuti
dello Stato alla propria siderurgia; e tutto
pareva volgere per il meglio, quando si ebbe,
completamente inagpettata, la notizia delle
dichiarazioni di Schuman relative al cartello
franco-tedesco del carbone e dell’acciaio.

Tali dichiarazioni non avrebbero prcdotto
ragionevole preoccupazione mnel proletariato
siderurgico, se esse non fogsero state accompa-
gnate dall’annunzio che il cartello gi ripro-
mette di fornire all’ltalia fino ai 4-b milioni
di tonnellate di acciaio annuo.

Il programma di una fornmitura di acciaio
totalitaria, annunziata con tali dichiarazicni,
non poteva significare se non la imposizione
della soppressione della mnostra siderurgia, a
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meno che il gignor Schuman non avesse invece
dichiarato che il cartello era disposto a fornire
all’Ttalia le materie prime per la corrispondente
produzicne nostra.

Il signor Ministro ricorda che andava in
discussione ’odierno dizegno all’indomani della
notizia di tali dichiarazioni e il collega Roveda,
io stesso e il collega De Luca ed altri, pregiu-
dizialmente, insistemmo sulla necessita di for-
nire precise notizie al riguardo, dimostrandosi
contraddittorio, qualcra avessero dovuto essere
confermate, occuparsi ultericrmente degli aiuti
dello Stato alla propria siderurgia.

11 signor Ministro, dimostrandosi sorpresc e
perplesso, aderi ad unrinvio della discussione,
che io avrei voluto fissata in data successiva
alla discussione del bilancio dell’industria.

Intanto il Ministro degli esteri, interrotta
la discussione del proprio bilancio, si recava
a Parigi per la Conferenza dei Dodici; al suo
ritorno, e alla ripresa della discussione, gli fu
chiesto che volesse, prima che questa prose-
guisse, riferire notizie precice e complete al
riguardo. Il signor Ministro si dimostro sor-
preso della interpellazicne, fu molto incertos
esitante, visibilmente imbarazzato, fece ten-
tativi di sfuggire alla richiesta. Dichiaro, poif
a fatica, che si trattava di cosa appena appena
in progetto e soggiunse che 1'Italia stessa
avrebbe potuto avere una parte in questo car-
tello. Ma dquale parte? Di contraente, con
accesso alle materie prime o di acquirente della
produzione in acciaio ? Schuman aveva dichia-
rato che il cartello franco-tedesco avrebbe
potuto fornire all’Ttalia da 4 a 5 milioni di
tonnellate di acciaio, quantitativo che per ora
& notevolmente superiore al suo fabbisogno.
B, siccome qualche protesta, qualche espres-
sione d’incredulitd e di preoccupazione fu ele-
vata di fronte alla contraddizione palese, ad
un certo momento disse che «del resto » biso-
gnava camminare per vie nuove e che non si
doveva ritornare alla deprecata autarchia.
Questa espressione &, evidentemente, rivela-
trice della insincerity della monosillabica rela-
zione balbettata, con tanto visibile dispetto,
al Senato e contraddetta in pieno dalla chia-
rezza delle dichiarazioni Schuman, uniforme-
mente divulgate, quasi comunicato ufficiale,
da tutta la stampa mondiale.

1l gsignor Schuman, ripeto, non aveva par-
lato di nmostro accesso all’acquisto delle mate-
rie prime, perché potessero essere estratte da
maestranze nostre, alle dipendenze di nostre
imprese, contro rilascio di un’equa parte del
materiale estratto; e non aveva parlato nem-
meno di nostro accesso all’acquisto delle mate-
rie stesse. Bgli aveva specificatamente dichia-
rato che 1'Italia sarebbe stata fornita annual-
mente addirittura per 5 milioni di tonnellate
di acciaio, quanto dire poco meno del doppio
del mostro attuale fabbirogmo. E questo si-
gnifica che la giderurgia italiana avrebbe do-
vuto spegnere iforni, chiudere gli stabilimenti
¢ mettere alla disoccupazione decine e decine
di migliaia di lavoratori e alla fame altre
centinaia di migliaia d’innocenti creature: altro
decisive passo avanzato sulla via delle con-
quiste riservate in pectore dai tracotanti Brenni
partiti in guerra ideologica alla conguista del
mondo,

Si renda conto, onorevole Ministro, delle
ansie fulmineamente riaccese nella numerosa
magsa del nostri operai siderurgici, delle cir-
costanze che fatalmente le giugtificano in una
apparenza imponente anche se non le giustifi-
chi la realtd a mnoi sconosciuta per il riserbo
che il Ministro degli esteri ha voluto mantenere.

Evidentemente un sacrificio vi & stato: un
sacrificio che impegna 1'Ttalia e la sua side-
rurgia. Chiedo a lei, onorevole Ministro, che
voglia rassicurarci al riguardo, se @& in grado
di farlo. @ bene che tenga presente che il
giornale radio delle ore 14 ha diffuso questo
comunicato: «Il1 Segretario di Stato Acheson,
di ritorno dall’Europa, ha dichiarato ai gior-
naligti che il cartello franco-tedesco avra un
successo colossal e e si & compiaciuto dell’ade-
sione ad esso portata dall’Ttalia ».

Non & dunque da porre piu in dubbio che
I’Italia sia ormai impegnata; ed & da ritenere
che gia lo fosse quando giunse la prima notizia
del cartello.

Percheé cio fu nascosto quando questo disegno
fu portato la prima volta a discussione ?

Perché ci fu nascosto quando ne chiedemmo
formalmente notizia al Ministro degli esteri di
ritorno da Parigi ? Questo comportamento
non puod non essere deplorato; un atto di que-
sto genere non includeva il segreto di Stato;
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se egso si vuol riconnettere all’euforia della ini-
ziale attivita dell’Unione Europea, non si puo
esitare ad affermare che, dal punto di vista
democratico, essa non si annunzia sotto buoni
auspici.

Era tanto poco reclamato questo segreto di-
plomatico che ha cercato di serbarlo solo il no-
stro Ministro degli esteri e di serbarlo solo mei
confronti del Parlamento.

Qual bisogno ha gpinte palazzo Chigi a dare
duesta adesione ad insaputa del Parlamento ¢
Non puo darsi che una spiegazione: certamente
occorreva creare il fatto compiuto, fare quello
che si & fatto sempre, per il diktat, come per il
piano E.R P., come per il Patto Atlantico, e con
quali conseguenze si puo indovinare dalla di-
chiarazione, spesso ripetuta dal Ministro degli
esteri che in questi accordi occorre rinunciare
sempre ad una parte della nostra sovranita.
Tutto cid potrebbe parere perlomeno signorile,
estetico, se non toccasse sempre all’Ttalia ri-
nunciare a qualche cosa e lasciarsi depredare
di qualche altra!

11 Ministro ha detto che bisogna intrapren-
dere nuove vie, se non si vuole ricadere nella
deprecata autarchia.

Io non mi spavento dei nomi, nemmeno di
quelli messi in voga dal fascismo; mi preoccupo
dei bisogni del popolo lavoratore e della neces-
sith di una economia che, in questo periodo di
disoccupazione crescente paurosamente, crei
la possibilitd di lavoro per tutti e allontani il
pericolo di un pil desolante marasma. Si pre-
disponga pure l'organizzazione liberista, si
predisponga 1’abbattimento delle barriere per
poter passare all’attuazione di queste ideali ri-
forme in condizione di parita con giialtripopoli;
ma siattenda che, verso il lavoratore, lo Stato
abbia asgolto il dovere previsto dalla Costitu-
zione, che garantisce il lavoro a tutti i citta-
dini. Troppo spesso il proposito di realizzare
nobili ideali serve dilustra agli Stati pill forti e
attrezzati per spremere le ultime risorgse dei
popoli depressi.

In queste condizioni di miseria quell’autar-
chia, che ieri & stata sfruttata come una bizza
politica, da un momento all’altro potrebbe
costituire ancora la digperata risorsa del popolo
lavoratore.

E non gard certo con questi argomenti da
uccellatori che noi ci lasceremo distogliere

dalla piu costante difesa dei lavoratori contro
lo spettro della disoccupaziome.

Conosco anche i sentimenti del Ministro a
questo riguardo e mi auguro che egli vorra im-
pegnare nella rassicurazione che gli ho chiesta
tutta la sinceritd della quale lo so capace, co-
minciando con 1’accettare 1’ordine del giorno
da me proposto in difesa della nostra siderur-
gia. (Approvazions).

PRESIDENTE. Ha facolth di parlare il
relatore, onorevole Uberti.

UBERTI, relatore. Onorevoli colleghi, non
posso nonrilevare con soddisfazione che questo
disegno dilegge ha dato motivo ad una appro-
fondita discussione sulla siderurgia italiana,
mettendo a fuoco problemi di carattere tecnico
e preoccupazioni di carattere sociale. Anzitutto
devo constatare, come ha rilevato d’altronde il
senatore Cappa, che 1’opposizione non ha
sollevato pregiudiziali negative, come invece
ebbe a fare mnel primo decennio del secolo
Destrema sinistra e i maggiori campioni del
liberismo (basti ricordare il noto pamphlet di
Giretti: « I trivellatori della Nazione», « e gli in-
terventi degli onorevoli Colaianni e Chiesa) del
quale atteggiamento abbiamo avuto in questo
Senato, solo un’eco nelle simpatiche infiammate
interruzioni del senatore Mazzoni. Superata la
pregiudiziale, stabilito che la siderurgia italiana
ha una sua ragione di vita non soltanto per le
ragioni addotte dall’onorevele Nobili, cios per le
ragioni dell’occupazione operaia al massimo
possibile, ma anche per ragioni intrinseche
di trovare una base sicura a quello che & lo
sviluppo successivo di questa industria chiave
cio¢ dell’industria meccanica, milimitero a due
brevissime osservazioni. L’una sopra 1’entité
della produzione siderurgica. Se cioé sia possi-
bile arrivare alle quote indicate dall’onorevole
Castagno e sopratutto dall’oncrevole Bitossi,
di arrivare al d1 13 anche deipiani Sinigaglia di
3 milioni di tonnellate per il 1952-53 per arri-
vare fino ai 4 milioni di tonnellate. Oppure se
non fossero obbiettivamente giustificati i rilievi
citati nella mia relazione, dell’eccessivitd di
queste troppo ottimistiche prospettive, per cui
cisi doveva limitare piltt prudentemente ad una
cifra di due milioni e mezzo. E poi una seconda
osservazione sulla questione del guantum della
produzione siderurgica italiana e sul regime
dei prezzi a seguito del pool franco-tedesco



Atti Parlamentari

— 16733 —

Senato della Repubblica

1948-50 — CDXXVII SEDUTA

DISCUSSIONI

30 MacGIO 1950

da estendersi all’Europa occidentale che rivo-
luziona tutta la situazione della siderurgia
italiana e i piani fino ad ora predisposti.

Sul primo punto ho ammirato la fede di parte
dei colleghi circa lo gviluppo dell’industria
siderurgica italiana, quasi che bastasse questo
senso fiducioso per incrementare la mnostra
produzione, quasi che si potesse dare senza
limiti anche al di 14 di quello che oggi facciamo
con un finanziamento a bagso interesse, al
5,60 per cento, per quattordici miliardi. Ma
devesi osservare che anche soltanto i piani
dell’ing. Sinigaglia, tanto elogiati, portano
ad una spesa di 81 miliardi in valuta ante-
riore alla gvalutazione della sterlina. I1 che
vorrebbe dire ’avviamento verso questo set-
tore di un complesso di rigsparmio nazionale
notevolissimo e, siccome la quantita di dispo-
nibility finanziaria italiana é sempre limitata,
si avrebbe una marcata e notevole preminenza
di questo settore. E questo semplicemente per
quel cheriguardail gruppo «Finsider», che rap-
presenta soltanto il 50 per cento di tutta 1’in-
dustria dell’acciaio, per cui si avrebbero inve-
stimenti di settore anche pil notevoli. Queste
ragioni hanno indotto la Commigsione finanze
e tesoro ad essere quanto mai prudente al ri-
guardo. Le osservazioni dell’onorevole Casta-
gno e dell’onorevole Giua, sulla scarsitd del
consumo italiano di ferro che mon arriva ai
50 chilogrammi annui per abitante, non hanno
mancato di preoccupare anche noi. Vi influi-
scono ragioni di disponibilitd, di abitudini,
di possibilita, ma per stabilire previsioni posi-
tive per la produzione, che non sia produzione
per magazzino, foriera di maggiori crisi, do-
vevamo tener conto dei fatti come si avverano
nel nostro paese.

Nella mia relazione, ho raccolto la statigtica
sulla produzione e sul consumo di ferro in Italia
dal 1900 ad oggi, periodo che rappresenta in-
dubbiamente un’esperienza abbastanza lunga.
Se dal 1925 al 1950 siamo sempre stati intorno
ai due milioni di tonnellate di produzione e
di consumo annui, & estremamente difficile
pensare di poter arrivare, ad un cosi radicale
mutamento di congiuntura da poter aumentare
tali cifre anche solo del 50 per cento, passando
dai due a tre milioni, tanto pil se si rileva che
nel periodo congiderato abbiamo avuto ben due

guerre che influirono notevolmente sul con-
sumo del ferro.

Il senatore Cappa, per rispondere piu positi-
vamente a queste obiezioni, ha rilevato che
la produzione del primo trimestre di quest’anno
1950 — in base a dati statistici recenti — rag-
giunge 550.000 tonnellate. Ora, poiché il nostro
consumo e la nostra produzione si equival-
gono, in quanto accanto alle poche esporta-
zioni di acciai speciali, abbiamo una equiva-
lenza per circa 200.000 tonnellate di acciaio
importato per cui produzione e consumo si
neutralizzano, arriviamo — in bage a questi
dati — ad una produzione e ad un consumo di
di 2 milionie 200.000 tonnellate, cioé a dire ad
una produzione ancora inferiore al 1938, vigilia
della guerra, epoca nella quale si & arrivati,
in Ttalia, al massimo della produzione di 2
milioni e 300.000 tonnellate.

Quindi, prima di considerare definitivo, an-
zi modesto il piano dell’ing. Sinigaglia, bisogna
considerare queste cifre. Il piano Sinigaglia,
che prevede per il 1952-53 una produzione a
tre milioni di tonnellate puo essere una prospet-
tiva, una meéta se pur non immediata. Ma
sperare di poter arrivarci rapidamente non mi
sembra neé prudente ne pogitivo: si arrischie-
rebbe in tal modo di fare degli investimenti in
beni strumentali eccessivi arrivando ad una
capacita produttiva senza possibilita di collo-
camento. Perchée questo piano diventi reali-
stico, bisognerd, negli accordi per il piano
Schuman, richiedere di non dover limitare il
nostro contingente al consumo interno, ma
anche chiedere di partecipare all’esporta-
zione verso il\Medio Oriente, per il quale siamo
avvantaggiati da un minor onere di noli da
Bagnoli, in confronto a quello che pud essere
la produzione franco—anglo-tedesca.

L’onorevole Bitossi ha detto: ma voi non
tenete conto della legge economica, la quale
porta, attraverso una riduzionedei costi, ad
un aumento della domanda. Ammiro 1’ade-
sione del senatore Bitossi alle leggi economi-
che e confido che non vorrd dimenticarsene
in altre occasioni. Orede forse egli che si possa
arrivare ad una cosidrastica riduzione dei costi
da determinare un tale impulso nella doman-
da ? Alla riduzione dei costi ci si sforza di ten-

.dere attraverso una modernizzazione degli im-
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pianti e una produzione piu alta. Ma noi ab-
biamo, almeno fino a che non otterremo su
larga scala la sostituzione del carbone col me-
tano — come si sta tentando nella mia Verona —
due difficoltd: una dipendente dal maggior co-
sto dei noli per i combustibili, costo che grava
su di noi in confronto alla produzione di
altri Paesi, e 1’altra derivante dalla pra—
tica largamente in atto dei doppi prezzi
da parte dei Paesi produttori di materie
prime, cioé di minerali di ferro, oltre ehe di
carbone, a seconda che vendano per 1’in-
terno o per L’estero. Contro questa duplicita di
prezzi ci si sta battendo all’0.E.C.E., ma do-
vra essere condizione fondamentale che do-
vremo porre negli accordi che andremo a sti-
pulare per la realizzaziome del piano Schu-
man, arrivare ciod ad avere, anche per 1'Ttalia,
assegnazioni di minerale di ferro e di carbone
ad egual prezzo che le industrie siderurgiche
degli altri Paesi aderenti al piano Schuman.
Questo potrebbe essere il vantaggio maggiore
che potremo avere, forse anche maggiore della
stessa modernizzazione degli impianti.

Diro soltanto qualche parola sul piano
Schuman-Monnet, non sul terreno politico,
perché vi hanno gik accennato altri in questa
Assemblea e vi accennera forse il Ministro ed
io lascio completamente alla sua competenza il
dire quello che & il pensiero del Governo in ma-
teria. Vorrei solo accennare a dqualche punto
sostanziale, gia rilevato, sia pure non troppo
manifestamente, nelle discussioni internazionali
che si vanno facendo intorno al piano. Unprimo
punto & che si arrivi ad avere garantito un con-
tingente non inferiore a quello che ci era stato
assegnato nel piano O.E.C.E.: in esso 'Italia
aveva ottenuto di poter arrivare ai 3 milioni di
tonnellate annue. To vi ho detto le ragioni per
cui dobbiamo essere prudenti negli investi-
menti in impianti diretti a potenziare la pro-
duzione; tuttavia c’era stata ricomosciuta la
quota di 3 milioni di tonnellate annue, dalla
quale, pur con tutte le sopradette prudenze,
bisogna non arretrare, almeno come nostro
diritto di partecipazione riconosciuto sul piano

internazionale, nel piano dell’0.E.C.E.
" Unsecondo punto di non minore importanza,
¢ quello del regime dei prezzi. L’autorita che
sara posta sopra le sgingole produzioni nazionali,
questa autorith supernazionale che dirigera

questo pool del carbone e dell’acciaio, quali
poteri avra ? Si arrivera cioé a dei prezzi co-
stanti, a prezzi eguali per tutti, oppure si arri-
vera a prezzi multipli ? Le diverse situazioni
di produzione in Germania e in Inghilterra
sono in urto tra diloro, perché mentrela Germa-
nia produce a regime di bassi salari, 1’Inghil-
rerra produce ad alti salari, che intende difen-
dere. Si deve arrivare al prezzo maggiore, cioé
al prezzo del salario inglese e quindi ad un ade-
guamento del tenore del salario tedesco, oppure
applicare la tesi inversa ? Qualungue soluzione
sidia al problema, con1’equiparazione al prezzo
maggiore, oppure attraverso un regime di
prezzi multipli, bisognera che il prezzo in Ita-
lia tenga conto delle nostre possibilita di pro-
duzione, tanto piu che i nuovi impianti ame-
ricani potranno essere in Italia soltanto al
minimo tra 18 mesi, mentre i nuovi impianti
francesi, spinti avanti con maggior rapidita di
decisione, stanno gia entrando in funzione
come quelli di Denain.

In questa situazione evidentemente andiamo
ancora a produrre con costi non equiparati a
quelli internazionali e solo attraverso la sicu-
rezza di un prezzo unico delle materie prime e
del combustibile potremo avvicinarci ai prezzi
internazionali. Siamo quasialla vigilia dell’ap-
plicazione delle tariffe di Annecy e dobbiamo
preoccuparci che 1’industria siderurgica non
sia handicappata da una piu forte con-
correnza estera, che non si limiti domani alle
200.000 tonnellate annue, ma che arrivi a delle
cifre molto maggiori. Bisognera che il nuovo
accordo europeo del carbone e dell’acciaio de-
termini la linea di influenza, di competenza,
assegnata all’approvvigionamento italiano che
non si limiti al mercato interno, ma si estenda
anche, magari in regime di concorrenza, al Me-
dio Oriente, dove si ha per noi il minor costo
dei noli; cosi da potere arrivare a dare un af-
flato nuovo, una possibilitd maggiore di vita
alla nostra industria siderurgica. Se col pia]%o
Schuman potremo ottenere questo, le preoc-
cupazioni esposte dai colleghi Roveda, Car-
magnola e Bitossi, cioé che si possa determi-
nare una maggiore disoccupazione nelle nostre
maestranze, che rappresentano delle mae-
stranze specializzate eche percido vanno difese
e tutelate come un bene nazionale che sarebbe
follia disperdere, non avranno motivo di essere.
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Cosi attraverso la messa in condizioni della
nostra industria di poter sostenere la concor-
renza dell’estero, sara possibile avviare la
siderurgia italiana, questa industria chiave,
contro la quale tante battaglie furono combat-
tute sotto 1’imputazione di essere un peso 21-
’economia nazionale, ad essere anch’essa, inve-
ce, un elemento di attivita e di fervore per
il maggiore impulso della nostra economia
(Applausi generali).

COSATTINT. Quale sara la sorte della nostra
piccola e media industria siderurgica ?

UBERTI, relatore. La media industria side-
rurgica ha, secondo me, non minori possibilité
della grande industria perché non sono le
dimensioni elemento sostanziale per i minori
costi di produzione, bensi il grado di sem-
plicita di organizzazione, di economicitd. Sem-
bra una contraddizione eppure & una realta:
ho visto piccole industrie battere in costi e
prezzi i maggiori complessi industriali italiani.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare 1’ono-
revole Ministro.

TOGNI, Ministro dellindustria ¢ com-
mercio. Ringrazic il signor Presidente e tutti
vou, oncrevcli sematori, per avere comisentito,
provocato ed alimentato una discussione che
vitengo ampia ed esauriente, ma che ritergo
soprattubto indispensabile nei confronti nom di
un provvedimento formale ma di una situa-
zione che indubbicmente richiama I'attenzione
di tatti gli italiani pemisosi defllle sorth idel pro-
prio Paese. In particolare, ringrazio i sena-
tori Clastagno, Carmagnola, Bitossi, Molinelli,
Giua, Cappa, Caminiti, ed infine Oro Nobili
per il contributo positivo che hanno ritenuto
di portakre a queste discussiome. Mi sia per-
messd di dire che forse per la prima volta,
nellle tante discussioni alle quali ho avuto
lonore di partecipare in questa o mell’altra
Camera, in veste di membro o di rappresen-
tante del Gowverno, per la prima volta, dicevo,
ho centita proflonda e sincera. al di sopra della
forma, al di wopra di qualche dettaglio di im-
pogtazione, una preoccupazione unanime che
unigce le destre, le sinistre ed il centro al di
sopra degli interessi di parte, perché realmente
&i ha "a sensazione che in questo campo pos-
gono essere in gioco le sorti vitali del popolo
italiano. B veramente di promettente auspicio

per I'azione che il nostro Paese, che il nostro
Governo deve svolgere in questo campo I'aver
potuto oOttenere, sia pure attraverso qualche
formale o particolare riserva di dettaglio, ana
adesicne cosl unanime, mna preoccupazionse
cosi diffusa in seno a questo alto comsesso.
Quali sono e finalita e i moventi per i quali
questa legge, che da parecchi mesi giace presso
il Senato, & stata prasentata dal Gowverno?
[Poirtunatamente. qualche volta, come in guesto
caso, non tulto il male viene per nuocere ed
1l vitardo non & stato un male, perché in tal
modo questa legge & venut:y proprio alla di-
scussione dell’ Assemblea in un momento par-
ticolarmente significativo. Ed io sono lieto che
la mia buona stella mi abbia consentito di
esprimere il pensiero del Governo, e voglio
sperare anche la volonta wd il pensiero nna-
nime di questa Assemblea, su questo vitale
problema dtalianie, in un momento nel quale
esso si inquadra nel pitt ampio problema eco-
nomico e politico dell’Europa occidentale.

Quali sono, dicevo, i moventi, le finallita pri-
me, in breve sintesi, che hanno portato all’ema-
nazrone, alla presentazione di questo provve-
dimento e, pitt che alla formulazione di un
provvedimento, ad una sentita esigenza di ri-
conversione e di ammodernamento della side-
rurgia italiana?

Innanzi tutto dare una sistemazione anche
gli effetti sociali nell’ambito dei lavoratori a
questa 2ttivitd che purtroppo fin dall’immedia-
to dopoguerra, e potremmo risalive e dire am-
che da molti anni prima della guerra, in ve-
gime autarchico, era ed @& un’attivita anti-
economica. Non ki pud a lungo insistere nel te-
ner viva un’atiivitd antieconomlica anche guam-
do 12 sua vitality venga postulata da profonde
esigenze sociali, g8 mon si fia — come giusta-
mente ebbe a dire il sematore Carmagnola nel
suo intervento — quanto & possibile affinche
queste attivita antieconomiche divengano atti-
vita edonomic hie. Diversamente — dicevia I"omo-
revolle Carmagnola ed io sono id’accordo con ‘ui
— quando le industrie non sono rieomomiche
perché passive e pesanti sull’economia nazio-
nale convilene chiuderle e provvedere ad altra
sigtemiazione degli openai.

Mia mioi siamio certi di poter realizzare V'eco-
miemicity della siderurgia italiana e — seeondo
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argomento che comsegue direttamente al pri-
mo — dn realizzare dei prezzi economici dei
prodotti siderurgici, affinché possano benefi
ciarne tutte le industiie sussidiarie della side-
rurgia. E quando noi pensiamo che la sola
meccanica che occupa circa 700 mila operai
nel nostro Paese, la meccanica che & proprio
il settore piu delicato in questo momento sia
per la situazione di costi e concorrenze inter-
nazionali, sia anche per la delicata fase di ri-
conversione interna, proprio la meccanica ha
come materia prima, che incide notevolmente
sui suci prezzi e sulle sue possibilita di vita,
i prodotti siderurgici, evince I'esigenza di por-
tare la materia prima, questo pane per la mec-
canica, a prezzi economici, cioé a prezzi inter-
nazionali, sicché possa melle sue varie trasfor-
mazioni beneficiare di questa parita di costi
di partenza e quindi competere sul piano in-
ternazionale. Non riecheggiq né caldeggio pen
rieri o impulsi di carattere autarchico che pur
hanno qui trovato eco autorevole nelle parole
del senatore Oro Nobili, né penso iche noi dob-
biamo lare wna politica di prestigio e di po-
tenza, tanto meno in economia dove il numero,
dove la convenienza ed il vantaggio devono
essere la prima regola. Ma vi & un limite an-
che nelle piu realistiche e concrete concezioni
ed il limite & dato appunto dalla siderurgia,
da questo elemento base del quale potremmo
dire che la mancanza verrebbe notata il giorno
che noi non pctessimo contare su un minimo
di produzione nazionale, perche & facile — ¢
dico questo per coloro che insistono sempre
con il confronto delle pcssibilita e della con-
venienza delle importazioni dall’estero nei rap-
porli della produzione interna, possibilita
che, ad esempio in questa fase sono a tutto
vantaggia delle importazioni — io dico, di
fronte a queste insistenze le quali valutano co-
me definitiva una «ituazione di contingenza,
che le offerte dei prodotti esteri sono appunto
a prezzi convenienti in quanto abbiamo una
produzione interna che puo fare la concorren-
za. Il giorno che noi non avessimo pill questa
produzione interna, la quale rappresenta un
peso ed un elemento di salvaguardia sul mer-
cato internazionale, inaubbiamente le buone
disposizioni degli impotateri stranieri potreb
bero non esfere piu tali,

Sono not 1 dettagl tecnici del cosidetto
« Piano Simagallia ». Quanda =1 parla di tale
Piano, come anche gquando si parla del pre-
sente disegno i1 legge, si ha 1l torto di voler
dare lorc un'importanza supemore a quella che
effettivamente hanno Non dobbiamo sottova-
lutare, ma mon dobbiamo meppure Sopravva-
lutare, e 'uno e Malltro ndl senso che tutta la
siderurg a presente e futuma wsia prevista e
delmitata in quel piano e m questo disegno
d1 legge.

Vorrei subito sgombrare il campo da quelle
giuste preoccupazioni che anche io ho provate,
come le avete provate vai, dell’eventuale pe-
ricolo di una situazione statica della siderurgia
italiana. lo spero bene, per quella fiducia che
ho profonda e sentita nella ripresa della eco-
nomia del nostro Paese, nel suo sviluppo ci
vile e nel suo pregresso tecnico, che questo pro-
gramma non segni il limite definitivo di ar-
rivo; spero bene che il consumo interno possa
aumentare, dando con cid dimostrazione pra-
tica che le nortre condizioni interne progredi-
scono in civiltd, in benessere ed in giustizia
sociale, convinto che da ogni progresso in que-
sto settore, che & appunto la base dell’industria
e della tecnica, altri tangibili progressi deri-
veranno in genere alle nostre condizioni eco-
nomiche e sociali. Io non voglio, ripeto, né
sopravalutare né sottovalutare il provvedimen-
to in discussione, il quale non tende a mettere
la parola fine al programma di espansione w di
produzione della nostra siderurgia.

In definitiva, di che si tratta, quale & il m2-
tivo della sua formulazione? Avendo noi, an-
che 1 questo settore, delle forti esigenze di
rammodernamento, di completamento e di
concentramento di imprant, conseguenti alle
esigenze (che 1 teanici hamno delimeato (ed io
m1 guardo dall’entrare nel merito deli program-
mi tecnici che hanno avuto la samzione den pitt
important: consess: competent: in materia €
de1 piu valoros: congulenti 1tahani e stranieri)
nel provvedimento, e pitt che mel provvoedi-
mento in quanto disposizione legislativa, nel
programma siderurgnco che @ la ausa che
determina 11 provvedimento legneflativo; io vo-
glho limitarm: a farvi considerive che mofi ab-
bramo avuto ed abbiamo bisogno di procedere
a questo rimodernamento e potenziamento Jel-
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la nostra siderurgia. Ebbene, in condizioni
normaly, credo che non avremmo avuwto delle
noteval difficoltd per mancanza di mezz: tec-
nidi e finanziari. Si & presentata a noi quella
grande benefica occasione isulla quale possiar
mo non essere tutti d’accordo (per amore di
polemica e di interesse di parte), comunque s1
& presentata questa grande woccasione del-
I'E.R.P. la quale i ha consentito e ci consente
ancora, pelr qualche ammo di1 beneficrare diretta-
mente, attraverso le fonti di produzione, della
tecnica pill progredita, di macchinario siderur-
gico o d1 denaro e di finanziamenti per otte-
nere gueste attrezzature siderurgiche. Ebbiene,
il Gowerno, preoccupato e pensoso di questo
problema essenzia'e, nella ripartizione di que-
gt fondi che voi, omorevoli colleghi avete rin-
viata al Governo sbesso, ha ritenuto oppor-
tuno di prendere in considerazione le esigenze
della siderurgia per destinare ad esse una de-
terminata aliquota di macchinari (vedremo
dopo quifle) ed wma certa cifra in denaro, in
relazione a quelle esigenze che, sul piamo tec-
nico, 1 lecnici stelgsi hanno ricomosciuto come
rappresentanti wn monnmo  indispensabile.

Quando si parla di questo, vorrei chiarire
guanto, forse imprudentemente, dosi, per indul-
gere ad una battuta pcllemhda, ehbe a dire Tono-
revole Castagno e cioe che siano stati asse-
gnati questn macchinari e questi fondi =enza
approfondito 0same, perche, essendo stabe
avanzate tali richieste, questi macchinari e
questt finanziament: sono stati @ccolti pitt o
mieno a seconda del momento di bwon umore
o condiscendenza delle Commissioni. No, ono-
reviole Castagno, la prego di comsiderars che
tutto quanto riguarda il macchinario E.R.P..
come i prestiti E.R.P. in genere, in ogni for-
ma diretta o indiretta, & stato ed & vagliato
da Commissioni di uomini responsabili, poli-
tici e tecniri, che giudicano in relazione a com-
plete istruttorie. Se un appunto qualche volia
si puo fare, lo ~i pud pitt per la lungaggine e
per la completezza e i formalismi di queste
istruttorie che per la loro superficialita. Di-
cevo che il Governo si & trovato di fronte a
questa possibilitd ed ha ritenuto quindi di do-
vere intervenire con degli aiuti concreti nei
confrcnti delle aziende siderurgiche, in rela-
zione ad un concordare di programmi singoli

che venivano a confluire in un programma ge
nerale cche si inquadra nel cosiddetto program-
ma O.E.C.E. a voi ben noto. Quali ronc state e
quali sono le valutazioni in proposito, accolte
dagli organi competenti, per quanto riguarda
la nostra siderurgia? Rispetto alla prcduzione
aituale di acciaio grezzo, distribuito all’incirca
in proporzioni eguali tra aziende siderurgiche
di Stato (50 per cento) e aziende private (59
per cento) sono stati deliberati, da parte ita-
liana, prestiti E.R.P. per acquisto di macchi
nari U. S. A. per complessivi dollari 53 milioni
330 mila 621, ccsi distribuiti. Aziende di Stato
(Finsider): 26 milioni 452,248; aziende pri-
vate: 26.878.373.

S1 riscontra pertanto unia distribuzione qua-
si perfctta fra le aziende di Stato € quelle
private nella concessione di prestrtt ER.P., n
rapporto alla produzione attuale.

11 dettagifio di tali prestiti. sempre comside-
rati nei valori deliberati da parte italiana, &
11 seguente: Gruppo aziende Finsnder (mac-
chinam per produzione a ciclo integrale): Ilva-
Bagmoli, 6 milioni 65.487 dcllar:; Tlva-Phombi-
mnlo, 375.276 dollari; S.I.A.C.-Cormg'iamo, 17
milioni 906.210 dollari: Consulenza generale
200 mnla dolbar:.

Piar 17 macchinart non iientrantt nel pro-
gramma di1 produzione a ciclo integrale:
S.ILE.C' 250.000 dallari; Dalmine 130.000 dol-
lari; Terni 1.528.275 doMlari. 11 totsfle da pro-
prio la cifra dv cu1 prima abbiamao parlato.

Abbiamo detto che 26 milioni e 878.373 dol-
larn somo stati destinati a varie azilemde private,

Quzh sono queste aziende? Gid il sematore
Giua ¢ mnvitd ad accennarne alcune: non ab-
biamo niente in contiario, perche tutto quan-
to riguarda il finanziamento E.R P. ma fin
majechinario sia in altre forme, & di pubblica
ragione. Tanto «h pubblica ragione che —
contrariamente a quello che si dice da qualche
parte male informata — vi & in proposito un
vero e proprio bollettino E.R.P.; non <olo, ma
I'Tetituto del Clommencio estero publica quain-
dicinalmente altro bollettino che ritengo venga
anche congegnato gratuitamente a moltissimi
senatori. Tale bollettino porta il dettag'io di
tutte le operazioni, nessuna esclusa o eccet-
tuata, relative appunto a questo movimentv,
con gli estremi delle domande istruttorie, dei



‘Atti Parlamentari

— 16738 —

* Senato della Repubblica

=

1948-50 — CDXXVII SEDUTA

DISCUSSIONI

30 MAGeIo 1950

quamtitativi, dei destinatari degli importn, dei
formitiori, ecc.

Gruppo aziende private: Falck, 8.895.000
dollari; F.L.A.T. 7.965.870 dollari: Colombo 700
mila dolari; Stramezzi 990.000 dollari; Viola
1.465.000 «dollari; Broggi 550.000 dollari: S.I.-
S.M.A.-Edison 2.450.000 dollari; Asborno 162
mila e7.020 dollari; Meroni 227.000 dolari; Co
bianchi 295.000 dollari; Comtieri Metal. Castel-
lammare 1.962.235 dollari; Redaelli 983 mila
dollami; f. T.T. 220.000 dollari.

iS1 pud obrettare, come si & detto da gualche
parte, che bisognerebbe vedere di controllare,
dr modificare 11 sistema delle assegnazioni. Si
sono fatte altre osserwvazioni o critiche che in
casi del genere sono solite avanzarsi da color»
i quali non wono perfettamente al corrente
delle singole situazioni, e giudicano con dati
sommari. Ebhene, io mi permetto di wicordard
agli onorevoli senatori che tutto questo viene
fatto in base a regolari leggi che il Governo
ha presentato e che [la Camere hanno ampia-
mente discusso e regolarmente approvato. Ove
si vogliano apportare modifiche all’indirizzo o
al sistema, nom si puod fare altro che proporre
moldifiche aflle legen alle quali, se approvate,
il Governo fedelmente si atterrd. Quindi. il
parflare di controlli o di limiti o di innovazioni
in materia, & fuori della realt.

Del programma Finsider per la produzione
a ciclo integrale per dollari 24.543.973, I'E.C.A.
d1 Washington ha gpprovato la prima tranche
di dollari 12.007.000 cosi suddivisi: Bagnoli dol-
lari 4.457.000; Cornigliamja 7.350.000; Piombino
200 mila dollari. Sul complesso dei macchinari
preventivati per il programmea di produzione a
ciclo integrale, la Finsider ha gia passato gli
ardini Ve case costruttrici americane per com-
plessivi dol'ari 13.537.000. Di fronte a questa
situazione determinata dal Gowverno italiano
per meitere in condizioni tutte le aziende si-
derurgiche slatali e private di rimodernare i
propri mpianti e ridurre i costi attraverso il
ccngegne dei prestiti E.R.P., situazione. co-
me si & visto, perfettamente equilibrata, se ne
viene ora profilando una diversa per quanto
riguarda i prestiti in lire che lo Stato stesso
con Vajuto amerficamo (prelievi Fondo lire) i
predispong a concedere ad allcune aziende, in
base al progetto di legge che stiamio ora, appro-

vando. Tale progetto prevede un prelievo sul
fondo lire di 14.200.000.000 di lire da destinare
a finanziamenti per la esecuzione di opere fa-
centi parte del programma di Tipristino e po-
tenzramento deigli impianti siderurgici. B q1in-
di evidente che si tratta, da parte dello Stato,
d1 sostenere ultemiormente i programmi azien-
dalli gi3 approvati, concedendo i prestiti E.R.P.
per l'acquisto di macchinari e mettendo a di-
spolsizione 1 mezzi finanziari necessari per la
istallazione dei macchinari stessi. Cido com
porta un onere supgriore o per lo meno pari,
a quello per 'acquisto. Mentre nel testo della
legge nulla & precisato circa la distribuzione
dé'la scmma ‘complessiva, [nella welazione ©
invece detto — come avrete rilevato — che 12
mrliardi 880 milioni sono destinati al gruppo
Fingider cosl ripaptiti: Bagnoli, milioni 3.101;
Piombmo, milioni 4237; Cornigliano, milioni
5.542. Sorge a questo punto, pmi che un di-
lemma, una domanda, domanda che ha dato
luoge a talune obiezioni da parbe di qualche
senatore, in sede di Commissione come qui in
Assembllea, plenariia. Si & detto: perché, mentre
lo Stato ha ripartito come il buon padre di
famiglia fra tutti i suoi figli, pit o meno in
proporzione al potenziale e alle esigenze di
ciasouno di essi, le disponibilita di finanzia-
mento 1n macchinam, non fa altrettanto per
quanto riguamda il fondo lire, vale a dire il
finanziamento in lire per integrare il finan-
ziamento in macchinari ai fini di consentire il
completamento delle attrezzature?

Ed allora la nostra risposta, onorevoli se-
natori, mon pud essere (che (questa: |noi ci
troviamo nel primo caso di fronte ad un indi-
rizzo di carattere generale che deve mette-
re tutte lo aziemde dii Stato e mon di Stato
a parity di comdizioni, per pober approfittare di
questi aiuti di carattere internazionalle, i quali,
indipendentemente dalle direttive di politica
interna dei singoli paesi, intendomo dare un
arutio af fini di metberli in condizioni generiche
di auto-sufficienza, cioé nella capacitd di
poter valorizzare e potenziare g'i impianti
e le produzioni interne. Ma il fondo lire deve
essere distribuito in modo diverso, in quanto
nella seconda fase moi ci troviamo di fronte
ad un’esigenza finanziaria dei gruppi di Stato
poiche, mentre 11 gruppo privato ha i pro-
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pui azicmisti e il proprio mercato finanziario
ai quali pud fare ricorso, lazienda di Stato
ha un unico azionista e cioé lo Stato, il quale
deve in tale veste provvedere.

Ecco perche noi Stato, essendone gli azioni-
sti. diamo alle nostre aziende, attraverso que-
sto ulteriore credito in danaro, i mezzi per
roter completare le attrezzature che vengono
dall’ America sui fondi E.R.P. in dollari.

Le aziende private ¢ wowvvio che debbano
ricorrere al mercato normale, sia azionario,
sia obbligazicnario, ma questo non sarebbe
possibile o quanto meno lo potrebbe ma in
relazione a diverse situazioni, anche da parte
delle aziende di Stato. Pero, con tutto questo
non & escluso che lo Statc possa anche riscer-
varsi, come gi riserva in effetii con la legge
che voi stale discutendo, anche la possibilita
di una benevola considerazione di determinati
cari di aziende private, le quali possono es-
sare n assoluta necessita di avere un’integra-
zione anche attraverso le disponibilitd del
fondo lire.

Prima di intrattenervi brevemente sulla par-
te, direi, pitt importante, o quanto meno at-
tuale che riguarda l'influenza del cosiddetto
piano Schuman sulla nostra siderurgia, vor-
rei rispondere brevemente ad alcune osserva-
zioni che gli cnorevoli senatori hanno fatto nel
corso dei loro interventi. Innanzi tutto, al se-
natore Castagno, do la piena assicurazione che,
coisi come ¢ nelle linee nion sottintese ma, chia-
mmente espresse non in discorsi ma attraver-
80 i provvedimenti e (la azione di ogni giorno,
il Gioverno mon manchera di tener presenti le
piccole e medie industrie enche mel sense di
giumgere — ed un altro onorevole senatore ha
fatto un opportuno michiamo a gquesta esigenza
— anche a uma certla ofipartizione di com-
petenze miei prodotti finiti o semi-finiti, che
forse nel programma. finalle da realizzarsi sara
cpportuno per le grandi aziende limitare ad
un certo punto, lasciando il campo libero alle
piceole ¢ medie azienide. Cid perché queste pos-
sanio mantenere le lora produziomi altamente
lavorate, o altamente qualificate; sicche i campi
di competenza porsano essene distinti e possa
essere limitato al minimo quel conflitto di in-
vadenze cui molte, volte, anche non volendolo
i dirigenti responisabili, le grandi aziende siomo
pertate nei confromti dellle piceole aziende.

Cosi, all’cmorevole Castagno io credo di aver

rispoiste per quanto riguarda unia supposta sta-
ticitd del progetto Sinigallia, affermando che
non si intende minimamente che questi pro-
getti, queste riconversioni delle gquali noi par-
liamo impediscano ad altre iniziative di affer-
marsi nel campo siderurgico, perche, anzi, po-
tranno trovare nel giro stesso dei finanzia-
ment: E.R.P. successivamente, ove se ne mo-
stri la ragicnata possibilith ¢ Aonvenienza,
laiuto da porte dello Stato per la creazione
di nuovi impianti e per altre necessiti. Noi,
quindi, onorevole Castagno, non rinunciamo
a nulla. Lei puo essere trmanquillo che, in quel-
lo che & possibile, noi siamo qui per tutelare
gli interessi di oggi e soprattutto gli interessi
di domani del popolo italiano.
Allonorevole Carmagnola, che giustamente
ha voluto cciogliere un inno all’industria si-
derurgica come industria di pace e non di
guerra, io naturalmente non posso che sotto-
scrivere in pieno, sicuro di avere con me tutti
i colleghi, nessuno escluso, nel senso appunto
che noi viogliamo vedere ¢ vediampo la ricon-
versione i questa industria, cdome del resto
tutta la riconversione del settore meccanico,
come esigenza di trasferire una industria pa-
ragsitaria, autarchica e bellica, una industria
che finora ha vissuto con commesse di Stato,
con lavori a regia e con prezzi a pié di lista,
sul piano della civile produzione di pace. (Ap-
plausi dal centro).

L’ omorevole Bitolssi ha detto che trova
incomprensibile I’ entusiasmo del Ministro
degli esteri nel dare adesione al cartello. A me
spiace di non poter essere d’accordo con lui
perché io ho sottoscritto e sottoscrivo in pie-
no questa adesione, sia pure di massima. con
tutte le riserve tecniche che naturalmente la
prospettiva di un negoziato richiede. Questa
adesione di massima significa creare ulteriori
elementi al rafforzamento di quella pace ocei-
denta'e che nessun cittadino cosciente pud
minimamente discomoscere reppresenti uno de-
gli elementi primi della tranquillitdh, del mo-
stro Paese come di tutta Europa = del mondo.
Noi sentiamio di dover concorrere m questa
opera di pace e sentiamo che al di sopra delle
formule dei contratti, delle mille o due mila
tonnellate in pit o in meno che ogni Paese
verra a produrre, questio cartello siderurgico &
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un grande cartelllo di pace, innalzato proprio
nel ceniro dell’Europa, 14 dove sembrava che
la frattura, soprattutto tra due popoli eterna-
mente rivali, quali il francese e il tedesco, fosse
una frattura insanabile la quale rappresenta-
va, come sempre fin'ora ha rappresentato per
noi tutt, un grande pericolo. Indubbiamen-
te, quindi, mon possiamo, moi che perseguia-
mo in effetti con grande buome volontd, en-
tusiasmo, serenitd e buona fede, una poli-
tica di pace, non possiamo che essere piena-
mente solidali col nostro Ministro degli esteri
nell’adecirc a questa proposla di cartello con-
sideralo quale elemento di pace dell’oggi e si-
curezza di pace per il domani.

La Confederazione del lavoro, ha detto 1’ono-
revicle Bitossi, & favorevole ad una rionganiz-
zazione del settore siderurgico che comnsenta
ung produzione a basso costo, che permetia
il conveniente rifornimento della meccanics,
ma non @ d’accordo nell’impostazione che non
incrementi la produzione e quindi comporti
il licenziamento di molti operai.

Strondata di questo codicillo, che si pud
dire di prammatica e che il buon senatore
Bitossi consentird di trascurare in quanto do-
vuto wally sua pasizione podlitica, per quanto
riguarda la sua impostazione per quello che
alribuisce alla C.G.I.L. noi non pessiamo non
essiere prenamente dlaccordo € non compflcerci
del fatto che la C.G.1.L. ufficialmente affermi
Pesigenza di questa economicitd dellla produ-
zione siderurgica che é la premessa prima per
il risanamento (di tutta Dindustrix italiana.

I1 senatore Giua, cui i deve un notevole
intervento — egli mi vorrd permettere che lo
ringrazi in modo particolare per la competenza
e la serenitd con la quale ha parlato — il
senatore Giua compendia tubto il sulo regiona-
mento in una firase che credo sia la pit espres-
sivia e chie moh possiamo miccoglliere come sin-
tesi della nostra ldiscussione: noi vogliamo
camminare alla pari delle altre Nazioni, e
non volgliamo che accordi internazionali o pro-
grammi limitativi interni possano costituire
una remora al progresso del nostro Paese.

Ebbene, noi siamo perfettamente d’accordo su
gquesto. To faccio mie queste parole e cicé che
voglizmo camminare alla pari delle altre Na-
zioni e vogliamo camminare anche su questo

piano, sul piano della siderurgia, che nella
moderna tecnica e nella moderna ndustria
rappresenta uno dei primi e pit importanti
elementi.

Lomorevole Cajppa, che mi dispiace non ve-
dere qui, ha parlato della sproporzione dei co-
sti tra la nostra produzione siderurgica e quel-
la straniera, rapportati a prima e dopo della
guerra.

Noi lo possiamo riconoscerne come un dato
d1 fatto incontrovertibile, ma vogliamo essere
sicuri, vogliamo essere fiduciosi, in relazione
a quanto i nostri tecnici atfermano e i nostri
elementi direttivi dei vari settori assumono co-
me propria responsabilita, che in effetti attra-
veriso questo riammioldernamento degli impiamnti
9 questa riconversilone potremo niportare final-
mente la nostra siderurgia a (prezzi ecomo-
mici. Somo dlaceordo con 1'onjrevole Cappa nel
non condividere i timori del relatore dinca la
difficolitd de'l’aumento dei domsumi. E tra-
scurando altri rilievi che non sottolineo per
non mettere una notly meno serena in que-
sta nostra cosi cordiale discussione, aggiun-
go che mi rendo conto delle preoccupazioni
dell’onorevole Cappa quando egli parla di casi
di indisciplina in alcuni stabilimenti, casi di
indisciplina che incidono sull’ordine aziendale
e sui costi.

L’onicrevole Caminiti ha dichiamatio la sua
perplessitd perche tutti gli eiuti sul fondo lire
sono destinati ad aziende di Stato. Ritengo di
avere spiegaito quale & il punto di vista del
Governo e credo che non si possa dar torto
ad egs0, se mnella necessitdy di intervenire
come direfito responsabile mella vita interna
delle proprie aziende, @d wun certo mo-
mento limita in tutto o in parte la distribuzio-
ne di questi ulteriori aiuti, integrativi ed in-
dispensabili per il col'ocamento degli impianti,
ialle aziende di Stato.

L’onorevole Nobili ha pronunziato elevate
pardle di fede mell’avvenire della siderurgia
italliana, che noi tutti non possiamo che sot-
toscrivere.

E veniamio brevemente al cosiddetto cartelo
franco-tedesco ovverosia alla proposta di
Schuman. & inutile che noi ricordiamo i pre-
cedenti o, quanto meno, i pochi elementi, del
resto tutti noti, relativi a tale propasta par-
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tita dal ministro Schuman, comcernente la
costituzione di un cartello della produzione
franco-tedesca. Nen appena si ebbera le prime
comunicazioni, il Governo italiano intervenne
per avere maggiori notizie, cioé p»exr\mnﬁers.i
conbo se questo cartallo, stranamente contrav-
venendo all’indirizzo ormai prevalente nella
Europa, o almenc nell’Europa occidentale,
avrebbe costituito una remora al consolidarsi
del'a wolidarietd ecomomica europea o se in-
vece valesse di questa solidarietd ecomomnica
rappresentare un fattore positivo. Immedia-
tamente ricevemmao risposte le piu cordiali,
soddisfacenti, ampie e, direi, inequivocabili,
vollte ad assicurarci che il cartello che partiva
da, questa prima proposta francese nei confron-
ti della Germamia voleva significare un auspi-
cio, anzi la premessa per la costituzione di
una pitt ampia intesa fra i cinque Paesi side-
rurgici dell’Europa cccidentale e cioé: la Fran-
cia, la Germania, 'Inghilterra, il Belgio e
I'Ttalia. La mostra adesione di massima fu
alllora data lealmente e cordialmente, in rela-
zione ed in piena coerenza con, la politica del
nostro Paese, il quale ha sempre perseguito
e persegue la finalith di wiavvicinare per
quanto possibile i popoli europei, e, soprat-
tutto, ha perseguito e pensegue una politica
nei confromti dellay Germania che deve tende-
re a riportarla nel consesso dellle Nazioni ole-
cidentali non come un elemento avulso, estra-
neo ed ostile all’ambiente europeo ma come
un elemento posiivo il quale, superato il pe-
riodo di smarrimento & di incertezza, ritorni
come fattore di costruzione e di pace nell’am-
bito delle Nazioni civili. Tale @desione noi
I’abbiamo data, riservandoci, naturalmente, di
esaminare in concreto gli elementi positivi del-
la, proposta {Tramcese.

Ebbene, noi abbiamo avuto in questi giorni
Uinvito ad una conferenza a Parigi, invito
esteso dal Governo francese all’Inghilterra,
alla ‘Germania, al Belgio e all'Ttalia. Abbia-
mo dato risposta affermativa circa la nostra
presenza e gid gli organi competenti — e gli
onorevoli sematori ne avranno avuto notizia
in questi giorni dalla stampa — hanno esa-
minato certe possibilita di impostazione di
questo cartello ai fini di poter determinare
quali somo gli elementii da tener presenti nelle
trattative sull piano internazionale.

E questi elementi io mi permetto brevemen-
te di precisare a voi, onorevoli colleghi, in
alcuni punti, chiiedendo naturalmente venia se
non pogso scendere ad una ulteriore disamina
di dettaglio in quanto non ¢ ancora possibile
avere tubti gli elementi definitivi e ufficiali
sui quali le discussioni potranmio vertere il
20 progeimo venturo; comunque, noi ritemiamo
ichie tale accordo dovrebbe rigpettare queste
esigenze: parita assoluta ddll’Ttalia con gli
altri Paesi; nessuna discriminazione fria 1'Tta-
lia, Francia, Belgio, Germania e Inghilterra,
nel senso che wia pure attraverso il loro peso
e lapporto positivo di Paesi produttori e con-
sumatori, ciascun Paese sard pari agli altri
nei diritti e mei dowveri in senio alll’orgamnio che
verra costituito; mon debbono essere fatte di-

_seriminazioni di gorta e la nostra siderurgia,

per quanto exsa possa vialere e possa diomani
rappresentare mel mionido della produzione e del
comisumo, deve entrare mel Piano con tutto il
swo peso, le sule pogsibility atbwali e di sicuro
sviluppo e le sue esigenze, esigenze che non
sonio soltanto indwstriali, ma che sono anche
godialli, aniche di mamniot dloperta, di settori e di
regioni dove la siderurgia non rappresenta
semiplicemente un elementio economico, ma un
dlemento di vite, di sicurezza e di tranguillita.
Pharita di condizioni per accedere alle materie
prime; quindi abolizione defi doppi prezzi sul
carbone, sui minerali, accesso alle stesse fonti
di rifornimento alle stesse condiziomi. Debbo
qui oggervare che il programma O.E.C.E. per
I'Ttalia e per gli altri Paesi vive e resta in
atitio. Vioi gomoscetie questo programmiy O.E.C.E.
che stabilisce per il Regno Unitol un massi-
mo di 16 milioni di tonnellate di acciaio nel
1952-53, per la Francia e la Sarre 14 milioni e
mezzo di tonnellate sempre in questo periodo,
per la Germania orientale circa 12 milioni di
tonnellate, per il Isenelux 5 milioni di tommel-
late, per 'Italia 3 milioni di tonnellate, oltre a
500.000 tommellate di banda stagnata, la-
miere od altri prodotti secondari. Quindi, man-
temere immutati i priogrammi O.E.C.E. che
sono la risultante di valutazioni obiettive di
tutti i Paesi partecipanti eM’eventuale cartello,
agsicurare il mercato di collocamento, interno
¢ internazionale, per quanto guesto polssa esser
necessario ai fini dell’assorbimento della mo-
stra, produzione. Clon questi presupposti, come
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ho detto, moi abbiamo dafto Pedesione di meus-
suma, e wcom questo gpirtto interverremo alla
conferenza dir Parigi del 20 giugno prdssimo
venituro

Naturalmente, mon manicheremo di1 aggiokr-
nare le nostre situazioni e il nostro punto di
vista, volta a volta che ci perverranno ulte-
riori elementi. Pero, da quanto a noi risulta,
possiamo serenamente rilevare come questo
progetto sia stata presentato in un ambiente di
particolare serenitad, e come Ye conversazioni
— tolta qualche incertezza comprensibile da
parte inglese data la tradizionale palitica di
questo Paese — si annunzino nel modo piit
promettente.

To credo d1 avere (sia pure brevemente) ri-
sposto, per quanto possibhile, alla obiezion: che
somio state sollevate da alcuni colleghi. & pro-
babile che sussisteranno anicora. da parte vo-
stra. onorevoli senatori, alcuni dubbi. Ma de
vo rilevare che non € possibile, in una conver-
sazione animata, sia pure, dalla migliore
buona volonta. superare ogni dubbio, ognli in-
certiezza ogni icritica, soprattutto in presenza
di problemi tanto importanti per I'economia del
mostro Paese. Potete perd essere certi che sul
piano interno & nostra intenzione, & intenzio-
ne del Giowerno ciog, realizzare con la mas-
gima rapiditd € con ul minlor seicrificio finan-
ziario possibifle, il maggiore e pitt convenicnte
programma siderurgico. Priogrammea siderur-
gico chs non & gollo un gioco dh cifre, ma che
riguarida — come prima accennavo — anche la
vita, la tranquillitd e l'opera di un cospicuo
numero di lavoratori. E mon solo di coloro
che direttamente lavoramo nel settore, ma di
tutte le vaste categorie di italiani che in ogni
maniera lavorano nei settori tributari del
gettore siderungico. Per quanto riguanda le
direttive di carattere intermazionale, potete
essere isicuri, che, senza iatbanza, ma (on
mjollta doscienza della importamze dell'ndu-
gtriia siderurgica del mostro Paese, i mnostri
mniegioziatori andrammio a Parigi fermamente
intenzionati a far si che quel pool (ove si
posisa concludere come ci auguriamo) possa
al pitt pregto essere definito & che sia realmen-
te olltre che un nuovo strumento di pace per
tutto il mondo, anche uno strumento atbra-
verso il qualle si affretti la realizzazione di

quella grustiziin scciale tra i Paesi, che non &
seconda alla giustizia sociale fra gli womini.
(Vivi applausi. Congratulazioni).

PRESIDEN TE. Passiamo ora all’esame degli
ordini del giorno. L’ordine del giorno dei sena-
tori Giua e Barbareschi & gid stato svolto in
sede di discussione generale. Domando se il
Governo accetta questo ordine del giormo.

TOGNTI, Ministro dell'industria e comimner-
¢io. To ho gid affermato — e confermo di
nuovo — ehe una delle nostre principali prece-
cupazioni per l’assestamento della industria
siderurgica, come di tutte le altre industrie,
& quella relativa alla sistemazione della mano
d’opera. Possiamo quindi assicurare il mag-
giore interessamento oltre che la massima
preoccupazione. Ma io non vedo come il Go-
verno possa accettare un ordine del giorno
impegnativo in questa materia. Pregherei per-
tanto gli onorevoli proponenti di contentarsi
che il Governo lo accetti come raccomsnda-
zione.

GIUA. Aderisco alla proposta del Ministro.

PRESIDENTE. Domando all’onorevole Mi-
nistro se accetta 1’ordine del gicrno del sena-
tore Molinelli.

TOGNI, Ministro dell’industria e commercio.
Mi dispiace di non poterlo accettare perche,
evidentemente, quest’ordine del giorno non
tiene conto del fatto che quanto il senatore
Molinelli chiede & gia in atto, in parte in corso
di esecuzione ed in parte perfezionato attra-
verso dquesto provvedimento che dovrebbe
essere oggi approvato. Mi sembra quindi che
accettare 1’ordine del giorno del senatore Moli-
nelli le cui intenzioni sono — direi — traspa-
renti, e che potrei anche condividere, porti
un elemento di incertezza e di confusione al
quale il Governo non pud consentire.

MOLINELLI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MOLINELLI. Che un piano di completa
salvaguardia della siderurgia italiana sia in
corso, non significa che sia in corso anche un
piano per il salvataggio completo delle mae-
stranze siderurgiche italiane. Questo & il fine
che mi proponevo con il mio ordine del giorno,
fine espresso anche piu chiaramente in un
guccessivo ordine del giorno presentato dai
genatori Bitossi e Castagno. Se il Governo
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accetta questo secondo ordine del giorno somo
disposto a ritirare il mio.

PRESIDENTE. Prego allora il Governo di
dire ge accetta ’ordine del giorno dei senatori
Bitossi e Castagno.

TOGNI, Ministro dell’industria e commercio.
Quest’ordine del giorno & contrario alle norme
previste mnelle leggi che dispongono 1’utilizzo
degli aiuti E.R.P. in attrezzature e quindi non
vedo come si possa accettarlo, dato che gia
edistono delle leggi precise le gunalidanno de-
lega al Governo, in relazione a determinate
norme stabilite nelle leggi, di disporre di questi
fondi. Com’s possibile che il Governo accetti
un ordine del giorno per la nomina di una
Commigssione la quale, oltre tutto, anche con
la migliore buona volontd (perché non c¢’¢
niente da nascondere ad eventuali controlli da
parte di Commigsioni) verrebbe a sovvertire
le disposizioni di legge ? Quindi prego gli ono-
revoli Bitossi e Castagno di ritirarlo perche é
contrario alle leggi che lo stesso Senato ha
approvato. .

BITOSSI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BITOSSI. Non ritiro il mio ordine del giorno
perché non mi sembrano logiche le osserva-
zioni dell’onorevole Ministro. L’ordine del
giorno propone di nominare una Commissione,
con 'adeguata rappresentanza delle categorie
interessate, per definire nel suo insieme il
programma di rinnovamento e sviluppe della
siderurgia italiana, affinché il Governe, in base
a quelle leggi alle quali 1’onorevole Ministio
ha accennato, esamini il problema del finan-
ziamento attraverso il fondo lire. Ma cio che
io dico & qualcosa di diverso da quello che ha
detto 1’onorevole Ministro.

TOGNI, Ministro dell’industria ¢ commercio.
Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TOGNI, Ministro dell’industria ¢ commercio
Onorevole Bitossi, pregherei tanto lei quanto
I’onorevole Molinelli di congiderare che in defi-
nitiva D’ordine del giorno Giua-Barbareschi
assorbe i vostri ordini del giorno, perche, una
volta ammessa 1’accettazione come raccoman-
dazione — e questa non & una parola vana, ve-
dete bene dallo stesso andamento della discus-
sione che non & parola accolta tanto per supe-

rare una difficolth di assemblea — come rac-
comandazione ferma deil'ordine del giorno
Giua—Barbareschi, a me sembra che non sia
necessario tormare sull’argomento con altri
ordini del giorno.

PRESIDENTE. Domando al senatore Bi-
tossi se mantiene il suo ordine del giorno.

BITOSSI. Lo mantengo, in quanto 'ordine
del giorno Giua—-Barbareschi non assorbe il
mio. Quindi io insisto nel mio ordine del
giorno; caso mai, 1’ordine del giorno Giua—
Barbareschi dovrebbe venire dopo il mio
nella eventualith che 1’ordine del giorno
che esclude ogni eventuale licenziamento non
venisse accettato, e si ricorra attraverso le
possibilith di un controllo.

PRESIDENTE. Segue l’ordine del giorno
dei senatori Carmagnola, Cosattini, Zanardi,
Pieraccini e Tonello. Domando all’onorevole
Ministro se lo accetta.

TOGNI, Ministro dell’indsstria e commercio.
Lo accetto come raccomandazione.

PRESIDENTE. Domando al senatore Cosat-
tini se mantiene questo ordine del giorno.

COSATTINI. Manteniamo I’ordine del giorno
che importa un preciso Impegno per il Governo.
Credo che le dichiarazioni che oggi ci ha fatto
I’onorevole Ministro non c¢i possono rassicu-
rare e percio dobbiamo insistere per la vota-
zione dell’ordine del giorno.

TOGNI, Ministro dell’indusiria e commer-
¢io. Dopo queste dichiarazioni, il Governo
non pud accettare 1’ordine del giorno dei sena-
tori Carmagnola, Cosattini ed altri.

PRESIDENTE. Segue l'ordine del giorno
del senatore Nobili. Domando all’cnorevole
Ministro se lo accetta.

TOGNI, Ministro dell’iudustria ¢ commercio.
Dichiaro di accettare 1’ordine del giorno del-
l’onorevele Nobili. Mi permctto aggiungere
a questa mia dichiarazione D’invito a che gli
altri onorevoli proponenti vogliano serena-
mente esaminare e confrontaie i loroordini
del giorno con dquesto.

Troveranno che cid rappresenta il massimo
di buona volontd del Governo il quale di-
mostra di essere animato dai piu reali propo-
siti nei confronti di questa situazione e che
pertanto ogni altro ordine del giorno, ogni altro
elemento. tendente a complicare questa gitua-
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zione che tanto espressamente & sintetizzata nel-
I’ordine del giorno Nobili, non potrebbe che ri-
solversi in un danno rispetto al fine che si pro-
pongono gli stessi onorevoli proponenti.

MOLINELLI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MOLINELLI. Non metto in dubbio la buona
volonta del Ministro, ma osservo che in alcuni
ordini del giorno si parla di un impegno che il
Governo dovrebbe prendere per provvedere
alla eventuale mano d’opera eccedente all’in-
dustria siderurgica nella sua nuova organiz-
zazione. Quel che chiediamo & che nella nuova
organizzazione dell’industria siderurgica non si
verifichi il fenomeno della mano d’opera ecce-
dente. Ecco perche, con tuttala buona volonta
che abbiamo, non possiamo non mantenere i
nostri ordini del giorno.

PRESIDENTE. Ci sono allora tre ordini
del giorno, uno egli omnorevoli Carmagnola,
Cosattini ed altri, su cui si chiede la votazione,
un altro degli onorevoli Bitossi, Castagno ed
altri, su cui pure si chiede la votazione, ed un
ultimo dell’onorevole Nobili, accettato dal
Governo.

Pagssiamo allora alla votazione dell’ordine
del giorno Carmagnola, non accettato dal Go-
verno.

CASTAGNO. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CASTAGNO. Chiedo al Presidente se non sia
possibile votare per divisione1’ordine del giorno
Carmagnola, perche, mentre io approvo la se-
conda parte, non posso accettare la prima lad-
dove si afferma, in sede politica, qualche cosa
che, secondo me, & una eresia tecnica, cioé che
sia antieconomico 1’utilizzo dei rottami, con
tutte le conseguenze negative che ne derivano,
particolarmente per la media e piccola indu-
stria.

PRESIDENTE. Pongo allora in votazione
per divisione ’ordine del giorno Carmagnola.

La prima parte & la seguente:

«I1 Senato, considerando possibile la pro-
duzione a costiinternszionali della ghisa e del-
P’acciaio in grandi complessi da appositamente
attrezzare;

ritenuto necessario a tal fine la garanzia
della importazione di adeguate quantita di mi-

nerale apparendo antieconomica la utilizza.
zione di rottami, data la progressiva deficienza
della loro disponibilita sui mercati interna-
zionali »;

Chi 1’approva & pregato di alzarsi.

(Non ¢é approvata).

Pagsiamo alla seconda parte.

«mentre all’effetto e da denunciare la esi-
genza di un razionale e gicuro piano di im-
portazione di fronte alla opportunita di
non esaurire rapidamente le riserve delle nostre
miniere ferrifere;

ritenuto che solo in questo quadro pud
realizzarsi il migliore impiego del fondo lire
proposto mel disegno di legge;

avverte che tale provvedimento importa
ad ogni modo impegno per il Governo:

10 ad illustrare quale ruolo e funzione
intende riservare alle altre indusirie siderur-
giche di cui & proprietario o detiene il pacchetto
di maggioranza, qualila «Cogne», 1a «Terni», la
«Dalmine», ecc. e quale campo d’azione intende
riservare alla industria siderurgica privata;

20 g sorvegliare attentamente la gestio-
ne delle aziende del gruppo « Fingider » affinché
non siano strumento per beneficiare privati
compartecipazionisti e gcaricare sullo Stato
DPonere del deficit;

30 a predisporre un piano di opere pub-
bliche per ’occupazione temporanea della mano
d’opera siderurgica che risulterd esulkerante in
conseguenza del rimodernamento degli im-
pianti, non solo per il periodo triennale del
rimodernamento stesso, ma anche nel succes-
sivo periodo di riassorbimento graduale della
mano d’opera per effetto dello sviluppo della
industria metalmeccanica e cantieristica, con-
seguente alla riduzione dei costi dei prodotti
siderurgici ».

Chi P’approva e pregato di alzarsi.

(Non é approvata).

Metto in votazione 1’ordine del giorno dei
senatori Bitossi e Castagno, non accettato dalla
Commigsione e dal Governo.

Chi 1’approva & pregato di alzarsi.
(Non é approvato).
Con c¢io s’intende superato anche 1’ordine del

giorno del senatore Molinelli.
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Pongo ora in votazione 1’ordine del giorno
del senatore Nobili accettato dalla Commissione
e dal Governo.

Chi I’approva & pregato di alzarsi.
(E approvaio).

Passiamo alla discussione degli articoli che
rileggo:

Art. 1.

11 Ministro del tesoro ¢ autorizzato ad uti-
lizzare dal conto speciale (fondo lire 1948-49)
previsto dall’Accordo di cooperazione econo-
mica approvato con legge 4 agosto 1948, nu-
mero 1108, la somma di lire 14 miliardi ¢ 200
milioni da destinare a finanziamenti per l'ese-
cuzione di opere facenti parte del programma
di ripristino e di potenziamento degli im-
pianii siderurgici.

(E approvato).

Art. 2.

La concessione dei finanziamenti di cui al
precedente articolo 1 verrd effettuata, per con-
to del Tesoro, dall'Istituto mobiliare italiano,
anche in deroga alle norme di legge e di sta-
tuto che lo regolano.

(E dpprovato).

Art. 3.

I finanziamenti di cui all’articolo 1 sono au-
torizzati con decreto del Ministro per il tesoro,
di concerto con quello per l'industria € com
mercio, sulla propcita del Comitato I.M.I.-
E.R.P. di cui all’articolo 3 della legge 3 dicem-
bre 19483, n. 1425,

I1 Comitato stesso esprimerd anche il pro-
prio parere sulle modalita di esecuzione e sulle
condizioni dei finanziamenti, sulla loro durata
& sulla misura degli interessi, che non potra
superare il 5,50 per cento annuo comprese
spese e provvigioni.

All’articolo 3, yrimo comma, & stato propo-
sto dai senatori Rita Montagnana, Molinelli,
Giua, Castagno. Banfi, Ghidetti, Barbareschi,

Maffi, Menotti, Rolfi e Talarico il seguente
emendamento aggiuntivo: «Per tale compito
detto Comitato sard integrato da due rap-
presentanti dei prestatori d’opera e da due
rappresentanti dei datori di lavoron.

Ha facolta di parlare il senatore Molinelli
per illustrare questo emendamento

MOLINELLI. Qui «i tratta della distribuzio-
ne dei fondi, ossia dei 14 miliardi. Questi 14 mi-
liardi non sono distribuiti nel testo della legge,
ma nella relazione che precede lalegge in cui &
detto che 12 miliardi e rotti vanno alle indu-
strie « Finsider» e chel’altro miliardo e rotti &
destinato alle industrie private. Questa distri-
buzione, che & fatta solo nella relazione e non
nella legge, ¢ evidentemente una distribuzione
indicativa che in sede di applicazione potra
subire dei mutamenti. Noi vorremmo che in
questa sede arrivasse alla Commissione indicata
per fissare i finanziamenti delle varie industrie
la voce delle due categorie interessate, cioe
quella dei datori di lavoro e quella dei presta-
tori d’opera. Ecco perche abbiamo proposto che
siano aggiunti agli altri membri del Comitato
IM.I.-E.R.P. di cui all’articolo 3 della legge
3 dicembre 1948, n. 1425, due rappresentanti
di ognuna delle categorie interessate e ciod
degli operai e degli industriali.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare 1’ono-
revole relatore Uberti, per esprimere il suo pa-
rere su questo emendamento.

UBERTI, relatore. La Commissione & con-
traria all’emendamento, perché riti ne che
debha rimanere distinta la responsabilitd mi-
nisteriale da guella di persone non investite
di tale responsabilita. Siccome, poi, questa
legge rappresenta un sacrificio per la collet-
tivita, deve essere la collettivitd stessa a de-
cidere e non le categorie interessate.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare 1’ono-
revole Ministro per esprimere il parere del
Governo.

TOGNI, Ministro dell’industria e commercio.
A guanto ha detto 1'onorevole relatore — e
mi & gradito cogliere 1’occasione per ringra-
ziarlo del suo studio appassionato della ma-
teria e del suo intervento veramente efficace
nella discussione — io devo aggiungere che,
trattandosi di un Comitato il quale interviene
a tutte le operazioni I.M.I. - E.R.P., e non solo
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a queste, relative al settore siderurgico, ag-
giungere un elemento come quello proposto
dagli onorevoli Montagnani e Molinelli potrebbe
portare ad un turbamento e quindi alla even-
tuale estensione di questa eccezione a tutti gli
altri casi. Pertanto, ai fini di una esigenza di
omogeneita della materia e di una regolarita
di trattamento per tutti i casi decisi dal Comi-
tato I.M.I. - E.R.P., io sono, mio malgrado,
costretto a respingere la proposta.
PRESIDENTE. Nessun altro chiedendo di
parlare pongo in votazione 1’emendamento al-
Particolo 3 proposto dai senatori Rita Monta-
gnana, Molinelli ed altri, di cui ho giax dato

lettura. Chi lo approva & pregato di alzarsi.

(Dopo prova e controprova non é approvato).

Metto ora in votazione 1’articolo 3 nel testo
gia letto.

Chi ’approva & pregato di alzarsi.

(E approvato).

Art. 4.

A1 finanziament: ed alle operazioni ad essi
connesse, previsti dalla presente legge, sono
e<lese, in quanto applicabili, le disposizioni
d1 cui agh aruncoli 6, 7, 9 (comma primo e se-
condo) ed 11 del decreto legislativo luogote-
nenziale 1° novembre 1944, n. 367, modificato
dal decreto legislativo 1° ottobre 1947, n. 1075,
ed all’articola 5 del decreto luogotemenziale
legislativo 8 maggio 1946, n. 449.

(E approvato).

Art. 5.

Il Mimistro per il tesoro & autorizzato ad
approvare, con proprio decreto, le convenzioni
che saranno stipulate fra I’Istituto mobiliare
italiano ed 11 Tesoro dello Stato per regolare i
rapporti dipendent: dalla applicazione della
presente legge.

A duesto articolo sono stati presentati due
emendamenti sostanzialmente identici, di cui
do lettura.

Il primo, dei senatori Castagno, Cortese,
Giacometti, Giua, Barbareschi e Locatelli, pro-

pone di sostituire alle parole: « Il Ministro per
il tesoro & autorizzato ad approvare, con pro-
prio decreto, e convenzioni che saranno stipu-
late», ecc. le altre «l Ministro per il tesoro con
decreto emanato di concerto col Ministro del-
l’industria autorizzerd le convenzioni che sa-
ranno stipulate », ecc.

Il secondo, dei senatori Bosco, Lazzaro, De-
Bogio, Guglielmone, Varriale, conciste nell’ag-
giungere dopo le parole: « con proprio decreto»
le altre «da emanarsi di concerto con il Mini-
gtro per ’industria ed il commercio ».

Ha facoltd di parlare il senatore Castagno
per illugtrare il suo emendamento.

CASTAGNO. Mi pare che il mio emenda-
mento siillustri da sé. Il fatto stesso chelalegge
sia stata quisvolta e sostenuta dal Ministro
dell’industria ci dice la competenza sua ad in-
tervenire anche per 1’applicazione della legge.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare il
senatore Bosco per svolgere il suo emenda-
mento.

BOSCO. Poche parole signor Presidente,
per ricordare che la 92 Commissione perma-
nente, dell’industria, opind che in questa legge
convenisse estendere i poteri de! Ministro del-
Pindustrie. In armonia con questo deliberato
della Commissione mi sono permesso, assieme
ad altri colleghi della mia parte, di presentare
un emendamento che concorda pienamente
con quello dell’onorevole Castagno. Ritengo
pero che dal punto di vista della formulazione
giuridica, sia piu esatto il mio, e quindi pre-
gherei 1’onorevole Castagno di aderire alla
formulazione del mio emendamento.

CASTAGNO. Sono d’accordo.

PRESIDENTE. Domando al relatore di
esprimere il suo parere.

UBERTI, relatore. Lia Commissione & favo-
revole a questo emendamento.

PRESIDENTE. Domando al Governo di
esprimere il suo parere.

TOGNI, Ministro dell’indusiria ¢ commercio
I1 Governo si trova in una posizione delicata,
n questo caso; quindi si rimette alla decision e
dell’Assemblea.

PRESIDENTE. Pongo in votazione 1’emen-
damento del senatore Bosco tendente ad inse-
rire all’articolo 5 dopo le parole « con proprio
decreto » le altre: «di concerto col Ministro
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dell’industria e commercio ». Chi ’approva &
pregato di alzarsi.

(E approvato).

Pongo in votazione 1’articolo 5 con I’emen-
damento approvato:

Art. 5,

II Ministro per il tesoro & autorizzato ad
approvare, con proprio decreto, di congcerto
con il Ministro dell’industria e commercio, le
convenzioni che saranno stipulate fra UIsti-
tulo mobiliare italianc ed il Tesoro dello Sta-
10 per regolare i rapporti dipendenti dalla ap-
plicazione della presente legge.

(E approvato).

Art. 6.

Ai finanziamenti previsti dalla presente
legge, ed a tutti gli atti e contratti relativi
alle operazioni ccnnesse con i finanziamenti
stessi, sono estese le disposizioni dell’articolo 6
del decreto legislativo luogotenenziale 8 mag-
g 1946, n. 449.

(E approvato).

®

Art. 7.

I1 Ministro per il tesoro € autorizzato ad in-
trodurre in bilancio le varianti occorrenti per
lattuazione della presente legge.

(E approvato).

Pongo in votazione il disegno di legge nel
suo complesso. Chi 1’approva & pregato di al-
zarsi

(E approvato).

Presentazione di disegni di legge.

VANONI, Ministro delle finanze. Domando
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta

VANONTI, Ministro delle finanze. Ho 1’onore
di presentare al Senato il disegno di legge:

« Abolizione della sovraimposta di negozia-
zione sui titoli azionari» (1070).

Chiedo che per tale disegno dilegge sia adot-
tata la procedura di urgenza.

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Mi-
nigtro delle finanze della presentazione di questo
disegno di legge. Pongo aivoli la richiesta
procedura d’urgenza. Chi ’approva & pregato
di alzarsi.

(E approvata).

11 disegno di legge seguira il corso stabilito
dal Regolamento per la procedura d’urgenza.

SCELBA. Ministro dell’interno. Domando
di parlare. )

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SCELBA, Ministro dell’interno. Ho 1’onore
di presentare al Senato i seguenti disegni di
legge:

« Adeguamento dei limiti di valore per
Pautorizzazione agli acquisti e per esercizio
della tutela governativa sugliistituti di culto
diversi dalla religione cattolica » (1071);

« Adeguamento dei limiti di valore per ’au-
torizzazione di acquitti da parte degli istitu-
ti ecclesiastici e degli enti di culto » (1072);

« Assegnazione di lire cinque miliardi da
ripartirsi in cinque esercizi succesgivi per il
rinnovamento del materiale automobilistico
o dei natanti della pubblica sicurezza » (1073);

«Modificazione dell’articolo 12 del testo
unico delle norme per la protezione della sel-
vaggina e per Desercizio della caccia, appro-
vato con regio decreto 5 giugno 1939, n. 1016 »
(1074).

PRESIDENTE. Do atto all’onorevele Mi-
nistro dell’interno, della presentazione di que-
sti disegni di legge che seguiranno il corso sta-
bilito dal Regolamento.

Sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Prima diiniziare la discus-
sione del bilancio del Ministero dell’intefno,
poiché sono ancora da svolgere alcune inter-
pellanze concernenti la politica interna del
Governo, riterrei opportuno stabilire che ve-
nissero svolte in tale sede. ‘

Prego pertanto gli onorevoli genatori presen-
tatori di interpellanze sulla politica interna






