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ONOREVOLI SENATORI. —

a) Accordo bilaterale aggiuntivo alla Con-
venzione europea di estradizione del 13
dicembre 1957, finalizzato ad agevolarne
I’applicazione

L’Accordo bilaterale aggiuntivo alla Con-
venzione europea di estradizione del 13 di-
cembre 1957, finalizzato ad agevolarne 1’ap-
plicazione tra il Governo della Repubblica
italiana ed il Montenegro in materia di estra-
dizione si inquadra nell’obiettivo di entrambi
i Paesi di intensificare la lotta alla crimina-
lita e al terrorismo.

Con tale Accordo aggiuntivo i rapporti tra
Italia e Montenegro nel campo della coope-
razione giudiziaria penale hanno registrato
un notevole passo in avanti, essendo stata ri-
compresa la facolta di estradizione dei pro-
pri cittadini, sinora rifiutata dal Montenegro.

L’Accordo aggiuntivo in esame presenta
una puntuale disciplina della materia dell’e-
stradizione dei cittadini e del transito degli
stessi sul territorio per le ipotesi in cui un
cittadino consegnato da uno Stato terzo ad
uno dei due Stati contraenti debba transitare
sul territorio degli stessi

Il testo normativo si compone di 3 arti-
coli, corredati di rubrica per consentire una
rapida individuazione degli argomenti trat-
tati.

k ok ock

L’articolo 1, nel prevedere la facolta degli
Stati contraenti di estradare reciprocamente i
propri cittadini, fa espresso riferimento sia
all’estradizione processuale, fondata su mi-
sure cautelari, che a quella esecutiva, basata
su decisioni passate in giudicato. Nel primo
caso, la facolta di estradare 1 cittadini € stata
prevista solo per quei reati per i quali po-

trebbe essere inflitta una pena detentiva
pari o superiore a cinque anni (la determina-
zione di tale limite di pena ¢ stata espressa-
mente richiesta dalla Parte montenegrina).
Lo stesso limite dei cinque anni ¢ stato ap-
plicato per il caso di estradizione esecutiva
e, dunque, il cittadino potra essere concesso
in estradizione solo se nei suoi confronti
debba essere eseguita una pena detentiva
non inferiore a cinque anni.

E stata inoltre prevista, per il caso di
estradizione processuale, la facolta di condi-
zionare la consegna del cittadino alla sua re-
stituzione allo Stato richiesto, affinché possa
ivi scontarvi la pena inflitta all’esito del pro-
cedimento penale celebrato nello Stato ri-
chiedente.

L’articolo 2 disciplina il transito sul terri-
torio di una delle parti contraenti in maniera
conforme a quanto previsto dalla Conven-
zione europea di estradizione.

L’articolo 3 disciplina le diverse vicende
giuridiche che riguardano o potrebbero ri-
guardare 1’ Accordo.

Entrambi gli Stati dovranno sottoporre
I’ Accordo a procedura di ratifica in confor-
mita delle proprie legislazioni.

E previsto che 1’ Accordo abbia durata in-
determinata, salva la possibilita di ciascuna
Parte di recedere in qualsiasi momento con
comunicazione scritta all’altra Parte, per
via diplomatica. La cessazione di efficacia
dell’ Accordo avra effetto decorsi centottanta
giorni dopo la predetta comunicazione.

b) Accordo bilaterale aggiuntivo alla Con-
venzione europea di assistenza giudizia-
ria in materia penale del 20 aprile
1959, inteso a facilitarne I’applicazione

L’ Accordo bilaterale aggiuntivo alla Con-
venzione europea di assistenza giudiziaria
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del 20 aprile 1959, inteso a facilitarne 1’ap-
plicazione, tra il Governo della Repubblica
italiana ed il Montenegro si inserisce nel-
I’ambito degli strumenti finalizzati all’inten-
sificazione ed alla puntuale regolamenta-
zione dei rapporti di cooperazione posti in
essere dall’Italia con I’obiettivo di miglio-
rare la cooperazione giudiziaria internazio-
nale e rendere piu efficace, nel settore giudi-
ziario penale, il contrasto al fenomeno della
criminalita transnazionale.

L’adozione di norme volte a disciplinare
in modo preciso ed accurato il settore della
assistenza giudiziaria penale ¢ stata imposta
dalla attuale realta sociale, caratterizzata da
sempre piu frequenti ed estesi rapporti tra i
due Stati in qualsiasi settore (economico, fi-
nanziario, commerciale, dei flussi migratori,
e cosi via). L’incontestabile dato della conti-
nua crescita dei rapporti tra i due Paesi im-
plica, inevitabilmente, la comune esigenza di
reciproca assistenza giudiziaria penale.

L’articolo 1 prevede che le Parti si impe-
gnino a prestarsi reciprocamente la pit am-
pia assistenza giudiziaria in molteplici set-
tori.

L’assistenza giudiziaria potra riguardare,
in particolare, la notificazione degli atti giu-
diziari; 1’assunzione di testimonianze o di
dichiarazioni (tra cui anche 1’assunzione di
interrogatorio di indagati ed imputati); ’as-
sunzione e la trasmissione di perizie; le atti-
vita di acquisizione documentale; 1’invio di
documenti, atti ed elementi di prova; la ri-
cerca ed identificazione di persone; il trasfe-
rimento di persone detenute al fine di ren-
dere testimonianza o di partecipare ad altri
atti processuali; 1’esecuzione di ispezioni
giudiziarie o ’esame di luoghi o di oggetti;
I’esecuzione di indagini, perquisizioni, con-
gelamenti, sequestri e confische di beni per-
tinenti al reato e dei proventi di reato; la co-
municazione dell’esito di procedimenti pe-
nali, la trasmissione di sentenze penali e di

informazioni estratte da archivi giudiziari.
Inoltre, ¢ previsto lo scambio di informa-
zioni di carattere penale e sulla legislazione,
nonché qualsiasi altra forma di assistenza
che non sia in contrasto con la legislazione
dello Stato richiesto (articolo 1).

L’articolo 2 disciplina I’esecuzione della
richiesta di assistenza e 1’eventuale rinvio
della stessa. E stato stabilito che le Parti si
impegnano a collaborare tempestivamente
in conformita alla legislazione dello Stato ri-
chiesto, ma ¢ stata anche prevista la possibi-
lita di eseguire la domanda di assistenza se-
condo modalita particolari indicate dalla
Parte richiedente, sempre che ci0 non con-
trasti con la legislazione della Parte richie-
sta.

L’articolo 3 disciplina le modalita di tra-
smissione delle richiesta di assistenza giudi-
ziarie, attraverso il contatto diretto tra le
competenti autorita giudiziarie ed il coinvol-
gimento formale dell’ Autorita centrale.

L’articolo 4 disciplina in modo puntuale
ed analitico il ricorso ai collegamenti in vi-
deoconferenza per 1’assunzione di testimo-
nianze, dichiarazioni e per 1’espletamento
di interrogatori, previo accordo specifico
tra gli Stati e compatibilmente con la rispet-
tiva legislazione e con le possibilita tecniche
di ciascun Stato. Viene, tra le altre cose,
espressamente prevista 1’obbligatorieta del
ricorso al collegamento in videoconferenza
quando la persona che debba essere sentita
si trovi detenuta nel territorio dello Stato ri-
chiesto.

L’articolo 5 prevede che, su domanda
dello Stato richiedente, lo Stato richiesto
debba effettuare accertamenti sui rapporti
bancari, finanziari e di conto corrente che
una persona fisica o giuridica, sottoposta a
procedimento penale dalle autorita giudizia-
rie dello Stato richiedente, intrattenga sul
territorio dello Stato richiesto, senza che
possano essere da quest’ultimo opposti mo-
tivi di segreto bancario.
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L’articolo 6 disciplina le diverse vicende
giuridiche che riguardano o potrebbero ri-
guardare il Trattato.

Entrambi gli Stati dovranno sottoporre il
Trattato a procedura di ratifica in conformita
delle proprie legislazioni.

E previsto che 1’ Accordo abbia durata in-
determinata, salva la possibilita di ciascuna
Parte di recedere in qualsiasi momento con

comunicazione scritta all’altra Parte, per
via diplomatica. La cessazione di efficacia
dell’ Accordo avra effetto decorsi centottanta
giorni dopo la predetta comunicazione.

Infine, la disciplina prevista nell’ Accordo
si applichera alle richieste di assistenza giu-
diziaria presentate dopo la sua entrata in vi-
gore, anche se riferibili a fatti commessi an-
teriormente.
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RELAZIONE TECNICA

a) “RATIFICA ED ESECUZIONE DELL’ACCORDO TRA L'ITALIA E IL MONTENEGRO
AGGIUNTIVA ALLA CONVENZIONE EUROPEA DI ESTRADIZIONE DEL 13
DICEMBRE 1957, FINALIZZATA AD AGEVOLARNE L’APPLICAZIONE FATTA A
PODGORICA IL 25 LUGLIO 2013;

b) “RATIFICA ED ESECUZIONE DELL’ACCORDO TRA LITALIA ED IL
MONTENEGRO AGGIUNTIVO ALLA CONVENZIONE EUROPEA DI ASSISTENZA
GIUDIZIARIA IN MATERIA PENALE DEL 20 APRILE 1959, INTESO A
FACILITARNE L’APPLICAZIONE, FATTO A PODGORICA IL 25 LUGLIO 2013™.

La presente relazione tecnica & volta a determinare gli oneri concernenti ’applicazione del
D.d.l. di cui all’oggetto, riconoscendo che scopo principale ¢ di migliorare la cooperazione tra i due
Paesi, specie in ambito di estradizione ¢ di assistenza giudiziaria in materia penale.

Cid posto, per una migliore specificazione degli oneri, si & provveduto ad una suddivisione
dei costi tra “oneri valutati” e “onert autorizzati”.

a) “RATIFICA ED ESECUZIONE DELL’ACCORDO TRA L’ITALIA E IL MONTENEGRO
AGGIUNTIVA ALLA CONVENZIONE EUROPEA DI ESTRADIZIONE DEL 13
DICEMBRE 1957, FINALIZZATA AD AGEVOLARNE L’APPLICAZIONE FATTA A
PODGORICA 1L 25 LUGLIO 2013,

ONFRI AUTORIZZATI -ESTRADIZIONE

Spese di traduzione di atti e documenti euro 5.000,00

ONERI VALUTATI - ESTRADIZIONE

Da notizie assunte presso il competente Ufficio, si evidenzia che attualmente si trovano
ristretti presso strutture penitenziarie montenegrine cingue (5) cittadinid italiani.

Per cid che concerne invece il numero dei detenuti montenegrini presenti negli istituti
penitenziari italiani, le statistiche del Ministero della giustizia non consentono una lettura
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scomposta dei dati relativi ai cittadini montenegrini che vengono aggregati con altre nazionalita
balcaniche.

Cid posto, e a scopo puramente prudenziale, si reputa opportuno ritenere che nel futuro
possono trovarsi nelle condizioni previste per ottenere I'estradizione in Italia in conformita con
quanto previsto dagli Accordi internazionali vigenti almeno altri cinque detenuti per un totale di
dieci (10).

Considerato che il passaggio aereo di sola andata dal Montenegro in Italia & pari

mediamente a € 93,00 (tariffa Alitalia, classe economica), I’onere annuo per il solo trasferimento
degli estradandi viene cosi determinato:

Spese di viaggio estradandi
€ 93 (passaggio aereo sola andata) x 10 estradandi = € 930,00;
Spese di viaggio per gli accompagnatori

Relativamente alle spese di viaggio per gli accompagnatori, si pud ipotizzare un numero di
due (2) unitd per ciascun estradato da trasferire in Italia ed una diaria di euro 23,27
{qualifica di funzionario - Colonna D della Tabella B del D.M. 13 gennaio 2003, diaria
ridotta del 20% ai sensi del DL 223/2006 convertito dalla legge 248/2006, abbattuta dei
% dal momento che vitto e alloggio vengono forniti gratuitamente ai sensi del Regio
decreto 3 giugno 1926, n. 941) da riconoscere a ciascun accompagnatore.

Considerato che per i due accompagnatori per ciascun detenuto da trasferire in Italia una
missione di un giormno per una volta all’anno, 1’onere annuo sara cosi determinato:

e Biglietto aero Roma — Podgorica andata e ritorno: euro 150 + euro 7,50
(maggiorazione 5% ex art. 14, L. n. 836/1973) = euro 157,5;

e Spese di missione per ciascun accompagnatore: euro 23,27 (diaria al lordo oneri a
carico dello Stato ) x 1 giorno di missione;

¢ Totale 2 accompagnatori x ciascun estradando (n.10 estradandi) = n. 20
accompagnatori.

TOTALE SPESE VIAGGIO :
euro 157,50 x 20 accompagnatori euro 3.150,00

TOTALE SPESE DI MISSIONE:
euro 23,27 x 20 accompagnatori x 1 giorno di missione euro 465,40

Totale oneri valutati euro 4.545,40
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L’onere totale derivante dall’Accordo ammonta a € 9.545,40 annui a decorrere dal 2014, Di
questi, € 4.545,40 hanno natura di oneri valutati ed € 5.000,00 di oneri autorizzati. Per la copertura
finanziaria del’importo si fa ricorso al Fondo speciale di parte corrente iscritto, ai fini del bilancio
triennale 2014-2016, nell’ambito del programma “Fondi di riserva e speciali” della missione “Fondi
da ripartire” dello stato di previsione del Ministero dell’economia e delle finanze per PPanno 2014,
allo scopo parzialmente utilizzando I’accantonamento relativo al Ministero degli affari esteri.

Per quanto concerne gli oneri valutati (€ 4.545,40), il Ministero della Giustizia provvedera al
monitoraggio della spesa e le eventuali variazioni verranno effettuate nell’ambito del programma

“Giustizia civile e penale” e, comunque, della missione “Giustizia” dello stato di previsione del
Ministero della Giustizia.

b)*RATIFICA ED ESECUZIONE DELL’ACCORDO TRA L’ITALIA ED IL
MONTENEGRC AGGIUNTIVO ALLA CONVENZIONE EUROPEA DI ASSISTENZA
GIUDIZIARIA IN MATERJA PENALE DEL 20 APRILE 1959, INTESO A FACILITARNE
L’APPLICAZIONE, FATTO A PODGORICA IL 25 LUGLIO 20137,

ONERI AUTORIZZATI - ASSISTENZA GIUDIZIARIA

Spese di traduzione di atti e documenti

Spese di viaggio per la comparizione di periti e testimoni
(€ 150 x 4 casi)
Spese di soggiorno

euro 5.000,00

euro 600,00

(€130 x 3 giomi x 4 testimoni o periti) euro 1.560,00
Spese di vitto per testimoni o periti

€ 50 x 4 testimoni o periti per 3 giorni di missione euro 600,00
Spese per compensi (comprensive di onorari ¢ indennita)

€ 100 x 2 richieste x 1 esame x 3 giorni euro 600,00
Esame mediante videoconferenza euro 12.000,00

Totale oneti autorizzati euro 20,360,080

Si chiarisce che 1 periti non sono dipendenti pubblici.

In relazione alla comparizione mediante videoconferenza, si pud ragionevolmente ipotizzare un
maggior ricorso del predetto strumento in misura del 100% rispetto al numero delle rogatorie
attualmente pendenti.(10)

In relazione a cid, per determinare il maggior onere connesso all’applicazione dell’Accordo, &

necessario calcolare il costo del collegamento ipotizzato di almeno 20 rogatorie effettuate attraverso
videoconferenza.

Secondo le tariffe Telecom un collegamento audiovisivo con i Paesi balcanici ha un costo medio di
300 euro ogni ora.
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Ipotizzando un collegamento della durata media di due ore giornaliere (per un giormo), si determina
un costo per videoconferenza secondo il seguente calcolo: 300 euro X 2 (ore) X 20 rogatorie = €
12.000.

ONERI VALUTATI ~ ASSISTENZA GIUDIZIARIA

(comprensivi delle spese di trasferimento temporaneo di 10 detenuti oltre che delle spese di
missione)

Da notizie assunte presso il competente Ufficio, si evidenzia che attualmente si trovano
ristretti presso strutture penitenziarie montenegrine cinque (5) cittadini italiani.

Per cid che concerne invece il numero dei detenuti montenegrini presenti negli istituti
penitenziari italiani, le statistiche del ministero della giustizia non consentono una lettura scomposta
dei dati relativi ai cittadini montenegrini che vengono aggregati con altre nazionalita balcaniche.

Cid posto, e a scopo puramente prudenziale, si reputa opportuno ritenere che nel futuro
possono trovarsi nelle condizioni previste per ottenere il trasferimento in Italia in conformita con

quanto previsto dagli Accordi internazionali vigenti almeno altri cinque detenuti per un totale di
dieci (10).

Spese di viaggio per il trasferimento temporaneo di 10 detenuti

e Euro 150,00 (Passaggio aereo andata e ritorno ) x 10 (n. detenuti max annuo) euro 1.500,00
Spese di viaggio per gli accompagnatori

Relativamente alle spese di viaggio per gli accompagnatori, si pud ipotizzare un numero di
due (2) unitd per ciascun detenuto da trasferire in Ttalia ed una diaria di euro 23,27 (qualifica di
funzionario - Colonna D della Tabella B del D.M. 13 gennaio 2003, diaria ridotta del 20% a}
sensi del DL 223/2006 convertito dalla legge 248/2006, abbattuta dei % dal momento che vitto
¢ alloggio vengono forniti gratuitamente ai sensi del Regio decreto 3 giugno 1926, n. 941) da
riconoscere a ciascun accompagnatore.

Considerato che per i due accompagnatori per ciascun detenuto da trasferire in Italia una
missione di un giorno per una volta all’anno, 1’onere annuo saré cosi determinato:

o Biglietto aero Roma - Podgorica andata e ritorno: euro 150 + euro 7,50
(maggiorazione 5% ex art. 14, L. n. 836/1973) = euro 157.,5;

o Spese di missione per ciascun accompagnatore: euro 23,27 (diaria al lordo oneri a
carico dello Stato ) x 1 giorno di missione;

¢ Totale 2 accompagnatori X ciascun detenuto (n.10 detenuti) = n. 20 accompagnatori.

TOTALE SPESE VIAGGIO :

@
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euro 157,50 x 20 accompagnatori euro 3.150,00

TOTALE SPESE DI MISSIONE:

euro 23,27 x 20 accompagnatori x 1 giorno di missione euro 465,40.
Totale oneri valutati euro 5.115,40

L’onere totale derivante dall’Accordo ammonta a € 25.475,40 annui a decorrere dal 2014.
Di questi, € 5.115,40 hanno natura di oneri valutati ed € 20.360,00 di oneri autorizzati. Per la
copertura finanziaria dell’importo si fa ricorso al Fondo speciale di parte corrente iscritto, ai fini del
bilancio triennale 2014-2016, nell’ambito del programma “Fondi di riserva e speciali® della
missione “Fondi da ripartire” dello stato di previsione del Ministero dell’economia e delle finanze
per ’anno 2014, allo scopo parzialmente utilizzando ’accantonamento relativo al Ministero degli
affari esteri.

Per quanto concerne gli oneri valutati (€ 5.115,40), il Ministero della Giustizia provvedera al
monitoraggio della spesa e le eventuali variazioni verranno effettuate nell’ambito del programma
“Giustizia civile e penale” e, comunque, della missione “Giustizia” dello stato di previsione del
Ministero della Giustizia.

avito esiie

| PG POBITIVD [} HEGATIVO
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ANALISI TECNICO-NORMATIVA

OGGETTO: Accordo bilaterale tra Italia e Montenegro aggiuntive alla Convenzione Europea di

Estradizione del 13 dicembre 1957, finalizzato a facilitarne PPapplicazione, fatto a Podgorica il 25 lughio
2013.

Parte I - Aspetti tecnico — normativi di diritto interno

1) Obiettivi e necessita dell’intervento normative. Coerenza con il programma di Governo.

L*Accordo bilaterale aggiuntivo alla Convenzione Europea di Estradizione tra il Governo della
Repubblica italiana e il Montenegro risulta essere preordinato a migliorare la cooperazione giudiziaria
penale fra i due Paesi, con particolare riferimento all’estradizione ¢ al transito dei cittadini.
1intesa si rende necessaria dal momento che il Montenegro, che ha ratificato il 30 ssttembre 2002 la
Convenzione Europea di Estradizione del 13 dicembre 1957, in vigore quindi dal 6 giugno 2006, quando
ha depositato il suo strumento di adesione, non ha revocato la dichiarazione resa dalla Repubblica
federale di Jugoslavia il 30 settembre 1992 in relazione agli articoli 6(1) e 21(2) della suddetta
Convenzione, per cui attualmente rifiuta ’estradizione e il transito dei propri cittadini.
Con i} presente Accordo dunque i due Stati, rinunciando all’obbligo di rifiutare la consegna e i} transito
dei loro cittadini, si impegnano a consegnarsi, secondo le norme e le condizioni determinate nella
Convenzione Europea, le persone che, trovandosi su territorio di uno dei due Paesi, sono perseguite per
un reato per il quale, secondo ia legge di entrambi, potrebbe essere inflitta una pena detentiva pari o
superiore a cinque anni o condannate in via definitiva per una durata non inferiore a cinque anni dalle
autorita giudiziarie dell’altro Stato, ai fini dello svolgimento del procedimento penale o dell’esecuzione
della pena o di altro provvedimento restrittivo della libertd personale.

L’intesa & in linea con il programma di Governo di rafforzamento della cooperazione giudiziaria penale
per il contrasto al crimine transnazionale.

2) Analisi del quadro normativo nazionale.
L’intervento si inserisce nel seguente contesto normativo vigente: art. 696 c.p.p. che stabilisce il
principio della prevalenza delle convenzioni e del diritto internazionale generale sul diritto interno; artt.
692 — 722 c.p.p. che regolano Pestradizione per Pestero e dall’estero.

3) Incidenza delle norme proposte sulle leggi e i regolamenti vigenti.
L’ Accordo non presenta aspetti idonei ad incidere sul quadro normativo vigente.
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4) Analisi delia compatibilith dell’intervento con i principi costituzionali.

L'intesa rispetta i principi costituzionali in materia di estradizione (articoli 10 e 26). La sua ratifica
avviene secondo il disposto dell’art. 80 della Costituzione.

5) Analisi della compatibilitd dell’intervento con le competenze e le funzioni delle regioni ordiparie e
a Statuto speciale, nonché degli enti Jocali.

L’Accordo non presenta aspetti di interferenza o di incompatibilith con le competenze e le funzioni delle
regioni ordinarie o a Statuto speciale né con quelle degli enti locali.

6) Verifica della compatibilita con i principi di sussidiarietd, differenziazione e adeguatezza sanciti
dall’art. 118, primo comma, della Costituzione.

L’accordo, come sopra evidenziato, non coinvolge le funzioni delle regioni e degli entj locali, apparendo

dunque compatibile con i principi di sussidiarietd, differenziazione e adeguatezza sanciti dall’art. 118,
primo comma, della Costituzione.

7y Verifica dell’assenza di “rilegificazioni” e della piena utilizzazione delle possibilitd di
g p p
“delegificazione e degli strumenti di semplificazione normativa.

L’intesa ha ad oggetto una materia assistita da riserva di legge, non suscettibile pertanto di
“delegificazione”.

8) Verifica dell’esistenza di progetti di legge vertenti su materia analoga all’esame del Parlamento e
relativo stato dell’iter.

Non esistono progetti di legge all’esame del Parlamento su materia analoga.

9) Indicazione delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi di
costituzionaliti sul medesimo o analogo oggetto.

11 contenuto dell’ Accordo & in linea con le principali pronunce della Corte costituzionale e della Corte di
cassazione in materia di assistenza giudiziaria penale.

Parte 11 — Contesto normativo comunitario e internazionale

1) Analisi della compatibilita dell’intervento con 'ordinamento comunitario,

L’intesa, regolando i rapporti tra uno Stato membro dell”Unione europea e uno Stato terzo, non presenta
profili di incompatibilit con ’ordinamento comunitario.

2) Verifica dell’esistenza di procedure di infrazione da parte della Commissione europea sul
medesimo o analogo oggetto.

Non figurano procedure di infrazione da parte della Commissione europea sul medesimo o analogo
oggetto.

3) Analisi della compatibilita dell’intervento con gli obblighi internazionali,
L’intervento & compatibile con le altre Convenzioni firmate dall’ltalia ove & disciplinata I’estradizione.
In particolare, si evidenzia che ['Italia al parl del Montenegro & parte della Convenzione del Consiglio
d"Europa di estradizione firmata a Parigi il 13 dicembre 1957.
I’Accordo non appare in contrasto con altre Convenzioni internazionali (terrorismo, criminalitd
organizzata, riciclaggio, etc...) che pure prevedono Pestradizione.

o,
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4) Indicazione delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi innanzi
alla Corte di Giustizia delle Comunita europee sul medesimo o analogo oggetto.

Non esistono indicazioni gjurisprudenziali della Corte di Giustizia delle Comunitd europee sul
medesimo o analogo oggetto.

5) Indicazione delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi innanzi
alla Corte europea dei Diritti deli’Uomo sul medesimo o analogo oggetto.

L’intesa appare in linea con gli indirizzi prevalenti della Corte europea dei Diritti dell"Uomo in materia
di estradizione.

6) Eventuali indicazioni sulle linee prevalenti della regolamentazione sul medesimo oggetto da parte
di altri Stati membri dell’Unione earopea.
L’ Accordo segue il modelio indicato dalla Convenzione del Consiglio d’Europa di estradizione firmata a
Parigi il 13 dicembre 1957, apparendo dunque in linea con 1 modelli di accordo bilaterale in materia di
assistenza giudiziaria seguiti dagli altri Stati membri dellUnione Europea.

Parte JI — Contesto normative comunitario e infernazionale

1) Individuazione delle nuove definizioni normative introdotte dal testo, della loro necessitd e della
coerenza con quelle gi in uso.

1.’intesa non introduce nuove definizioni normative.

2) Verifica della corretfezza dei riferimenti mormativi contenuti nel progetto con particolare
riguardo alle successive modificazioni ed integrazioni subite dai medesimi.
L’ Accordo non contiene riferimenti ad altre leggi.

3) Ricorso alla tecmica della novella legislativa per introdurre modificazioni ed integrazioni a
disposizioni vigenti.
L’intesa non fa ricorso alla tecnica della novella legislativa per introdurre modificazioni o integrazioni
alle disposizioni vigenti,

4) Individvazione di effetti abrogativi impliciti di disposizioni dell’atto normativo e loro traduzione
in noxrme abrogative espresse nel testo normativo. .
Non si producono effetti abrogativi espressi, tuttavia implicitamente con tale Accordo il Montenegro
opera la revoca della dichiarazione resa dalla Repubblica Federale di Jugoslavia il 30 settembre 1992 in

relazione agli articoli 6(1) e 21(2) della suddetta Convenzione che attualmente coraporta il rifiuto
dell’estradizione e del transito dei propri cittadini.

5) Individuazione di disposizioni dell’atto normativo aventi effetto retroattivo o di riviviscenza di
norme precedentemente abrogate o di inferpretazione autentica o derogatorie rispetto alla
normativa vigente.

L’Accordo non ha effetto retroattivo né di riviviscenza di norma precedentemente abrogate o di
interpretazione autentica o derogatoria rispetio alla normativa vigente.

6) Verifica della presenza di deleghe aperte sul medesimo oggetto anche a carattere integrativo o
correttivo.

Sul medesimo oggetto non sono state conferite deleghe anche a carattere integrativo o correttivo,

AN
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7y Yuodicazione degli eventuali atti successivi aftuativi: verifica della congruenza dei termini previsti
per la Joro adozione.

Non sono previsti successivi atti attuativi, ad eccezione della ratifica. I termini contenuti nell’ Accordo
appaiono congrui.

8) Verifica della piena utilizzazione e dell’aggiornamento di dati e di riferimenti statistici attinenti
alla materia oggetto del provvedimento, ovvero indicazione della necessitd di commissionare
alP’Istituto Nazionale di Statistica apposite elaborazioni statistiche co correlata indicazione nella
relazione economico — finanziaria della sostenibiliti dei relativi costi.

11 controllo e il monitoraggio statistico dell’utilizzo dell’ Accordo sard compiuto da parte dell’Ufficio per

la cooperazione giudiziaria penale della Direzione generale della Giustizia penale del Ministero della
giustizia.

@
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OGGETTO: Accordo bilaterale tra Italia e Montenegro aggiuntivo alla Convenzione europea di

Assistenza Giudiziaria in materia penale del 20 aprile 1959, inteso a facilitarne Papplicazione, fatto a
Podgorica il 25 Tuglio 2013.

Parte I — Aspetti tecnico — normativi di diritto interno

1) Obiettivi e necessita dell’intervento normativo. Coerenza con il programma di Governo.

L’Accordo tra il Governo della Repubblica italiana e quello de] Montenegro risulta essere preordinato &
migliorare Ja cooperazione fra i due Paesi nel campo deli’assistenza giudiziaria in materia penale, anche
con riferimento a specifiche forme di assistenza.
In virth di tale Accordo i due Stati contraenti si impegnano a prestarsi reciprocamente la pill ampia
assistenza giudiziaria nel settore penale — in materia di ricerca e identificazione delle persone; notifica e
trasmissione di atti, citazione di testimoni; trasmissione di documenti; assunzione di testimonianze e di
interrogatori; trasferimento temporaneo di detennt; esecuzione di accertamenti, perquisizioni, sequestri,
confische; scambio di informazioni; richieste di esame per video conferenza; accertamenti bancari e
finanziari ~ posto che si completano le disposizioni e si facilita I'applicazione della Convenzione
europea di assistenza giudiziaria in materia penale del 20 aprile 1959.

L’intesa in esame ¢ in linea con il programma di Governo di rafforzamento della cooperazione
giudiziaria penale per il contrasto al crimine transnazionale,

2) Analisi del quadro normativo nazionale.
L’intervento si inserisce nel seguente contesto normativo vigente: art. 696 c.p.p. che stabilisce il
principio della prevalenza delle convenzioni e del diritto internazionale generale sul diritto interno; artt.
723 - 729 c.p.p. che regolano le rogatorie internazionali dallestero e all’estero.

3) Incidenza delle norme proposte sulle leggi e i regolamenti vigenti.
L’ Accordo non presenta aspetti idonei ad incidere sul quadro normativo vigente.

4) Analisi della compatibilita dell’intervento con i principi costituzionali.

L’intesa rispetta 1 principi costituzionali in materia di liberta personale. La sua ratifica avviene secondo
il disposto dell’art. 80 detla Costituzione.

5) Analisi della compatibilitd deli’intervento con le competenze e le funzioni deile regioni ordinarie e
a Statuto speciale, nonché degli enti locali.
L’ Accordo non presenta aspetti di interferenza o di incompatibilitd con le competenze e le funzioni delle
regioni ordinarie o a Statuto speciale né con quelle degli enti locali.

6) Verifica della compatibilith con i principi di sussidiariets, differenziazione e adeguatezza sanciti
dall*art, 118, primo comma, della Costituzione.
L’accordo, come sopra evidenziato, non coinvolge le funzioni delle regioni ¢ degli enti locali, apparendo

dunque compatibile con i principi di sussidiarietd, differenziazione e adeguatezza sanciti dail’art. 118,
comma 1, delfla Costituzione.
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7) Verifica dell’assenza di “rilegificazioni” e della piena utilizzazione delle possibilita di
“delegificazione” e degli strumenti di semplificazione normativa,

L’intesa ha ad oggetto una materia assistita da riserva di legge, non suscettibile pertanto di
“delegificazione”.

8) Verifica dell’esistenza df progetti di legge vertenti su materia analoga all’esame del Parlamento e
relativo stato dell’ifter.

Non esistono progetti di legge all’esame del Parlamento su materia analoga.

9) Indicazionme delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi di
costituzionalitd sul medesimo o analogo oggetto.

11 contenuto dell’ Accordo ¢ in linea con le principali pronunce della Corte costituzionale e della corte di
cassazione in materia di assistenza giudiziaria penale.

Parte IT - Conteste normativo comunitario e internazionale

1) Analisi della compatibilitd dell’intervento con Pordinamento comunitario.

L’intesa, regolando i rapporti tra uno Stato membro dell’Unione europea e uno Stato terzo, non presenta
profili di incompatibilitd con Pordinamento comunitario.

2) Verifica dell’esistenza di procedure di infrazione da parte della Commissione europea sul
medesimo o analogo oggetto.

Non figurano procedure di infrazione da parte della Commissione europea sul medesimo o analogo
oggetto.

3) Analisi della compatibilitd dell’intervento con gli obblighi internazionali.
Lintervento & compatibile con le altre Convenzioni firmate dall’Italia ove & disciplinata I'assistenza
giudiziaria in materja penale. In particolare, si evidenzia che P’Italia al pari del Montenegro ¢ parte delta
Convenzione del Consiglio d’Europa di assistenza giudiziaria firmata a Strasburgo il 20 aprile 1959.
L’Accordo non appare in contrasto con altre Convenzioni intemnazionali (terrorismo, criminalitd
organizzata, riciclaggio, efc...) che pure prevedono Passistenza giudiziaria in materia penale.

4) Indicazione delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero delia pendenza di giudizi innanzi
alla Corte di Giustizia delle Comunita europee sul medesimo o analogo oggetto.

Non esistono indicazioni giurisprudenziali della Corte di Giustizia delle Comunitd europee sul
medesimo o analogo oggetto.

5) Indicazione delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi innanzi
alia Corte europea dei Diritti dell’Uomo sul medesimo o analogo oggetto.

L’intesa appare in linea con gli indirizzi prevalenti della Corte europea dei Diritti dell”Uomo in materia
di assistenza giudiziaria penale.

6) Eventuali indicazioni sulle linee prevalenti della regolamentazione sul medesimo oggetfo da parte
di altri Stati membri dell’Unione europea.
L*Accordo segue il modello indicato dalla Convenzione del Consiglio d’Europa di assistenza giudiziaria
firmata a Strasburgo if 20 aprile 1959, apparendo dunque in linea con i modelli di accordo bilaterale in
materia di assistenza giudiziaria seguiti daglhi altri Stati membri dell®Unione Europea.
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Parte IT — Contestp normativo comunitario e internaziopale

1) Individuazione delle nuove definizioni normative introdotte dal testo, della loro necessita e della
coerenza con quelle gia in uso.

L’intesa non introduce nuove definizioni normative,

2) Verifica della correttezza dei riferimenti normativi contenuti nel progetto con particolare
riguardoe alle successive modificazioni e integrazioni subite dai medesimi.
L’ Accordo non contiene riferimenti ad altre leggi.

3) Ricorso alla tecnica della novella legislativa per infrodurre modificazioni ed integrazioni a
disposizioni vigenti. ’
L’intesa non fa ricorso alla tecnica della novella legislativa per introdurre modificazioni o integrazioni
alle disposizioni vigenti.

4) Individuazione di effetti abrogativi impliciti di disposizioni del’atto normativo e loro traduzione
in norme abrogative espresse nel festo normativo.
Non si producono effetti abrogativi.

5) TIundividuazione di disposizioni dell’atto normativo aventi effetto retroattivo o di riviviscenza di
norme precedentemente abrogate o di interpretazione autentica o derogatorie rispetto alia
normativa vigente.

L’Accordo non ha effetto retroattivo. Entrera in vigore il sessantesimo giorno successivo alla data di
ricezione della seconda delle due notifiche con cui le parti Contraenti si saranno comunicate

ufficialmente, atiraverso i canali diplomatici, ’avvenuto espletamento delle rispettive procedure interne
di ratifica.

6) Verifica della presenza di deleghe aperte sul medesimo oggetto anche a carattere integrativo o
correttivo,

Sul medesimo oggetto non sono state conferite deleghe anche a carattere integrativo o correttivo.

7) Indicazione degli eventuali atti successivi attuativi: verifica della congruenza dei termini previsti
per la loro adozione.

Non sono previsti successivi atti attuativi, ad eccezione della ratifica.

8) Verifica della piena utilizzazione e dell’aggiornamento di dati e di riferimenti statistici attinenti
alla materia oggetto del provvedimento, ovvero indicazione della necessitd di commissionare
all’Ystituto Nazionale di Statistica apposite elaborazioni statistiche correlata indicazione nella
relazione economico — finanziaria della sostenibilita dei relativi costi.

11 controllo e il monitoraggio statistico dell’utilizzo dell’ Accordo sara compiuto da parte dell’Ufficio per

la cooperazione giudiziaria penale della Direzione generale della Giustizia penale del Ministero delia
giustizia.
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ANALISI DELL’IMPATTO DELLA REGOLAMENTAZIONE (AIR)

Parte | - Ratifica ed esecuzione dell’Accordo hilaterale
tra ltalia e Montenegro aggiuntivo alla Convenzione Europea di Estradizione del 13

dicembre 1857, finalizzato a facilitarne I'applicazione, fatto a Podgorica it 25 luglio
2013, ‘ )

SEZIONE 1. CONTESTO E OBIETTIVI DELL'INTERVENTO DI REGOLAMENTAZIONE

A) Rappresentazione del problema da risolvere e criticita constatate, anche con

riferimento al contesto internazionale ed europeo, nonché delle esigenze
sociali ed economiche considerate.

Il presente intervento normativo ratifica 'Accordo bilaterale aggiuntive alla Convenzione
Europea di Estradizione tra it Governo della Repubblica italiana e il Montenegro che risulta
essere preordinato a migliorare la cooperazione giudiziaria penale fra i due Paesi, con
particolare riferimento all'estradizione e al transito dei cittadini.

Il provvedimento si inserisce nel seguente contesto normativo vigente: art. 696 c.p.p. che
stabilisce il principio della prevalenza delle convenzioni e del diritto internazionale
generale sul diritto interno; artt. 696 — 722 c.p.p. che regolano l'esiradizione per l'estero e
dall'estero.

L'intesa si & resa necessaria dal momento che il Montenegro, che ha ratificato il 30
settembre 2002 la Convenzione Europea di Estradizione del 13 dicembre 1957, in vigore
quindi dal 8 giugno 2006, quando ha depositato if suo strumento di adesione, non ha
revocato la dichiarazione resa dalla Repubblica Federale della Jugoslavia il 30 settembre
1992 in relazione agli articoli 6(1) e 21(2) della suddetta Convenzione, per cui attualmente
rifiuta l'estradizione e il transito dei propri cittadini,

Con ii presente Accordo, dungue, i due Stafi, rinunciando all'obbligo di rifiutare la
consegna e il transito del foro cittadini, si impegnano a consegnarsi, secondo le norme e le
condizioni determinate nella Convenzione Europea, le persone che, trovandosi sul
territorio di uno dei due Paesi, sono perseguite per un reato per il quale, secondo la legge
di entrambi, potrebbe essere inflitta una pena detentiva pari o superiore a cinque anni o
condannate in via definitiva per una durata non inferiore a cinque anni dalle auforita
giudiziarie delfaltro Stato, ai fini dello svolgimento del procedimento penale o
dell'esecuzione della pena o di altro provvedimento restrittivo della liberta personale.

79N
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L'intesa & in finea con il programma di Governo di rafforzamento della cooperazione
giudiziaria penale per il contrasto al crimine tfransnazionale.

B) Indicazione degli obiettivi (di breve, medio o lungo periodo) perseguiti con
I'intervento normativo.

L'oblettivo a breve termine del presente intervento nommativo risulta essere quello di
consentire a ciascuno dei due Stati di chiedere allaltro la consegna di una persona
perseguita o condannata nel proprio territorio per la celebrazione del processo o per
I'esecuzione della pena evitando che, in tal modo, la stessa rimanga impunita.

Nel medio e lungo periodo la ratifica dellAccordo consentira una maggiore cooperazione
giudiziaria fra i due Paesi e, di conseguenza, rafforzera la fiducia reciproca nei rispettivi
sistemi di giustizia, presupposto indefettibile e necessario per il reciproco riconoscimento
delle sentenze e per una collaborazione nel setiore penale di valenza transnazionale.

C) Descrizione degli indicatori che consentiranno di verificare il grado di
raggiungimento degli obiettivi indicati e di monitorare [Pattuazione
dell’intervento nelP’ambito della VIR,

L'indicatore che consente di verificare il grado di raggiungimenio dellobiettivo &
rappresentato dal dato statistico relativo allaumento del numero di persone estradate
all'estero e dall'estero ai finl dello svolgimento del processo o dell'esecuzione della pena o

di altro provvedimento restrittivo della liberta personale nonché dall’aumento del numero
dei transiti effettuati.

D) Indicazione delle categorie dei soggetti, pubblici e privati, destinatari dei
principali effetti dellintervento legislativo.

Risultano destinatari delle presenti disposizioni, tra i soggetti pubblici, it Ministero della
giustizia, la magistratura requirente e giudicante, il Ministero del'interno, il servizio di
cooperazione internazionale di polizia {Interpol), gli avvocati.

Tra i soggetti privati, sono interessati futti coloro che si trovino coinvolti in un procedimento
penale nella veste di indagato o imputato.

SEZIONE 2. PROCEDURE DI CONSULTAZIONE PRECEDENTI L'INTERVENTO

Nella fase negoziale le Parti si sono incontrate pitt volte in tavoli ufficiali verificando le
esigenze principali dell'iniziativa. Da tali contatli € emersa la necessitd di verificare e
approfondire, attraverso i dati posseduti dai corrispondenti Ministeri della giustizia, lo stato
delle procedure di estradizione fra i due Paesi. Sono state, altresi, consultate le rispettive
Delegazioni diplomatiche, sempre molto aggiornate circa il numero ed i nominativi del
connazionali detenuti, per i quali si esplica ogni possibile forma di assistenza prevista, per
quanto concerne il nostro ordinamento, dal DPR n. 200 del 1967 in ordine alla tutela e alla
visita.

Il contenuto dellAccordo & comungue modulato sulla base di altre convenzioni che hanno
dimostrato piena efficacia a livello internazionali.
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SEZIONE 3. LA VALUTAZIONE DELL'OPZIONE D! NON INTERVENTO DI
REGOLAMENTAZIONE (<<OPZIONE ZERO>>)

L'opzione di non intervento & stata valutata, ma scartata in quanto, innanzitutto,
Fintervento normativo di ratifica & indispensabile ai fini dell'efficacia nel nostro sistema
giuridico del Trattato concluso fra gli Stati contraenti,

Inoltre, la mancata ratifica lascerebbe irrisolte le criticita evidenziate nella Sezione 1.
SEZIONE 4. OPZIONI ALTERNATIVE ALL'INTERVENTO REGOLATORIO

La possibilita di utilizzare opzioni alternative di intervento & stata valutata con esito
negativo per le ragioni evidenziate nella Sezione 3. Non si poteva concordare un accordo
diversamente disciplinato risultando proprio quest'ultimo idoneo a consentire a ciascuno
dei due Stati di chiedere all’altro la consegna di una persona perseguita o condannata nel
proprio territorio per la celebrazione del processo o per I'esecuzione della pena evitando
che, in tale modo, la stessa rimanga impunita.

Il presente accordo & comunque conforme ad altri strumenti convenzionali internazionali
che hanno dimostrato piena efficacia a livello internazionale.

SEZIONE 5. GIUSTIFICAZIONE DELL’OPZIONE REGOLATORIA PROPOSTA E
VALUTAZIONE DEGLI ONERI AMMINISTRATIVI E DELL'IMPATTO SULLE PMI

A) Svantaggi e vantaggi dell’opzione prescelta, per i destinatari diretti e indiretii,
a breve e a medio-lungo fermine, adeguatamente misurati e quantificati,
anche con riferimento alla possibile incidenza sulla organizzazione e sulle
atiivita delle pubbliche amministrazioni, evidenziando i relativi vantaggi
collettivi nefti e le relative fonti di informazione.

| vantaggi dell'opzione regolatoria prescelta a breve termine consistono nel fatto che i due
Stati, in presenza delle condizioni e del requisiti previsti dalla Convenzione, sono tenuti a
consegnarsi, a seguito di richiesta, la persona perseguita o condannata, ai fini della
celebrazione del processo o dell'esecuzione della pena o di altro provvedimento restrittivo
della liberta personale, in tal modo rafforzando la loro cooperazione giudiziaria. | vantaggi
a medio e fungo termine consistono nel favorire una maggiore fiducia da parte dei due
Stati contraenti nei rispettivi sistemi giudiziari.

Non risultano svantaggi derivanti dalopzione scelta.
La scelta si & fondata su casi specifici e sui dati statistici di cui & titolare la Direzione

Generale della Giustizia penale del Dipartimento per gli Affari di Giustizia del Ministero
della giustizia.

Gli effetti potranno essere misurati attraverso la consultazione di tali dati.
Si & adottata tale soluzione dal momento che si & operata una comparazione con accordi
gia in vigore i quali hanno pienamente dimostrato la loro efficacia.

B} Individuazione e stima degli effetti dell’opzione prescelta sulle micro, piccole
e medie imprese.

Non sono previsti effetti sulle micro, piccole e medie imprese.

C) Indicazione e stima degli oneri informativi e dei relativi costi amministrativi,
introdoffi o eliminati a carico di cittadini e imprese.

o Uintervento regolatorio non prevede oneri informativi a carico delle categorie indicate.
Rl
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In particolare, le domande di estradizione devono essere trasmesse in via diretta tra il
Ministero della giustizia italiano e l'autoritd competente del Montenegro, come pure per via
diretta devono essere comunicate le decisioni in merito alla estradizione.

Tali obblighi costituiscono un aggravio minimo sia in quanto il numero dei soggetti
annualmente estradati non risultera essere elevato (attualmente si trovano ristretti presso
strutture penitenziarie montenegrine cinque cittadini italiani; mentre il numero dei detenuti
montenegrini presenti negli istituti penitenziari itafiani non risulta dalle statistiche che non
consentono una lettura scomposta dei dati loro relativi poiché vengono aggregati ad altre
nazionalita balcaniche), sia in quanio gli uffici del Ministero gia curano tale attivita
informativa e di contatto sulla base della legislazione vigente.

D} Condizioni e fattori incidenti sui prevedibili effetti delf’intervento regolatorio,
di cui comundque occorre tenere conto per P'attuazione.

Le strutture pubbliche sono in grado di operare con le nuove norme senza ulteriori oneri
per la finanza pubblica. L'attuazione immediata delle nuove norme avviene tramite le
strutture interne e l'organizzazione gia in atto del Ministero della giustizia. Per quanto
attiene alle alire amministrazioni le stesse hanno garantito Fidoneita delle loro strutture ad
assorbire I'impatto delle nuove norme.

Sotto il profilo economico, 'accordo sara finanziato attraverso le modalita indicate nella
legge di autorizzazione alla ratifica.

SEZIONE 6. L'INCIDENZA SUL CORRETTO FUNZIONAMENTO CONCORRENZIALE
DEL MERCATO E SULLA COMPETITIVITA’ DEL PAESE

La modifica non ha alcuna incidenza negativa sul corretto funzionamento concorrenziale
del mercato e sulla competitivita del Paese, ma anzi aumenta la fiducia nel sistema

giudiziario dei rispettivi Paesi contraenti con conseguenti effetti positivi sulla competitivita
dell'ltalia a livello internazionale.

SEZIONE 7. MODALITA’ ATTUATIVE DELL'INTERVENTO Di REGOLAMENTAZIONE
A) Soggetti responsabili deli’attuazione del’intervento regolatorio.

Soggetti responsablii dell'attuazione del Trattato sono le auterita giudiziarie dei due Stati
che comunicheranno mediante il Ministero della Giustizia italiano e l'omologo del
Montenegro.

Le autoritd giudiziarie dovranno trasmettere le richieste di estradizione tramite le Autorita
centrali che valuteranno, poi, la sussistenza delle condizioni e dei requisiti per concedere
I'estradizione.

Il Ministero dellfinterno curera, attraverso I'interpol, la consegha della persona perseguita o
condannata.

B} Le azioni per la pubblicita e per Pinformazione dell’infervento.

Non sono previste azioni specifiche per la pubblicita e per finformazione dellintervento.

['Accordo in esame, a seguito di ratifica, sara pubblicato e diffuso in rete tramite il sito

Webh istituzionale del Ministero della giustizia in modo da consentire a tutti coloro che vi si

collegano di conoscere della sua entrata in vigore. L'entrata in vigore del Trattato, inoltre,

consente Pinserimento dello stesso tra gli Accordi in vigore sul piano internazionale nella

Banca Dati ITRA del Ministero degli affari esteri, accessibile anche dall'estero, aitraverso
.. lingresso nel sito istituzionale del Ministero.

“@%\
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C) Strumenti e modalita per il confrollo e il monitoraggio dellintervento
regolatorio.

il controllo e il monitoraggio sull'intervento regolatorio sara effettuato dal Ministero deila
giustizia tramite il servizio statistico del Dipartimento dell Amministrazione Penitenziaria e
I'Ufficio per la Cooperazione Giudiziaria della Direzione Generale della Giustizia Penale
che operano con le risorse strumentali & umane gia esistenti senza ulteriori oneri per la

finanza pubblica. | dati ricavati serviranno, altresi, a valutare lefficienza e bonta
delfintervento.

D) Meccanismi eventualmente previsti per la revisione dellintervento
regolatorio.

L’Accordo ha durata illimitata e non sono previsti meccanismi per la revisione
dell'intervento regolatorio.
Il Ministero della giustizia, in sede di verifica del risultati ottenuti mediante l'introduzione

della nuova disciplina, potrebbe decidere, ove non fossero soddisfacenti, di richiedere alla
confroparte la modifica dell' Accordo.

E) Gli aspetti prioritari da monitorare in fase di attuazione dell’intervento
regolatorio e considerare ai fini della VIR.

Il Ministero degli affari esteri ed it Ministero della giustizia provvederanno, per i rispettivi
profili di competenza, ad elaborare la prescritta VIR, a cadenza biennale, ai sensi di
guanto previsto dal D.P.C.M. 19 novembre 2009, n. 212, prendendo a base i dati risultanti
dal monitoraggio della competente Amministrazione giudiziaria e quelli emergenti dalle
statistiche delle Rappresentanze diplomatico ~ consolari presenti sul terriforio del
Montenegro.

Dai risultati emersi dalla VIR si vaiuterd la necessitd di adottare interventi correttivi -
mediante la promozione di un eventuale nuovo negoziato tra le Parti.

{l Ministero della giustizia con la prescritta V.I.R. prendera in esame i seguenti aspetti:

- verifica del numero di richieste di estradizione all'estero;
- verifica del numero di richieste di estradizione dall'estero.

SEZIONE 8. RISPETTO DEI LIVELLI MINIMI DI REGOL.AZIONE EUROPEA

Non vi sono annotazioni da formulare sui livelli minimi di regolazione europea posto che
non si sta provvedendo al recepimento di una direttiva.

“Em"\
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Parte Il - Ratifica ed esecuzione dell’Accordo bilaterale
tra ltalia e Montenegro aggiuntivo alla Convenzione europea di Assistenza
Giudiziaria in materia penale del 20 aprile 1959, inteso a facilitarne I'applicazione,
fatto a Podgorica il 25 luglio 2013.

SEZIONE 1. CONTESTO E OBIETTIVI DELL’INTERVENTO DI REGOLAMENTAZIONE

A) Rappresentazione del problema da risolvere e criticita constatate, anche con
riferimento al contesto internazionale ed europeo, nonché delle esigenze
sociali ed economiche considerate.

il presente intervento normativo ratifica I'Accordo tra il Governo della Repubblica itafiana e
guello del Montenegro che risulta essere preordinato a migliorare la cooperazione fra i due
Paesi nel campo dell'assistenza giudiziaria in materia penale, anche con riferimento a
specifiche forme di assistenza.

L'intesa in esame & In linea con il programma di Governo di rafforzamento della
cooperazione giudiziaria penale per il contrasto al crimine fransnazionale.

[l provvedimento si inserisce nel seguente contesto normativo vigente: art. 696 c.p.p. che
stabilisce il principio della prevalenza delle convenzioni e del diritto internazionale
generale sul diritto interno; artt. 723 - 728 c.p.p. che regolano le rogatorie internazionali
dall'estero e all'estero.

In virtl di tale Accordo i due Stati contraenti si impegnanc a prestarsi reciprocamente la
piti ampia assistenza giudiziaria nel settore penale — in materia di ricerca e identificazione
delle persone; notifica e trasmissione di atti; citazione di testimoni; trasmissione di
documenti; assunzione di testimonianze e di interrogatori; trasferimento temporaneo di
detenuti; esecuzione di accertamenti, perquisizioni, sequestri, confische; scambio di
informazioni; richieste di esame per videoconferenza; accertamenti bancari & finanziari —
introducendo nuove disposizioni e facilitando I'applicazione delia Convenzione europea di
assistenza giudiziaria in materia penale dei 20 aprile 1959,
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B) Indicazione degli obiettivi (di breve, medio o lungo periodo) perseguiti con
intervento normativo.

L'obiettivo a breve termine da raggiungere & quello della cooperazione giudiziaria e della
assistenza comprendente come sopra gia evidenziato: la notifica di citazioni o di altri afti
giudiziari; l'acquisizione di atti e di documenti o, se richiesto, linformazione sul loro
contenuto; I'assunzione di testimonianze e di interrogatori; I'effettuazione di perizie; le alfre
attivita di assunzione di prove, compresa l'esecuzione di perquisizioni, ispezioni, esami di
luoghi e persone, accertamenti documentali; il sequestro e la confisca di proventi, prodotti
e cose pertinenti al reato; la trasmissione di sentenze penali, di ceriificati penali e di
informazioni estratte dagli archivi giudiziari; la citazione di testimoni, parti offese, persone
sottoposte a procedimenti penali, periti; il frasferimento temporaneo di persone detenute;
lo scambio di informazioni sui procedimenti penali e sulla legislazione.

Nel medio e lungo periodo la ratifica delfAccordo consentira una maggiore cooperazione
giudiziaria fra i due Paesi e, di conseguenza, rafforzera la fiducia reciproca nei rispettivi
sisterni di giustizia, presupposto indefettibile e necessario per il reciproco ticonoscimento
delle sentenze e per una collaborazione nel settore penale di valenza transnazionale.

C) Descrizione degli indicatori che consentiranno di verificare il grado di
raggiungimento degli obiettivi indicati e di monitorare ['attuazione
dell’intervento nell’ambito della VIR,

Lindicatore che consente di verificare i grado di raggiungimento dell'obiettivo &

rappresentato dal dato statistico relativo allaumento delle richieste di assistenza
giudiziaria presentate.

D) Indicazione delle categorie del soggetti, pubblici e privati, destinatari dei
principali effetti delllintervento legislativo.

Risultanc destinatari delle presenti disposizioni, tra i soggetti, pubblici, il Ministero della
giustizia, la magistratura requirente e giudicante, il Ministero dell'interno, il servizio di
cooperazione internazionale di polizia (Interpol), gl avvocati, i cittadini.

Tra i soggetti privati, sono interessati tutti coloro che si trovino coinvolti in un procedimento
penale.

SEZIONE 2. PROCEDURE DI CONSULTAZIONE PRECEDENTI L'INTERVENTO

Nella fase negoziale le Parti si sono incontrate pit volte in tavoli ufficiali verificando le
esigenze principali dell'iniziativa. Da tali contalti & emersa la necessitad di verificare e
approfondire, attraverso i dati posseduti dai corrispondenti Ministeri della giustizia, o stato
delle procedure di assistenza giudiziaria fra i due Paesi. Sono state altresi consultate le
rispettive Delegazioni diplomatiche, sempre molto aggiornate circa il numero ed i
nominativi dei connazionali detenuti, per i quali si esplica ogni possibile forma di
assistenza prevista, per quanto concerne il nostro ordinamento, dal DPR n. 200 del 1967
in ordine alla tutela ¢ alla visita.

I contenuto del'Accordo € comuncue modulato sulla base di altre convenzioni che hanno
dimostrato piena efficacia a livello interazionale.
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SEZIONE 3. VALUTAZIONE DELL’OPZIONE DI NON INTERVENTO (<<OPZIONE
ZERO>>)

L'opzione di non intervento & stata valutata, ma scartata in quanto {'intervento normativo di
ratifica & indispensabile ai fini dellefficacia nel nostro sistema giuridico del Trattato
concluso fra gli Stati contraenti.

inoltre, la mancata ratifica lascerebbe irrisolte le criticita evidenziate nella Sezione 1.
SEZIONE 4. OPZIONI ALTERNATIVE ALLINTERVENTO REGOLATORIO

La possibilita di utilizzare opzioni alternative di infervento & stata valutata con esito
negativo per le ragioni di cui alla Sezione 3. Non si poteva concordare un accordo
diversamente disciplinato risultando proprio quest'ultimo idoneo a consentire a ciascuno
dei due Stati di chiedere allaltro una piena ed efficace cooperazione e assistenza
giudiziaria.

Il presente Accorde & comunque conforme ad altri strumenti convenzionali internazionali
che hanno dimostrato piena efficacia a livello internazionale.

SEZIONE 5. GIUSTIFICAZIONE DELL'OPZIONE REGOLATORIA PROPOSTA E
VALUTAZIONE DEGL! ONERI AMMINISTRATIVI E DELL’IMPATTO SULLE PMI

A) Svantaggi e vantaggi dell’opzione prescelta, per i destinatari diretti e indiretti,
a breve e a medio — lungo termine, adeguatamente misurati e quantificati,
anche con riferimento alla possibile incidenza sulla organizzazione e sulle
attivita delle pubbliche amministrazioni, evidenziando i relativi vantaggl
collettivi nefii e le relative fonti di informazione.

| vantaggi dell'opzione regolatoria prescelta a breve termine consistono nel fatto che i due
Stati, in presenza delle condizioni e dei requisiti previsti dalla Convenzione, non possono
rifiutarsi, nell'ottica di un rafforzamento della cooperazione giudiziaria, di prestarsi
reciprocamente assistenza giudiziaria.

Le richieste di assistenza potranno essere frasmesse direttamente dalle autorita
giudiziarie dei due Stati senza dover ricorrere al canale diplomatico spesso motivo di
lungaggini in situazioni nelle quali ¢i si muove in un ambito di assoluta urgenza.

| vantaggi @ medio e lungo termine consistono nel favorire una maggiore fiducia da parte
dei due Stati contraenti nei rispettivi sistemi giudiziari.

Non si ravvisano, invece, motivi di svantaggio derivanti dall’opzione scelta.

La scelta si & fondata su casi specifici e sui dati statistici di cui & titolare la Direzione
Generale della Giustizia penale del Dipartimento per gli Affari di Giustizia del Ministero
delia giustizia.

Gli effetti potranno essere misurati attraverso la consultazione di tali dati.

Si & adottata tale soluzione dal momento che si & operata una comparazione con accordi
gia in vigore i quali hanno pienamente dimostrato la loro efficacia.

B) Individuazione e stima degli effetti deil’opzione prescelta sulle micro, piccole
e medie imprese.

Non sono previsti effetti sulle micro, piccole e medie imprese.
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C) Indicazione e stima degli oneri informativi e dei relafivi costi amministrativi,
introdotti o eliminati a carico di cittadini e imprese.

L'intervento regolatorio non prevede oneri informativi a carico delle categorie indicate.

D) Condizioni e fattori incidenti sui prevedibili effetti dell'intervento regolatorio,
di cui comungue occorre tenere conto per 'attuazione.

Le strutture pubbliche sono in grado di dare attuazione alle nuove norme in quanto le
stesse s inseriscono in procedure gia in atto. L'attuazione immediata delle nuove norme
avviene, infatti, tramite le strutture interne e l'organizzazione gia in atto del Ministero della
giustizia. Per quanto attiene alle altre amministrazioni le stesse hanno garantito 'idoneita
delle loro strutture ad assorbire 'impatto delle nuove norme,

Sotto il profilo economico, l'accordo sara finanziato attraverso le modalita indicate nella
legge di autorizzazione alla ratifica.

SEZIONE 6. INCIDENZA SUL CORRETTO FUNZIONAMENTO CONCORRENZIALE
DEL MERCATO E SULLA COMPETITIVITA’ DEL PAESE

La modifica non ha alcuna incidenza negativa sul corretto funzionamento concorrenziale
del mercato e sulla competitivita del Paese, ma anzi aumenta la fiducia nel sistema

giudiziario dei rispettivi Paesi contraenti con conseguenti effetti positivi sulla competitivita
dell'italia a livello internazionale.

SEZIONE 7. MODALITA’ ATTUATIVE DELL'INTERVENTO REGOLATORIO
A) 1 soggetti responsabili dell’attuazione dell'intervento regolatorio.

Sono soggetti responsabili dellattuazione del presente intervento regolatorio le auforita
giudiziarie dei due Stati contraenti.
Le domande di assistenza giudiziaria, infatti, potranno essere indirizzate direttamente
daifautoritd giudiziaria richiedente allautorita giudiziaria richiesta e nello stesso modo
potranno essere inviate le risposte.

il Ministerc delInterno curera, attraverso Vinterpol, il coordinamento con il Ministero della
giustizia.

B) Le azioni per la pubblicita e per I'informazione dell’intervento.

Non sono previste azioni specifiche per la pubblicita e per l'informazione dell'intervento. Ii
nuovo Accordo bilaterale aggiuntivo alla Convenzione Europea di Assistenza Giudiziaria, a
seguito di ratifica, sara pubblicato e diffuso in rete tramite il sito Web istituzionale del
Ministero della giustizia in modo da consentire a tutti coloro che vi si collegano di
conoscere della sua entrata in vigore. L'entrata in vigore dell'intesa, inoltre, consente
l'inserimento della stessa tra gli Accordi in vigore sul piano internazionale nella Banca Dati

ITRA del Ministero degli affari esteri, accessibile anche dall'estero, attraverso lingresso
nel sito istituzionale del Ministero.

C) Strumenti per il controllo e il monitoraggio dell’intervento regolatorio.

il controflo e if monitoraggio sull'intervento regolatorio sara effettuato dal Ministero della
giustizia tramite il servizio statistico del Dipartimento del’Amministrazione Penitenziaria e
[Ufficio per la Cooperazione Giudiziaria della Direzione Generale della Giustizia Penale
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che operano con le risorse strumentali e umane gia esistenti senza ulteriori oneri per la

finanza pubblica. | dati ricavati serviranno, altresi, a valutare lefficienza e bonta
dell'intervento.

D) Meccanismi eventualmente previsti per la revisione dellintervento
regolatorio.

L'Accordo ha durata ilimitata e non sono previsti meccanismi per la revisione
dell'intervento regolatorio.

Il Ministero della giustizia, in sede di verifica dei risultati ottenuti mediante F'introduzione
della nuova disciplina, potrebbe decidere, ove non fossero soddisfacenti, di richiedere alla
controparte la modifica dell’Accordo.

E) Gli aspefti prioritari da monitorare in fase di atfuazione dell'intervento
regolatotio e considerare ai fini della VIR.

Il Ministero degli affari esteri e il Ministero della giustizia provvederanno, per i rispettivi
profili di competenza, ad elaborare la prescritta VIR, a cadenza biennale, ai sensi di
quanto previsto dat D.P.C.M. 19 novembre 2009, n. 212, prendendo a base | dati risultant
dal monitoraggio della competente Amministrazione giudiziaria e quelli emergenti dalle
statistiche delle Rappresentanze diplomatico ~ consolari presenti sul territorio del
Montenegro,

Dai risultati emersi dalla VIR si valutera la necessita di adottare interventi correttivi
mediante la promozione di un eventuale nuovo negoziato fra le Parti.

In particolare, it Ministero della giustizia con la prescritta V.LL.R. prendera in esame |
seguenti aspetti:

- verifica del numero di richieste intercorse tra gli Stati contraenti di notifica di
citazioni o di aliri atti giudiziari; di acquisizione di atti e di documenti o, se
richiesto, di informazione sul loro contenuto; di assunzione di testimonianze e di
interrogatori; di effettuazione di perizie; di altre attivitd di assunzione di prove,
compresa l'esecuzione di perquisizioni, ispezioni, esami di luoghi e persone,
accertamenti documentali; di sequestro e confisca di proventi, prodotti e cose
pertinenti al reato; di trasmissione di sentenze penali, di certificati penali e di
informazioni estratte dagli archivi giudiziari; di citazione di testimoni, parti offese,
persone sottoposte a procedimenti penali, periti; di trasferimento temporaneo di

persone detenute; di scambio di informazioni sui procedimenti penali e sulla
legislazione.

SEZIONE 8. RISPETTO DEI LIVELLI MINIMI DI REGOLAZICNE EUROPEA

Non vi sono annotazioni da formulare sui fivelli minimi di regolazione europea posto che
non si sta provvedendo al recepimento di una direttiva.
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DISEGNO DI LEGGE

Art. 1.

(Autorizzazione alla ratifica)

1. Il Presidente della Repubblica ¢ auto-
rizzato a ratificare:

a) I’ Accordo bilaterale tra Italia e Mon-
tenegro aggiuntivo alla Convenzione europea
di estradizione del 13 dicembre 1957, fina-
lizzato ad agevolarne I’applicazione, fatto a
Podgorica il 25 luglio 2013;

b) I’ Accordo bilaterale tra Italia e Mon-
tenegro aggiuntivo alla Convenzione europea
di assistenza giudiziaria in materia penale
del 20 aprile 1959, inteso a facilitarne 1’ap-
plicazione, fatto a Podgorica il 25 luglio
2013.

Art. 2.

(Ordine di esecuzione)

1. Piena ed intera esecuzione & data agli
Accordi di cui all’articolo 1, a decorrere
dalla data della loro entrata in vigore, in
conformita a quanto disposto, rispettiva-
mente, dall’articolo 3 dell’ Accordo di cui al-
I’articolo 1, comma 1, lettera a), e dall’arti-
colo 6 dell’Accordo di cui all’articolo 1,
comma 1, lettera b).

Art. 3.

(Copertura finanziaria)

1. Agli oneri derivanti dalle spese di mis-
sione di cui all’Accordo di cui all’articolo 1,
comma 1, lettera «), valutati in euro
4.545,40 a decorrere dall’anno 2014 e dalle
rimanenti spese di cui all’Accordo di cui al-
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I’articolo 1, comma 1, lettera a), pari a euro
5.000 a decorrere dall’anno 2014, si prov-
vede mediante corrispondente riduzione
dello stanziamento del fondo speciale di
parte corrente iscritto, ai fini del bilancio
triennale 2014-2016, nell’ambito del pro-
gramma «Fondi di riserva e speciali» della
missione «Fondi da ripartire» dello stato di
previsione del Ministero dell’economia e
delle finanze per I’anno 2014, allo scopo
parzialmente utilizzando I’accantonamento
relativo al Ministero degli affari esteri.

2. Ai sensi dell’articolo 17, comma 12,
della legge 31 dicembre 2009, n. 196, per
le spese di missione di cui all’Accordo di
cui all’articolo 1, comma 1, lettera «), il Mi-
nistro della giustizia provvede al monitorag-
gio dei relativi oneri e riferisce in merito al
Ministro dell’economia e delle finanze. Nel
caso si verifichino o siano in procinto di ve-
rificarsi scostamenti rispetto alle previsioni
di cui al comma 1, il Ministro dell’economia
e delle finanze, sentito il Ministro della giu-
stizia provvede mediante riduzione, nella
misura necessaria alla copertura finanziaria
del maggior onere risultante dall’attivita di
monitoraggio, delle dotazioni finanziarie di
parte corrente aventi la natura di spese rimo-
dulabili ai sensi dell’articolo 21, comma 5,
lettera b), della legge 31 dicembre 2009,
n. 196, destinate alle spese di missione nel-
I’ambito del programma «Giustizia civile e
penale» e, comunque, della missione «Giu-
stizia» dello stato di previsione del Mini-
stero della giustizia. Si intende corrispon-
dentemente ridotto, per il medesimo anno,
di un ammontare pari all’importo dello sco-
stamento, il limite di cui all’articolo 6,
comma 12, del decreto-legge 31 maggio
2010, n. 78, convertito, con modificazioni,
dalla legge 30 luglio 2010, n. 122, e succes-
sive modificazioni.

3. Agli oneri derivanti dalle spese di mis-
sione di cui all’Accordo di cui all’articolo 1,
comma 1, lettera b), valutati in euro
5.115,40 a decorrere dall’anno 2014 e dalle
rimanenti spese di cui all’Accordo di cui al-
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I’articolo 1, comma 1, lettera b), pari a euro
20.360 a decorrere dall’anno 2014, si prov-
vede mediante corrispondente riduzione
dello stanziamento del fondo speciale di
parte corrente iscritto, ai fini del bilancio
triennale 2014-2016, nell’ambito del pro-
gramma «Fondi di riserva e speciali» della
missione «Fondi da ripartire» dello stato di
previsione del Ministero dell’economia e
delle finanze per I’anno 2014, allo scopo
parzialmente utilizzando I’accantonamento
relativo al Ministero degli affari esteri.

4. Ai sensi dell’articolo 17, comma 12,
della legge 31 dicembre 2009, n.196, per
le spese di missione di cui all’Accordo di
cui all’articolo 1, comma 1, lettera b), il Mi-
nistro della giustizia provvede al monitorag-
gio dei relativi oneri e riferisce in merito al
Ministro dell’economia e delle finanze. Nel
caso si verifichino o siano in procinto di ve-
rificarsi scostamenti rispetto alle previsioni
di cui al comma 3, il Ministro dell’economia
e delle finanze, sentito il Ministro della giu-
stizia provvede mediante riduzione, nella
misura necessaria alla copertura finanziaria
del maggior onere risultante dall’attivita di
monitoraggio, delle dotazioni finanziarie di
parte corrente aventi la natura di spese rimo-
dulabili ai sensi dell’articolo 21, comma 5,
lettera b), della legge 31 dicembre 2009,
n. 196, destinate alle spese di missione nel-
I’ambito del programma «Giustizia civile e
penale» e, comunque, della missione «Giu-
stizia» dello stato di previsione del Mini-
stero della giustizia. Si intende corrispon-
dentemente ridotto, per il medesimo anno,
di un ammontare pari all’importo dello sco-
stamento 1l limite di cui all’articolo 6,
comma 12, del decreto-legge 31 maggio
2010, n. 78, convertito, con modificazioni,
dalla legge 30 luglio 2010, n. 122, e succes-
sive modificazioni.

5. Il Ministro dell’economia e delle fi-
nanze riferisce senza ritardo alle Camere
con apposita relazione in merito alle cause
degli scostamenti e alla adozione delle mi-
sure di cui ai commi 2 e 4.
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6. II Ministro dell’economia e delle fi-
nanze ¢ autorizzato ad apportare, con propri
decreti, le occorrenti variazioni di bilancio.

Art. 4.
(Entrata in vigore)
1. La presente legge entra in vigore il

giorno successivo a quello della sua pubbli-
cazione nella Gazzetta Ufficiale.
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Accordo bilaterale Aggiuntivo alla Convenzione Enropea di Estradizione del 13
dicemnbre 1957, finalizzato ad agevolarne ' applicazione

La Repubblica Italiana e il Montenegro,

desiderando mighiorare Ja cooperazione fra i due Paesi in materia di estradizione, in
particolare con riferimento all’estradizione ed al transito del cittadini;

in considerazione del fatto che il Montenegro, che fa parte della Convenzione
Europea di Estradizione dal 6 giugno 2006, quando ha depositato i suo strumento gi
adesione alla convenzione, non ha revocato la dichiarazione resa dalla Repubblica
Federale della Jugoslavia il 30 Settembre 1992 in relazione agli articoli 6(1) e 21(2)
della suddetta Convenzione, per cui attualmente Il Montenegro rifinta 1estradizione
ed il fransito dei propri cittadini;

riconoscendo che con il presente Accordo le parti intendono rinunciare all’obbligo di
rifiutare la consegna ed il transito det loro cittadini;

precisando che le disposizioni previste dalla Convenzione Europea di Estradizione
del 13 dicembre 1957 restano in vigore per tutto quanio non disciplinato dal presente
Accordo;

hanno convenuto quanto segue:

ARTICOLO1
ESTRABIZIONE DEI CITTADINI

1. La Parte Richiesta, conformemente alle disposizioni della Convenzione Europea, ha
facolta di estradare i propri cittadini ricercati dallo Stato Richiedente al fine di dare
corso ad un procedimento penale per un reato per il quale, secondo la legge di
entrambi gli Stati, potrebbe essere inflitta una pena detentiva pari o superiore a

" cingue anni, ovvero al fine di eseguire una sentenza di condanna definitiva a pena

detentiva o altro provvedimento restrittive della libertd personalé -emesso nei
confronti della persona richiesta per una durata non inferiore a cingue anzii.
Nel caso in-cui-Fesiradizionesiarichivsta ol Hine i eseEire e peng ¢ aled
provvedimento restrittivo della Iibertd personale, la Parte Richiesta pud essa stessa
eseguire tale pena o provvedimento restrittivo, conformemente al proprio diritto
fnternc.

P
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3. Nel caso in cui l'estradizione sia richissta per dare corso ad un procedimento penale,
la consegna pud essere sottoposta alla condizione che la persona, una volta
processata, sia riconsegnata allo Stato richiesto affinché sta eseguita la pena o alo

2
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provvedimento restrittivo della liberta personale pronunciati nei suol confronti dalla
Parte richiedente,

4. 5e la richiesta di estradizione concerne due o pit reati, clascuno dei quali costituisce
reato secondo la legge di emtrambi gli Stati, lo Stato Richiesto pud accordare
Vestradizione per tutti 1 reatl, a condizione che almeno uno di essi soddisfi le
condizioni previste dal comma 1 di questo Articolo.

ARTICOLO 2
TRANSITO DEI CITTADINI

Alle stesse condiziont indicate all'Arficolo 1, lo Stato Richiesto pud autorizzare il
transito attraverso il proprio territorio di nn cittadino consegnato all’aliro Stato da un
Stato terzo, In conformitd con le disposizioni della Convenwione Europea di
Estradizione, sempre che a ¢id non st oppongano ragioni di ordine pubblico.

ARTICOLO 3
ENTRATA IN VIGORE

1. T} presente Accordo entrerd in vigore il sessantesimo giorno dopo la data di ricezione
dell’'ultima delle due notifiche con eui le Parti Coniraentl si saranno comumicate
ufficialmente l'avvenuta conclusione delle rispettive procedure interne di ratifica.

1l presente Accordo potra essere modificato in qualsiasi momento mediante accordo
scritto fra le Parti Contraendti L'accordo di modifica entrerd in vigore in conformita
con la procedura prevista dal comma 1 di questo Articolo ¢ fard parte di questo
Accordo.

1l presente Accordo avra durata illimitata, Clascuna Parte Contraente ha la facolta di
recedere dal presente Accordo in qualsiasi momento, dandone comunicazione scritta
all'alra Parte tramite i canali diplomatici, La cessazione avrad effetto il
centottantesimo giorno successiva alla data della comunicazione. La cessazione
dell'efficacia dell’Accordo non pregiudicherd le procedure iniziate prima della
cessazione stessa.

L2

4. 1l presente Accordo si applichera ad ogni richiesta presentata dopo la sua enfrata in
vigore, anche se i reati sono stati commessi prima dell’entrata in vigore dello stesso.

In fede di cid, i sottoscritt, debitamente autorizzati dal loro rispettivi governi, hanno

firmate il presen(;e accordo. P ;
()1 ' i g !
’ ; i kY - / oan
Fatto a \/m}\}}wuw\./ , 1 giorno 25 del mese bj_b_{iif PRULL §\
dell’anno in due origiglali nelie lingue italiana, montenegrina e inglese. 4

In caso di contrasto prevarra il testo inglese.

P4

M
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Per il Governo Peril Govemoﬁei
della Repubblica Italiana ‘vla;f qﬂg;.ro
JENSNRCESS SN Y b fo
\
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DODATI\I BILATERALNI UGOVOR UZ EVROPSKU KONVENCILIU O EKSTRADICIIE OD
3. DECEMBRA 1957. KOJI IMA ZA CILI OLAKSAVANJE NJENE PRIMIENE

Republika izalija i Croa Gora;

U Zelji da unaprijede saradnju izmedu svoje dvije zemlje u oblast izmBenja, narodito u odnosu na
predaju i tranzit svojih drzavijans;

Buduéi da Craa Gora, potplsmca Evropske konvencije o ekstradiciji od 6. juna 2006., nije povukla
izjavu u odnosu na &L 6(1) 1 21(2) navedene konvencije koju je u odnosu na ove &lanove dala
Savezna Republ.l,a Jugoslavija 30. sepiembra 1992., prilikom deponovania svog instrumenta
pristupania konvenciji, kojom tremitno Crna Gora odbija da preda § obavi tranzit svojih dr¥avijana;

Imajnéi u vidu da, u skladu sa ovim ugovorom, ugovome strane viSe nece biti u obavez da odbiju
da jzrule i obavljaju tranzit svojih drzavijana;

Navodeéi da odredbe predvidene Evropskom Lonvencijom ¢ aLstradiLiji od 13. decembra 1957.
oswju na snazi v odnosu na bilo koje drugo pitanje koje niie predvidens ovim Ugovoromy,

Saglasile su se kako slijedi:

. CLan1
IZRUCENIE DRZAVLIANA

I, Zamoljena drzave, u skladu sa odredbama Evropske konvencije, mole da jzrudi sopsivene
drZavijane koje potrafuje drfava molilja u cilju pohrema krivi¢nog postupka za keividna
diela za koja se, prema pmp&sma obie drzave, moZe tzrefl kazna zatvora u iraianjn od pet
godina i vide ili zbog izvrSenja kazne zatvora il bilo koje odluke kojom se ogranitava lidna
slobogda trafenog liea, u trajanju'od najmaje pet godina,
Kada se izrudenje zahtijeva za svrhe izvrienja sankeije ili druge mjere kojosn se ograniCava
liéna slobode, zamoljena drZava moZe sama da {zye#i tu sankeiju Hi da nalo# ogranidevanje
liéne slobode licu u skladu sa domaéim zakonodavstvom.
3. Kada se izruenje traZi za svihe pokretanja kiiviZnog postupka, izruenje moZe da podlijeZe
povratku trazenog lica u zamoljenu driaviz nskon §to se protiv njegaf‘nja zavr8 sudski
postupak, kako bi se izvrSila izrefena kazna ili druga mge:a kojom mufoj se ogranitava
litna sloboda a koju je izekla diZava molilja.
Ako se zabtjev za izrudenje odnosi na dva ili vite djela, od kojih svako predstavlja krivigno
djelo u skiadu sa propisima obje drZave, i pod uslovom da jedno od njih ispunjava uslove
predvidene stavom 1 ovog &lana, zamoljena driava moZe odobritl izrudenje za sva ta djela.

™~

PN

CLAN 2
TRANZIT DRZAVLIANA
Pod istim uslovima predvidenim Slenom 1 ovog Ugovora, zamoljena drzava moze da dozvoli rangzit

preko svoje teritorije onog lica koje treda zemlja izruSuje dmooj strami v skladu sa odredbama

Ei\ropske konvencije o ekstradiciji, izuzev u shutajevima kad 1o nije moguée iz razloga javnog reda
i mira.

@
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CLAN 3
STUPANJENA SNAGU

1. Ovaj Ugovor stupa na snagu Sezdeset dana od dana prijerna posljednjeg obavjedtenja kojim
ugovoma strama zvanitno seopdtava drugol diplomatskim puiem, da je procedura

potvrdivanja ugovora na nacionalnom nivou zavidena.

Ovaj Ugovor se moZe mijenjati v bile koje wiijeme pisanom saglasnodéu izmedu ugovornih

strang. Sveka izmjena stupa na snagu u skladu sa istim postupkom predvidenim v stavu 1

ovog ¢lana 1 postaje integralni dio ovog Ugovora,

Ovaj ugovor zekljuéuje se na neodredeno vrijeme. Svaks ugoverna sirana moZe otkazati

ovej Ugovor v bilo koje vrijeme pisanim obavjeltenjern wpudenim drugoj sirani

diplomatskim putem. Otkazivagje stupa na snagn 180 danz od dana upnéivanja navedenog

obavjeStenija i ne uti¢e na postupke koji su zapodeti prije otkazivanja.

4. Ovaj Ugovor se primjenjuje v pogledn svakog zahijeva koji se podnese nakon o Ugovor
stupl na snagy, i na kriviéng djela koja su izvréena prije njegovog stupanja na spagy,

[

a3

KAC POTVRDU NAVEDENOG, doljepotpisani, propisno ovie¥deni od strane svojih viade,
potpisall su avaj Ugovor.

s 3 ..Es/, r‘,‘ < B¢ s 6}[ 17 4 . i .
Saéinjeno u L GOV, dana {/Y godine HIB% o dva originalea primjerka
na italijanskom, craogorsRom 1 engleskom jezilku, )

U sludajn razlika v mmadeniy, vierodostojna je verzija na engleskom jeziku.

ZAVLADU REPUBLIKE ITALIJE ZAYLADU CBN

Afpaanad, Coma Vi
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Additienal bilateral Agreement to the Enropean Convention on Extradition of 13 December
1957 aimed at facilitating its application

The Italian Republic and Montenegro,

Wishing to improve cooperation between the two Countries in the matter of exwadition, in
particular with reference 1o the surrender and transit of nationals;

Considering that Montenegro, & party to the Buropean Extradition Convention sinee 6 June 2006,
did nat withdraw the declaration in respeet of Articles 6{(1) and 21{2) of the aforesaid convention
made by the Federal Republic of Yugoslavie on 50 Sepiember 1992, when depositing its instnunent
of aceession w the convention, by which Montenegro currently refuses the surrender and transit of
its nationals;

Recognising that by this agreement the parties shall relinguish their obligation to refise the
surrender and transit of their nationals;

Specifying that the provisions envisaged by the European Extradition Convention of 13 Dscember
1957 shall remain in force with regard to any other issne not governed by this Agreement;

Have agreed as follows:

. ARTICLE]
EXTRADITION OF NATICNALS

1. The Requested Party, in compliance with the piovisions of the European Convention, may
extradite own natjonals requested by the Requesting State with a view to instituting criminal
proceedings for criminal offence for which, by the law of both States, imprisonment
sentence of five years or more cen be imposed, or sxecuting a final imprisonment sentence
or any other order restricting personal Rberty issued against the reguested person for not less
than five years.

. Where extradition is requested for the purposes of executing a sentence or another measure
restricting personal liberty, the requested Party may itself execute such sentence or order
restricting personal liberty in compliance with ifs national law. . _

3. Where extradition is requested 1o institute criminal proceedings, surrender can be subject 10

the reun of the person concerned 1o the requested State afier having been tried, to enforce p

any sentence or any other order restricting personal liberty pronounced against the person f:

concermned by the requesting party.

If the request for extradition concemns two or more offerices, each of which constitutes an

offence pursuant to the laws of both States, and provided that one of them fulfils the

conditions provided for the paragraphs 1 of this Axticle, the Reguested State may graat
extradition for ali of those offences.

%)
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ARTICLE2
TRANSIT OF NATIONALS

At the same conditions specified in Amicle 1, the Requested State can authorise the transit across jis
territory of 2 national surrendered to the other State by a thivd Siate in compliance with the
provisions of the Buropean Convention on Exiradition, unless this is not possible for reasons of
public order,

ARTICLE 3
ENTRY INTO FORCE

1. This Agreement shall enter imto force on the sixtieth day after the date of the reception of the
last notification by which the Contracting Parties shall officially communicate each other that their
respective domestis ratification procedures have been completed.

=5
?

2. This Agreement may be amended at zuy time by wiiilen agreement between the Conmacting
Parties. Any amendment shall enter imo foree in compliance with the procedure provided for in
paragraph I of this Articte and shall be part of this Agreement.

3. This Agreement is concluded for an indefinite period. Each Contracting Party has the faculty

to withdraw from this Agreerhent at any time by giving written notice to the other Party through the

diplomatic channels. Termination shall be effective on the one hundred and eightieth day following

the date of such a notice.  Tarmination of effectiveness shall not prejudice any procedures started
efore said termination.

4. This Agresmemt shall apply 10 any request submitied after its entry into force, even when the
criminal offences were commiited before its entry into force.

IN WITNESS WHEREOF, the undersigned, being duly authorised by their respeciive
Governments, have signed this Agreement

Dy

L} - O A0 3 . 5 .
DONE at f‘l‘?‘, el@crwéﬁ_/ . this Z(f:': day of {UAY «Q/ IJ in wwo ongpal in
Itatian, Montenegrin and English. / {

In case of divergence the English text will prevail. '
For the Government For the Governyrient of
of the Halian Republic

Qj phis oo O cscrss, ' ! /
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Accordc bilaterale aggiuntivo alla Convenzione europea di Assistenza Giudiziaria in
materia penale del 20 aprile 1959 inteso a facilitarne applicazione

La Repubblica Italiana e il Montenegro,

desiderando migliorare la cooperazione nei rapporfi tra i due Paesi nel campo
delY assistenza gindiziaria in materia penale, anche con riferimento a specifiche forme di
assistenza; ’

precisando che il presente accordo & Volto a completare le disposizioni. e facilitare
'applicazione dalla Convenzione europea di assistenza ghidiziaria in materia penale del
20 aprile 1959, che resta in vigore per tutto quanto non disciplinato dal presente accordo;

hanno converito quanto segue:

ART. 1
OGGETTO

1. Le Parti Contraenti, in conformitd alle disposizioni della Convenzione europea d&i
assistenza giudiziaria in materia penale del 20 aprile 1959 (di. seguito “Convenzione

europea’) e del presemte accordo, si impegnano a prestarsi reciprocamente: la: pnl ampia
assistenza giudiziaria in. materia-penale.

2. Tele assistenza comprende in particolare:

a) la ricercae-Videntificazione di persone;

b) la notifica diatti e documenti relativi a procedimentt penali;

¢ la citazione di testimoni, persone offese, persone sottoposte a: procedimento penale e

periti per la comparizione volorntaria dinarzi all’Autoritd. competente dello Stato

Richiedente;

d)Tacquisizione e la trasmissione di atti, documenti ed elementi:di prova;

e) lespletamento e-la trasmissione. di perizie;

f) V'assunzione di testimonianze o dichiarazioni;

g) Lassunzione di interrogatori;

h) i trasferimentp temporaneo di persone detenute 2l fine di rendere: testimonianza o

interrogatorio o di partecipare ad altri attl processuali;

i) Yesecuzione di accertamenti su. persone, luoghi e cose;

1) Vesecuzione di perquisizioni, congelamenti di beni e sequestx;

m) la confisca dei proventi direato e delle cose pertinential reato;

1) la comumicazione dell'esito dei procedimenti penali e:le: trasmissione di sentenze-penali

e di informazioni estratte dagli archivi giudiziart;

0) lo scambio di informazioni in materia di diritto;

p) qualsiasi altra forma di assistenza che non contrasti conle leggi dello Stato Richiesto. O})
v

@
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ART. 2
BSECT FIONE E RINVIO DELL ESECUZIONE DELLA RICHIESTA DI ASSISTENZA

andld' Ticeve una richiesta di assistenza, Ja Parte Richiesta osserva le formalita indicate

e Richiedente, salvo che non siano in contrasto con i principi fondamentali del

wrobrio diritto interno, e dA esecuzione alla richiesta il pift rapidamente possibile, tenendo
%ito.det termini indicati dalla Parte Richiedente.

12 Qualora la Parte Richiesta non possa dare esecuzione alla domanda di assistenza

’secondu fe formalitd o i termini indicati dalla Parte Richiedente, l'autoritd deila Parte

Richiesta informa prontamente e autorita della Parte Richiedente, indicando le condizioni

alle quali pud essere data esecuzione alla richiesta. A tal fine, le Autorita indicate

nellArticolo 15 comma 1 della Convenziome europea si consultano e, se la -Parte

Richiedente accetta l'assistenza condizionata, la richiesta & eseguita in conformita alle
medalita convenute.

3: Se-la richiesta di assistenza interferisce con un procedimento penale in corso nel proprio

Stato, la Parte Richiesta pud rinviarne l'esecuzione, dandone comunicazione alla Parte
Richiedente.

ART. 3
TRASMISSIONE DELLE RICHIESTE DI ASSISTENZA GIUDIZIARTA

1 Ee richieste di assistenza giudiziaria possono essere indirizzate direttamente
“dall'autorith giudiziaria richjedente all'autoritd giudiziaria richiesta e nello stesso modo
possono essere inviate le risposte.

2. Una copia della richiesta di assistenza: giudiziaria di.cud al comma 1 del presente articolo

dovra essere trasmessa alle Autoritd indicate nellart. 15 comma 1 della Convenzione
europea.

ART. &
ESAME MEDIANTE VIDEOCONFERENZA.

1. Se:una persona si trova nel territorio della Parte Richiesta e deve essere esaminata in
qualiti di testimome o. perito dalle Autorith competenti della Paste Richiedente,
quest'ultima pud chiedere che Vesame abbia luogo per videoconferenza, inr conformitd alle
disposizioni di questo articolo, se risulta jriopportuno o impossibile che la persona st
presenti volontariamente nel suo territorio.

2. L/esame per videoconferenza pud essere, altresy, richiesto per linterrogatorio di persona
sottoposta ad inidagine o a procedimento penale, se questa vi acconsente e se cid non
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wsta con la Jegislazione nazionale di cascuna Parte. In questo caso, deve essere
sesso al difensore della persona esaminata di essere presente nel uogo in cui questa si
- vvero dinanzi all Autorita giudiziaria della Parte Richiedente, consentendosi al
fensore di poter comunicare riservatamente a distanza con il propsio assistito.

esame mediante videoconferenza deve essere sempre effettuato nel caso in cui la
eisona che deve essere ascoltata o interrogata & detenuta nel territorio della Parte
Riebiesta.

;La '_I’arte Richiesta autorizza I'esame per videoconferenza se dispone del mezzi tecnic
er.realizzaria.

Le richieste di esame per videoconferenza devono indicare, oltre a quanto previsto

‘articolo 14 della Convenzione europea, i motivi per i quali & inopportuno o
"::ijmpossibﬂe che la persona libera da ascoltare o interrogare si presenti personalmente nello
“Btato Richiedente, nonché recare lindicazione dell’ Autorita competente e dei soggetti che
sdteveranno la dichiarazione. '

6. L' Autoritd competente della Parte Richiesta cita la persona da esaminare in conformita,
alla propria legislazione.

7. Con riferimento all' esame per videoconferenza si applicano le seguenti disposizioni:.

‘a) le Autoritd competenti di entzambi gli Stati.sono presenti durante 'esame, se necessario
agsistite da un interprete. [’Autoritd competente della Parte Richiesta provvede
all'identificazione della persona da.esaminare ed: assicura. che Yathvitd: sia svolta in
conformita al proprio ordinamento giuridico nterno. Quando I Autoritd competente della
Parte Richiesta ritenga che, nel corso dellesame, nom siano rispettati i principi
fondamentali della propria legislazione, adotta immediatamente le misure necessarie
affinché Y'esame stesso si svolga in conformita a dett] principh;

b} le Autoritd competenti di entrambi gli Stati si accordano in ordine alle misure di
protezione della persona citata per l'esame, quando cid sia necessario;

¢} a richiesta della Parte Richiedente o della persona da esaminare, la Parte Richiesta
provvede affinché detta persona sia assistita da un interprete, quando cid sia necessario;

d) la persona citata & rendere dichiarazioni ha facolta di rifiutarsi di rilasciarle quando la,
legislazione della Parte Richiesta o della Parte Richiedente lo consente.

8. Salvo quanto stabilito al comma 7 leit. b), I'Auntorith competente della Parte Richiesta
redige, al termine dell’esame, un verbale in cui & indicata la data ed.il Tuogo dellesame, le
generalita della persona esaminata, le generalita e la qualifica di tutte le altre persone che
hanno partecipato all’attivita e le condiziont tecniche in cui @ avvenuto I'esame. L'originale
del verbale & prontamente trasmesso dall'Autorith competente della Parte Richiesta
all’Autorita competente della Parte Richiedente, per il tramite delle rispettive Autorita
indicate nell’art. 15 comuma 1 della Corivenzione europea.
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¢ ‘gpese sostenute dalla Parte Richiesta per effettuare la videoconferemza sono
: yrsatd dalla Parte Ric‘medente salvo che la Parte Richiesta rinunzi in Autto o in parte
al. mmb@rso

30. La, Parte’ Richiesta pud consentire I'tmpiego di tecnologie di collegamento -in
videoconferenza anche per finalita diverse da quelle specificate ai comyni T-e 2 del presen’te'
articslo, - cempresz ricognizioni di persone e cose € confront,

ART.5

ACCERTAMENTI BANCARI E FINANZIARI
1. 'Sii domanda della Parte Richiedente, la Parte Richiesta accerta ‘prontamente se uma
¢ inata persona fisica o giuridica sottoposta a procedimento penale 2 titolare diuno o
port o'conti presso Ie banche o alii istitutl di credito o finanziari ubicati nel suo
e fornisce alla Parte Richiedente le relative informaziond, ivi comprese guelle
ardantilidentificazione dei soggetti abilitati ad operare sui conti, la localizzazione di -
stiailtimi e le-movimentazioni a quest rifexibili.

2. 'La Parte Richiesta comunica prontamente alla Parte Richiedente Tesito degh
,:aac:eﬁamenﬁ effettuatl,

-5 *L‘assus’cma di cui al presente Articolo non pud essere rifiutata per motivi di segreto

ART. 6
ENTRATA IN VIGORE

1 presente Accordo entverd im vigore il sessanfesimo giommo successivo alla data di

egions. della seconda delle due notifiche con cui le Parti Contraentt si saranno

ximmcate ufficialmente, atiraverso i canali diplomatici, I'avvenuto espletarento delle
e ejpmcedure interne di ratifica.

2. Wpresente Accordo potra essere modificato in qualsiasi momento mediante accordo
scritto ra le Parti Contraenti. Ogni modifica entrerd in vigore in conformita alla-stessa
pmce&ma prescritta al comma 1 del presente Articolo e sard parte mtegramte del presente
_ Aco

3.4 tgrese*xte Accordo & concluso per un tempo ﬂhmzfa’co Ciascuna Parte Contraeme ha

ce.ntoottantesmo giorno successivo alla data della comumicazione. La cessazione di

, Efficacia dell’Accordo non pregiudicherd le procedure iniziate prima della cessazione
medesxma




Atti parlamentari — 43 - Senato della Repubblica — N. 1332

XVII LEGISLATURA - DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

4, 11 presente Accordo si applichera ad ‘ogni richiesta presentata dopo la sua entrata in
vigore, anche se i relativi reati sono stati commessi prima dell’entrata in vigore dello
Stes50.

IN FEDE DI -CIO' i sottoscritti, debitamente autorizzati dai rispettivi Governi, hanmno

firmato il presente Accordo. ,} ~
RATTO ?\éz“%?""“” , il giomno 2 § del mese bﬂ' %}Q dellénno ’Q@‘{ % in

-due originali-ciascuno nelle lingue italiana, montenegrine e\nglese. In caso di contrasto,

prevara il testo inglese.
Periloverno della Peril:Govenno
. Repubblica Italiana ‘delMontenggro

“\
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DODATNI BILATERALNI UGOVOR UZ EVROPSKU KONVENCIJU.O
MEDUSOBNOM PRUZANJU PRAVNEPOMOCI U ERIVICNIM STVARINVIA OD
20. APRILA '1959.GODINE KOJI IMA ZA CIL] OLAKSAVANJE NJENE PRIMJENE

Republika ltalija i Crna Gora

U #elji da unaprijede saradmju u odnosima izmedu dvije zemlje u oblasti uzajamne
pravne pomodi, takode i u pogledu posebrith oblika te pomodi;

Wavodedi da ovaj ugovor ima za cilj dodatne odredbe 3 olakSavarje primjene Bvropske
konvencije o medusobnom prufanju pravne pomodi u kriviénim stvarima.od 20. aprila
1959. godine, koja se primjenjuje na sva pitanja koja nisu predmet ovog Ugovora;

Saglasili su se kako slijedi:

CLANZ
PODRUCIE PRIMJENE

1. Ugovorne strane, u skdadu sa odredbama Bvropske konvencije 0 medusobnom
pruZanju pravne pomodi u krivi¢nim stvarima od 20. aprila 1959. godine (u
daljem tekstu: Bvropska konvencija) i ovog Ugovora, obavezuju sé da de pruzm
}edna drugoj najsiri obim pravne pomodi u krividnim stvarima:

2. Ta pomo¢ obuhvata, narotito:

a) lociranje 1 identifikovanje lica; |
'b) dostavu pismena i dokwmenata u vezi sa krivitnim postupkom;
c) pozivanje sviedoka, odtecenih, lica protiv kojih je pokrermut krivitni postupak i
sudskih vje$taka da se dobrovolino pojave pred nadleZnim organom drZave molilje;
d) pribavljanje { dostavljanje pismena, dokumenata i dokaznog matm;ala
€) pribavljanje { dostavl;an]e mifljenja sudskih viestaka;
f) sviedoZenja ili uzimanja izjava od lica;
g) sprovodenje sasluanjs; '
h) privremenu predaju lica u pritvoru kako bi mogli da svjedote, da'budu ispitani ili da
utestvuju u drugim procesnim radnjama;
i) sprovodenje provjera lica, stvari i m]esta,
1) sprovodenje pretresa, zamrzavanja imovine i zapljena;

tn) konfiskacija imovine stedene kriminelom i svih predmeta koji se dovode uvezu sa J%\

krivitnim djelom;

n) saopstavange ishoda krivi¢nog postupka i dostavljanje presuda i podataka iz sudske
evidencije;

0) razmjena podataka u vezi sa zakonodavstvom;
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tigi oblik pornod koji nije u suprotnosti sa zakonom zamoljene dr¥ave.

CLAN?2
SENTE ZAHTJEVA ZA PRUZANJE POMOCI I ODLAGANJE IZVREENTA

 zamoljena drfava primi zahtjev za pruZanje pomoci, ona ¢e postupiti u
. #Kladu sa procedurama koje je navela dr¥ava molilia, pod uslovom da one nisu u
. supmtn@sh sa fundamentalnim nalelima njenog nacionalnog zakenodavstva, i

igyrfava. zahfjev u najkradem rokw, uzimajudi u obzir rokove koje je navela
digava molilja.

.. U dlufeju da se zahtjev za pruZanje pomoc¢i ne moZe izvrditi u skladu sa
- procedérama ili rokovima koje je navela dr¥ava molilja, organ zamoljene drzave
dgh:0 tore obavijeitava organ drave molilje 1 navodi uslove pod kojima se

«f Zdliiev moZe izvigith, U tom cilju, organi predvideni ¢lanom 15, stav 1

peke konvencije se konsultuju i u sludaju da drzava molilja prihvati uslovno

anJe pomoéi, zahtjev se izvrfava u skladu sa metodologijom koja je

:am@bma drZava mo¥e odlokili izvrdenje zahtjeva za pruZanje pomoti ako bise
agviedenim izvrienjem ometao kriviéni postupek koji je w toku u tof dr¥avi, o
- e Ce obavijestiti drzavu molilju.

LLANS
- PRENOS ZAHTJEVA ZA PRUZANJE POMOCT

Pravesudnl ergan drZave molilje moZe uputiti zahtjev za praviu pomod direkino
osidnom organn zamoljene drzave, a odgovor se moie vratitl istim pistern.

2., Kopija zahtjeva za pravou pomo¢ iz stava 1 ovog &ana, dostavija se organu
predvidenom tlanom 15 stav 1 Evropske konvencije.

CLAN 4
SASLUSANJE PUTEM VIDEO KONFERENCIJE

L. U sludaju da se lice nalazi na teritoriji zamoljene dr¥ave i treba da bude sasludano
u svojstvu svjedoka ili sudskog vijetaka od strane nadleZnih organa drzave
~ mmolije, drfava molilja moZe da zatraZi sasluanje tog lica putem video
konferencije, u skladu sa odredbama ovog &ana, ako dokaZe da bi bilo

neodgovarajuce ili nemoguce tom licu da se dobrovoljno pojavi na teritoriji ove
© driave.
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&

SasluBanje putem video konferencije moZe se zatraZiti u svrhe ispitivanja lica
protiv kojeg je pokrenuta istraga ili krivi¢ni postupak, ako on ili ona pristanu na
to i ako navedeno nije u suprotnosti sa nacionalnim zakonodavstvom obje
drzave. U tom sludaju, braniocima lica koje se sasludava pred sudom dozvoljava
se da budu prisutni na mjestu gdje se lice nalazi ili pred pravosudnim organom
drzave molilje, i njemu ili njoj se omoguéava da imaju povjerljivu komunikaciju
na daljinu sa licem koje mu/joj pruZa pravou pomoc.

G

Saslufanje putem video konferencije obavlja se u svim slufejevima u kojima je
lice &ije se sasluanje ili ispitivanje trai lifeno slobode na teritoriji zamoljene
drzave.

4. Zamoljena dr¥ava daje ovlaicenje da se lice sashuBa putem videokonferencije ako
za realizaciju navedenog postoje tehnitki preduslovi.

5. Zahtjevi za saslulanje putem video konferencije sadrZe, pored onog $io je
predvideno danom 14 Evropske konvencije, razloge o tome zadto je
neodgovarajuée ili nemogude licu koje nije lifeno slobode, a koje treba da se
sasluga i ispita da bude litno prisntno u drzavi molilji, i takode treba da navedu
naziv nadlefnog organa i lica koja ée uzeti izjavu.

6. Nadlezni organ zamoljene driave poziva lice koje treba saslugati pred sudom u
skladu sa svojim nacionalnim zakonodavstvorm.

7. U-pogledu saslufanja putem video konferencije, primjenjuju se sljedece odredbe:

{a) Nadle¥ni organi obje drZave prisutni su tokom sasludanja, ako je potrebno u
prisustvu prevodioca. Nadleini organ zamoljene drZave vréi identifikaciju lica
koje se sastusava i osigurava da se ova radnja vrSi u skladu sa domadim
zakonodavstvomn. Kada je madlefni organ zamoljene drZave misljenja da nisu,
tokom sasluganja, postovana fundamentalna natela njenog zakona, ona odmah
preduzima neophodne mijere kako bi saslufanje bilo sprovedeno u skladu sa
navedenim nafelima;

{b) Nadle?ni organi obje drfave zajednitki daju pristanak, ako je potrebno, o
zadtitnim mjerama za lice koje je pozvano radi saslufanja;

() Na zahtjev drzave molilje ili lica koje se pojavilo radi saslulanja, zamoljena
drZava obezbjeduje, ako je to potrebno, tom licu pomot tumada;

{d) Lice pozvano da da izjavu mo¥e odbiti da to utini kada to zakon zamoljene
drzave ili drzave molilje predvida.

8. Osim u slugaju iz stava 7 tatka (b) ovog &lana, nadlezni organ zamoljene drave
satinjava, na kraju saslufanja, zvaniénu zabiljeSku u kojoj se navodi datum i
mjesto saslusanja, podaci o identitetu lica koje je bilo pred sudom, podaci o
identitetu 1 svojstvu svik drugih lica koja su uzela udesde u ovoj radnji kao i
tehni¢ki wslovi u kojima se odvijalo saslufanje. Originalnu verziju navedene
zvanitne zabiljetke nadlefni organ zamoljene drZave odmah dostavija
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nadlefnom organu drZave molilie putem nacionalnih organa za to zaduZenih u
smislu &lana 15 stav 1 Evropske konvencije.

9. Trotkove nastale u zamoljenoj dr¥avi zbog organizovanja video konferencije
nadoknaduje drZava molilja, izuzev u sludaju da zamoljena dr#ava dielimi¢no ili
u potpunosti odbije nadoknadu tro8kova.

10. Zamoljena drZava mote dozvoliti upotrebu tehnologija za video konferencije i za
svrhe razli¢ite od onih iz st. 1 i 2 ovog &lana, ukljucujudi prepoznavanje lea i
predmeta kao i za suotenje.

CLAN 5
IDENTIFIKACIJA BANKARSKIH I FINANSISKIH INFORMACIH A

1. Na zahtev drzave molilje, zamoljena drzava odmah utvrduje da l Je
identifikovano fizitko il pravno lice koje podlijefe krivitnom gonjenju vlasnik
bankarskog ratuna ili vide rafuna u bilo kojoj banci, ili drugoj kredimoj ili finansijskoj
instituciji koja se malazi na teritoriji te drfave i dostavlja drZavi melilji relevantne
podatke, ulljudujudi i one koji se titu identiteta lica koja su ovla¥dena da koriste te
tatune, njihove adrese i sve transakcije koje se na njih odnose.

Z Zamoljena drZava odmah obavje$tava drzavu moililju o ishodu svojih istraga.
3 PruZarje pomoéi shodno ovom ¢lanu ne moZe se odbiti iz razloga bankarske
tajne,

CLAN 6
STUPANJE NA SNAGU

1. Ovaj ugovor stupa na snagu Sezdest dana od dana prijema posljednjeg obavjedtenja
kojim ugovorna strana zvaniéno saopitava drugoj diplomatskim putem, da je
procedura potvrdivanja ugovora na nacionalnom nivou zavriena,

2. Ovaj ugovor se moZe mijenjati u bilo koje vrijeme pisanom saglasno$éu izmedu
ugovornih strana. Svaka izmjena stupa na snagu u skladu sa istim postupkom
predyidenim u stavu 1 ovog dlana i postaje integralni dio ovog ugovora.

3. Ovaj ngovor zakljutuje se na neodredeno vrijeme. Svaka ugovoma strana moze
otkazatl ovaj Ugovor u bilo koje vrijerne pisanim obavjeStenjemn upucenim drugoj strani
diplomatskim putem. Otkazivanje stupa na snagu 180 dana od dana upudivanja
navedenog cbavjestenja i ne utide na postupke koji su zapoteti prije otkazivanja.
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4. ‘Ugovor se primjenjuje u pogledu svakog zahtjeva koji se podnese nakon to ugovor
stupi na snagy, i kada su krivitna djela uéinjena prije njegovog stupanja na snagu.

KAO POTVRDU NAVEDENOG, doljepotpisani, prop’sno ovladéeni od strane svojih

vlada, potpisali su ovaj Ugovor.
ox ) i
% & s

Sadinjeno u i 190 M0 Te . dana L godine ©H

primjerkana cmogorslég)m, italifanskom i engleskom jeziku.

_ i
U shulaju razlika u tumadenju, vjerodostojna je verzijs na engleskom jeziku. \ V/

CZAVLADUREPUBLIKE ITALIJE Z(%\YL ADUC E GORE

B I
L
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Additional Bilateral Agreement to the Buropean Convention on Mutual Assistance in
Crirminal Matters of 20 April 1959 aimed at facilitating its application

The Italian Republic and Montenegro,

Desiring o improve cooperation in the relations between the two Countries in the field of
mutual assistance, also in relation to specific forms of assistanice;

specifying that this agreement aims at supplementing the provisions and facilitating the
application of the European Convention on Mutual Assistance in Criminal Matters of 20% April
1959, which remains in force with regard to all matters not governed by this agreement;

have agreed as follows:

ARTICLE 1
SCOPE

1. The Contracting Parties, in compliance with the provisions of the European Convention
on Mutual Assistance in Criminal Matters of 20% April 1959 (hereinafter “European

Convention”) and of this Agreement, undertake to afford sach other the widest measure
of mutual assistance in criminal matiers:

2. Such assistance shall include, in particular:

.?ﬁ
\\

T

a} locating and identifying persons;
b) the serving of records and documents relating to criminal proceedings;

¢) sumunoning witnesses, victims, persons subjected to criminal prosecution and expert
witnesses to appear voluntarily before the competent Authority of the Requesting State;

d) cbtaining and transmitting records, documents and articles of evidence ; }L

N2
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' ) obtaining and transmilting expert opinions;
§) taking the testimony or statements of persons;
-g) carrying out questioning;

) temporary transferring of persons in custody so that they may give testimony, be questioned
or participate in other procedural activities;

i) carrying out investigations of persons, places and items ;
1) carrying out searches, freezing of assets and seizures;
i) confiscating the proceeds of crime and any items related to a criminal offence;

,‘fii*n) commuricating the outcome of criminal procesdings a:nd transmiitting criminal judgements
.and information taken from judicial records;

+-0) exchanging information on law;

" p} any other form of assistance not contrary to the Jaw of the Requested State.

ARTICLE2
EXECUTION OF REQUESTS FOR ASSISTANCE AND POSTPONEMENT OF EXBCUTION

When the Requested Party receives a request for assistance, it shall comply with the
procedures indicated by the Requesting Party, provided that they are not conirary to the
fundamental principles of its domestic law, and it shall give execution to the requast as
promptly as possible, taking into account any terms indicated by the Requesting Party.

el

If a request for assistance may not be executed in compliance with the procedures or
terms indicated by the Requesting Party, the Authority of the Requested Party shall
promptly inform the Authority of the Requesting Party and indicate the conditions
under which the request may be executed. To this purpose, the Authorities designated
in Article 15, paragraph 1, of the Buropean Convention shall consult and if the
Requesting Party accepts the conditional assistance, the request shall be éxecuted
according to the modalities agreed upon.

The Requested Party may postpone the execution of & request for assistance if said
execution would interfere with criminal proceedings ongoing in its State, and it shall
communicate it to the Requesting Party.
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ARTICLE 3
TRANSMISSION OF REQUESTS FOR MUTUAL ASSISTANCE

1. Reguests for mutual assistance may be addressed by the requesting judicial authority
directly to the requested judicial authority, and replies may be returned in the same way,

[

A copy of the requests for mutual assistance described in paragraph 1 of this Article shall
be transmitted fo the Authorities designated in Article 15, paragraph 1, of the Buropean
Conwvention.

ARTICLE A
HEARING BY VIDEO-CONFERENCE

1. ¥ a person is in the territory of the Reguested Party and has to be heard as a witness or
expert witness by the competent Authorities of the Requesting Party, said Party may
request that hearing take place by video-conference, in comphiance with the provisions
of this Article, if it proves to be unsuitable or impossible for the person to appear
voluntarily in its territory.

=

Hearing by video-conference may also be requested for guestioning a person under
investigation: or criminal prosecution, if he or she consents to it and if this is not contrary
to the domestic law of each Party. In such a case, the defence coumsel of the person
heard shall be allowed to be present in the place where said person is or before the
judicial Authority of the Requesting Party, and he or she shall be enabled to have
distance communication with the assisted person in a confidential marmer.

3. Hearing by video-conference shall take place in all cases when the person who has to be
heard or questioned is in custody in the territory of the Requested Pasty.

o>

The Requested Party shall authorise hearing by video-conference if it has the technical
means to realize it.

5. Requests for hearing by video-conference shall indicate, in addition to what is provided
in Article 14 of the European Convention, the reasons why it is unsuitable or impossible
for the person who is not in custody and who has to be heard or questioned to be
present in person in the Requesting State, and they shall also indicate the competent
Authority and the persons who will receive the statement.

o
~.

.

6. The competent Authority of the Requested Party shall summon the person concerned to
be heard in compliance with its domestic law.
7. In respect of hearing by video-conferenice, the following provisions shall apply:

{a) the competent Authorities of both States shall be present during the hearing, if k
necessary with the assistance of an interpreter. The competent Authority of the \
Requested Party shall perform the identification of the person to be heard and ensure :

T

g
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that this activity is carried out in compliance with its domestic law. When the
competent Authority of the Requested Party is of the opinion that, during the hearing,
the fundamental principles of its law are not being complied with, it shall immediately
take any necessary measure so that hearing .shall be carried out in compliance with
said principles;

{b) the compeﬁen‘c Authorities of both States shall mutually agree, if necessary, on
‘protection measuzes for the persoh summoned for hearing;

{c) atthe request of the'Requesting Party or of the person to be heard, the Requested Party
shall provide, if necessary, for that person to be assisted by an interpreter;

{d) the person summoned to gwe statements may refuse to do so when the law of the
Requested Party or of the Requesting Party allows it.

8. Exceptin case provided in paragraph 7 letter (b) of this Article, the competent Authority
of the Requested Party shall draw up, at the end of the hearing, an official ecord
reporting the date and place of hearing, the details of jdentity of the person who has
‘been heard, the details of identity and quality of all the other persons who have faken
part in the activity as well as the technical conditions in ‘which the hearing has taken
place. The original of said official xecord shall be promptly wransmitted by the
competent Authority of the Requested Party to the competent Authority of the
Requesting Party by means of their respective Authorities, mentioned in Article 15,
paragraph 1, of the European Convention.

9. The expenses incuzred by the Requested Party to effect the video-conference shall be

reimbursed by the Reguesting Party unless the Requested Party waives 1"eu:abu:rsémem:
in whale or inpart,

: 10. The Requested Party may allow the use of technologies for video-conferencing also for
purposes other than those specified in paragraphs 1 and 2 of this Article, including
recognitions of persons and iterns and for confrontations. '

—_—

ARTICLES

IDENTIFICATION OF BANK AND FINANCIAL INFORMATION

1 At the request of the Requesting Party, the Requested Party shall promptly ascertain
whether an.identified natural or legal person subjected to criminal prosecution is the holder of a
bank account or accounts at any bartk, or other credit or financial instifution located in it
territory and # shall provide the Requesting Paity with the relevant information, including
information comcerning the identifies of the individuals authorised to nse such actousits, the
latter's locations and any transactions related to them.

% The Requested Party shall promptly inform the Requestmg Party of the outcome of its |
enquiries.

"

3. The assistance under this Article may not be refused on grownds of bank secrecy.
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ARTICLE 6

ENTRY INTO FORCE

1. This Agreement shall enter into force on the sixtieth day after the date of the reception of
the last notification by which the Contracting Parties shall officially communicate each other
that their respective domestic ratification procedures have been completed.

2 This Agreemnent may be amended at any time by written agreement between the
Contracting Parties. Any amendment shall enter into force in compliance with the procedure
provided for in paragraph 1 of this Article and shall be part of this Agreement.

~

3 This Agreement is concluded for an indefinite period. Each Contracting Party has the
faculty to withdraw from this Agreement at any fime by giving written notice to the other Party
through the diplomatic channels. Termination shall be effective on the one hundred and
eightieth day following the date of such a notice. Termination of effectiveness shall not
prejudice any procedures started before said termination.

4, This Agreement shall apply to any request submitted after its entry into force, even
when the crimingl offences were comrmitted before its entry into force.

IN WITNESS THEREOF, the undersigned, being dudy authorized by their xespectivei
Governments, have signed this Agreement.

{-\‘] - p-s
PONE 2t . Toév%/‘“@ o this s S .. (day) of . ﬁf (month)

............... (year) ..., in two originals in the Itahan, Montﬂnecn'm and Emghsi‘lianguages
In case of divergence the English text will prevail,

For the Government For the Government
of the Italian Republic N of ontene
M e, Comste \
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