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Presidenza del vice presidente ROGNONI

PRESIDENTE. La seduta & aperta {ore 70).
Si dia lettura del processo verbale.

MANCUSO, segretario, da lettura del processo verbale della seduta del
giomo precedente.

PRESIDENTE. Non essendovi osservazioni, il processo verbale &
approvato.

Congedi e missioni

PRESIDENTE. Sono in congedo i senatori: Armani, Bobbio, Bona-
vita, Campo, Cusumano, Frigerio, Ladu, Leone, Peruzza, Sartori, Secchi,
Thaler Ausserhofer, Torlontano, Valiani, Zanoletti.

Sono assenti per incarico avuto dal Senato i senatori: Turini a
Berna, alla 6 conferenza interparlamentare Eureka.

Comunicazionl della Presidenza

PRESIDENTE. Le comunicazioni all'’Assemblea saranno pubblicate
in allegato ai Resoconti della seduta odierna.

Inversione dell’ordine del giorno
MANIERI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MANIERI. Signor Presidente, segnalo la necessita di un'ulteriore
pausa di riflessione per quanto riguarda l'articolo 5, ieri accantonato,
del disegno di legge n. 1626, di cui sono relatore, che & al primo punto
all'ordine del giomo.

Pertanto vorrei pregarla di posticipare il seguito della discussione
del citato disegno di legge dopo il secondo punto all'ordine del giomo.

PRESIDENTE. Poich? non vi sono osservazioni, la richiesta di in-
versione dell’'ordine del giorno avanzata dalla senatrice Manieri si in-
tende accolta.
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Rinvio in Commissione del disegno di legge:

(1526) Conversione in legge del decreto-legge 17 marzo 1995, n. 80,
recante misure straordinarie ed urgenti in favore del settore portuale,
delle imprese navalmeccaniche ed armatoriali

PRESIDENTE. L'ordine del giormo reca la discussione del disegno
di legge: «Conversione in legge del decreto-legge 17 marzo 1995, n. 80,
recante misure straordinarie ed urgenti in favore del settore portuale,
delle imprese navalmeccaniche ed armatoriali».

Ha chiesto di parlare il relatore, senatrice Fagni. Ne ha facola.

FAGNY, relatore. Signor Presidente, sono a conoscenza del fatio che
il rappresentante del Governo, presente in Aula, deve fare alcune comu-
nicazioni sul disegno di legge in esame. Quindi, prima di svolgere la re-
lazione su questo provvedimento preferirei ascoltare tale intervento.

PRESIDENTE. In questo caso, do senzaltro la parola al rappresen-
tante del Governo.

CHIMENTI, sottosegretario di Stato per i trasporti e la navigazione.
Signor Presidente, il Governo desidera informare il Senato che, da
quando il 4 aprile scorso questo decreto-legge & stato licenziato dalla
Commissione competente a guando 'altro giorno & stato inserito nell'or-
dine del giorno dell'Assemblea, & intervenuto un fatto di una notevole ri-
levanza. Infatti, i! 20 aprile scorso ci & pervenuta una cornunicazione uf-
ficiale della Comunita europea in cui si chiede al Governo, con riferi-
mento ai 100 miliardi di Jire previsti dal decreto-legge in guestione con-
cernente aiuti alle compagnie portuali, di fare rapidamente chiarezza
sulla materia. Nella stessa comunicazione si rammenta che la Commis-
sione europea ha il potere, qualora venganc disattese le sue indicazioni
sia procedurali sia di merito, di chiedere 'immediata sospensione degli
aiuti e la restituzione da parte dei beneficiari di quanto indebitamente
percepito.

Devo dire che allorquando il provvedimento ¢ stato licenziato dalla
Commissione per essere esaminato in Assemblea, il Governo gia nutriva
qualiche ragionevole dubbio circa l'eventualita che il provvedimento
stesso, per la parte relativa ai criteri di ripartizione dei 100 miliardi fra
le compagnie portuali, potesse andare incontro a rilievi da parte
dell'Unione europea. In altre parole, temevamo che la ripartizione «a
pioggia» de! finanziamento, ciog in ragione del numerc dei lavoratori
addetti a ciascuna compagnia, seppure limitata ad una percentuale del
finanziamento stesso, sarebbe stata criticata in sede europea sotto il
profilo della violazione delle regole della concorrenza, pregiudicando al-
tresi V'esito positivo della procedura gid aperta dalla Comunita relativa-
mente al precedente aiuto dato alle compagnie per un ammontare di 60
miliardi di lire.

Purtroppo, con la comunicazione alla quale ho accennato, quei
dubbi si sono tramutati in quasi certezza. In effetti, il Governo si & su-
bito attivato in via informale per iniziare a fornire alla Comunita i chia-
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rimenti, le spiegazioni e le informazioni richiesti e con l'occasione ha
anche cercato di capire meglio gli intendimenti della Comunitd sull'in-
tera problematica degli aiuti alle compagnie portuali.

Ne abbiamo tratto la conclusione che, ferma restando un'apertura
di principio verso guesti aiuti, da parte nostra vi & I'opportunita di anco-
rarli a criteri economicamente pin validi e selettivi della ripartizione pro
capite.

Abbiamo percio provveduto a portare a conoscenza degli interessati,
cioe delle compagnie, dell'utenza portuale e dei sindacati, le conclusioni
alle quali eravamo pervenuti, incontrando gli interessati stessi al fine di
individuare soluzioni soddisfacenti sia per essi sia per la Comunita.

Mi pare che il lavoro sia stato proficuo, ma si tratta di dargli ora ve-
ste giuridica coerente ed esauriente; ed & cid che ci accingiamo a fare.
Dopodiche abbiamo-in animo di mettere al corrente nelle forme appro-
priate gli interlocutoeri comunitari.

In questa situazione e nellimminenza della decadenza del decreto-
legge, che avverra tra una settimana, il Governo non vede che due possi-
bilita, rimettendosi per la scelta fra esse all'Aula del Senato: o rinviare il
provvedimento in Commissione e 11, in Cornmissione, pervenire ad una
sua formulazione in termini definitivi e comunque da riprodurre inte-
gralmente in sede di reiterazione; ovvero procedere oggi all'approva-
zione nei termini di cui allo stampato del Senato, perd con l'esplicita ri-
serva del Governo di proporre emendamenti alla Camera e comunque -
perche tanto la decadenza mi pare inevitabile - di reiterare un testo di-
verso da quello che verrebbe approvato oggi.

PRESIDENTE. Signor sottosegretario, dovrebbe formalizzare la
proposta, perche in effetti ne ha avanzate due.

CHIMENTI, sortosegrerario di Stato per i trasporti e la navigazione.
Propongo il rinvio in Commissione, signor Presidente. L'alternativa vo-
leva essere solo un atto di riguardo verso il Senato.

PRESIDENTE. Chiedo alla relatrice, senatrice Fagni, di pronun-
ciarsi su tale proposta.

FAGNI, relatore. Signor Presidente, colleghi, rappresentanti del Go-
verno, ritengo che rispetto alle cose che ha detto il sottosegretario, pro-
fessor Chimenti, debbano essere svolte almeno due osservazioni. Questo
decreto & stato reiterato ormai pill volte e devo dire che la Commissione
- il Sottosegretario lo sa ~ ha fatto un lavoro approfondito, serio, si ¢
confrontata con tutte le rappresentanze possibili, quelle sindacali dei la-
voratori portuali e marittimi, quella degli imprenditori pubblici e privati
nel settore della navalmeccanica. Avevamo ritenuto che con guesto testo
si fosse raggiunto un certo equilibrio evitando proprio cid che ha detto
il sottosegretario Chimenti, un intervento «a pioggias nel settore della
portualita. 3

In via preliminare dico che c’¢ la disponibilitd - ci siamo consultati
brevemente con i colleghi ~ ad accettare la proposta di rinvic in Com-
missione avanzata dal Sottosegretario: in Commissione, cosl come & ac-
caduto per questo testo, & possibile trovare un'intesa, un accordo.
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E perd, signor Sottosegretario, alcune cose bisogna dirle. Questo
provvedimento - va fatto presente alla Comunita europea - non perpe-
wa un atteggiamento assistenzialistico nei confronti e dei lavoratori
portuali (delle compagnie, enti, consorzi) e della cantieristica navalmec-
canica (imprenditori pubblici e privati); ci tengo a sottolineare pubblici
e privati perche, leggendo attentamente la relazione del nuovo presi-
dente della Confitarma, che & molto critico nei confronti dell'opera del
Parlamento con riguardo agli interventi nell'armamento, ho notato che
egli sottolinea credo a torto — mi permetto di dirlo - un‘attenzione pre-
valente nei confronti dell’'armamento pubblico rispetto a quello privato.
La storia di questi anni, con tutte le direttive comunitarie, dimostra che
non c'¢ stata diversificazione, che tanto & stato dato allarmamento pri-
vato, tanto & stato dato all'armamento pubblico.

Queste provvedimento, che prevede 200 miliardi, 100 per il settore
della portualitd e 100 per il settore della navalmeccanica, non va a pro-
rogare ulteriori finanziamenti, ma in larga misura va a sanare situazioni
pregresse. Lo sottolineo perche - ripeto - queste cose debbono essere
portate davanti alla Comunita europea che nei nostri confronti ha sem-
pre avuto un atteggiamento un po’ da... «matita blus sugli errori che
eventualmente vengono commessi nel predisporre i provvedimenti legi-
slativi. Non si tratta di assistere ancora i portuali o i cantieri e gli arma-
tori: dopo l'abolizione della legge n. 58 del 1990, che prevedeva i fondi
di gestione per gli istituti contrattuali dei lavoratori portuali, molti lave-
ratori portuali € degli enti sono andati in prepensionamento e ¢'¢ stato
un esborso superiore alle previsioni. Questi 100 miliardi devono, in
qualche misura, coprire la maggiore spesa derivante dal fatto che sono
state licenziate migliaia di lavoratori marittimi e del settore della por-
tualita. Nel contempo, le direttive comunitarie (quindi tutto legale e le-
gittimo poiche i paesi membri, € noi fra questi, hanno legiferato in base
alle direttive comunitarie) hanno stabilito stanziamenti per il settore
dell'armamento. Signor Sottosegretario, da quando si stabilisce il guan-
rum dei finanziamenti a quando effettivamente avviene l'erogazione di
questi finanziamenti trascorrono anche due anni, stante che la Comu-
nitd europea per approvare il provvedimenta deve valutare la sua coe-
renza con le direttive comunitarie. Sottolineo inoltre che gli armatori
pubblici e privati per anticipare quanto dovrebbe essere loro corrisposto
sono costretti ad accendere mutui bancari sui quali pagano interessi.

Ritenga che con il 1995 si chiudano queste due partite sia nel set-
tore della portualitd sia in quello della navalmeccanica. Tuttavia la Co-
munitd europea non deve fare il gendarme nei confronti dei paesi mem-
bri, ma deve valutare se effettivamente le normative e i provvedimenti
che questi paesi assumono nei confronti di settori delicati e importanti
rientrino nella normativa e in guanto previsto dal tanto invocato Trat-
tato di Roma, al fine di evitare aiuti che siano al di fuori dei termini
previsti dalle convenzioni.

A coloro che si recheranno a Bruxelles per trattare questa materia
delicatissima raccomanderei di non preoccuparsi del guantum se esso ¢
legittimamente corrispondente a cid che pud essere corrisposto, ma di
occuparsi soprattutto del come. Dovremmo avere una certa liberta di
decisione circa la distribuzione dei 100 miliardi. Potranno poi esservi
delle modalita migliori ¢ diverse, ma credo che intanto un paese mem-



Senato della Repubblica -7 - XII Legisiatura

158+ SepUTA (antimterid.) ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICC 10 Macaio 1995

bro della Comunitd che non & chiusa ma & aperta e dinamica, debba
avere una certa libertd di movimento.

Signor Presidente, il Gruppo di Rifondazione comunista-Progressisti
¢ favorevole al rinvio in Commissione del disegno di legge n. 1526, invi-
tando nel contempo il Sottosegretario a far presente i problemi che ho
sottolineato nel mio breve intervento affinché non vi siano pill ostacoli e
non si rischi una ennesima reiterazione di tale decreto che, in sostanza,
blocca i finanziamenti dovuti alle parti citate. (Applausi dai Gruppi di
Rifondazione comunista-Progressisti e Progressisti-Federativo).

SCIVOLETTO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SCIVOLETTO. Signor Presidente, dichiaro che il Gruppo Progressi-
sti-Federativo si esprime a favore del rinvio in Commissione del disegno
di legge n. 1526. Peraltro, condivido le valutazioni espresse dalla sena-
trice Fagni, relatrice sul provvedimento. Ci riserviamo comunque di ap-
profondire ulteriormente le nostre riflessioni e posizioni in sede di di-
scussione del provvedimento in Commissione.

BACCARINI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BACCARINL. Signor Presidente, dichiaro la nostra adesione al rin-
vio in Commissione del disegno di legge n. 1526,

PRESIDENTE. Se non vi sono osservazioni, [a richiesta avanzata
dal Governo di rinvio in Commissione del disegno di legge n. 1526 s'in-
tende accolta.

Discussione del disegno di legge:

(1582) Conversione in legge del decreto-legge I° aprile 1995, n. 98, re-
cante interventi urgenti in materia di trasporti (Relazione orale)

Approvazione, con modificazioni, con il seguente titolo: Conversione
in legge, con modificazioni, del decreto legge I* aprile 1995, n. 98, re-
cante interventi urgenti in materia di trasporti

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la discussione del disegno
di legge: «Conversione in legge del decreto-legge 1° aprile 1995, n. 98, re-
cante interventi urgenti in materia di trasportis.

1l relatore, senatore Carpinelli, ha chiesto 'autorizzazione a svolgere
la relazione orale.

Non essendovi osservazioni, ha facoltad di parlare il relatore, che in-
vito, nel corso de! suo intervento, ad illustrare il seguente ordine del
giomo:

«1] Senato,

in sede di esame del disegno di legge n. 1582, di conversione del
decreto-legge 1° aprile 1995, n. 98,
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impegna il Governo:

1) a interpretare il comma 2 dell’articolo 4 della legge 4 agosto
1990, n. 240, come sostituito dal comma 5 delarticolo é del citato de-
creto-legge n. 98, nel senso che le domande dovranno essere corredate
dal progetto preliminare, dal preventivo di spesa, dal piano finanziario
dellinfrastruttura, noncheé da uno studio di impatto ambientale al fine
di permettere, nella fase di transizione dal progetto preliminare al pro-
getto esecutivo, la valutazione di impatto ambientale, effettuata secondo
le modalitd previste dalla direttiva n. 85/337/CEE del Consiglio del 27
giugno 1985, e da uno studio specifico sugli effetti indotti dai flussi di
traffico pesante nell'area di influenza dellinterporto;

2) a intervenire nuovamente in tempi brevi sulla materia per eli-
minare ogni incertezza in sede applicativan»,

9.1582.1. La COMMISSIONE

CARPINELLI, relarore. Signor Presidente, non credo di dover illu-
strare nuovamente la relazione che ho svolio in occasione della defini-
tiva (almeno sembrava) approvazione del provvedimento in esame. Faro
soltanto due brevissime osservazioni per quanto concerne il rinvio da
parte del Capo dello Stato alle Camere di tale disegno di legge.

Innanzitutto faccio presente che eravamo perfettamente consapevoli
delle difficolta che il testo approvato dalla Camera avrebbe comportato
per il settore autostradale, Ma il nostro senso di responsabilita e la ne-
cessita di approvare il provvedimento rapidamente ci aveva portato a
operare una forzatura, confidando in un sollecito e rapidissimo inter-
vento del Governo a sanatoria delle nostre decisioni. Forse il tempo a
disposizione era effettivamente sufficiente in quanto noi abbiamo ap-
provato il provvedimento in data 21 marzo e il Capo dello Stato lo ha
rinviato alle Camere in data 30 marzo.

A questo punto, noi ci troviamo, nel rispetto dell'articolo 74 della
Costituzione, neila condizione o di recepire le indicazioni del Capo dello
Stato oppure di riaffermare la volonta sovrana del Parlamento e quindi
di riapprovare il disegno di legge.

A mio awiso, & necessario accettare l'indicazione del Capo dello
Stato sia perche si trattava di un'osservazione pertinente, sia perche, in
questo modo, andiamo a sanare una situazione di difficolta che si & ve-
nuta a creare.

Vorrei sottolineare inoltre la necessita di giungere ad una approva-
zione rapidissima di questo decreto-legge, reiterato - se non sbaglio -
per la dodicesima volta. Tale necessita deriva non solo dalla situazione
obiettivamente rilevata nella precedente discussione, ma soprattutto
dall'esigenza di apportare al provvedimento ulteriori modifiche, se pur
calibrate.

A questo proposito, debbo far presente che in Commissione vi era
stato 'impegno, da parte di tutti i commissari, di non presentare emen-
damenti. Successivamente, perd, si sono verificati fatti nuovi, sono per-
venute ipotesi da parte delle organizzazioni sindacali e quindi si & rite-
nuto opportuno sottopporre all'attenzione del Senato almeno un blocco
di quattro emendamenti, malgrado I'impegno, precedentemente assunto,
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di «blindares - come si dice con questo brutto termine - il provvedi-
mento.

Pertanto, se il Presidente lo consente, passerei all'illustrazione
dell'ordine del giorno, che a questo punto verrebbe meno, e alla discus-

sione degli emendamenti.

PRESIDENTE. Senatore Carpinelli, pud procedere senz'altro all'illu-
strazione dell'ordine del giorno, mentre, per quanto riguarda I'esame de-
gli emendamenti, occorrera attendere che si proceda prima alla discus-
sione generale.

CARPINELLI, relatore. Signor Presidente, I'ordine del giomo deri-
vava dalla necessitd di non apportare alcun emendamento; se perd noi
approviamo 'emendamento che risolve la materia oggetto dell’'ordine del
giormo, a quel punto esso risulta pleonastico.

PRESIDENTE. Questo ce lo deve dire lei.

CARPINELLI, relatore. Ad avviso del relatore, I'ordine del giorno &
pleonastico perche vi & I'emendamento 6.103, a firma dei senatori Ange-
loni, Scivoletto e Falomi, che risolve il problema in esso affrontato.

PRESIDENTE. Dipende da quale sara 'atteggiamento poi dell’Aula
sugli emendamenti e pertanto la inviterei a procedere ad una rapida il-
lustrazione dell'ordine del giomo per poi passare alla discussione

. generale.

CARPINELLI, relatore. Signor Presidente, il senso dell'ordine del
giorno & il seguente. Per quanto conceme gli interporti, il disegno di
legge richiedeva che, per avanzare domanda per poter attivare le prati-
che e le procedure per la loro realizzazione, si procedesse ad una valuta-
zione di impatto ambientale, Ora, & estremamente complesso e difficile,
soltanto per fare la domanda, procedere a tale valutazione e quindi, coe-
rentemente con cid, si invitava il Governo a sostituire la valutazione di
impatto ambientale con lo studio di impatto ambientale, che & un di-
scorso di carattere generale. Poiche perd @ stato presentato un emenda-
mento che prevede tale fattispecie, I'ordine del giorno, che invitava il
Governo a prendere atto di questa situazione particolare, ¢ superfluo.

PRESIDENTE. Onorevole relatore, proporrei di spostare I'ordine del
giorno da lei presentato in sede di esame degli emendamenti all’articolo
6, in modo che vi sia una connessione logica con quanto lei ha detto.

Dichiaro aperta la discussione generale.

E iscritto a parlare il senatore Baccarini. Ne ha facolta.

BACCARINI. Signor Presidente, signori colleghi, concordando con il
relatore, dichiariamo la nostra adesione a questo provvedimento ed au-
spichiamo che esso venga approvato il pili rapidamente possibile. Tutti,
infatti, sappiamo quale irer tormentato abbia avuto.

PRESIDENTE E iscritto a parlare il senatore Cusimano. Ne ha
facolta,



Senato della Repubblica - 10 - X1l Legislatura

158~ Seputa (antimerid.) ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO 10 Macgio 1995

CUSIMANO. Signor Presidente, onorevoli colleghi, il decreto-legge
n. 98 del 1995 torna all'esame dell’Aula a seguito di un rinvio del Capo
dello Stato. Per quanto ci riguarda, dichiariamo, innanzitutto, di essere
favorevoli al principio che il Governo intervenga ed il Parlamento legi-
feri in ordine al ripiano dei disavanzi delle aziende di trasporto pub-
blico. Manifestiamo, inoltre, la nostra disponibilitd su questo tema, pro-
prio perche siamo convinti che, data la natura del settore del trasporto
pubblico, non & mai possibile raggiungere in quel comparto il pareggio
economico, essendo quello del biglietto un costo politico e non econo-
mico.

Apprendiamo con soddisfazione che il decreto prevede uno stanzia-
mento annuo di 660 miliardi, nel corso di dieci anni, per il ripiano dei
disavanzi del settore in tutte le regioni a statuto ordinario. Su questo la
nostra adesione ¢ totale. Tuttavia, qualcuno dovrebbe spiegarci perche
le regioni a statuto speciale (Sicilia, Sardegna, Friuli-Venezia Giulia,
Trentino-Alto Adige e Valle d’Aosta) rimangono escluse da questa ripar-
tizione di fondi. Per essere precisi, occorre dire che non ne rimangono
escluse, ma che la previsione normativa che le riguarda & piu grave di
un'esclusione. Infatti, per le regioni a statuto speciale vengono stanziati
20 miliardi annui nel corso di un decennio, cio¢ una somma totale di
200 miliardi. A fronte, quindi, di uno stanziamento di 660 miliardi per
le regioni a statuto ordinario, troviamo uno stanziamento di soli 200 mi-
liardi, lo ripeto, per le regioni a statuto speciale. Ci poniamo allora que-
sta domanda: forse nelle regioni a statuto speciale & possibile raggiun-
gere il pareggio economico delie aziende municipalizzate e di quelle di
trasporto intercomunale? Pensiamo proprio di no. Allora, da cosa di-
pende la scelta di penalizzare le regioni a statuto speciale, che secondo
noi tende ad emarginare cinque regioni, tre delie quali sono di confine,
mentre le altre due rappresentano le due isole maggiori della nostra na-
zione? Qualcuno dovrebbe spiegarcelo.

Non conosco i conti economici di tutte Je regioni a statuto speciale;
conosco perd quelli della regione Sicilia. Al momento attuale, nel bilan-
cio della regione Sicilia (e siamo a maggio)} non esistono pitr somme de-
stinate a nuove iniziative legislative: c'¢ il vuoto assoluto. Non potendo
la regione Sicilia intervenire, come sarebbe doveroso, per ripianare i di-
savanzi delle aziende di trasporto, si & venuta a creare una situazione di
gravissima difficolta e sono stati indetti molti scioperi da parte dei di-
pendenti delle aziende, che non riescono ad essere pagati.

Questo ¢ il primo quesito che rivolgo al Governo ¢ che sottopongo
all’attenzione di tutti i colleghi, non solo a quelli eletti nelle regioni a
statuto speciale, ma a wtti i colleghi - ripeto — nella speranza di trovare
finalmente una risposta innanzi tutto da parte del Governo e poi da
parte di tutte le forze politiche.

Nel comma 7 dell'articolo 1 del decreto-legge poi si prevede uno
stanziamento di 330 miliardi come anticipazione dei contributi del
Fondo nazionale per i trasporti. E un intervento serio, doveroso e
dovuto, perche in tutt’ltalia, come ho gi3 detto, il problema dei trasporti
pubblici deve sottostare a determinate regole. Ma anche in gquesto
caso tale intervento viene previsto solo per le regioni a statuto ordinario.
Noi siamo felici di questo intervento, ma gualcuno dovrebbe spiegarci
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perche uno eguale non viene previsto anche per le regioni a statuto
speciale.

Il comma 15 del citato articolo 1 del decreto-legge, come ho gia
detto, prevede uno stanziamento di 20 miliardi annui, per dieci anni,
per le regioni a statuto speciale. Ebbene, noi invitiamo il Governo ad
eliminare questo stanziamento di 20 miliardi annui, perch¢ a noi sem-
bra offensivo; @ come buttare un osso al cane, ¢ non mi sembra che cid
sia accettabile.

Ma la parte pit strana - non la voglio qualificare diversamente — del
provvedimento & la previsione contenuta nell'articolo 5, laddove si stabi-
lisce che, «per far fronte alla gravissima crisi che ha colpito I'industria
costruttrice di autobus» come & scritto nella relazione, & necessario uti-
lizzare le disponibilita del capitolo 7296 dello stato di previsione del Mi-
nistero dei trasporti e della navigazione per i contributi previsti dalla
legge n. 151 del 1981 per l'acquisto di autobus nuovi per le regioni a sta-
tuto ordinario, A tale scopo sono stanziati 450 miliardi relativi agli anni
1993 e 1994 e 175 miliardi di lire relativi all'anno 1994 in quanto non
aveva attivati i mutui. Siamo felicissimi di questo intervento, anche se ci
sembra strano che venga motivato con il fatto che esiste una crisi nel
settore automobilistico. Ritengo che l'intervento vada attuato perche il
parco autobus in tutta Italia & ormai troppo vecchio e va rimodernato;
occorTe acquistare nuovi autobus per garantire servizi degni di una na-
zione civile quale deve essere ed ¢ ITtalia. Ma il fatto strano & che anche
questo intervento e riservato alle regioni a statuto ordinario e che ven-
gono escluse totalmente le regioni a statuto speciale. Qualcuno ci deve
spiegare perche, se esiste un invecchiamento del parco autobus in tutte
le regioni a statuto ordinario, non debba essere considerata la necessita
di intervenire a favore delle regioni a statuto speciale che prevedeno
anch’esse un depauperamento del parco autobus in circolazione. E
quindi un intervento strano.

Onorevoli colleghi, non mi voglio ulteriormente soffermare sul pro-
blema delle ferrovie e del sistema dell'alta velocita, perche nel provvedi-
mento in esame vi si fa gia riferimento. Attualmente, nei progetti la fer-
rovia ad alta velocitd si ferma a Napoli. Noi diciamo: va bene, certa-
mente arrivera anche l'intervento per l'alta velocita del Meridione, ma ci
poniamo una domanda, In questi giorni ¢ stato approvato il programma
1994-2000 fra il Ministero dei trasporti e la Ferrovie dello Stato societa
per azioni. Per quanto riguarda la mia regione, la Sicilia - non conosco
la situazione delle altre regioni - fino al 2000 non si prevede alcun inter-
vento. Qualcuno ci dovrebbe spiegare gquesta scelta altrimenti non si
comprende questo tipo di impostazione che io, per caritd, non voglio de-
finire razzista ma & quanto meno strana e che qualcuno mi dovrebbe
spiegare, soprattutto il Governo che ha portato e deve portare avanti
guesto tipo di discorso.

L'articolo 3 della Costituzione recita: «Tutti i cittadini hanno pari
dignita sociale e sono eguali davanti alla legge...». L'articolo 5 recita:
«La Repubblica, una e indivisibile, riconosce e promuove le autonomie
locali (...) adegua i principi ed i metodi della sua legislazione alle esi-
genze dell'autonomia e del decentramento». Sono convinto che il Capo
dello Stato, tutore della Costituzione, non abbia avuto la possibilita di
esaminare a fondo tale aspetto. Mi auguro che qualche alto funzionario,
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comungue il Governo, possa sottoporre al Presidente della Repubblica
questo problema. L'aver rinviato il presente provvedimento alla revi-
sione delle Camere in modo che esse potessero rivedere un certo comma
di un determinato articclo & fatto importante; tuttavia il problema di ca-
rattere generale che ho sollevato @ aspetto ancor piu importante, ecla-
tante perche si dividono i cittadini italiani in due categorie: gli abitanti
delle regioni a statuto ordinario e quelli delle regioni a statuto spe-
ciale.

Onorevoli colleghi, il nostro Gruppo non presentera emendamenti,
giacche sarebbe riduttive. Noi siamo felici di votare un provvedimento
che reca stanziamenti a favore delle regioni a statuto ordinario. Tuttavia
leviamo un gride di allarme che si rivolge all'Assemblea tutta ed al
Governo.

MOLTISANTI. E il Governo che deve presentare emendamenti.

CUSIMANO. 1l Governo deve dare soluzione a questo problema:
non ne possiamo piil. Avanziamo allora la proposta di rinviare in Com-
missione il presente decreto per trovare risposta ai quesiti che abbiamo
posto in questa sede, sempre che il Governo sia disposto ad intervenire
anche a favore delle regioni a statuto speciale. Non chiediamo certo di
escludere le regioni a statuto ordinario o di togliere loro fondi, anche
perche sappiamo che il deficir, che ammontava a 13.000 miliardi ed &
stato poi ridotto ad 8.000 miliardi, in effetti & di 6.600 miliardi. Si tratta
quindi di somme insufficienti. Tuttavia in questa sede va compiuto un
atto di giustizia nei confronti delle regioni a statuto speciale, con l'ac-
cordo di tutte le forze politiche alle quali noi ¢i rivolgiamo proprio per
ottenere un atto di giustizia. (Applausi dal Gruppo Alleanza Nazionale e
del senarore D'Ali. Congratulazioni).

Preannuncio di votazioni mediante procedimento elettronico

PRESIDENTE. Avverto che nel corso della seduta odierna potranno
essere effettuate votazioni qualificate mediante il procedimento elettro-
nico.

Pertanto decorre da questo momento il termine di venti minuti dal
preavviso previsto dall'articolo 119, primo comma, del Regolamento.

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1582

PRESIDENTE. E iscritta a parlare la senatrice Fagni. Ne ha
facolta.

FAGNI. Signor Presidente, ho ascoltato con attenzione il collega
che mi ha preceduto, tuttavia ritengo che non dovremmo puntare
ad ottenere un rinvio in Commissione di questo provvedimento, giacche,
come ha affermato il relatore, senatore Carpinelli, siamo gia alla
dodicesima reiterazione e francamente la materia trattata in questo
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decreto manifesta quella necessitd e quell'urgenza tali da dare il via
all'attuazione di quanto previsto nell'articolato.

Ritengo che il senatore Cusimano converra sul fatto che la distin-
zione tra regioni a statuto ordinario e regioni a statuto speciale si mani-
festa in molte altre occasioni con 'autonomia che alle regioni a statuto
speciale & data di ricevere finanziamenti di varia natura per decidere aun-
tonomamente — non a caso si parla di regioni ad autonomia speciale, di
regioni autonome - dei vari settori della vita economica e produttiva e
dell'organizzazione della vita del loro territorio. Ritengo quindi che que-
sta distinzione ci sia ma che non determini una classificazione valu-
tando regioni di serie A quelle a statuto ordinario e regioni di serie B
quelle a statuto speciale; anzi ritengo che semmai avvenga il contrario,
che sia piit considerata la regione a statuto speciale e che quella a sta-
tuto ordinario abbia invece meno autonomia sul piano della decisione e
della disponibilita di finanziamenti.

Ritengo che dovremmo evitare - ¢ gli emendamenti che seno stati
presentati vanno in questa direzione - di intervenire massicciamente
sull'articolato. Intendo richiamare soltanto due o tre aspetti che a noi
sembrano di grande importanza. A differenza di quanto & accaduto per
la precedente versione del decreto, che & stata rinviata in Commissione
solo perche vi era stata un'osservazione da parte della Comunita euro-
pea che a noi sembrd - e qui lo ribadisco ~ un po’ eccessiva rispetto
all'autonomia che - questa volta si — uno Stato membro della Comunita
stessa deve avere, I'attuale versione non & stata oggetto di osservazioni
ma tocca punti rispetto ai quali sono gid intervenute leggi precedenti.
Mi riferisco particolarmente al trasporto marittimo, di cui all'articolo 3,
e quindi alla distinzione tra trasporto pubblico e privato. Mi riferisco ad
un processo gid iniziato per risanare e poi privatizzare la societd Fin-
mare, la finanziaria del trasporto pubblico. Mi riferisco altresi al tra-
sporto rapido di massa, previsto nell‘articolo 4, su cui ritengo si debba
puntare molto.

Vedete, colleghi e signor rappresentante del Governo, spesso discu-
tiamo sulla necessitd di cambiare il modello di trasporto nel nostro
Paese e proprio per il rispetto e la necessitd di salvaguardare non solo
I'ambiente fisico ma anche quello umano, 'uvomo, le persone, dovremmo
prevedere qualcosa che punti ad una minore inquinabilita del territorio:
il trasporto pubblico, le metropolitane di superficie, le tranvie veloci,
tutti quegli aspetti che abbiamo sottolineato come urgenti anche nel
passato devono oggi essere oggetto di grande attenzione. Non possiamo
non sostenere quegli enti locali e quelle istituzioni che accogliendo, ade-
rendo a questa linea di tendenza che sempre piu si sta facendo strada
nell'agire delle istituzioni, hanno oggi bisogno di opportuni finanzia-
menti, che noi dovremmo accordare, per realizzare questo trasporto ra-
pido di massa con programmi urbani, integrati, dal Ministero dei
trasporti.

Vi ¢ poi un'altra annosa, pesante e difficile questione che si inseri-
sce nel quadro degli altri aspetti cui accennavo poco fa: & il trasporto
pubblico locale, come & trattato nell'articolo 5 del provvedimento in
esame. Il trasporto pubblico locale @ in stato di grande sofferenza, ha un
deficit che si si @ andato progressivamente accumulando in questi ultimi
anni. E stato abolito il Fondo nazionale trasporti cosi come il Fondo ge-
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stione degli istituti contrattuali dei marittimi. Le istituzioni, comuni,
province e regioni, hanno dovuto far fronte alle situazioni deficitarie di
queste aziende pubbliche di trasporto. E non sono solo queste ultime a
conoscere situazioni deficitarie, ma spesso anche le aziende private dei
cui deficit gli enti pubblici si sono fatti carico. Ritengo che dovremmo in
qualche modo sanare queste situazioni e puntare ad una riorganizza-
zione del trasporto pubblico locale. Tuntavia, se non passa lidea, Ia
scelta di un cambiamento nel sistema dei trasporti, sard difficile poter
far si che il trasporto pubblico prevalga o quanto meno abbia quetla
consistenza e quindi quella possibilita di rapportare i costi ai benefici
che in qualche misura ne garantiscono la sopravvivenza.

Avviandomi alla conclusione del mio intervento, vi & poi un‘altra
questione che riguarda gli interporti. Di essa se ne parld quando fu va-
rato il Piano generale dei trasporti. Sono passati quasi dieci anni e ogni
tanto si 2 nuovamente parlato di tale Piano, sono stati apportati degli
aggiormamenti ed & stato varato anche un provvedimento sugli inter-
porti, stabilendone il numero e la collocazione.

Credo che al fine di consentire a queste infrastrutture importanti di
attuare l'intermodalita, di garantire uno scambio tra un modo di tra-
sparto ed un altro, siamo ormai arrivati al punto che o si realizzano al-
meno i nove interporti di primo livello, sui quali ormai sono state espe-
rite tutte le indagini e fatte tutte le valutazioni del caso, oppure il nostro
Paese rinuncia a questo sistema che si sta consolidando in Europa per
lasciare che il trasporto, in maniera - passatemi questo termine ~ un po’
selvaggia, priva di regole, continui ad invadere il nostro territorio.

Credo che con qualche piccolo aggiustamento, con l'approvazione di
alcuni emendamenti approvati in Commissione, che proprio per evitare
allungamento dei tempi sono stati contenuti sia nel numero sia nella
qualita, noi dovremmo licenziare il disegno di legge n. 1582. Infatti, esso
¢ veramente importante non per beneficiare alcune categorie penaliz-
zandone altre, ma proprio perche ne va della sopravwivenza e dell'impo-
stazione del sistema dei trasporti nel nostro Paese che, a mio avviso,
deve finalmente trovare una giusta regolamentazione.

PRESIDENTE. E iscritto a parlare il senatore Terracini. Ne ha
facolia.

TERRACINI, Signor Presidente, debbo confessare che mi trovo in
una situazione un po’ imbarazzante, perche potrei gridare vittoria dal
momento che mi sono battuto in passato affinche il provvedimento al
nostro esame fosse «depurato» del famoso articolo introdotto dalla Ca-
mera € poi censurato dal Presidente della Repubblica. Ma non rientra
nel mio carattere andare a rinvangare il passato.

Quello di fondo ¢ un problema di metodo, ¢ vorrei ora fare una
breve storia di questo provvedimento, almeno nella sua ultima edi-
zione.

Vi era una grandissima urgenza e qualche migliaio di miliardi che
dovevano essere destinati alle imprese di trasporto locale, per cui era
opportuno approvare rapidamente un provvedimento legislativo in ma-
teria. Su questa linea di condotta la Camera dei deputati ha approvato
un emendamento senza copertura finanziaria, e quindi in contrasto con
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quanto stabilito dall'articolo 81 della Costituzione. Cid nonostante i col-
leghi progressisti hanno voluto a tutti i costi approvare egualmente tale
provvedimento in presenza di questa grandissima urgenza. All'epoca,
feci in Aula un appello personale ai singoli componenti della Commis-
sione lavori pubblici affinche rivedessero la loro posizione; tale invito
non ha avuto alcun esito ed il provvedimento & stato varato nel mede-
simo testo approvato nell'altro ramo del Parlamento.

Il Presidente della Repubblica ha poi rinviato tale normativa alle
Camere, in quanto non vi era copertura finanziaria. Ci siamo nuova-
mente riuniti in sede di Commissione lavori pubblici ed & stato deciso
che questo provvedimento, depurato soltanto del comma 6 dell'articolo
4, censurato dal Presidente della Repubblica, dovesse andare avanti
nello stesso testo iniziale. Si trattava quindi di un provvedimento «blin-
dato», nel senso che non vi si poteva apportare alcuna modifica in
quanto l'urgenza era tale - la stessa urgenza che vi era stata in passato!
- per cui doveva essere approvato in quello stesso testo.

Improvvisamente, veniamo a sapere che sono stati presentati alcuni
emendamenti, che ovviamente modificano il senso del disegno di legge
al nostro esame, per cui il Gruppo Forza Italia & assolutamente contra-
rio a cambiare l'atteggiamento: siamo per la cosiddetta «blindaturas,
cioé mandare avanti il provvedimento come & stato deciso in Commis-
sione ed approvarlo in tempi brevissimi, cio2 stamattina stessa. C'2 qual-
cuno che dice che alla Camera verrd modificato e che quindi dovra ri-
tornare al Senato. Questo ¢ un discorso che va contro il principio bica-
merale, perche, se ci mettiamo in concorrenza con la Camera, non ci
sard mai un provvedimento che passi in una volta sola. Quindi sono
contrarissimo a qualsiasi tipo di modifica al testo.

Vorrei aggiungere un'osservazione importante che mi sembra vada
sottolineata per i lavori futuri dell'Assemblea. Nella censura del Presi-
dente della Repubblica - mi permetto di leggere guattro righe - si dice:
«La Commissione trasporti del Senato della Repubblica, partendo dalla
premessa della difficile situazione delle societd autostradali creata dalla
norma incriminata» — questa che 2 stata censurata — «pur non avendo
proceduto alla soppressione della norma medesima ha approvato un or-
dine del giomo con il quale il Governo viene impegnato ad individuare
urgentemente, con successivi disegni o provvedimenti legislativi, solu-
zioni idonee per sopperire all'esigenza della medesima societd, ade-
guando opportunamente i meccanismi di finanziamento del settore, e
per evitare ulteriori aggravi a carico del bilancio dello Statos.

Questa ¢ una cosa gravissima. Cosa hanno fatto praticamente la
Commissione e poi 'Aula nella precedente «passatas di questo provvedi-
mento? Hanno detto: «Sappiamo benissimo che non ¢’¢ la copertura,
perd con un ordine del giorno impegniamo il Governo a trovare un'altra
soluziones.

Ebbene, se ci avviamo su questa strada credo che stravolgeremo
tutto quanto & scritto nella nostra Costituzione. Questo & veramente
importante ma ¢ altreitanto importante rendersi conto che se I'urgenza
c'era gid due mesi fa a maggior ragione c'¢ oggi € che emendare
oggi il provvedimento vuol dire rischiare lo stesso che la Camera
a sua volta lo modifichi, senza avere la certezza che il provvedimento
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varato dal Senato la volta scorsa e censurato dal Presidente della
Repubblica venga approvato nel modo che avevamo concordato.

Quindi noi come Forza Italia preannunciamo fin d’ora che ci oppor-
remoc a qualsiasi emendamento.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discussione generale,
Ha facolta di parlare il relatore.

CARPINELL], relatore. Condivide perfettamente l'amarezza e le
preaccupazioni del senatore Cusimano per gquanto riguarda soprattutto
le regioni meridionali. In questi giorni abbiamo avuto maodo di fare al-
cune verifiche. Per quanto riguarda il settore ferroviario, sia nella Sicilia
che in Sardegna effettivamente vi & una situazione indegna per un paese
modemno che dovrebbe avere nei trasporti P'elemento centrale del pro-
prio sviluppo. Perd credo che il ragionamento vada inquadrato nel pii
ampio discorso che faceva la senatrice Fagni di una rilettura comples-
siva con un prograrmma organico, vero, reale, per guanto concerne que-
sta materia. Credo che se in questa sede accettassimo di rinviare in
Commissione il provvedimento per poi agganciare misure in favore della
Sicilia, nessuno poi potrebbe mettere un freno alle richieste delia Sarde-
gna, della Calabria, della Basilicata, tutte legittime, beninteso, ma ri-
tengo che in questa sede, non fosse altro che per mancanza di copertura
finanziaria, non potremma dare una risposta.

Al senatore Terracini desidero ricordare che personalmente condi-
vido l'ipotesi di rigore metodologico in ogni circostanza. Purtroppo c'2
una situazione particolarissima di un documento, fra le altre cose di
wtte le organizzazioni sindacali, pervenuto successivamente e che rap-
presenta un elemento centrale anche per dare una risposta di giustizia a
questi lavoratori delle Ferrovie dello Stato.

Per gquanto concerne gli emendamenti, vorrei ricordare al senatore
Terracini - che ben li conosce - che non incidono sulla sostanza e
sull'impostazione del provvedimento; si tratta bensi di proposte sulle
quali tutti concordiamo e che semmai respingiamo soltanto per una
questione di metodo.

Per quanto riguarda invece i! rinvio da parte del Capo dello Stato,
in base all'articolo 74 della Costituzione, noi potremmeo teoricamente ri-
badire la nostra posizione, ma non lo facciamo perche riteniamo giusta
I'indicazione data dal Presidente delia Repubblica. Confermiamo co-
munque Ja nostra potesta o la nostra facolta, qualora la volessimo eser-
citare, di ribadire la volonta sovrana del Parlamento. Tuttavia, poichd
naon era questo il caso, coerentermnente e correttamente abbiamo accet-

tato lindicazione del Capo dello Stato.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare il rappresentante del Go-
VETrno.

PUQTI, sottosegretario di Stato per i trasporti e la navigazione, Signor
Presidente, onorevoli senatori, la storia di questo provvedimerito ¢ stata
gia ricordata negli interventi svolti nel corso della discussione. Vorrei
sottolineare un ulteriore aspetto per poi puntualizzare la posizione del
Governo. Si ¢ in presenza di un decreto-legge reiterato dodici volte, la
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cui approvazione da parte del Parlamento @ stata estremamente sofferta
con riferimento a tutta una serie di problemi che erano stati affrontati
solamente in parte e per i quali sono intervenuti emendamenti migliora-
tivi nel ‘corso dei lavori svolti sia in Senato sia alla Camera dei
deputati.

PRESIDENTE. 1 senatori che sono sulla porta devono entrare o
uscire dall’Aula.

GRIPPALDI. Perche non vanno al bar? Sta parlando il loro Go-
verno.

PRESIDENTE. Sottosegretario Puoti, prosegua il suo intervento.

PUOTI, sottosegretario di Stato per i trasporti e la navigazione. Come
dicevo, sono stati presentati emendamenti migliorativi che hanno rice-
vuto il voto favorevole della maggioranza dei componenti del Senato e
della Camera dei deputati. In materie estremamente delicate, come &
stato ricordato, quali il trasporto rapido di massa, quello locale e gli in-
terporti, si @ arrivati alla definizione di un provwedimento il cui assetto
finale emergeva da una valutazione obiettiva ¢ serena, ma nello stesso
tempo tecnica, come risulta dalla pluralitd degli emendamenti presen-
tati.

Ci troviamo, infatti, di fronte ad una materia che ha ricevuto un as-
setto definitivo con l'approvazione da parte di entrambe le Camere. In-
dubbiamente, il rinvio da parte del Capo dello Stato era motivato con ri-
ferimento a un emendamento presentato alla Camera dei deputati che
aggiungeva agli stanziamenti 200 miliardi, prelevandoli peraltro dal
fondo di garanzia per la gestione delle societd autostradali.

Su questo punto mi permetto di far rilevare al relatore che il Go-
verno si era impegnato con un ordine del giorno, che fu votato dal Se-
nato, a intervenire sulla situazione creatasi per effetto di tale emenda-
mento. Tuttavia, questo impegno, che fra Valtro comportava I'esame sia
sotto un profilo tecnico che giuridico dei mezzi di garanzia per le so-
cieta autestradali, non poteva certamente essere adempiuto tra il 23
marzo (data di approvazione del provvedimento da parte del Senato) e il
31 marzo (data di rinvio alle Camere da parte del Presidente della Re-
pubblica). Infatti, incidere su una questione che coinvoigeva, fra l'altro,
I'assetto del settore autostradale era certamente di difficile attuazione in
tempi brevissimi.

Fatte queste premesse e rilevato ancora una volia che si & in pre-
senza di un testo normativo che, espunta quella disposizione «incrimi-
nata» che ha dato luogo al rinvio da parte del Presidente della Repub-
blica, ha gia avuto la definitiva approvazione da parte del Parlamento, il
Governo ritiene di dover invitare gli onorevoli senatori ad approvare
questo testo senza apportarvi alcun emendamento per due motivi. 1l
primo motivo & legato alla necessitd che queste disposizioni entrino a
regime senza ulteriori condizionamenti e senza gli ulteriori rinvii da un
ramo all'altro del Parlamento che conseguirebbero alla approvazione di
emendamenti.
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Il secondo motivo per cui il Governo chiede che il provvedimento
venga approvato senza modifiche & dato dal fatto che V'assetto definitivo
a cui si & arrivati - ripeto — con l'approvazione da parte delle due Ca-
mere indubbiamente & perfettibile, ma, mettere mano ad uno degli argo-
menti affrontati legislativamente, significherebbe, in quaiche modo, ac-
cantonare gli altri e dare una valutazione di prioritd che forse non corri-
sponderebbe a quelle che sono le priorita effettive.

Pertanto, ritengo di poter assumere in questa sede l'impegno del
Governo a tener presente tutti gli argomenti che sono stati oggetto di
emendamenti, in particolare quello concernente l'articolo 13 relativo al
trattamento di fine rapporto per i dipendenti delle Ferrovie dello Stato.
A questo proposito ricordo, tra l'altro, che nel nuovo contratto di pro-
gramma, approvato dal CIPE il 15 gennaio 1995 e rivisto dal Ministro
dei trasporti, all'articolo 82 si rinnova l'impegno dello Stato ad operare
nel senso del riordino dell'intero sistema. Quindi, si tratta di un argo-
mento che, non solo non 2 stato dimenticato, ma & oggetto di attenzione
e di approfondimento tecnico e che sard, in tempi brevissimi, certa-
mente definito, chiudendo, fra V'altro, un’annosa questione perche il pro-
blema non & di oggi. Infatti, gia nel passaggio, relativo alla struttura giu-
ridica, dell'azienda autonoma delle ferrovie ad ente pubblico economico
il problema sussisteva ¢ quindi — ripeto - si tratta di questione che va
approfondita e che sara risolta, anche con riferimento alla definizione di
carattere generale concermente i trattamenti di fine rapporto in altri
settori.

Per questi motivi ~ e concludo - chiedo che il Senate approvi il
provvedimento in esame con quella «blindatura» a cui ci si era impe-
gnati inizialmente, proprio per ragioni di celeritd e giustizia.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a dare lettura dei pareri
espressi dalla 5* Commissione.

MANCUSO, segretario:

«La Commissione programmazione economica, bilancio, esaminato
il disegno di legge in titolo, per quanto di propria competenza, esprime
parere di nulla osta, pur osservando ['opportunita, segnalata dal Tesoro,
che al comma 4 del'articolo 1 andrebbe premessa l'espressione “ferma
restando 'applicazione delle disposizioni del presente articolo” e an-
drebbe conseguentemente eliminato Yultimo periodo, e che al comma 5
delio stesso articolo, Fultimo periodo andrebbe integrato con le parole:
“e sulla loro capacita di rappresentare le situazioni patrimoniali, le si-
tuazioni finanziarie ed i risultati economici conseguiti dalle aziende”.

Osserva inoltre che nei commi 9 e 10 dell'articolo 1 sarebbe oppor-
tuno citare, oltre alle regioni, anche gli enti locali, e che ail'articolo 2
andrebbe aggiunto il seguente comma: “il Ministro del tesoro & autoriz-
zato ad apportare, con propri decreti, le occorrenti variazioni di
bilancio”.

Fa presente infine che l'articolo 12 contiene deroghe alla normativa
di contabilita dello Stato e che la disposizione di cui al comma 7 dell’ar-
ticolo 1 potrebbe vanificare l'obbligo di certificazione posto a carico
delle regioni dal comma 6 dello stesso articolos.
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«La Commissione programmazione economica, bilancio, esaminati
gli emendamenti trasmessi, esprime, per quanto di propria competenza,
parere di nulla osta, ad eccezione che sugli emendamenti 1.100, 5.100,
6.104, 6.105, 9.100, 10.100 e 11,100, sui quali il parere & contrario ai
sensi dell'articolo 81 della Costituziones.

PRESIDENTE. Passiamo all'esame dell'articolo 1 del disegno di
legge:

An. 1.

1. E convertito in legge il decreto-legge 1° aprile 1995, n. 98, re-
cante interventi urgenti in materia di trasporti,

2. Restano validi gli atti ed i provvedimenti adottati e sono fatti
salvi gli effetti prodottisi ed i rapporti giuridici sorti sulla base dei de-
creti-legge 6 agosto 1993, n. 281, 5 ottabre 1993, n. 399, 4 dicembre
1993, n. 498, 2 febbraio 1994, n. 81, 31 marzo 1994, n, 220, 30 maggio
1994, n. 326, 30 luglio 1994, n. 475, 30 settembre 1994, n. 563, 30 no-
vembre 1994, n. 660, e 31 gennaio 1995, n. 28.

Avverto che gli emendamenti si intendono riferiti agli articoli del
decreto-legge da convertire.

Ricordo che il testo degli articoli da 1 a 5 del decreto-legge ¢ il
seguente:

Articolo 1.

{Misure urgenti nel settore del trasporto pubblico locale)

1. Al fine di contribuire al risanamento e allo sviluppo dei trasporti
pubblici locali di competenza regionale, le regioni e gli enti locali, in
qualita di enti concedenti, definiscono, anche mediante apposite confe-
renze di servizi promosse dalle regioni, ai sensi della legge 7 agosto
1990, n. 241, e successive modificazioni, piani finanziari per il riassorbi-
mento dei disavanzi di esercizio riferiti al periodo dal 1° gennaio 1987 al
31 dicembre 1993 che non risultino coperti con i contributi di cui al
Fondo nazionale per il ripiano dei disavanzi di esercizio delle aziende di
trasporto pubbliche e private e con i contributi di cui all'articolo 1,
commi 1 e 4-quater, del decreto-legge 19 dicembre 1992, n. 485, conver-
tito, con modificazioni, dalla legge 17 febbraio 1993, n. 32, nonche con i
contributi di cui ai decreti-legge 15 giugno 1990, n. 151, convertito, con
modificazioni, dalla legge 4 agosto 1990, n. 226, e 23 gennaio 1991,
n. 24, convertito dalla legge 21 marzo 1991, n. 97. L'autorizzazione ad
assumere mutui di cui all'articolo 1, comma 1, del citato decreto-legge
n. 485 del 1992 & applicabile alla copertura dei disavanzi di esercizio re-
lativi agli anni 1992 e 1993,

2. Lo Stato concorre alla capertura dei disavanzi di cui al comma |
con un contributo decennale complessivo di lire 660 miliardi annui. 11
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contributo viene erogato agli enti locali e alle aziende aventi diritto tra-
mite le regioni a statuto ordinario una volta completate le procedure di
cwi ai commi 6, 7 e 8, in base alle aliguote di riparto de} Fondo nazio-
nale per il ripiano dei disavanzi di esercizio delle aziende per il 1993,
entro tre mesi dall'avvenuta erogazione da parte dello Stato.

3. I contributo di cui al comma 2 & assegnato a ciascuna regione
dal Ministro dei trasporti e della navigazione e non potra comungue ri-
sultare superiore al 60 per cento dell'ammontare complessivo dei disa-
vanzi di cui al comma 1, come rideterminati secondo i criteri di cui al
comma 5. Le regioni a loro volta assegnano il contributo entro tre mesi
dal ricevimento.

4. Alle regioni Lazio e Campania & altresi corrisposto un contributo
decennale complessivo rispettivamente di lire 48 miliardi e di lire 22 mi-
liardi annue per la copertura dei relativi disavanzi di cui al comma 1. Si
applicano le disposizioni di cui al comma 5.

5. Ai soli fini dell'attribuzione del contributo di cui al comma 2, i
disavanzi di cui al comma 1, risultanti dai conti consuntivi dei servizi
pubblici debitamente approvati, ovvero dai bilanci delle imprese private
redatti ed approvati ai sensi del libro V, titolo V, capo V, sezione IX, del
codice civile, sono rideterminati in conformita ai criteri adottati per
I'applicazione del decreto-legge 9 dicembre 1986, n. B33, convertito, con
modificazioni, dalla legge 6 febbraio 1987, n. 18, con particolare riferi-
mento a quelli concernenti gli ammortamenti, ghi accantonamenti per il
trattamento di fine rapporto e lo scorporo, per le aziende miste, dei dati
gestionali afferenti a servizi diversi da quelli del trasporto pubblico lo-
cale. Per le aziende non dotate per legge di organo di controllo interno,
uno o pid soggetti in possesso dei requisiti per l'iscrizione al registro di
cui all'articolo 1 del decreto legislativo 27 gennaio 1992, n. 88, nominati
dalle regioni, esprimono un giudizio professionale sull’attendibilita dei
dati cosi rideterminati.

6. Ai fini della erogazione del contributo di c¢ui al comma 2, le re-
gioni trasmettono al Ministero dei trasporti e della navigazione apposita
certificazione da cui risulti 'ammontare dei disavanzi di cui al comma
1. Le modalita per la struttura, la redazione ¢ la presentazione delle cer-
tificazioni sono stabilite con decreto del Ministro dei trasporti e della
navigazione, di concerto con il Ministro del tesoro, da emanare entro
sessanta giorni dalla data di entrata in vigore della legge di conversione
del presente decreto. Le regioni trasmettono la certificazione entro tre
mesi dall'emanazione del suddetto decreto. Decorso il predetto termine,
il contributo viene ripartito tra le sole regioni adempienti.

7. In attesa della trasmissione della certificazione di cui al comma
6, il Ministro dei trasporti e della navigazione, entro guindici giorni
dalla data di entrata in vigore della legge di conversione del presente de-
creto, eroga alle regioni un acconto del contributo di cui al comma 2,
per I'ammontare complessivo di lire 330 miliardi, in base alle aliquote di
riparto del Fondo nazionale per il ripiano dei disavanzi di esercizio delle
aziende di trasporto pubbliche e private per il 1993, salvo conguaglio.

8. Ii contributo & erogato a condizione che il piano di riassorbi-
mento dei disavanzi di cui al comma 1 risulti approvato dalla regione o
dall’ente locale, in qualitd di enti concedenti, secondo le rispettive com-
petenze. In ogni caso, il contributo & sospeso qualora entro il 31 dicem-
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bre 1997 gli enti proprietari non abbiano provveduto alla copertura dei
disavanzi risultanti dai piani di riassorbimento approvati, A tal fine non
possono essere utilizzate plusvalenze che non derivino da effettive alie-
nazioni di cespiti a terzi.

9. Per le aziende di trasporto pubblico locale che entro il 31 dicem-
bre 1995 non abbiano conseguito un miglioramento del rapporto tra i
proventi e i costi rispetto a quelio relativo al 1993, di almeno il 20 per
cento della differenza percentuale mancante al raggiungimento del 35
per cento, le regioni dispongono, per gli anni 1996 e 1997, il recupero
dei contributi di cui al comma 2 gia anticipati con le operazioni di mu-
tuo, nei limiti di un decimo per ciascun anno.

10. Qualora al 31 dicembre 1997 sia definitivamente accertato il
mancato conseguimento del miglioramento del rapporto tra i proventi
ed i costi di esercizio nella misura prevista al comma 9, le regioni di-
spongono il recupero di tutti i contributi di cui al comma 2 gia antici-
pati con le operazioni di mutuo ed il relativo importo & utilizzato dalle
regioni interessate per favorire 'adozione di interventi diretti ad aumen-
tare l'efficienza del trasporto pubblico locale. Il diritto all'erogazione del
contributo di cui al comma 2 viene comunque meno qualora alla data
del 31 dicembre 1995 il rapporto tra i proventi ed i costi di esercizio sia
inferiore al 15 per cento.

11. A garanzia del recupero delle somme di cui ai commi 9 e 10, le
regioni possono rivalersi sulle aziende.

12. Ai fini del presente decreto non sono da considerare inclusi nei
costi i maggiori oneri gravanti sulle aziende operanti nelle regioni
Abruzzo e Molise in ragione dell’esclusione operata dall'articolo 1 del
decreto del Ministro del lavoro e della previdenza sociale del 5 agosto
1994, pubblicato nella Gazzetra Ufficiale n. 194 del 20 agosto 1994.

13. A decorrere dall'anno 1997 le aziende di cui al comma 9 devono
conseguire un miglioramento annuale del rapporto anzidetto di almeno
due punti percentuali fino al raggiungimento del livello del 35 per
cento.

§4. Nei limiti e con i criteri stabiliti dal presente articolo il concorso
dello Stato opera anche nei confronti delle regioni e degli enti locali che
hanno giad dato copertura, anche parziale, ai disavanzi di cui al
comma 1.

15. Alle regioni a statuto speciale & corrisposto un contributo straor-
dinario decennale complessivo di lire 20 miliardi annue quale concorso
dello Stato alla copertura dei disavanzi di esercizio, riferiti al periodo
dal 1° gennaio 1987 al 31 dicembre 1989, delle aziende di trasporto pub-
bliche e private che esercitano il trasporto pubblico locale nei rispettivi
territori. Il contributo & ripartito in proporzione alle aliquote di riparto
del Fondo nazionale per il ripiano dei disavanzi di esercizio delle
aziende di trasporto pubbliche e private per il 1989. Ai fini dell'attribu-
zione del contributo si applicano le disposizioni di cui al comma 5.

Articolo 2.

(Misure urgenti in materia di trasporti di competenza statale

1. Al fine di contribuire al risanamento e allo sviluppo dei trasporti
locali ad impianti fissi di competenza statale esercitati in regime di con-
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cessione o in gestione governativa, il Ministro dei trasporti e della navi-
gazione definisce con decreto da emanarsi di concerto con il Ministro
del tesoro, sentite le regioni interessate, entro sei mesi dalla data di en-
trata in vigore del presente decreto, piani finanziari per il riassorbi-
mento dei disavanzi di esercizio rilevati al 31 dicembre 1993,

2. Sulla base dei piani di cui al comma 1, le aziende esercenti ser-
vizi ferroviari in regime di concessione o in gestione governativa, ad
esclusione delle Ferrovie dello Stato $.p.a., sono autorizzate a contrarre
mutui decennali per la copertura dei disavanzi di esercizio di cui al
comma 1. I relativi oneri di ammortamento per capitale ed interessi
sono a carico del bilancio dello Stato nel limite complessivo di lire 150
miliardi annue. Con decreto del Ministro del tesoro, da emanare entro
sei mesi dalla data di entrata in vigore del presente decreto, sono stabi-
liti le procedure, i criteri e le condizioni per la contrazione dei predetti
mutui.

3. I proventi delle aziende esercenti i servizi di cui al comma | non
possono essere inferiori, nell'anno 1995, al 35 per cento dei costi del tra-
sporto, Le aziende devono comungue conseguire entro il 31 dicembre
1995 un miglioramento del rapporto tra i proventi e i costi del tra-
sporto, rispetto a quello relativo al 1993, di almeno il 20 per cento della
differenza percentuale mancante al raggiungimento del 35 per cento e
comungue tale per cui il suddetto rapporto sia almeno pari al 15 per
cento.

4. Per le aziende per le quali sia accertato il mancato consegui-
mento del miglioramento del rapporto tra i proventi e i costi del tra-
sporto di cui al comma 3, & sospesa l'erogazione delle risorse finanziarie
di cui al comma 2. La sospensione pud valere per un massimo di due
anni. Qualora al termine di detto periodo sia accertato il mancato con-
seguimento del miglioramento del rapporto tra i proventi e i costi del
trasporto, le aziende perdono il diritto alle risorse finanziarie che in tale
caso sono utilizzate per consentire ['adozione di interventi diretti ad au-
mentare lefficienza delle aziende stesse.

5. A decorrere dall'anno 1997 le aziende di cui al comma 2 devono
conseguire un rmiglioramento annuale del rapporto tra i proventi e i co-
sti del trasporto di almeno due punti percentuali fino al raggiungimento
del 35 per cento.

6. All'onere derivante dall’attuazione dell'articolo 1, commi 2, 4 e
15, e del comma 2 del presente articolo, pari a lire 900 miliardi annue a
decorrere dal 1995, si provvede, quanto a lire 810 miliardi, rispettiva-
mente per lire 660 miliardi e per lire 150 miliardi, a carico degli stanzia-
menti iscritti ai capitoli 1668 e 1669 dello stato di previsione del Mini-
stero dei trasporti e della navigazione per Yanno 1995, e corrispondenti
capitoli per gli esercizi successivi; quanto a lire 90 miliardi, mediante ri-
duzione dello stanziamento iscritto al citato capitolo 1669, intendendosi
corrispondentemente ridotta la relativa autorizzazione di spesa.

Articolo 3.

{Interventi urgenti a sostegno del trasporto marittimo pubblico)

1. Al fine di consentire il risanamento e un proficuo processo di pri-
vatizzazione delle societd del gruppo Finmare, sono autorizzati gli inter-
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venti del Ministro del tesoro di cui al comma 5 diretti a ricapitalizzare
le imprese del gruppo Finmare operanti nel settore dei trasporti marit-
timi su linee merci internazionali. Detti interventi sono subordinati alla
presentazione al Parlamento, entro il 30 aprile 1995, di un piano di rior-
dino delle societa del gruppo Finmare per l'espressione del parere da
parte delle commissioni competenti per materia prima dell'approvazione
da parte dei Ministri dei trasporti e della navigazione e del tesoro. 1l
piano, da sottoporre alla deliberazione del CIPE, deve essere approvato
entro il 31 maggio 1995.

2. 1l processo di privatizzazione di cui al comma 1 & attuato in con-
formita alle modalita e alle procedure di cui agli articoli 1 e 2 del de-
creto-legge 31 maggio 1994, n. 332, convertito, con modificazioni, dalla
legge 30 luglio 1994, n. 474,

3. Gli atti compiuti successivamente alla data di entrata in vigore
della legge di conversione del presente decreto in violazione delle dispo-
sizioni di cui al comma 2 sono nulli.

4. 1] piano di riordino di cui al comma 1 deve indicare i criteri da
seguire ai fini dell’attuazione di quanto previsto al comma 2.

S. Per le finalita di cui al comma 1, il Ministro del tesoro assume
impegni pluriennali, con effetto dal 1994, corrispondenti alle rate di am-
mortamento dei mutui unitariamente contratti dal gruppo Finmare per
l'acquisizione delle risorse occorrenti alla ricapitalizzazione che sono
corrisposte direttamente agli istituti bancari mutuanti. Per tale scopo
sono autorizzati limiti d'impegno decennale di lire 5 miliardi per cia-
scuno degli anni 1994 ¢ 1995, al cui onere si provvede a carico dello
stanziamento iscritto al capitolo 7739 dello stato di previsione del Mini-
stero del tesoro per I'anno 1994 e corrispondenti capitoli per gli esercizi
successivi,

6. Al fine di assicurare alle imprese del gruppo Finmare operanti
nel settore dei trasporti marittimi su linee merci internazionali la conti-
nuitd nella corresponsione dei contributi anche per gli anni 1994-1996,
fermo restando il complessivo arco quinquennale del periodo concessivo
degli stessi, & autorigzata la spesa di lire 43 miliardi per l'anno 1994, lire
12 miliardi per il 1995 e lire 4 miliardi per il 1996, cui si provvede a ca-
rico dellio stanziamento iscritto al capitolo 3653 delio stato di previsione
del Ministero dei trasporti e della navigazione per 'anno 1994 e corri-
spondenti capitoli per gli esercizi successivi.

7. 1 contributi di cui alla legge 5 dicembre 1986, n. 856, e all’articolo
3 del decreto-legge 18 ottobre 1990, n.296, convertito dalla legge
17 dicembre 1990, n. 383, possono essere corrisposti anche in rate
mensili posticipate. Detti contributi, a decorrere dal 1991, sono da
determinare con riferimento ai servizi svolti, e quindi a prescindere
da mezzi e strumenti impiegati, nonche dal raggiungimento dell’'equi-
librio economico, al termine del quinquennio d'intervento, trattandosi
di servizi ancora indispensabili per l'economia nazionale, Gli importi
di sovvenzione per gli anni dal 1988 al 1993, concessi alle societa
di cui all'articolo 11 della legge 5 dicembre 1986, n. 856, sono da
considerare quale sovvenzione definitiva per gli stessi anni. Eventuali
modifiche, in corso d’anno, all’assetto dei servizi indicati nei programmi
quinquennali previsti dal decreto-legge 4 marzo 1989, n. 77, convertito,
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con modificazioni, dalla legge 5 maggio 1989, n. 160, hanno effetto
dalla data indicata nel relativo decreto.

Articolo 4.
(Trasporti rapidi di massa)

1. Il Ministro dei trasporti e della navigazione provvede al coordina-
mento degli interventi di cui all'articolo 2, comma 3, della legge 22 di-
cembre 1986, n. 910, e di quelli di cui alla legge 26 febbraio 1992,
n. 211, al fine di assicurare l'unitaria definizione dei trasporti rapidi di
massa.

2. Al fine di cui al comma 1, il Ministro dei trasporti e della naviga-
zione si avvale di una commissione di alta vigilanza. La commissione &
nominata con decreto del Ministro dei trasporti e della navigazione, che
provvede altresi a fissarne le modalita per il funzionamento, ed & com-
posta dai seguenti membri:

a) un magistrato amministrativo o un avvacato dello Stato con
funzioni di presidente;

b) tre dirigenti generali del Ministero dei trasporti e della naviga-
zione - Direzione generale della motorizzazione civile e dei trasporti in
concessione;

¢) un rappresentante della Presidenza del Consiglio dei Ministri -
Dipartimento per le aree urbane;

d) tre esperti in materia di trasporti dei quali uno designato
dall'Associazione nazionale dei comuni italiani e un altro designato
dalla Conferenza permanente per i rapporti tra lo Stato, le regioni e le
province autonome di Trento e di Bolzano.

3. La commissione si avvale di una segreteria tecnica costituita da
quattro componenti nominati dal Ministro dei trasporti e della naviga-
zione.

4, La commissione deve ultimare l'esame dei progetti presentati alla
data di entrata in vigore del presente decreto utilizzando la metodologia
gia predisposta dal soppresso Comitato interministeriale per la pro-
grammazione economica nel trasporto (CIPET), entro gquattro mesi
dalla data di entrata in vigore del presente decreto. La commissioné so-
stituisce quella costituita con decreto del Ministro dei trasporti del 20
luglio 1989 per la vigilanza sull'esecuzione dei lavori di cui all'articolo 3,
comma 3, della legge 22 dicembre 1986, n. 910, e la commissione di cui
all'articolo 6 della legge 26 febbraio 1992, n. 211, che conseguentemente
SOno soppresse.

5. I compensi complessivi corrisposti ai membri della commissione
non possono superare I'ammontare di lire 300 milioni annue.

Articolo 5.
(Trasporti pubblici locali)

1. E autorizzata, a carico del capitolo 7296 dello stato di previsione
del Ministero dei trasporti per 'anno 1993 e dello stato di previsione del
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Ministero dei trasporti e della navigazione per l'anno 1994, la spesa
complessiva di lire 450 miliardi per la concessione di contributi, fino al
95 per cento della spesa, alle regioni a statuto ordinario, da destinare
alle finalita di cui all'articolo 11, quarto comma, della legge 10 aprile
1981, n. 151, sulla base delle aliquote adottate per I'anno 1993 in sede di
riparto del Fondo nazionale trasporti, allo scopo prioritario di provve-
dere all'acquisto di autobus, tram, filobus e di altri mezzi di trasporto o
di mezzi di trasporto di persone, terrestri, lagunari ¢ lacuali, nonche a
fune e a cremagliera, e aila sostituzione degli autobus destinati al tra-
sporto pubblico locale in esercizio da oltre 15 anni, nel rispetto dei li-
miti alle emissioni fissati con il decreto del Ministro dell’ambiente in
data 23 marzo 1992, pubblicato nel supplemento ordinario alla Gazzerta
Ufficiale n. 77 del 1° aprile 1992. Una quota di tale disponibilita, pari a
complessive lire 100 miliardi, & destinata all'acquisto dei mezzi di tra-
sporto per persone con ridotte capacitd motorie.

2. B autorizzata, a carico del capitolo 7296 dello stato di previsione
del Ministero dei trasporti e della navigazione per I'anno 1994, la spesa
complessiva di lire 175 miliardi da utilizzare per le finalita e con le mo-
dalita di cui al comma 1, fatte salve le eccedenze risultanti dalle eroga-
zioni gia effettuate in applicazione dei decreti-legge 5 ottobre 1993,
n. 399, e 4 dicembre 1993, n. 498.

3. Le Ferrovie in gestione governativa concorrono alla ripartizione
delle provvidenze previste dall’articolo 10 della legge 8 giugno 1978,
n. 297, anche ai fini del rinnovo del parco autobus.

Ricordo altresi che i seguenti emendamenti sono stati ritirati:

Al comma 2, sostituire le parole: «decennale complessivo di lire 660
miliardi annui» con le altre: «complessivo di lire 12.000 miliardi suddi-
viso in dieci annualita»

1.100 SPERONI

Al comma 1, sostituire le parole: «di lire 450 miliardi» con le altre:
«di lire 1.200 miliardi»

5.100 SPERONI

Passiamo all'esame degli emendamenti riferiti all’articolo 6 del de-
creto-legge, nonche dell'ordine del giomo n. 1.
Ricordo che l'articolo & il seguente:

Articolo 6.

{Interporti)

1. In attesa dell'adozione del piano quinquennale degli interporti di
cui all'articolo 2 della legge 4 agosto 1990, n. 240, come modificato dal
comma 3, il Ministro dei trasporti e della navigazione definisce con pro-
prio decreto, da emanare entro sessanta giorni dalla data di entrata in
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vigore del presente decreto, i tempi ¢ le modalitd per la presentazione
delle domande per I'ammissione ai contributi di cui alla citata legge
n. 240 del 1990. Ai fini del'ammissione ai contributi gli interporti, salvo
quelli gia previsti e disciplinati dalla convenzione di cui all’articolo 9
della medesima legge n. 240 del 1990, dovranno corrispondere ai se-
guenti requisiti:

@) dovranno dar vita ad una rete che riequilibri la dotazione inter-
portuale nazionale in un contesto di rete logistica che faccia riferimento
agli scambi con la rete comunitaria e con Paesi terzi;

b} dovranno essere previsti nei rispettivi piani regionali dei
trasporti;

¢) dovranno svolgere le funzioni e i servizi di cui alla delibera-
zione CIPET del 7 aprile 1993, pubblicata nella Gazzetra Ufficiale n. 111
del 14 maggio 1993;

d) dovranno insistere su aree il cui utilizzo sia conforme agli stru-
menti urbanistici vigenti, escludendo comunque le aree tutelate dalla
convenzione internazionale di Ramsar del 2 febbraio 1971 sulle zone
umide di importanza internazionale, nonche le aree sottoposte ai vincoli
di cui alle leggi 1° giugno 1939, n. 1089, e 29 giugno 1939, n. 1497, e
successive modificazioni. Sono altresi escluse le aree individuate come
meritevoli di tutela dai piani paesistici attuati in esecuzione del decreto-
legge 27 giugno 1985, n. 312, convertito, con modificazioni, dalla legge 8
agosto 1985, n. 431;

e) dovranno insistere su aree per le quali sia prevista la presenza
di una infrastruttura ferroviaria intermodale e in cui si sia accertata
I'esistenza di spedizionieri e vettori.

2. Per I'ammissione ai contributi si applicano le disposizioni di cui
agli articoli 4 ¢ 6 della legge 4 agosto 1990, n. 240, come sostituiti dai
commi 5 e 7.

3. All'articolo 2, comma 1, della legge 4 agosto 1990, n. 240, le pa-
role da: «gli interporti di primo e di secondo livello» fino alla fine del
comma, sono sostituite dalle seguenti: «gli interporti di rilevanza nazio-
nale per la cui definizione si fa riferimento al suddetto piano generale
dei trasporti e ai successivi aggiomamenti».

4. L'articolo 3 della legge 4 agosto 1990, n. 240, & abrogato.

5. L'articolo 4 della legge 4 agosto 1990, n. 240, & sostituito dal
seguente;

«Art. 4. - 1. L'ammissione ai contributi di cui all'articolo 6 & dispo-
sta, previa stipula di convenzione, con decreto del Ministro dei trasporti
e della navigazione, di concerto con i Ministri dei lavori pubblici e
dell'ambiente. 1 soggetti interessati allammissione ai contributi do-
vranno, all'atto della domanda:

a) corrispondere ai requisiti di cui alla deliberazione CIPET del 7
aprile 1993, pubblicata nella Gazzerta Ufficiale n. 111 del 14 maggio
1993;

b) avere un capitale sociale sottoscritto, nel caso si tratti di so-
cietd per azioni, non inferiore a due miliardi;

c¢) presentare un piano finanziario per la realizzazione dell'opera
che, oltre al contributo previsto dalla presente legge, preveda il maggior
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apporto possibile di altre risorse rese disponibili da soggetti pubblici o
privati interessati alla realizzazione dell'infrastruttura;

d} prevedere, ai fini dell'ammissione a contributo una spesa per
investimenti complessiva per la quale il contributo previsto dalla pre-
sente legge non superi il 60 per cento dell'importo;

¢} dichiarare il proprioc impegno a presentare alle autoritd compe-
tenti, nel caso in cui sia prevista la sosta di automezzi che trasportano
sostanze pericolose, un rapporto di sicurezza dell’area interportuale ai
fini degli adempimenti previsti dal decreto del Presidente della Repub-
blica 17 maggio 1988, n. 175, e dal decreto del Ministro dell'ambiente 20
maggio 1991, pubblicato nella Gazzerta Ufficiale n. 126 del 31 maggio
1991, nonche dai successivi provvedimenti in materia.

2. Le domande dovranno essere corredate dal progetto preliminare,
dal preventivo di spesa, dal piano finanziario dell'infrastruttura, nonche
dalla valutazione di impatto ambientale, effettuata secondo le modalita
previste dalla direttiva 85/337/CEE del Consiglio del 27 giugno 1985, e
da uno studio specifico sugli effetti indotti dai flussi di traffico pesante
nell'area di influenza dell'interporton».

6. L'articolo 5 della legge 4 agosto 1990, n. 240, & sostituito dal
seguente:

«Art. 5. ~ 1. Nella convenzione di cui all'articolo 4 devono essere
previsti:

a) il programma di costruzione dell'infrastruttura;

b) la praocedura per l'accertamento della validita tecnica della pro-
geltazione esecutiva, ivi comprese le infrastrutture complementari di ad-
duzione alla infrastruttura primaria, e della esecuzione dei lavori in
corso d'opera, nonché i collaudi provvisori e definitivi;

¢) i contributi spettanti ai soggetti interessati secondo guanto di-
sposto dall'articolo 6;

d) I'assunzione, da parte dei soggetti interessati, di tutti gli oneri
di costruzione;

e) l'assunzione, da parte dei soggetti interessati, dell'esercizio;

f} i criteri di determinazione delle tariffe di prestazione dei servizi
resi dagli interporti, secondo i princlpi di economicitd della gestione.

2. Alla convenzione deve essere allegato lo studio di impatto
ambientales.

7. Larticolo 6 della legge 4 agosto 1990, n. 240, & sostituito dal
seguente:

«Art. 6. - 1. I soggetti di cui all'articolo 4 sono autorizzati a con-
trarre mutui con istituti di credito speciale o sezioni autonome autoriz-
zati, in relazione ad un volume di investimenti complessivo di lire 700
miliardi, in ragione di lire 50 miliardi per I'anno 1989, di lire 250 mi-
liardi per VYanno 1990, di lire 100 miliardi per l'anno 1991 e di lire 150
miliardi per ciascuno degli anni 1992 e 1993. Le quote di mutuo non
contratte in ciascun anno possono esserlo negli esercizi successivi.

2. A favore dei soggetti ammessi ai contributi, il Ministero dei
trasporti e della navigazione pud concedere un contributo in misura
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non superiore al 60 per cento dell'importo complessivo della spesa
per investimenti di cui al comma 1 del presente articolo.

3. Per le finalita di cui al presente articolo sono autorizzati timiti di
impegno quindicennali a carico dello Stato di lire 5 miliardi per il 1989,
25 miliardi per il 1990, 10 miliardi per il 1991, 15 miliardi per ciascuno
degli anni 1992 e 1993».

8. All'articolo 7 della legge 4 agosto 1990, n. 240, le parole: «I sog-
getti di cui al comma 1 dell'articolo 3» sono sostituite dalle seguenti: «I
soggetti di cui all'articolo 4,

9. L'articolo B della legge 4 agosto 1990, n. 240, & sostituito dal
seguente:

«Art., 8. - 1, Ai fini della localizzazione della realizzazione delle
opere finalizzate alla costruzione e alla gestione degli interporti di cui
alla presente legge, qualora non abbia provveduto, attraverso il proprio
piano regolatore generale ¢ con variante allo stesso, 'amministrazione
comunale competente, si applicano le disposizioni dell’articolo 81 del
decreto del Presidente della Repubblica 24 luglio 1977, n. 616, o, in al-
temativa, secondo gli indirizzi del piano generale dei trasporti, le norme
di cui all'articolo 27 della legge 8 giugno 1990, n. 142».

10. All'articolo 10 della legge 4 agosto 1990, n. 240, sono soppresse
le parole: «o concessionaries.

A questo articolo sono riferiti i seguenti emendamenti:

Al comma 3, capoverso 2, sostituire le parole da: «nonche dalla valu-
tazione» fino alla fine del capoverso con le altre: «nonché dallo studio di
impatto ambientale effettuato secondo gli indirizzi per la redazione de-
gli studi di impatto ambientale per gli interporti stabiliti dal gruppo di
lavoro interministeriale trasporti-ambiente costituito con decreto mini-
steriale 2 novembre 1992, n. 377/D».

6.100 ARMANI

Al comma 5, capoverso 2, sostituire le parole: «dalla valutazione» con
le altre: «dallo studio».

6.103 ANGELONI, ScivoLETT0, FaLoml

Al comma 6, capoverso 2, sostituire le parole: «deve essere allegato lo
studio di impatto ambientale» con le altre: «devono essere allegati la va-
lutazione di impatto ambientale, effettuata secondo le modalita previste
dalla direttiva 85/337 CEE del Consiglio del 27 giugno 1985 e uno studio
specifico sugli effetti indotti dai flussi di traffico pesante nell'area di in-
fluenza dell'interportor,

6.101] ARMANI
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Sostituire il comma 7 con il seguente:

«7. All'articolo 6 della legge 4 agosto 1990, n. 240, le parole: “i conces-
sionari di cui all'articolo 3” sono sostituite dalle seguenti: “i soggerti di
cui all'articolo 4"».

6.102 ARMANI

Al comma 7, capoverso 2, sostituire le parole: «non superiore al 60
per cento» con fe altre: «non superiore al 90 per centos.

6.104 SPERONI

Al comma 7, capoverso 3, sostituire le parole: «15 miliardi per cia-
scuno degli anni 1992 e 1993» con le altre: «50 miliardi per ciascuno de-
gli anni 1992, 1993 e successivi».

6.105 SPERONI

CARPINELLI, relatore. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARPINELLI, relatore. Signor Presidente, il senatore Armani & in
congedo. Pertanto, non essendo egli presente, faccio miei, a nome della
Commissione, gli emendamenti 6.101 e 6.102. L'emendamento 6.100 &
simile all'emendamento 6.103, che sara illustrato dai presentatori. Per-
tanto, credo che | ‘'emendamento 6.100, stante 1 ‘assenza del presenta-
tore, decada.

PRESIDENTE. Avverto che gli emendamenti 6.104 e 6.105 sono
stati ritirati. '

Invito pertanto i presentatori del restante emendamento 6.103 ad
illustrarlo.

ANGELONI. Signor Presidente, diamo per illustrato Femendamento
6.103,

PRESIDENTE. Invito il relatore a pronunziarsi sugli emendamenti
in esame,

CARPINELLI, relatore. Esprimo parere favorevole.

Presidenza del presidente SCOGNAMIGLIO PASINI

Sul lavori del Senato

PRESIDENTE. Ritengo opportuno interrompere brevemente la di-
scussione in corso, scusandomi con chi era stato invitato a prendere la
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parola, per dare immediata comunicazione deli’esito della Conferenza
dei Capigruppo tenutasi stamane.

La Conferenza dei Capigruppo, riunitasi questa mattina, ha stabilito
che nella seduta pomeridiana di domani, gia dedicata, secondo il calen-
dario dei lavori, allo svolgimento di interpellanze e di interrogazioni sul
giudice di pace, il Ministro di grazia e giustizia risponda agli strumenti
del sindacato ispettivo sulle decisioni assunte dal Governo nei riguardi
del cosiddetto pool di Milano. Domani pomeriggio sara quindi presente
per rispondere su questo argomento il ministro Mancuso, mentre sara
probabilmente un Sottosegretario a rispondere sullaltro argomento
allordine del giorno.

Per quanto riguarda i lavori della corrente settimana, ove si verifi-
chino le condizioni idonee, nella seduta pomeridiana di oggi potra es-
sere esaminato il decreto-legge sul turismo.

PREIONI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PREIONI. Signor Presidente, vorrei pregarla di invitare il Ministro
di grazia e giustizia ad intervenire personalmente alla seduta pomeri-
diana di domani e a rispondere anche sulle interpellanze e sulle interro-
gazioni presentate sul giudice di pace e sul codice di procedura civile,
anziché delegare un Sottosegretario.

PRESIDENTE. Senatore Preioni, trasmetterd al Ministro di grazia e
giustizia la sua richiesta,

Come dicevo, se ve ne sara la possibilita, nel tardo pomeriggio di
oggi I'Aula esaminera anche il decreto-legge sul turismo.

Per quanto riguarda la prossima settirmana, nella giornata di mar-
ted) sard discusso innanzitutto il decreto-legge sugli scarichi fognari, gia
approvato dalla Camera dei deputati, che scadra il 17 maggio. Prosegui-
remo quindi, ove la discussione non sia esaurita nella giornata odierna,
l'esame del decreto legge sul turismo, di cui ho dato annuncio
poc’anzi.

Per quanto concerne gli altri argomenti, si proseguira nel seguito
della trattazione del disegno di legge sul conflitto di interessi. La Confe-
renza dei Capigruppo sara convocata nella mattinata di martedi per sta-
bilire 'eventuale termine per la presentazione degli emendamenti a tale
disegno di legge.

Nelle sedute del 16, de] 17 e del 18 maggio 2 prevista la trattazione
dei decreti-legge sull'EIMA e sull'autotrasporto e del provvedimento re-
lativo alla Commissione d'inchiesta sullAIMA,

Nella seduta di giovedl mattina saranno esaminate le autorizzazioni
a procedere in giudizio, comprese quelle che non si riuscisse a definire
nella giornata odierna.

A conclusione della settimana, sar2 anche esaminato il decreto-
legge su Venezia e Chioggia. E stata anche prevista la trattazione del di-
segno di legge n.642, in materia elettorale, riferito alla regione
Trentino-Alto Adige.
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Per la settimana successiva alla prossima il calendario dei lavori
prevede - per ora - I'esame del decreto-legge sui dottori commercialisti
e di quello sul personale degli enti locali, se definito dalla Camera.

Saranno anche esaminati i decreti sui commissariati di Governo e
sugli eventi alluvionali dello scorso autunno.

Per quanto riguarda, infine, il seguito della discussione delle mo-
zioni sulla ex Jugoslavia, compatibilmente con gli impegni internazio-
nali del Ministro degli esteri, la data prevista dovrebbe essere quella di
mercoledl 24 nella mattina.

Desidero tuttavia informare che questo calendario & soggetto a mo-
difiche soprattutto in relazione ad una possibile decisione del Governo
di presentare al Senato, invece che alla Camera, i provwedimenti sul
riassetto del sistema pensionistico.

SCOPELLITL Domando di parlare,
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SCOPELLITI. Signor Presidente, mi sembra di capire che la conver-
sione in legge del provvedimento riguardante FEIMA @ rimandata di una
settimana, ferma restando la scadenza di questo decreto al 27 maggio.

La pregherei pertanto, signor Presidente, di sollecitare il Ministro
delle risorse agricole affinché venga a rispondere ad una interpellanza
presentata dal mio Gruppo in riferimento alla funzionalita dellEIMA.

PRESIDENTE. L'inizio della discussione del provvedimento riguar.

dante 'EIMA & previsto per oggi.
In ogni caso, solleciterd il Ministro nel senso che lei ha richiesto.
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Programma dei lavori dell’Assemblea

PRESIDENTE. La Conferenza dei Presidenti dei Gruppi parlamentari, riunitasi questa
mattina con la presenza dei Vice Presidenti del Senato e con l'intervento del rappresen-
tante del Governo, ha adottato - ai sensi dell'articolo 53 del Regolamento - il seguente
programma dei lavori del Senato fino all'inizio delle ferie estive.

- Disegno di legge n. 1082 e connessi - Conflitto di interessi

- Disegno di legge n. 462 — Materia elettorale

- Disegno di legge n. ... - Provvedimenti in materia pensionistica e di occupazione
- Disegni di legge di conversione di decreti-legge

- Ratifiche di accordi internazionali

- Autorizzazioni a procedere in giudizio

- Mozioni

- Interpellanze e interrogazioni

Calendario dei lavori dell’ Assemblea

PRESIDENTE. Nel corso della stessa riunione, la Conferenza dei Presidenti dei
Gruppi parlamentari ha adottato ~ ai sensi dell'articolo 55 del Regolamento - il seguente
calendario dei lavori dell’Assemblea per il periodo dal 16 al 26 maggio 1995.

- Disegno di legge n. 1648 - Decreto-legge
n. 79 sulle fognature (Approvato dafla Ca-
mera - scade il 17 wmaggio 1995)

- Disegno di legge n. 1581 ~ Decreto-legge
n. 97 sul turismo (Presentato al Senato ~
scade il 31 maggio 1995)

_ o - Seguito del disegno di legge n. 1082 e
Martedl 16 maggio (antimeridiana) connessi - Conflitte di interessi

h. 10
( ) - Seguito del disegno di legge n. 1551 - De-

creto-legge n. 87 sullEIMA (Presentato al

Mercoledi 17 » antimeridia
ereote :hn zlor)n tana) Senato ~ scade il 27 maggio 1995)
+ — Disegno di legge n. 865 - Inchiesta AIMA
Giovedi 18 » {antimeridiana) (Approvato dalla Camera)
(h. 10) - Disegno di legge n. 1577 - Decreto-legge
o, n. 82 sull'autotrasporto {Presentato al Se-
. 18 ” (pomeridiana) nato - scade il 29 maggio 1995)
(h. 16,30)

— Disegno di legge n. 462 in materia eletto-
rale (Voto con la presenza del numero
legale)

- Autorizzazioni a procedere in giudizio

- Disegno di legge n.... - Decreto-legge
n. 96 su Venezia e Chioggia [Approvato
dalla Camera - scade il 31 maggio 1995)

Le autorizzazioni a procedere in giudizio saranno esaminate nella seduta antimeri-
diana di giovedi 18 maggio.
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Martedl 23 rhaggio (antimeridiana)

(h. 10)
Mercoled) 24 » {antimeridiana)
(h. 10)

{antimendiana)

(h. 10)

Giovedi 25 »

» 25 » {pomeridiana)

(h. 16,30)

Venerdi 26 maggio (antimeridiana)
(h. 10)

Disegno di legge n. 1628 — Decreto-legge
n. 122 sui dottori commercialisti (Presen-
tato al Senato - scade il 21 giugno
1995)

Disegno di legge n... — Decreto-legge
n. 106 sul personale enti locali (Se tra-
smesso in tempo wile dalla Camera -
scade il 9 giugno 1995)

Seguito esame mozione sulla ex Jugosla-
via
Ratifiche di accordi internazionali

Disegno di legge n. 1623 - Decreto-legge
n. 108 sui commissariati di Governo (Pre-
sentato al Senato - scade il 9 giugno
1995)

Disegno di legge n. 1624 - Decreto-legge
n. 109 sugli eventi alluvionali de! 1994
(Presentato al Senato - scade il 9 giugno
1995)

Interpellanze e interrogazioni

Il seguito dell'esame della mozione sulla ex Jugoslavia avra luogo nella giornata di

mercoledi 24.

Secando quanto previsto dal succitato articolo 55 del Regolamento, detto calendario

sard distribuito.

Presidenza del vice presidente ROGNONI

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1582

PRESIDENTE. Riprendiamo la discussione del disegno di legge
n. 1582, con I'esame degli emendamenti riferiti all’articolo 6 del decreto-

legge.

Ricordo che 'emendamento 6.100 & decaduto per assenza del pro-
ponente e che il relatore ha espresso il suo parere favorevole sull'emen-
damento 6.103 e ha fatto suci gli emendamenti 6.101 e 6.102.
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Invito il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli emenda-
menti in esame.

PUOTI, sotfosegretario di Staro per { trasporti e la navigazione. Signor
Presidente, il Governo, con riferimento aila posizione di principio di cui
si diceva prima, esprime parere contrario all'emendamento 6.103, fa-
cendo presente tuttavia che sotto il profilo tecnico esso ha un suo fon-
damento, tant’e che lo stesso Governo era stato favorevole, in sede di
Commissione, in occasione dell’esame del precedente decreto, all’acco-
glimento di questa proposta.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione defl'emendamento 6.103.
ANGELONI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

* ANGELONI. Signor Presidente, vorrei chiedere ai colleghi di soste-
nere l'emendamento 6.103.

Mi sorprende il parere contrario espresso in Aula dal Governo, in
quanto con 'emendamento in esame si intende cormeggere una stortura
del decreto-legge.

Con l'emendamento 6.103 e con il successivo emendamento 6.101,
fatto proprio dal relatore, intendiamo invertire la documentazione ri-
chiesta agli interporti in sede di presentazione delle domande e di sotto-
scrizione della convenzione. Tale inversione razionalizza le procedure,
perche il testo del decreto-legge, cost come attualmente formulato, pre-
vede che al momento. della presentazione della domanda occorra alle-
gare la valutazione di impatto ambientale e al momento della sottoscri-
zione della convenzione sia necessario presentare lo studio di impatto
ambientale, ossia Vatto preliminare alla valutazione medesima.

Chiederei pertanto al Governo di modificare il proprio parere in
quanto intendiamo correggere quel che 2 palesemente un errore.

BALDELLI Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BALDELLI Signor Presidente, mi associc a quanto appena detio
dalla senatrice Angeloni. Sinceramente non riesco a comprendere come
il Governo non abbia dato la sua approvazione su questo punto, giacche
esso non fa altro che correggere un evidente errore. Addirittura il Mini-
stero dell'ambiente ha deliberato che nella fase iniziale vi sia lo studio
(definito SIA} e nella fase conclusiva la valutazione (definita VIA). Si
tratta di cosa risaputa.

Intendo quindi aggiungere la mia firma all'emendamento, chie-
dendo al contempo ai colleghi dellAula di sostenerlo.

FAGNI. Domando di parlare per dichiaraziene di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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FAGNI. Signor Presidente, anche noi voteremo a favore di gquesto
emendamento, giacche esso, come sottolineava poc'anzi la collega Bal-
delli, da la possibilita di distinguere e quindi di valutare (uso un termine
appunto contenuto nell'emendamento) la differenza tra il SIA e il VIA,
Non sono sigle di fantasia: un conto ¢ lo studio, altro la valutazione. Ve-
dremo in seguito in che modo inserire il termine valutazione al posto
del termine studio, tuttavia in questo caso, per quanto concermne l'im-
patto ambientale, & necessario lo studio pin che la valutazione, nel senso
che occorre approfondire cid che effettivamente va ad incidere sul
territorio.

PRESIDENTE. Ha chiesto di intervenire il rappresentante del Go-
verno. Ne ha facolta.

PUOTI, sottosegretario di Stato per i trasporti ¢ la navigazione. Signor
Presidente, mi rivolgo soprattutto alla senatrice Angeloni. Vorrei chia-
rire, a scanso di equivoci, che il Governo ha dichiarato la propria con-
trarietd non a questo emendamento in particolare ma a tutte le proposte
di modifica con riferimento alla richiesta e concordata «blindatura» del
provvedimento. Aggiungo comunque che il Governo ritiene la proposta
tecnicamente fondata.

PRESIDENTE. Metto ai voti 'emendamento 6.103, presentato dalla
senatrice Angeloni e da altri senatori, cui ha aggiunto Ia propria firma
la senatrice Baldelli.

E approvato.

Metto ai voti 'emendamento 6.101, presentato dal senatore Armani
e fatto proprio dal relatore.

E approvato.

Metto ai voti I'emendamento 6.102, presentato dal senatore Armani
¢ fatto proprio dal relatore.

E approvato.

Passiamo alla votazione dell'ordine del giomo n. 1 presentato dalla
Commissione,

CARPINELLI, relatore. Signor Presidente, come preannunziato ritiro
Iordine del giorno.

PRESIDENTE. Passiamo all'esame degli emendamenti riferiti all'ar-
ticolo 7 del decreto-legge.
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Ricordo che larticolo & il seguente:

Articolo 7.

(Visite mediche periodiche di accertamento della persistenza dell'idoneird
psico-fisica per i titolari di licenze ed attestati aeronautici)

1. A decorrere dal 1° agosto 1994 e fino al 31 dicembre 1995 le vi-
site mediche di seconda e terza classe intese ad accertare la persistenza
dell'idoneita psico-fisica per i titolari di licenze ed attestati aeronautici
possono essere effettuate, oltre che presso uno degli istituti medico le-
gali dell’Aeronautica militare, presso uno degli uffici di sanita marittima
ed aerea del Ministero della sanita, Servizio assistenza sanitaria al per-
sonale navigante, ovvero presso un medico militare dell'Aeronautica mi-
litare 0 un medico specializzato in medicina aeronautica, spaziale o
sportiva anche se sprovvisti della prevista autorizzazione ministeriale. In
ogni caso le visite dovranno svolgersi in conformita ai requisiti psico-fi-
sici fissati dall'Organizzazione dell'Aviazione civile internazionale
(OACI). Gli organi sanitari o i sanitari che hanno proceduto all’accerta-
mento dell'idoneita psico-fisica rilasciano all'interessato un certificato
attestante l'idoneita, ovvero la non idoneitd, in duplice copia, una delle
quali @ trasmessa dall'interessato, con lettera raccomandata, al Mini-
stero dei trasporti e della navigazione - Direzione generale dell'aviazione
civile, entro sette giorni dal rilascio. 1l certificato ¢ documento valido ai
fini del rinnovo delle licenze e degli attestati.

A questo articolo sono riferiti i seguenti emendamenti:

Al comma 1, primo periodo, sostituive le parole: «al 31 dicembre
1995» con le altre: «alla data di effettiva operativita presso ogni circo-
scrizione aeroportuale di almeno due organi sanitari autorizzati ai sensi
del comma 1 dell’articolo 27 del regolamento approvato con decreto del
Presidente della Repubblica 18 novembre 1988, n. 566»

7.100 SPERONI

Al comma 1, aggiungere, in fine, il seguente periodo: «La data di ef-
fettiva operativitd presso ogni circoscrizione aeroportuale di almeno due
organi sanitari autorizzati ai sensi del comma 1 dell’articolo 27 del rego-
lamento approvato con decreto del Presidente della Repubblica 18 no-
vembre 1988, n. 566, & comunicata con apposito avviso pubblicato, a
cura del Ministero dei trasporti e della navigazione, nella Gazzerta
Ufficiale»

7.101 SPERONI

Invito il presentatore ad illustrarli.

SPERONI. Signor Presidente, gli emendamenti tendono ad evitare
una data capestro per la scadenza prevista dall'articolo 7, indicando a
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quali adempimenti dovra ottemperare la pubblica amministrazione af-
finche intervenga la scadenza di una situazione transitoria che si pro-
trac ormai dal 1988.

PRESIDENTE. Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a
pronunziarsi sugli emendamenti in esame.

CARPINELLI, relatore. Esprimo parere favorevole su ambedue gli
emendamenti.

PUOTI, sortosegretario di Stato per i trasporti e la navigazione. Signor
Presidente, proprio in riferimento alla richiesta di «blindatura» e quindi
di approvazione veloce del provvedimento, il Governo stesso si era fatto
carico di recepire il contenuto degli emendamenti del senatore Speroni
presentandoii come propri, come ¢ stato fatto ieri alla Camera dei depu-
tati, con riferimento alla conversione in legge del decreto-legge sulle ge-
stioni aeroportuali,

A questo punto il Governo chiede al senatore Speroni, tenuto conto
che tecnicamente si potrebbero creare alcuni problemi in relazione alla
presenza di due organi sanitari, anche per la diversa ampiezza delle cir-
coscrizioni, di modificare gli emendamenti 7.100 ¢ 7.101 nel senso di
prevedere un solo organo sanitario, cosl adeguando la formulazione a
quella che il Governo aveva inserito nei propri emendamenti, che riti-
rera, al disegno di legge di conversione del decreto-legge sulle gestioni
aeroportuali,

PRESIDENTE. Senatore Speroni, accetta la proposta avanzata dal
rappresentante del Governo di modificare I'emendamento nel senso di
far riferimento ad un solo organo sanitario autorizzato?

SPERONI, Sono d'accerdo.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento 7.100, presentato dal
senatore Speroni, con la modifica proposta dal Governo ed accettata dal
presentatore.

E approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 7.101, con l'avvertenza
che, cosl come per I'emendamento precedente, il riferimento & ad un
solo organo sanitaric autorizzato.

Metto ai voti 'emendamento 7.101, presentato dal senatore Speroni,
con la modifica proposta dal Governo e accettata dal presentatore.

E approvato.
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Passiamo all'esame dell'articolo aggiuntivo proposto con il seguente
emendamento:

Dopo larticolo 7, inserire il seguente:

«Art, 7-bi$.

(Sewmplificazione di adempimenti burocratici nel settore del trasporto
aereo)

1. Per i voli diurni con origine e destinazione nel territorio nazio-
nale, senza scal intermedi in territorio estero, da effettuare secondo le
regole del volo a vista, non e richiesta la presentazione di piano di
volon.

7.0.100 SPERONI, VENTUCCI

Invito j presentatori ad illustrarlo.

SPERONI. Signor Presidente, 'emendamento mira a sburocratiz-
zare alcuni adempimenti. L'aviazione non & pit queila di una volta ed
oggi il settore in tutto il mondo & caratterizzato da un’ampia liberalizza-
zione, Esistono due tipi di volo, quello a vista cui si ricorre quando il
tempo & buono e quello strumentale che si adotta quando il tempo ¢
meno buono. Nel primo caso & come uscire in mare con una barca in
una bella giornata, non crea problemi. L'unico scopo del piano di volo ¢
quello di far scattare le ricerche in caso di incidente. In assenza del
piano di volo, infatti, nessuno sa che un aeromobile si ¢ alzato in volo.
Non vi sono quindi scopi di controllo fiscale o di polizia; il piano di volo-
serve a far scatiare la macchina dei soccorsi nel caso in cui, all’'orario
previsto per latterraggio, l'aeromobile non si presenti allo scalo di
destinazione.

Sulla base di quanto detto e d'intesa con il collega Ventucci, intendo
integrare l'emendamento in esame aggiungendo, in fine, le parole:
«purche il velivolo sia munito di idoneo apparato trasmittente per la lo-
calizzazione di emergenza». Nel caso in cui il pilota si alzasse in volo
senza comunicare nulla a nessuno e dovesse malauguratamente incor-
rere in un incidente, premendo un tasto verrebbe immediatamente Joca-
lizzato tramite un sistema satellitare che copre buona parte del mondo e
sicuramente tutta 'ltalia. Qvviamente 'emendamento prevede sempre il
piano di volo quando si fuoriesce dal territorio nazionale.

PRESIDENTE. Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a
pronunziarsi sull'emendamento in esame.

CARPINELLI, relarore. Trattandosi di materia strettamente tecnica,
vorrei prima conoscere il parere del Governo per adeguarmi semmai
alla sua impostazione,

PUOTI, sortosegretario di Staro per i trasporti ¢ la navigazione. Signor
Presidente, il Governo esprime qualche perplessita con riferimento
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allinserimento della disposizione rispetto all’articolo 7. Mentre questul-
timo tratta di visite mediche periodiche di accertamento della persi-
stenza dell'idoneita psico-fisica per i titolari di licenze ed attestati aero-
nautici, con 'emendamento in esame si introduce il piano di volo. Tec-
nicamente nulla osterebbe all’'approvazione dell'emendamento qualora si
ritenesse che sia afferente alla materia trattata.

PRESIDENTE. Professor Puoti, il fatto che 'emendamento tenda ad
aggiungere un articolo dopo l'articolo 7 non significa che la materia
trattata debba essere attinente a quest’ultimo articoio.

PUOTI, sortosegretario di Stato per i trasporti e la navigazione. Non
mi riferivo alla numerazione degli articoli ma agli argomenti trattati dal
decreto-legge che, per quanto riguarda l'aviazione civile, si limita ad at-
testazioni relative all'idoneitd psico-fisica dei piloti. Sembra quindi che
la materia di cui all'emendamento in esame sia completamente estra-
nca. Esprimo pertanto parere contrario con riferimento alla sedes mare-
riae. Per rispondere invece al relatore, dico che tecnicamente non vi
sono problemi.

CARPINELLI, relatore. Esprimo allora parere favorevole dopo le
spiegazioni tecniche fornite dal rappresentante del Governo.

SPERONI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SPERONI. Signor Presidente, tanto per chiarire i dubbi riguardanti
la sedes materiae, faccio rilevare che quello al nostro esame & un de-
creto-legge in materia di trasporti e che 'emendamento in esame rientra
nella materia del trasporto aereo. Occorre tener presente che il piano di
volo & un mero adempimento burocratico e non attiene al controllo del
traffico aereo. 1l solo fatto che un aeromabile non presenti un piano di
volo non lo autorizza ad atterrare in un aeroporto controllato senza
mettersi in contatto con il controllo del traffico aereo o ad interferire
sui sentieri di avvicinamento di un aeroporto civile o ancora ad invadere
una zona aerea riservata al traffico militare; si tratta semplicemente di
una formalita burocratica, perche poi il pilota si mettera in contatto via
radio con gli organi del controllo aereo per assumere le istruzioni neces-
sarie per condurre il vole sia secondo le norme di sicurezza sia secondo
le norme del traffico aereo ed eventualmente secondo le norme accesso-
rie di carattere militare.

Ripeto, per la ratio materiae, che poiche il disegnho di legge al nostro
esame concerne interventi in materia di trasporti, & da ritenere che
I'emendamento 7.0.100 da me presentato sia attinente.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 7.0.100, presentato dal
senatore Speroni, nel testo modificato dal presentatore.

E approvato.
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Ricordo che il testo degli articoli dall’8 al 12 del decreto-legge 2 il
seguente:

Articolo 8,

(Procedure di approvazione di progerti di opere concernenti
reti ferroviarie o di impianti aeroportuali)

1. I termine di cui all'articolo 7 della legge 15 dicembre 1990,
n. 385, & prorogato fino al 31 dicembre 1995.

Articolo 9.

(Disposizioni particolari in materia
di certificati di abilitazione professionale)

1. 11 termine del 1° luglio 1994 di cui all'articolo 116, comma 8, del
decreto legislativo 30 aprile 1992, n. 285, come integrato dall’articolo 57,
comma 1, lettera d), del decreto legislativo 10 settembre 1993, n. 360,
concemente il rilascio del certificato del tipo K.E. ai conducenti di vei-
coli adibiti a servizi di emergenza senza sostenere il relativo esame, &
prorogato al 30 giugno 1995,

Articolo 10.
(Gestione governativa delle ferrovie della Sardegna)

1. La gestione governativa delle ferrovie della Sardegna per conto
diretto dello Stato, istituita in applicazione dell'articolo 18 della legge 2
agosto 1952, n. 1221, & prorogata fino all'attuazione delle disposizioni di
cui all'articolo 2 della legge 15 dicembre 1990, n. 385.

Articolo 11,

{Modificazione di norme discriminatrici nei confronti
di titolari di parente di guida italiana)

1. All'articolo 117 del decreto legislativa 30 aprile 1992, n. 285, cosl
come modificato dal decreto legislativo 10 settembre 1993, n. 360, sono
apportate le seguenti modificazioni:

a) il comma 2 2 sostituito dal seguente:
«2. Per i primi tre anni dal conseguimento della patente di categoria

B non & consentito il superamento della velocita di 100 km/h per le au-
tostrade e di 90 km/h per le strade extraurbane principali.»;

b) al comma 4, primo periodo, dopo le parole: «alla guida» sono
inserite le seguenti: «e alla velocitd» ed & soppresso l'ultimo periodo;

¢) al comma 5, dopo le parole: «limiti di guida» sono inserite le
seguenti; «e di velocitas.



Senato della Repubblica - 41 - XII Legislatura

158 SepuTa (antimerid.) ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO 10 Maceio 1995

2. All'articolo 316 del decreto del Presidente della Repubblica 16 di-
cembre 1992, n. 495, sono apportate le seguenti modificazioni:
a) & soppresso l'ultimo periodo del comma 1;
b) al comma 2 sono soppresse le parole: «degli autoveicoli e»;
¢) & soppresso il comma 3.

3. Non sono punibili le infrazioni per viclazione dell'articolo 117,
comma 5, del decreto legislativo 30 aprile 1992, n. 285, cosl come modi-
ficato dal decreto legislativo 10 settembre 1993, n. 360, vigente prima
della data di entrata in vigore della modifica apportata dal presente

articolo.
4. T possessori di ciclomotori gia in circolazione debbono dotarsi

entro il 31 marzo 1995 del contrassegno di identificazione di cui all’arti-
colo 97 del decreto legislativo 30 aprile 1992, n. 285, come modificato
dal decreto legislativo 10 settembre 1993, n. 360.

Articolo 12,

(Conservazione di somme nel bilancio dello Stato)

1. Le disponibilita in conto competenza ed in conto residui iscritte
sui capitoli 1574, 1583, 2557, 7212, 7294, 7304, 7501, 7502 e 7509 dello
stato di previsione del Ministero dei trasporti e della navigazione per
'anno 1994, non impegnate entro il 31 dicembre 1994, possono esserlo
entro l'anno 1995.

Ricordo che i seguenti emendamenti sono stati ritirati:

Dopo il comma 1, aggiungere il seguente:

«1-bis. 1l rilascio del certificato di cui al precedente comma 2 effet-
tuato senza oneri per i titolari; le eventuali spese sono a carico dello
Stato».

9.100 SPERONTI

Dopo il comma 1, aggiungere il seguente:

«1-bis. Al fine del miglioramento del servizio, alla gestione di cui al
precedente comma ¢ erogato per l'anno 1995 un contributo straordina-
rio dello Stato per I'importo di lire 500 miliardi».

10.100 SPERONI

Al comma 4, aggiungere, in fine, il seguente periodo: «1l contrassegno
¢ rilasciato gratuitamente; le relative pratiche sono esenti da bollo».

11,100 SPERONI

Passiamo all'esame dell'emendamento riferito all’articolo 13 del
decreto-legge.
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Ricordo che l'articolo & il seguente:

Articolo 13,
{Ferrovie dello Stato S.p.a.}

1. Ai fini dell’attuazione dell'articolo 1, comma 43, della legge 24 di-
cembre 1993, n. 537, il trattamento relativo alla cessazione del rapporto
di lavoro per i ferrovieri iscritti alla data del 31 maggio 1994 all'Opera
di previdenza e assistenza per i ferrovieri dello Stato (OPAFS) é regolato
dalla legge 14 dicembre 1973, n. 829. La societd Ferrovie dello Stato
S.p.a. subentra all'OPAFS anche nei rapporti attivi e passivi di cui all'ar-
ticolo 5 della legge 29 gennaio 1994, n. 87.

A questo articolo e riferito il seguente emendamento:

Al comuma I, premettere le seguenti parole; «Fino al 31 dicembre
19955,

13.100 ScivoLeTTo, ANGELONI, Favomr, Prevosto,
Larizza, PELELLA, BORRONI, CANGELOS)

Invito i presentatori ad illustrario.

SCIVOLETTO. Signor Prusidente, interverrd molto brevemente per
chiarire il senso dell'emendamento 13.100.

L'articolo 13 del decreto-legge ora al nostro esame prevede per i fer-
rovieri gia iscritti alla data del 31 maggio 1994 all'Opera di previdenza e
assistenza per i ferrovieri dello Stato (OPAFS) l'applicazione di quanto
previsto dalla legge 14 dicembre 1973, n. 829, concernente l'indennita di
fine rapporto.

Tale disposizione & in contrasto con quanto previsto in sede di rin-
novo del contratto naziconale di lavoro, con il quale si stabilisce che, a
partire dal 1° gennaio 1996, sia corrisposto ai ferrovieri il trartamento di
fine rapporto secondo larticolo 2110 del codice civile, con apposite
norme da definire in sede di gruppo di lavoro.

Quindi, 'emendamento 13.100 intende porre il limite temporale del
31 dicembre 1995 in modo da definire un confine certo tra la scadenza
di un sistema e l'inizio di un nuovo sistema.

Questo & il senso dell'emendamento da me presentato insieme ad al-
tri colleghi.

PRESIDENTE. Invito il relatore e il rappresentante del Governo a
pronunciarsi sull'emendamento in esame.

CARPINELLI, relarore. Signor Presidente, esprimo parere favorevole
sull’emendamentos 13,100.

PUOTIL. sotrosegretario di Stato per i trasporti e la navigazione. Con-
cordo con il parere espresso dal relatore.
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PRESIDENTE. Metto ai voti 'emendamento 13.100, presentato dal
senatore Scivoletto e da altri senatori.

E approvato.

Ricordo che il testo dei rimanenti articoli del decreto-legge & il
seguente:

Articolo 14,

(Aggiornamento carte circolazione)

1. T} termine previsto per 'adempimento dell'obblige di aggiorna-
mento delle carte di circolazione degli autoveicoli che hanno 'obbligo
dell'installazione del limitatore di velocita, come previsto dal decreto del
Ministro dei trasporti e della navigazione in data 30 marzo 1994, pub-
blicato nel supplemento ordinario alla Gazzetta Ufficiale n. 99 del 30
aprile 1994, di attuazione della direttiva 92/6/CEE, del Consiglio del 10
febbraio 1992, relativa al montaggio ed all'impiego dei limitatori di velo-
citd per alcune categorie di veicoli, & prorogato fino al termine di sca-
denza della revisione per I'anno 1995 prevista per ciascun autoveicolo.

2. Con decreto del Ministro dei trasporti e della navigazione & stabi-
lita la certificazione da esibire ai fini del controllo, con riferimento alla
proroga del termine di cui al comma 1.

Articolo 15.

(Entrata in vigore)

1. 1] presente decreto entra in vigore il giorno successivo a quello
della sua pubblicazione nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana
e sara presentato alle Camere per la conversione in legge.

Passiamo alla votazione finale,
FALQUI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE, Ne ha facolta.

FALQUIL. Signor Presidente, intervengo per annunciare il voto favo-
revole del nostro Gruppo alla conversione in legge del decreto-legge 1°
aprile 1995, n. 98, che, come giustamente ha detto il rappresentante del
Governo, ha subito varie reiterazioni. Vi & un problema di urgenza di
cui noi siamo consapevoli, e lo abbiamo dimostrato durante la discus-
sione che si & svolta in Commissione .

Ovviamente, prendiamo atto dell'intervento posto in essere dal Pre-
sidente della Repubblica, e cioe del fatto che egli abbia fatto ricorso alla
facoltd, prevista dall'articolo 74 della Costituzione, di rinviare il disegno
di legge di conversione del decreto-legge alle Camere per un nuovo
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esame ~ ed & quello che stiamo facendo oggi -, ritenendo che I'emenda-
mento presentato dal nostro Gruppo al comma 6 dell’articolo 4 violasse
Iarticolo 81 della Costituzione, Noi prendiamo atto di questa decisione
e ovviamente ci rivolgiamo agli altri colleghi affinche questo decreto-
legge venga convertito in legge al pih presto.

DEMASI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facoha.

DEMASI. Signor Presidente, signori senatori, i} disegno di legge
n. 1582 sottoposto alla nostra attenzione presenta le caratteristiche
del'urgenza, aggravatasi - mi sia consentito il termine - per lintervento
del Presidente della Repubblica, e della perfettibilita, la quale & stata
ammessa nell'intervento del rappresentante del Governo e dimostrata
dalla presentazione, seppure in via breve, di alcuni emendamenti di na-
tura tecnica o di natura concettuale, cosi come & accaduto per ['articolo
13. Un provvedimento quindi che certamente non pud ritenersi esau-
stivo dei problemi che affronta e nei confronti del quale il Senato ha ri-
tenuto di assumere un atteggiamento di velocizzazione attraverso il ri-
tiro delle proposte di miglioramento per consentire la conclusione di un
percorso legislativo attardato da ben tredici reiterazioni. Si sarebbe po-
tuto licenziare un provvedimento il pit possibile esauriente e attento
alla completezza delle argomentazioni trattate; invece, purtroppo, signor
Presidente, cosi non ¢ stato, come ha ammesso anche il rappresentante
del Governo, che - se mi si passa un termine improprio che certamente
non vuole essere offensive ~ ha invocato il criterio delle approssimazioni
successive. Orbene, il criterio delle approssimazioni successive, a parere
di Alleanza Nazionale, se & valido in matematica non pud certamente es-
sere trasposto nell'ambito della politica, laddove invece & necessario
adottare strumenti chiari, intellegibili, di applicazione quanto pia possi-
bile semplice e che trattino gli argomenti con la maggiore equita
possibile.

Sembra a noi che ¢id non si sia verificato riguardo al testo oggi
all'approvazione di questa Assemblea. Per quanto riguarda le nostre
competenze - l'intervento del senatore Cusimano appena reso ne ¢ una
testimonianza plastica e tangibile - abbiamo cercato di dare un contri-
buto al fine di una migliore, pitt semplice, pilt piana e piu chiara appli-
cabilita, che ahimé non sempre @ presente nei testi partoriti dalle As-
semblee del Parlamento nazionale. Gli esempi potrebbero essere tanti,
ma per rimanere in maniera calzante a quanto ho detto in premessa
vorrei fare riferimento all'articolo 13. L'articolo 13, guardate, non con-
cerne un fatto di natura formale, non & un aggiustamento, seppure - for-
tunatamente dobbiamo dire - rilevato in tempo dal relatore e dalla
Commissione ¢ sottoposto alla valutazione del Governo. Al contrario
questo articolo concerne un argomento di notevole portata concettuale,
di notevole ricaduta, sul quale forse sarebbe stato opportuno — non per
offesa all'intelligenza e alla buona volonta di chi lo ha proposto - osser-
vare un attimo di meditazione, perche attraverso la meditazione si sa-
rebbe potuto valutare appieno, meglio e per intero la portata della cor-
rezione alla quale ci accingiamo.
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Altri argomenti potremmeo introdurre se, per esempio, facessimo ri-
ferimento all’articolo che riguarda gli interporti, sul quale forse si & glis-
sato in maniera eccessivamente frettolosa, nell’ansia di una produzione,
certamente giusta e giustificata, che perd trascura il notevole peso che
avra per tutto il sistema della rete dei trasporti su gomma, quando an-
cora tale tipo di trasferimento delle merci & preponderante sull'intera
economia mercantile. A tale riguardo voglio fare solo un esempio. E cre-
detemi, @ solo a titolo esemplificativo che mi permetto di richiamare
Yattenzione delf'Assemblea su guesto aspetto del problema. La soppres-
sione sic et simpliciter dell'articolo 3 della legge n. 240 del 1990 intro-
duce de facto e de iure Veliminazione dell'istituto concessorio, la quale
sottrae al patrimonio indisponibile dello Stato la interportualita che si
andra a realizzare anche attraverso e mediante il provvedimento di
legge che stiamo per varare. Orbene, l'eliminazione di un istituto cos)
complesso, al posto del quale si introduce la convenzione (che ¢ in
realtd un istituto giuridico di regolamentazione successivo all'atto con-
cessorio). avrebbe avuto forse bisogno di una pausa di meditazione, di
una riflessione collegiale e di uno scambio di valutazioni sulla sua uti-
lita, giuridicita ed effettiva necessitad. A noi sembra invece che tale elimi-
nazione sia stata realizzata a cuor leggeroa. Ritorna quindi la perfettibi-
lita per approssimazioni successive nei confronti della guale il Gruppo
Alleanza Nazionale non pud esprimere una propria considerazione favo-
revole. Il criterio delle approssimazioni successive comporta una perma-
nenza della situazione di precarieta concettuale e giuridica alla quale da
troppi anni siamo adusi nel nostro sistema legislativo e alla quale - se
permettete — Alleanza Nazionale vorrebbe sottrarsi, signori del Governo
e signor Presidente, non certamente per un fenomeno di innamora-
mento ma perche il problema & cogente e importante. Sempre nell'ottica
di quella valutazione perplessa, se non critica che Alleanza Nazionale fa
nella lettura di questo provvedimento, mi si consenta di richiamare I'at-
tenzione sul fatto, concettualmente importante, delle discriminazioni
che sono state di fatto operate nell'ambito delle percentualizzazioni de-
gli interventi delle provvidenze a favore di determinate zone d'Ttalia che
hanno il pregio del maggior benessere nei confronti di altre che tale pre-
gio non hanno. Qualora avessi mal compreso chiedo immediatamente
scusa, ma mi & parse di capire che qualcuno abbia voluto schematizzare
Fintervento che attraverso il nostro vice capogruppo, senatore Cusi-
mano, 2 stato reso da Alleanza Nazionale ritenendolo un discorso pro o
contro le regioni a statuto speciale.

Ebbene, signori del Senato, credo che il problema sia leggermente
pitt complesso. Non solleviamo questioni sulle regioni a statuto speciale
o a statuto ordinario; facciamo, invece, dei discorsi che afferiscono i bi-
sogni e la quantificazione di quei bisogni che esistono per superare de-
terminati problemi che anche attraverso questo provvedimento con ca-
ratteristiche d’urgenza vogliamo risolvere. Evidentemente individuiamo
quei problemi anche all'interno delle regioni a statuto speciale nel mo-
mento in cui i bilanci di tali regioni diventano nominali, delle espres-
sioni ragionieristiche e numerarie, piuttosto che essere rappresentativi
di una consistenza di possibilita reali di intervento.

In conclusione, signori dell’Assemblea, ci troviamo ancora una volta
di fronte alla logica, che per troppo tempo ¢ stata perseguita nei due
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rami del Parlamento italiano, della votazione dei provvedimenti sulla
base non di una valutazione attenta e meditata, ma di una scannatoria
necessita insorta dai bisogni della gente. Certamente non & guesto il me-
todo migliore per una produzione legislativa coerente ¢ moderna. Per-
tanto, intendiamo sottrarci a questo tipa di responsabilitd e solamente
per amore e rispetto nei confronti delle necessita della nostra Nazione
non esprimeremo voto contrario. Preannunzio quindi l'astensione del
Gruppo Alleanza Nazionale, (Applausi dal Gruppo Alleanza Nazionale).

FALOMI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FALOMIL. Signor Presidente, il Gruppo Progressisti-Federativo vo-
tera a favore della conversione in legge del decreto-legge n. 98, recante
interventi urgenti nel settore dei trasporti. E un voto favorevole che
vuole anche essere di auspicio per una rapidissima approvazione da
parte dell'aitro ramo del Parlamento di questo decreto, che - come
hanno ricordato gia altri colleghi ~ & giunto ormai alla dodicesima
reiterazione. ,

Voglio dare atto al Governo, in questa dodicesima fase della discus-
sione del decreto, di aver dato un contributo alla velocizzazione dell'iter
attraverso un corretto rapporto con la Commissione di merito € con il
Parlamento, che si ¢ manifestato anche con il rispetto degli impegni as-
sunti in sede di Commissione, propric allo scopo di realizzare un iter il
pitt veloce possibile.

La necessitad di una rapidissima conversione i legge del decreto al
nostro esame anche da parte della Camera dei deputati deriva dalla si-
tuazione di grandissima difficolta finanziaria, di arretratezza tecnolo-
gica e di degrado della qualitd del parco dei mezzi pubblici in cui si
trova il settore del trasporto nel nostro paese e, in particolare, quello del
trasporto pubblico locale, che costituisce oggetto di gran parte di questo
decreto.

Certamente, il provvedimento che ci apprestiamo a votare non rap-
presenta una riforma organica del settore, nei confronti della quale &
necessario un lavoro intenso e urgente da parte del Parlamento; tuttavia,
configura sicuramente un'inversione di tendenza de! rapporto instaura-
tosi negli ultimi anni con le aziende di trasporto pubblico locale, con le
regioni e con le amministrazioni comunali.

In proposito, voglio ricordare che, nel corso degli ultimi anni, vi ¢
stata una progressiva riduzione dei trasferimenti destinati alla gestione
corrente alle aziende di trasporto pubblico locale e dei contributi versati
dallo Stato per gli investimenti nel settore del trasporto pubblico locale,
fino ad arrivare al blocco realizzatosi nel 19%0.

Come dicevo, questo provvedimento inverte tale tendenza, per un
verso, allentando la drammaticita della situazione finanziaria in cui ver-
sano le aziende di trasporto locale e, per un altro, incrementando inter-
venti e contributi dello Stato, a vario titolo, al fine di migliorare la qua-
lita, la quantita e la modernitd del nostro sistema di trasporto rapido di
massa ¢ di quello urbano.
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E da sottolineare inoltre il fatto che, a differenza del passato, non si
tratta di interventi a pioggia, di ripiani una tantum dei disavanzi accu-
mulati dalle aziende di trasporto. In realtd, & previsto un intervento si-
gnificativo, pur se parziale, per il ripiano dei disavanzi delle aziende di
trasporto pubblico locale, ma, al tempo stesso, questo intervento deilo
Stato viene vincolato a precisi piani di ristrutturazione che debbono ten-
dere ad un riequilibrio del rapporto tra costi e ricavi. Effettivamente, nel
nostro paese, questo & un equilibrio non corretto; l'obiettivo della pro-
porzione del 35 per cento tra proventi e costi, fissato dalla legge e da
realizzarsi nel corso di alcuni anni, & un obiettivo che viene posto alla
base dei piani di ristrutturazione; quale garanzia per gli oneri che lo
Stato sopporta per il ripiano del disavanzo delle aziende di trasporto
pubblico si prescrive che deve trattarsi di interventi finalizzati ad un ri-
sanamento definitivo della situazione finanziaria di tali aziende.

Sono importanti anche tutti gli interventi individuati nel decreto-
legge tesi a migliorare sotto i profili della quantita, della qualita e della
funzionalita il trasporto pubblico urbano attraverso la realizzazione di
trasporti rapidi di massa, a guida vincolata e in sede propria, e di tram-
vie veloci a contenuto tecnologico innovativo. Credo sia altrettanto im-
portante la possibilitd di attivare investimenti nel settore del trasporto
pubblico urbano.

Per queste ragioni, signor Presidente, onorevoli colleghi, il nostro
Gruppo dichiara il proprio voto favorevole, formulando I'auspicio che Ja
Camera approvi il decreto-legge nel testo licenziato dal Senato.

VOZ21. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facoita.

VOZZI. Onorevoli colleghi, il disegne di legge n. 1582, di conver-
sione di un decreto piu volte reiterato e piu volte discusso ed esaminato,
concerne importanti aspetti della politica dei trasporti: il risanamento
dei trasporti pubblici locali e il rifinanziamento del fondo per il rinnovo
del materiale rotabile, il risanamento delle ferrovie concesse e in ge-
stione governativa, la ricapitalizzazione delle imprese del gruppo Fin-
mare, in vista della attuazione di un processo di privatizzazione, l'attua-
zione del piano degli interporti.

Nel dichiarare il nostro voto favorevole, nella convinzione della esi-
genza di portare a conclusione una vicenda legislativa che non pud con-
tinuare ad avvitarsi su se stessa, formuliamo l'auspicio che nell'azione
del Governo volta a fronteggiare la situazione di emergenza economica
siano riservati un ruolo ed una attenzione adeguati alla politica dei tra-
sporti, che rappresenta un passaggio fondamentale della riqualificazione
della funzionalita del sistema Italia, e della sua positiva integrazione nei
mercati comunitari ed internazionali, per far sl che in prospettiva i tra-
sporti non rappresentino ipoteche negative nella finanza statale, regio-
nale, locale, ma un elemento attivo di propulsione e di sviluppo.

TERRACINI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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TERRACINI. Ho gia preannunciato che il Gruppo Forza Italia
avrebbe votato contro gli emendamenti presentati, per una questione di
metodo, e si sarebbe astenuto sul provvedimento nel suo complesso.
L'unico aspetto che censuro & la volonta di questo ramo del Parlamento
di adattare un provvedimento legislativo sottoponendosi alla volonta
dell’altro ramo del Parlamento. Secondo me, non ci dovrebbe essere una
priorita di una Camera sull'altra. Se si vuole muovere una critica alla
Camera dei deputati, si pud sottolineare che il famoso comma 6 dell’ar-
ticolo 4 era un emendamento approvato daila Camera che noi abbiamo
tenuto in vita (anche se eravamo certi che sarebbe stato per cosi dire
censurato) essendo stato affermato nell’altro ramo del Parlamento che
non modificandolo il provvedimento avrebbe avuto un ifer molto pid ra-
pido. Ci accingiamo ora a licenziare guesto provvedimento legislativo,
che passera all'esame della Camera dei deputati. Ebbene, mi auguro (e
lo auguro ai colleghi del Senato) di non ritrovarle fra gualche settimana
all'ordine del giormmo dei nostri lavori in seguito a modifiche introdotte
dall'altro ramo del Parlamento.

FAGNIL. Domando di parlare per dichiarazione di voto,
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FAGNI. Signor Presidente, il Gruppo di Rifondazione comunista-
Progressisti votera a favore del provvedimento in esame. Voglio tuttavia
rappresentare al Governo alcune esigenze che mi paiono di fondamen-
tale importanza.

Non tornerd su guestioni gia affrontate nel corso del dibattito, come
quelle degli interporti, del trasporto marittimo e quant'altro. Il decreto-
legge n. 98 del 1995, che fa seguito agli altri undici della medesima se-
rie, affronta una materia delicata e complessa e determina {0 determi-
nerd, io spero) diverse condizioni nel settore del trasporto, sopratiutto
nel trasporto pubblico locale che, come ricordavano anche altri colleghi,
a partire dal 1987 ha conosciuto, almeno fino al 1993, un progressivo
aumento del disavanzo.

Noi auspichiamo che attraverso piani di riorganizzazione e ristrut-
turazione si possa giungere a contemperare due esigenze. Purtroppo,
guando si parla di ristrutturazione si ha presente un obiettivo e se ne di-
mentica un altro importante, quello che riguarda I'occupazione in que-
sto settore, che non deve essere trascurata, L'altro obiettivo & natural-
mente quello di dare funzionalita al servizio. Credo pertanto che al Go-
verno spetti il compito, non facile, di contemperare e ottenere questo
duplice obiettivo, con un occhio al problema occupazionale e l'altro alla
funzionalita del servizio.

Vorrei ancora fare altri tre brevi riferimenti. Qualcuno ha ricordato,
fra gli alri anche il collega Terracini poco fa, che noi avevamo concor-
dato una sorta di «blindatura» a guesto decreto, e anche lei vi ha fatto
riferimento, onorevole Sottosegretario; le maglie perd si sono un po’ al-
largate e qualche emendamento & passato attraverso queste maglie pill
larghe. Lei infatti non ha trovato alcun emendamento a nostra firma fra
le proposte di modifica perche noi avevamo rispettato la consegna della
«blindatura» def decreto.
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Avevamo presentato un solo emendamento, al quale peraltro tene-
vamo molto, tendente ad aggiungere un comma all'articolo 9, emenda-
mento che vorrei richiamare. Poiche l'articolo 9 contiene disposizioni
particolari in materia di certificati di abilitazione professionale, noi ave-
vamo rappresentato l'esigenza che, laddove si concedono licenze e auto-
rizzazioni alle autorimesse da noleggio con conducente, si tenessero
presenti le attivitd che sono connesse a queste stesse licenze, E noto a
tutti infatti che molto spesso si esercita il «caporalato» attraverso il tra-
sporto su mezzi concessi da autorimesse da noleggio con conducente e
che cid crea gravissimi problemi.

Noi chiediamo percid al Governo un impegno affinche si presti par-
ticolare attenzione a questo settore, prevedendo anche la revoca della li-
cenza qualora si verificasse che il conducente o la ditta esercitano atti-
vita connesse a quelle del «caporalatos.

Altre due sottolineature non proprio piccole: vorrei ricordare l'arti-
colo 13, che riguarda il passaggio alle Ferrovie dello Stato spa di wutto
¢id che concerne il trattamento relativo alla cessazione del rapporto di
lavoro per i ferrovieri. Questo settore era di competenza dell'OPAFS;
questa cessa [a sua attivitd e il trattamento passa direttamente alla so-
cietd Ferrovie dello Stato spa. Anche in questo caso vorremmo che si te-
nesse conto dei «diritti acquisiti» e che quindi non vi fosse una diminu-
zione delle condizioni di cui godono i ferrovieri al momento del tratta-
mento di fine rapporto.

L'altra considerazione riguarda l'articolo 14, relativo all'aggiorna-
mento delle carte di circolazione. Fu stabilito con un decreto che doveva
essere installato il limitatore di velocitd; ora vi & una proroga dei ter-
mini in questo settore.

Presidenza del vice presidente STAGLIENQ

{Segue FAGNI), La domanda che sorge @ la seguente: siccome ab-
biamo sentito per radio stamane e ieri che il ministro Frattini ha predi-
sposto un disegno di legge che tende allo snellimento e alla sempilifica-
zione delle pratiche relative a patenti e libretti di circolazione e poiche
vi erano altri provvedimenti pendenti in questo campo, vorrei - @ vero
che il provvedimento & datato 9 maggio - che il Parlamento, il quale di-
scute problemi che ineriscono lo stesso settore, fosse tempestivamente
informato. Questa & una richiesta che avanzo a lei, onorevole Sottose-
gretario, perche la rappresenti al Consiglio dei ministri.

Fatte queste considerazioni auspichiamo che il presente provve-
dimentoe non ritorni nuovamente in Senato in seguito a modifiche
introdotte nell'altro ramo del Parlamento - non gia perch? esso non
sia petfettibile bensi perche esso prevede interventi urgenti nel settore
dei trasporti di ogni genere, marittimi, ferroviari, di superficie - e
vorremmo che si cominciasse ad intervenire seriamente, avviando un
processo di riorganizzazione del sistema intermodale dei trasporti e
tanto importante per il nostro paese. (Applausi dai Gruppi di Ri-
fondazione comunista-Progressisti e Progressisti-Federativo).
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BACCARINI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BACCARINI. Signor Presidente, intervenendo in sede di discussione
generale sono stato assai conciso, affermando che avremmo votato a fa-
vore del presente provvedimento, giacche esso @ giunto alla dodicesima
reiterazione.

Nel corso del dibattito tuttavia vi sono stati alcuni interventi che mi
sembrano appartenere al vecchio della politica e della discussione, 11 la-
voro in sede di Commissione, anche grazie a} contributo del relatore e
all'atteggiamento costruttivo del Governo, & stato un lavoro proficuo,
che ha consentito di procedere con rapidita e, come si dice in gergo, di
blindare i} provvedimento, apportando al tempo stesso alcuni perfezio-
namenti e miglioramenti.

Se si entra nel merito della politica dei trasporti la questione non
pud evidentemente passare, ne] confronto e nella discussione, attraverso
questo provvedimento, che appartiene appunto a Governi ed a tempi or-
mai finiti. Mi rivolgo in particolare al senatore Cusimano, anche per ri-
badire che le osservazioni che egli ha svolto in sede di discussione gene-
rale non appartengono ne alla logica della discussione che abbiamo af-
frontato ne alla logica di questi interventi. Il problema delle politiche di
trasporto per le regioni a statuto speciale non & affrontato da questo
provedimento, ne esso pone una questione di discriminazione tra le re-
gioni a statuto ordinario e quelle a statuto speciale. Pertanto sollevare
tale questione 2 stato pretestuoso ed ¢ appunto questa la ragione che
motiva il mio presente intervento.

Desidero comungue cogliere guesta occasione per ringraziare il re-
latore ed il rappresentante del Governo, i quali hanno dimostrato
grande sensibilitd ed hanno permesso alla nostra Commissione di svol-
gere un buon lavore.

Da uitimo, vorrei sottolineare che invece il precedente Governo non
ha avuto la sensibilita di affrontare questo problema in sede di 8 Com-
missione qui al Senato ed appunto guesta @ stata la causa del rinvio del
provvedimento alle Camere da parte del Presidente della Repubblica e
della conseguente necessita della sua reiterazione. Il precedente Go-
verno non ha avuto il coraggio di affrontare il problema in termini reali-
stici e seri: quanto era accaduto alla Camera dei deputati era del tutto
illegittimo e quindi l'intervento del Capo dello Stato era un intervento
dovuto, direi previsto. Siamo giunti alla dodicesima reiterazione del de-
creto, proprio perché @ mancata una sensibilita da parte del precedente
Governo che facesse riscontro alla sensibilitd dimostrata dalla nostra
Commissione.

PRESIDENTE. Metto ai voti il disegno di legge composto del solo
articolo 1, nel testo emendato, con il seguente titolo: «Conversione in
legge, con modificazioni, del decreto-legge 1° aprile 1995, n. 98, recante
interventi urgenti in materia di trasporti».

E approvato.
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Approvazione del disegno di legge:

(1643) Conversione in legge del decreto-legge 16 marzo 1995, n. 72,
recante disposizioni in materia di termini per la presentazione delle
liste nelle elezioni comunali e provinciali della primavera del 1995
(Approvato dalla Camera dei deputati) (Votazione finale qualificata ai
sensi dell'articolo 120, comma 3, del Regolamento) (Relazione orale)

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la discussione del disegno
di legge: «Conversione in legge del decreto-legge 16 marzo 1995, n. 72,
recante disposizioni in materia di termini per la presentazione delle liste
nelle elezioni comunali e provinciali della primavera del 1995», gia ap-
provato dalla Camera dei deputati, per il quale & prevista la votazione fi-
nale qualificata, ai sensi dell’articolo 120, comma 3, del Regolamento.

I} relatore, senatore Villone, ha chiesto Vautorizzazione a svolgere
oralmente la propria relazione. Non facendosi ossservazioni, ne ha
facolta.

* VILLONE, relarore. Signor Presidente, vorrei solo ricordare breve-
mente ai colleghi che stiamo esaminando il disegno di legge di conver-
sione del decreto-legge 16 marzo 1995, n. 72, recante disposizioni in ma-
teria di termini per la presentazione delle liste nelle elezioni comunali e
provinciali che si sono appena tenute. E una normativa molto semplice
con la quale si sono volute risolvere alcune difficoltd puramente tecni-
che circa la data della presentazione delle liste e per agevolare un ra-
pido svolgimento delle relative operazioni. Essendosi tra l'altro gia pro-
dotti tutti gli effetti di questa normativa, che ha disciplinato lo svolgi-
mento delle recenti aperazioni elettorali, non posso che raccomandare
ai colleghi di ésprimere un voto favorevole.

PRESIDENTE. Non essendovi iscritti a parlare in discussione gene-
rale, ha facoltd di parlare il rappresentante del Governo.

SCIVOLETTO, sortosegretario di Stato per linterno. Signor Presi-
dente, non posso che associarmi alla richiesta del relatore per la conver-
sione in legge del decreto-legge in esame.

PRESIDENTE. Passiamo all'esame dell'articolo 1 del disegno di
legge: )
Art. 1.

1. E convertito in legge il decreto-legge 16 marzo 1995, n. 72, recante
disposizioni in materia di termini per la presentazione delle liste nelie
elezioni comunali e provinciali della primavera del 1995.
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Ricordo che il testo degli articoli del decreto-legge @ il seguente:

Articolo 1.

1. Limitatamente al turno di elezioni regionali, provinciali e comu-
nali, fissato per domenica 23 aprile 1995, Ia presentazione delie candi-
dature per le elezioni provinciali e comunali deve essere effettuata dalle
ore otto del ventiseiesimo giorno alle ore dodici del venticinquesimo
giomo antecedenti fa data delle elezioni, in deroga a quanto previsto
dall’articolo i4, ultimo comma, della legge 8 marzo 1951, n. 122, nonche
dagli articoli 28, penultimo comma, e 32, penultimo comma, del testo
unico delle leggi per Ia composizione e la elezione degli organi delle am-
ministrazioni comunali, approvato con decreto del Presidente della Re-
pubblica 16 maggio 1960, n. 570.

2. Limitatamente al turno elettorale di cui al comma 1, all'articolo
33, ultimo comma, del citato testo unico approvato con decreto del Pre-
sidente della Repubblica n. 570 del 1960 le parole: «, entro il ventiseie-
simo giorno antecedente la data della votazione,» sono sostituite dalle
seguenti: «, entro il giomo successivo,».

Articolo 2.

1. 11 presente decreto entra in vigore il giorno stesso della sua pub-
blicazione nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana e sard pre-
sentato alle Camere per la conversione in legge.

Passiamo alla votazione finale.

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. A norma dell'articolo 120, comma 3, del Regola-
mento, indico la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante
procedimento elettronico, del disegno di legge n. 1643, composto del
solo articolo 1.

I senatori favorevoli voteranno si,

1 senatori contrari voteranno no.

I senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

{Segue la vorazione).

Proclamo il risultato della votazione nominale con scrutinio simul-
taneo mediante procedimento elettronico:

Senatori presenti ................. ... ..... 187
Senatori votanti .......... ...t 186
Maggioranza ...................... e 94
Favorevoli .................... e 143
Contrar .........cviiii i 2
Astenuti ............. . ..o e 41

Il Senato approva.
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Seguito della discussione del disegno di legge:

(1626) Conversione in legge del decreto-legge 21 aprile 1995, n. 120,
recante disposizioni urgenti per il funzionamento delle universita

Approvazione, con modificazioni, con i} seguente titolo: Conversione
in legge, con modificazioni, del decreto-legge 21 aprile 1995, n. 120,
recante disposizioni urgenti per il funzionamento delle universitd

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il seguito della discussione
del disegno di legge n. 1626.
Riprendiamo l'esame dell'articolo 1 del disegno di legge:

Art. 1.

1. E convertito in legge il decreto-legge 21 aprile 1995, n. 120, recante
disposizioni urgenti per il funzionamento delle universita.

2. Restano validi gli atti ed i provvedimenti adottati e sono fatti salvi
gli effetti prodottisi ed i rapporti giuridici sorti sulla base dei decreti-
legge 21 dicembre 1993, n. 530, 21 febbraio 1994, n. 122, 26 aprile 1994,
n. 249, 23 giugno 1994, n, 404, 8 agosto 1994, n. 510, 21 ottobre 1994,
n. 588, 22 dicembre 1994, n. 697, e 21 febbraio 1995, n. 40.

Ricordo che ieri sono stati accantonati gli emendamenti all’articolo
S e 'emendamento 5.0.100 e che I'Assemblea ha concluso l'esame degli
emendamenti all'articolo 11.

Riprendiamo l'esame degli emendamenti riferiti all’articolo 5 del
decreto-legge.

Ricordo che l'articolo & il seguente:

Articolo 5.

1. Limitatamente all’anno accademico 1994-1995 le universita stabi-
liscono, in deroga ai limiti massimi previsti nel comma 15 dell'articolo 5
della legge 24 dicembre 1993, n. 537, i contributi di cui allo stesso
comma, in relazione a particolari o motivate esigenze di organizzazione
e di strumentazione didattica e scientifica, nonche il contributo supple-
tivo di cui all'articolo 4 della legge 18 dicembre 1951, n. 1551.

2. In attesa dellinsediamento della Consulta nazionale sul diritto
allo studio universitario e della revisione del decreto del Presidente del
Consiglio dei Ministri 13 aprile 1994, pubblicato nella Gazzerra Ufficiale
n. 175 del 28 luglio 1994, gli eventuali maggiori introiti derivanti, per
I'anno accademico 1994-1995, dall'aumento delle tasse e dei contributi
rispetto all'anno precedente sono devoluti, in misura non superiore al 30
per cento, da ciascun ateneo ad interventi diretti ed indiretti a favore
degli studenti che si trovino nelle condizioni di merito e di reddito ri-
chieste per l'accesso alle borse di studio previste dal citato decreto a fa-
vore dei meritevoli e privi di reddito, le cui domande non siano state
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soddisfatte per carenza dei fondi regionali all'uopo destinati. Al relativo
onere si provede mediante riduzione dello stanziamento iscritto al ca-
pitolo 1527 dello stato di previsione del Ministero dell'universita e della
ricerca scientifica e tecnologica per I'anno 1995, intendendosi corrispon-
dentemente ridotta l'autorizzazione di spesa di cui all'articolo 16,
comma 4, della legge 2 dicembre 1991, n. 390, come modificata dalla
legge 11 febbraio 1992, n. 147, cosi come rideterminata dalla tabella C
della legge 23 dicembre 1994, n. 725. Il Ministro del tesoro & autorizzato
ad apportare, con propri decreti, le occorrenti variazioni di bilancio.

3. 1 contratti di diritto privato a tempo determinato stipulati se-
condo le modalitad di cui all'articolo 25 del decreto del Presidente della
Repubblica 11 luglio 1980, n. 382, a carico del bilancio dell'universita,
per la copertura degli insegnamenti necessari al funzionamento dei sin-
goli anni dei corsi di laurea e di diploma attivati presso le facolta uni-
versitarie, qualora non sia possibile provvedere in altro modo, possono
essere rinnovati nella stessa universita per I'anno accademico 1994-1995,
a carico ed entro i limiti delle risorse disponibili nell'universita mede-
sima.

A questo articolo sono riferiti i seguenti emendamenti, nonche l'ar-
ticolo aggiuntive proposto con Y'emendamento 5.0.100:

Sopprimere il comma 1.
5.100 CUFFARO, BERGONZI

Sostituire il comma [ con il seguente:

«1. Le universita, nell'adeguare per l'anno accademico 1994-1995 le
tasse e i contributi rispetto a quelli fissati per I'anno accademico 1993-
1994, non possono superare il limite del valore percentuale dell'infla-
zione programmata. La stessa norma si applica per le tasse e i contri-
buti degli anni accademici successivi rispetto all'anno accademico che li

precedes.
5.101 CurFAro, BERGONZI

Sostituire il comma 1 con il seguente:

«]. Limitatamente all'anno accademico 1994-1995, i limiti massimi
previsti, rispettivamente per le tasse di iscrizione e i contributi universi-
tari, dai commi 14 e 15 dell'articolo 5 della legge 24 dicembre 1993,
n. 537, sono ridotti del 50 per centox.

5.102 CUFFARO, BERGONZI

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Le tasse e i contributi universitari relativi agli studenti
iscritti fuori corso non possono superare il 50 per cento delle tasse e dei
contributi fissati per gli studenti in corsos.

5.103 CuUFFARO, BERGONZI
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Al comma 3, sostituire le parole: «I'anno accademico 1994-1995» con
le altre: «gli anni accademici 1994-1995 ¢ 1993-1996s.

5.104 PERLINGIERI, BINAGHI

Dapo larticolo 5, inserire il seguente:

«Art. 5-bis.

i. Per sopperire alla eventuale riduzione delle entrate relative alle
tasse e ai contributi universitari rispetto alle previsioni nei bilanci dei
singoli atenei per 'anno accademico 1994-1995, il Ministro dell'univer-
sitd e della ricerca scientifica e tecnologica & autorizzato a ripartire tra
le universita il residuo per 'anno 1994 degli stanziamenti previsti al ca-
pitolo 1527 dello stato di previsione del Ministero dell'universita e della
ricerca scientifica e tecnologica, nonché uno stanziamento pari a lire 50
miliardi a carico del capitolo 6856 dello stato di previsione del Mini-
stero del tesoro per 'anno 1994, all'uopo utilizzando Vaccantonamento
relativo al Ministero della difesa.

2. Il Ministro de! tesoro & autorizzato ad apportare, con propri de-
creti, le necessarie variazioni di bilancio»,

5.0.100 CUrrARO, BERGONZI

Invito | presentatori ad illustrare 'emendamento 5.0.100.
CUFFARO. Signor Presidente, lo do per illustrato.

PRESIDENTE. Invito il relatore ¢ il rappresentante del Governo a
pronunciarsi sugli emendamenti in esame.

MANIERI, relatore. Confermo il parere contrario per le ragioni
espresse gid nella seduta di ieri.

[}

SALVINI, ministro dell'universitd e della ricerca scientifica e tecnolo~
gica. Confermo il parere del Governo contrario agli emendamenti che
propongono la soppressione o le modifiche dell’articolo 5.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 5.100.
CUFFARQ. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
* CUFFARO. Vorrei richiamare 'attenzione dell’Assemblea: quando si
interrompone i lavori su un disegno di legge o su un decreto, poi di-
venta difficile riprendere il discorso.

Vorrei avvertire che 'emendamento riguarda ['aumento dei contri-
buti e delle tasse universitarie per I'anno accademico 1994-1995. Se si
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approva 'emendamento si elimina 'aumento rispetto ai limiti massimi
stabiliti con la legge finanziaria del 1993: verrebbero guindi risarciti gli
studenti che hanno protestato contro questo aumento delle tasse.

Faccio appello all'attenzione dei colleghi affinché coscientemente
vogliano prendere posizione rispetto a tale argomento. Si sappia che
sull'aumento delle tasse si & sviluppato un grande movimento degli stu-
denti nelle universita che ha portato a giuste manifestazioni di protesta,
in quanto si tratta di un provvedimento iniquo che crea differenziazioni
fra atenei e non risolve minimamente il problema delle risorse che de-
vono affluire alle universitd per ammodernarsi e per dotarsi di stru-
menti adeguati per la didattica e per la ricerca.

MASULLO. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASULLO. Signor Presidente desidero richiamare 'attenzione sua e
di tutti i colleghi, oltre che del Governo ovviamente, sul fatto che questa
dolorosa questione dell'aumento delle tasse universitarie risale alla legge
finanziaria del 1993. In quella occasione si stabili il tetto invalicabile di
1.200.000 lire per la somma complessiva di tasse e contributi, susci-
tando nelle amministrazioni universitarie, nel momento stesso in cui ve-
niva limitato in modo rigido il finanziamento agli atenei, l'idea che esse
dovessero autofinanziarsi liberamente avvicinandosi al tetto stabilito.
Poiche le universitd fecero pressione per sottolineare che in molti casi
anche il tetto di 1.200.000 lire non sarebbe stato sufficiente... (Brusio in
Aula).

PRESIDENTE. Colleghi senatori, vi invito ad ascoltare il senatore
Masullo che sta illustrando un problema molto importante.

MASULLO. Sottolineavo che le universitd ritennero non sarebbe
stato possibile sopperire a tutte le necessitd dell'organizzazione non sol-
tanto della didattica ma anche degli stessi servizi necessari alla vita de-

- gli studenti nell'universita. Vi fu quindi la prima edizione di questo - mi
si consenta l'espressione — «maledetto» decreto, che per la nona volta &
-ora alla nostra attenzione, con il quale si stabiliva che poteva essere vio-
lato i} tetto di 1.200.000 Jire: fu introdotta la deroga della quale oggi si
discute. Sia chiaro comunqgue che non si discute della maggiore misura
dell’'aumento che porta la tassazione a un massimo di 1.200.000 lire, ma
semplicemente della deroga.

Di tale deroga si sono servite, quasi esclusivamente, alcune istitu-
zioni e strutture universitarie particolarmente delicate e complesse del
Nord d'Italia le quali, negli anni precedenti, avevano gia raggiunto livelli
di tassazione molto alti,
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La questione alla quale il collega Cuffaro si riferiva - e che sta forte-
mente a cuore anche a noi - non concerne in sé stessa 'aumento delle
tasse universitarie fino a 1.200.000 lire (che non sarebbe comungue toc-
cato dalla nostra discussione e neppure dalla deroga a tale limite), ma
semplicemente il fatto che soprattutto nelle universith del Sud d'ltalia
(dove il livello delle tasse e dei contributi universitari era stato mante-
nuto molto basso fino a qualche anno fa) l'improvviso aumento, magari
il raddoppio, della tassazione, anche se molto al di sotto del tetto di
1.200.000 lire, suscitd comprensibilmente la traumatica reazione da
parte delle masse di studenti.

Se non approvassimo oggi la conversione in legge di questo decreto-
legge, non offriremmo nessun vantaggio agli studenti piu colpiti. Infatti,
il tetto massimo di 1.200.000 lire rimarrebbe tale, visto che, come ho gia
detto, il decreto riguarda semplicemente la deroga, che non ha suscitato
reazioni. (Brusio in Aula. Riperuti richiami del Presidente). Noi siamo
ben consapevoli della delicatezza della questione e abbiamo sempre, in
Commissione e in Aula, impegnato, sfidato - se mi pud essere consen-
tito - il precedente Governo, ad opera del quale sono avvenute tutte le
reiterazioni del decreto, a presentare un disegno di legge organico sulla
materia del finanziamento dell'universita e delle tasse universitarie.

Oggi alle amministrazioni universitarie, se facessimo decadere que-
sto decreto, non resterebbe che restituire alcuni contributi versati non
certo nelle universitd meridionali, € non si favorirebbe in alcun modo la
massa degli studenti che sono stati maggiormente colpiti per le piu diffi-
cili condizioni economiche delle loro regioni. Inoltre, getteremmo tutte
le universita italiane in un grande disordine di carattere amministrativo.
Si tratta, in pratica, di costringere le universitad a restituire i contributj
versati, modificando e demolendo le strutture di bilancio e di esecu-
zione del medesimo messe in opera dal 1994 ad oggi. In questa prospet-
tiva, ci siamo sempre opposti a qualsiasi ripetizione di una manovra di
tal genere per il prossimo anno. Con la seria responsabilita che ognuno
deve assumersi, oggi questo passato deve esser chiuso. (Appiausi del se-
narore Migone).

PRESIDENTE. Metto ai voti 'emendamento 5.100, presentato dai
senatori Cuffaro e Bergonzi che, se approvato, precludera gli emenda-
menti 5.101 e 5.102, per i quali, stante il parere contrario della 5* Com-
missione, & necessaria la votazione elettronica.

Non & approvato,

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Ai sensi dell'articolo 102-bis del Regolamento, indico la
votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento elettro-
nica, dellemendamento S.101, presentato dai senatori Cuffaro e Bergonzi.

I senatori favorevoli voteranno sl.

I senatori contrari voteranno no.

I senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiarc aperta la votazione,

{Segue la vortazione).
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Proclamo il risultato della votazione nominale con scrutinio simul-

taneo, mediante procedimento elettronico:

Senatori presenti ................. ...,
Senatori votanti .............. ..o
Maggioranza ...........ccccieiiaiiiii,
Favorevoli........coovinvennnnuinnnn.n.
Contrary ........iii et
Astenuti ......... ... . i i

Il Senato non approva.

Votazione nominale con scrutinio simulianeo

PRESIDENTE. Ai sensi dell’articolo 102-bis del Regolamento, indico
la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico, dell'emendamento 5.102, presentato dai senatori Cuffaro e

Bergonzi.
I senatori favorevoli voteranno si.
I senatori contrari voteranno no.

I senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

{Segue la votazione).

Proclamo il risultato della votazione nominale con scrutinio simul-

taneo, mediante procedimento elettronico:

Senatori presenti .............. ... ...,
Senatori votanti ............ ... ... ...
Maggioranza ............ccoiiviiiriiniias
Favorevoli............ oo iiviiin.
Contrari .......coviiriein iy
Astenuti ........ ... .. i e

Il Senato non approva.

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Ai sensi dell'articolo 102-bis del Regolamento, indico
la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico, dell'emendamento 5.103, presentato dai senatori Cuffaro e

Bergonazi.
1 senatori favorevoli voteranno si.
I senatori contrari voteranno no.

I senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

{Segue la votazione).
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Proclamo il risultato della votazione nominale con scrutinio si-
multaneo, mediante procedimento elettronico:

Senatori presenti ................. ... 166
Senatori votanti .......................... 165
Maggioranza ............... ...l 83
Favorevoli........ ... ... ... coviievoint. 10
Contrari ...........c.coo vttt 148
Astenuti ....... ... ... e 7

I1 Senato non approva,

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1626

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 5.104.
Ricordo che su tale emendamento la relatrice ed il rappresentante del
Governo hanno espresso parere contrario.

BINAGHI. Signor Presidente, mi sembra che il parere della relatrice
sull'emendamento 5.104, espresso nella seduta di ieri, non fosse contra-
rio.

PRESIDENTE. Senatore Binaghi, le ricordo che la relatrice ed il
rappresentante del Governo hanno oggi ribadito la propria contrarieta a
tutti gli emendamenti presentati all’articolo 5.

MANIERI, relatore. Signor Presidente, il senatore Binaghi ha ra-
gione. Ho espresso parere contrario sugli emendamenti 5.100, 5.101,
5.102 e 5.103. Per quanto riguarda 'emendamento 5.104, ribadisco il pa-
rere gid espresso nella seduta di ieri, che era favorevole.

PRESIDENTE. Invito allora il rappresentante del Governo a pro-
nunziarsi sull'emendamento 5.104.

SALVINI, ministro dell'universita e della ricerca scientifica e tecnolo-
gica. Mi rimetto all’Assemblea.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 5.104.
PERLINGIER]. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERLINGIERI]. Nella seduta di ieri ¢ stato espresso parere favore-
vole sull'emendamento 5.104, in quanto si sono condivise la necessita e
l'urgenza di stipulare contratti di diritto privato a tempo determinato
anche per l'anno accademico che sta per iniziare. Dichiaro quindi il no-

stro voto favorevole.

BINAGHI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BINAGHI. Dichiaro il nostro voto favorevole sull'emendamento
5.104, particolarmente importante per le piccole e nuove universita, che
si trovano a gestire i corsi di laurea facendo ricorso in larga misura a
contratti di diritto privato a tempo determinato. Se I'estensione al pros-
simo anno accademico della possibilita di stipulare contratti di quel tipo
non fosse consentita, si metterebbero queste universitd in gravi diffi-
colta.

Desidero infine far presente che nella seduta di ieri avevo dichiarato
di aggiungere la mia firma all'emendamento 5.104. La mia firma, perd,
non risulta dal fascicolo degli emendamenti oggi in distribuzione. La
prego quindi, signor Presidente, di disporre che al fascicolo degli emen-
damenti in distribuzione sia apportata questa correzione.

PRESIDENTE. Senatore Binaghi, le assicuro che la correzione da
lei sollecitata sard apportata.
Metto ai voti 'emendamento 5.104, presentato dai senatori Perlin-

gieri e Binaghi.
E approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 5.0.100,

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Ai sensi dell'articolo 102-bis del Regolamento, indico
la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico, dell'emendamento 5.0.100, presentato dai senatori Cuffaro e
Bergonzi.

I senatori favorevoli voteranno si.

I senatori contrari voteranno no.

1 senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Proclamo i! risultato della votazione nominale con scrutinio simul-
taneo, mediante procedimento elettronico:

Senatori presenti .............. ... ... ... 179
Senatori votanti ............c...0iiiiannn 178
Maggioranza ..............cciiininiiniannnn 90
Favorevoli . ... ... ... 14
Contrars ........... o iiiiereriiinnnann 161
AStenUtl . ... oot e s 3

Il Senato non approva.
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1626

PRESIDENTE. Passiamo all'esame degli articoli aggiuntivi proposti
con i seguenti emendamenti:

Dopo larticolo 11 inserire il seguente:

«Art. 11-bis.

1, La laurea in scienze internazionali ¢ diplomatiche della facolta di
scienze politiche dell'Universita degli studi di Trieste &, a tutti gli effetti,
equipollente alla laurea in scienze politiches.

i1.0.1 LA COMMISSIONE

Dopo larticolo 11, inserire il seguente:

«Art. 11-bis.

1. Gli attestati di cui all'articolo 3 del decreto legislativo 16 marzo
1992, n. 267, sono equiparati, ai fini dell'iscrizione negli albj professio-
nali, ai diplomi di cui all'articolo 1, comma 1, lettera a), della legge 19
novembre 1990, n. 341».

11.0.101 Ferrarl Karl, Ri1z, THALER AUSSERHOFER,
Duiany

Dopo larticolo 11, inserire il seguente:

«Art. 11-bis.

1. Il comma 1 dell'articolo 114 del decreto del Presidente della
Repubblica 11 luglio 1980, n. 382, cos! come da ultimo modificato
dall’'articolo 12, comma 5, della legge 19 novembre 1990, n. 341, va
interpretato nel senso che gli affidamenti e le supplenze conferite ai
ricercatori confermati rappresentano impegno didattico aggiuntivo ri-
spetto a quello stabilito nell'articolo 32 e successive modificazioni del
medesimo decretos,

11.0.100 ALBRRICI, MASULLO, ScCAGLIOSO
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Dopo larticolo 11, inserire il seguente:

«Art. 11-bis.

1. Ai fini del comma 3 dell'articolo 12 della legge 19 novembre
1990, n. 341, pud essere superato il limite massimo di impegno orario
dei ricercatori universitari di cui all‘articolo 32, comma 4, del decreto
del Presidente della Repubblica 11 luglic 1980, n. 382, come modificato
dall’articolo |, comma 2, del decreto-legge 2 marzo 1987, n. 57, conver-
tito dalla legge 22 aprile 1987, n. 158. Nel caso la supplenza o Vaffida-
mento comportino tale maggior impegno, saranno retribuiti ai sensi del
comma 7 dellarticolo 12 della legge 19 novembre 1990, n. 341».

11.0.102 Curraro, Berconzr

Successivamente, 2 stato presentato il seguente nuovo testo
dell'emendamento 11.0.100:

Dopo larticolo 1, inserire il seguente:

«Art. 11-bis.

). I comma 1 dell'articolo 114 del decreto del Presidente della Re-
pubblica 11 luglio 1980, n. 382, cosl come da ultimo modificato dall’arti-
colo 12, comma 5, della legge 19 novembre 1990, n. 341, va interpretato
nel senso che le universit, compatibilmente con’le risorse disponibili
nei propri bilanci, possono conferire affidamenti e supplenze retribuite
ai ricercatori confermati, gualora l'impegno didattico conseguente su-
peri quello stabilito nell'articolo 32 e successive modificazioni del mede-
simo decretos.

11.0.100 (Nuovo testo) MASULLO, ALBERICI, SCAGLIOSO

Invito i presentatori ad illustrarli.

MANIERI, relatore. Signor Presidente, do per illustrato I'emenda-
mento 11.0.1.

FERRARI Karl. Signor Presidente, 'emendamento 11.0.101 & stato
gid accolto in sede di 7* Commissione permanente il 7 febbraio di
guest'anno.

Vorrei fare una piccola correzione letterale, nel senso di spostare
all'inizio dell'emendamento, senza nulla modificare del testo, le parole
«ai fini dell'iscrizione negli albi professionali». Come dicevo, nel signifi-
cato dell'emendamento non cambia nulla, ma si rende forse la norma
pilt corretta da un punto di vista lessicale.

Con questo articolo aggiuntivo si rispetta solo una norma costitu-
zionale, lo Statuto di autonomia della regione Trentino Alto-Adige, che
attribuisce la competenza alle province autonome in materia di istru-
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zione professionale. E in una norma di attuazione dello Statuto si pre-
vede gid esplecitamente che le province autonome possono attivare corsi
di studio orientati al conseguimento della formazione richiesta da speci-
fiche aree professionali. Gli attestati rilasciati al termine di tali corsi
abilitano all'esercizio di una attivita professionale...

ZECCHINQ. Siamo d'accordo, senatore Ferrari.

FERRARI Karl. ... in corrispondenza alle norme comunitarie. Anche
la provincia autonoma di Bolzano quindi deve rispettare le norme
comunitarie.

Dico di pil: si verificherebbe in caso contrario l'assurdo - se mi si
permette di soffermarmi ancora un momento su tale questione ~ che i
titoli rilasciati dalle scuole professionali delle province autonome di
Trento e Bolzano sarebbero riconosciuti per le iscrizioni negli albi pro-
fessionali, propric perche seguono le direttive comunitarie, in Austria,
in Germania, in Francia e non in Italia.

Chiedo proprio per questo motivo che I'emendamento sia approvato
nella formulazione che ho proposto.

BEVILACQUA. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BEVILACQUA. Signor Presidente, mi sembra che si sia parlato di
due emendamenti diversi. Lei aveva chiesto il parere del relatore
sull'emendamento 11.0.1, mentre il senatore Ferrari..,

PRESIDENTE. Senatore Bevilacqua, le faccio presente che siamo in
fase di illustrazione degli emendamenti.

BEVILACQUA. 1l senatore Ferrari Karl ha illustrato poi l'emenda-
mento 11.0.101.

PRESIDENTE. Ii relatore ha illustrato un proprio emendamento,
1'11.0.1, e poi il senatore Ferrari Karl ha illustrato una propria proposta
emendativa.

BEVILACQUA. Ma forse si doveva procedere prima alla votazione
dell'emendamento 11.0.1.

PRESIDENTE. Si pud anche procedere alla votazione emenda-
mento per emendamento. Ma considerato che vi sono quattro emenda-
menti, e sono previste votazioni mediante procedimento elettronico,
conviene svolgere prima la discussione su tutti e poi procedere al
voto.

MERIGLIANO. Domando di parlare.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

* MERIGLIANO. Invito Yamico Ferrari Karl ad accettare, come era
stato anche concordato in Commissione, che nellemendamento 11.0.1
dopo le parole «sono equiparati,» si inserisca la parola «solo», ossia che
'equiparazione sia limitata solo ai fini dell'iscrizione negli albi profes-
sionali. Cosi era stato deciso in Commissione. Prego pertanto il senatore
Ferrari Karl di voler accettare questa modifica.

PRESIDENTE. Senatore Ferrari, lei accoglic la modifica proposta
dal senatore Merigliano al suo emendamento?

FERRARI Karl. Signor Presidente, ho qui il Resoconto della Com-
missione. Non corrisponde al vero cid che @ stato affermato dal senatore
Merigliano, cio¢ che la Commissione abbia inserito la parola ssolo».

Mi sembra si sollevino difficoltA che non hanno alcun senso,
giacche se chiedo che 'equiparazione avvenga ai fini dell'iscrizione negli
albi professionali & ovvio che ['equipolienza e I'equiparazione valgono a
tal fine e quindi non riesco a capire quale senso abbia il termine «solo».
Chiedo pertanto di non fare osservazioni che non hanno alcun senso.
{Applausi dei senatori Speroni, Perlingieri e Debenedetti).

MANIERLI, relatore. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MANIERI, relatore. Signor Presidente, la Commissione aveva appro-
vato questo emendamento nella seduta del 7 febbraio, proprio nella for-
mulazione testuale riproposta dal collega Ferrari Karl. Il mio parere &
quindi favorevole, Resta inteso che tale equiparazione, come ha appena
chiarito il collega Ferrari, vale ai fini dell'iscrizione agli albi professio-
nali.

Pertanto prego il collega Merigliano di ritirare la propria proposta
di modifica giacche dalla formulazione stessa si comprende che l'equi-
parazione vale solo ai fini delliscrizione agli albi professionali.

ALBERICI. Signor Presidente, i'argomento di cui stiamo discu-
tendo, gia trattato ieri dal collega Perlingieri nel corso di un suo inter-
vento, & di particolare rilevanza, Esso fa riferimento alla necessita di su-
perare un pronunciamento del Consiglio di Stato in merito alla possibi-
lita di affidamenti e di supplenze ai ricercatori. Anche se la materia &
piuttosto complessa cercherd di essere breve.

Con I'emendamento 11.0.100 intendiamo superare questo pronun-
ciamento che rendeva sostanzialmente impossibile affidare ai ricercatori
confermati supplenze e affidamenti se non nellambito del monte ore
della loro attivita didattica, quindi di dare applicazione all'articolo 12
della legge 19 novembre 1990, n. 341, che ai commi 5 e 7 prevedeva
esplicitamente questa possibilita.

Con la modifica apportata al testo nella stesura distribuita questa
mattina, riteniamo si possa dare una risposta positiva alla richiesta della
Commissione bilancio di prevedere sostanzialmente, quindi rispettando
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le norme della legge gia in vigore, che le universitd possano attribuire ai
ricercatori supplenze e affidamenti anche aggiuntivi all'orario della loro
attivitd di ricerca e quindi retribuiti sulla base delle risorse e delle di-
sponibilita del budget.

Questo punto mi sembra importante, sia perche risolve un conten.
zioso ormai insostenibile, poiche gran parte dei ricercatori che ha avuto
in questi anni affidamenti e supplenze garantisce sostanzialmente Vatti-
vita didattica in molte sedi universitarie, sia perch& non comporta oneri
aggiuntivi in quanto fa riferimento alle disponibilitd del budger, consen-
tendo perd allautonomia universitaria di dispiegarsi in tutta la sua po-
tenzialitd e fornendo quindi una risposta seria nella direzione autonomi-
stica.

Invito pertanto I'Assemblea ad esprimere un voto favorevole su que-
sto emendamento che riveste grande importanza. (Applausi dal Gruppo
Progressisti-Federativo).

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a dare lettura del parere
espresso dalla 5* Commissione permanente, aj sensi dell'articolo 100,
comma 7, del Regolamento.

MANCUSQ, segretario. «La Commissione programmazione econo-
mica, bilancio, esaminata la nuova versione dell'emendamento 11.0.100,
esprime, per quanto di competenza, parere di nulla osta, intendendo
con cid revocato il precedente parere contrario ai sensi dell'articolo 81
della Costituzione sulla prima versione dell'emendamento stessoas.

* CUFFARO. Signor Presidente, 'emendamento 11.0.102 ha la stessa
logica e lo stesso significato dell'emendamento 11.0.100 illustrato dalla
senatrice Alberici. Si tratta di rendere possibili per i ricercatori universi-
tari l'insegnamento, la didattica, 'espressione delle loro doti attraverso
l'impegno nell'insegnamento di varie materie. Sono peraltro pronto a ri-
tirare I'emendamento se i presentatori dell'emendamento 11.0.100 accet-
tano di sopprimere l'aggettivo «confermati» dopo la parola «ricercatori».
Inizialmente il Governo aveva proposto che i ricercatori potessero avere
lincarico di supplenza senza distinguerli tra confermati e non confer-
mati; anche perché vi sono giovani ricercatori che non hanno ancora
avuto il tempo di essere confermati che spesso sono molto dotati, bril-
lanti e conoscono bene le materie che hanno appena studiato durante il
corso di laurea, risultando dal punto di vista didattico molto validi ed
efficienti. Distinguere i ricercatori tra confermati ¢ no mi pare una limi-
tazione ed un peso per gli atenei che invece potrebbero avere a disposi-
zione le migliori energie.

PRESIDENTE. Senatrice Alberici, intende accogliere linvito rivoi-
tole dal senatore Cuffaro?

ALBERICI. Signor Presidente, condivido orientativamente il ragio-
namento del senatore Cuffiro ma non sono d'accordo sulla sua proposta
perche noj stiamo dando l'interpretazione di una norma che riguarda i
ricercatori confermati. Ritengo che il problema sottolineato dal collega
Cuffaro vada posto in altra sede percheé altrimenti occorrerebbe modifi-
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care tutto il dispositivo legislativo. Pertanto invito il senatore Cuffaro a
non insistere nella sua richiesta e a votare a favore del nostro emenda-
mento che mi pare trovi il consenso di tutta I'Aula.

PERLINGIERI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERLINGIERI. Signor Presidente, condivido lintervento del sena-
tore Cuffaro e non ritengo decisiva la risposta della collega Alberici. An-
ziche sopprimere la parola «confermati», sarebbe infatti possibile inge-
rire nella norma in esame, facendo giustizia, la dizione «ricercatori an-
che non confermati». In questo modo la norma abrogherebbe implicita-
mente la disciplina precedente che discrimina ingiustificatamente i ri-
cercatori non confermati da quelli confermati.

Chiedo quindi alla senatrice Alberici, se & sinceramente d'accordo
con la sostanza della soluzione proposta dal senatore Cuffaro, se in-
tende accettare la dizione da me suggerita.

SERRA. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SERRA. Signor Presidente, in sede di Commissione bilancio il
Gruppo Lega Nord era piit favorevole al testo iniziale dell'emendamento
11.0.100, presentato dalla senatrice Alberici e da altri senatori, che ine-
quivocabilmente poneva un punto di equitd tra ricercatori confermati e
le altre due fasce di docenti, anche dal punto di vista retributivo.

La maodifica apportata per superare lo scoglio costituito dal parere
espresso dalla Commissione bilancio, costituita dall'introduzione delle
parole «possono conferire», & certamente limitativa ma & pur sempre
qualcosa,

Rispetto poi alla sceha tra «confermati» o «non confermati», questa
non & la sede per discutere del complesso riordino della docenza, anche
perche ci troveremmo ad avere sei tipi di figure di docenza; infatti ricor-
diamoci che i confermati, e in questo caso anche i non confermati, po-
trebbero ricoprire semplicemente delle supplenze o anche degli incari-
chi. Quindi vi sarebbero quattro figure pit le altre due costituite dagli
ordinari e dagli associati: non credo che l'universita italiana possa per-
mettersi ulteriori confusioni. Tali questioni dovremo esaminarle in altra
sede, allorquando - ripeto ~ discuteremo del riordino della docenza.

Quindi, il Gruppo Lega Nord & favorevole all'attuale testo dell'emen-
damento 11.0.100, per cui si deve far riferimento solo ai ricercatori

confermati.
MENSORIO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MENSORIQ. Signor Presidente, colleghi, intervengo soltanto per
meglio riaffermare le ragioni gia espresse dal collega Perlingieri, in or-
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dine alla necessita di evitare discriminazioni tra ricercatori confermat; e
ricercatori non confermati. Infatti, al di 12 di tale distinzione tutti i ri-
cercatori sono egualmente dotati di capacita didattiche, e quindi abili-
tati a svolgere questo ruolo.

Nel momento stesso in cui tendiamo a concentrare e ad evitare le
frantumazioni nelle universita, per allineare in aspetti quanto mai con-
centrati i ruoli della docenza universitaria, sarebbe contraddittoria
un‘ulteriore distinzione tra ricercatori confermati e ricercatori non
confermati.

Ecco perche ritengo che bisognerebbe superare questa ulteriore pre-
cisazione svolta dalla collega Alberici, per poter considerare allo stesso
livello i ricercatori confermati e quelli non confermati, tutti meritevoli
di svolgere funzioni didattiche nel campo universitario.

MODOLO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MODOLO. Signor Presidente, condivido l'emendamento 11.0.100
nella sua attuale formulazione, ritenendo che le questioni sollevate dai
colleghi vadano risolte in altra sede.

Inoltre, prego il Ministro dell’'universita e della ricerca scientifica e
tecnologica di affrontare al pilt presto i numerosi problemi che afflig-
gono la docenza universitaria, compreso questo dei ricercatori.

Signor Presidente, aggiungo la mia firma all'emendamento
11.0.100.

ALBERICI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ALBERICI. Signor Presidente, vorrei chiedere un momento di atten-
zione da parte di quei colleghi che hanno posto tale questione perche,
oltre alle argomentazioni da me addotte in precedenza, essa ¢ a mio av-
viso improponibile. Infatti, nella giornata di ieri I'Aula ha gia votato e
approvato I'emendamento 2.1, presentato dalla Commissione, soppres-
sivo del comma 4 dell'articolo 2 che recitava: «Al comma 3 dell’articolo
12 della legge 19 novembre 1990, n. 341, & soppressa la parola:
“confermati”s.

Dal momento che tale comma @ stato gid soppresso, qualora intro-
ducessimo con I'emendamento da me presentato la dizione «non confer-
mati», introdurremmo neilo stesso provvedimento due volonta diverse,
in quanto I'Aula si & gia espressa su tale questione in altro modo.

A me dispiace, ma la modifica che ci & stata suggerita ¢ improponi-
bile.

ABRAMONTE. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta,
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ABRAMONTE. Signor Presidente, intervengo semplicemente per
sottolineare quanto pocanzi ha detto la senatrice Alberici, e cioe il fatto
che un provvedimento, esaminato in giomi diversi, ci fa dimenticare
quanto approvato precedenternente, cioé la soppressione del comma 4
dell'articolo 2 da parte di guest'Aula.

MERIGLIANO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

* MERIGLIANO. Signor Presidente, vorrei spendere solo una parola,
perche sento un sacco di sciocchezze. Non & una questione solo formale,
& una questione sostanziale. Il ricercatore appena nominato non & in
grado di assumere senza esperienza la responsabilita di un corso, deve
fare, come hanno fatto tutti seriamente, prima un'addestramento con
qualche esercitazione; quando poi & confermato si pud anche ritenerlo
maturo come €t e come esperienza per sostenere un corso.

CUFFARQO. I corsi glieli affidano lo stesso, e lei lo sa, senatore Meri-
gliano. Le posso citare un elenco di ricercatori.

DE NOTARIS. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facoita.

DE NOTARIS. Signor Presidente, aggiungo la mia firma all'emenda-
mento 11.0.100.

PRESIDENTE. Invito il relatore e il rappresentante del Governo a
pronunciarsi sugli emendamenti in esame, tenendo conto della modifica
apportata dal senatore Ferrari Karl all'emendamento 11.0.101.

MANIERI, relatore. 11 parere del relatore & favorevole sull'emenda-
mento 11.0.101, nel testo modificato. Sono favorevole inoltre all'emen-
damento 11.0.100 nel nuovo testo, mentre sono contraria all'emenda-
mento 11.0.102. Preciso che sono favorevole al primo perche l'esigenza
di dare una chiarificazione alla norma che regola gli affidamenti e le
supplenze ai ricercatori. L'urgenza nasce anche da questo, dall'esigenza
di superare le disparita di comportamento delle universitd e di dissol-
vere la confusione che si & venuta a creare in seguito al parere del Con-
siglio di Stato. Quindi dobbiamo dare l'interpretazione di questa norma,
non modificare la disposizione che regola gli affidamenti e le supplenze
che, a nostro avviso ed anche secondo la filosofia che ha guidato la
Commissione in questa ultima fase dell'esame del provvedimento, &
stata nel senso di rinviare tali questioni a provvedimenti pill organici,
nel caso pil specifico alla riforma della docenza universitaria.

Pertanto, gli emendamenti presentati debbono intendersi come
chiarimenti del fatto che gli affidamenti e le supplenze rappresentano
oneri aggiuntivi rispetto all'orario gia fissato dalla legge per i ricercatori
confermati. In questo senso esprimo parere favorevole all'emendamento
11.0.100.
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SALVINI, ministro dell'universita e della ricerca scientifica e tecnolo-
gica. Anch'io sono favorevole nei termini e per le ragioni espresse dal
relatore.

PRESIDENTE. Quindi & favorevole all'emendamento 11.0.101, pre-
sentato dal senatore Ferrari Karl ed altri senatori, favorevole alfemenda-
mento 11.0.100, ma contrario all'emendamento 11.0.102? Oppure & fa-
vorevole allemendamento 11.0.102? 1l relatore ha espresso parere
contrario.

SALVINI, ministro dell'universita e della ricerca scientifica e tecniolo-
gica. Direi che sono contrario.

CUFFARO. Direbbe o dice che @ contrario?

SALVINL, miinistro dell'universita e della ricerca scientifica e tecnolo-
gica. Dico che sono contrario.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emendamento $1.0.1, presentato dalla
Commissione.

E approvato.

Metto ai voti l'emendamento 11.0.101, presentato dal senatore Fer-
rari Karl e da altri senatori, nel testo modificato.

E approvato.

Metto ai voti Femendamento 11.0.100, presentato dalla senatrice Al-
berici e da altrt senatori, nel nuovo testo.

E approvato.

A seguito della precedente votazione, 'emendamento 11.0.102 &
precluso.

CUFFARO. Domando di parlare.
PRESIDENTE, Ne ha facolta.
* CUFFARO. Signor Presidente, 'emendamento 11.0.102 non pud es-
sere precluso, ma deve essere sottoposto a votazione in quanto, concer-

nendo la possibilita di superare il limite massimo di orario, elimina la
distinzione tra ricercatori universitari confermati e non confermati.

PRESIDENTE. Senatore Cuffaro, lei ha ragione, invito pertanto il
relatore a pronunziarsi al riguardo.

MANIER], relatore. Signor Presidente, l'osservazione del coilega
Cuffaro @ precisa perche si tratta effettivamente di questioni diverse.
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Infatti, 'emendamento 11.0.102 concerne anche i ricercatori non con-
fermati per i quali & previsto un tetto orario diverso.

PRESIDENTE. A seguito delle precisazioni del senatore Cuffaro e
del chiarimento del relatore, possiamo procedere alla votazione
dell'emendamento 11.0.102.

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Ai sensi dell’articolo 102-bis del Regolamento, indica
la votazione nominale con scrutinio simultaneo, mediante procedimento
elettronico, dell'emendamento 11.0.102, presentato dai senatori Cuffaro
e Bergonzi.

1 senatori favorevoli voteranno sl

I senatori contrari voteranno no.

I senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Proclamo il risultato della votazione nominale con scrutinio simul-
taneo, mediante procedimento elettronico:

Senatori presenti . ........ ... ... ... 161
Senatori votanti .............. covieuiran.. 160
Maggioranza ................. .. .. ... &1
Favorevoli ... ... i iianennn s 20
1073113 71 S I 138
Astenuti ......... ... e 2

Il Senato non approva.

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 1626
PRESIDENTE. Passiamo alla votazione finale.
MODOLO. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MODOLO. Signor Presidente, chiedo di poter consegnare agli atti la
mia dichiarazione di voto scritta, Colgo inoltre V'occasione per racco-
mandare al Ministro due punti che non ho inserito in essa. Innanzi
tutto auspico che venga accelerato il processo di ammissione dei giovani
nell’universita; in secondo luogo che vengano risolti in tempi brevi an-
che i problemi dei policlinici universitari.

Ribadisco nuovamente la richiesta di consegnare la mia dichiara-
zione di voto scritta. (Applausi dai Gruppi Laburista-Socialista-Progressi-
sta e Progressisti-Verdi-La Rete}.
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PRESIDENTE. Senatrice Modolo, la autorizzo a consegnare la sua
dichiarazione di voto scritta.

PASSIGLI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PASSIGLI. Signor Presidente, annuncio il voto favorevole del
Gruppo della Sinistra democratica alla approvazione del provvedimento.
Esprimo inoltre I'auspicio che quest’Aula possa affrontare presto i temi
complessivi che travagliano l'universita italiana, il cui modello non & pit
adeguato ai nostri tempi sia in termini di risorse, che di reclutamento
del personale docente, di localizzazione di nuovi atenei, o di diritto allo
studio.

La tematica complessiva del modello di universita piu rispondente
alle necessita del nostro paese va sollecitamente affrontata con provvedi-
menti legislativi ad hoc e pertanto anch'io mi unisco a quanti chiedono
al Governo di farsi carico di proposte organiche in proposito.

BINAGHI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BINAGHI. Signor Presidente, prendo la parola per esprimere il voto
favorevole personale e del mio Gruppo a questo decreto, pur nella con-
sapevolezza che si tratta di un provvedimento che sana soltanto alcune
situazioni tra le molte che interessano 'universita e in particolare i pic-
coli atenei, cioe tutte quelle entitd che fanno molta fatica oggi a
decollare.

In questo decreto vi ¢ solo un punto che riguarda questo argomento
(punto che 2 stato introdotto nel testo del decreto a seguito dell’approva-
zione di un emendamento) ed & quello relativo alla possibilita di gestire
contratti di insegnamento anche per quest'anno accademico. Non &
stato preso in considerazione invece un altro punto che vorrei qui sotto-
lineare, ricordando che molte facolta, specie quelle mediche, si reggono
anche su corsi pareggiati di liberi docenti che, per anni, hanno portato
avanti, a fatica, il loro lavoro. Pertanto, credo che in un prossimo de-
creto debba essere affrontato anche questo argomento.

Altri punti sono gia stati sollevati dai colleghi che mi hanno prece-
duto; vorrei pertanto spendere soltanto due parole sulla situazione dei
policlinici universitari, che debbono, una volta per tutte, trovare una de-
finizione perche & ingiusto che vi siano colleghi che lavorano in modo
precario, senza nessuna garanzia.

Colgo quindi anch’io l'occasione della presenza in Aula ‘del Ministro
dell'universita e della ricerca scientifica per rivolgergli I'invito ad avere
al pitt presto un incontro con il Ministro della sanitd sui problemi ri-
guardanti i grandi policlinici e soprattutto l'assistenza che deve essere
gestita dal comparto universitario.

Infine, chiedo al Governo che 'impegno assunto nei confronti dei
diversi ordini del giomo presentati sia effettivamente sollecito e vinco-
lante a modificare certe situazioni. ‘
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MENSORIO. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MENSQRIO. Signor Presidente, colleghi, dichiaro il voto favorevole
dei senatori del Centro cristiano democratico al provvedimento in
esame. Si tratta di un voto favorevole meditato e convinto sia perche
questo decreto & stato ripetutamente reiterato dal lontano dicembre
1993, sia perche esso ha tentato di dare una risposta pertinente alle pro-
blematiche universitarie,

Certo, questo decreto-legge ha subito, nel corso delie ripewute reite-
razioni, alcune modifiche sostanziali, tuttavia non & riuscito a fornire
una risposta picna alle esigenze del personale medico universitario. Spe-
ravamo che essa potesse essere piu pertinente, anche perche il personale
medico universitario non puo essere discriminato dal punto di vista giu-
ridico ed economico. Mi auguro, quindi, che prossimamente vi possa es-
sere unulteriore intervento legislativo che preveda, per tutte le categorie
interessate {medici interni, «gettonati», ricercatori, tecnici laureati e
professori associati), un riordino generale della docenza universitaria.

In ogni caso, noi oggi riteniamo che, dato il lungo tempo trascorso
e alla luce delle necessita impellenti dell'universita, sia doverosamente
motivato il nostro voto favorevole alla conversione in legge del decreto-
legge n. 120.

SERRA. Domando di parlare per dichiaraziene di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facola.

SERRA. Signor Presidente, signor Ministro, colleghi, la dichiara-
zione di voto che mi accingo a fare a nome del Gruppo Lega Nord sara
molte breve, dal momento che, tutte le volte che dobbiamo parlare di
universita in quest'’Aula, non possiamo esprimerci con la dovuta sere-
nitd, in quanto pressati daila mancanza del numero legale.

Signor Ministro, lei avra tutto il nostro appoggio: come tecnico, ci
ha aiutato a snellire molto l'iter del decreto-legge. Vorrei inoltye ringra-
ziare la relatrice, senatrice Manieri, il Presidente della Commissione e
tutti i colleghi, che al di 1a dei rispettivi schieramenti politici hanno mo-
strato molto buon senso. Sard perd molto difficile approvare in questo
clima delle riforme per il settore delle universita, soprattutto di fronte
alla potenza di certe lobbies presenti in quell’ambito e all'indifferenza in
parte irresponszbile di quest’Aula.

11 Gruppo Lega Nord votera a favore della conversione in legge del
decreto, dichiarandosi non dico soddisfatto per le norme in esso conte-
nute, ma almeno sollevato perche un irer cosi travagliato giunge final-
mente a conclusione.

CUFFARO. Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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* CUFFARO. Signor Presidente, colleghi, il nostro Gruppo votera
contro il decreto-legge in esame.

Il nostro & un voto convinto, anche se dobbiamo riconoscere la ne-
cessita di alcune norme contenute nel decreto, come ad esempio quelle
riguardanti i medici dei policlinici ed i lettori di lingua straniera. Solo
queste norme giustificano la necessitad ¢ Furgenza del decreto.

Registriamo positivamente anche il fatto che alcuni degli emenda-
menti da noi presentati sono stati accolti. Consideriamo, ad esempio, di
un certo rilievo l'aver ottenuto che gli atti degli atenei siano sottratti al
controllo della Ragioneria generale dello Stato, previsione che avrebbe
creato un ulteriore intralcio di carattere amministrativo. Dobbiamo perd
sottolineare che il provvedimento, nel suo complesso, non rappresenta
che una serie di piccoli rattoppi. Per la nostra universita ci vuole ben
altro,

Dobbiamo poi far rilevare un altro elemento per noi grave: da parte
del Governo e di forze politiche che sembravano molto vicine al movi-
mento degli studenti & venuta una risposta negativa su un problema no-
dale come quello delle tasse e dei contributi. Infatti, con questo decreto-
legge si autorizzano le universitd a superare i limiti massimi stabiliti
dalla legge finanziaria del 1993, limiti che molte forze politiche, alla Ca-
mera e al Senato, avevano giudicato invalicabili, oltre che gravosi. Rile-
viamo quindi la persistenza di un'ingiustizia, cui si aggiunge un altro
elemento di squilibrio che non contribuisce certo a risolvere il problema
delle risorse destinate agli atenei, che attende ben altre risposte. Era,
questo, un elemento qualificante ai fini del nostro atteggiamento e del
nostro voto.

Abbiamo presentato alcune proposte alternative per non sottrarre
risorse agli atenei. Avevamo anche trovato il modo per reintegrare, ri-
spetto ai bilanci preventivi, quelle risorse che potevano venire a man-
care per effetto di un allineamento delle tasse e dei contributi ai limiti
stabiliti dalla legge finanziaria del 1993. C'¢ stata perd sordita, e non
soltanto da parte del Governo. C'¢ stata infatti sorditd anche da parte di
forze politiche che ritenevamo piu attente e sollecite, meno sorde alle
istanze degli studenti, cui spesso avevano dato ragione. I docenti, i ricer-
catori e gli studenti giudicheranno questo atteggiamento.

Questa risposta negativa provoca delusione in un movimento serio e
composto, che ha animato le nostre universita durante I'inverno e la pri-
mavera, un movimento che chiede serietd e rinnovamento nell'univer-
sita. Sono proprio la gravitd ed il peso del voto su questo decreto-legge
ad imporci di richiedere per esso la votazione nominale con scrutinio si-
multaneo. (Applausi dal Gruppo di Rifondazione comunista-Progressisti).

ABRAMONTE. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ABRAMONTE. Signor Presidente, colleghi, esprimiamo voto favore-
vole alla conversione in legge del presente decreto. Non possiamo tacere
il riconoscimento alla relatrice, senatrice Manieri, prima, e alla Com-
missione tutta per la ferrea volonta, espressa concretamente nei lavori
condotti in questa ultima fase. '
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La determinazione forte dei componenti la Commissione, di qual-
siasi Gruppo politico, che ha circoscritto il provvedimento alle questioni
aventi davvero carattere di urgenza, e di apportare solo emendamenti
migliorativi o soppressivi, ha funzionato,

Esprimiamo ancora soddisfazione per la ripulitura del testo otte-
nuta anche grazie ad emendamenti soppressivi approvati in ordine a si-
wazioni anomale e di privilegio, le quali anche se non sempre poste in
essere da volontd predeterminate, provocavano situazioni di ingiustizia
fra i diversi destinatari della legge medesima.

Attendiamo comunque un apposito disegno di legge che normi ade-
guatarnente tutte le questioni rimaste aperte e che dia veramente un as-
setto funzionale alla nostra universita. (Applausi dal Gruppo Progressisti-
Verdi-La Rete ¢ della senatrice Bedoni e del senatore Pellegrino).

ALBERICI. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ALBERICI. Signor Presidente, anche il nostro Gruppo esprime un
voto favorevole a guesto provvedimento. Sard mia cura lasciare, se ne-
cessario, un testo scritto pitl analitico.

Svolgerd ora solo due considerazioni di carattere politico generale.
La prima & ~ lo sappiamo bene - che il provvedimento al nostro esame,
pur contenendo alcuni elementi di indubbia urgenza e necessita, ¢ di-
ventato una specie di treno su cui si & cercato di scaricare tutte le ten-
sioni, pitt o meno legittime, che attraversano il mondo universitario. E
cid anche perche in questi anni ¢ mancato completamente ~ ¢ mi fa-
rebbe piacere che i} Ministro, che al momento non vedo, ascoltasse que-
ste considerazioni - un intervento piit 0 meno organico di riforma e di
politica universitaria.

Il nostro voto esprime pertanto pill una dura necessitd rispetto
all'urgenza di alcune questioni che non una qualche soddisfazione, an-
che personale, per quel che mi riguarda, per il tipo di lavoro o risultato
raggiunto.

La seconda considerazione & la seguente: si sono sicuramente rea-
lizzati obiettivi importanti. Penso in particolare alla questione dei let-
tori, o al fatto che si & tentato di dare fiato all'autonomia universitaria
con gli articoli 6 e 7 del decreto. Ma vi ¢ un punto su cui desidero es-
sere sicuramente molto chiara; rimangono aperte per noi questioni di

‘ primaria importanza. La prima riguarda le tasse universitarie, e il col-
lega Masullo ha spiegato ottimamente nel suo intervento le ragioni del
nostro comportamento. Vorrei aggiungere che non credo assolutamente
che vi sia stato, da parte del nostro Gruppo, altro se non uno sforzo per-
manente per dare chiarezza ad una materia molto confusa. Ritengo che
i danni derivino dall'aver introdotto il tetto nella legge finanziaria del
1993, e chiedo che il Governo si impegni sollecitamente a rivedere la
materia in modo che non vi sia pia bisogno di deroghe perche dai pros-
simi mesi le universita, gli studenti e i consigli di amministrazione de-
vono avere certezza di funzionamento. Questo & un punto rispetto al
quale non siamo soddisfatti e invitiamo ad assumere immediatamente
una iniziativa.
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Non condividiamo, d‘altra parte, un ordine del giorno accolto da
quest'Aula che riapre ad una terza tornata di verifica di idoneita la pos-
sibilita di partecipazione per il personale medico, e lo dico con molta
franchezza, perche io stessa, il collega Masullo e il nostro Gruppo, sia in
Commissione sia in Aula, ci siamo sempre opposti al fatto che in questo
provvedimento fossero affrontate questioni specifiche attinenti al perso-
nale universitario. Occorre invece un provvedimento serio che dia cer-
tezza ai ricercatori e alle fasce della docenza.

Anche per questo invito il Governo a non tardare pin. Si ¢ fatto or-
mai anche troppo tardi e tutti i provvedimenti rischiano di essere o cor-
porativi o tardivi.

Per queste ragioni, pur non essendo del tutto convinta e soddisfatta,
annunzio il nostro voto favorevole al provvedimento. Chiedo tuttavia al
Governo di prendere in considerazione una preoccupazione che deriva
dall'interpretazione autentica dell'articolo 2. Infatti, con l'abolizione
della differenza numerica tra il numero degli associati € quello dei ricer-
catori, soprattutto per cid che riguarda le facolta mediche, si potrebbe
aprire un delicato problema, senza affrontare le questioni del riassorbi-
mento del personale ed aprendo la possibilita di considerare a tutti gli
effetti dei posti, da mettere eventualmente a concorso, senza coordinarli
con la legge precedente.

La nostra intenzione non & guesta. Il Ministro ed il Governo devono
allora dedicare un'attenzione particolare a tale aspetto per evitare che
questo provvedimento possa apparire una sorta di aiuto a coloro che at-
traverso sanatorie o scappatoie cercano ancora una volta di fare una po-
litica corporativa e non di qualita dell’'universita.

Quindi, chiedendo al Governo attenzione su tale aspetto, riconfermo
il nostro voto favorevole pur se ho espresso numerose riserve che tutta-
via non inficiano la necessita di approvare subito questo decreto-legge e
di chiedere alla Camera di fare altrettanto: se cid non avvenisse giunge-
remmo alla decima reiterazione e cid rappresenterebbe uno smacco non
soltanto per il Governo ma anche per il Parlamento che non ¢ in grado
di produrre alcunche. (Applausi dai Gruppi Progressisti-Federativo e della
Sinistra democratica).

BEVILACQUA. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BEVILACQUA. Signor Presidente, il senatore Mensorio, nel dichia-
rare il voto favorevole del Gruppo del Centro cristiano democratico, ha
parlato di voto meditato e convinto; il voto del Gruppo Alleanza Nazio-
nale, invece, pur se meditato, non & convinto.

Dobbiamo prendere atto dellimpegno profuso in sede di Comitato
ristretto da tutte le forze politiche, dobbiamo prendere atto dell'impegno
puntuale della relatrice che ha portato ad una formulazione di questo
provvedimento in una forma sostanziaimente condivisibile. Tuttavia c'¢
un aspetto in particolare che riteniamo di non poter sottoscrivere. Mi ri-
ferisco al secondo comma dell'articolo 2, dove si prevede I'abrogazione
dell'articolo 3, comma 2, del decreto-legge 2 marzo 1987, n. 57, annul-
lando in tal modo il rapporto di parita numerica tra posti di ricercatore
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e posti di professore ordinario per ciascuna facolta. Tale norma ci sem-
bra andare in direzione della tutela di ben consolidati interessi piti che
della trasparenza degli atti universitari che tutti auspichiamo.

Non mi dilungherd in ulteriori considerazioni per rispetto dei tempi
e pur con le motivazioni espresse, soprattutto in senso negativo, ribadi-
sco il voto favorevole del Gruppo Alleanza Nazionale.

MERIGLIANQ. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

* MERIGLIANO. Signor Presidente, i colleghi hanno sollevato tanti
problemi cui ne potrei aggiungere numerosi altri, ma vi risparmio in
questo momento una panoramica di tutti i mali che travagliano 'univer-
sita: la fard al momento opportuno.

Sono convinto che il presente provvedimento debba essere appro-
vato il pia velocemente possibile — e speriamo che venga approvato rapi-
damente anche alla Camera - proprio per liberare la 7* Commissione di
una fatica che le ha impedito di analizzare e mettere a fuoco tutti quei
problemi che ho sentito sollevare.

Per tale motivo, esprimo il voto favorevole del Gruppo Forza Italia,
ed il mio in particolare (se potesse contare per dieci, sarei piil con-
tento), al decreto-legge in esame. (Applausi dal Gruppo Forza Italia e dal
senatore Serra. llarita).

ZECCHINO. Domando di parlare per dichiarazione di voto.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

* ZECCHINO. Signor Presidente, prendo la parola per esprimere sod-
disfazione dopo un cosl lungo e travagliato lavoro; ricordo al Senato che
la Commissione & stata impegnata per circa due anni, avendo iniziato
Fesame gia nel corso della passata legislatura. Cid segna una considera-
zione, che ho gia svolto in altra occasione, sull'assoluta inopportunita
dell'utilizzo dello strumento della decretazione su materia cosl eteroge-
nea e cosi difficilmente gestibile. Dichiaro quindi il voto favorevole pur
nella sottolineatura delle tante ombre che si altermano alle luci indubbie
di questo provvedimento.

Esprimo un doveroso ringraziamento alla relatrice, che si & sobbar-
cata una fatica notevolissima con grande senso di moderazione, e rin-

" grazio la Commissione tutta, che & riuscita a sottrarsi alle spinte corpo-
rative che un provvedimento cosl eterogeneo su materia tanto com-
plessa poteva comportare.

Infine, siamo tutti consapevoli che i problemi dell'universitd non
trovano in questo provvedimento significativi riscontri dal punto di vista
di soluzioni urgenti. Esprimo percid alla Presidenza del Senato e alla
Conferenza dei Presidenti dei Gruppi parlamentari un sentito ringrazia-
mento e apprezzamento per la sensibilitd dimostrata attribuendo in sede
deliberante alla 7* Commissione il disegno di legge sul reclutamento dei
docenti che & punto nevralgico per una riforma seria. Rivoigo questo
ringraziamento e annuncio l'impegno della Commissione di essere all'al-
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tezza del compito assegnatole per poter sperabilmente concludere in
questa legislatura una riforma, che & certamente la pil attesa, del
mondo universitario.

BRIENZA. Domando di parlare per dichiarazione di voto in dis-
senso dal mio Gruppo.

PRESIDENTE. Ne prendo atto e le do la parola.

BRIENZA. Signor Presidente, signor Ministro, colleghi, pii che
esprimere dissenso dal mio Gruppo, sono costretto a modificare la mia
posizione da voto favorevole in astensione per potermi riappropriare
deila parola perche quello al nostro esame & un prowedimento che ar-
riva alla stretta finale dopo ben otto reiterazioni e certamente non ri-
solve i problemi dell'universita italiana. Si & tentato di far diventare que-
sto provvedimento un omnibus sul quale scaricare tutti i problemi di
personale e di categoria, problemi questi che non rappresentano le ur-
genze con le quali si @ voluto qualificare il decreto.

Voglio anch'io dare atto alla senatrice Manieri di aver saputo, nella
sua qualitd di relatore, mediare, sopportare e molte volte tollerare al-
cune invadenze e prepotenze irripetibili in questa materia. Va altresi
dato atto alla Commissione intera, guidata dal senatore Zecchino, del la-
voro svolto e di aver ancora una volta trovato capacita e cultura per ri-
trovarsi unanimemente sui problemi della scuola, atteggiamento che la-
scia ben sperare per il futuro di una scuola che ha bisogno di molte
riforme.

Voglio esprimere le mie riserve, giustificando cosi la mia asten-
sione, soprattutto in relazione al comma 2 dell’articolo 2 del decreto con
il quale viene abrogato il comma 2 dell’articolo 3 del decreto-legge n. 57
del 1987, per cui vengono meno un rapporto proporzionale tra posti di
ricercatore e posti di professore ordinario in una stessa facolta e conte-
stualmente il riassorbimento dei posti di ricercatore eccedenti il pre-
detto rapporto, a seguito della sanatoria attuata dal decreto del Presi-
dente della Repubblica n. 382 del 1980. Tale abrogazione comporta il
venir meno di precisi vincoli atti ad impedire il verificarsi di situazioni
incontrollabili, con cid favorendo in taluni casi il manifestarsi di nepati-
smi di vario tipo. E gia presso le universitd di Roma e di Napoli, soprat-
tutto nelle facolta di medicina e chirurgia, tali situazioni sono in atto
per effetto dell'immediata applicazione del decreto-legge che ancora
oggi non abbiamo convertito, dal momento che esso, nato sulla base di
alcune esigenze ben individuate, & servito soltanto a veicolare interessi
di parte e clientelari. Tra Valtro anche la cancellazione dell'istituto del
riassorbimento serve esclusivamente per la realizzazione di un meccani-
smo di creazione di nuovi posti da utilizzare per gli interessi sopra
richiamati.

In conclusione aggiungo solo che il verificarsi di tale evento deter-
minerebbe anche il passaggio dal ruolo di ricercatore a quello di profes-
sore associato di circa 2.000 unita, per la quasi totalitd appartenenti alle
facolta mediche, senza prevedere la conseguente soppressione dei posti
lasciati liberi. Rivolgo allora al signor Ministro la preghiera di interve-
nire con urgenza per rivedere questo problema e semmai di disporre an-
che in via amministrativa - perche pare sia possibile - il blocco
sull’emanazione di provvedimenti amministrativi in tale materia.
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MANIERI, relatore. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MANIER], relatore. Signor Presidente, intervengo soltanto per sotto-
lineare che le osservazioni svolte dalla collega Alberici e dai colleghi Be-
vilacqua e Brienza, in ordine alla soppressione del comma 2 dell'articolo
3 del decreto-legge 2 marzo 1987, n. 57, convertito, con modificazioni,
dalla legge 22 aprile 1987, n. 158, proposta ed approvata dapprima in
Cormmissione e poi in Aula per rendere coerente tale norma all'articolo
5 della legge 24 dicembre 1993, n. 537, apre effettivamente una delicata
questione che il Governo dovra affrontare.

Detto questo, desidero semplicemente ringraziare i colleghi per il ri-
conoscimento espresso al lavoro della Commissione e per aver voluto
agevolare la conclusione dell'iter del disegno di legge n. 1626, le cui dif-
ficolta sono dimostrate dal fatto che & da oltre due anni all'esame del
Senato. Vorrei ribadire che tale provvedimento legislativo nom rappre-
senta la riforma universitaria e non risolve gli urgenti problemi
dell'universita.

Inoltre, per quanto riguarda la questione delle tasse universitarie,
desidero dire al senatore Cuffaro che e stato merito della Commissione
['aver voluto delimitare la deroga soltanto all'anno accademico 1994-
1995, a differenza di quanto sostenuto ne! provvedimento originario
adottato dal Governo.

Sottolineo quindi la necessitd espressa dalla Commissione che il
Governo affronti al pil presto con un provvedimento organico la que-
stione delle tasse universitarie.

CUFFARQO. Signor Presidente, a nome del prescritto numero di se-
natori, che invito ad appoggiare la mia richiesta mediante alzata di
mano, chiedo che la votazione finale sia fatta per appello nominale me-
diante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Constato che tale richiesta risulta appoggiata.

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di se-
natori 2 stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo,
mediante procedimento elettronico, del disegno di legge n. 1626, compo-
sto del solo articolo 1, nel testo emendato, con il seguente titolo: «Con-
versione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 21 aprile 1995,
n. 120, recante disposizioni urgenti per il funzionamento delle univer-
sitae,

Indico pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo,
mediante procedimento elettronico.

1 senatori favorevoli voteranno si,

I senatori comtrari voteranno no,

I senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.
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Dichiaro aperta la votazione.
(Segue la votazione).

Proclamo il risultato della votazione nominale con scrutinio simul-
taneo, mediante procedimento elettronico:

Senatori presenti .............. ... ... ... 172
Senatori votanti ........................., 171
Maggioranza ................... ... ..., 86
Favorevoli ............ ... .. ... . .. ... 146
Contrari .........ccvvimeiiinanannean.. 22
Astenuti . ... ... .. e 3

11 Senato approva. (Applausi dal Gruppo Progressisti-Federativo e
dei senatori Merigliano e Serra).

Discussione de! documento:

(Doc. IV-bis, n. 15) Domanda di autorizzazione a procedere in giudi-
zio ai sensi dell'articolo 96 della Costituzione nei confronti del signor
Marcello Gemelli

Approvazione delle conclusioni della Glunta delle elezioni e
delle immunitd parlamentari

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la discussione del Docu-
mento [V-bis, n. 15, recante «Domanda di autorizzazione a procedere in
giudizio, ai sensi dell'articolo 96 della Costituzione, nei confronti del si-
gnor Marcello Gemelli, per i reati di cui agli articoli: 1) 110, 319-321 del
codice penale (corruzione per un atto contrario ai doveri d'ufficio); 2)
110 del codice penale, 4 della legge 18 novembre 1981, n. 659, ¢ 7 della
legge 2 maggio 1974, n. 195 (violazione delle norme sul contributo dello
Stato al finanziamento dei partiti politici)s.

La relazione @ stata stampata e distribuita.

Chiedo al relatore, senatore Preioni, se intende intervenire.

PREIONI, relatore. Mi rimetto alla relazione scritta, signor Presi-
dente.

PRESIDENTE. Ricordo che la Giunta ha deliberato che il Senato
proponga la concessione dell’autorizzazione a procedere nei confronti
del signor Marcello Gemelli.

Poich® non sono state presentate proposte in difformita dalle con-
clusioni della Giunta, queste ultime si intendono approvate ai sensi del
comma 8 dell'articolo 135-bis del Regolamento. .

Discussione del documento:

(Doc. IV-bis, n. 16) Domanda di autorizzazione a procedere in giudi-
zio ai sensi dell'articolo 96 della Costituzione nei confronti del dottor
Giovanni De Michelis, nella sua qualita di Ministro degli affari esteri
pro tempore, nonche del dottor Giuseppe Baldocci i

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la discussione del Docu-
mento IV-bis, n. 16, recante «Domanda di autorizzazione a procedere in
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giudizio ai sensi dell’articolo 96 della Costituzione nei confronti del dot-
tor Giovanni De Michelis, nella sua qualitd di Ministro degli affari esteri
pro tempore, nonche del dottor Giuseppe Baldocci per i reati di cui agli
articali 110, 81, capoverso, e 314 del codice penale (peculato).

La relazione & stata gia stampata e distribuita. Chiedo al relatore se
intende intervenire.

SCALONE, relatore. Signor Presidente, onorevoli senatori, la Giunta
delle elezioni e delle immunita parlamentari ha deliberato a maggio-
ranza di proporre, come propone, la concessione dell'autorizzazione a
procedere, ai sensi dell'articolo 96 della Costituzione, nei confronti
dell'ex ministro De Michelis nonche del dottor Giuseppe Baldocci,
all'epoca capogabinetto del Ministero degli affari esteri, per il reato di
peculato continuato ed aggravato.

Quale relatore al Senato designato dalla Giunta, ho steso una rela-
zione scritta cui faccio espresso riferimento, limitandomi solamente a
delle brevi, telegrafiche notazioni sulla vicenda per la peculiarita del
caso.

1l collegio dei giudici per i reati ministeriali assume che 'ex mini-
stro degli esteri Gianni De Michelis nel corso del suo operato di Mini-
stro ha scialacquato i fondi per spese riservate destinate esclusiva-
mente...

PRESIDENTE. Mi scusi se la interrompo, senatore Scalone. E solo
per comunicarle un fatto di cui forse ella non & al corrente, ciot che
nella riunione dei Capigruppo stamane si & deciso di avviare oggi la di-
scussione del documento, ma di rimandame P'approfondimento e la vo-
tazione a giovedi della prossima settimana.

SCALONE, relatore. Benissimo, signor Presidente. Posso interrom-
pere per continuare giovedl prossimo. Mi fermo proprio alla richiesta
che il collegio dei giudici per i reati ministeriali ha avanzato di conce-
dere l'autorizzazione a procedere nei confronti dell’'ex Ministro e del suo
capogabinetto, rinviando la discussione o la continuazione di queste mie
brevi notazioni a giovedl prossimo.

PRESIDENTE. Rinvio il seguito della discussione su gquesta do-
manda di autorizzazione a procedere in giudizio alla seduta di giovedi
prossimo.

Il Senato tornera a riunirsi in seduta pubblica oggi, alle ore 16,30,

con al primo punto all’'ordine del giorno - come previsto dai Capigruppo
- il disegno di legge di conversione del decreto-legge sul turismo.

La seduta & tolta {ore 13,40).

Dorr. VICO VICENZI
Consigliere parlamentare preposto alla direzione del Servizio dei resoconti dell'Assemblea
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Allegato alla seduta n. 158

Dichiarazione di voto finale della senatrice Modolo
sul disegno di legge n. 1626

Onorevoli colleghi,

il provvedimento all'esame, che include una serie di norme riguar-
danti la vita degli atenei, di vario rilievo, & stato oggetto di ben otto de-
creti legge.

Si tratta di norme effettivamente necessarie, per sopperire a situa-
zioni gravi, in particolare per quanto riguarda la materia controversa
deile tasse universitarie e del conseguente diritto allo studio, come pure
per quanto concerne il personale sanitario precario che dal 1989 opera
presso il Policlinico Umberto 1 di Roma.

Il voto al provvedimento, a guesto punto, non pud essere che posi-
tivo, sia per rispondere alla esigenza di venire a chiusura di una vicenda
legislativa che si trascina da troppo tempo, sia prendendo atto della rie-
laborazione del testo operata, in fasi successive, dalla Commissione
istruzione, grazie all'assiduo lavoro e alla pazienza della collega sena-
trice Manieri, sia, in fine, per permettere al Parlamento di concentrarsi
nello studio e nell'elaborazione di proposte che tocchino punti pin deci-
sivi di un edificio complesso, quale & l'ordinamento universitario, che
presenta palesi e gravi carenze.

Il Governo ha, dal suc canto, preannunciato la presentazione di un
suo decreto-legge, e ci auguriamo che questa sia 'occasione per giun-
gere a punti fermi in temi delicati come 'autonomia universitaria, lo
status del personale docente, le procedure concorsuali, le aperture ai
giovani, ai ricercatori, ai dottori, superando l'impostazione burocratica
che contiene elementi di esercizio di potere.

Il decreto che viene proposto alla conversione presenta, come si di-
ceva, le caratteristiche di un provwedimento omnibus, che affronta una
serie di questioni, grandi e piccole.

Molte questioni sono, inevitabilmente eluse, come pure molte que-
stioni sono appena sfiorate.

Si prorogano, cosi, per altri due anni, i contratti a medici del Poli-
clinico Umberto 1, destinati a sopperire ad esigenze assistenzijali, che poi
dovranno essere risolti,

Ma & ragionevole procedere cosl, di proroga in proroga, alimen-
tando la confusione, l'incertezza normativa, la precarietd, senza decidere
una buona volta di affrontare alla radice l'esigenza di dare un assetto
congruo al rapporto tra policlinici universitari e regioni, nella fornitura
delle prestazioni del Servizio sapitario nazionale, e, pill in generale, sul
piano ordinamentale, chiarendo la partizione della responsabilita nella
guida delle aziende sanitarie?

Per rimanere nell'ambito delle problematiche relative agli insegna-
menti di medicina, rileviamo che la Commissione ha ritenuto di soppri-
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mere le norme riguardanti 'ammissione alle scuole di specializzazione
che il decreto includeva nell'articolo 10. Senza entrare nel merito della
decisione, dobbiamo evidenziare perd l'esistenza di un problema di ar-
monizzazione tra le scadenze dell'ammissione alle scuole e i tempi di
espletamento delle abilitazioni professionali, che va risolto in un quadro
normativo organico, piuttosto che con misure tampone.

Il provvedimento tocca, infine, punti importanti che attengono
ail'autonomia universitaria, negli articoli 6 e 7, e ci sembra di dover
condividere le proposte emendative formulate dalla Commissione, sia
per quanto riguarda I'affermazione della necessita della presenza, negli
organi collegiali, di una componente studentesca, che & la destinataria
finale del servizio pubblico erogato dall'universita, sia per quel che con-
cerne {'articolo 7, relativo alla necessita di stabilire forme qualificate di
controllo nelle materie, quali le assunzioni e le promozioni del perso-
nale, che piil possono incidere sugli equilibri finanziari delle gestioni.
Non ci pare infatti dubbio che il sistema di integrazione dei collegi dei
revisori dei conti sia intrinsecamente pil rispettoso dell’autonomia uni-
versitaria, che non l'avocazione della materia nelle ragionerie regionali
dello Stato.

1l decreto, con un‘altra norma, riguardante la ricusazione dei com-
missari (articolo 9) sfiora appena una materia in ebollizione, quale &
quella dei concorsi universitari, che richiede precise scelte politiche.

Conclusivamente dichiaro il voto positivo del mio Gruppo, neil’au-
spicio che si torni immediatamente e secondo logiche di organicita, e
non con misure tampone, ad affrontare j problemi dell'universita, col-
mando quel grave gap, organizzativo e finanziario, che ci separa dagli
altri paesi.

Moporo
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Votazioni qualificate effettuate nel corso della seduta

| voraziosz |
| D occeTTO
| wam.| Tipol|
] l i
1001 |wost. | Disegno di legge n.1543, 41 coaversions cel decreto-legge
| | |n. 72 (Votazions finale)
| i i
1002 |moM. | Disegno d1i lmgge 8.1626, 4i conversions dal decrsto-legge
| i |n. 120. Imendamsnto 5.101 (Cuffaro, Bargonzi).
i { i
|oo3 |mOM. | Disegno di lsgge n.1626, di conversions del dacreto-legge
| | |n. 120, Emendswento 5.102 {Cuffaro, Bargonzi).
| | |
|obe |mOM. | Disegno di legge n.1626, di conversione del dscreto-legge
] | {n. 120. Emendamanto %.103 (Cuffaro, Bergonzi).
| | !
1063  |moM. | Disegno di lagge n.1628, di cosvarsions dal decrato-legge
| i In. 120, Emandamento 5.0.100 {Cuffaro, Bergonzi).
| ! i
j006 {WoK. | Disegno di legge n.1626, di convarsions del decrsts-legge
| | |n. 120, Emendaments 11.0.102 {Cuffarc,Bergonzi).
1 i |
[067 |WoM. | Dissgno di legge n.1626, di conversions dal decreto-legge
) | Jn. 120. votazione finale.
| | !
¥ = Voto tavorevole (in votarlons palese)
¢ = Voto contrario (in votations paless)
¥ = Partecipazions al voto (in votazions segreta)
A = Astensions
M = Senatore in congedo o missione
? « Presidente dl turno

Le

- ogni singolo alenco contiens fino a 23 votazionl
- Agli slsnchi ' premssso un indice che riporta 1l numaro, il tipe, 1'oggetto, 1l risultato

l'asito 41 ogni singols votazions

| RISULTATO | I
| |Es1T0|
|Pru.{vot. |Ast. |Pav. jcont. |[Magg. | |
N R SN N | | I___1
| 107] 186| 41] 143] 2| 94 |arEm.|
[ | : | | l | i
S JERUN SN VRN N | R |
| 175} 174 68} 9| 159 | ee |nmse.|
P I | | 1
SRR JURNN PR SRS AR i1
| 17a] 170] 8! 11| 1%0 | es jrese.|
| } I | i | | |
TR PR RN P | { ___ 1
] 166) 165] 7] 10] 148 | 83 |Resp.|
} | I | | 1 | |
N DR S S O .
) 179} 178] 3} 14] 162 | S0 |mEsr.|
i | 1 | | | | |
R SRR PR JRVR S | 1
| 161] 186 2| 20| 138 | &1 |mEsp.)
| | | | [ | | |
TSV RO JUURN DR O | |
{ 172] 171 3} 16| 22| 86 |APPR.|
J | | } | | | |
| ! | | i | | i

votazioni annullate e quelle in cui e' mancato il numerc legals non sono riportats
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Tctale vorazioni ?
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1

Totale votaxjoni

{C)=Contrario {A)=AStenuto (M)=Cong./Miss. {V)=Votante {P)«Presidents

{F)=Favorsvole

|
g 1 | 1 | 1 o T T | i i
PSR A N N T T T A A A R T
3 I I I e I e e e e L 1
o I O O T O M Y O IO O
s I O I T I T O T T e I I I O O
A O T U T T v O T T I
3 O N T T T T T T T T D v I
v S T T T O T T A T I
S O T N N T T T D O I I e
3 I I O I O T T T T I I I I O O O O O
O T P T T T T T T T T T T T T T T T T M O VM N
° _C _WI- “ uc #C _P _h....tl_kl_ir.ﬁjlac _ _ _Cﬂ — _C _C _C _C _C _Iﬂh _C _C —MI_...I *r _C _Mlﬂc _ _CIM
"o lo lo | Jo o Ix e fo I to | o lo | lo Jo lo do Jo o to t To I In lo lo_lo_lo_lo_|
"o lo Jo | o | Im I_dodo le I T tuoJo | fo o do lo lo lo I | To 1 Iu o lofo lo_lo_|
"o lo_lo I _to lo lm I o |__Jo |__fo lo lo I_ | do lo o lo o I__I_To I Ix_lo lo_lo_lo_lu_|
"l m lm tm 1 Ta dm e Tee b dn | el | § e le In lm ls de le U o | dn e e le ba ln |
< 8 o

: : g1 o | BE | kB BEEL A

8 ] E B. s = 8

AR AN mmmwmmmmm;wmﬁm

ummmmmm,xxc”mmumommmm,mm mmmumuw

m.mimm,.m;"mmmmmm;mlemmmmx
S BB BB s BB R R GE BB ER EEE




Xu I.egislatum
10 Macgio 1995

- 89 -

Senato della Repubblica
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Senato della Repubblica

158" SepuTA (anrimerid.) ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7

Totale votazioni

{C)=Contrario {A)=Astenuto (M)=Cong./Miss. (V)=Votante (P)=Presidenta

{F)=Favorsvole

Votarionl dal n. 001 al N. 007
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158* Sepura (antimerid.) ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO 10 Mascocio 1995

Disegni di legge, annunzio di presentazione

In data 9 maggio 1995 sono stati presentati i seguenti disegni di
legge d'iniziativa dei senatori:

De MarTiNO Guido. - «Riapertura dei termini per l'iscrizione nel Re-
gistro dei revisori contabili» (1672);

PeDRIZZI, MACERATINI, DE CoraTO, PEPE, SPIsANI, SURiaN. Binach, Po-
pESTA, CappeLLl, BRCCHELLI, PONTONE, BEvILACQUA, PALOMBI, PRESTI, BATTA-
GL1A, SIGNORELLI, GrippaLDl, CasiLLo, Pozzo, Cusmmano, RachNo, BRricca-
RELLO, VEVANTE ScloLETTI, GEI, MENSORIO, CozzoLing, Demasi, NararLy, Mu-
LAS, MoNTELEONE, Lisi, Maiorca, Campus, Mormnari, Meosuri, MacLiozzs,
MarineLLt, FroNzutl € NapoLl. ~ «Norme per la tutela dell'embrione e la
dignita della procreazione assistita» (1673);

GEel ~ «Delega al Governo per l'adeguamento del trattamento pen-
sionistico dei mutilati e degli invalidi di guerra» (1674);

BaLperit, Larizza e CHerClL, — «Istituzione del Ministero delle atti-
vitd produttive» (1675);

BeviLacoua, PONTONE, ScaLone, MoLiNArI, Curto, Cusimano, Peprizzl,
Mepurt, MuLAs, MISSERVILLE, MACERATINI, MOLTISANTI, MONTELEONE ¢ SI-
GNORELLI, — «Riapertura deij termini per Viscrizione nel registro dei revi-
sori contabili» (1676).

Disegni di legge, apposizione di nuove firme

In data 9 maggio 1995 il senatore Laforgia ha dichiarato di apporre
la propria firma al disegno di legge n. 1318.

In data 9 maggio 1995 i senatori Brienza ¢ Bonansea hanno dichia-
rato di apporre la loro firma al disegno di legge n. 1633
Disegni di legge, ritiro di firme

In data 9 maggio 1995 il senatore Beccaria ha dichiarato di ritirare
la propria firma dal disegno di legge n. 1625



