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ORDINE DEL GIORNO

PROCEDURE INFORMATIV

Interrogazione

IN SEDE DELIBERANT

Seguito della discussione del disegno di legge:
Modifiche alla legge 20 febbraio 2006, n. 77, coneati la tutela e la valorizzazione del
patrimonio culturale immaterialéApprovato dalla Camera dei deputati in un testaltisnte
dall'unificazione dei disegni di legge d'iniziatidai deputati Russo ed altijazzoli ed altr) -
Relatrice alla Commissiol Elena FERRARA
(Pareri della 12, della 32, della 52 e della 102 @mnissione)

(2371)



IN SEDE CONSULTIVA SU ATTI DEL GOVER

Seguito dell'esame, ai sensi dell'articolo 138is del Regolamento, dell'atto:
Schema di decreto legislativo recante semplifiaazidelle attivita degli enti pubblici di ricerca
- Relatrice alla Commissiol DI GIORGI
(Previe osservazioni de 12 Commissiorne
(Parere al Ministro per le riforme costituzionali e i rapporti con il Parlamento, ai sensi
dell'articolo 13 della legge 7 agosto 2015, n. 124)

(n. 329)

IN SEDE REFERENT

I. Seguito dell'esame dei disegni di legge:
1. Mauro Maria MARINO ed altri. Norme per 'educazione alla cittadinanza economica -
Relatrice alla Commissiol PUGLISI
(Pareri della 12, della 52, della 62, della 102, e 112 Commissione e della Commissione
parlamentare per le questioni regionali)

(1196)
2. Rosa Maria DI GIORGI ed altri.Norme per incentivareinsediamento in Italia di istituzioni
accademiche stranier&kelatore alla Commissio CONTE
(Pareri della 12, della 32, della 52 e della 112 @mnissione)

(1847)
3. Camilla FABBRI ed altri. - Disposizioni per lalebrazione dei centocinquanta anni dalla
morte di Gioachino RossiniRelatore alla Commissio MARTINI
(Pareri della 12 e della 5 Commissione)

(2227)
4. Deputato Mara CAROCCI ed altri. - Modifiche @&adeto legislativo 10 aprile 1948, n. 421,
ratificato, con modificazioni, dalla legge 5 mar¥®57, n. 104, riguardanti la destinazione e
l'alienabilita dell'ex collegio di Villa Lomelliniassegnato in proprieta al comune di Santa
Margherita Ligure(Approvato dalla Camera dei depui) - Relatrice alla Commissiol Elena
FERRARA



(Pareri della 12, della 52 e della 62 Commissione)
(2459)

Il. Esame congiunto dei disegni di legge:
1. Disciplina delle professioni di educatore prefesale socio-pedagogico, educatore
professionale socio-sanitario e pedagogfgiaprovato dalla Camera dei deputati in un t
risultante dall’'unificazione dei disegni di leggéntziativa dei deputati Vanna lori ed altri;
Paola Binetti ed alti)
(Pareri della 12, della 22, della 5%, della 112, ik 122, della 142 Commissione e della
Commissione parlamentare per le questioni regiongli

(2443)
2. Manuela SERRA ed altri. - Disciplina delle psd®ni di educatore professionale e
pedagogista
(Pareri della 13, della 22, della 52, della 112, ke 122, della 142 Commissione e della
Commissione parlamentare per le questioni regiongli

(2474)

- Relatrice alla Commissiol PUGLISI

lll. Seguito dell'esame congiunto dei disegni di gge:
1. Paola PELINO ed altri. - Disposizioni per laei®hzione dei duemila anni dalla morte di
Publio Ovidio Nasone
(Pareri della 13, della 52 Commissione e della Comssione parlamentare per le questioni
regionali)

(2304)
2. Stefania PEZZOPANE ed altri. - Istituzione @gltio ovidiano e celebrazione della ricorrenza
dei duemila anni dalla morte di Ovidio
(Pareri della 12, della 52 Commissione e della Conissione parlamentare per le questioni
regionali)

(2355)
- Relatori alla Commissior Laura FASIOLO e MARIN

IV. Seqguito dell'esame congiunto dei disegni di lgg:



1. AIELLO ed altri. - Disposizioni relative alla wesponsione di borse di studio ai medici
specializzandi ammessi alle scuole di specialinrazdal 1978, specializzati negli anni dal 1982
al 1992, e all'estensione dei benefici normativmadici specializzandi ammessi alle scuole di
specializzazione universitarie negli anni dal 18863006
(Pareri della 12, della 22, della 52, della 112, ke 122 e della 14% Commissione)

(2400)
2. BARANI. - Disposizioni per la corresponsione lirse di studio ai medici specializzandi
ammessi alle scuole di specializzazione negli dahiLl983 al 1991
(Pareri della 12, della 22, della 52 e della 122 @missione)

(288)
3. D)AMBROSIO LETTIERI ed altri. - Corresponsionel thorse di studio ai medici
specializzandi ammessi alle scuole di specializreziuniversitarie negli anni accademici dal
1982-1983 al 1991-1992
(Pareri della 13, della 52, della 122 e della 14%b@missione)
(679)

4. LUCHERINI e MORGONI. - Estensione dei benefi@rmativi ai medici specializzandi
ammessi alle scuole di specializzazione universitagli anni dal 1993 al 2005
(Pareri della 12, della 22, della 52, della 122 el 142 Commissione)

(1548)
5. CENTINAIO. - Disposizioni per la corresponsiotieborse di studio ai medici specializzandi
ammessi alle scuole di specializzazione negli dahil983 al 1991
(Pareri della 12, della 22, della 52, della 122 el 142 Commissione)

(1557)
- Relatori alla Commissior  CONTE e LIUZZI

V. Segquito dell'esame congiunto dei disegni di legg
1. Manuela GRANAIOLA ed altri. Norme per la statizzazione degli istituti musiqareggia
(Pareri della 12 e della 5 Commissione)

(322)
2. TORRISI ed altri. - Disposizioni per la statizzme degliex Istituti musicali pareggiati
(Pareri della 12 e della 5 Commissione)

(934)



3. Stefania GIANNINI. - Disposizioni per la state&zzone degli Istituti musicali pareggiati
(Pareri della 12 e della 5 Commissione)
(972)
4. MARCUCCI. -Norme per la statalizzazione de¢ex Istituti musicali pareggiati
(Pareri della 12 e della 52 Commissione)
(1616)

- Relatore alla Commissio MARTINI



INTERROGAZIONE ALL'ORDINE DEL GIORNO

SERRA, MARTELLI , SANTANGELO, CAPPELLETTI, BERTOROTTA, GIARRUSSO
, TAVERNA , MORONESE, BLUNDO - Al Ministro dell'istruzione, dell'universita estia
ricerca. -

Premesso che:

da notizie di stampa ("Sempione News" del 14 af(é6, "la Repubblica"” del 16 aprile
2016, "La Stampa" del 16 aprile 2016) si € appreke nelliistituto comprensivo "G.

Carducci" di Legnano (Milano), un‘alunna disabidfetta da una forma di autismo non
grave, frequentante l'ultimo anno della scuola sdada di primo grado, e stata vittima di
episodi dicyber bullismo, di bullismo "tradizionale" e di atti discriminazione, in classe e
fuori dalla classe. Una vicenda che ha dei prafpiachi in ordine alla gestione della

situazione;

tali episodi non conoscono precedenti, la ragazaftti, fino a poco tempo fa era
perfettamente integrata all'interno della class&ava sua totale autonomia e indipendenza
che le consente di praticare sport, fare gite doscgut e di curarsi della propria persona;

la discriminazione parrebbe avere avuto origineadine dall'organizzazione di una gita
scolastica in Austria. In tale occasione sareblsert i primi episodi dicyber bullismo e di
discriminazione da parte dei compagni, che nonwasle, in alcun modo, la sua presenza in
gita. Tale volonta e stata espressa con convinztané da sfociare in episodi estremamente
violenti sotto il profilo psicologico e tendenti falsificare la realta dei fatti, pur di
estromettere dal viaggio di istruzione la compadm@ascuola, pur essendo a conoscenza di
tali circostanze si sarebbe mostrata dapprima setot@almente indifferente, quanto meno
distratta e poco presente, certamente non in gdadmestire una situazione di tal portata,
considerato l'atteggiamento di sottovalutazionermtssanche dal dirigente scolastico;

risulta agli interroganti che successivamentdijtli®, a seguito della lettera di diffida dei

legali dei genitori dell'alunna, faceva propria wadutazione diversa dei fatti, riconoscendo,
su invito della famiglia, il disvalore di tali coatle assunte non solo dai compagni della
ragazza, ma anche da alcuni genitori, nonché araweetpacificamente, che le negligenze
nella gestione della vicenda erano ascrivibili, giadocenti, che al dirigente scolastico,
ribadendo, altresi, l'inadeguatezza della scudla seolgimento della sua funzione educativa
e di accoglienza nei confronti di tutti i ragazenga discriminazione alcuna;

considerato che, a parere degli interroganti:

lalunna e stata, evidentemente, emarginata e uificisntemente supportata, nonostante il
piano educativo individuale (PEI) prevedesse chbbidttivo prioritario di coloro che si
occupano della ragazza, e quindi della scuolatetth il personale, € il perseguimento del
miglioramento della qualita della vita della stegg@&sente e futura, in ossequio al principio
generale, secondo il quale la scuola deve garahto@retto apporto, al fine di consentire
allo studente disabile di raggiungere la massint@reumia possibile;



i fatti, a causa dell'adozione dei provvedimentie céi rendevano necessari in modo
tempestivo fin da subito, si sono rivelati mordiinti per la dignita e per i diritti della ragazza,
diritti che I'ordinamento giuridico italiano ricosce alle persone disabili. La legge n. 104 del
1992 disciplina e promuove, infatti, l'integrazicsaiale, familiare e scolastica delle persone
con disabilita in tutti gli ambiti della vita sotéa La legge n. 107 del 2015, cosiddetta "Buona
Scuola", all'articolo 1, comma 16, recita: "(...) plano triennale dell'offerta formativa
assicura l'attuazione dei principi di pari oppotit@ampromuovendo nelle scuole di ogni ordine
e grado I'educazione alla parita tra i sessi, éavgmzione della violenza di genere e di tutte le
discriminazioni al fine di informare e sensibilizaagli studenti, i docenti e i genitori (...)".
Tali disposizioni normative sono espressione degticoli 3, 33 e 34 della Carta
fondamentale e riconoscono il pieno diritto alligione, a parita di condizioni, a tutti gli
studenti, cosiddetti normodotati e disabili. Ladeue, certamente, un luogo privilegiato ove
adottare gli strumenti didattici e scientifici cibprecipuo scopo di dare piena attuazione alla
Costituzione;

considerato inoltre che a quanto risulta agli muganti:

l'istituto scolastico citato, a mezzo del dirigestelastico, come evidenziato, ha ammesso, su
invito dei difensori della famiglia della ragazzinon aver compreso la situazione e la reale
portata della stessa, tanto che la scuola ha espleformali scuse alla famiglia e all'alunna;

e il caso di rilevare che, a parere degli interndiganon si tratta di una vicenda isolata,
peraltro con un epilogo, quanto meno, ragionevolemle al riconoscimento dell'errore e
della grave mancanza da parte dellistituto; infatbn raramente, gli istituti scolastici e il
personale in servizio, non sono in grado di affaomte gestire adeguatamente la presenza a
scuola e la frequenza delle lezioni da parte dnrlicon disabilita. In tal modo, viene
generato, anche involontariamente, lo svilimento dietti che I'ordinamento giuridico
riconosce alle persone con disabilita, ma soptatitengono depauperate le risorse umane e
la dignita degli studenti disabili e delle loro fiagtie;

dei fatti sarebbe stato informato dai genitori @elhgazza anche il Presidente della
Repubblica, che, dimostrandosi sensibile al teraaetriste vicenda, si sarebbe impegnato
ad informare il Ministro dell'istruzione dell'uningita e della ricercachiedendo un riscontro
al proposito;

a giudizio degli interroganti, le linee di indir@z generali adottate dal Ministero
dell'istruzione, dell'universita e della ricercar pentrastare e prevenire i vari fenomeni di
bullismo nelle scuole, nonché gli osservatori raglo appositamente costituiti, sono
certamente apprezzabili e spiegano i loro effattraverso una funzione deterrente di tutte
guelle condotte vessatorie e violente (fisiche, bakr e psicologiche); tuttavia, non
infrequentemente, risultano inefficaci, non riugt@ra scongiurare gli effetti deleteri di tali
condotte, soprattutto per gli studenti meno prepac affrontare questi comportamenti: i
ragazzi disabili;

in Italia si riscontrano costantemente gravi fenointd bullismo, cosi come risulta da una
ricerca del CENSIS e della Polizia postale. Secotad® indagine, in meta delle scuole
italiane prese in esame, sono avvenuti atti digralh attraverso la rete,



si chiede di sapere:

se il Ministro in indirizzo sia a conoscenza defifasposti in premessa e se intenda adottare
provvedimenti di competenza, anche di caratterenativo, al fine di chiarire la vicenda,
nonché l'attuale incidenza dei vari fenomeni diliboio nelle scuole ai danni di studenti
disabili e non;

se intenda adottare nuovi strumenti finalizzatioatastare le forme piu infide di bullismo,
che si svolgono in rete, o potenziare quelli esistal fine di promuovere I'educazione degli
studenti all'utilizzo dei nuovi mezzi di comunicaze, veicoli privilegiati di un nuovo
linguaggio, nonché avviare una nuova campagna dsilséizzazione nelle scuole per
studenti, docenti e personale scolastico, al firie rafforzare la conoscenza e la
consapevolezza sui reali effetti di tali fenomeulias psiche umana, in particolare in quella
degli alunni con disabilita;

se ritenga di promuovere o rafforzare appositi ptibdra i vari enti interessati al fenomeno,

pubblici e privati, al fine di mettere in relaziowkéverse esperienze e conoscenze, utili a
contrastare il fenomeno del bullismo e dell'emagione nelle scuole e nei contesti ricreativi

frequentai dagli studenti;

se non ritenga che vada istituito un sistema saa#io finalizzato a scongiurare gli effetti

generati da coloro che, pur essendo deputati éakegsulla sussistenza dei citati fenomeni,
all'interno dell'istituzione scolastica, omettanb diénunciare gli episodi in questione o
favoriscano tali fenomeni a causa della sottovalatee degli stessi.

(3-02962)



