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Roma, 27 ottobre 1982
Prot. n. 00675/Sind.

Onorevole Presidente,

in adempimento dell’ultima deliberazione adottata, nella seduta
di martedi 23 marzo 1982, dalla Commissione parlamentare di in-
chiesta sul caso Sindona e sulle respomsabilita politiche ed ammi-
nistrative ad esso eventualmente connesse, Le trasmetto i resoconti
stenografici delle sedute della Commissione stessa, nonché di due
riunioni dell’Ufficio di Presidenza allargato ai rappresentanti dei
Gruppi nel corso delle quali si procedette ad audizioni, gia predi-
sposti per la pubblicazione ad opera degli uffici di segreteria.

‘Con i migliori saluti.

(On. Francesco De Martino)

Picipaco Fe Mantiveo

On. Nilde IOTTI
Presidente della
CAMERA DEI DEPUTATI
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Roma, 27 ottobre 1982
Prot. n. 00676/Sind.

Omnorevole Presidente,

in adempimento dell'ultima deliberazione adottata, nella seduta
di martedi 23 marzo 1982, dalla Commissione parlamentare di in-
chiesta sul caso Sindona e sulle responsabilita politiche ed ammi-
nistrative ad esso eventualmente connesse, Le trasmetto i resoconti
stenografici delle sedute della Commissione stessa, nonché di due
riunioni dell’'Ufficio di Presidenza allargato ai rappresentanti dei
Gruppi nel corso delle quali si procedette ad audizioni, gia predi-
sposti per la pubblicazione ad opera degli uffici di segreteria.

Con i migliori saluti.

(On. Francesco De Martino)

On. Sen. Amintore FANFANI
Presidente del
SENATO DELLA REPUBBLICA
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AVVERTENZA

Nel corso della sua ultima seduta, tenutasi il 23 marzo 1982,
la Commissione parlamentare di inchiesta sul caso Sindona e sulle
responsabilita politiche ed amministrative ad esso eventualmente con-
nesse ha deliberato la pubblicazione integrale, in allegato alla re-
lazione conclusiva, dei resoconti stenografici delle sue sedute. La
ingente mole del materiale, la necessita i sottoporlo ad una sia
pur sommaria revisione formale e, per converso, l'esigenza di ren-
dere pubbliche nell'immediatezza la relazione conclusiva e le rela-
zioni di minoranza non hanno consentito una pubblicazione simul-
tanea: sicché i resoconti stenografici vedono la luce a qualche mese
di distanza dal volume cui accedono (v. doc. XXIII, n. 2-sexies).

Quanto al contenuto della presente raccolta, occorre precisare
che essa inizia dalla terza seduta della Commissione, essendo stata
deliberata la redazione del resoconto stenografico nel corso della
seduta precedente. Restano quindi escluse le sedute del 25 settembre
e del 1° ottobre 1980, rispettivamente dedicate alla « nomina dei
vicepresidenti e dei segretari » ed alla approvazione di « criteri pro-
cedurali e programma di attivita », delle quali, per completezza di
documentazione, si riportano qui di seguito i resoconti sommari.
Ai resoconti stenografici delle sedute della Commissione si aggiun-
gono quelli di due riunioni dell'Ufficio di Presidenza allargato ai
rappresentanti dei Gruppi, delle quali venne redatto resoconto ste-
nografico, essendosi proceduto, in entrambe le occasioni, ad audi-
zioni di persone detenute presso carceri giudiziarie.

Tutti i resoconti stenografici sono riprodotti nella loro veste
originale, per evitare ogni ipotesi di mediazione o interpolazione;
e recano, dove prescritto in base alle disposizioni procedurali che
la Commissione si & data, le sottoscrizioni delle persone ascoltate.
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RESOCONTO SOMMARIO DELLA SEDUTA DI
GIOVEDI 25 SETTEMBRE 1980, ORE 10

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE DE MARTINO

NOMINA DEI VICEPRESIDENTI E DEI SEGRETARI.

Dopo un intervento del deputato TEODORI, che chiede se vi
siano candidature da parte dei gruppi maggiori per l'elezione dei
vicepresidenti e dei segretari, e chiarimenti dei deputati D’ALEMA e
SPERANZA, che annunciano le intenzioni dei rispettivi gruppi sulle
nomine, la Commissione procede alle votazioni. Risultano eletti:
vicepresidenti, i senatori PASTORINO e MACALUSO; segretari, i de-
putati CASINI e MINERVINI.

Il Presidente avverte che nella prossima seduta, sentito 1'Ufficio
di Presidenza, proporra un documento sulle procedure da osservarsi
nelle audizioni e un programma per le prossime attivita della Com-
missione stessa.

LA SEDUTA TERMINA ALLE 11.
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2.

RESOCONTO SOMMARIO DELLA SEDUTA DI
MERCOLEDI 1° OTTOBRE 1980, ORE 16,30

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE DE MARTINO

CRITERI PROCEDURALI E PROGRAMMA DI ATTIVITA.

II Presidente DE MARTINO formula una proposta, approvata
dall’Ufficio di Presidenza, in ondine al programma per la prima fase
di avvio dell’inchiesta e alle procedure da seguire per i lavori della
Commissione.

Dopo ampio dibattito, cui partecipano i deputati TATARELLA,
D’ALEMA, ONORATO, MINERVINI, SARTI, TEODORI, CARANDINI,
AIARDI e i senatori PASTORINO, RASTRELLI, RICCARDELLI, BO-
NAZZI, MACALUSO e TRIGLIA, la Commissione approva il seguente .
documento sulle procedure da osservarsi per le audizioni e le testi-
monianze: « La Commissione deciderd se procedere mediante libere
audizioni parlamentari, esenti da formalismi giuridici, e cio¢ in modi
sostanzialmente non diversi da quelli mediante i quali le Commissioni
sogliono eseguire siffatte audizioni a’ termini del Regolamento della
Camera dei Deputati; o mediante testimonianze formali, da assumere
con procedure modellate su quelle giudiziarie. Quest’ultima procedura
sara sempre adottata quando si tratta di accertare fatti specifici.

Non restera preclusa la possibilita di passare, ove necessario,
dall’audizione alla testimonianza formale, in particolare nell’ipotesi che
in sede di audizione siano rese dichiarazioni che la Commissione
ritenga false o reticenti. .

Le domande dovranno essere rivolte per il tramite del Presidente.
A giudizio della Commissione, le domande potranno trarre spunto
da argomenti raggruppati in " capitolati” preventivamente delimitati,
discussi e approvati dalla Commissione. Sull’ammissibilita di domande
del tutto estranee agli argomenti cosi fissati decidera il Presidente,
che potra sentire la Commissione.

Le convocazioni delle persone da ascoltare saranno fatte normal-
mente mediante lettera raccomandata con avviso di ricevimento o
mediante notifica a mezzo della polizia giudiziaria, comunicando, se
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del caso, i capitolati per argomenti sui quali la persona convocata
sara sentita.

Alle persone ascoltate non sara imposto l'obbligo del giuramento.

Le persone sentite in sede di testimonianza formale saranno am-
monite dal Presidente sulla responsabilita che si assumono una volta
chiamate a deporre davanti alla Commissione ricordando che la
Commissione stessa ha i poteri dell'autoritd giudiziaria.

Nelle testimonianze formali alle persone ascoltate verra, appena
possibile, letto’e sottoposto per la firma il resoconto stenografico
della deposizione.

Nel caso di richiesta di rettifica il Presidente ne fara prendere
nota in calce € ne informera la Commissione in modo che sia posta
in grado di valutare l'opportunita di richiamare eventualmente i testi
per chiedere loro ulteriori chianimenti.

Non sard ammessa la presenza di avvocati delle persone ascol-
tate, nemmeno se difensori di imputati in procedimento penale.

Salvo T'obbligo di comunicare all’autorita giudiziaria competente
eventuali notizie di reato, la Commissione dichiarera, di norma, co-
perti da segreto funzionale e dunque intrasmissibili alle autorita giu-
diziarie che ne facciano richiesta gli atti relativi:

a) alle audizioni di tipo parlamentare;
b) a dichiarazioni rese da persone che siano imputate in pro-
cedimenti giurisdizionali penali;

¢) a dichiarazioni rese da persone che potrebbero astener31 dal
testimoniare a norma della legge ordinaria ».

La Commissione decide che di tutte le sue sedute sia tenuto un
resoconto stehografico.

La Commissione decide quindi un primo elenco di documenti da
acquisire.

Il Presidente avverte che si riserva di' convocare quanto prima
I'Ufficio di Presidenza allargato ai rappresentanti dei Gruppi per

ulteriori proposte in ordine al prosieguo dei lavori.

LA SEDUTA TERMINA ALLE 19,30.
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RESOCONTI STENOGRAFICI
DELLE SEDUTE DELLA COMMISSIONE
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VOLUME I

3.

SEDUTA DI GIOVEDI 27 NOVEMBRE 1980

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE DE MARTINO
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PRESIDENTE «

ta

Onorevoli colleghi, avevo qualche dubbio che, difronte a quanto aceg.
duto, al grave disastro che si & verificato nel nostro Paese, ed
alle implicazioni pol}itiche che ci sono, convenisse di rinviare la
riunione della Commissione. lia in me & prevalsa 1l'kdea che, proprio
impegnandosi ciascuno nel campo delle responsabilitd che gii sono
conferite, possiamo cercare di far funzionare le istituzioni, e
quindi mi & parso giusto non rinviare questa riunione della Commis—
sione, che acquista particolare importanza, dato il tema che le &
stato assegnato.

Nello.scusarmi per il ritardo, iniziamo quindi la seduta, e
volevo informare i colleghi di quello che & stato fatto in questo
periodoj applicando le deliberazioni di massima della Commissione,
il comitato ristretto ha proceduto all'acquisizione di futto il ma
teriale che era?glg%o tempc individuato dalla Commissione stessa,
Qche abbiamo pressoché integralmente acquisito e che, come i colle
ghi samno, & a disposizione di tuitti per prenderne conoscensa.

Dard adesso un elenco dei documenti che ci sono pervenuti,
nell'ordine con cui ci sono pervenuti, ma si tratta di documenti di
varia natura, perché sono relativi, com'® ncto, o a procesi (e quind
sono i documenti acquisiti dall'autoritd giudiziaria) o ad enti eco
nomici vari. Vi sono anche altri documenti o atti concernmenti ms
richieste che la Commissione ha fatto (sono del miistero degli e-
sterie e del Presidente del Consiglio, per la questione del SID,

di cui dard notizia pil tardﬂ. Infine, vi sono lettere che sono stg
te inviate alla Commissione stessa, di cui dard notizia.

Vengo ora all'elenco dei documenti. Dalla procura della Repub
blica di Bergamo abbiamo ricevuto copia della requisitoria finale
del pubblico ministero e dellfordinanza di rinvio a giudizio del
giudice istruttore nel procedimento penale contro Tang Sikche ed al
tri, che riguarda, come i colleghi ricorderanno, traffico di valuta,
droga, con implicazioni, anche se indirete, con i temi della nostra
inchiestas

I1 Banco di Roma ha inviato i verbali del comitato esecutivo
del 9 luglio 1974, riguardante la concessione in via di urgenza di
fidi alla Finambro SZ.po8e, € .la nomina del dottor Fignon ad am
ministratore delegato della Banca Unione., Ci sono anche:il verbalg
del conysiglio di amministrazione del 19 luglio 1974, contenente la
ratifica delle operazioni di finanziamento alla Finambro ; il verbale
del comitato esecutivo del 2 agosto 1974 (concessione in via di ur-
genza di fido alla Banca privata italiana); il verbale del consiglio
di amministrazione del 13 settembre 1974, relativo a tutta 1™operazo
ne Sindona", alla corrispondenza intercorsa con la Banca d'Italia,
alla proposta della costituzione di un consorzio, nell'eventualita
di messa in liquidazione coatta della Banca privata italiana, alla
revoca del fido a quest'ultima concesso dal comitato esecutivo nella
ricordata riunione del 2 agosto 1974.

L*avvocato Giusempe Melzi, difensore di un gruppo di agionisti

ha inviato
dpendenti creditori della Banca privata italiana/una memoria - come

i colleghi sammo = che in gran parte & stata gia pubblicate da L'Espgres

Stiro

Stiro

/1

1/2
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so del 19 ottobre 1980, in cui si formulano vari addeviti a carico ¢: ) Stiro I/2
varie persone, politiche e non.

I1 15 ottobre scorso & pervenuta una lettera dell'avvocato
Guzzi - avvocato di Sindona -~ richiesta da noi, in cui ci menda co
pia della lettera di Sindona che sarebbe stata scritta nel tempo
del sequestro, o comungue della scomparsa di Sindona stesso: non so
se i colleghi conoscono il testo di questa letlera, io credo che sares
be opportunc darne lettura.

I1 Banco di Roma ha inviato, su nostra richiesta supplementa
re, 15 1ettere( che centengono le corrispondenze intercorse tra Ven
triglia e Carli, dal 25 luglio al 18 novembre 1974) e la copia del
verbele del Consiglio di amministmzione del Banco di Roma del 25 1lu
glio 1979,

L?onorevole Tatatella ~ credo che la Commissione ne sia stata
informaeta a suo tempo - chiese che fosse acquisito agli atti un fa
scicolo dell'archivio segreto del SID, di cui si parlava nella stes
sa lettera dell'avvcecato Melzi, e chiede anche che si acquisiscano
i dati in possesso del SID, relativemente al caso Sindona. Abbiamo
formblato questa richiesta al Presidente del Consiglio, che a sua
volta ha assunto le informazioni presso gli uffici richiesti, e la
risposta & — potremo dare lettura anche di questa -~ che presso
il SID non esiste pilt fascicolo con questo numero, perchd apparter—
rebbe a quei fascicoli che furono distrutti in conseguenze dell‘'ip
chiesta parlamentare, e che non vi sono altri fascicoli intitolati
al caso Sindona.

I1 Comitato interministeriale per il credito e il risparmio Mec.II/1

ha inviato copie verbali, hé altri do i co i,

riguardanti istituti facénti capo a Sindona.

Dalla procura ‘della Repubblica di Pakermo sono pervenuti
verbali sommari su informazioni concernenti l'avvocato Melzi
e il maresciallo Gotelli. Vi & una nota della squadra mobile
di Palermo del 7 agosto 1979. Dalla stessa procura della Re-
pubblica 4i Padermo abbiamo ricevuto interrogatori e atti va-
ri.

I1 NKinistero del tesoro ha inviato i documenti in suo posses-
s0.

La Criminalpol ha inviato documentazione relativa a Sin-
dona, Daniel A. Porco ed altri.

La @uardia di finanza, cui ®vevamo chiesto di farci avere
una relazione sugli enti direttamente o indirettamente impli-
cati nella vicenda, ci ha mendato tutie le informazioni in
suo pogsesso. Da colloqui veriali con il comandante della
suardia di finanza & risultato che non vi erano altri atti,
perd successivamente siamo venuti a sapere che vi erano del-
le indagiui in corso, per cui abbiamo chiesto al comandante
della guardia di finanza di farci sapere, allo stato degli
atti, che cosa sia emerso da tali indagini.

Ter l'eventuale visita negli Stati Uriti allo scopo di
interrosare Sindona, abbiamo chiesto al Kinistero degli affari
esteri di iniziare una procedura con il Governo americano.

Il miuisterc ci ha risposto di avere gid compiuto i primi
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atti in questo senso; ci ha chiesto una succinta nota da Nec.11/2
trasmettere alle autoriti americane, di cui daremo informazio-

ne tra breve, perché vi'sono preoccupazioni che riguardano

le possibili connessioni della nostra inchiesta con responsa-

bilitd di ordine penale, in quanto questo potrebbe provocare

delle obiezioni da parte dei difensori. Inoltre il ministero

fa presente che sécondo 1'ordinamento americano l'audizione

di Sindona pud avvenire solo con il suo coneenso .

La Banca d'Italia ha invi&to verbali e risultati delle
ispezioni alle banche di Sindona: la Banca Unione, la Banca
finanziaria italiana.

La Societd immobiliare Sogene ha fatto pervenire i verbali
del consiglio di amministrazione e del comitato esecutivo.

Il Consiglio superiore della magistratura ha fatto perve-
nire gli atti del procedimento disciplinare a carico di Car-
melo Spagnuolo.

I1 Ninistero del tesoro ha inviato i documenti della com-
missione consultiva per le infrazioni valutarie.

Abbiemo ricevuto inoltre dalla procura della Repubblica
di Kilano l'insieme degli estratti di tutti i processi che
riguardano il caso Sindona. Si tratta di um lavoro eccellen-
te, che semplifica molto il nostro, in quanto i magistrati
hahno individuato i punti dei processi che sono o possono
essere pertinenti con la nostra inchiesta, quindi hanno
estratto i docuuenti e ce 1li hanno fatti pereenire. I pro-

. e jmportanza.
cessi sono vari ed alcuni sono di grandissima imP

Si tratta di dieci processi, esauriti con provvedimento di con- Nec.II/3
danna ovvero di assoluzione in periodo istruttorio, o di proce-

dimenti ancora in corso, che forniscono un insieme di documenti

molto importanti ai fini delle nostra inchiesta. Riguardano 1le

varie attivitd connesse con gli enti o le banche di Sindona ed

anche questioni pil propriamente politiche, ciod le coniessioni

con l'attivitd di uomini politici. Riguardano il famoso proble-

ma dell'elenco dei 500, anche se mi sembra si tratti di un pro-

cedimento appena avviato.

Tutto questo materiale deve essere esaminato attentamente dal-
la Commissione.

La procura della Repubblica di Roma, alla gquale ci emvamo
rivolti per sapere se vi erano procedimenti in corso, ha rispo-
sto che non ve ne erano. Perd successivamente, dalla risposta
della procura di Milano, abbiamo appreso che un processo era
stato inviato alla procura di ioma, con il titolo "fondi neri
della Finmeccanica". Abbiamo chiesto gli atti di tale processo,
che non sono ancora pervenuti.

Abbiamo poi avuto le seguenti lettere. La prima & del signor
Bruno liollichella, da Parigi, che chiede di essere ascoltato ma,
essendo invalido, domanda alla Commi:sione di recarsi a Parigi.
Non so che attendibilita abbia guesta persona, che asserisce di
essere gil intervenuto in guesta vicenda e che & gid stato sen-—

tito dall'avvocato Ambrosoli.
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della Repubblica

Abbiamo ricevuto una lettera dall'avvocato Mariani, che ri-
solleva la questione delle responsabilitd del governatore della
Banca d'Italia del tempo, dottor Guide Carli e domanda
alla Co:missione di essere ascoltato al fine di sottolineare
tali responsabilita.

Abbiamo ricevuto una lettera dall'onorevole Mancini, che in-
rorma la Commissione del fattc che a suo tempo aveva sporto
querela contro vari giornali e contro l'avvocato kelzi per
essere stato citato tra coloro che, avvalendosi delle banche di
Sindona, avrebbero esportato capitali all'estero.

' Della risposta del Presidente del Consiglio h® gia dato in-
formazione e, data la delicatezza del caso, vorrei leggere la
lettera dell'onorevole Forlani: "In relazione alla richiesta

di documentazione, avanzata con la nota sopra distinta, gli
accertamenti dicposti presso il CEGOIS e i due servizi di infor-
mazione e di sicurezza hannc potuto rilevare che non esistono
atti inerenti alla materia di cui alltarticolo 1 della les:e

22 maggio 198C, n.204.

Per quanto ztliene poi al fascicolo dell'ex SID contrassegna-
to dal n.15743 CCik IN-FORL, le trasme$to l'unita dichiarazione
del direttore del SISwI dalla gquale risulta che il suddetto
fascicolo figura fra yuelli che veunero a suo tewmpo distrutti
alla presenza della .omwissicne nowinata dal Y¥iuistero della
difesa a seguito delle note decisioni assunte dopo le conclu-—
sioni della Commissione parlamentare d'inchiesta del luglic

1904".

L'appunto dice:

A seguito di notizie apparse sulla stampa e,in par
ticolare, sul n° 42 del Settimanale "L'ESPRESSO"in
data 19.10.1980, pag. 267 ( allegato in xerocopia),
sono state effettuate ricerche per 1l'individuazio=-
ne di documenti asseritamente riguardanti il caso
SINDONA e comunque contraddistinti, secondo le ci-
tate notizie stampa, da numero distintivo di prati
ca del SID.

Da attenti controlli eseguiti non & risultato alcun
atto contraddist;qto dal predetto numero e relati-
vo al caso SINDONA.

Lo stesso numero, tuttavia, & sicuramente corpreso
in una serie progressiva applicata ai fascicoli del
1tex SIFAR ritenuti illegittimi dalla Commissione
ﬁEOLCHINI e distrutti, mediante incenerimento in da
ta 9 agosto 1974, alla presenza della Commssione no
minata dal Ministro della Difesa e presieduta dal
Sottosegretario della Difesa, On. GUADALUPI,.

Mec.TII/4

Nec.I1/5
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A seguito di questa comunicazione, 1'onorevole Tatarella, che Stiro III/
aveva fomuq.ato la richiesta, accolta dalla Commissione, ha inviato
un'altra lettera, dopo essere stato informato nel comitato ristretto
della risposta, in cui afferma: "Sul primo punto, poiché lg fotoco
pie di questi fascicoli consegnati a Pecorelli sono in possesso
dell'autorita giudiziaria, sottopongo alla sua cortese attenzione
la possibilitd di porre un ques ito al procuratore capo dobtor Gal
lucei circe la presenza,;tra la documentazione in possesso della pro
cura, di eventuzli documenti riguardanti i rapporti tra Sindona ed
uomini politici.

In merito, dal memoriale Melzi, ;i rileva che il colonnello
Viezzer "consegnd a Mino Pecorelli il fascioolo dellParchivio segre-
to del SID n.15.743 COM. IN-FORM, che riguardava eminenti uomini poli

tici, Pecorelli fu ucciso mentre stava per pubblicare tale fascicolo .

sul periodico OePe"s

Sul punto ne2 e sulla necessitd di insistere sulla richiesta
di dati sul passaporto eventualmente consegnato @ia Viezzer a Sindo-
na - e che non rientra negli atti inerenti all'articolo 1 della leg
ge 204 - mi riservo di sollevare il problema nella prossima riunio-
ne".

Avendo cosl acquisitopressoché integralmente il materiale che
era stato richiesto, il comitato ha proceduto ad un esame sul modo
di proseguire il laworo, assumendo delle proposte che io ora sotto-
porrd alla Commissione. Ma prima di cib, vorrei dare letturs della
lettera . , che Sindona avrebbe scritto al Guzzi (una copia,

evidentemente, inviate alla Commissione::), nella quale si legge:

"Caro Rodolfo" —~ Rodolfo sarebbe il Guzzi - "mi hanno detto che . Stiro III/Z

ti hanno telefonato.

Hanno voluto prendere confatti diretti perché dicono che con

le mie lettere ho fatto il "furbo" e che le ho scritte piu per autodifen:
dermi che per procurare le notizie che,vogliono per il mio processo e per
quello che dicono di voler fare afl altri.

Ora premono molto e ti assicuxfo che la mia posizione diventa
sempre piu difficile e meno tranquilla da ogni punto di vista e la vita
sempre pil dura.

‘ I-Iq scritto a New York, come sai, dando una diversa im;;ressione
per non preoccupare i miei familiari. Ti prego di sostenere, almeno.-con
mia mpglie, lastessa tési di grenita.

) Ho preparato un elenco (1'ho redatto, come puoi vedere dallo
stile io stesso) di domangle formulate in _accordo con le loro r\ichieste.

Ho fatto presente che, almeno per molte di esse, & impossibile
anche a voi dare risposte, sia perchd non abbjamo avuto rapporti con alcu-
ni’ g'ruppi o partiti, sia perché non conosciamo, nd abbiamo documenti per
scoprire i loro imbrogli.

D'altra parte i casi Rovelli, Musini, Cefis sono ormai di pub-
blica ragione e se non si sonb presi provvedimenti non & certo per igno-
ranza dei fatti. .

Poiche ho’assoluto e vitale bisogno di collaborare, facco appel-

lo alla tua amicizia ¢ al tuo affetto per ottenere una collaborazione va-

lida. ~ senza violare il segreto professionale - che dimostri la mia buo-
na volontd. Io credo di arer capito il loro vero scopo (anche se lo neganc
evritengo che con gli elementi che tu potrai fornire - e di cui ora ti
dirbﬁ- e con i documenti che io mi impegno a consegnare se mi lasceranno
libero in America e non mi porteranno in Italia, potrd iniziare con loro
una concreta tra‘c"ta‘s_iva,_

Se 1li convinco (sino ad oggi ho ottenuto un no deciso, perchd -
dicono - non si fidano di avvocati di un paese dove non vi & giustizia e
liberté e dove si procede con sis'ltemi dittatoriali e dove quindi si otter
gono con minagcce anche violazioni del segreto professionale) a trattare
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con te anche in mia presenza, potresti tu garantire di non essere seguitc Stiro III/3

anche all'estero e di poter trincerarti "in ogni caso" dietro il segreto
professionale?

Debbo dirti lealmente, per quello che ho constatato personalmen-
te, che un errore ti farebbe correre un grave pericolo: quindi decidi 1i-
beramente e ti assicuro che c'apirb perfettamente ogni tua decisione. In
caso positivo fanne un cenno quando ti telefoneranno. Ecco gli elementi
che ti richiedo:

1) Nelle varie relazioni Ambrosoli, gid in possesso di ilulise e nostro,
si fa cenno a operazioni irregolari in titoli e merci effettuate da
importanti operatori economici. Non credo di violare ormai alcun segreto
professionale o bancario (lo ha gid violato Ambrosoli) fornendo tali no-
mi.

2) Ambrosoli fa cenno a circa sei milioni di dollari pagati come premio
& un banchiere milanese e a un vescovo. Io certaménte non ho pagato tale

somma. Potete accertare se quanto dice Ambrosoli & vero, chi ha pagato
tale somma e & chi & stata pagata?
3) Se prendi uno dei quattro esposti-denuncia (devi averne una copia)
presentati in gccasione dell'0.P.A. Bastogi avrai elementi sufficienti
per dare almeno gli estremi Ai quattro bilanci falsi e di chi 1i ha pre-
parati. '
4) Per societd eétere, pagamenti irregolari, ecc. se .avete elementi non
soggetti al mio segreto, dateli, se no spero accettino un mio impegno
a consegnarli se libero.(Ne ho consegnati da terzi).
5) E' impo.tante la pub‘nlicazione('sqlo gli stralci per la parte che vo-
" gliono documentate) di duanto richiesto al punto dieci.
6) La pratica fiscale Fidm~Montecatini- VM di cui alla nota polemica
tra me e Bruno Viseptini (io dico la veritd e lui mente) ai trova presso
alcuni archivi: Ministero Finanze, Mediobanca, SNIA Montecatini, Istituto
Qpere di Religioha, Edison, ecc. Puoi procurartene una .copia? E' il nid
grosso scandalo fiscale del dopoguerra.e vi sono dentro molti big dslla
es;cablishment.- Potresti fare 'alcuni nomi : non & un segreto professionale,
7) Ogni altrp elemento utile in relazione alle richieste o allo scopo di Stiro IIL/4
chi mi tiene qui.

Rodolfo, ti chiedo scusa, ti ringrazio, ti prego di stare vicino
ai miei e, soprattutto, se puoi andare a New York, parla personalmente
con Rina e dille che hai avuto contatti e che sei ottimista.
I1 mio carattere a te & ben noto: -ebbene ti assicuro che sono mol-

to depresso, iorse soprattutto perch® penso alle preoccupazioni della fa—
migliae

Ecco le richieste che erano allegate a questa lettera.

1) Lista dei 500' ~ Fornire nomi: ne bastano dieci percht¢ si tratta di
personeggi in vista della finanza e della politica.
Nomi delle socetd estere (costituite dalla B.P.I. o dallo studio Sindo-

na) di proprietd o su cui potevano disporre persone connesse con la de-

~

2

mocrazia cristiana, e relativi movimenti di fondi.

3) Lo stesso per il PeS.I. e per il P.S.D.I.

4) Pagamenti effettuati,con preliev:i di somme delle Banche di Sindona
italiane o estere, a partiti polifici o a personalitd pol;i.tiche.

5) Operazioni regolari o irregolari in titoli o merci effettuate da Miche~
le Sindona o dai dirigenti delle Banche per conto di partiti politici
. 6:d1. persomalitd politiche.

6) Operazioni irregolari :m titoli o merci. effettuate per conto di clienti

importani:i.

Bilenci falsi depositati im banca per ottemere credito da societa impoxr-

~

7
tanti (quotate in banca) che pubblicavano un bilancio diverso.

8) Operazioni effettuate dallo studio Sindona o dalle sue banche per con-
to di societd importanti, éon lo scopo di damneggiare i piccoli azioni-
sti.

9) Operazioni irregézlari effettuate, con 1l'aiuto di Sindona, di sue banche

» e loro funzionari, per conto del Vaticano, della SNIA Viscosa, della
Montedison, di societd di Agnelli, di Musini, di Rovelli, di Bonomi,

di Monti, o di altri importanti.
. Anche per i punti dal terzo el nono bastano una diecina di casi

importanti. Desideriamo elementi di riferimento precisi (amche se som-
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mari) e ciod numeri di conto o specificazione del bilancio falso o di Stiro IIL/5
.singole operazioni.
10) Se & vero che Miche/Sindona ha richiesto ai magistrati italiani e ame-
ricani, da molto tempo e quando, gli esperti per verificare i conti delle
sue banche "itcliane ed estere (compresa Amincor Bank) e se, quando e con
quale documento, ha esonerato le banche estere dal vincolo del segreto
bancario. -
) Per il punto-dieci le copie delle richiste o dei documenti dovranno
essere pubblicati da un giornale o una rivista (qualsiasi) che l'avv. Guzzi
indicherd quando telefoneremo per le risposte. La telefonata non potra
durare pilt di dieci minuti: quindi risposte rapide, chiare e concise.
Ripetiamo quanto gid telefonato: se 1l'a Guzzi deve comunicare

alle autorita il contenuto della presente e delle nostre telefonate pud
faxio;‘m&'se vuole salva la vita del cliente non registri le nostre tele-—
fonate o non consegnivle eventuali registrazioni a magistrati o polizia od
gltri. Lo stesso vale per Strina, Gambino, ‘Sordillo.

GRUPPO- PROLETARIO DI EVERSIONE PER UNA MIGLIORE GIUSTIZIA.
Tutto & scritto da me a specifica richiesta

Michele Sindona

Ho letto questa lettera, onorevoli colleghi, perch® mi pareva che

offrisse degli elementi di valutazione.

A seguito dell'acquisizione di questo materiale, il Comitato Mec.IV/1
reéstretto ai & posto il problema di come organizzare il prosgleguo
dei nostri lavori. I documenti sono numerosi e occorre tempo per
prenderne visione approfondita; non tutti i fascicoli sono come
quelli inviati dai magistrati di Milano, che hanno provveduto in
maniera epgomiabile a ricercare le parti che interessano la Com-
missione. Vi & quindi il primo problema di come procederd nella
individuazione degli atti per rendere pih spediti i nostri lavo-
ri. 5i & pensato di chiamare degli esperti, che potrebbero esse-
re incaricati di questo lavoro preliminare, e di dividere tra
gruppi di lavoro formati da componenti la Commissione d'inchiesta
la ricerca del materiale, sondndo una ripartizione di carattere
sostanziale. Cio2 un gruppo di lavoro dovrebbe occuparsi dei do-
cunenti relativi ad uomini politici, un altro delle banche e del-
la loro attivitd, un altro del comportamento dell'ufficio italia-
no cambi, della Banca d'Italia, del Ministero del tesoro, un
altro delle guestioni concernenti la mafia e la massoneria che
siano in qualche modo intrecciate con il caso Sindona.
Per quanto riguarda l'acquisizione di esperti, il Gomitato
;1s§rett° sarebbe dell'idea di chiedere al Consiglio superiore
della magistratura il distacco_di tre magistrati presso la Com-

L Salovw
missione: il dottor , consigliere di Cassazione,
o M

il dottor ,‘presidente di sezione della Cassazione,

il dottor Umberto della Corte di appello di Nilano.
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Inoltre si pensa di ottenere, anche se non in modo continuati- mEGeLV/ &
vo; la collaboraziope di esperti in questioni bancarie e valuta-
rie. Sono stati proposti il Pr?fefsﬁsnenico E)v y dell'univer-
8itd di Salerno, il professor Marco , dell'universita di
Modena. e il professor Franco Scoca, non ricordo di quale univer-
sitd.

Si pensa poi di iniziare nella prossima riunione con audizio-
né libere di coloro che hanno predisposto la selezione del mate-
riale e quindi in particolare dei magistrati, che potrebbero
informarci sia dei criteri che hanno seguito nella selezione del
materiale sia delle questioni collegate ai fiui dell'inchiesta.
Quindi il Comitato ristretto propone di ascoltare innanzitutto
i magistrati di Lilano, che sono il dottor Viola, il dottor
Apicella, il dottor Turone e il dottor Urbisci, in una audizio- .
ne libera in modo che diano i chiarimenti relativi all'attivitd
che hanno svolto, ai problemi rimasti non risolti, ai criteri
seguiti nella selezione dei documenti inviati alié Commissione.

Nello stesso tempo si propone di far comparire dinanzi alla
Commissione i responsavili dei vari enti economici che Bo ricor-
dato, perché ci dicano in che modo hanno predisposto la prepa-
razione di questo materiale e ci esprimano le loro opinioni
sulle questioui pertinenti ai lavori della Commissione.

Questo dovrebbe essere la prima fase immediata dell'attivita
della Commissione, anche per entrare nel vivo dell'inchiesta,
perché finora abbiamo dovuto limitarci a porre le basi docu-

mentali ed anc.e logistiche del nostro lavoro, in quanto ab-

biamo dovuto risolvere con la Presidenza della Camera il pro- lec.IV/3
blema dei locali per i documenti, per consultare tali documenti,
per gli esperti.

Risolto questo problema ed acquisita la documentazione, possia-
mo iniziare l'inchiesta vera e propria, di cui questa prima
audizione dovrebbe costituire il primo passo.

Vi & poi il probtlema sollevato dal collega Tatarella, la cui
lettera ho portato a conoscenza della Commissione, ciod se conven-
ga . chiedera al giudice Gallucci se esistano eventua-
1i atti nell'inchiesta che riguarda il giornalista Pecorelli.

Voprei ora leggere la lettera del signor Bruno Mollichella,
cui ho gia accennato, che scrive da Oullins in Francia quanto

segue:
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aIl sottoscrittoyprega molto cortesemente e gentilmente la On.lc Xec.IV/4
S.V. di prendere nella pilt alta consideratione una nostra audizione in merito allo
scandalo in oggetto;’per cui abbiamo subito persecuzioni inaudibili da oltre venti
anni,in Palermo e Romayda oltre trent'anni,in Sardegna.
Debbo precisarle altresi'che il defunto (assassinato, Avv.
Giorgio Ambrosoli venne da noi ed ebbe unllungo colloquio che trovo' di grande in-
teressejyai fini della ricerca dei reati.
Essendo il sottoscritto invalido da quattro anni,mi trovo nella
. impossibilitus,di recarmi ;- Romayper incontrarLa.
Ed allora mi permetto molio cortesemente,di invitarbadi venire
Lei stessa in persona con I Suoi segretari per un 'ampia audizione,in tutta fiducia
e saremmo lieti di accoglirla,per mettere in chiaro tantissime veritu.,ancora ignote
di questo enorme scandalo e |vergo&wso per. la nostra riazione.
Ho fiducia solo alla On.le S.V. e a nessun'altra personaye,gradi
rei di venire con la massima discrezioneg con tutta sicurezza.
i Saro' lieto di aocoglirla,assieme & mia moglie,e gradirei una
- Sua lettera prevenendomi del Sug arrivo. )
La nostra audizione,le sard importantissima avantifi recarvi

in U.S.A. per interrogare 1'imputato suddetto.
Siamo & Sua intera disposizione,e siamo certi che non sottovalufd

ra la nostra audizione,perché coﬁprender-l in che maniera il bancarottiere suddetto

ha cominciato la sua carriera spavalda.
In attesa di un Suo gradito riscontro Le Porgiamo sinceri

distinti salutil o

Cinfesso di aver qualche dubbio, tenuto conto del tono della lettera: Stiro V/1
una persona che si esprime in questo modo, infatti, che dichiara di es

sere un invalido, probabilmente sari una persona molto anziana; comun

que, non mi sono sentito di metere la lettera nel cestino, ed ho ri-

sposto a questo signore che avremmo informato la Commissione della sua

richiesta. Forse non sarebbe male se, prima di prendere una decisione,

cercassimo di assumere delle informazioni sulla persona.
RICCARDELLI. E' stato gid ascoltatoee.

PRESIDENTE. ..da .Ambrosoli: lo dice luij; acc ertiamo dunque qualcaogm, perché
& bene, prima di decidere, sapere di che cosa si tratta, o mediante

quello che potremo leggeresses
RICEARDELLI. Oppure si pud fare individuare la sua posizioneees
F.sSIDENTE, S1, vedere chi &, insomma,ees
RICCARDELLI. Vedere che cosa deve direcs.

PRESIDENTE. Ma costui dice che non lo dird a nessuno: anzi voleva che andassi sol
tanto io, per ragioni evidenti. Penso che sia il caso di vedere prima
di che cosa si tratta, di che persona si trata, se & uno sano di
mente 0 menoy in primo luogo.
Poi c'® una lettera dell'avvocato Mariani, che formula una serie di
addebiti a carico di Carli: non so se penéate che sia utile che la leg

ga, dato che & molto lunga; forse & lene che anche questa sia presa in

esame dai colleghi che procederamno poi all'individuazione dei doclﬁ.meg
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. ' Stiro V/2
La nostra proposta, allora, & di costituire questi gruppi di

lavoro, 4i acquisire quegli esperti, magistrati e professori di

cose bancarie, eccetera, 2 di disporre l'audizione libera dei ma~

gistrati di Milanb§¢ cimincerei con quelli, perché penso che la loro

esposizione richiederd parecchio tempo) e farne seguire, subibo dom,

un'altra, dei responsabili degli enti economici, Banca d'I-talia,

Ministero del tesoro, Banco di Roma e Immobiliare, sia sull'illu-

strazgione dei documenti, sia su tutte le questipni che possono por

tare & nostra conoscenzae.

: dettagliato
TEODORI. Possiamo avere un elenco/dei documenti acquisiti?
PRESIDENTE. Si, certoeeecs
TENDORI . Sono rubricati secondo un critericees?

PHESIDENTE. Io ho proceduto cronologiceme&te, ma noi possiamo riorganizzare
diversamente 1l'elenco. Certo, c'® - a parte la numerazione, che
¢ una questione d'archivio - una certa difficoltd per éua.nto piguar
da il titolo, perché la conoscenze che noi abbiamo acquisito quésto
o quel determinato atto, naturalmente indica un indinzzo, ui:'integ
zione della Commissione che, se fosse conosciuta all'esterno, po
trebbe avere qualche influenza: ma ques,t? & me pare uno scrupolo

forse un po' eceessivo.

RICCARDELLI. Noi 1'altra volta cex"c&vmni; di ricostituire un quadro completo dei
procedimenti, con Iindicazione dell'oggetto, degli eventuali denun
cianti. Ora, tutto cid costituisce delle notizie, che possono veni

S re legittimamente in possesso di tutti i cittadini; sono infatti con Stiro V/3
tenute nei registri generali delle varie procure. A questo riglardo

non c'¢ nessuna ragione...nemmeno di riservatezza,

PRESIDENTE o Dopo che vi ho espresso, per scrupolo, quel dubbio, personalmente
Titengo che l'elenco dei titoli e dell'indicazione del contenuto
dei titoli stessi( . cioé non dire che abbiamo acquisito
il ﬁrocesso n.X di Milano, ma dire che & un processo relativo a
questo determinato argomento ) si pud dare ai membri delle Commis-—
sione, senza che ne venga un pericolo. Certo, sarebbe desidersbile
che i membri della Commissione poi non lo rendessero pubblico, se il
nostro intento & di cercare di fare il possibile per raggiungere
gli scopi che la legge ci ha affidato.

Credo comunque, che BB non ci sono obiezioni pdremo procedere
in questo modo. E 1l'elenco si dovrebbe allora reealizzare
secondo il carattere, ckod la parte giudiziaria, quella relativa
agli enti economici, e gli altri argmmenti. Non si pud organizzare
per gruppi di lavoro, perché questo richiede una ricerca interna
dei documentie. Non & che noi abbiamo un documento o un processo che
abbia il titolo: "Mafia™: « L'elenco primitivo, cronologico,
va riordinatb, secondo me; invece a noi conviene dare l'elenco,
per comoditd di tutti, secondo una ripartizione per fonte: "proceg_
si", "atti economici" (ciod Banca 4'Italia, eccetera), "lettere in
viate". Questi sono i tre caratteri fondeamentali, le tre riparti

zioni.
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RICCARDELLI. Io penso che & molto prgbabile che parecchi dei documenti che ci so

PRESIDENTE .

RICCARDELLI .

PILSIDENTIE o

TOCARDELLIL

no pervenuti in via autonoma, ciod de autoritd amministrative o ban-
che, siano contenuti anche nei vari procedimenti giudiziari. A me
sembra - se non vogliamo creare una suddivisione degli atti ancora
pil complessa - che forse ci conviene seguire 16 schema gia definito
dai procedimenti, pendenti o definiti. Anche perché questi sono qual
cosa di formele, che hammo avuto uno sviluppo in un atto giudiziario

di sintesi.

Possiamo allora vedere, se i colleghi lo ritengono opportuno, qual &

il contenuto di questiprocessi.

C't, immagitutto, una ripartizinne di massima, se la vogliamo segui-
re: c'd la vicenda della Banca Unionef/hée grosso modo bancarotta. Poi
c'® la fase post-Sindona, e la parte che riguardae eventuali reati co
muni e
Posso leggervi cosa c'? nell'elebco 4i cui disponiamo, salvo accerta
re per quei due o tre in cui non c'era la sostanza della cosa. Dun
que: documenti tratti dal processi {dobbiamo vedere che cos'?);
sentenza di condanna del pretore di Milano (anche questo dobbiamo ve
derlo) ; documenti tratti dal processo.seal giudice istruttore, rela
tivi ad interferenze sull'estradizione; documenti tratti dal proces
SOessreletivi alla corrispondenze tra l'avvocato Guzzi e personalita
pubbliche e politiche; documenti tratti dal processo n.1285, ec
cetera, relativi al primo progetto di sistemazione dellas Banca priva
ta italiana; documenti tratti dal processo n.721/75, relativi al pro
cedimento del post-Sindona; documenti tratti dal processo n.1092/78
relativi alla cosiddette "lista dei cinquecento";
Documenti tritti dul processo n.595/80, relutivi alle minacce
contro Ambrosoli Giorgio ed =l secondo progetto di sistemazione
dellz Buanea ;h.ivaté. italiana.

Documenti tratti dal processo n.561/75 contro Graziuno Ver-
zothto pit uliri per vecul.rto.

Docunenti tratsi dul processo n. 558/75 relativi al finanzia-

1$0 Ji Sindon. .lichnlz u Lurtiti e ad uomini politieci.

2 o¢a2 sogsiuao affidare wi nostri esperti & quel- |
iwiz e di frrne uni rigzrtizione

“Lein 4i presidenza. fom2 linea di-~

c:re lo svilupno deterainatosi at-

<
v
e
U

iat.ri, drattendosi 4i un fatto gzid

o riszetito zlle indagi-

con la prososta dsll'o-
~

i grupei 4i luvoro.

Stiro V/4

Stiro V/5

Yee,VI/1
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SIGLORI. Vorrei un chiarimento . rima di cae 2

potreb.e portare =lil: cosbtit.zisaz =i srupd 3i lavoro.

Hon ho cupito bene la risgosta

io allz nostra ri

sig
pos.esso dei servisi

so il Prasidentz del

del SISMI, del 3I3:iJ

PRESIDENTE. B' stato prejsrato dal diretd

RICCARDELLI. Pud darsi cue vi siw U ialoraati di o chie pos—

sano dnr.i subito una r

LOn VO suasto guesito. L'in-
cenerimento di questi fascicoli & stuto es2uitve con un ;érocessu

verbale che, se dovevue =zvere cfiet.ivo viior: i, AUVIVL,

sia pure sommariamente indicare, acciato @l auwczro, l'ol e

di queste indegiai. Shizdo  uiadi se wossiwuo  cquisirz,

parte che ci ri uarda, il processo virv.la

per vedere se @& possibile ricusbrui 1to_ etto ed eveoutualuen—

te individusre (1i uw donc eVebn il corito iosvol-
gere quest: indegise. Se ben ricordo, il uropsosito =ra susllo
di incenerire gli oggetti di iadiziai illegitsime, cuindi se

cossibile 2 Cl2 COSsu

B N e ! e
non & stato 1nd1]cuto 1l'ogz: etvo non

sia stuto incenerito.

cuzsts & une viecenda relativa-ad B

L VI/3

2o, «ish2 se l'euilogo . vi fu nel 1974 a seguito dei

wvidentemente tutti i

2istrutsi concernevaano attivitd del

ciol attivit. clie non wovevailo nieate a che vedere con

c.na. Lo risposta, ancie se &.

16 dubui, ¢ d: inteudere nel senso che non

un fascicolo che potesse contenere documenti .o

2 3indona. Ciod il numero di juesto faseci-

coaoseono, ciod le illecite atti-

cie fu futte allora nei confwon- -

51 4i poiitiei e 4i non politici, e che la comaissione presie-

i dnl saner:le B#olchini ritenne di dover fare distruggere.

zncie il verbule della co.upissione, anche

Yo isiaio

obabilment: in queli veriale trovereso scritto: "Distrutto

il fasciolo con il nuwero X"" . niente altro.
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D'ALEMA.

Stavamo parlando della connessione tra la proposta, @atta proprias
dal comitato ristretto, di ripartire la Commissione in gruppi di la-
voro, secondo i titoli che ho ricordato, e la richiesta, fatta ora
dal collega Riccardelli, di procedere ora a questo esame del mate—

riale giudiziario e, di 1a, risalire poi al resto. Allora i gruppi

} di lavoro, che invece noi pensavamo di adibire allo studio

particolare di questioni definite, come si conciliano con quest'esi-
genza di fare prima un lavoro giudiziario? Va stabilito un coordina
mento tra le due attivity ’ sjin;ruppi dijllavoro come agiscono, se
devono aspettare che dagli atti giudiziari si risalge poi a tutto il
resto? L'idea era questa :facendo quella ripartizione, sveltire il
lavoro, e farlo fare contemporaneamente agli esperti ed ai gruppi
di lavoroe.

Neturalmente, sappiamo bene che & 1 un po' difficile fa
re una cosa perfetta, in materie che sono intrecciate fra di loro,
evidentemente, e quindi non & semplice perchd non sempre abbiamo una
documentazione che sia individuabile come, ad esempio, "rappor
ti con uomini politici": questo si estearrd poi da tanti elementis
Ma per l'esigenza di sveltire il lavoro, ed evitare che lo studio
di- tutto il mate:g*iale documengtale andasse tanto per le lunghe da
farci perdere tanti mesi ,4 avevamo pensato di ricorrere a questo si-
stema, che pud anche presentare degli aspetti non convincenti, ma
che & 1'unica cosa che si pud fare, . % al fine
di cul ho detto. .

Noi abbiamo di fronte due strade: o ci affidiamo agli esper—
ti, che ci forniscano un indice ragionato di tuttb il materialé, per
cui i colleghi che vogliono conoscere una questione, da quest'indice
ricavano il materiale che devono leggere. Questa, dico, & una soluzig
esperti
ne. Immaginc che, poiché gli ~ .... verramno quando potranno, e poi
lavorare
dovranno/uns ventina di giorni, per un mese ciascuno di noi pud leg
gere tutto il materiale che vuole{ ma non fa nessun lavoro, se non
. di rflessione),e poi si possono ascoltare i magistrati.
Poich® perd non riusciremo ciascuno a leggere tutto, alla fine atten
deremo quest'indice ragimeto per avere le informazioni nel modo
pil rapido possibile, attraverso questo stesso indice.

Questa soluzione pud anche rimenere, nel senso che gli esperti
faranno il loro lavoro.

Poi c'® un'altra soluzione, ciod quella dei grupph. Me prima di
arrivare a questo, potremmo vedere unemaltro modo di lavorarexy, ciod
noi diciamo che ci sono guattro-cinque questioni: 1'estradizione,
il progetto di salvataggio, le fusioni,mccetera, possiamo individuar
ne tante. Allora, in base ad ogni questione del genere, ci dividiae-
mo per gruppi. Ma non credo che sia una soluzione soddisfacente, per
ché sarebbe lo stesso lavoro, ma di fatto non & che ci porterebbe
ad un'analisi pil approfondita, relativamente al nostro obiettivoe

Percid insisterei sul fatto di mantaeme questa ripartizionej;
ma il materiale va ripartito nel modo pill rozzo, o meno rozzo possi
bile. Vediamo, ciod, il materiale che c'® e ci dividiamo per gruppi.
Ma se andiamo a cercare il matefiale, in base a che cosa ce lo @i-

vidiamo, collega Riccardelli? Quindi la divisione non pud che esse-

Stiro

Stiro VIIA

wE vIii/2
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RICCARDELLI.

re rozza: ci dividiamo il materiale e basta. L'essenziale & che cia
scun gruppo , leggendosi il materiale, rippondea ad alcune domande che

qui ci sono. L'essenziale & che noi facciamo un indice ragionato.

Io non vedo una stretta connessione tra 1'organizzazione del material

. leees

PRESIDENTE.

D'ALEMA, -

PRESIDENTE,

D'ALEMA,

PRESIDENTE,

No, c'®, percht c'? un fatto materiale di cui tener conto: che, per
esaminare i documenti, bisogna leggerli, ed allora, se ci sono gli
esperti che stanno leggendo, questi gruppi djlavoro devono prendere =3
altre carte che gli esperti non hamno in mano, in quel momepbe. Quin=-
di.il problema pratico, materiale, esiste, di coordinare la doppia
ettivith, dei gruppim e degli esperti, altrimenti ne deriva una gran

de confusione.

Noi dobbiamo fare un indice regionato in base ad alcuni punti che
abbiamo tentato di scegliere: non & che c'® un gruppo che si occupa

di una dederminata cos@eeee

Mi scusi, onorevole D'Alema, io ho riproposto le cose che furono defi
nitghel comitato ristretto, e che erano esattemente quelle che ho
ricordate, e che ebﬁero. se non ricordo male, in lei il proponente,

ciod di fare quattro gruppi con. questa ripartizionessss

No, la mia opinione non era questa. Lo dico: noi ci dividiemo il ma
teriale, al puto scopo di fare un indice regionatoX. Naturalmente,
ogni mﬁo deve fare questo indice tenendo comto delle quattro que
stioni, ogni gruppo deve tener coﬁto ai quésti argomenti: banchem,
uomini politici, mafia, massoneria. Ogni gruppo deve fare un indi
ce ragionato, ripeto, su questi quattro temi; dopo di che 1l'uffi
cio di presidenza , o chi per esso, prenderd questi indici
e fara 1l'indice ragionato generale.

Non c'® un'altra strada, se.. vogliamo dividerci per gruppi:
altrimenti, non ci dividiamo per gruppi, aspettiamo che
gli esperti facciano il loro lavoro e dopo il materiale sara a

disposizione in modo ragionato.

Io ho 1'impressione che il lavoro dell'indice che viene richiesto
& : lavoro della Commissione; quindi bisognerebbe considerare
gli esperti come quelli che aiutano la Commissione o nella sua
totalitd, o nella sua ripartizione, a mettere le mani sui testi:
perché poi di questo si tratta.

Se noi immeginiamo uni. lavoro del genere, forse le difficol
+4 si superano; altrimenti, non vedo come quest'indice ragionatp
possa essere fatto, mentre contemporanesmente lavorano gli esper
ti. L'indice si pud fare se uno o direttamente, andandosi a legge
re tutto il materiale, o avvalendosi dell'aiuto di quelld che
lo stanno leggendo. o lo hanno gid letto, sa dove mettere le ma
ni., In questo modo potremmo cercars di venirme fuori, consideran
do gli esperti, ripeto, come dei collaboratori cui far capo, se
occorre; perch® se poi uno & in grado di redigere questo elenco

secondo le giusta esigenza sostenziale di D'Alema, tanto meglio.

Stiro VII/3

Stiro VII/4
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IINERVINI.

PRESIDENTE.

AZZARC.

Volevo solo dire che la proposta di D'Alema di dividerci in gruppi
mi ha trovat-o senz'altro consengiente. Ma quello che non & possibile
¢ dividere il materiale tra i gruppi, perché io che ho esaminato una
parte del materiale, cioé quello che precedee l'arrivo dalla procura
della Repubblica di Milano, devo dire che il materide s'interseca tuu
toe. Allora, o tutti i gruppi leggono tutto, o non si raggiunge nessun
risultato.
La mia idea & che chi di noi pud, cerchi di leggersi tutto, e che
poi vi siano, come diceva il collega Riccardelli, questi esperti che
leggano (dobbiamo loro assegnare un termine) rapidamente
ggeste cose, il che poi non richiede un tempo ecceziommle, come let—
tura, anche se come approfondiento ne richiedera. Come lettura, ripe
to, come individuazione di parti da segnalare ai gruppi & un lavoro
che‘pub essere fatto abbastanza in fretta. Che essi segnalino ai vari

gruppi le parti che devono prevalentemente esaminare.

Si capiéce che i componenti della Commissione che faranno una

‘lettura diretta dei documenti potrayne aggiun.ere la loro per-

sonale valutazione. Mi sembra che questa soluzione di una segna-
}azione da parte degli esperti ai gruppi e nello stesso tempo
di una consultazione diretta di membri che possono farla possa _

raggiungere buoni risultati.

Quindi i gruppi hanno il compito di'redigere questi elenchi con
una ripartizione sostanziale, ma questo non implica alcuna di-

visione del materiale tra loro.

Credn che siamo tutti d'accordo sul fatto che il modo migliore
per lavorare si: yuello di dividerci per gruppi. La prima cosa
quindi & vedere u guale gruppo apparteniwio, in modo chne la

letbur: cossa essere selesionuta in relazione Al compito affida-

to. Questo si 1ud fare immediatumente, w prescinders d i esper-

ti. In secondo luogo ritengo che gli esperti dovrebbero ussis;:te-
re i gruppi e non fare un luvoio o sé, aiutando i comaissari
nzll'esume di un docusenty giuridico, bancario o ecogxggn;;o'
Juindi occorre s egnara ;;live:;perti a4 seconds della 10rQ Cou=
petense ai vard | rup i eas i costituiscono, ia modo che il lu-

COMUNS ..
zom 5

voro situ Se poi i tecuici vo_liono fure delle comuni=-

cazinni 4i caratt.r: . 2nerale, possono farle o 2l gruppo cul

2n;ono @ alla Comaissione, se vueste lo richiede.

Stiro VIL/5
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anche 1w s2lsziose dei documenti deve avvenire mentre si
lzvorz, wi zere sia diCieile una selezione ragiondta; Bisogna
teaers vressute _[li obiettivi che la Commissione inten&e ‘raggiun-
cere, che ‘i sembra simno stati stabiliti in quattro punti che
venrono arfidati a juattro Comitati, che prese}lteramo una

rel:.zione .:lla Coual sione, in modo che si possa fondere insieme

tutto .uelio che si ¥ studiato.

Juesto va tene, ma li funzione degli esperti deve essere un po'

fovraniio svolgere solo gquesto coapito,

pid img
aentre i peris caturi hunoo molti impegni da svolgere. E' chiaro

shne 1w responsabiliti & dzlla Coumissions e dei gruppi

41 livoro. Per lu consultazions dei docwaenti & necessario pro-

ssdere eapiricaseate, st.bilendo dei criteri di massima e risol-

wn oaano che si presentuno.

vzain le difficolth

Siwao d'accordo sui gru pi di luvoro, nel senso cie i colle-—

contivuire i singoli gruppi avranno
il co wito zsecifice .l pronedere 2d un esume ragionito di quel-

1%i al loro impegno, senza una divi-

1. Jarte dei docurintl o

5 desli wtti iuvossivile du realizzareg Questi sruppi si av-

wran. 0 (i2ilw ¢oll

o zione (i esperti, eie awranno 1'incarico

di 1o :re twbio = ens wotrenno :zevolare i purlanentari nella
ricerca 4i deteruinzii docuaenti.
TEODOLI. Credo che sarebbe opportuno avere due o tre copie almeno dello

stesso materiale.

PRESIDBIE. Direi di laciare alla‘#residenza di individuare quei documenti, giu-
diziari e non,che, ad un primo,approssimativo giudizio possono appa
rie di particolare significato per 1'inchiesta, e di questi possiamo

fare le copie.
RICGARDELLI. Per esempio, sarebbe bene avere la relazione Ambrosoli...
P"TSIDENTE. Non & uno scherzo farme copia!

b
RICEARDELLI. Ma quando si & fatta la copia di questa relazione, uno éié un'idea

completa di tutta quella parte.
D'ALEMA. Ma tutti i commissari non leggeramno tutto il materialesoo

PRESIDENTE. Di questo sono assolutamente convinto: mi augurerei che lesggessero
la parte saliente, importante, in modo che alla fine si dia un giu-
dizio maturato sulla base della conoscenza dei documenti. Comunngue,
lasciate, ripeto, alla presidenza di fare una prima, gprossimativa
ricerca di questi documenti, compatibilmente alle possibilitd degli
uffici, Infatti, non si tratta di problemi di poca importanza, se
si ha idea della quantitd dei documenti e della scarsezza dei mez-—
zi; abbiamo dovuto intervenire per mettere la procura dells.Repubblica
di Milano in condizione di finire il lavoro, perché disponeva di una
sola fotocopiatrice, e credo che almeno questi uffici della Camera
non siano in condizioni miglioris cid significa naturalmente che occox
re molto tempo per fare queste cose.

Poiché mi pare che sui documenti siemo d'accordo, per quanto ri

guarda 1'organizzazione prego i gruppi di far pervenire con la maggio

mL
re sollecitudine i nomi dei colleghi che[faranno parte )

MNec.VIII/2

Mec,VIII/3
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BORGOGLIO.

PRESIDENTE .

TATARELLA.

gruppi che hanno un numero di rappresententi inferiore a quattro,

incaricheranno una sola persona di stare in il @i un gruppo, ovy
mente. Trattandosi di gruppi di lavoro, vedranno essi stessi come

organizzarsieee

Perd & importante il collegamento tra i vari gruppi, e sarevbe
opportuno stabilire gid dei criteri, magari possiamo pensare ad un

coordinatore del gruppoOess

Intanto vediamo di costituire questi gruppi, perché sono gia trascor

si dieci giorni, ma non sono pervenuti ancora i nomi dei componenti.
magari

Quando avremo avuto tutti i nomi , vedremo/di fare cosl, incarican

do per ciascun gruppo — noi, non i partiti, altrimenti diventa una

coga che non si risolve pill — i responsabilix del lavoro interno.

Definita in tal modo questa questione, passiamo ad altro argomei:

to. Do la parola al collega Fatarella, che 1l'ha chiesta.

La mia richiesta, signor presidente, si illustra da sola, Il problema
& delicatissimo, e premuppone una risposta della Commissione. La
mia richiesta, cie io credo sia oggettivamente ricevibile, & estesa
non soltanto agli atti esistenti alla procura 4i Roma, relativi al
sequestro presso 1'ufficio di Pecorelli, ma anche a quelli che i cara
binieri hanno sequestrato recentemente presso la casa del generale
Maletti, ciot le tre casse di documenti relativi a tutto il "pexriddo
caldo", dal 1973 al 1977, che possono riguardare eventualmente/:l:tg
ria . della nostra Commissione. E quando parlo di questa materia,
mi riferisco non soltanto agli originali, ma anche alle fotocopie,
perché dei documenti, dei . fascicoli SID, che hanno una vita paral.i
lela, " i fascicoli sui pétroli e quelli su Sindona,
che esistono, ei sono gli originali-e ci sono le fotocopies

A mio avviso, ci dovremmo preoccupare di chiedere alla procura dd
la Repubblica di Roma se esistono originali o fotocopie rinvenuti e
presso 1l'agenzia O.Pe. e presso l'abitazione del generale Malettis

Dopo, affido alla libera interpretazione di ogni componente di
questa Commissione 1l'interpretazione della lettera del Bresidente
del Consiglio, dalla quale risultano due cose: fino al 1974, data
dell'incenerimento, esistevano i fasciooli SID su Sindonaj dalla da
ta di incenerimento, fino ad oggi, non esiste nessun fascicolo su
Sindona e sui.sgoi rapporti con la classe politica.

Ora, quella :;'isposta ¢ interpetabile in vari modb, ma una cosa
& certa: per i nostri servizi segreti, tutto cid che riguarda il col

legamento tra Siddona e gli uomini politici & stato incenerito; dal-

Ltiro

Stiro

IX/3
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RIGARDELLI.

TATARELIA.

FRESIDENTE .

TATARELLA.

PriSIDENTE «

la data di incenerimento ad oggi, non & stata fatta alcuna indagine
wlativa all'attivitd di Sindona, che rientra nei compiti istituziona-
1i di pid servizi di eicurezza, perché Sindona ha agito a livello in
terno ed a livello internazionale.

Dalla risposta del Presidente del Consiglio - forse perché si 1i
mitava all'articolo 1 della nostra legge istitutiva - si ricava quan
to seguex: fino alla data dell'incenerimento, esistono i rapporti de
gli uffici segreti; dalla data di incenerimento, dal 1974 ad oggi,
malgrado la stampa abbia parlato ripetutamente di questi fascicoli
SID (cito, per tutti, 1"Eu1- eo, successivo aila data dekk'inceneri
mento, che parla di questi fascicoli SID su Sindona; nonché il recen
te articolo di Scalfari, che preannuncia - qualche giorno fa - un'on
data di nuovi documenti mu Sindona ed i suoi rapporti con la classe
politica, rilevabili dalle fotocopie che gid circolano).

Ora, la nostra Commissione cosa deve fare?
Incominciamo a sequestrare le fotocopicess

Incominciamo ad essere noi il dominus di questa ricerca, altrimenti
saremo scavalcati dalla stampa, dalle altre fotocopiej; facciamo
un'indaginex: ecco perché ho parlato di ques¥ito, signor presidente,
(sono stato cauto e fel.pato, credo) « Esistono carte di questo gene
re? Poniamo un quesito; perché non vorrei che, come sul caso Pecored
1i e su altri casi analoghi, la Commissione abbia notizia di questi

fatti, dopo. I1 mio & un dovere preventivoese

Questo & dovuto al fatto che coloro che sono a conoscenza dei Jocumen:
ti, anziché darli agli organi competenti (autoritd giudiziaria, o

la nostra Commissione, se il caso riguarda Sindona, preferiscono far
ne materia non so se di commercio o di altro, diffondendoli nella
stampa. Mettiamo quindi le cose in chiaro: pon c'é una carenza da

parte nostraeee
Non volevo dire questOeeee

C'® semmai un complesso di iniziative molte volte torbido, perché non
si capisce bene questo che cosa significa, per far conoscere atti e
documenti ad organi che non sono quelli .che dovrebbero in primo
luogo esserne informati: questo lo dico perché non vorrei che adesso
si cominciasse a parlare di nostra indiffermnza, per cosl dire, ri

spetto a problemi di questa entiti.

Stiro IX/4

Stiro IX/5
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TATARELLA. Se lei, signor presidente,si preoc:zupa dell'iaterpretazione wec.X/1
che pud essere data, quésto & un motivo di pilt fer agire nel
senso da me indicato, ciod 4i richiedere 2lla nrocur. della
Repubblica se vi stano atti o fotovopie di atti collegati a

questa vicend

SIGELRI. Si pud ipotizzare che il numero 15/743 del fascicolo da noi

liato e che per questo motivo ci sia steto

richiesto sia sb
risposto che esso & stato incenerito. Per me & incomprensibile

il fatto che presso i servizi i sicurszza non esist: alcun

a -Sindoua, nd priaa nd dorvo l'in-

fascicoio relativo wlla viecen

cia ¢i nz fotto werve-

cenerimento, come risulta dull’

nire il Presidente del Uonsiglio. ura, sareboe opporiuno insi-

stere presso le Presidenz: del Jonsi_lio, ri_azv.

missione lia molti dubbi sul sulla vicend: Sindoia nou

esist:

verificere clie presso il SISkI
proprio uiente.

PRESIDENTE. Vediamo di chiarire i punti di fatto della questione. Mec %/2
La queétione nasce in seéuito alla pubblicazione su L'Espres-

so del noto memoriale Melzi, in cui vi & un ultimo capitolo in

cui si dice: "Antonio Viezzer, colonnello, gié responsabile del

Centro di controspionaggio di Firenze e capo della segreteria

dell'ufficio D del SID, nell'ottobre del 1974 consegnd a Sbndo-

na, colpito da mandato di cattura, un ﬁassaporto falso- per fug-

gire negli Stati Uniti. Nel febbraio del 1979 il colonnello

consegnd al giornalista liino Pecorelli, direttore dell'agenzia

2pa O;P., il fascioolo dell'archivio segreto del SID
\

ai st
n.15/743 COH.‘IN—FO i1, che riguarduva eminenti uomini poiitici
coinvolti nel erazck Sindona. Pecorelli fu ucciso..: eccetera”.
quindi vi & una denuncia in guesto memoriale di Melzi che ri-

arda il colonnellio Viezzer sia per la consegnua del passaporto,

sia per avere dato a Pecorelli il fascicolo con sjuesto nwiero.
A parte il fatto se sis acc2stabile o no, non mi pare cie la
del Zonsiglio autorizzi l'opinione

perché & nel senso che il fascicolo

con ¢uesto ausero & stato vistrutto. Da atteuti controlli ese-
guiti, si dice, non & risultato ahcun atto contraddistinto da
) ; LA s
tale numero e relativo al cuso Sindona yﬁhhé'esso & sicuramente
(questo avverbio secondo me & un'illazione) in una serie pro-
gressiva applicata ai fascicoli dell'ex SIFAR ritenuti ille-

gittimi dalla com:iusione Beolchini e distruvti mediante ince-

nerimento in dutu 9 agosto 1974.
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Dunque si ammette che un fascicolo con questo numero esiste- Mec.,VIII/3
va e si dice che & stato distrutto. Questa & la risposta obiet-
tivamente esaminata, sulla quale poi possiamo discutere. Hol gia
detto che mi sembra ambigua, poco chiara. Si pﬁb anche fare
questa richiesta all'agtorité giudiziaria, poi aspetteremo
chissd’ guanto tempo per avere una gualunque risposta, dal mo-
mentu che vi sono casse di documewti che non sappiamo da chi
e nuundo s:ranno 2saminuti, mentre noi abbiamo la volonta di
procedere rapidumente. IMi sembra Ppil opportuno citare guando
sarid il womento come testimone il colonnello Viezzer, per senti-
re cue cosa ci dicd in ordine a yuesto fascicolo. lii pare che
quests soluzione sia la pid logicw, wncle perch? non sappiamo
fiio @ chz punto il rupporto Melzi sia attendaibile, per cui &,
eccessivo furhe og.etvo di una nostra ricerca, co.e se fosse il

Tlelzi o dirigere 1'attiviti dellu Comaissione.

Foichs vi & 1lu For.ulaszione di un addebito preciso che ri-
usrdn il colonnel.o Viezzer, & pziusto cue la Uoiruissione citi
usst'ulti o cous  testimone.

Comungue non ho alcuna dif“icolti a chiedere ali'autoriti

iwdiziaric se in quella massa di documenti illegittimamente

dati al _dorncliste Pecorelli rimﬁltino atti riguoardoanti il
caso Siadoni.

AZZARO. Credo che non vi sia neppure bisogno di fare questo, perché »Mec’.x/4
il magistrato che trova un documento che riguarda 1lattivita

della Commissione , che ha i poteri della mgistratura, ha 1'ob-.

bligo...

PRESIDENTE. No, non ha guesto obbligo.
AZZARO, In questo caso, si tratta di sapere se ogni volta dovremo richie-
dere specificamente i documenti e condizionare la nostra atti-

vitad alla richiesta dei documenti stessi.

PRiISIDENTE. Abbiamo formulato alla magistratura richieste generali, cioe
la richiesta di inviarci quanto & in suo possesso concernente
il caso Sindona, ed abbiamo inviato il testo della legge isti-

tutivu della Commissione. I magistrati ci hanno risposto.
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D'ALEMA.

RICCARDELLI.

PRESIDENIE o

RICCARDELLI »

Quando la risposta non & parsa convincente, o soddisfacente, co
me nel caso della procura di Roma, che aveva omesso di mandarci un
processo, essendone venuti a conoscenza, lo abbiamo richiesto formal-
mente.

Se i colleghi ritengono che, nel caso Pecorelli, ci possono esse
re documenti, atti, eccetera, relativi a Sindona, noi possiamo sen-

z'altro chiedere 1l'acquisizione di cid,

Possiamo richiedere a Galluggi se nel materiale sequestrato a Pecorel
1i c'® materiale riguardante 5indona. Poi possiamo chiedere che ce

1o mandiees

Noi chiediamo prima la notizia, poi vediamo se fare le copiex. Il
magistrat-o che richiede documenti che possono apparire rilevanti
per un altro procedimento che pende davanti ad un'altra autorité ga‘.}_l
digiaria, ha il dovere{ per quel dovere generale di collabora:f‘:inz e/
tra le autoritd pubbliche), quanto meno di informarla, dicendox di
che documenti si tratta.

E' chiaro che & semplicemente 1'autoritd informata c he poi pud da
re un giudizio di rilevanza rispetto all'oggetto su cui indaga, e quin
di chiedere copia di quei documenti, L'inigziativa mi sembra molto op-
portuna ed ha lo scopo di sollecitare,# e se vogliamo - & 1'interpre
tagione pil cattiva che io do - @i precostituire il dolo, la colpa
per eventuali omissioni. Oggi come oggi potrebbe dire quel ma.gist:?ato:
si, avrei dovuto mandarli, ma non ci ho pensato, non so neppure che
esiste una legge istitutiva della "Commissione Sindona". o, e

comunque non Conosco qual & 1l'oggetto di questa leggeo

Perd, di fronte ad una specifica sollecitaziongfi informarcieces

Abbiamo mandato a tutte le procure. interessate. la richiesta,con
il testo della legge€ quindi lo sanno benissimo),' & inviare
tutti gli atti ed i documenti dei processi che sono diranzi a loro,

attinenti a questi argomenti.

Lei ha perfettamente ragione, su un piano generale, perd le colpe
o i doli, per omissioni, sono individuali e personalij; non‘e,éhe,a.ﬂ
un poocuratore della Repubblica si pud domani addebitare di non aver
conosciuto il documento 127/a contenuto nel fascicolo assegnato al
sostituto X. Quando invece con riferimento ad un'indagine,'a.nche se
rilevante, si fa una specifica richiesta di comunicare se;:ono docu
menti ;mno;ganf%j; questa rihiessa il procuratore della Repubblica la
rivolge al sostituto, e questi prende una sua precisa responsabilité,
nell'affermare o nek negare che ci sono dei documenti che, in qudlche
modo,possono avere attinenza con 1'oggetto dell'inchiesta Sindoma.
Come motivo di opportunita{ non contemto che quelio che lei dice,
in generale e come regola, & la realtd) perd, e
deta la delicatezza del caso e della materia, io vi aggiungerei la

specifica richiesta in ordine a tutto quello che viene sequestrato,
ce & 1l'indagine Pecorelli.

Allora, se non ci sono obiezioni, faremo un'altra richiesta alla
procura di Roma, specifica, in cui diremo che ci faccia conoscere

se nei documenti esistono atti, copie, fotocopie, eccetera, di pro
venienza SID, che sono stati consegnati, che risultino ritrovati nel

le carte di Pecorellisece

Stiro XI/1

Stiro XI/2
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TATARELLA, E di Malettiees Stiro XI/3

PRESIDENTE. Ma per Maletti c'é un processo in corsoe.?

ATERELLA. Bel quadro delle indagini su Malettie

¢ SARTI. Volevo intervenire in relaziong a questo, e come notizia col
laterale, forse¢ e per il valore che adesso assumono le notizie di
0cPey purtroppo) ricordo — non so se altri colleghi hanno avuto mo
do di leggerlo - che almeno quattro o tre amni fa circa, quando O.P.
non era a.t"xcora rivista (ho consultato, fra 1'altro, dl'archivio del—
la Camera tutti i numeri di O.P., ma la raccolta si limita solo al
momento in cui 0.P. & diventats rivista periodica), fu pubblicato
un lungo elenco dei "cinquecento".
Non so, ripeto, se altri colleghi hamno avuto modo di vederlo.
Non i dieci nomi che ha fatto Barone, ma un elenco di almeno un cen
tinaio di persone, un elenco che non trova eco nella stampa. Io 1'ho
visto personalmente; ma alla cosa non attribuii molta importanza,
perché in quel momento riten;:va.mo, e forse lo riteniamo adesso, che
molte notizie di O.Ps non avessero base. Ma proprio questo
si collega , credo, & successivo al periodo di questi fatti
SID-0.P, Gli uffici potrebbero fare accertamenti, quando O.P. era
agenziaj; io ho letto personalmente questa notiziae Si tratta, non ri
cordo bene,d/.:irca tre anni e mezzo, quattro anni fa. Alla Camera
e al Senato non esiste questa collezione di allora, ci sono solo i
volumi di quando O.P. & diventato periodico - .o B' stato vera-
mente un lunghissimo elehcoe »
PRESIDENTE. Vedremo un po' come si pud faree...ma d'altra parte non credo che Stiro XI/4
la Commissione si deve mettere adesso a cercare le collezioni di 0.'.
Ciascuno che lo crede utile, se lo vada a ricercare. Noh possiamo for
mulare richieste ad organi dello Stato, su determinate materie, nor

chiedere di formirci anche le collezioni di O.Pe.

SARTI . Non le collezioni, signor presidente: mi riffrisco ad un caso speci-
fico, credo che posaa avere rilevanza, fra tutte le questioni che-
ritengo
chiediamoy, che oggi un'attendibilitd sia fornita proprio in

relagione agli stretti legami che si sa che O.P. 0 Pecorelli

aveva con il SID.

PRESIDENTE, Ma questo & un giudizio di merito, perch® poi, se entriamo in que

sto campo, usciamo fuori dal tema di oggieee

SARTI o Signor presidente, insisto sul fatto che non do un giudizio, ma che

mi limito a chiedere s0l0 eeo

PRESIDENTE, Dice che hanno attendibilit@iess

SARTT. Non do un giudizio di attendibilita: dico che oggi sono diventate
attendibili certe cose, come purtrbppo tragicamente abbiamo potuto
constataresss

TATARELLA. Un commissario pud chiedere agli uffici di fare una richiesta che per

sonalmente non & in grado di.fareocse
su.0
PRESIDENTE. Certo, questo & nel: . :dirittoecs

BARTI. Appunto, ed io mi sono limitato a questo.

1'ALEMA. . . o Cid che dice Sarti &
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presso . Stiro XI/5

che/Pecorelli & probabile si siano trovati materiali attinenti al ca
so Sindona. Con la sua testimonianzax, vuol dire che é bene fare la
richiesta,a Gallucci, ed & bene guardare nel materiale di Maletti.
Non & che Sarti voglia dire che quei documenti sono attendibili. Iz
se 1lui aveva materiale Sindona, tahché ha pubblicato persino quell:s

lista, & bene che noi l'abbiamo.

P™SIDENTE. Dobbiamo allora trovare una flormulazione per la richiesta di cui

abbiamo parlatoe eeee

RICCARDELLI. Perché dobbiamo specificure? Mec,XIT1/1

PRESIDENTHE. Dobbbamo richiedére i documenti rinvenuti nell'agenzia e nel

domicilio di Pecorelli, a quulungue fatto si riferiscano. Chie-

rinvenuti.
ML qo-

dizmo poi se corrisponda al vero che siuno stati
. cumenti nell'abitazione del generale Maletti concernenti 1l'ogget-

to delle indagini di questa Commissione.

RICCARDSLLI. Proporrei di chiedere se nelle indagini originate dall'omici-
. . o s s s . atti . P
dio di Pecorelli siano stati rinvenuti 7o altri elewenti di
prova che possuno interes:-are l'ogietto dell'iuchiesta afiidata
a gquesta Commissione, cosl come specificato nella legge che si

allega.

PRUSIDLiTE, D'accordo.
Se non vi son.s obiezioni, risane stavilito cie giovedl 11
dicembre aximxm ascdberemo nella wattinate i magistrati Viola
e Urvisci e nel poueri_;io Apicella e Turone.

(Cosi rimunz stobilito).

La_sedute termina 11e 12,30
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MAR, I.1

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca: "Audizione di testimoni". Procediamo alla
audizione di alcuni ispettori della Banca d'Italias il pzmo & il
dottor Mario Cerciello, il quale espletd un'indagine presso la Banca -
Unione dal 31 agosto 1971 al 7 febbraio 1972 Prego il dottor Paga~-

nuzzi di introdurre il testimone.

(I1_dottor Cerciello entra in Aula). mar I,2

PRESIDENTE. Debbo informarla che la Commissione procede alle sue indagini con i
poteri dell'autorita giudiziaria; avvalendosi di una facolta che la
lege le ha conferito, non richiede giuramento,ma la sua & una testi-

monianza e quindi ella & esposta a tutte le conseguenze...

CERCIELLO. La ringrazie del richiamo.

PRESIDENTE. k' obbligatorio da parte nostra. Lei ha proceduto ad un'ipezione
presso la Banca Unione dal 31 agosto 1971 al 7 febbraio

1972.

CERCIELLO. Non ricordo la data, ma pill 0 meno il periodo & questo.

PRESIDENTE. La data risulta dalla relazione che lei ha presentato e che noi ab-
biamo acquisito. In tale relazione lei enumera molti rilievé per
quanto riguarda la gestione della banca e conclude la relazione stes-
sa con la richiesta della nomina di un commissario, in base alla

legge bancaria, data la gravita delle irregolarita da lei
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CERCIELLO.

PRESIDENTE.

CERCIELLO.

RESIDENTE.

CERCIELLO.

PRESIDENTE.

CERCIELLO.

D'ALNNA.

CERCIELLO.

D'ALEMA.

riscontrate nel corso della sua ispezione. Vuol dire alla Commissio-
ne qual era la gravitad di questi rilievi e a chi poi ella ha avanza-

to la proposta della nomina del commissario?

Desidero precisare che ovviamente quanto-dird si basa sui miei ricor-
di, perché non ho riletto in datamvvicinata la relézione che

rassegnai al Governatore della Banca d'Italia. E' vero, conclusi quel
rapporto formulando una proposta di gestione commissariale, ai sensi

della legge bancaria (la legge n. 57)emi pare. che citai il comma a),
concernente le gravi irregolaritid amministrative o le gravi irregola-
ritd a termini statutari, di legge o di dispaizioni emanate dalla

Banca d'Italia per quanto riguarda la condotta delle aziende di credi.

to. Le relazioni, in base alla prassi seguita all'interno dell‘'or-

gano di vigilanza, vengono consegnate, brevi manu, al Capo del Servi-
zioni fspezione (oggi Ispettorato di vigilanza sulle aziende difre-
+
dito); dopo di che, i rapporti vanno al massimo esponente dell'Istitu
: (i1 quale 1o legge) e
to, che & il Governatore Auindi si assumone le decisioni che si ritie
a 2R e veth v
ne di assumere, consultando volggfaii ha eseguito 1l'indagine.
Nella circostanza, io rassegnai il rapporto, dopo di che non seppi
piu nulla.

unl
Successivamente lei ha condotto altre ispezione?

Presso la Banca Unione?

Si, presso la Banca Unione.

No.

Non ha fatto un'altra ispezione?

No, che io ricordi. Pud darsi che la mia memoria non mi aiutix;ricor
la mia
do di aver fatto quest'ispezione in quel periodo: dopo - /sono

state effettuate altre indagini, ma non da me.
Quali sono le risultanze piu rilevanti della sua isggione?
Dell'ispezione di allora?

si.

mar I.3

mar I.4
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CEBRCIELLO.

D'ALEMA.

CERCIELLO.

'ALEMA.

CERCIELLO.

Cid che mi colpl molto fu un caportamento, secondo 12 mia opiione

di ispettore,” non perfettamente in linea con un'azienda difredita
la quale, in base all'articolo 1, tuttora in vigore, della legge ban
caria, svolge una funzione di interesse pubblico. In pratica, cioe,
quest'azienda veniva regolata come una societd privata, tant'e che

in quella circostanza emerse...
Si tratte - di una banca privata.

S1, perd l'articolo 1 della legge bancaria parla di funzione di in-

teresse pubblico.
D'accordo, questo in generalex,ma ¢ una banca privata.

S1/, & una societd per azioni. Parlavo di societi commerciali, non
di banch aventgé struttura azionaria di capitale. Ricordo, quindi,
che emersero delle contabilitd riservate, una delle quali assoluta-
mentz;gocumentata; per quantd . sforzi io abbia fatto in quella cir
costanza (sforzi di ragionamento, di persuasione, perché non poté-
vo?ﬁitro che questo, non avevo altri poteri) perché mi esibissero
una documentazione adeguata a questa contabilita riservata, nc;n mi
dettero niente. m#giorno mi fecero trovare sul tavolo un foglio di
carta - che io allegai a suo tempo al rapporto - sul quale erano
io

riportate delle entrate e delle uscite chiesi dei chia-

riment:;nessuno sapeva niente. Questo comportamento cosi disinvélto,
questo mancato rispetto di norme generali di contabilitd mi colpi
moltissimo; allora, dissi, il vostro & un bilancio non corrisponden-
te alla realtd perché in esso non somo ri portati questi fatti di
gestione che ¥oi registrate fuori dal bilancio ufficiale.

Al riguardo, mi pare di aver scritto nel mio rapporto la seguente

espressione: "comportamento secondo una linea del minor damno®,

o comunque una frase del geuere, riferendomi alle bugie palesi che

emergevano e che non avevano alcuna logica (di ragionamento,
contestare
ovviamente! non potevo infatti/ con delle prove che si

trattasse di busie) R

mar . I.5
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Ma allora perch® mi fanno questa politica? Evidmmtemente, ho pensa- FABI II.1
to, hanno scelto la strada del minor danno: meglio dire la bugia,
con le conseguenze che pud avere la bugia, anziché dire la verita.

Queste & la sensazione che trassi da questa indagine.

D'ALEMA. I fatti che risultarono a lei erano tali da denunciare questa gente,
da ricorrere all‘autoritad giudiziaria?

Secondo lei, dato che ha trovato, come lei ha detto in
questo momento, un comportamento non corretto e in relazione alla
legge bancaria e in relazione al codice civile, le chiedo, quel con-—
siglio di amministrazione era in grado di correggere queste disfunzio-
ni che lei riscontrd p no? In dbtri termini secondo lei doveva andare

/

un commissario o no?

CERCIELLO. Non sono un giurista, ma penso che ci fossero aspetti di rilevanza pe
nale e ritengo che la Banca d'Italia all'época ebbe a denunciare alla
magistratura. Certo, anche gquel consiglio, se aveva la volonta di cor-

reggere, era in grado di correggere. In questo non ho dubbi,

D'ALENLA.@ Lei non propose un commissario?

CERCIELLO. Proposi un commissario, proposi la gestione commissariale, ovvismente FABI II.2
come mia idea, come mio ragionamento. Non & che questo mio rag iona-
mento fosse vincolante. Ai sensi della legge bancaria, la gestione
commissariale & discrezionale. Non dice "deve", ma "pud sciogliersi",
quindi il mio era un ragionamento che feci in quel momento e proposi

la gestione commissariale.

D'ALEMA. Devo chiarire un altro punto. Una volta che l'ispettore propone il
commissario, a chi spette non dieo deciderelma trasmettere la propo-

sta al governmatore?

CERCIELLO. Spetta agli uffici competenti.

\

D'ALEMA. In quel caso qual era 1l'ufficio competente?

CERCIELLO. All'epoca — poi le strutture si sono un po' modificate nel tempo -
mi pare che la proposta fu fatta dall'Ispettorato vigilanza ad un

altro settore della Vigilanza competente.
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D'ALEMA.
" CERCIELLO.

D'. LEMA.

CERCIELLO.

D'ALEMA.

CERCIELLO. -

TATARELLA.

CERCIELLO.

TATARELLA.

CIERCIELLO.

PRESIDENTE.
CERCIELLO.

TATARELLA.

CERCIELLO.
TATARELLA.
CERCIELLO.

TATARELLA.

Chi ereno i dirigenti di questo ufficio?
Capo dell'Ispettorato dell'epoca era il dottor Guglielmo Zoffeli.

A lui spettava trasmettere la proposta?
|

A lui spettave non trasmettere la mia proposta, spettava valutare tut-

ta 1l'ispezione e poi, se condivideva, trasmettere.

Le risulta che abbia condiviso?

Bon sono in grado di essere certo. Non sono in grado di poterlo affer—
mare con sicurezza. Non & che abbia letto gli atti successivi, quindi

non sono in grado di poterlo affermare con sicurezzae.

I1 dottor Zoffoli & venuto a Milano inviato dal Governatore Carli men

tre lei faceva 1l'ispezione?
si, & vero, venne.

Con quali compiti?

Non lo so, perch® non partecipai a questa riunione presso la sede di

Milano.

Una riunione della Banca d'Italia?

Mi sembra che ci fossero ache esponenti della Banca Unione.

Preciso meglio la domanda. Il dottor Zoffoli sarebbe venuto a Milano.
Lei mi conferma che & venuto — su invito del dottor Carli, a suo tem—
po sollecitato in merito alla sua ispezione da Sindona.

Non sono in gmio di confermare come & venuto. Io so che venne.

Con lei non ha mai parlato?

Si, io ho parlato col dottor Zoffoli.

Di che cosa avete parlato?

FABI II.3

FABI II.4
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CERCIELLO. Non mi ha detto il contenuto della riunione. : FABI II.5

TATARELLA. Ha mai parlato dell'ispezione che stava facendo con il dottor Zoffoli?
CE TELLO. Certo.

TATARELLA. In che termini?
CERCIELLO. Vorrei capire bene la sua domanda.

PRESIDENTE. Il deputato Tatarella le chiede qual & il contenuto del discorso che

lei ha avuto col dottor Zoffoli.

CERCIELLO. Parlavamo dell'ispezione, quali sono gli aspetti, ma il contenuto di
hoh .
quella riunioneYme lo ha dettos

PRESIDENTE. Non & il contenuto della riunione, ma il colloquio fra voi due.

TATARELLA, Si dice che il dottor Zoffoli sia venuto a Milano per addolcire la

sua ispezione.

PRESIDENTE. Prego i colleghi di fare le domande sui fatti e non su impressioni, FABI I1.6
opinioni, illazioné. La domanda la formulo io: nel colloquio che
Zleil ha avuto col dottor Zoffoli,_questi ha fatto su di lei delle

pressioni per addolcire l'inchiesta?

CERCIELLO. No, lo escludo.

TATARELLA. Successivamente il dottor Occhiuto ha parlato con lei di questo in-

contro con il dottor Zoffoli?
CERCIELLO. Noe.

TA RELLA. Lei ha sostenuto che a volte veniva consultato,a volte no,dopo un rap-

porto informativo, come prassi?

CERCIELLO. No, non io personaimente': come prassi qualche volta si chiede ancora
1l'opinione, ma questo rientra in quello che & il normale andamento di
una struttura, quale pud essere un ente, che chiede ad un suo dipen—

dente che cosa pensa su un certo argomento.
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TATARELLA. Successivamente a questo rapporto, lei non & stato mai sentito?

CERCIELLO. Non sono mai stato chiamato.

T.A(.L'ARELA. Lei ha sostenuto che in riferimento alla possibilitd della nomina di

CERCIELLO. /)

PRESIDENTE.

CERCIELLO.

un commissario riteneva che il consiglio di amministrazione avesse
in s& la capacitd di riaggiustare la "barca" della Banca Unione.

Non ha scritto nella relazione che i vari metodi e accorgimenti adot-
tati, 4i mimetizzazione di contabilitd riservat®, di documentazioni
mancanti e incomplete, da ritenere difficoltosq, se non addiritfura

impossibile, ogni forma di controllo, fanno delineare una situazione

di fatto del tutto anormale e che il giudizio sull'amministrazione

7

contenuto nel modello 13'sosteneva che l'attivita operatiq\(ra si in-
v Vo &’

centrava in definitiva sul vicepresidente Sindona senza 4i criti

che all'interno del consiglio di amministrazione, all'inesistenza di

controlli da pate dei sindaci, quindi il consiglio di amministrazio-

ne non poteva avere in s& la forzacse

Qui non si tratta di potere o non potere. Forse non sono stato chia-

ro nella mia risposta precedente. Intendevo dire che gli uomini

che appartenevano a quel consiglio avevano una preparazione tecni-
ca che 1li metteva, se avessero voiu‘bo, neila condizione di cembia-
re. Questo era il mio concetto. I fatti come rilevati in quella se-
de mi portarono alla conclusione di dire: tutti questi fatti sono

negativi, perd la preparazione tecnica... pensi, lei ha 1l'eleénco!

Non facciamo polemiche fra i commissari e il teste: lei risponda al-

le domande.

Mi sono fermato. Per me ayevano la preparazione tecnica per poter

condurre la banca secondo un criterio normale.

FABI II.7

FABI II.8
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MINERVINI. La proposta di gestione commissariale & inserita nel rapporto oppure

no?
CERCIELLO. Si, & nel rapporto, a pagina 37.
MINERVINI. Riteneva che la situwazione fosse grave?

CERCIELLO.La mia opinione era quella: cioé ritenevo che, dai i fatti accertati,
~
sarebbe stato opportuno sci_qliere quel consiglio.
o Laleke I
MINERVINI. Il fatto/pid significiativo - cosi mi & parso di capire - consiste’in
quella serie di societd che facevano capo a Sindona e con le quali

intercorreva una serie di rapporti.

CERCIELLO. A mio avviso non era questo, perche un'aziendes, in base alla
-QA. IO(W(LIJU.H . . . .
legge italiama, pud - avere partecipazioni in altre societa;
cid che era grave perAne era che la contabilita della gestione aziendale
in parte era occullata in una contabilita riservata che non affluiva in

quella generale.

MINERVINI,¥ La realtd ha poi dimostrato che proprio la presemza di quella serie
djbocietd che facevano capo a Sindona ha permesso, attraverso il sistema

dei depositi fiduciari, 4i svuotare la cassa.

CERCIELLO. cibéavven:to negli anni successivi; in quella circostanza non emerse

nully, a propositd di questi depositi fiduciari, alla mia osservazione.
MINERVINI. Di questo sono sicuro.
CERCIELLO. Pud darsi che esistessero, ma non emersero.

MINERVINI. Perd risultava che Sindona fosse presidente o amministratore di una se-
rie di societa, perché cid risulta dalle schede annesse al suo rapporto.
Non lo reputaste un fatto pericoloso?

CERCIELLO. Lei mi sta dicendo una cosa che non ricordo. Non ho scritto cheSindo-
na era esponente di societad collegate con la bang#a o di altre societa,
non lo ricordo. Non credo di averlo scritto perché dal

mio esame non emerse un fatto del denere.

Ca
MINERVINI. In presenza di rilievi gravi quali quelli da lei fatti, vi & pras-—
45 pa -
éfﬁ§;11a Banca ' d'Italia di procedere ad una nuova ispezione a tempi rav-

vicinati?

mar III.1

mar IIl.c
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CERCIELLO. In genere sl; a distanza di pochi mesi, mi pare £u es@extata un'al- mar III.3
tra indagine,da parte del dottor Masella.

27 GRS
PRESIDENTE. . reca la data del 16 ottobre.

MINERVINI. E la situazione apparve migliorata.
CERCIELLO. Credo di si, non 1o so.

MINERVINI. Mi pare che quelle fossero ispezioni miste e che del gruppo ispettivo

facesse parte anche un rappresentante dell'Ufficio italiano cambi.

ERCIELLO., L'ispezione mista non esiste. A term.ini dell'articolo 31 della legge

\
(-

bancaria, l'ispezione & condotta dall'organo di vigilanza: ) nel
PRI

gruppo ispettivgfiossono essere immessi, sempre ai sensi della legge

bancaria, funzionari che la Ban@a d'Italia pud richiedere inAiuto ad al-

tri enti. Tre funzionari dell'Ufficio italiano camhi » dei qua

1i non ricordo il nome, mi raggiunserg

se ricordo bene, nel dicembre dell'anno in cui iniziai 1'indagine (nel

frontespizio del rapporto dovrebbe essere indieata la data).

MINERVINI. Quindi, si tratta di un'unica ispezione. Mar III.4

CERCIELLO. L'ispezione & disposta dalldrgano di bigilanza ai smnsi dell'articolo
31 della legge bancaria.

{INERVINI.Quindi, anche lei si & soffermato sulla parte valutaria, come tutti.

CERCIELLO. Certo, l'xispezione riguardd anche la parte valutariaf che,ovviamentse
pella cir-costanza%:}fidati ai tre funzioni dell'Ufficio italiano cam-

bi.
MINERVINI. Emersero elementi di indole valutaria?

CERCIELLO. Emerse qualche elemento, non ricordo bene,; al rapporto ispettivp de-
ve essere allegata ana relazione valutaria, sottoscritta proprio dai

tre colleghi dell'Ufficio italiano cambi, che bisognerebbe leggere.

MINERVINI. Vorrei sapere se, oltre a quel "conto nero" cui ha fatto riferimento
in precedenza, anche queste irregolarita valutarie . furono tra i

fatti che motivarono la sua richiesta.

CERCIELLO. Si, ma non furono determinanti, nella mia opinione (questo & il mio

ricords fui colpito : di pid dalla gestione ordinaria .
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TEODORI. Pud darci ulteriori dettagli sul tipo di contabilita riservata fa lei mar III.S5
rilevata nella sua ispezione? Non so se lei ne abbia fatta menzione
nella sua relazione e in che termini, ma vorrei sapere se si trattasse
di interessi neri, di conti non contabilizzati, eccetera.
La sequa domanda che vorrei rivolerle §ia seguente: dopo la
fine dell'ispezione, dopo la consegna del suo rapporto, lei & stato con-
a8 et difle Boaie ’
sultatg/ formalmente o informalmente da altri funzionari, dal capo uffi-
cio ispezione o dal Governatore? Vorrei cioé sapere tutto quanto riguar-
da il caso dal momento in cui lei ha consegrto la sua relazione ai mesi

successivi.

CERCIELLO. Le famose (dico famose perché mi colpirono) contabilita riservate era
no due. Credo di aver parlato di una di esse in maniera sintetica perché
qualehe elemento, in qualche modo, era gid venuto a conoscenza dell‘'or
gano di vigilanza; lo scopo di tale contabilita riservata , se ricordo be
ne, era quello di svolgere una funzione di correttivo del conto economi-

co: perd era un pd fantastica, non mi convinceva affatto.

PRESIDENTE. Lei nella relazione ha scritto: "A lato della contabilitd ufficiale
sono state istituite, in contrasto con le norme di legge, due comtabili -

ta riservate, che per chiarezza di esposizone in questa sede veamgomo

denominate contabilita riservata n. 1 e contabilitia riservata n. 2. mar III.6
Quanto alla riservata n. 1 essa & risultata infigiata da scritture arti-
ficiose, volte ad annullare costi della contabilita ufficiale": gorse

voleva intendere"conti"...
CERCIELLO. Pud darsi.

PRESIDENTE. "...onde pervenire, tra 1l'altro, a modificazioni dell'utile di gestio-
ne, come quell@ concernenti la ripresa di oneri per la costituzione

dei fondi oscillazione valori ed ammortamento immobili e 1'abbattimento
di ratei. Inoltre, altre appostazioni non riflettono cespiti di sicura
realizzabilitd, come quelli riguarda nti gli immobili, gli interessi sui
crediti in sofferenza e 1'evidenzaMSelvafiana:Pertanto, detta contabili -
ta depurata déllehposte incasistenti dovra essere chiusa mediante tra-

sposizime nella contabilita ufficiale.
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In merito alla contabiliti riservata numero due, edinta PABT IV/1
nel corso degli accertamenti, si comtata innanzitutto come essa siz
risultata assolutamente priva di documentazione giustificativa, a
tal punto che gli stessi funzionari che hanno sottoscritto i manda-
ti e le reversali dei moudmenti di cassa non sono stati in-grado
di precisarne le causali, affermando che la stessa veniva tenuta
dall'ex direttore generale dottor De Luca, come del resto confer-
manto anche dall'amministratore delegato e dai sindaci dottr Hac-
ciocch e dotter Ghezzi, i quali, analogamente al vicepresidente
avvocato Sindona, hanno dichiarato di non essere a conoscenza di
siffatte contabilitd antecedentemente agli accertamenti ispettivie
Quale unica documentazione sono stati esibiti da‘i ‘foglietti“ - al-
lezato ne 28 - intestati usospesiv' relativi al periodo 1° gennaio
1970-31 sgosto 1971, recanti movimenti globali di entrate per lire

"
682 milioni e di uscite in lire 652 milioni. Poi c'® 1l'elenco.

CERCIELIO. ZEsatto. Perd per quanto riguarda la contabiliti riser-
vate numero due ci deve essere un allegato al rapporto, laddove

spiegavo tutte l'impostazione di queste contabilitae

PRESIDENTE. Gli allegati 29-30. FABI  IV/2

CERCIELLO. Sono parecchie pagine. Non so se ho dato la risposta esauriente.

LEODORI. E' esauriente. C'era una seconda domanda, cioé se lei ha avuto dei
collogqui o comunque & stato interessato dopo la consegna della sua
ispezionee.

CERCIELIO. Dopo la consegna della mia ispezione, fino al 1974, quande scoppid
in maniera piu eclatante la questione del crack Sindona, fui messo
a disposizione della magistratura di Milano per un mese in quantoe...

JEODORI. Quindi fu messo a disposizione della magistratura nel 19747

CERCIELLO. Si, perd anche prima fui interrogato dal dottor Urbisci, in seguito

alla mia ispezionee.

TEODORI. In seguito alla sua ispezione, che fu trasmessa dall'organo di vigi-

lanze agli organi penali?

RESIDENTE. In che data?
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CERCIELDO. Penso sempre nel 1974. FABI
PRESIDENTE. Quindi parecchi anni dopo la sua ispezione.

“BRCIELLO. Potrei sbagliare di qualche semestre, ma fui chiamato molto in ri-
tardo.

TEODORI. C'2 qualcosa che non torna: lei finisce la sua ispezione nel marzo del
1972, lei consegna questa ispezione in cui indica che ci sono adde-
biti penali; non le risulta quando la Banca d'Italia o chi per lei

ha trasmesso alle magistratura?

CERCIELLO., Normalmente la Banca d4'Italia lo fa subito. Subitomwn si intende
24 ore: dopo aver letto, studiato, penierato, eccetera. Credo che
alle magistratura di ¥ilano sia stato riferito tramite la nostra
sede. Questa & la prassi: in generale incarichiamo le nostre fi-
liali "uerritorir;xlmente competenti, qualche mese dopo, uno, due,

tre mesie

TEODORI. Quindi nella primavera del 1872.

JERCIZLIO. Diciamo nel 1972.

[TODORL. 4Tore diciamo che nel 1972 la magistratuma milanese dovrebbe aver FABI

ricevuto questa segnalazione.

JERCIELLO. Penso di si.

PRISIDENTE. Bisorna che le testimonianze siano precise, non supposizioni, il-
lazioni, idee. Ci dobbiamo attenere alle norme della legge: il te-
stimone deve rispondere sui fatti a suae conoscenza, non su quello
che pensa, perché non & permesso dalle norme del codice.

CERCIELLO. Allora debbo rispondere che non 1o so.

‘RESIDENTE. Le risulta che la Banca ha fatto una denuncie allputoritd giudi-

ziaria dei fatti?
CERCIELLO. A me risulta che & stata fatta, non so la data.
TEODORI. Lei & stato ascoltato dalla magistra tura milanese nel 19747

CERCIELLO. @i pare di sil, mi pare di ricordare in quegli anni.

1v/3

Iv/4
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TZODORI. Sui fatti relativi alla sua ispezione? FABT v/5
CERCIELLO. Si.
UEODORI. Durante la sua ispezione, c'® stato intralcio alla stessa da parte
dalla Banca Unione o di singoli funzionari?
CERCIELLO. Questo intralcio & un po' normale tra controllori e controllati.
C'e stato intralcio. Basterebbe quell'aneddoto, che ricordo molto
bene, della seconda contabilitd riservata, che non mi hanno eébi'ﬁo
la documentazione inerente a quel foglietto che mi hanno datoe.
TEODORI« Le risulta, nella sua esperienza di ispettore, che in casi di
analoga gravitd da parte della Banca d'Italia si sia procedﬁto a
commissariare la Banca?
PRESIDENTE, E' questa una domanda che non si pud porre al testimone. Si deve
formulare in questo modo: le risulta che nel campo in cui lei ha
adempiuto ci sono stati casi, e quali, in cui sono stati nomihati
commissari?
CERCIELLO. Ce ne sono casi di gestione commissariale. Le mia affermazione PABI Iv/6

¢ superflua. Basta leggere la stampa. Vengono pubblicate parecchie’

notizie relative a gestioni commissariali.

TEODORI., Vorremmo sapere qualcosa di pil di quello che normalmente appren-
diamo dalla stampa. Nella sua esperienza di 5spettore le risulta,
per quanto la riguarda personalmente, altre ispezioni fatte in pas-
sato, che a fatti di analoga graviti, relazionati in altre situa-

zioni, abbiano seguito dei commissariamenti?

CERCIELIO. Nella mia esperienza personale di questo ventennio e pid di at-
tivitd Bspettiva, ricordo che in due o tre casi in cui trovai si-
tuazioni di disordine amministrativo, vemnero prese gestioni com-

missariali. Questo lo ricordo.

PRESIDENTE, Non ricorda quali sono questi casi?

CERCIELLO. Uno 1o ricordo: & la ex Banca del Monte di Ravenna, che non esi-

ste pilte L'altra 2 una cassa rurale in provincia di Pescara. Non
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ricordo pilt il nome esatto. Anche guesta & scomparsa. Sono state FABI IV/7

assorbites Non ricordo la ragione sociale, ricordo la provinciae
BONAZZI. La data di trasmissione di questo rapporto all' - autoritd giudi-
ziaria  risulta da quanto disse il ministro del tesoro Coihombo
nel 1974, che dovrebbe essere il 26 febbraio 1973. Il rapporto
venne consegnato nel marzo 1972.
PRESIDENTE., L'ispezione & durata fino al 7 febbraio 1972.
BONAZZI. Il ministro del tesoro disse allora - 7 novembre 1974 -~ dove

spiegava tutts l'impostazione di questa contabilitd riservata. La

mia domanda & questa &

Contemporaneamente all'indagine affidata al dottor Cerciello, se ne mar V.1

stava svolgendo un'altra presso la Banca privata?
ZRCIELLO. Si.
BONAZZI. Affidata ad alttro funzionario.
CERCIELLO. Al dottor Filippini.
BONAZZI. Avevate rapporti?
JRCIELLO. Scambi generici.

BONAZEI. Nella sua relazione si cita un'ispezione precedente, tenuta dall'11 mag-

gio 1970 a1 6 novembre...
CERCIELLO. Deve essere quella del dottor Brandolini.

BONAZZI. Lei se ne avvalse?
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CERCIELLO. S1, @ ovvio che quando si inizia un'ispezione si consulti tutto il fa- mar V.2
scicolo che riguarda l'azienda per avere le idee pin chiare, per vedere

quali sono gli aspetti che fanno maggiormﬂn~te curati in un'indagine.

BONAZZI. Signor Presidente, noi non abbiamo questa relazione, che risale ad un

anno prima e quindi pud costituire un punto di confronto interessante?
PRESIDENTE. Abbiamo tutto il materiale della Banca d'italia.

BONAZZI. Nella relazione del dottor Cerciello si : richiama un'ispezione effet-

tuata un anno prima: ci conferma la sua esistenzaA?

CERCIELLO. Si, & stata fatta un anno prima della mia, lo ricordo, anche se non

rammento 1'anno esatb.

BONAZZI. Sarebbe utile acquisire anche questi afti. Chiederei perd al dottor
Cerciello, che.1l'ha consultata, quali sono gli elementi di differenza o

di simiglianza...

EEECIELLO; Non sono in grado di rispondere a distanza di nove anni, & diffi-

cile: dovrei 1e§gere i due rapporti.

BONAZZI. Le ho fatto questa domanda perché in precedenza lei ha risposto dicendo . mar V.3

che era naturale...

CERCIELLOZ. Era naturale consultare quel rapporto, ma non ne ricordo il contenuto.
v Ente Io
BONAZZI. Non ricorda se/vi si parlasse di conti riservati? Comunque, se acquisire

mo gli atti, lo verificheremo noi.

CERCIELLO. Mi pare che ci fosse qualche cosa al riguardo, perd il Presi-
dente mi ha richiamato dicendomi di rispondere semplicemente con un *si"®

o con un "no", di essere preciso. Non lo ricordo.

VAZZI. Nella sua relazione si fa riferimento, se non erro, a societd collegate.
Lei fece accertamenti anche sui collegamenti societari? Lei dice quali

sono i soci della Banca Unione: Istituto per le operex religiose...

CERCIELLO. Non ricordo la proporzione, perd c'é¢ un capitolo dells, relaziome in
cui si parla di collegamenti fimansiari e nel quaiz deve essere enuncia-

“ta la composizione del pagchetto awiomarie della Banca Uniome.
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BONAZZI. Dopo di cid, lei indica anche le societa in cui la Banca Unione mar V.4
aveva un certo interesse. Lei accertd solo quello (e smo societd solo

italiane), o si 1imitd...

CERCIELLO. In sede - ispettiva noi accertiamo quelle societd nelle quali vi &
un certo interesse, o che comunque ricevono finanziamenti, dalla ban-
ca che si sta ispezionando, perché altrimenti ai fini dell'ispezione
non ha un'estrema importanza venire. a sapere se la Banca Unione ha
altri interessi in altre societd. Nella parte riservaa: “Collegamenti
fingnziari" deve essere scritto sicuramente se quelle societd che indi

cai sono state anche finanziate.

PRESIDENTE, "Collegamenti finanziari - A seguito del recente aumento di capitale
il 53,77 delle azioni & posseduto dalla Common Market Securityes, Lus-
(coannmépo _
semburgoy facente capo al gruppo fifnziario dell'avvocato Michele Sin-
dona, vicepresidente dell‘'azienda ispezionata; un ulteriore 45, 77 per
cato & in possesso della IOR, Istitu;B opere pie di religione, Citta

del Vaticano, che & rappresentatd nel consiglio della banca dai signo-

ri- dottor Massimo Spada e dottor Luigi Memnini. I rapporti finanziari
. L o

intrattenuti dall'ispezionata con . enti si concretizza-
a) _
vano al 30/91971 come segue:-Common Market Securitiesj depositb in mar V.4 bis

valuta dollari USA 879.915, per un totale di 538.500 milioni (tratta-
8i del depositokincolito costituito a seguito dei precedenti accerta-
menti ispettivi, per controbilanciare le perdite insite negli- impie
ghi} b) depositi di cmnto estero in lire 16 milioni e 300 mila; =-I-
stituto opere pie di religione, IOR, Uitta del vaticano ,%%epositi
in valuta dollari USAf115ﬁmi1a, autorizzati dal Cambital per un tota-
le di 4 miliardi e 437 mi bioni; B) contdéorrente dicorrispondensl'
reciproca, saldo creditore 1ireA36niiioni. Inoltre risultano affidate
presso l1'azienda le seguenti societd che sarebbero controllate dal
Eolitoun,
,%zz?po finanziario facente capo all'avvocato Sindona: Istituto =
italiano, 55 midhoni affidatd, 49 milioni utilizzatd; Manifattu~
re Pacchetti, 200 milioni affidatd, 2 milioni utilizzatd; saffa 300
milimni affidati, nessuno utilizzato; Societd Fibre e cartonmi spe-
(SRIFECS)
ciali{ 380 midimi affidati, 390 utilizzati; Ceramica Pozzi, 1 miliar-
do e 975 affidati, 970 utilizzati; Venchi Unica, 900 affidati, 387
utiliizati; Societd italiam smeriglio, 677‘e 421. Partecipazioni ri-
levanti”dgll'ispezionata in altre societig direttamente, @nm il pos-
sesso dell'intero pacchetto azionmario:-Societd immobiliare Nuwova Can

o0, confo corrente debitore 222 milionig hetta societa, posta in li-
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quidazione, denuncia um sperdita certa di lire 243 milioni;-Societd » ’ mar V.4 ter
immobiliare GiOremia II, conto corrente eritor? di 1ire 30 ni%ioni;

la partecipazione azionaria, per talune UMA*°°b~&t°“JULne11e attivita

denuncia una perdita certa di 20 midhéni; b) indirettamente, com il

possesso dei fissati bollati inbianco delle uniche due quote del capi-

tale socifle sottoscritto dagli intestatari, avvocato Cometta e dottor

Croce, consulenti della banca: Societd a responsabilitd limitata Temac

conto corrente debibre di lire 2 milioni®.

BONAZZI. Si & poi appreso - ma probabilmente chi era esperto dell'ambiete mar V.5
i
W sapeva anche allora-che la Banca Unione aveva partecipazioni in moltissi

me altre societd, soprattutto estere. Come mai questo non é...?

CERCIELLO¥. Credo di aver dato la risposta in precedenza. €ioé, in sede ispettiva
noi guardiamo alle societd collegate all'azienda ispezionata, o controlle
te da questa, per i riflessi che . posscno-aveee sulla stessa. In quella
sede non 1e'abbiamo viste: non & una domanda, questa, necessaria ai fini
dell'indagine ispettiva. Riterrei opportuno fai%e una piccola premxessa
circa gli scopi dell'ispezione: questa si propone di accertare 15 sima-
zione dell'azienda sotto un triplice profilo, cioé sotto il profilo pa-

trimoniale, della liquiditad e della redditivita.
BONAZZI. Le partecipazioni appartemgono al conto patrimoniale?

CERCIELLO. Le partecipazioni sono autorizzate e basta: noi non andiamo a verifica-

re quali siano, come siano.



Camera dei Deputati — 46 —

Senato della Repubblica

BONAZZI. I rapporti successivi misero in luce, invecy, che era molto rilevante

indagare sulle societd soprattutto per quei depositi fiduciari.

CERCEELLO. Non . : metto in dubbio quello che hanno visto gli altri eolleghi. In
quella sede noi ci soffermammo a guardare :le societd che erano gf-

fidate presso la Banca Unione, e 30n0 quelle elencgte nel rapporto.

BONAZZI. A propos ito dei conti riservati, oltre alla parte che 1ei,presidemtel
ha letto, c'® un allegato in cui si richiamano diverse volte questi “fo-'
glietti". To le chiedo come mai questi "foglietti" non 'qiupshti acqui-
siti e nbns'i‘a'stata approfondita la ricerca sui conti riservati. Lo chie-
do perché nelle relazioni successive hanno approfondito, individuando

assegni, persone fittizie o reali che hanno effettuato operazioni su

quei conti. Non vorrei bhe questo fosse uno di quegli addolcimenti...

CERCIELLO. No, non c'? nessun addolcimento da parte mia.

PRESIDENTE,Se ha proposte la nomina del commissario, evidentemente non gli si pud

imputare di essere stato dolce. Semmei, la dolcezza ¢ stata adopefata da

,altri, per obiettivitd di giudizio.

CERCIELLO, Signor presidente, posso rispondere?

PRESIDENTE., Si, ma risponda solo sui fatti.

RCIELLO. Sui fatti. Se analizziamo 1la mia relazione sulla seconda contabilita
riservata, si vedrd che sono venuti fuori una serie di éepositi,-che
jio indicai singolamente)collegati alla contabiliti riservata e non
mi dettero documenti., Lei come fa senza documenti ad inventarsi un

documento?

BONAZZI. Alla banca clerano.

MERCIELLO. Non c'erano, non me li hanno dati. Sa quando & uscita fuori una par-
te di questi documenti? Nel 1974, quando fui messo a disposizione
1i ha 1lui,
per un mese dal giudice Urbisci,y ;se-

questrati,

PATRTARCA., Premesso che non ho letto il rapporto, volevo dire che sono rimasto
impressionato dalla dichi  arazione che ha fatto 1l'ispettore. Egli ha
detto, cio&é, che i fatti valutari non furono #eterminanti ai fini del-

l'ispezione.

I0CCA VI/1

I0oCCA VI/2



Camera dei Deputati — 47 — Senato della Repubblica’

Vorrei domandare se sia venuto a conoscenza nel corso del- I0CCA VI/3

1l'ispezione del volume delle operazionk a termine su cambi rela-
tivamente a. societd estere. Boiché pare che vi sia stata una se-
rie’ enorme di operazioni a termine su cambi con riferimento a tali
societd estere, vorrei sapere se durante l'iepezionk siano venute
fueri gueste indicazioni oppure come si potrebbe fare durante una nor
male ispezione per verificare fatti di questo genere.

RHivcoR BAVK
CERCIELLU, Ricordo che qualche operazione a termine con la -

venne fuori e deve essere indicata nella mia relazione valutaria.

Si trova in un allegato al rapperto.
NYALENA. I cambi a termine risultano tutti, in genere.
CERCIELLO. Quando sono scritturati, altrimenti non risultano.

PATRIARCA, La frequenza dell'interlocutore,sempre lo stesso, doveva essere un

fatto impressionante ai fini di un'ispezione.

CERCIELLO. ... C'e la relazione valutaria, rileggiamola, perché non sono in grado

di rippondere cosi. © I0CCA VI/4

. PRESIDENTE, Tenendo conto sempre degli oggetti della nostra inchiesta che riguar—
da le connessioni politiche e le violazioni di 1legge, e cosl via,
commesse da funzionari mentre non riguarda tutta l'attivitd di Sindo-

na, altrimenti cuesta inchies #a durerebbe dieci anni.

PATRIARCA. Questa & stata un'tmissione da parte della ¥ Banca d'Italia, secondo
me, rippetto ad un flusso certamente irregoiare dal quale, attraver-

so onerazioni fittizie, Sindona ha incamerato,...

PRESIDENTE, Si, se le ricerche sono rivolte a stabilire se vi sia stata o meno
da varte della Banca d'Italis una omissione di atti o violazione di

norme, cid¢ certamente rientra nei nostri compiti.

CERCIELLC. - A provos ito dell'impossibilita a procedere, io fui costretto a chie-
dere per iscritto alcune cose. E qui c'¢ un allegato: "Dichiarazione
Al gl N
" 4di vigilanza di date¢ ai sensi dell'articolo 31". Feci delle

domande e loro mi risvosero. Alla fine non mi davano pil niente e per

/ouesto fui costretto a chiedere per iscritto.
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PRESIDENTE.

PATRIARCA.

PRESIDENTE,

PATRIARCA.

CERCIELLO.

PRESIDENTE,

P. ITARCA.

PRESIDENTE.

PATRIARCA.

PRESIDENTE.

Poi c't la parte che riguarda la contabilitd riservata:
"La documentazione prodotta consistente in foglietti riportanti mo-
vimenti di entrata e di uscita - questa & la risposta - relativa
alle seconda contabilitd riservata costituisce quanto 1l'azienda
AU R T

¢ stata in grado di a supporto del ) y ricevuto dal-

1l'ex direttore generale, dottohDe Luca e pertanto non & in grado di

fornire chiarimenti e dimostr azionil.

Questo era gid stato detto precedentemente, ma la domanda del sene-

tore Patriarca mi sembra che fosse un'altra.

In partenza erano le banche di Sindona, in arrivo erano banche colle-
gate con Sindona. Intanto, 14 Banca d'Italia dofeva rimettere lo sbi-

lancio del cambio (e ouesto mi pare un dato enorme).
Si, ma c'¢ nella relazione dell'isvettore, c'é negli atti.

Si, ma io voleve sapere l2 guantificazione rispetto a questa ispezio-
ne: se questi dati sono stati rilevati’e in che misura, di volta in

volta,

Io adesso non ricordo i dati rilevanti.

Qui c'¢ un insieme di cifre che naturalmente vanno valutate anche

da esperti.
Qui ci wvuole allora un esperto di politica dei cambi,

Infatti 1'abbiamo: il colonnello Gallo della finanza, che ¢ uno spe-
cialista)e a lui possiamo sottoporre questi problemi, perché mi pa-
re che al testimone non si possa chiedere altro che una illu-

strazion e dei fatti.

Vorrei sapere se nell'ispezione questo dato era affiorato e quale
rilevanza gli ispettori di volta in volta  hanno dato ad esso. E'
questa una domanda che ripettrd anche agli atri ispettorix autori di

altre verifiche,

Forke sarebbe il caso di leggere questa parte del rapporto,
vi e
del qualev " una sola copia, per cui chi vuole consultarla non éev

far altro che chiedemmelsza,

I0CCA VI/5

IOCCA VI/6
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. ) sua I0CCA VI/7
ZAPPULLI, Mi rendo conto che sono passati nove anni, ma poiché vedo che la/me-
moria funziona benissimo, di quella seconda contabilita paralle=

la, nera, clandestina, ad occhio e croce, si ricorda 1'ammontare?

CERCIELLO, Si, perché 1'ho messo nel rapporto, Mi pare di aver detto: entrate
ed uscite per oltre mezzo miliardo e c'e un allegato nel quale io
descrivo minutamente tutta 1l'impostazione di questa contabilita
riservata numero due., Esiste un allegato al mio rapporto in cui &

descritta tutta la contabilitd riservata.

ONORETQ. Vorrei un momento ritornare o restare alla contabilitd riservata nume- FABTI VIT.L
ro Gue soprattutto; probabilmente, forsé, per mia insufficienzs,
vorrei avere piu chiara la portats 4ai unWa contebilitd. Se nm sba-
glio, lei ricordera, dottor Cerciello, essa si riferiva anche a ver-

samenti e prelevamenti di soci di cui non era precisato il nome.

CERCIELLO. Esatto, questo & quanto mi dichiararono in quei foglietti: prele-
vamenti di soci e versamenti d&i soci, tant'e che, se ricordo bene,
nella = ricostruzione délla situazione patrimoniale io addebitai
queste cose qui e venne %uori una situazione deficitaria (lo dite

voi che avete prelevato, chi non lo so0).

ONORATO. La mia domanda & un'altra, questi libretti o versamenti aonimi, an-

che libretti intestati a nomi di fantasize..
CERCIELLO. Erano parecchis,
ONORATO. Se non sbaglia, si dice ( lei ha avuto queste risposte durante la

ispezione) che guesta contabilitd era tenuta dall'ex direttore gene-

rale De Lucaj} ora, anche se era un ex, leil non aveva modo di inter—
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rogarlo? FABI VII.2

CERCIELLO. Non & nel potere degli ispettori di chiamare gli ex: noi abbiamo rap-

porti con gli esponenti in carica delle aziende.

ONORATO. Allora la seconda domanda & questa. La faccio a lei, per vedere se
lei 1'ha fatta agli altri membri del personale in carica: & possibi-
le che una contabilitd di questo genere, anche abbastanza ramificatq,
fosse tenuta soltanto da un direttore genefale cessato, senza che nes-

sun altro ne sapggﬁﬁalcunché?
PRESIDENTE. Non & una domanda che si pud porre perche implica un giudizio.

ONORATO. Scusi, signor presidente, vorrei precisare che la mid domanda & su
un fatto: l'ispettore ha posto queste domande agli altri, ha cercato
di scavare in questo senso, gli altri membri del personale che cosa
hanno risposto? Vorrei fare anche un'osservazione al teste: si posso-

no porre domande e chiedere valutazioni anche nella sua veste di esper

toe
PRESIDENTE. Non & un esperto, & qui come testimone per deporre sui fatti. FABI VII.3
ONORATO. Credo che si possano chiedere anche delle valutazioni ch& aﬁbia

anche la qualitd di esperto. Noi abbiamo bisogno di valutazioni.
Comunque, io faccio una domanda sui fatti: il teste ha cercato di
scavare in questo senso? Penso che sia ammissibile una valutazio-

ne personale.

CERCIELLO. Rispondo sui fatti. Se devo fare valutazionieee

PRESIDENTE. Rsponda sui fatti, poi vediamo.

CERCIELLO. Per quanto riguarda gli accertamenti, io personalmente, proprio io,
Lol siccome questa seconda contabilitd riservata non & che mi
fu denunciata, mi venne fuori in un esame di un conto, mi venne fuo-
ri una cifraw dpmandai: "Questa cifra cose &?" Nessuno sapeva nientee.
Allora presi la briga di prendermi dieci giornate di contabilita uf-
ficiale ed esaminare movimento per movimento, finché ad un certo mo-
mento dalla sutura di due o tre cifre mi venne fuori il totale di que-

sta cifra, che mi pare fosse di trenta milioni. Avuto il bandolo del-
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a
la matassa, sono andato a vedere da cosa scaturiva: venne fuori da FABT VII.4

alcuni libretti. Prendo i libretti, estinti a quella data, chiamo

un funzionario. Rispose: "Io non so niente". Obiettai: "Il settore

& affidato a lei". Rispose ancora: "Non ricordo". Tanto per illustra-
re la difficoltda, ricordo un versamento in uno di questi contif%%éjg—
presi la distinta: era un versamento - parliamo del 1971 - di 100
milioni, quindi non era un versamento trascurabile., C'era una distin-
ta in cui c'erano cento milioni in contanti, senza la firma di nessu-
no. Chiamo l'addetto al settore: "Ricorda chi ha versato?" "No".
Chiamo il cassiere: "Lei ricorda di aver contato cento milioni?" Mi
rispose: "Non ricordo". A questo punto ci si trova nella impossibi-
litd di accertare, di dare sicurezza al fatto. Possono vgnire fuori

solamente delle deduzioni.

ONORATO. I1 cassiere o l'addetto al settore che fa queste operazioni deve

scritturarle in qualche modo.

CERCIELLO.. Le ha scritturate, perd senza il nome. Non ricordava nemmeno il

versamenive

ONORATO. E' un obbligo scritturarle, anche con il nome dell'ispettore. FABI VII.5

CERCIELLO. Adesso c'é la norma di legge che lo ha regolamentato. Oggi le distin-
te di versamento debbono essere firmate. Leil nel passato trovava distir
te di versamento un po' anomale: una sigla, uno scarabocchio; come fa
ad individuare con uno scarabocchio chi &, Allora, si fanno queste do-
mande in sede ispettiva, per cercare di capire che operazione &: una
operazione di cento milioni con una sgla richiamava l'attenzione. Si

era nella difficolta assoluta di avere un'indicazione.

ONORATO « eee A quel tempo l'operazione poteva essere anomala. Chi aveva il com
pito di comtabilizzarla nella sua dimensione? Come & possibile che
questa operazione cosl rilevante non fosse contabilizzata nella con-

tabilita ufficiale?
CERCIELLO. Questi cento milioni facevano parte della contabilita ufficiale.

ONORATO o To parlo delle contabilitd riservate.

CERCIELLOQ Era agganciata ad un deposito, il cui saldoe... I0 vado per ricordi:



Camera dei Deputati — 52 —

Senato della Repubblica

PRESIDENTE.

ONORATO.

+e« @ questo punto bisognerebbe fare 1l'analisi tecnica di quel mio
allegato, se no... Questo era un versamento di un libretto che era
scritturato come libretto al portatore, nel deposito ufficiale del-
la Banca Unione. Quando mi verme fuori il bandolo della matassa, ven-—
nero fuori una s erie di libretti che sono indicati nel mio rapporto,
sicuramente una decina, anche di pill, i cui saldi a chiusura passava-
no nel conto economico. Mi veniva logica la ;osa: se il saldo del 1li-
bretto & andato a conto economico, esso & di proprietid dell'azienda.
Mi si rispose: "No, non & di proprietd dell'aziendazwgllora perche ci
va?ﬂ'Nessuno mi dette una risposta precisa®, Mi si disse: "Questo lo
avrd flatto De Lica, per cose sue"., Non ho altro potere di accertare
sul documenti, presso l'azienda. Non possiamo fare interrogatori,

chiamaress.s I nostri rapporti sono con gli esponenti dell'azienda.

Infatti nella relazione a quel punto si legge: tﬁta di fatto comunque
che dalle circostanze accertate essa pone non pochi dubbi; né le re-
lative incertezze, confusioni e irregolaritd hanno trovato validd
chiarimenti nelle dichiarazioni rese dai massimi esponenti azieﬂdali".

Questo & il giudizio che il testimone conferma.

I1 De Luca aveva un ragioniere particolare, un segretario?

»

JERCIELLO. Il primo che fu interrogato: era il ragioniere generale, di cui ri-

cordo il cognome (era Balestracci), il quale aveva fimato la fiche
interna di contabilitd per accredito al conto economico di questi
trenta milioni. tﬂh chiamaid e chiesi: "Questi trenta milioni da
cosa vengono fuori? Siccome dobbiamo fare una casistica dei setto-
ri economici, il portafoglio.mi rende tot"! Forse mi ha detto una
bugia, ma mi rispose: "Di questa operazione non so niente". "Come,
non sa nienté? Lei & ragioniere generale, non sa niente di questa
operé.zione?‘“. "Mi chiamd il direttore generale,4: disse: “Ques'bi
sono trenta milioni, firmi da contabile, 1& passi in contabilita.
A guesto punto misi in evidenza tutti questi asrgtti di reticenza,
di bugie, in quella frase che ho detto, che lenmno scelto la via del

minore danno, nonm hanno mai detto la verita, tutte bugie. Non ave-

vo poteri, né strumenti adatti per trovare la controprova. Anzi, ven-
nero fuori, nel mio rapporto c'e scritto, che alcuni documenti erano..

Trovai alcune lettere, poca roba. Dico: "Questa calligrafia la cono-

sco". Avevo letto altri atti. "Si, questa & la calligrafia dell'ex

direttore generale De Luca". Io 1o scrissAee.

FABI VII.6

FABI VII.7
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ed io scrissi nel rannorto che sembrava, mer alcuni di questi docu= Fradd, VIII/1
menti,..
OHORATO, T forlietti erano provrio di grafia del Me luca?

.

CERCIELLO, Non so d4i chi fosse la grafia, Fe 1@ hanno vortate la mattina, me 1o
hanno fatta trovare sul mio tavolo ed io ho detto: "Ha questo da do=

ve esce?"; hanno risposto: "I 'abbiamo avuto",

ONORETO, Vorrei farle un'ultima domanda, Lei ebbe modo di interrogare il vi=

cenresidente Sindona su questi aspetti?

CERCIELLO., Pil che interrogarlo, ebbi un colloquio con il vicepredidente Sindo=

na,
ONORATO, Su questa specifica contabilitd riservata n., 29

CERCIELL Ricordo anche una battuta - magari un po' fuori luogo - che feci al=

1tavvocato Sindona in quell'epoca. G1li domandai: “avvocato, qui viene

fuori una seconda contabilitd riservata; lei ne sa niente?". Anzi, Fradd, VIII/?
citai oronrio auei versamenti e prelevamenti dei soci, dicendo:

"Tra l'altro c'? scritto: versamenti e prelevamenti dei soci", Egli

mi ?iSPQfﬁt "Il?oci 1i conosco io: sono io il ranpresentante dei so=

ased
ci delle T ~,!'y non ho fatto niente 4i questa nnerazione; non so

)
niente", Renlicai: "Come mni? i dia, mer cortesia, 1la possibilita
Adi capire meglio, perchd, se no, sono tutti elementi negativi, a dan=
mi

no Aell'azienda", B egli se ne uscl con vna frase che/vrtd un pnoo
nel mio ~omnito, i Aimsse: "Veda aventi, vede avanti, dsnettore, Mi
facnis sanere analeoses", MNissi » mia volta: "No, avvoecato, R' lei

che “eve fare samere aualcosa a me, non io = lei, A Jei mnon devo
fare semere niente”, T findl 13, ™ 1'uniea volta, in anuel neriodo,
che viadi 1'avvocato Sindona, Poi non 1A vidi n-’u‘r, finn 2alls rimin—

ne finnle, avando, mer nracai  oi concerma 1a ensiddetta narte aner=
tna @) re~morto dei rilievi a1 consislin rimito, che fu vn no' tnr=
hnlentn,

TVAT ﬂ/)/!-\,rmo'lso ~on entusiasmn le sne nropocte?
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CERCIEILO. No, Mi trattd malissimo, al punto che fui costretto a richiamarlo
un no', G1li dissi: "Avvocato, la prego di contenersi in un'accetta=
bile scorrettezza"; altrimenti veramente sarei dovuto andare oltre
anch®io e avrei dovuto dirgli qualcosa., Mi trattd malissimo, Lo ca=
vii perché i fatti denunciati erano molto "forti" e vi furono delle
reézioni immediate, in sede di consiglio; = °. alcuni consiglieri,
infatti, dissero: "Non ! L. ‘i>° . sapevamo queste cose;

ce le sta dicendo lei",

TATARETLA, Sindona le disse che aveva protestato per questa ispezione del Mini=

stero del tesoro?

CERCIELLO. Senpi che aveva fatto un telegramma. A me 8indona non disse niente.
Sindona mi snobbava, in sede ispettiva. Normslmente, quando compiamo
queste ispezioni, abbiamo colloqui con gli esponenti sziendali, anche
per capire meglio e ver avere =2ltri elementi,

All'epoca, il telegramma fu nubblicato dalla stampa. Io lo sep=
ni verché me lo disse il direttore della Bance d'Ttalia di Milano.

¥a non invid il telestamma soltsanto al Ministero del tesoro, Credo

che abhia inondato di telegrammi, quella volta, non solo il ministro
del tesoro ma anche - vper quanto ne so - il governatore della Banca
d'Italia e, mi pare, anche il Presiiente dells Repubblica, dicendo,
in sostanza, che 1'isneziorie £1i dava fastidio e che lui doveva la=

vorare,., l.a sostanza era auesta, ma non ricordo esattamente le parole,

TEODORI, Dottor Cerciello, lei fa un elenco dei libretti attinenti alla conta=’

bilita riservata?

CERCIELT.O, Si, ricordo di averlo fatto e — se ricordo bene - in sede aperta,
come rilievo all'azienda, e nella parte riservata in cui illustravo

questa contabilita.
TEODORI, Mi pare che lei abbia detto prima che nella contabilitd riservata di
secondo tipo - che lei chiama n, 2 - tenuta sotto controllo dal De

Luca - mi pare che lei abbia detto - ...

CERCIELLO/ Secondo la dichiarazione che ebbi all'epoca., Non 1'ho accertato.

Fradd, VIII/3

vradd, VIIT/4
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TEODORI.

ZRCIELLO,

TEODORI.

CERCIELLO.

TEODORT,

CERCIELLO,

TEODORI,

CERCIELLO.

TEODORI,

CERCIELLO,

RICCARDELLI. Mi sembra che il teste abbia gid risposto a quanto sto per chieder=

CERCIELLO,

«es ha fatto una cifra di circa 650 milioni complessivi,

Secondo le indicazioni datemi su quel foglietto che & allegato al

rapporto.

Riferentesi a quale periodo?

Dobbiamo vedere, Non ricordo il periodo.

Grosso modo, & un periodo di un anno,' o di sei mesi, o di cinque an=

ni?

Non voglio andare alla cieca, Dev'essere per lo meno di qualche anno;

di un amno di sicuro, Ma,se vediamo, la data c'e,

C't sia il periodo sia 1l'elenco dei libretti?

Permetta che veda un attimo questo foglietto.

Basta che lei ci dia 1l'indicazione; poi andremo a trovarlo noi diret=

tamente,

E' all'allegato 28, Comincia nel gennaio 1970 e finisce il 27 agosto

1971,

gli; perd vorrei avere una conferma, Sulla situazione della banca,

quale risultava dal rapporto,

:r nessuno dell'ispet=
torato - o, comunque, dei suoi superiori gerarchici del tempo - 1la
ha consultata a voce ed ha voluto dei chiarimenti o dei giudizi com=

plessivi?

No-

PRESIDENTE, Il dotdor Cerciello ha gia risposto precedentemente, escludendolo,

CERCIELLO,

Non & cheé sia indispensabile,

Fradd., VIIL/5

Fradd. VITII/6
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Fradd, VIII/7

RICCARDELLI, Non dico che sia indispensabile per legge.
( ARCIELL.O, Neanche come vprocedura nostra, interna,

RICCARDEITI, Te volevo domeniare nuesto, Perd, sisnor nresidente, siccome 12
mia domanda pronone une valutazione, volevo esprimere il mio narere

circa 1= nossibilitd Ai evanzare “elle richieste Ai walntarminne,

POTMITATRE - g vman Anrente 1'andirione An1 teatimnnes o mona nhe men rimerdi

i, Qe rienapde Ini, hene: an, invene, & une richieste i alfre ricev=

che, Ta oi omp evaneere heriesima, ma nor in mieatn momentn,

STONAIWITT, T anme valntegzione che virmerda  ovviemente. i1 rannarta che ha

Fatte i1 te~timanre,

P eprhira nhe aic anereificg Aell tinehiectos norlamertare la vi-

ehinets A9 wvalntarinei, The roi Arectn var ~ie soccette alla Ticci=

~lina dells fectimonisrza, wossc canirle, Tz i1 AL »ih delltinchies

sta n-vleumntere sta vronrio nel fattc che con essa si cerchino enche

gindizi 41 stamne o ~omirove tut-

ielle valvtazioni o, al limite, Iei

!
tn cuelln che % nezessavig, Ton Aohhi=rma mice ~ondernare auslcnno in

hree » teli valutazioni,

DORITOTHTE, Ahhora, & neceacario a aesto ™imta tresfarmare 1~ denosizione Ael

Anttor Merniella Aa testimonisnga - ~he b ancretta a anelle norme

che i1 @enntore Rirccardelli m'incerms — in Tihera andigzinne “-rla=

mentare, Mindi, 1o sentiamo ad =21tro titnlo, Altrimenti, eenstore

Riccarielli,| nonr canisnen il nrohlems,

IOOAPTRTT.T, Sirnor nresidente, i1 mio marere » che un stto nrocessuale 4iffi=

~iTmente mmd avere 'm rontennto 1miforme, T.a stesss merizie, o7

esemmin, in morte 2 testimonienzs 4 in merite »,,,

PRWITNENTE, Senatore Ricecardelli, non feecismo.  1ma miestione Ai carattere oin

ridicn el sisnificato o s velore Aei sineoli atti! Adesso stiamo

sentendo vn testimone. Se c¢'® una domenla ds vorgli sui fatti, gliela

poniamo; il resto lo disuuteremo separatamente (se ci sono altre ri=

chieste da fare o persone da sentire). Se, invece, vogliamo chieder=

«1i nna vsalutazione di carattere pilt generale sull'asndamento della

vigilanza o su cose analoshe, gliela chiedismo ma non pib come testi=

mone,
RTICCARDELLI, E' pacifico,

PRESTDENTE, No, non & pacifico perché 1'sbbismo convacato come testimone

fradg,

VIIT/

dradd, VITT/Q
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I1 collega Riccardelli mi insegna che il dottor Cerciello & obbligato mar 9.1

a dire il vero e che se non 1o dice 1o denunciamo per falsa testimonian-
za; se invece lo ascoltiamo ad altro titolo, egli non & soggetto a

Qs W
quelle misure. la differenza va. stabilita formalmente.

RICCARDELLI. La differenza & sta bilita dalla domanda stessa: se io chiedo una

5y =

. . (] . . .
valutazione, & chiaro che ¢ non & oggetto di testimonianza.

PRESIDENTE. Mettiamo allora in chiaro che il problema che sara posto dal senato-
re Riccardelli non riguarda piu la deposizione di un teste, bensi quel-
le che si chiamano le hearings parlamentari, cioé 1le libere audizio-

ni.

CERCIELLO. Il senatore Riccardelli chiedera una mia opinione .

PRESIDENTE. Esatto.
PATRIARCA,., Un'opinione che il dottor Cerciello potrebbe rifiutarsi di eprimere.

PRESIDENTE. cCertamente.., perché non & testimone. Per tale motivo ho

introdotto la distinzione formale: a questo punto, pertanto, il teste

cessa di deporre come tale e si dichiara disposto ad un'audizione libe- mar 9.2

Tra.

RICCARDELLI.I1 suo rapporto & basato su una documentazione e quindi si presume
che cid che vi & scritto sia tuttgbggettivamente dimostrabile. Vorrei
domandarle quanto segue: in base alla sua esperienza, anzi come giudizic
complessivo/ sulla capacitd tecnica, sulla validitd economica di que-
sta impresa che lei ~ lmispezionato, si poteva prevedere, intuire una
valutazione ancora piu negativa di quella che appariva dalla contabilijy-

ta?

CERCIELLO. Il peggio non & mai morto; lei mi chiede se potesse esserci una situa-
zione peggiore: certo che poteva esserci. Ritengo che non vi siano limi-
ti al peggio, cosi come al bene. Nel caso di specie ho puntualizzato
tecnicamente la situazioZbe di quell ‘'azienda che avrebbe potuto anche
riprendersi con un intervent@ dei soci, perché no? Questi ultimi sape-
vano che vi era una situazione deficitaria, avrebbero potuto tirar fuo-

ri i soldi e risanare la situazione patrimoniale.

ATRIARCA. Infatti qualche iniziativa era stata assunta.
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CERCIELLO. Iqbrecedenza, mi pare, vi fu un aumento di capitale.

RICCARDELLI. Comunque, la situazione avrebbe potuto esseref

“risanata?
CERCIELLO. In linea astratta, debbo rispondere affermativamente.
RICCARDELLI. Secondo la sua esperienza...?

CERCIELLO. Lei sta dando un elemento di valutazione concreta, mgio parlo in linea

astratta: qual & il limite del peggio? Io non lo conosco.
ZAPPULLI. Lei avrebbe investito i suoi risparii nella Banca Unione?

CERCIELLO. Do una risposta tecnica: per me il depositante & libero di fare i pro-
pri interessi, perd corre anche il rischio di perdere i propri rispar-

mi. Questa & la mia filosofia.

ZAPPULLI. Quindi non avrebbe consigliato...

CERCIELLO. Non : sto dicendo che avrei consigliato o no: dico che un deposi-

tante & libero di depositare i propri risparmi dove vuole e di percepi-
re anche il 50 per cento di interess®, perd corre il rischio di perde-

re i propri soldi.
ZAPPULLI. Adesso, grazie ai q* vataggi, nessuno rischia pid niente.

RICCARDELLI. Volevo completare la domanda. Il dottor Cerciello prima ha risposto
che (parole incomprensibili)....o chi per lui di chiedere dei chiari
menti orali su un : . tipo di rapporto. - come il suo.

CERCIELLO. E' una domanda alla quale nopbi pud rispondere "si" o "no". Normalmente,
secondo la prassi interna, quando si rassegna un rapporto, lo si illu-
stra.

RICCARDELLI. Normalmente si illustra?

CERCIELLO. L'ispettore capo lo legge;

e se qualche frase non gli & chiara chiede spiegazioni.

RICCARDELLI. In questo caso cid avvenne?

mar 9.3

mar 9.4
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CERCIELLO. Mi pare di ricordare che con 1l'ex ispettore capo, che non & pid in ser- mar 9.5

vizio, avvenne questaécnversazione.
RICCARDELLI. Lei non ha detto che nessuno le chiese niente?
CERCIELLO. Questo avviene spontanemamate alla consegna del rapporto.

RICCARDELLI. La mia domanda ‘precedente era proprio questa: se vi erano stati

chiarimenti...

CERCIELLO. Quando ho consegnato il rapporto ho detto che, a mio avviso, queyli

aspetti erano molto significativi.

RICCARDELLI. Obiettivamente pud esserci stato un equavoco, ma cid & un pd diverso
da quanto & stato detto in prefledfi8za. Quindi, " 11 momento della conse
gna del rapporto all'ispettore capo vi & stata un'illustrazione orale;
anche se di sua inizafiva, della gravitd della situazione rilevata in

sede di ispezione. E' giusto?

CERCIELLO. S1, in = certo modo & stato illustrato.

RICCARDELLI. Al momento della consegna, quindi nel marzo 1972.

CERCIELLO. Dopo averlo letto mi chiese qualche cosa, me 1lc¢ ricordo.

AZZARO. Vorrei chiedere se 1l'ispettore si sia formato il suo giadizio circa 1'ir mar 9.6
recuperabilitd della situazione con mezzi ordinari per ragioni speci-
fiche o in base ad una valutazione complessiva dei fatti.
quanls yIE
Vorrei inoltre domandarle quanto segue:/le & successc,
,Che l'autorita a lei superiore non abbia ac.

cettato una proposta di gestione straordinaria da lei formulata?

CERCIELLO. Mi pare di aver gia risposto poc'anzi alla prima domanda. La mia wuta
zione si basa, come fatto piu importante, sugli aspetti tecnici: si-
tuazione patrimoniale, di liquidita e di redditivita, oltre ad altri

elementi che possongbcaturire/ dalla temuta -~ %

contabilita, come abbiamo detto, riservata, da atti,comportamenti, ec-
cetera; quindi, si tratta di una valutazione globale, d'assieme.
Quanto alla seconda domanda, ricordo che nella mia epperienza
) (due o tre)
ventennale di pratica ispettiva, ho suggerito altre volte/- e 1'ho det
to anche in precedenza - di fare ricorso alla gestione commissariale.

Formulai questa proposta tre volte; adesso mi ricordo anche la terza

voltafl'azienda deve essere la Cassa ru rale ed artigiana di Villado-

gna), mentre le altre due proposte riguardavano la Cassa rurale ed ar—

tigiana.(parole incomprensihili) di Pescara e la Banca del Monte di

Ravenna.
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PRESIDENTE. La domanda del collega Azzaro era un pd diversa in quanto non ri- mar 9.7
v votkp ol et
guardya i casi specifici che lei ha gia ricordato prima, ma/se cid av-

venisse normalmente.

""RCIELLO. E' un pd difficile che possa rispondere perché non ho la casistica ge-

nerale.

AZZARO. Infatti, ho chiesto cosa risultava a lei come persona.

IOCCA X/1
che
PRESIDENTE. Lo ha gia detto nella testimonianza di prima e ciodficorda: dai
tre casi in cui ha f4to tre proposte di questo tipo e ricorda che due
volte sono state accolte.
CERCIELLO. Ora mi & venuta in mente anche la terza, che dovrebbe essere la
Cassa Rurale ed Artigiana di Villadogna in provincia di Bergamo.
PRESIDENTE. Quindi, i casi che la rigmgrdavano 1i ha detti; per quanto concerne
i casi generali, non & in grado di dirli.
. ACIELLO. Non posso dirli, non ho una casistica generale.
TATARELLA. Vorrei sapere il nome dell'isnettore capo al quale lei ha fatto quel,
la specie di relazione orale subito dovo 1'ispezione.
CERCIYLLO. Dottor Zoffoli.
PRESIDENTZ. L'ha gid detto prima.
ATARELLA. Secondo la prassi e la sua esperienza, fra una prima ispezione ed I0CCA X/2
una seconda ispezione 211a5%%%°  yance qual & il criterio di col

legamento tra le due ispezioni?

CERCIELLO. Posso fare una controdomanda per chiarire se ho capito bene quello

che vuole sapere?

PRESIDENTE. Si.

CERCIELLO.Mi pare di capire che il senatore voglia sapere che cosa si fa pri-
uaa seconda :
me di cominciare/  ‘ispezione...

TATARELLA, Parlo di una successiva ispezione... tre mesi dopo la sua ispezione

e dre mesi dopo il suo colloquio iilwstrativo con il dotto Zoffoli.

CERCIELLO. Normalmente, chi & incaricato di un'indagine ispettiva prende vi-
sione del fascicolo che riguarda 1'azienda nel quale vi sono pratiche
amministrative e nel quale, se & gid stata ispezionata, vi & il prece-
dente rapporto. 3' quasi ovvio leggerlo, per avere la possibilitd di
approfondire meglio/q::gli aspetti che giia erano stati delineati non

correttl sono stati corretti oppure per vedere i motivi per cui non so#

non st&ti corretti.
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TATARELLA. Non accade mai che la seconda ispezione venga affidata allo stesso

ispettore cui & stata affidata la prima?

CERCIELLO. Di norma no, mai. A me, perd, & capitato di - complere la seconda i-
spezione nella stessa azienda; ma, ripeto, non & questa la norma. Pud

accadere solo nel caso di insufficienza di personale.

TATARELLA, Il secondo ispettore si & collegato con lei per la seconda ispezione?

CERCIELLO. I1 primo ispettore?

TATARELLA. Per la nuova ispezione, vi & stato un collegamento fra leii? ed il

secondo ispettore?

CERCIELLO. No, no; in germre si legge la documentazione. Non ci sono contatti per

sonall.

(I1_dottor Cerciello viene accompagnato fuori dell'aula).

PRESIDENTE, Capisco la premura dei colleghl e 1'interkse su questo argomento,
ma abblamo consumato quasi tutte xla mattinata, per cui cerchiamo di es-

sere pil singetiei.

(E' introdotto in aula il dottor Ettore Masella).

PRESIDENTE. Mi corre l'obbligo di avvertirla che la Commissione, avvalendosi
di una facoltd che la legge le permette, non le chiede il giuramento,
ma la sua de’ posizione & una deposizione quale testimone e per guesto
lei & obbligato @ dire il vero e nel caso che non lo dica incorre nelle
sanzioni previste dal codicq penale. Questo & un obbligo che ho, perhhé
la legge me lo impone.

La prego di ‘sedersi e di fornire le 3ue generalitd.

s in provincia di Pisa,
MASELLA. Mi chiamo Ettore Masella, nato a Pontedera/il 30 ottobre 1913.

PRESIDE&TE. Lei ha proceduto ad una ispezione presso la Banca Unione che & du-
rata dal 16 obbobre al 24 novembre 1972, alla fine della quale lei ha
formulato un giudizio sostanzialmente positivo rispetto a quello della
relazione precedente, rilevando che vi erano stati apportati migliora-

{ menti oo ° - che era stato riparato a deficienze ed irregolaritd denun-

ciate nella precedente ispezione.

I0CCA X/3

T0CCA X/4
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Tenuto conto dei tempi, ci vubdle . splegare in che cosa sono con- I0CCA X/5
sistitk questk miglioramenti nella gestione e in dhe senso si & tenuto
conto dei rilievi formulati nella relazione précedente?
Vorrei anche chiederle, perché certamente interessa la Commissiocne,
. se, quando & stato incaricato di questa nuova ispezione, ha avuto éeir
suggerimenti, indirizzi, o addirdttura & stato sottoposto ad influenze
per alleggerire il giddizio qhe precedentemente era stato espresso nel-

la relakhone del suo collega.

MASELLA. Vorrei premettere che l'ispezione precedente eseguita dal dettor Cer-
ciello era a carattere generale. . Invece, l'incarico che ricevetti
io dalla banca si riferiva soltanto ad un esame della situes Zone di
bilancio; praticamentem una concordanza fra le scritture e quello che
era stap . riportato sulla situazione definitive, ciod sul bilancio del

* 1l'anno.
Gli aspetti favorevoli che io ho visto (cosl almeno mi sembra di

ricordare, . < perché . - ® -~ Asl 1972 che non ho in mano
il rapporto)...

PRESIDENTE. Se vuole, le posso leggere il giudizio che allora lei ha espresso, ma

, ﬁii; io mi proponevo di farlo successivamente

MASELLA. Io posso dire quello che riesco a ricordare a tantil anni di distenza, IOCCA X/6
Io credo di micordare che le risultanze dell'ispezione erano sta-
te molto negative ed abbracdéiavano tutts la funzione della banéa, tutta
.ga sua vita. L'incarico che, invece, ho assolto ib riguardava essenzial-
mente aspetti tecnici., Gli aspettli tecnici nei nostri incarichi si ri-
volgono particolarmente nel campo del pa?rimonio, della redditivitd
e delle situazione finanziaria. Questi sino gli aspetti tecnici parti-
co 'larmente presi in esame in sede di verifica di bilancio.
Secondo 1
/ ridultati dell'ispezione, se non ricordo male, c'era stato un
deficit di gestione dell'anno precedente; mentre l'anno. che culmina-
va con il bilancio preso in esame da me era stat§ positivo - anche abba-
stapza positivo - anche riguardandolo con il metro con il guale noi qua-
lificavamo queste situazioni.
E' ovvio che un risultato utile dal puntJdi vista economico, & non
i

intendo l'utile ufficiale riportato sul bilancio, bensi un utile appros-

simativamente effettivo,



Camera dei Deputati — 63 — Senato della Repubblica

" bensi @n utile calcolato in misura effettiva, con una certa approssima- FABI XI/1
zione, quale pud risultare. Il risultato effettivo influisce naturalmente
sulla situazione patrimoniale, perché va a consolidare la situazinne pa-
trimoniale che viene rilevata. Questo & 1'apetto positivo che io trovar.
Non vedo altro. Non ricordo altro, salvo che mi faccia delle domande

piu specifiche.

MACALUSO. Il Presidente avevae fatto una seconda domanda: qualg ist}kuzioqﬁ
ha ricevuto, se le ha ricevute, e-—se “a avuto delle raccomandazioni

1

particolarie

MASELLA. Da parte della Banca d'Italia léfinica istruzione & stata di svolgere
l1'incarico secondo le norme é'uso. Nessun altro suggerimento o pressione
ha avuto: da parte . né &la Banca d'Italia, né da estranei. Non ab-

biamo nessun rapporto con gli estranei, 6gr caritd, ci mancherebbe altro.

PRESIDENTE. Nella parte conclusiva della relazione si & soffermato su vari
]
puntis 1a situazione al 31 dicembre 1971, considerata sotto i consueti
v »
aspetti tecnici, presenta rispe tto a quell@rri{evat@/a fine '70 alcuni

apprezzabili miglioramenti dovuth in gran parte al positivo andamento

economico della gestione, che ha consentito un non trascurabile consoli-

damento della base patrimoniale. Inoltre,l'dtivitad della banca si & FABI XI/2
notevolmente sviluppata in tutti i settori operativd, in particolare
in quello dell'intermediazione, negoziazione di titoli e cambi, compartc

pravepti s .
aven consegultl‘q/éostanz1almente reso pos—

questo con i notevoli
sibile il raggiungimento del favorevole rsultato economico cui si &
fatto cenno. Giova ricordare, peraltro, che nonostante il maggiore di-
nemismo dimostrato, le caratteristiche e la politica della banca non han
no subito mutamentk di rilievo rispetto a quanto riscontrato in occasig
ne del precedente sopralluogo. L'assistenza creditizia in particolare
appare sempre prevalentemente rivolta a soddisfare le esigenze di gros-—
si complessi economici e finanziari e delle imprese che in misura piu
o meno stretta sono e erano ricollegabili alla persona dell'avvocato
Sindona. Degne di notazione sono infine la volontgé e 1'impegno di-
mostrato dall'azienda nell'eliminazione delle diverse lacune amministra-—
tive e contabili élﬁ erano principalmente da ascrivere le irregolarita
emerse in sede {spettiva, peraltro attualmente in parte gia sanate.

Ccid trové significativa conferma nei propositi manifestati da-
gli organi amministrativi e di controllo nella nota inviata alla Vigilan-
za in risposta alla lettera conclusiva sull'ultima ispezione effettuata".

A me pare che in questo giudizio conclusivo, oltre ad esprime-—
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re un parere positivo.sul carattere econo\'i.co e sul bilancio, poi se FABI XI.3
ne esprima uno ;xpit generale che riguardas jutto il funzionamento del-
la bance. Ddti gli sviluppi successivi, quest6 sdprende un po'. Dato
mache il rapporto precedente, che aveva denunciato moltissime irregole-
ritd e 1l'esistenza o la prassi di operazioni certamente non corrette

o perfino illegali, dati gli sviluppi successivi, pare a me che un giu-
dizio generalmente positivo sia in contrasto con i dati di fatto.
Ecco perche avevo chiesto a lei di chiarire un pd le ragioni per cui &
pervenuto a questa conclusione., Mi pare che dia un quadro della banca
molto diverso da quello che era apparso al suo collega precedente, si‘-
curamente di grmn lunga pilt roseo di quello che poi negli sviluppi suc—
cessivi si riscontreria, anche se mi rendo conto che le vicende economi-
che possono influire positivamente o negativamente sulla gestione di
una banca. Qui c'erano senza dubbio delle operazioni scorrette,

che poi hanno pesato negativamente sulla banca, che sicuramente erano
continuate in questo periodo,perché si wevano prima e dopéﬂﬁhe non po-
tevano non avere la loro influenza molto negativa sul bilancio della
banca e sulla sua consistenza economica e patrimoniale. Vuole spiega-—

re alla Commissione cosa 1' ha spinto a formulare questo giudizio.

MASELLA. Tutti i rilievi fatti nella precedente ispezione, per lo meno quelli ' FABI XI.4

di maggiore importanza, 1li ho presi in esame e credo di averli anche

sviluppati, cioé di aver detto che cosa era avvenuto successivamente

al ricevimento da parte della banca dei rilievi effettuati .in sede

igpettiva. Credo di aver fatto la storia, di aver detto a che punto

era l'azione della banca nel rispondere a questi rilievie. Credo che

ci siano elencati uno per uno. Uno dei maggi:ori era la tenuta di una

contabilitd riservata. C'era una contabilitd riservata che pur aven-

do un aggancio a voci patrimoniali, comprendeva une serie di operazio-

ni che non erano spiegabili in quanto mancava qualsiasi documentazione,

come aveva rilevato Cerciello.
PRWSIDENTE. Questo lo ha trovato regolare, quando ha fatto 1l'ispezione?

MASELLA. Non 1'ho trovato regolare, Ho trovato eliminata la contabilita
riservata. Tutti quei conti erano stati passati in altri conti patri-
moniali, nei quali dovevano andare: una parte al conto economico, in
particolare a conto economico, sia per quanto riguarda crediti o adde-
biti, ciod oneri o profitti. Non so se questo dia un'idea di un parere

estremamente favorevole. Mi sembra che, spe’ zando uno per uno i vari
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rilievi, ci sia la chiave del mio giudizio. Ripeto che non ho avuto FABI XI.5

nessuna influenza, né da parte della Baaca d'Italia, né di altri.

TEODORI. Dottor Masella, l'ispezione che ha preceduto la sua, quella del dot-
tor Cerciello, metteva in rilievo l'esistenza di due contabilitd riser—
vate. Prima domanda:’{pi ha preso atto di questa ispezione che ha pre-

ceduto la sua.

MASELLA. Certo.

TBODORI., Seconda domanda:mi pare che nel suo rapporto lei dica che questi conti
riservati sono stati chiusi nel periodo da lei preso in esame ed ¢ stato
costituito, se non ricordo male, un fondo libero: . 0 qualcosa del genere,
dell'ordine di circa un miliardo. Vorrei sapere, siccome questo & stret—
tamente attinenté alla situazione di bilancio, che era l'oggetto speci-
fico della sua igpezione, se la costituzione di questo fondo era qual-

cosa di regolare rispetto alle disposizioni bancarie o meno.

MASELLA. Pﬁrché rappresenta. to espressamente e contabilmente reso palese, non

vedo come una costituzione di una riserva, che abbia particolare destina- FABI XI.6
zione o anche senza una specifica destinazione possa essere irregolare,
salvo che in campo fiscale. Questo perd & un argomento che non ho toc-

cato.

TEODORI. Sempre in relazione a questo fondo libero e interno, nel gquale sarebbe
affluita la contabilitd riservata, mi pare che lei dica che la contabi-
1itd riservata & chiusa e che viene costituito, forse con un processo

di continuita, questo fondo libero.interno.

MASELLA. Non capisco il processo di continuita. Io dicé che vengono eliminati
questi fondi, sui quali venivano effettuate operazioni che non erano
state documentate. Questi conti vengono chiusi, una parte viene porta-—
ta ad un fondo interno, palese, praticamente una riserva interna pale-

se che entra a far ﬁarte ufficialmente del patrimonio.
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TEODORI.

La domanda & pil precisa. Lei esclude, nel suo rapporto, che nel perio=
do riguardante la sua ispezione e la situazione di bilancio vi sia sta=

ta una contabilitd riservata o "nera" o, comunque, ...?

MASELLA. Non l'ho vista; e quella prascedente era stata per lo meno eliminata con

guODOHI-

MASELLA.

ONORATO.

lo spestamente a dei comti i quali erano regolarmente nel piano conta=
bile e, nel bilancio, riferité a determinati conti. Quelli che sono con=
$i interni entrano come conti interni ufficiali, cio2 fanno parte del

patrimonié ufficiale.

Lei dice, inoltrej "... costituzione di alcuni accantonamenti, di cui

‘uno quale fondo interno libero ed altri a fronte di oneri ed impegni da

assolvere®.
la mia domanda, sulla quale ritorno, &: non vi era nulla di ille=
gale rispetto alle consuete disposizioni bancarie o penalistiche che ri=

guar#assero questi accantonamenti o guesto fondo libero?

Io nen 1fho trovato.

Le mia domanda & semplice. L'ispezione precedente - quella del dottor
Cerciello = 2 durata cinque mesi e mezzo: dall'agosto 1971 al febbraio
1972. Nel febbraio 1972, quindi, finisce 1l'ispezione; poi non so quando
il rapporto ispettivo viene inoltrato (probabilmente un po' di tempo
dépo). La sua ispezione, dottor Masella, inizia materialmente il 16
ottobre 1972 e dura fino al 24 novembre.

Probabilmente il risultato dell'ispezione precedente adri=
vd all'ispettore capo alla fine di febbraio 1972 e probabilmente la de=
cisione sulla sua ispezione fu precedente all'inizio effettivo di essa.
Quindi, il periodo intercorso & breve: si tratta di qualche mese, entro..
il quale vi sono state anche le ferie.

La mia domanda ® la seguente: & normale che.una seconda ispezione
sopravvenga o sia decisa a cosl breve termine da quella precedente? E'
une prassi che si segue o, invece, vi sono state ragioni particolari?
Quando lei ebbe l'incarico, le furono specificate queste ragioni? Si
tenga presente che il risultato dell'ispezione precedente era quello di
una proposta di commissariamento. Yprrei che lei mi rispon=

desse anche in relazione a questo specifico risultato.

Fradd. XII/1

Fradd. XII/2
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MASELLA.

ONORATO.

MASELLA.

ONORATO.

MASELLA.

Credec di avere gia spiegato che la mia non fu un'ispezione vera e pro=

pria, di carattere generale.

Allora, come era motivata anche se era di carattere specifico?

Accertamente in fase di bilancio.

Ma perché a cosl breve distanza dalla precedente? Aveva un senso?

Era l'accertamento della rispondenza della banca agli inviti, ai ri=

lievi ed alle osservazioni che erano stati fatti a conclusione della
precedente visita. Il mio lavore era completamente diverso da quello
del dottor Cerciello. Il dottor Cerciello ha esaminato — ed il tempo
daf lui impiegato lo giustifica — la banca in tutti i suoi particolas
ri ed in tutti i suoi aspetti. Io, invece, andavo soltanto per wvedere
se le cifre riportate sul bilancio concordassero con quelle che rileva
vo dalla contabilitd. E° logico cne, essendovi stata gid un'ispszione
ed essendo stati mossi rilievi ed inviti all'azienda, non dovevo man=
care di/accertare se quanto l'azienda affermava rispetto ai rilievi
dell'ispezione precedente;corrispondesse o meno alla veritd e fino a

che punto era giunta l'opera di risanamento cui era stata invitata.

ONORATO. Allora, desidererei una sola precisazione. Questa sua ispezione di bi=

MASELLA.

lancio cosl a ridosso dell'ispezione précedente era stata deliberata

- se lei lo sa ~ anche per decidere sul commissariamento o meno? Cio2,
era ancora sospesa 1aldecisione sul commissariamento ed era condiziona=
ta al risultato della sua ispezione di bilancio, oppure era stata gid

esclusa la decisione di commissariamento?

Devo dire una cose molto importante: che non ne sapevo niente di una

possibile gestione commissariale.

ONORATO. Ma lei aveva letto il rapporto precedente?

MASELLA. I1 rapporto sl; ma non le decisioni che poi sono state prese.

Fradd. XII1/3

Fradd. XII/4
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ONORATO. Ma c'era una proposta. Pradd. XII/5

"4SELLA. Non lo sapevo. E' la proposta dell'ispettore?

ONORATO. Si.

MASELLA., Ma la proposta dell'ispettore poi si deve concretare nella proposta de=

gli organi decisionali.

ONORATO. Chiedevo se l'ispettorato in capo ha deciso a cosl breve distanza di tem=

po proprio perché voleva avere elementi in piu per decidere.

MASELLA. Pud darsi che tra le sue intenzioni vi fosse anche quella di avere mag=

giori elementi.

RASTRELLI. Le mie domande si riferiscono specificamente al contenuto della sua
deposizione e sono ben precise. La prima domanda &: come le pervenne
1'incarico? In quale forma? Ebbe una lettera, o fu chiamato?

Lei ha detto smche che la sua ispezione differiva da

quella precedente del dottor Cerciello nella misura in cui il suo com= PFradd. XII/6
pito, dottor Masella, era quello di riferirsi ad un bilancio; quindi,
la sua era un'ispezione a contenuto formale. Vorrei sapere da lei e=
sattamente a quale bilancio - nel senso di esercizio finanziario - si
riferiva la sua ispszione (se a quello del 1971 o a quello del 1972).
Non & presumibile che fosse quello del 1972, perché non era ancora con=
solidato. Pertanto, la sua ispezione doveva riferirsi al bilancio del
1971. Nella misura in cui esso si riferiva al bilancio del 1971, non le
® sorto il dubbio che era impossibile che la banca avesse operato dels
le registrazioni contabili,che lei ha ritenuto regolari, quando nel
febbraio 1972 = quindi nell'eservizio successivo rispetto al
suo esame gia iniziato - sussistevano quelle infrazioni(e dal punto di
vista formale e dal punto di vista sostanziale) che l'ispettore Cer=
ciello aveva rilevato?

“uindi, le mie domande si articolano su questi punti: come otten=
ne l'incarico (con cortese precisazione dei termini); a quale bilancio,
come esercizio finanziario, si riferiva la sua ispezione a contenuto

formale; come era possibile che un bilancio riferito ad un periodo pre=
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cedente a quello di un'ispezione conclusa in esercizio successivo e
nella quale si dichiarano sussistere 1® irregolaritd ed ilw=
legittimitd, recuperasse in senso di formalitd legittima quale lei as=

sume nella relazione.

PRESIDENTE. la prego, dottor Masella, di rispondere ad una domanda per volta.

Innanzitutto, alla domanda come ricevette l'incarico.
MASELLA. Come sempre, a mezzo lettera da parte del direttore e del governatore.

PRESIDENTE. In secondo luogo, a quale bilancio si fa riferimento?

RASTRELLI.
Si riferiva alla sua ispezione. Visto

che lei ha dichiarato che l'ispezione era di natura formale, ...

HMASELLA. No, di natura tecnica. Mi sembra = perché non ho il rapporto, ma deve
esservi scritto dentro - che fosse l'esercizio 1971.
1'ispezione
PRESIDENTE. Infatti, nella relazione precisa che/ riguarda il bilan=

cio 1971 e che il termine di confronto & il 1970.

RASTRELLI. Da queste due domande scaturisce la terza: come & possibile che nel
bilancio del 1971 risultino scomparse quelle irregolaritd che, vice=
versa, un'ispezione precedenté, terminata nel
1972 - e, quindi, in esercizio successivo = dichiarava sussistenti?

Me lo vuole precisare?
MASELLA. Non credo che il dottor Cerciello ...

RASTRELLI. Preciso ancora. C'® il discorso della contabilitd riservata, che esis

steva nel 1972, alla chiusura dell'ispezione  Cerciello.

Pradd. XI1/7

Fradd. XII/8
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Come » mossibile che sia stata eccorrata nella registrazione formale RAT. 13/1

necli atti di bilan_cio del 1981°?

MASELTA, T'isperione nrecedente alls mia evidentemente non aveva nreso in esa
me delle omnerazioni che sono avvenmte dono il termine Adi quella ispe
zione. Perché l'ispezione precedente deve essere terminata in febbra

io, immagino.
PRESIDENTE, Febbraio 1972,
R(TJRELLI. Quindi assorbe tutto 1l'arco del 1971,

MASELLA. Evidentemente 1'ispezione Cerciello aveva riguardato il 1971 ma anche
anni precedenti; non aveva pututo puntualizzare la situazione tecni-
ca neppure al 31 dicembre 1971, Tant®® vero che 1'ho fatto io; To
avra fatto sull'esercizio 1970, Infatti, i raffronti che io ho fatto
dei risultati economici sono relativi al 1971, quelli precedenti sono

relativi al 1970. Per quanto riguarda, poi, la irregolaritd delle ope

razioni rilevata dal dottor Cerciello, la famosa contabilitd riserva BAL 13/2
ta che, sia ben chiaro, era una contabiliti riservata ma era sempre

in bilancio, ciod rapnresentata da determinati conti di bilancio in

SENO see

ntito, . : e s s
dire che risultanze delle chiarificazioni date

RASTRETLIXZ. Non so se & ¢_onse
dal dottor Cercitello sono in contrasto con questa sua impostazione.
La contabilith riservata era costituita da fogliettini volanti, sen

7a alcuna registrazione in 1libri formali, quindi non era possibile,

se & vero quello che ha detto Cerciello e.e

MASELTLA. CYerano determinati conti. La contabilitad riservata era rappresenta-

ta da determinsti conti, che se non sbaglio erano anche numerati.

RASTRETT.T. Presidente, ritenso che auesta narte dells denosizione del dottor
WMasella sia in contrasto nalese con quanto ha dichiardto un attimo

fa i1 dottor Cerciello. T1 nunto ? sostanziale.



Camera dei Deputati — 71 —

Senato della Repubblica

PRESIDENTE, Non credo che sia il caso di procedre a confronti, ma bisognerebbe

RABTRETTT.

PRESIDENTE,

RASTRELTI .

»( STDENTE.

RASTRELLI.

PATRIARCA,

vedere, se mai, se le cose di cui si parla sono le stesse per entram
bi gli ispettori, perché, a quento mi pare di capire, il testimone af
ferma che la sua ispezione si riferiva semplieemente al bilancio ed al
le differenze economiche che erano intervenute rispetto al bilancio
del 1970t quindi bilancio 1971 e bilancio 1970, L'ispezione di Cerciel
lo, invece, ri’gardava tutta la gestione della banca, quindi bilancio,
conto economico e tutto il resto, Il teste qui afferma che la

sva ispezione era soltanto relativa alla consistenza economica della

s

impresa; naturalmente c'® una connessione, guesto & innegabile.

E' chiaro, Perbhé se il dottor Cerciello, chme ho ben sentito, ha di
chiatsto che nel 1972, ciod ad epoca di chiusura della sua ispezione

generale cee
Pebbario 1972,

«sHA rilevato ancora sussistente il mancato inserimento della conta
bilitd riservata, o della contabiliti nera, rispettod bilancio e ri

spetto agli atti formali della banca, come & possibile che per un pe

riodo precedente l'ispettore Masella abbia riscontrato la regdlaritd...

No, noe. Quello che il dottor Masella riferisciBe & che aquando ha fatto
1'ispezione, ciod nell'ottobre-novembre 1972, queste contabilitd ri-

servate erano scomparse, non erano pil contabilitd riservate ma erano
segolarizzate, i1 che non vuol dire che precedentemente non sussistes

sero. Ciod i periodi di tempo presi in esame sono differenti,

Allora la domanda ulteriore & la seguente: & mai possibile regolariz
zare - questa & molto importante dal punto di vista tecnico - una
mancata registrazione di una parte importante della attivitd della
azienda nei tre mesi che vanno dalla fine dell'ispezione Cerciello
all'inizio della ispezione del dottor Masella? Questo & un
punto essenziale perché non & possibile che a ﬁosteriori si regolariz
zi una posizione rispetto alla cronologia autentica dei fatti. Esiste

un.libro giornale.

Bisognerebbe leggere la lettera della Wigilanza dopo 1'ispezione Cer

ciello.

SAL_13/3

BAT, 13/4
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PRESIDENTE. C'® una lettera della Vigilanza che richiama la banca alla osservanza

RASTRELLI.

PRESIDENTG

PATRIARCA,

PRESIDENTE.

RASTRELLI,.

PRESIDENTE.

delle norme, e quindi ad eliminare ... eccetera. (interruzioni del
deputato D'Alema).
Secondo la relazione del testimone la banca aveva provvedu

to ad ottemperare a questi rilievi,

Non era materialmente possibile farlo con effetto retroattivo. Que~
sta & la mia domanda: se il 7 febbraio 1972 esistevano queste dbfi

cienze come & possibile a bilancio chiuso, e quindi a libri for
mali gid dedatti, gid conclusi, gid vidimati, alla data del 16 obto
bre, quando lei intervhene, aver regolarizzato questa parte imko;l._a_
rizzabile? Si fa riferimento ad esercizi precedenti e leli deve esse
re chiaro con noi, deve dirci :a.. gof-:ssibile - ed 10 credo 4i no =

tecnicamente. E se ld cosa ¥ tecnicamente impossibile come si 2 veri

ficato questo riscontro di regolaritd?

Mi pare di comprendere che la questioné posta &al collega sia questat

come & possibile nella valutazione Ad¢l bilancio 1971 .non tener conto
che erano state riscontrate irregolaritain quésfi conti riservati.

che se sono stati eliminati sono statt eliminati in un periodo. suc-
cessivo all'inchiesta del dottor Cerciello, ciod successivo al feb-—

braio 1982,
Bisbgna leggere la lettera .della Vigilanzae.

La lettera della ¥igilanza & un'altra cosa, perché la questione w.r:lene

posta in questi termini.

I1 dottore non & stato delegato ad accertare 1l'avvenuta regolarizza~-
zione, & stato incaricato di accertare la regolaritd formale del bi-

lancio 1971 con riferimento al 1970.

To vorrei cercare di formulare una domanda alla quale possa essere da
ta una risposta precisa. Secondo me la formulazione esatta della sua®
domanda & questa: come la regolariazazione subentrata dopo i rilievi,

e non sappiamo esattamente da che tempo - perché la relazione di Cer—

BAL 13/5

BAL, 13/6
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ciello & del febbario 1972 e le intimazioni e correzioni sono succes BAL 13/7
sive, e al momento non ne conosciamo la data - dunque, ripeto, come

% possibile che una regolazizzazione subentrata e bilancio chiuso e

che non incideva sulla gestiond 1971 ma avrebbe inciso sulla suvccessi

va, moesa essere tenuta in conto nella formulazione 4i un giudiéio

del hhlancio 1971, Nuesto & i1 dnbbio che viene nosto,

RASTRRTTT, Ammessn rhé ri aia steta cuesta regnlariz-azione,

PRESTNDENT®, Naturalmente,

MASRT.T.A, MNico che in relazione al rilievn wienardante 12 contabilith riserva
+a ai & accertato che "eonformemente ma mianto assienrato dall'aziends
v\o’;"a ana Tettera Adel11tR anrile 1077, Aindi sueccessivamente 2l1la ...
Ma ateasns 3 afate elimineta in ﬁaté 22 settembre con il siro 21 conto
snannmica Ael =aldn del Tibretto a risparmio 831993, Ecco la dimo-
strazione di nvelln che stavo dicendo, e ciod che nonostante si trat

+i A9 contabilith risewata amesta trovava un rilievo contabile gid

nella situazione economica nel 1971. Questo libretto 83199 & un denosi BAL 13/8

toe

RASTRRTT.I, Ma non risnltava in contabilita,

MASETT.T,. 0': nella contabilitd. Risulta un saldo che & composto da determinati
movimenti non controllabili. Praticamente con auesti conti non si po
teva stabilire ... (interruzioni farie) Altra cosaz & una contabilita
senarata, Nuesta non & jn= contabilith semarata, ouvi c'era un conto

nella cortshilith che di ver se stesso rarnrementava una contabilita

antonoma, merd era inserito nella contabilit® penerale.

ZAPPITT,T, T =aldo risvltava nei conti.
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MASELLA .« Cid riguarda il 1972, e quindi la costituzione di determinati accaatona. -

menti che concernera poi quel bilancio. Quando parlo di situazione non
sfavorevoig riferendomi alla situazione patrimonziale, ‘ é un aspetto
e
tecnicd;_dico éhe al 31 dicembre 1971 il complesso del patrimonio effet
tﬁ}}vo, naturalmente in base a determinate valutazione, si ragguaglia a

,fo" - .
s+ 7 miliardi, pari al 3,50 per cento dei [redditi ufficiali dell'azienda,

con una percentuale, quindi, che induce a formulare un giudizio non
sfavorevole perché vi era un rapporto, dal punto di vista tecnico,

accettbile. Alla formazione di quest'importo di 7 miliardi non contri-

buiscono quegli accantonamenti.

PRESIDENTE. Questo 1o avevo capito bene; cid non di meno, a mio avviso, un dubbio

sussiste perché lei ha detto che la sua ispezione era relativa al bilan-

lei
cio 1971 e quindi/doveva stabilire il confronto tra la posi
) e quelle ]
zione economico-patrimoniale dell'azienda nel 1971 R£11'anno

precedente. Viceversa , questi giudizi sui conti riservati e su altro
riguardano 1'andmamemto della gestione, il ché vuol dire che o lei ave-
va l'incarico di guardare tutto, come il dottor-. Cerciello, oppure che
lei & andato al di 1a dell'incarico ricevuto, perché 1*indagine non
doveva vert&Ssu tutto l'andémento della banca, ma solo sul bilancio.

Becqgla ragione dei dubbi che lei dovrebbe contribuire a chiarire. Nel-

le sua relagzione, infatti, si dice: "Ispezione per il bilancio", guindi
le sue ricerche . avrebbero dovuto essere limitate soltanto all'accerte-
mento delle condizioni economico-patrimoniale della banca nell 'anno
1971. Viceversa, c'® questo aspetto, ma poi vi & snche altro: una spe-
cie di riconoscimento, di accertamento che lé irregolarita che erano
state riscontrate dal dottor Cerciello erano state eliminate per un
periodo differente, cioé non per quello precedente, che era gia defi-
nito, ma per il periodo che cominciava dal termine dell‘'ispezione Cer-

ciello.

HASELILA. L'ispezione riguarda aspetti tecnici; cid non toglie che mi fosse an-
che stato richiesto di accertare se i rilievi che erano stati mossi alla
fine della precedente ispezione e le assicurazioni che erano state for-

nite dalla banca in merito (parole incomprensibili)...rispondessero

o meno a verita. Pertanto, ho sentito il dovere di riprendere tutti quel
1i che erano stati~i principali rilievi mossi dalla préecedente ispezione
e di esaminare in loco quale fosse la situazione dell'opera svolta dalla

Banca,. e cid ho fatto. Credo di averlo anche detto, tant'é vero che a

vagina 9 ho scritto:"irregolariti e manchevolezze di cui al rapporto/
ispettivo".

mar 14.1

MAR.

14,2
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- 2o, Bameo. ol Maka
E paqflo delle lettere che ba inviato all'azienda in merito

alle irregolarita rilevate nella precedente ispezione e spiego uno per
Unoe.oindico la situazione in quel momento in cui io la vedo: contabili-

ta riservata, organizzazione e controllo interni.ee
RASTRELLI. La lettera di incarico le consentiva questo? E' allegata agli atti?
PRESIDENTE, Non mi risulta, non credo.

RASTRELLI., Qual & l'oggetto della leftera di incarico? Cid & importante, per-

ché altrimenti lei sarebbe andato oltre il mandato.
PRESIDENTE, Richiederemo la lettera di incarico.

MINERVINI, Vorrei ripetere la domanda gia posta al dottor Cerciello, che effetti
vamente in quell'occasione era imipvaia mentre ora mi pare che si propon-
ga fruttuosamente. Sappiamo che la crisi, che poi si & sviluppata, del
gruppo Sindemna ha avuto una delle sue radiéi nei rapporti sussistenti tra

le due banche, poi unificate, ed il viluppo delle societd all'estero; e

&=

i

o - . )
([iee non & privo di interesse . gpronfondire questo problema che si pone non”

solo per il passato, ma che solleva delle questioni anche

per l'avvenire posto che il mandato conferitoci dalla legge prevede la
formulazione di proposte per il futuro.

Una cosg che mi pare sia. . statq sottovalutatgnelle con-
clusioni del rapporto & la seguente: alle pagine 13 e segué?ti vi & una
trattazione delle operazioni su azioni della §ocietd generale immobilia-
re (comincia ciod la femosa scalate all'Immobiliare, che poi sappiamo qua
1i frutti abbia dato) e poi si parle delle operazioni sulle azioni Pac-
chetti e Venchi Unica, societd che, anch'esse, hanno fatto la fine che
hanno fatto, restando coinvolte nel crollo del gruppo Sind=onz. Si parla
di 5 societd in accomandita semplice ch:7§;vorano nei confronti
della Banca Unione, e si dice, in maniera implicita o splicita,che sono

di Sindona; poi, alla pagina 16, si parla di operazioni svolte
sulle azioni Pacchetti, di ipotesi (anche se non lo si dice esplicitamen-
te) di aggiotaggio sulle azioni stesse e ci si riferisce anche alle re-

centissime note di stampa de L'Bspresso e Quattro Soldi. Ora, perché que—

sta parte di tipo societario - che veramente tocca dei punti che poi han-
no costituito una delle basi di lancio (l'altra & quella delle speculazio-
ni valutarie) della successiva e criminosa attivitad di Sindona - nelle
conclusioni del rapporto non & pil valorizzata? Anzi complessivamente ,
il giudizio & positivo (do comunque atto.al dottor Masella di non

aver sottaciuto, alle pagine 13 e 16,‘questa parte che anzi & svolta

in maniera abbastanza analitica).

mar 14.3

mar 14.4

MAR. 14.5
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Perd. , pol la conclusione & che c'? stato un notevole miglioremento I0cCA XV.1
ris_petto alla situazione precedente. Awi:re, invece, che qui si pone

uno dei prodromi di quello che sard il risultato finale del  dissesto.

Quindi, a me pare questo un punto molto interessante, Vorrel conoscere

le ragioni tra questa valutazione analitica e le conclusioni.

MASELLA. Qui si ritorna ai riHdeivi svolti nella peecedente ispezione che riguar-
davano anche determinate operazioni su azionl dell'Immobiliare e su ti-

toli di altre societd., E! logico che anche durante il mio incarico abbia-
argomsnti e

mo voluto interessarci anche di gquesti/ Zelltesame di varie o-
N Al wwar
perazioni'sono state rilevate prticolari che, secondo

i1 mio giudizio e secondo il giudizio degli elementi che avevo a dispo-

sizione, avevano un certo interesse, tanto & vero, specie per q_ua?n—
to . riguarda le operazioni sulle azioni Vendi-Unica e Pacchetti, ricordo
di aver richiesto anche una lettera all'amministratore delegato. Bordoni
che deve essere allegata agli atti, al rapporto.

Come si & svolto il nostro lavoro? Il nostro lavoro & stato quello
di rilevare le operaziohi, cosl come si vedevano in base alla documenta-
ziohe di cui eravamo in possesso, e di rappresentarle,. lasciando poi

il giudizio ai destinatari del rapporto in merito alla regolaritd o med

no delle operazioni, szhe all'apparenza sembravano regolari, perché erano

operazioni di credijo. Naturalmente ci siamo premurati di dare tutteé IO0CCA XV/2
le :l.n:fomszioni possibili per poter consentire, a coloro che avrebbero

» esaminato il repporto, di giungere ad un determinato risultato. .! a qﬁo-

sto proposito .-‘r:l.poto - & stats riclgsta anche ali'amminiutratore dele-

gato una lettera esplicativa della sua azione in relazione a questa

olkar
operazione.Non ssprei che cosaVdire.
MINERVINI. Come si concilia con 1'indirizzo ortodosso?

MASELLA. EFrano perticolarmente interessanti per la forme con cui ereno poste in
essere, perché alcumme di esse erano prive della necessaria atto.ri.z_za-
zlone dell'organo competente, a seconda che le fossero
garantite o meno, erano di competenza di un organo ansiché di un altro.
Ora, la forma della costituzione di qu-este garanzie era tale .
che in certi momenti era su base fiduciaria e la garenzia rientre-
va successivamente; per cui, &ssendo su base fiduciaria, competente era
il massimo organo che no:{’z;:rovato. Branko tutti questi aspetti che
le rendevano particolari.

La questione finale su tale operazione & questa: & lei che mi dice

che queste operazioni sono state la base del tracollo di questa _hanée.,

ms io a quel momento non lo sapevo.
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MINERVINI. Non sono io a dirlo, lo dicono tutti. Lei pud dire che allora non lo IOCCA XV/3

sapeva.

MASELLA., Perché erano operazioni interamente garantite su base reale. Come pote-
vo dire che si tratta¥a di operazionjirregolari che con l'andar del tem-
po . avrebbero influito sulla situazione patrimorhle e su quila.. fi-
nanziaria dell'azienda? Questo non lo potevd dire alldra; per me ereano
operazioni che, pur avendo aspetti molto particolari, erano pbsta in
essere su una base neanche fiduciaria, ma reale, éerché erant assisti-
$i da titoli (sia pure azioni e pacchetti) e anche, se non vado erre-

to, da un collaterale in valuta.

*INERVINI. Era dunque un caso singolare,

italiane
MASELLA, Certo, . erano a nome di societd/in accomandita, le quall avevano
precedentemente sede tutte negli stessi locali dello studio di Sindona.
Le garanzie erano fornite da societk estere (se non erro svissere
o di Lussemburgo), che avevano, fra l'altro gli stessi nomi. Erano ope-
razioni che destavano tn certo interesse. E' per questo che io le ho

rappresentate e sottoposte al giudizio di chi era competente a giudica-

re.

MINERVINI.I1 giudizio finale non & stato posto in essere? TOCCA xv/4

MASELLA., E' questo che vorrei rappresentare io: nel giudizio finale, quando
parlo dell'attiviti dell'azlenda, dico sempre che la maggior attivita
¢ rivolta verso aziende ed istituti che in una maniera o nell'altra
ricollegabili alle persona di Sindona. E su questo esprimo un giu-

dizio non favorevole, o sbaglio?
PRESIDENTE, E' cosi. Ricordo anch'io che ha detto cosl nella relazione.

MASELLA. (legge dalla relazione) "Appare sempre prevalentemente rivolta a so-
disfare esigenze di grossi complessi economici e finanziari delle imprese
che in misura pild o meno stretta sono, od erano, ricollegabili alla
persona dell'avvocato Sindona”". "Giova rilevare, per altro, whe, no-
nostante il maggior dinamismo dimostrato, le caratteristiche e la
politick  della . banca non hamno subito mutamenti di rilievex
rispetto 2 quanto riscontrato in occa_sione del nrecedente sopralluogo".

Non & un giudizho positivo questo.
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PATRIARCA. Sia dalla relazione sia da alcumne delucidazioni fornite dall'ispet- I0CCA XV/5
tore risulta che il rapporto tra capitalie e rapcolto sia pari al
3,50 per cento, che noh & certame_nte un rapporto ottimale, an
che se non & nemmeno negativo, Si tratta, pur sempre di un rappor
to passabile rispetto alla capitalizzazione di tutto il sistema ban_
cario dell'#poca, Tuttavia, mi sembra che vi sia uno squilibrio ab
bastanza considerevole, sul quale 1l'ispettore, perd, ha sowvolato,
tra impieghi e massa fiduciaria, Si ricorda lei il rapporto?
MASELLA. Era superiore a 100, mi sembra di ricordare.
PAT™RIARCA. Era 112, che & un dato enorme e squilibrato., Perché non & stato
rilsrato?
MASELLA ., Mi sembra di aver fatto qualche osservazione in pro posito.
PATRIARCA. Lei ha dato qualche giustificazione, ma non documentata; ha detto
- che c'era questo rapporto...
MASELLA . E' evidente che se si fosse trattato di un altro... T0CCA XV/6
formale
PATRTARCA. Eppure, mi sembra che questo fosse un rilievo/da fare; algrimenti,
quale controlo sul bilancio lei ha effettuato? Questi mi sembrano
i dati piu importanti.
MASELLA. Ritengo di aver posto in rilievo che la questione pil importante

non era tanto raffrontare degli impieghi con l'ammontare dei depo
siti, quanto raffrontare l'ammontare degli impieghi con 1‘ammonta
re dei mezzi amministrati dall'azienda, perché non c'® niente
di stranlo che un'asienda si avvalga anche di mezzi raccolti da al
tre aziende di credito, E' w:l.d'ente che & elevato. Non & che ic

non abbia detto che non era elevato.
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L'aspetto piu caratteristbco era per me la concentrazione FABI XVI/1

degli impieghi in quanto poche posizioni per l'azienda rappre~
sentavano un'aliquota molto elevata di rischio. Questo era l'aspetto
importante secondo mee L'elevato rapporto tra impieghi e depositi

si attenua quando si guardi il rapporto fra impieghi e totale dei
mezzi amministrati dalla Banca ,quindi . massa fiduciaria, depositi
di altri istituti 3i credito, patrimonio, tutto insomma. La cosa
importante perd era il difetto, mi sembra di averlo rilevato, del _

concentramentos

AZZARO. Presidente, desidererei che risultasse pacifico, a prescindere dall'in-

PRESIDENTE.

carico ricevuto attraverso una lettera, che 1l'ispettore Masella

¢ andato a fare una ispezione al bilancio 1971, ma anche a verifi-
care se le irregolaritd riffvate precedentemente da Cerciello fos-
sero state-o meno rimosse o se vi fosse la tendenza alla rimozio-
ne ( mi pare che questo abbia detto) e che quindi non & illecita
la sua azione relativa a questa ven‘.fica; anzi, credo che sia do-
verosa. Premesso questo (se poi si vuokle acquisire 1la lettera,

la si acquiéisca pure), io chiedo se una sequenza cosl rapida tra

l'ispezione di Cerciello, che aveva rilevato delle irregolarita d. FABI
una certa importanza, e l'ispezione successiva, non si debbaA una
normale preoccupazione dell'ispettorato di vigilanza per constatare
se alcune irregolaritd fossero o meno rimosse. Io non so se lei,
ispettore Masella, a prescindere dalla dimstiva ricevuta, prima di
partire abbia avuto dei collogui con 1l'ispettore Cerciello, per con-
cordare esattamente quale doveva essere il contenuto dell'ispezionee
Evidentemente, ci pud essere quest'altro aspetto, di un ispettorato
im*ussionato da quello che Cerciello aveva riferito e quindi della
necessita di una immediata verifica per vedere se continuava questo
stato di irregolaritd o menoe.

Desidererei sapere se lei ha svolto questa indagine e se
lei ci ha detto che non conosceva la conclusione a cui era perve-

nuto Cerciello circa il futuro della Bapcae

Non ha detto questo: ha detto il contrario, che la conoscevae

AZZARO, Allora chiariamo questo punto.

XVI/2
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PRESIDENTE, Allora facciamo una domanda alla volta. La prima domanda & la seguente: 'FABI XVI.3
quali colloqui e istruzioni ha ricevuto al momento dell'incarico?
Questa & la prima cosa da accertare. Ha gid risposto, ma evidemte-

mente il collega Azzaro non ha sentitoe.
AZZARO. Ha avuto dei colloqui informali?

MASELLAs Io sono in pensione da tre anihi e mezzoe. Rientrava nella prassi normale,
avvalorata dalle istruzioni generiche che erano date, che un ispettore
prime di recarsi a svolgere un incarico, prendesse in visione tutta la
storia dell'azienda, praticamente riguardasse tutta la documentazione
che riteneva utile, come base per poter svolgerernel migliore dei modi
il proprio compito. La cosa essenziale era l'esame dei r-apporti prece-
denti, non soltanto di Cerciello, ma anche di quelli che lo avevano pre-
ceduto nell'incarico svolto presso la Banca Unioney non solo, ma anche
di tutta la documentazione che le banche erano tenute a produrre
all'organo di vigilanzae.

Per questo, prima di svolgere l'ispezione, & evidente che
ho preso in esame tutta questa documentazione in atti presso la Vigilan-
za, comprese il rapporto di Cercielloe. Vist® quali erano le risultanze

del rapporto di Cerciello, visto qual era stato l'atteggiamento assunto

dalla Banca d'Italia nei confronti dell .'azienda per quanto riguardava FABI XVI"\
le irregolaritad e i rilievi mossi, ne ho parlato certamente con il capo

dell'Ispettorato.

PRESIDENTE. Ne ha parlato o non ne ha parleto? I1 "certamente" pud anche voler
dire che probabilmente ne ha parlato. Se lo ricorda, ce lo dica, se non

i

lo ricorda, non ce lo dicae

MASELLA. Ne ho parlato. Ne abbiamo discusso ampiamente. In quella sede & evi-
dente, non poteva essere altrimenti, ho assunto l'incarico anche dJ.
esaminare quegli aspetti che erano da wedere, in realti, e con documenti
alla meno, se guanto l'azienda veniva man mano comunicando circa la ri-

mozione delle irregolaritd, rispondeva a veritae. I1 che ho fattoe.
AZZARO, Perfetto.

MASELLA. Per quanto riguarda l'altro aspetto della sua domanda, ciod se era nor-
male un'ispezione a breve distanza, rispondo che era una prassi che si

~Jorzamamo all'ispettorato di mettere in atto, nel senso di far seguire ‘
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in genere, senza frapporre periodi di tempo troppo lunghi, ; ad una f abi XVI.5
‘ispezione effettuata da un'altra visita, magari breve, per accertare
se l'azienda si regolava benes. In questo caso, i motivi erano maggiori,

in gquanto che le irregolariti erano molto fortie.

AZZARO. Lei conosceva il parere dell'ispettore Cerciello di una gestione

commissariale nella Banca Unione ?

MASELLA. Se & espressa nel rapporto, certamente.

A7ZZARO. Allora lei la conosceva, perché nel rapporto c'ée. Lei ha detto che

il rapporto lo ha letto prima di partire.
MASELLA. Conoscevo la proposta dell'ispettore, che rimane al livello di propost@e

AZZARO, Quando lei ha verificato la rimozione delle irregolarita e ha registra-
[ 'W X . X
to una tendenza al , non ha ripetuto la proposta di Cerciello.
TLa sua registrazione di una tendenza al miglioramento fa
comprendere che lei ritiene, contrariamente al parere di Cerciello, che
jt» la rimozione di queste irregolariti poteva far sperare che la situazio-
»
ne si potesse normalizzare con mezzi ordinari. Se questo era, il suo FABI XVI. €
punto di vista lo ha fatto presente anche informalmente al capo del-

1'Ispettorato o no?

MASELLA. E' giusto, & gii espresso nel giudizio conclusivo che do. Io do un
giudizio sullgsituazione tecnica. Io dico che patrimonialmente & asse-
stata 'che economicamente ha una potenzialitd e una facoltd di reddito
abbastanza normale. Mi sen{bra di aver parlato dell'aspetto finanziario
e della liquiditd dell'azienda. IN base a questo si ha un giudizio defi-
nitivo che pud influire sull'ipotesi di una messa in gestione commissa-

riales Pud certamente influiree. Quanto abbia influito non lo soe

AZZARO. Allora lei ha ritenuto che la rimozione dell'irregolaritd da lei conside-

rate non rendesse pill necessaria una gestione mommissariale?

MASELLA. Vorrei puntualizzare un'altra cosa. Per poter fare una proposta del ge-—
nere, accettare o rifiutare cid, non mi sarei certamente fermato ad
esaminare soltanto i dati di bilancio o l'andamento delle azioni dalla

azienda svolte per regolarizzare cid che in precedenza era apparso ir-

e
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regolares Avrei do¥uto eseguire personalmente delle ispezioni, pwenden-— FABI XVI.7

do in esame tutte le operazioni d1 impiego, una per una, svolgendo una
ispezione completa che richiede molti e molti mesi. Non 1l'avrei potuto
fare con i pochi elementi che ricavavo e che riguardavano soltanto deter-

minati aspetti della situazione, dato l'incarico che stavo svolgendoe.

AZZARO., Lei, svolgendo questa relazione e dicendo che c'era un miglioramento,
credo che abbia influito sul capo dell'Ispettorato per fargli consta-
tare un miglioramento o riflettere che la situazione tendeva al miglio-
rementge che quindi provvedimenti di carattere eccezionaiz'non erano

necessa ri in quel momento, dopo la sua relazione.

MASELIA. Quello & quanto ho rilevato. E quel che ho rilevato 1'ho fatto presen= Pradd. XVII/1
te.

AZZARO., Lei non ha parlato di gestione commissariale?

MASELIA. No. Non ne potevo parlare. Per poterne parlare avrei dovuto svolgere un

diverso lavoro, sia ben chiaro.

PRESIDENTE. Possiamo precisare la posizione del teste in questo modo: che il suo
incarico riguardava il bilancio; che gli era stato comunicato -
non ho capito bene se per iscritto o durante colloqui - di accertare
la rimozione delle irregolaritd rilevate nella precedente ispezione;
che, perd, questo non si riferiva a tutta la gestione della banca e
che non fece percid, avendo rilevato un migliormmento, alcuna proposta
di nomina di un commissario. E' questa la tesi di fatto che lei sostie=

ne?

MASELLA. Si.
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TATARELLA. Per la prima ispezione Cerciello vi furono delle proteste di Sindona
al Ministero del tesoro. Per la sua ispezione, dottor Masella, ci sono

state proteste?
MASELLA. Non lo so. A me non ne sono state rappresentate.

TARARELLA. Durante la prima ispezione, il dottor Zoffoli andd a Milano. Durante

la sua ispezione, il dottor Zoffoli andd a Milano?

SELLA., Mi sembra di ricordare di averlo trovato a Milano nel periodo in cui

stavo svolgendo l'indagine presso la Banca Unione.
TATARELLA. Cosa significa? Ne avete parlato? L'incontro fu casuale?

MASELLA. L'incontro probabilmente fu casuale; ma non posso ricordare con esat=
tezza, dopo tanti anni. Comunque ricordo di averlo trovato. Abbiamo

senz'altro parlato di questioni riguardanti il nostro lavoro.

PATARELLA. Per juanto riguarda la prima ispezione, il dottor Cerciello ha di=
chiarato che vi erﬁ un clima ostile, in banca, nei suoi confronti.
Per quanto riguarda la sua ispezione, dottor Masella, e da dichiara=
zioni di alcuni personaggi e da ricostruzioni giornalistiche, si &
notato, invece, che vi era un clima di collaborazione, di rapporti
diversi,.non ostili/ come per la precedenté ispezione. Vuole descri=

verci questo clima di collaborazione?

MASELLA. Ostili no. Avevo moltissimi Qapporti‘con il vicedirettore generale che,
se non sbaglio, si chiamava Olivieri; ma, pil che altro,ne avevo con
il capc contabile e, alcune volte, anche con il dottor Bordoni. Ho a=
vuto ogcasione, perd, di avere un colloquio anche con l'avvocato Sin=

dona e con alcuni consiglieri.

TATARELLA. L'avvocato Sindona, nellas precedente ispezione, ebbe un colloquio con
il suo collega ed usd toni duri e quasi offensivi nei suoi confronti.
Con lei, invece, l'avvocato Sindona era, nei colloguio, dispe=

sto a collaborare?

Fradd. XVII/2

Fradd. XVII/3
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MASELLA.

Ricordo con precisione l'argomento che fu portato. Quello che pud es=

sare apparso un po' strano & stato il vedere la differenza tra un anno

- quello esaminato dal dottor Cerciello - e l'esercizio successivo,
di gestione,

esaminato da me, nel quale, a fronte di un deficit/ vi & stato un

profitto abbastanza consistente: cosa che gli feci presente.

E richiesi a lui alcune giustificazioni, che mi fece avere, succes=
sivamente, facendomi vedere tutta una mole di operazioni di intermedia=
zione in obbligazioni, che comportavano un reddito;giustificavano il
raggiungimento di quel reddito.

Un'altra questione che esaminai con l'avvocato Sindona fu proprio
quella della contabilitd riservata e della mancanza della possibilita
di avere dei documenti i quali riguardassero i movimenti di questi con=
ti. Egli mi disse che attribuiva alla direzione precedente - quella del
De Iuce - tutta la responsabilitd della questione. Al che gli feci pre=
sente che non lo ritenevo giustificato in quanto oltre alla direzione
vi era un consiglio di amministrazione composto da personalitd del mon=
do economico e finanziario, di livello molto elevato.

Si, vi fu un certo contrasto d4i opinioni tra me e lui; perd altre

cose non ve ne furono; attezgiamenti ostili veramente non ve ne furono.

TATARELIA. Come lei sa, Bordoni ha ironizzato su questo punto, ciod sul fatto

MASELLA.

che il bilancio prima era deficitario e poi & diventato un bilancio
pieno di utili. Bordoni ha ironizzato sulla secada ispezione, che era
diversa dalla prima ispezione e che doveva servire per giustificare

ed annullare le proteste precedenti, che avevano portato alla propo=
sta del commissariamento, dicendo in pratica che aveva preso-in giro
l'ispettore d2lla Banca d'Italia fornendo degli utili in nome dei qua=
1i non vi siete accorti di niente. Praticamente, tali utili erano ne=
cessari al fine di non avere il commissario.

Quindi, alla luce di quello che & successo dopo, come valuta tut=
ta questa situazione? Bordoni, infatti, sostiene che la seconda ispe=
zione & stata utile alla sopravvivenza della Banca Unione. Pertanto,
senza la seconda ispezione, senza questa "dolcissima" - come dice Bor=
doni - ispezione non si sarebbe avuto quell' iter che ha portato alle

conseguenze che lei conosce.

Evidentemente, i dati relativi al conto economico 1i ho ricavati tutti

dai loro registri, dai loro libri ed in base anche a documenti conta=

Fradd. XVII/4

Fradd. XVII/5
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bili effettivi, cio® a quelli i quali, rappresentati sulla conta=
bilitd, danno poi il risultato definitivo. la non & soltanto su questo
che si basa 1l'azione dell'ispettore nel concretizzare i redditi ed i
profitti che affluiscono all'azienda. Vi & anche il rapporto tra le o=
perazioni svolte ed il reddivo che ne consegue. E' logico che se domani
ci troviamo di fronte ad una vasta operazione in impieghi remunerati=

Vieeo

TATARELIA. Non si & insospettito di questi soldi che apparivano nella Banca Unio=

MASELLA.

ne? E' il sistema attraverso il quale Bordoni dice di aver preso in gis
1'
ro organé di controllo. Lei non si & insospettito?

Pud darsi che sia riuscito talmente bene a falsificare tutto... Pud
darsi che vi sia riuscito, ma non lo so. Sarebbe, comunque, una delle

poche volte«.,

RASTRELLI. Lei conosceva perfettamente la tecnica dei cambi a termine?

MASELLA,

Si.

RASTRELLI. Se ne assume la responsabilita?

MASELLA.

No, perché a quell'epoca non esaminai il settore.

PRESIDENTE. Vi prego di farmi capire cosa vuol dire  conoscere la tecnica dei

cambi a termine. Significa conoscerla in termini astratii o conoscer=
la concretamente nell'ispezione della banca?
Mi pare che la parte valutaria non rientrasse nelle indagini

che ha svolto il dottor lasella.

RASTRELiI. Se si realizza la trasformazione di un bilancio in deficit in bilancio

attivo, & chiaro che un ispettore debba conoscere il processo attraver=
so il quale tale trasformazione si & realizzata.
In ragione di questa supposizione ho chiesto al teste quale fosse
precisa R
la sua/conoscenza della tecnica dei cambi a termine e se fosse una co=

noscenza perfetta, per-ché uno dei cavalli forti di Bordoni & stato

l'aver detto che gli ispettori non capivano niente di questa tecnica.

PRESIDENTE. Ho i miei dubbi che questa sia una domanda pertinente, perché un

Fradd. XVII/§

Fradd. XVII/7
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MASELLA.

conto & domandare al teste se sia un tecnico di questioni valutarie,
un altro conto &, invece, domandargli se conosca perfettamente la te=
cnica dei cambi a termine.

Pertanto, formulo la domanda in questi termini: se l'ispettore

sia un tecnico di questioni valutarie e di cambio.

.
Non sono un tecnico; perd non dovevo esaminare questioni valutarie.

PRESIDENTE. Siccome la tesi del senatore Rastrelli & che quelle gmestioni fossero

strettamente collegate al problemi della consistenza del bilancio, il

dire che non doveva esaminarle apre una discussione.
invece limitiamo la. questione ad una parte rispetto alla guale umﬁyg
sposta specifica pud essere data, ciod se lei sia o non sia tecnico

di quelia questione.

MASELLA. Non ero un tecnico ...

PRESIDENTE. Ecco, questo basta.

MASELLA.

oo ma in effetti non avevo nessun incarico di valutare l'attivita

valutaria dell'azienda.

PRESIDENTE. Va bene, passiamo oltre.

BONAZZI. Le domande che io intendevo fare sono gia state poste e quindi vi ri

nuncio.

ONORATO. Vorrei fare una domanda un po' diversa. Il primo ispettore sicuramente

pose l'attenzione anche al capitolo delle incpmpatibilita, notd che

Fradd. XVII/8

BAL 18/2
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MASELLA.

ONORATO.

MASELLA.

ONORATO.

TE<JORI.

1'amministratore delegato Bordoni rivestiva ” cariche per le

aveva riceviutn. . . .
N ’ l'autorizzazione in deroga dall'articolo

quali non
9 della legge bancaria - perché per esempio era direttore della Money
Rex , era amministratore delegato della Hmincor Bank di Zurigo-
ora le chiedo se ricorda di aver verificato anche questo aspetto
della incpmpatibilita, che credo sia un tramite attraverso cui possano
passare forme di collegamento fra credito ed economia, che costituisco
inelezione
no una delle basi di lancio del crack Sindona, soprattutto¥ad un punto
che non mi convince: infatti la prima o la secnfida relazione, non ri=
cordo con esattezza, diveva che Bordoni si dimetteva da direttore del-
la Money Rex ma conservava la carica di vicepresidente ed as
sumeva anche quella di vecepresidente della Amincor Bank che veni
nor

vano definite, non so dove, come cariche’ incompatibili ex articolo 9

della legge bancaria.
Non posso ricordarlo.

Beco, non pud ricordarlo. Perché la non incompatibilitd come vice-

presidente mi sembra un po' strana: un vicepresidente di una societa
& sempre incompatibile essendo amministratore come gli altri. Comun-

que lei non ricorda questo aspetto.

No, dovrei gnche riguardare un poco quelle che sono le norme di vigilanxza

za su questo argomento. Ma se io ho trattato l'éﬁomento delle inc@bgp

tibilita nel mio rapporto ci deve essere.

In questo mom#mto non 1l'ho sott¢mano, comunque grazie.

Nel rapporto ispettivo dell'ispettore Mariscalco Inturretta, che &
stato fatto successivamente, & detto testualmente gquanto segue: "La

. ; - . dopo
Banca Unione, nonostante le assicurazioni fornite P

la pre
cedente visita ispettiva - agosto 1971-febbario 1972 -, aveva conti
nuato ad avvalersi di una contabilitd riservata oltre a quella uffi
ciale imperniata su numero 11 conti o libretti, che nel corso dell'in

dagine ho provveduto ad esaminare adaliticamente". Ora risulta dalla

deposizione dell'ispettore che 1'ha preceduta, l'ispettore Cerciello,

BAL 18/2

BAL 18/3
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MASELLA.

TEODORI.

MASELLA.

TEODORI.

MASELLA.

v

e dalla relazione della ispezione che 1'ha seguita dell'ispetto BAL 18/4

re Mariscalco che la Banca Unione ha continuato a mantenere una con-
tabilitd riservata. Pare strano che di gquesta contabilitad riservata,
invece, lei non dia traccia, affermando il contrario, che sarebbe in

contrasto con la deposizione precedente e con la relazione successiva.

La contabilitid riservata che io esaminai e ch¢l'azienda aveva segna-
lato di aver estinto prima del mio esame si riferiva particolarmente
a determinati conti di deposito dei quali faccio cenno, che erano sta

R : . X . . 1i ho
ti rilevati nella precedente ispezione e che nel momento in cui

esaminati erano stati eliminati. Questo non vieta alla azienda, anche

in quel momento, di aver creato altre contabilitd riservate ...
Vietare lo vieterebbe, non lo impedisce.

Ma & possibile che l'azienda, anche nel momento in cui ero presente,
abbia usato altri conti che io non ho esaminato, perché non 1li ho esa
minati tutti. ¥ogliamo rendetci conto di quello che vuol dirqéaaming

re.,..

MA lei l'ha chiesto?

Certo che 1'ho chiesto, ma loro certamente mi hanno detto di no. Come . BAL
possono aver detto di sl in quel momento! Che poi esistessero come PO
tevo andarlo a vedere? Dovevo fare ud ulteriore accertamente, un ac-
certamento completo riguardande tutti i conti, conto per conto, tutti
quelli esistenti presso l'azienda.

Questi conti di contabilitd riservata in genere si trovano nei de
positi fiduciari o nei contd correnti di corrispondenzg sia con saldo

attivo sia con saldo passivo; per individuarli occorre esami

ngare conto per conto con la relativa documentazione, il che compor£a
un periodo di tempo di parecchi e parecchi mesi. Compito che, fra lo
altro, io non avevo. Io mi sono limitato a %uardare quella contabili-
t4 riservata che era stata rilevata.nella precedente ispezione, e del
la quale credo di aver dimostrato.il passaggio a contabilitd ufficia-
le nei vari allegati che ci sono al ravporto. E credo di aver dato an
che una esemplificazione di come questi conti che erano contabilita
riservata erano andati a finire in determinati conti ufficiali, che

avevano determinati scopi oppure erano fondi interni senza nessuna

- idg/,speéifica destinazione/

s

18/5
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PRESIDENTE. Quindi il punto & che quei conti che erano stati individuati dalla BAL 18/6
precedente ispezione lei 1li ha trovati regolarizzati, non eacludé
che ce ne possano essere di altri che perd non ha visto perch# la sua
inchiesta non si estendeva a tutto il funzionamento della banca. Que
sto & quanto & stato detto.
Se nessun colleghx intende porre altre domande il teste pud an

e ) e

‘ J P

dare. L) )é/ﬂ.( (/;_M,‘J 22 .
( «

<

(I1 dottor Masella viene accompagnato fuori dall'aula).

A questo punto credo che potremmo sospendere la seduta e ri-
prenderla nel pomeriggio per ascoltare gli altri ispettori della Ban-
ca d'Italia, che sono sette. Comunque, tenutgtonto del tempo che
abbiamo impegnato questa mattina, con i colleghi della presidenza ab
biamd introdotto una variante nei nostri programmi decidendo di sen-—
tire tutti gli ispettori tra oggi pomeriggio e domani, rinviando ad
altra seduta Baron®, Guidi e Ventriglia che, invece, avevamo convoca
to per questo momeriggio. D'altra parte, data l'importanza di queste
tre persone, sarepbbe un po' ardito pensare di concludere il loro in-
terrogatario in un paio d'ore.

Avevamo anche pensato di distinguere i due casi, perché c*e

una questione Banco di Roma per il fatto dei finanziamenti eccetera, ’ BAL 18/7
ed un'altrgx che riguarda la lista dei 500, La chiamata di oggi era

relativa al primo argomento e poi ci si riprometteva un'altra convo-

cazione (che rimane qﬁossiamo abbinare alla . prima) sul fatto

specifico della lista, in occasione della quale andra sentito Puddu

e anche gudcun altro. Siccom@ anche per la-questione Banco di Roma

collegata alle storie relative all'Immobiliare ¥ inverosimile pensa

re che si faccia presto, si & pensato di esaurire prima tutto quanto

riguarde le ispezioni della Banca d'!Italia e poi fare il resto.

RA RELLI. A mf pare, signor presidente, che la posizione dell'ispettoie Ma-
sella sia estremamente debole, sia se la poniamo in relazione - " ai
fatti, perché non possiamo dimenticare che dopé\l'allarme creato dal
la prima ispezione la seconda, ancorché formale e legata al bilancio

1971, paralizza il sistema di ‘controlli, tanto & vero che poi passano

due anni, che sono poi i due anni ...
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PRESIDENTE. Ci sono quelli del 1973 che riguardano la parte valutaria. La TESTINI ¥ XIX/1

parte generale, no.

RASTRELLI. Secondo, il tipo di risposte, che ha fornito a domande pe%altro
ugueali; infatti, alla mia prima domanda: "Come ha ricevuto il man-
dato ?". Mi risponde: "Esclusivamente con una lettera". Successiva-
mente, il collega Azzaro chiede: "Ci sono stati colloqui, ci sono
state illustrazioni?". Confermma che ci sono state illustrazioni
personali apche di ampio respiroe.

C'® un discorso di fondo in relazinne allgqsia dichiarata inca-
pacitd a comprendere la tecnica dei cambi a termine e, quindi, an-—
che una riconosciuta deficienza strutturale nella sua posizione per-
sonale, per cui, a me sembra, che non si possa, in questo momento,
evitare di porre, decisamente, a raffronto il tedte, d8ttor Masel~
la, con il presédente ispettore e, soprattutto, con il successivo.
Infatti, le notizie in relazione alla possibile regolarizzazione
degli atti formali, & una dichiarazione che rende 1'ispettore, ma
che non trova riscontro obiettivo né nelle relazioni né negli atti
di bilancio.

Allora, la posizione di questo ispettore, che va a mettere tran-— TESTINI XIX/2
quillitda in queste banche di Sindona, a me sembra che debba essere

approfondita col bisturi perché & un punto essenziale del discor-

SO0e

Per queéta ragione, signor presidente, le chiedereix procedu-
relmente, che sia posto a confronto sia con l'ispettore‘preceden-

te, sia con 1l'ispettore successivo.

"RESIDENTE. Vogliamo riservare questa questione alla fine dell'audizione
di tutti gli ispettori della Banca d'Italie; la Commissione esami-
nerd poi la proposta e deciderd se farlo o non farlo; infatti, po-
tremmo aver bisogno di altri cofifronti e pill opportuno, quindi, )
decidere dopo.

La seduta terwiua atle (3,2C.
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PRESIDENTE.

KARISCALCO 3

Ph.SIDENTE.

MARISCALCO.

"PRESIDENTE,

MARISCALCO.

La seduta wuunuc alle 13,18,

Procediamo all'audizione del dottor %iscﬂco Inturretta.

(Entra in aula il dottor Mariscalco Inturretta).

Sono !ilvestro Mariscalco Inturretta, nato a Mto, provinecia di

Siracusa, il 26 gennaio 1937.

Lei ha proceduto a due ispezioni di carattere valutario nel 1973 e
nel 1974. Vuole riferire, in . 8intesi, alla Commissione quello che

ha riscontrato di irregolare nelle operazioni della Banca Unione?

Ho fatto una prima ispezione,nel 1973, di carattere valutario; & stata
di breve durata, 'credo sei ofette giorni in totale, almeno a quello
che ricordo. Poi sono stato l'anno successivo in accompagaamento

per un'altra ispezione, insieme- -

al dottor De Sajfio nel 1974.
Cominciamo con la questione valutaria del 1973,

Nel 1973 ero incaricato di un accertamento 4i cafattere particolare,
avevo quasi delle finalitd specifiche; mi si chiedeva di andagare su
possibilita di interferenzé tra il mercato finanziario ed il mercato
commerciale. Premetto che a quel tempo vigeva il doppio mercato: c'era
un mercato finanziario per gli investimenti di cﬁpitali ed un mercato
commerciale in cui andavano ad afflumre le valute di conti valuta
ri in relazione ad attivitd commercialij in quel tempo le valute ave-~
vano, quindi, doppia valutazione, c'era; ad esempio, un dollaro finan
ziario ed un dollaro commerciale e c'gra una differenza di prezzo: il
dollaro commerciale, proprio perche séstenuto e controllato dalle amu-
torita, a.vevé, una qﬁotazione Pik bassa, mentre quello finanziario ave
ve qiotaziont pid elte. Qe- aw"wﬁoteva aver fatto
In quel periodo si pensava che

delle operazioni da un mercato all'altro e quindi aver speculato

tra la differenze di tassi esistente tra i due mercati; anche perchd i=

DINI XX/1

DINI XX/2
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in mel periodo si era verificate, a Milano, una serie di difficolta " DINI XX/3
ollou §loMNo M4 Crfumn i U e~
.———per la liquidazicne di certe operazioni che erano in es-
sere e quindi c'erano state difficoltd per la Bence Unione ad es-
sere adempiente verso impegni in precedenza assunti, e a pagare in
@3\;(01)3\‘\
a "mezzo stanza®.
Per quello che ricordo oggi, & distanza di tempo, dall'indagi

ne ..=-_ non emerse nulla che desse lg certezza di que:

ste operazioni speculative tra un mercato e l'ajtro.

PRESIDENTE, Scusi se la interrompo. Forse lei si riferisce all'ispezione del

19747
MARISCALCHI. A quella del 1973.

PRESIDENTE. L'ispezione del 1973 riguai‘da il caso pecifico del trasferimento da
""" Bgnque v
parte della- . __ T Financement di Iugano di un numero
rilevante di azioni, e lei, nella relazione, parla di questo tra-

sferimento per indiéarnme le modalita.

' MARISCALCO. Dovrebbe essere cosl cortese da dirmi a quale ispegione si riferisce, DINI XX/4

perchd, stando a quanto dice, di ispezioni cosl ne avrei fatte tre.

PR “IDENTE. Mi riferisco all'iqpezione effettunta dal 1 agosto al 6 sgosto 1973,
ei sensi delle legislazione bancaria, alla Banca Unione. Questa ispe
zione gi concluse con una relazione che si riferisce esattamente a
queste necessitd di acquisire ogni possibile notizia in drdine al-
1%acquisto da parte della Banque Pinancement di Iugeno, S.A., di
complessive 1.115.725 azioni della Bocietd Pinanziaria Opere Pubbli-

che e Imprese Industriali con sede a Roma.
MA™TSCALCO. E' una relazione firmsta Mariscalco? Non ricordo.
(Viene consegnato &l dottor Mariscalco il documento in oggetto)

Si, E' mia, effettivamente & cosl, anche se non lo ricordavo. Non

pensavo & quests ispezione‘ma a quell'altra.

PRESIDENTE. E' importante, perché riguarda il commercio di un numero molto rile
14000
vante di azioni per le: quali invece del valore nominale/® stato
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calcolato un valore di 2000 sulls base di un certificato degli'ageg
ti di eambio, quendo queste azioni non erano negoziate in borsa. Si

tratta quindi 4i un apprezzamento...

Mna2TSCALCO,. Ora ricordo, pensavo a quell'altra ispezione.

Qua feci un accertamento e trovai che alla base di quesa

- dw
negzoziazione c'eras, parerd degli a;enti di cambio che dava-
no il valore delle azioni.

PREG JUERC:. A due mila lire.

MARISIALCO. A questo nunto le disposizioni valutarie dicono che la banca
deve accertare la condgwmitd del prezzo. Di fronte
ad un parere di un organo competente quale quello degli agenti
di cambio io non avevm la possibilitd di avanzare dubbi sulla

sou gt
del prezzo. Perche avev‘ﬂtfeguito una via che for-

QNa.  ciiilloe

malmente ...

PRESIDENTE. Siccome non erano azioni quotate in horsa, allora questi agenti
di cambio hanno fatto il certificato con la valutazione di

due mila lire su che base?

MARISCALCO. Avranno avuto il bilancio della societd e sulla base di questo il

comitatd degli agenti di cambio ha dato un valore a quelle a-

zioni.

DINI XX/5

21/1/TAC
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FRESIDENTE. Con questo criterio anche io che non posseggo niente posso ottenere

un certificato...

WMARISCALCO. I1 mio compito di ispettore si fernava a questo fatto. In definitiva
dQ}?E,Sfoaccertare che la banca avesse avuto un documento dal quale ac-—
certare la congruita del prezzo} siccome le disposizioni valutarie’
mi dicevano che qugndo c'@ un documento degli agenti di cambio questo
rappresenta prova attendibile (ed io la possibilitd di provare il con—
trario non 1'avevo perchd cuesto- & un organo che per me ha la compe-
tenza a dare la valutazione Gi una azione) ho ritenuto di riferire
quelle ché erano le condizioni e mi sono dovuto fermare al punto che
quelle azioni ie wvevano fatte valutare e quindi la banca aveva adempiu
to ai suoi obblighi che erano quelli di avere un documento da cui rile-

vare la congruitid del prezzo, visto che non c'era nessun altro parame-

tro per la valutazione.

valutazione maérospopica, non accetthbile, la Banca d'Italia si sta

a quella dichiaragione pppure ha qualche ...?

MARISCALCO. Personalmente non ho nessun potere.

PRESIDENTE. Ho capito, ma siccome noi siamo incaricati‘dalla_legge di predisporre
alcune migure, possiamo a@mettere che di fronte alla eventualita di
una valutazione di questo organo, non sulla base di fatth di mercato,
ma su proprie opinioni si d& una valutazione estremasmente alta di un

titolo, non c*® possibilitd di sindacato?

WARISCALCO. Non #'®¥2anche la possibilitd i sapere che era trospo altxa quella
quotazione in gquanto non avevo neanche il bilancio della sasieu® di

cui si tratta, per cui non potevo sondare la cosa.

PPRSIDENTE. Non dico che lei ha una responsabiliti personale, siccome la Commissio-
ne da noi composta ha, tra l'altro, dalla legge il compito di formula-
re proposte, questo rappresenterebbe un caso particolare di eventuale

proposta.

MARISCALCO. La mia opinione sul fatto - : che la legge si accontenti di poco &
quella che &, perd im non posso dubitare della integerrimitd degli.

agenti di cambio istituzionalmente preposti a fare queste perizie.

21/2/TAC

21/3/TAC
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PRESITENTE. Allo sTato (anche se guesto non rientra in una testimonianza) questo

“RISCALCO. Ui vorrebbe un organo che sulla base i

N

potere & indindacabile?

dello Stﬁggﬁmento desse
delle prove che erastato esaminato male. Cioé io dico che gli agenti
di cambio la loro valutazione la fanno sulla base del bilancio e su

questo calcolano il patrimbnio netto di una societd,,,

PRESIDENTE. Questo introduce nelle teorie economiche una noviti, cioé bastano

le cifre del bilancio per esprimere un apprezzamento sul valore di una

azione di una societa,

MARISCALCO. Non ho detto questo. Credo che . qualunque peritf debba fare

1'esame &d valore di azioni deve partire da certi documenti, primo

dei gquali & il bilancio. Se poi si ha il potere di chiedere udteriori
documenti si pud fare una analisi di bilancio diversa; chiaramente una
analisi di bilancio si pud fare leggedo le cifre e mettendolo assieme
e dando un ceto valore, ciod partendo da un documento che & cartola-

re, ma se 8l ba potere (§i analizzare le poste di quel bilancio, al-

lora il giudizio pud essere pil completo perchd si avrebbe la pos—

sibilita di accerta®f nel merito le singole voci. Non so come
Py

una autorita esterna, la possibilitd di rivedere i document:

che hanno analizzato gli altri, possa dire che quel prezzo & palesemen
te fuori deél mercato. 7

Dovrei avere gli stissi documenti che hanno avuto gli altri
ed avere la possibilitd di chiedere i dati che gli altri hanno chie-
sto. Non ho quindi la possibilit: di dire che in quel caso gli agenti
di cambio hanno dato un giudizio senza fondameﬁto logico. Per me un

documento degli agcenti di cambio sottoscritto & uguale alla perizia

di un inge?gere su un determinato immobile.

PRESIDENTE. Vi sono domande su questo ?

D'ALENA.

Chi c'era nel comitato di borsa?

1ARISCALCO. Non lo so, non me o ricordo, ci saranno deqli zlle ati.

JVALEKA. C'era Signorio?

21/4/TAC

21/5/TAC
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PRESIDENTE. Sul certificato del comitato di borsa, in data 2 agosto 1973, vi & 21/6/TAC
la firma di Giancarlo Boffa presidente del comitato degli agenti di
cambio; poi ce n'® un secondo firmato dallax stessa persona, che ri-
guarda le agioni dello steszo tipo, sempre & firsma ci Boffa, segreta-
rio Rogati . (in quello precedenie Boretti). Sono i due éertificati

relativi alle due ogerazioni.

AAlLCaLC0. bBulla possibilitd i c¢samina e la congruitd ¢i quel giudizio, ciod
se era attendibile o meno, o se la Banca d'ltdia aVesse questa possi-
bilitd, osservo che non avevo i documenti per fare lo stesso esame;
poi voglio precisare che chiaramente il valore attribuito a quelle

azioni era da mettere in relazione al fatto che in quel momento si

.
trasieriva un certo numero di azioni che potevano significare una quo=-

LurHW@“fL“‘ St o
ta "X" del pacchetto azionario, che questeymi . il controllo noj;
ol ozt = (U= WOANS GLA bununcts
. 11 prezzo - in funzione alla possibilita

di controllare o meno quella societd.

PRESIDENTE. Capisco che la domanda andrebbe rivolta ad altri. A lei va rivolta solo
la domanda se entrava ¢ meno nelle sue possibilitd di esprimere una
dcip%%j;o%eerdi!gg‘ Iiae%{lees%aioqriileejélachéfﬁ%;. asenti <i cambio. Lei ha risposto

RASTRELLI. Vorrei fare una domanda che attiene al merito. Lei & stato incarica BAL 22/1

fo di fare questa ispezione e l'incar}g:u;:t_;Rzgaaizz¥ ciod riguardava
l'operazinne di acquisto da parte della di Lugano
delle azioni famose. Se il mandato & semplicemente quello di accertare
la presenzg di un documento qual & gquello del direttore dei cambi, che
motivo c'® di nominare un ispettore quando & possibile acquisrg diret-
tamente il documento per accertare la legittimitd e la congruitid della
azione? Lei dovrebbe spiegarmi perché il servizio ispettivo ha scomo-

dato un ispettore soltanto per controllare la presenza di un documento

che era facilmente acquisinile anche a mezzo postaf

MARISCALCO INTURRETTA. Darle una rispvosta non rientra nei miei compiti perch#
ic non conosco i motivi per cui mi mandino in un posto. Io sono un fu: *
zionario al quale danno una lettera, gli dibcono cosa deve fare e va

poter
a farlo senza’ sindacare il motivo dell'ordine. Vado a fare quello che
mi viene chiesto e mi era statoc chiesto di andare a verificare questo
tipo di overazioni; in relazione a quells che & la mia competenza in

: . dispomsizioni . L . .
materia di valutarie mi chiedono se quel tipo di operazio



Camera dei Deputati — 99 —

Senato della Repubblica

ALIVERTI.

né & regolare o no € io ho riferito sul modo in cui era stata effettua
ta quella operazione, che ho ritenuto formalmente regolare, nel senso
che la verifica mi dava a vedere -1l'azienda si era compor
tata hene, cioé &% l'azienda aveva osservato tutte quelle prescrizio-
ni che le norme valutarie disponevano per la effettuazione di quel
tipo di operazioni, Le norme valutarie ;anno préprio carico alla
azienda di accertare la congthité del prezzo e io ritengo che una
azienda la quale, per accertare la congruita del prezzo, si faccia da
re un certificato dagli agenti di cambio abbia ottemperato al massimo
di quello che & il suo obbligo; per questo prezzo di trasferimento,
che era un contratto fatto da persone estranee alla banca, la quale
faceva funzione Pubblica di banca agente, la banca stessa ha osservato
formalmente la norma in quanto ha detto "voi avete fafto questa con=-
trattazione sulla base di questo prezzo, mi comprovate qual & il docu
mento da cui deriva che questo prezzo & congruo?", e quézli hanno rispo
sto: "abbiamo un certificato degli agentﬂpi cambio", A questo punto io
non posso fq?e nessun addebito alla banca la gquale si & strettamente
attenuta alle disposizioni valutarie che dicono che la banca pud ef-

fettuare ... (interruzioni).

Pbaticamente, gccertato che la banca si era attenuta formalmen-
te alla osservanza delle disposizioni valutarie, non potevo addebi-
tare niente altro, né potevo fare una indagine che non era di mia
coppetenza, ciod accertare se gli agenti di cambio avessero dato una
valutazione corretta o meno - cosa che esula dai miei compiti di

com 4n0~lﬂ~i:\\

ispettore di vigilanza incaricato, nel particolare, di

regolariti,forﬁale di una operazione vautaria.

piu
Mi rendo conto che questa & una discussione’ accademica che va-
lida agli effetti della indagine che si sta compiendo, perd credo

che fosse notorio che la valutazione effettuata dal comitato degli
agenti di cambio fosse soprattutto ad un fine, cio® a quello di appli
care successivamentell'imposta di negoziazione, tanto g vero che an
che le societd che non avevano le azioni quotate in borsa - e questo
& un fatto notorio - autonomamente da parte del comitato deg}i agen
ti di cambio erano sottoposte ad una valutazione. Il Bomitato stes-

s0, nel procedere a queste valutazioni - cosl mi risulta -, di rego

la, sulla scorta anche dell'esame dei bilanci, faceva una

BAL 22/3

BAL 22/3
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sopravvalutazione, questo anche perché normalmete la parte aveva BAL 22/4
diritto = e qui credo che i pil esperti in operazioni di borsa pos-
sano correggermi - di ricoprere avverso la valutazione fatta dal

Comitato degli agenti di cambio.

PRESIDENTE. Questo nella ipotesi che l'accertamento venga fatto ai fini
fiscali, qui invece c'® una certificazione, e non un accertameaito,

fatto per un trasferimento di azioni.

ALIVERTI. Esatto. Quind la richiesta fatta da una parte per una valutazione
deoveva comunque . tenere conto del criterio che veniva normalmente
usato per procedere a queste valutazioni, criterio che normalmente
eccedeva 0 sovrabbondava il valore reale. Di queste cose non si &
tenuto conto, Successivamente, nel valutare la equitd o la congrui-

t4 del prezzo che stava alla base dell'operazione che & stata fat-

ta?
MARRISCALCO INTURRETTA. Non credo che la richiesta sia pertinente al mio compito. BAL 22/5
ALIVERTI, E' pertinente per la seconda parte.

MARISCALCO INTURRETTA. Credo di aver detto questo: a me hanno dato 1l'incarico di
riferire sulla regolaritd valutaria di un trasferimato di azioni;
a questo punto io mi baso sul fatto che le norme valutarie prescri
vono per l'effettuazione di trasferimenti di azioni tra residenti e
non residentk l'accertamento da parte della banca agente della con-
gruitd del prezzo. La banca agente poteva fare questo
accertamento anche in altro modo ma alla fine ha preferito una forma
ufficiale, ciod quella di far fare una valutazione dal comitato de
gli agenti di cambio, che & un organo preposto a questa funzione.
A gquesto punto quando mi chiedono se 1l'operazione & stata effettua: .
ta regolarmente.ed io 1'ho accertato sulla base della documentazio.
ne ed ho riferito su come si & svolta l'operazione, non credo che
avrei dovuto preoccpparmi di andare a vedere quali criteri gli
agenti di cambio avessere seguito per quella valutazione; anche per
ché non avevo nessun motivo di essere diffidente nei confronti de-

gli agenti di cambio. Il comitato degli agenti di cambio & um, orga
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no che ha una sua funzione pubblica, fa parte della Borsa ed io non BAL 22/6
. . e N
posso dubitarme, anzi per me quello costituiva il docmmento
trattandosi di una societd che non aveva nessuna valutazione in borsa
¢
per cui non potevo fare riferimento al listino di borsa o a
L

<

compenso ) quale documento avrei dovuto ritenere
piu valido per accertare la congruitd del prezzo se non quello che
veniva emangto da un organo pubblico quale il comitato degli agenti
di cambio?
I1 7 problema di valutare i criteri che segubno gli agen
ti di cambio non me lo son6- posto e ritengo che non avevo alcun

motivo per prmelo.

PRESIDENTE. Credo che ora possiamo passare ad altro, in sede di formulazione di
proposte, poi, esamineremo questi problemi.
Lei poi haﬂfatto anche altre ispezioni che vanno un po' al di

13 di casi specifici. Vuol dire alla Commissione di cosa si tratta?

MARISCALCO INTURRETTA. Io.ho fatto un'altra ispezione in questo periodof\Cio2

successivamente sono steto chiamato a fare una ispezione, come stavo BAL 22/7
accennando all'inizio, che mirava ad accertare se non ci fossero sia
te operazioni volte a speculare sulla differenza di cambio che c'era
tra il mercato finanziario e il mercato commerciagle, proprio perché
in quel tempo vigeva la regola del doppio mercato. In quella occasio
di appurare
ne ebbi modo, come risulte dal mio verbale,’ che non era stato possi
bile individuare specificatamente alcun tipo di oéerazione che desse
la prova della effettuazione di questo tipo di operazioni, difatti
1'ho precisato; tuttavia mi sono imbattuto in tutta una serif di
operazioni in cambi, di negoziazionk di @dollari contro lire a cambi
che . si discostavano molto dalle quotazioni ufficia
1k del momento = erano operazioni a pronti - e ne ho riferito, fa
cendo una elencazione completa di quelle operazioni che secondo me
destavano qualche perplessitd: ce ne erano alcune, almeno da quanto
ricordo, che si discostavano anche di venti punti e credo di aver
detto quali erano quelle che, helle varie giornate, si discostavano
maggiormente dal cembio ufficiale, che ho pure riferito, mi

VAN
pare di aver elenco quelle che erano le quotazioni del

F
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D'ALEMA.

giorno. Ed ho anche riferito con qhali banche erano state effettuate
quelle operazioni, cioé si trattava di operazioni effettuate con ban
che svizzere, precisamente la Fina. Bank e la Amincor Bank
e ho detto che a questo punto ci potevano essere delle perplessita,
ciod se c'erano accordi in essere con la banca svizzera potvvano_a—
ver dato luogo anche a particolari operazioni che io, perd, non ave
vo la possibilitd di documentare; e ho fatto un elenco di quelle
operazioni.
belrs
-rapporto credo di aver anche accertato l'esistenza,

presso la banca, di una grossa operazione di riporto su titoli della

Rawrs & .
Immobiliare .e dell'Edilcentro "la Bance Unione e la Finambro;
0. Prasn. oven/o—
ciod concesso un riporto alla Finambro su questi titoli per
v 01'*)\&
un di circa 40 miliardi, credo. A quel tempo avevo nota
esi7tente

to che 1o scarto’a garanzia di quella operazione si andava riducendo.

Tfa 1'Altre, avevo eosservato che dal punto di vista valutario, an
che perché c'era staté un'algra operazione in favore della Finammbro,
cio® era avvenuta una negoziaziene di valuta inviata inftalia dalv

la Capisec, mi sembra, come 1nvos£inento al sensi della legge n,

43, che tutela le operazioni di investimento estero in Italia, e

tale valuta epa stata negoziata e le lire erano stat accredi
B ooty Mg Capioee ot
tate alla Finambro quale sottoscrizioney- - l'aumento di " capi

oo "mm

tale che a quel tempo non era stato ancora ; Per cui

la banca aveva segnalato, come regolarmente perfezionata, un'dpe-
a domacaitln, Cgpe n ki3 1956

razione di 1nvestimenth/ , senza che ancora fosse stato possi

bile sottoscrivere le azioni, Aveve, dunque, sottolineato questa

irregolarita, perché era strano che una societd estera inviasse

del soldi per fare un investimento e si accontentasse di non avere

niente in cambio., Tutto questo io avevo segnalato, anche perché e

rano operazioni che destavano un certo sospetto,

Alla luce di quanto poi si & appreso a proposito dei cambi a termi

ne, oggi lei come definirebbe quelle operazioni?

BAL 22/8

TOCCA XXITII/1
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MARISCALCO INTURRETTA. Ora le dird la mia _ opinione personale influenzata poi IOCCA XXIII/2
dal fatte che ho partecipato anche alla seconda ispezione, quella
del 1974, Oggi penso, anche se allora non avevo nessun mot.ivo
per immaginarlo, perché mi erano state presentate come operazioni
a pronti, ripeto, oggi penso, anche alla luce di quello che ho poi
saputo,che si trattata di operazioni a termine che non erano sta-
te . contabilizzate, per cuil erano state mantenute in sospé
so, Poi, al momento della scadenza venivano passate come operazio
ni a pronti.. Il che mi splega adess® il motivo della differenza
di cambie, cioé® perché il cambio si spostava notevolmente da quel
lo vigente in un|determinata giornata. Tutto questo lo posso affer
mare oggl e non allora. Allora l'unica cosa che potevo notare era
che se il dollaro valeva 600 lire, mi sembrava moltc strano che la

banca vé'aesse dei dollari a 580 lire,

D'ALEMA, Quindi, ci siamo trovati di fronte a cambi a termine non céntabiliz

zati,

MARISCALCO INTURRETTA. Oggl lo possiamo dire., Allora era soltanto un indiziec

avevo

di un fatte che non la pozssibilitd di definire corretta I0CCA XXIII/3

mente,

D'ALEMA, Non sto dicendo . che lei non sa le cose; sto solo dicendo che lei
ha visto quelle cose ed ha ragione,
Per quanto riguarda, invece, i rapporti fiduciari, ha

trovato qualche traccia?

MARISCALCO INWURRETTA. Allora non avevo nessuna possibilitd di parlare di de
positi fiduciari. Poi, sempre alla luce di quanto si & saputo dopc
(credo che sia venuto fuori nell'ispezione success$iva), i dollari
che 1a Capisec inviava in Italia per gli investimenti, da effettua
6aA,
re con la sottoscrizione l'aumento di capitale della
Finambro, erano dollari che prima erano usciti dall'Italia attraver

so un deposito fiduciario.

D'ALEMA. Lei conferma, in base alla sua esperienza, che noi abbiamo avuto
v ke
untacquisizione di che - erano destinate ad un aumento di

capitale non auterizzate, quello della Finambro?
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MARISCALCO INTURRETTA. Esatto. ' TOCCA XXTII/4

D'ALEMA. Quindi, lei conferma che il capitale italiano andava all'esteroc e

dall'estero ritornsva in Italia come capitale estero?

MARISCALCO INTURRETTA. No, un momento, Io confermo di aver trovato delle ope
razioni che eano formalmente regolari a quel tempo, nel senso che
ho constatato che c'era un invio dall'estero, c'erano dei bonifimi
dall'estero con l'ordine di vendita di dollari per l'acquisizione
dix lire da utilizzare per la sottoscrizione di azioni della Finambro,
il cui aumento di capitale non era stato ancora autorizzato,
Fino a quel punto a me risulta\’oéhe i dollari venivafﬁai
l'estero; quindi 1le operazioni erano formalmente corrette, Potevo
dubitare sulla regolaritd formale del successivo passaggio: se le

in dollari Ny s
stero mi manda un bonifico/ per sottoscrivere 1'*

di capita
le, credo che la abanca debba rispondere a chi invia questi dolla-
ri di aver negoziato 1l® lire, di tenerle a sua disposizione, di es

A
sere pronta a girare fondi alla sociebd indicata non ap

pena verranno consegnate le azioni.,

D'ALEMA, A lei . ¢ risultato nella prima o nella successiva ispezione ch: IOC8A XXIII/5
questa acquisizione di azionim per un aumento di capitale non auto
rizzato l'abbiano fatte anche banche pubbliche italiane? Ad esem

pio, il Credit e la Comit?
MARISCALCO INTURRETTA. No, non mi risulta.

BONAZZI. Vorrei un chiarimento, che in parte & gii stato dato, ma vorrei un)
maggiore specificazione, Ad um certo punto della sua relazione si
dice che la distinzione tra cambi commerciali e cambi finanziari

"gembrerebbe formalmente osservata". Perché usa il condizionale?

MARISCALCO INTURRETTA. L'ho gid accennato. Io ero stato mandato specificatamen

te per provare...
BONAZZI. Voglio dire che forse si sarebbe potuto dire chiaramente nd" o ®"non .. .,

MARISCALCO INTURRETTA, Significa: sembrerebbe a ragion veduta. Cioé l'unico
indizio che potevo avere... Le operazioni di allora sul mercato

commerciale e finanziario andavano segnalate in maniera diversa e
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dall'esame di tutti i documenti che mi permettexvano di trovare il IOCCA XXIII/6
\ peiba |
documente che provasse il contrario nom e risultato
Per cuil non avevo la possibilitd di affermare categoriwa
mente "non ltha fatto mai", Invece, mi ero imbattuto in un tipo di
negoziazioni di dollari formalmente fatte sul mercato commerciale,
glustificate, perd, con una differenza di cambio che erai notevole
rispetto a quella del mercato comerciaie, per cui mi poteva sor-
gere il dubbio, che non potevo provare in modo preciso, Per questo
LYIVy PEYVYY [ S Caw
ho scritto Eﬁ’e?nxﬂ‘m%m)si trattavd"éi operazioni,
il cul cambio si discostava note\-rolmente dal cambio uffichle, che
mi lasciavano perplesso. Poiché si trattava di determinate banche,
che gia allora si sapeva che facevano parte dell'orbita di Sindg
na, e poiché io non potevo e non posso sapere gli accerdi che in
tercerrono tra una banca estera ed una S :I.taliaixa, mi sone limitate
a dire che formalmente "sembrerebbe®” che non ci siano state queste

commistioni, anche se ci sono delle operazioni che mi hanno lacia

to perplesso.

Infatti,successivamente si legge che ®le operazioni cosi I0CCA XXIII/7
fatte lasciano qualche perplessita", In questo modo giustifico

quel "sembrerebbe",

" WAZZI. Quindi, il sospetto lo aveva gid allora?
MACALUSO., Lei ha parlato di sospetto. E cosa successe dopo il sospetto?

MARISCALCO INTURRETTA. Io 1l'ho scritto, Ho presentato la mia relazione, quin
di ho assolto il mio. compito; dopo di che la mia relazione cre
tra cui

do sia andata a finire agli organi competenti anche

1'Ufficio italiano dei cambi,
PRESIDENTE, Vogliamo ora passare all'ispezione successiva?

MARISCALCO INTURRETTA. Intanto, non erc io il responsabile di quella ispezio
ne, ma Desario., Io mi sono occupato solo delle operazioni in valu

ta, che & poi una mia specializzazione., Io posso conoscere le cose,
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PRESIDENTE.

DESARIO.

PRESIDENTE.

DESARIO.

PRESIDENTE.

DESARIO.

ma la responsabiliti della relazione & la sua.

(I1 dottor Mariscalco Inturretta viene accompagnato

fuori deil'aula).

@ %\L < (lv D 'QA‘MOQTUJ—%

(B'_introdotto nell'aula il dottor Desario).

Devo informarla che, avvalendoci di una facoltd che la legge ed
i1 codice di procedura penale ci danno, non chiedimo ai testimoni
il giuramento, il che non significa che essi non siane, in . quan

[P
to testimoni, obbligati a dire la verita e ch¢incorrano nelle san

zioni penali che la legge prevede nel caso in cui X non la dicano,

La invito a sedersi e a fornire le sue generalita,

Mi chiamo Vincenzo Desaric, nato a Barletta 1'11 giugno 1933,

redidente a Roma in via Carlo Marenco di M oriondo 99.

Lei ha proceduto ad un'inchiesta (il 1° luglio del 1974), che ha con=

cluso rilevando che"le tecniche ed i metodi operativi travalicano o=

gni limite consentito da una sana e corretta gestione aziendale se
valutata

pure/zakzaisku su indici e rischi calcolati". Questo & il giudizio

riassuntivo che lei ha dato nella sua relazione. Vuol dire alla Com=

missione quali erano i fatti pil rilevanti che erano alla base di que=

sto giudizio?

I fatti pid rilevanti sono stati che - dal primo giorno abbiamo ri=

scontrgto una contabilita...

Lei si riferisce al primo giorno della sua ispezione?

Si, al primo giorno dell'ispezione. Abbiamo rilevato una contabilitad
che, se pure sul piano formale appariva regolare, nella sostanza era
del tutto inattendibile perché carente di documenti giustificativi at=
ti a determinare con esattezza natura, fatti e persone interessate
nelle singole operazioni eseguite. Ovviamente, tutto questo impediva

di esaminare e quindi di valutare correttamente lo stato della Banca

IOCCA XXIII/8

Fradd. XXIV/1
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Unione sul piano patrimoniale, in particolare, e sul piano finanziario Fradd. XXIV/2
ed econodico; prova ne sia che - se la memoria non m'inganna - nella

mia prima relazione interlocutoria ebbi a dire che, dato lo stato dei

fatti, occorreva una ricognizione esatta delle attivitd e passivita,

che non poteva easere eseguita attraverso lo strumento dell'ispezions,

sia essa ordinaria sia straordinaria. In pratica, con questo termine

intendeve dire che occorreva fare un'esatta ricognizione attraverso la

chiemata sia dei depositanti sia dei debitori della banca, per verifi=

care l'attendibilitd dell'attivo e del passivo della banca stessa.

Questo era ik concetto essenziale.

PRESIDENTE. Questa era una richiesta che lei fece subito dopo l'inizio della sia

DESARIO.

ispezione?

interlocutoria
Non subito dopo l'inizio, bensl con la relazione/rassegnata, mi pare,

il 26 luglio 1974.

MACALUSC. Ce n'2 una del 7 luglio.

DESARIO.

N

Non & possibile. La prima & del 26 luglio. Fradd. XXIV/3

PRESIDENTE. Si riferisce a questa?

DESARIO.

Si, a questa. Gid in quella sede, poiché erano emersi fatti abbastan=
zga anomali quali operazioni a termine in valuta non contabilizzate,per
importi notevoli, operazioni in valuta fittizie o simulate, atte sol=
tanto a far apparire formalmente osservate le disposizioni dell'Uffi=
cio italiano dei cambi, ho descritto talune ope;azioni per quanto ri=
guarde la posizione in cambi, la posizione netta verso l'estero, il mas=
simale pronto conto termine. Onde far emergere, dai documenti statisti=
ci e contabili che normalmente le aziende inviano alle autoritd valuta=
rie e monetarie, l'osservanza di certi vincoli venivano poste in esse&

re delle operazioni fittizie sulla base di fiches contabili che non a=

vevano il supporto di un'operazione vera e reale. Era solo una scrittu=
ra, una registrazione e basta. Quindi, descrivevo questo tipo di opera=
zioni; poi sono venuti fuori gli ormai famosi depositi fiduciari. Non

ricordo cos'altro ancora sia venuto fuori nel primo rapporto. Poi vi

erano delle operazioni simulate in contropartita,con la Franklin Bank
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mi pare. Poi ancora vi erano operazioni non contabilizzate. Non credo Pradd. XXIv/4
altro
che vi fosse; _ nel primo rapporto.

PRESIDENTE. C'2 un elenco di irregolaritd nel rapporto che ho tra le mani, che

& quello del 26 luglio, al quale lei si riferisce.

DESARIO. Si, nella prima parte.

PRESIDENTE. Leggo: "Per avere un quadro, sia pure incompleto, della gravita del=
le irregolaritd che caratterizzano l'attuale situazione della Banca Ui
nione basterebbe soffermarsi soltanto: sulla massa delle operazioni in
valuta a termine secco, incrociate e non, poste in essere senza alcuna
registrazione contabile, con finalita speculative non certo compatibili
con le funzioni di interesse pubblico di un'ezienda di credito sia pure
a struttura privatistica; sulle passivita inesistenti in lire-valuta,
conti fittizi a nome Amincor e depositi intestati alla stessa Banca U=
nione; sui numerosi finanziamenti in lire e valuta concessi a residen=

ti e non, con interposizione fittizia di persone o attraverso societi

di comodo italiane ed.estere; sulle conseguenik e continuate cominica= Pradd. XXIV/5
zioni di dati consapevolmente alterati, sia all'organo di vigilanza

che alle autoritd vallutarie; sulla pubblicazione di documenti ufficia=

1i (bilancio '73) che,per essere stati desunti da una contabilitd co=

me avanti descritta, potevano considerarsi qugnto meno poco chiari e

non veritierij;..." "Cid premesso, reputo ora necessario illustrare

sinteticamente le anomalie piu importanti finora accertate”; e passa

alla descriziones..
DESARIO. Alla descrizione delle singole operazioni che hanno determinato...

PRESIDENTE. Viceversa, non trovo quello che lei ha detto poso fa sulla richie=

sta di avere ulteriori poteri per venirne a capo.

DESARIO. Non di avere ulteriori poteri, perché non potevano essere concessi al=
1'ispettore poteri diversi. Ciod, un potere ricognitivo di quella fat=
tispecie che ho illustrato poc'anzi poteva essere consentito solo ad un

commissario straordinario oppure agli stessi amministratori poiché e=

rano loro che potevano chiederlo. Come ispettori, non abbiamo poteri
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di quel genere. Pertanto, non & che chiedessi poteri per me.

. .ESIDENRE. Comunque, non trovo nella relazione questo punto sulla richiesta -

DESARIO.

MACATUSO.

di approfondimento.

Non era una richiesta di approfondimento. A pagina 36, ultimo capover=

S0, della relazione & scritto: "Sarebbe certamente superfluo ripete=
ho

re qui quanto/gid ampiamente illustrato nelle pagine precedenti, che

prevedibilmente rappresenta un minus rispetto a quello che potrd di=

scendere dal necessario asseveramento delle effettive posizio=
ni debitorie o creditorie di tutte le contropartite estere ed italia=
ne; asseveramente che naturalmente esula dai compiti connessi ad una
indagine ispettiva, anche se d4i natura straordinaria®.

Quindi, ricordave abbastanza bene la relazione.

Sarebbe bene sentire il dottor Desario anche sulla seéonda relazione.

Cosl potremo porre le domande complessivamente.

BESIDENTE. La prego di continuare, dottor Desario.

DESARIO. Sulla seconda relazione devo dire che almeno nella parte illustrativa

iniziale facevo presente che non si trattava di un rapporto di tipo
tradizionale in quanto le condizioni - come avevo gi& messo in evi=
denza nel precedente rapporto,- non mi consentivano di arrivare a
quelle analisi tecniche che normalmente esperiamo durante gli accers=
tementi; per cui si trattava di un rapporto - credo di ricordare la
frase - di natura episodica ma che comunque era in grado di integrare
il mesaico avviato con il precedente rapporto e, quindi, di dare un
quadro per lo meno attendibile di quella che era la situazione in eui,
in quel momento, la Banca Unione veniva a trovarsi.

Sono passato, quindi, ad unfanalisi piu precisa, cercando di te=
nere, ove possibile, le linee del normale accertamento ispettivo. Ho
dato una valutazione sugli organi sociali e sulla funzione da essi

svolta, pervenendo a dei giudizi che credo di avere riassunto in una

Pradd. XXIV/6

Fradd. XXIV/7
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formula dicendo che essi rappresentavano solo un'esigenza di ordine Fradd. XXIV/8
giuridico per fare fronte a delle imposizioni di civilistico

le quali prescrivevano che vi dovesse essere un consiglio di ammini=

strazione, dappoiché era mia impressione - e lo scrivevo - che quello

che avveniva nella Banca Ugione fosse solo determinato dal duo Sindo=

na~Bordoni, anche perché la maggior parte degli amministratori erano

investiti di numerosissime cariche = taluni addirittura di 57 o d4i 60

- tutte o gquasi concernenti aziende del gruppo Sindona,
nefl’quali poi partecipavano anche, come amministratori, elementi che » 25.1 mar
facevano parte dal famoso studio legale djSindona che, mi pare, all'e-
P forre da o2

poca era ubicato ipfia Turati a “ilance Quindi, I erano amministratori
che non gestivano iyproprio la banca anche perché poi

avevano delegato una buona parte delle loro funzioni ad organi infe..
riori, come per esempio all'amministratore delegato. E lo stesso Comi-
tato esecutivo era nelle medesime condizioni. Quindi, la maggior parte
delle operazioni di gestione dell'istituto,a mio avviso,almmno secondo
i dati ricavati, era nelle mani dell'avwocato Sindona e del dottor Bor-
doni.

Per quanto riguarda il 6ollegio sindacale, poi, ilﬁ)roblema era anco-
ra maggiore perché esso era composto da elementi che facevanc parte deli
lo studio di Sindona,cioé proprio da dipendenti dello studio stesso:si
trattava,mi pare, dell'avvocato Macciocca e di upbommercialista, il dot-
tor Gilardelliy (almeno ricordo questi due nomi), anch'essi oberati di
molte cariche,sempre del gruppo Sindona, e quindi, piuttosto che fare

oltre che gli interessi :;:egli azionisti, direi anche quelli di caratte-~
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re generale,‘(pv%rché ilCollegio sindacale ha un compito di interesse ge- 25.2 mar
nerale per : ssicurare che 1l'impresa mantenga quelle caratteristiche ta-—
1i da farla ritenere coerente con l'economia del paese.

Quindi, ilgiudizio su questi organi fu abbastanza negativo, stando
a quanto emerge dalle prime pagine delfapporto.

Poi passai, mi pare, all 'analisi delle operazioni pilu importanti.
Per quel che mi ricordo, io ~ descrissi minutamente il famoso aumento
di capitale(che poi portd all'incorporazione della Banca privata nella
Banca Unione) di dodici miliardi,pervenendo alla conclusione che attra-
verso questo giro,questo aumento di capitale,in pratica il gruppo gin-
done riusecl a portare tranquillamente all'estero,credgf;ginque miliar-
di, ¢fiettendo anche in evidenza, nella circostanza, che il capitale del-
la privata finanziaria era distribute per il 50 per cento,ritengo,
alla Fasco di Eschen,per 11,24,8 per centof alla Fasco italiana SAS di
Sindona e per 1'sltro 24 per cento alla Contineétal Illinois Bank. Cre-
do che la Fasndi Eschen,che appar‘i:eneva a Sindona, avesse acquisito la
pereentuale dell t"on‘cix:mta:l.; nel contempo, sotto la stessa data di rea-

lizzazione dellaumento di capitale, il - procuratore della Fasco italia-
na SAS, ciod 1l'avvocato Michele Sjpdona, pose in liquidazione la stessa

societd e quindi risultbkssegnataria anche &11l'altro 24 per cento la mr 25.3
Fasco di Eschen, di modo che il costo delpacchetto azionario — 12 mi

liardi - finl nelle mani della Fasco che, essendo ente non rasidente

valutariamente,’amvm { /accredito su upbonto cosiddettefapitale,

poi trasferito i conto esterg e quindi.trasferito all'estero.

B

Poiché all'aumento di capitalge.)[a Banca Unione il gruppo “indona

partecipava per i}61 @ cento, e quindi sui 12 miliardi ricavati ne
versd sei per l'aumento di capitale e ne portd sei all'estero,w:;evo
illustrato 1l'operazione. E mi pare che accennavo al fatto che 1l'esborso
era stato relativamente superiore a quellgbreventivato in sede di pro-
getto di aumento di capitale,che era stato sottoposto alla Banca d'lta-
lia influe aspetti diversi,ciod uno per 12 miliardi ¢i'altro per 24,
e mi pare che l'istituto di emissione ritenne di accettare l'aumento
di capitale per la cifra di 12 miliardi. Questo & uno dei primi proble-
mi affrontati.

L'altro tema che,mi pare, affrontai nella seconda relazione (se

avessi sotto mano 1'indice forse potrei essere pill preciso) credo

riguardasse la gestione di upfonto strano,tenuto nei contpborrenti at-
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tivi della Banca, iléonto"¥alori conto terzi",attraverso il quale il mar 25-4
gruppo s.’u:xdc»na., con‘,m'attrezzatu:\ direi emcomiabile sul piano
della funzionalitdber l'operativitd ipBorsa,si presentava come compra-
tore o venditore, a seconda di certi tipi di titolij;ma cib’cho mi la-
scidperplesso & che nell'esame di due sole. operazioni, attraversefmna
serig cplhbinata dai operaz:}oni di acquisto e vendita a temine nei
Confronlld

di non residenti, ara riuseito a trasferire all'estero, ad
una societd non residente (che risultava poi rappresentata dal genero
di Sindona, dottor Magnoni), circa sei miliardi. Ciod ebbi il{dubbio,
inFuella circostanza che queleonto potesse servire per trasferimenti,
formalmente regolari, di capitali italiani all'estero. Ecco il motivo
per il quale -mvevo illustrato quella particolare tecnica.

Mi pare che successivaente illustra i conti riservati che ero
riuscito a rinvenires eranof 11 libretti per un saldo, al-
l'eroca, di 4 o 5 miliardi ,adesso non ricordo bene; e attraverso 1l'esa-
me di quei conti travai delle spese che non mi sembrarono abbastanza
regolari, tma le quali emergevano compensi a consulenti, in partic}a—
re,mi pare, a Negri, alla si@or:"}/ﬁ:isa Grasgi Orsinijpoi trovai anche
dei pagamenti di parcelle a favore degli stessi sindaci i quali, 25,5 mar
quindi, pagati attraverso quei conti,nopkrano stati assoggettati
alla ritenuto d'obbligo perché non erano stati riportati sul libro
dei compensi a terzi allora vigente. Quindi, un sindaco che deve

praticamente

comj,rollare la regolare tenuta dei libri,/si avvaleva degli stessi
nella séeésa Banca nella quale doveva controllare la regolaritd del-
le scritture. Ecco un motivo per il quale avevo puntualizzato la co-
sa. Poi,attraverso quei conti, avevo trovato delle maggiorazimni su
particdlari conti di depositi- di grossi enti; mi pare che uno fosse
della GESCAL, per il quale furono corrigpnsti circa 125 milioni,al-
meno per quanto avevo visto io:perd l'angomalia consisteva nel fatto
che venivano corrispostic::s@i circolari a nomi di fantasia ed a
persone che non avevano la rappresentanza legale dell'ente depositan-
te. Nella fattispecie?e{a GESCAL nopéra il titolare a percepire ), ma
altre persone; e, se non vadgérrato, nellgfircostunzghrovai upfocu~
mento,1'unico, cogilfuale certo Unorio Cengarle - che poi seppi dopo

essere sottosegretario alla difesa - aveva ritirato 50 milioni di

questi titoli. Ho poi allegato al rapporto le fotocopie degli altri

§558€0i 008 ¢X9 Riksaiter gdtdvara. Mi pare che altri riguardassero
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i mssi mi dirigenti‘ell'BEnte minerarighiciliano: non ricordo i no- mar 256
mi,ma s; trattava di Verzotto (credo che vi cia gidbtateAlprocesso)
9djhltri due nominativi. Poi c'era un'altra societd, mi pare la
MAcfin o la Finmeccanica, non so bene, ora non ricordo bene, che
aveva riscosso un'altm cifm sempre con lo stesso criterio degli usse-
gni circolari intestati a Franco Levi.
uvgﬂ'\«/ Aot I S 21O

PRESDENTE. "'ﬁ.qsegni circolari non trasferibili per complessive lire 56 milioni%.
C e v J&*—g.vb-

DE * SARIO. Foi suecessivamente descrissi i depositi fiduciari, valutandoli sul
piano dell'effettiva possibilitd di recupero g nella fattigecig affer—
mai che tali depositi erano irrecuperabili per due motivi: innanzitud~
to perché le societd effettivamente finanziate non sembravano avere
una rispondenza patrimoniale tale da poterli rimborsare; ma, comunque,
avevo notato dall'esame di famosi contratti fiduciari sottostanti che,

nel rinnovo dei
dall'inizio del 1974, x/depositi fiduciari che in precedenza erano im
postati tra Banca Unione e gmincord, societda affidata, fu interposta
una societd che io chiamai ponte, la e i_:nvestments,di Panama,
la quale evidentemente (mi bare che ebbi a dire) aveva soltanto co=- XXVI.1.fabi
me Isspondenza patrimoniale il numero telefonico e la ragione so-
ciale (credo che fosse cosl), ma che era stata costituita ad hoe
proprio per interrompere il collegamento di ordine giu-
ridico fra i prenditori di fondi e far risultare come unica pren-
ditrice 1a.PRana, che, non avendo rispondenza patrimoniale, non avreb
be potuto rispondere im qualsiasi momento.

Mi pare che ho rilevato questo fenomeno nell'esfime del depo-
sito fiduciario riguardante la Alifini SpA, se ricordo bene.

Esaminai questo e arrivai alla conclusione che praticamente
erano tutte perdite. Mi pre che descrissi altri tipfl di operazio-
ni, che tecnicamente noi valutiamo, ma non riteniamo sostanzial-
mente corrette, come le cosiddette operazioni bilamtdate, ciod fi-
nanziamenti con contestuale deposito, Si trattava di ope-
razioni realizzate per agevolare fiscalmente alcuni clienti. Credo

di aver descritto due o tre casi di quel tipo.

D'ALEMA. Ricorda il nome di qualche cliente ?

:DE__SARIO. Mi pare la societd Gandossi. Nel rapporto ho indiciato
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due o tre casi di questo tipo. fabi XXVI.2
Poi, mi pare che illustrai taluni depositi che erano formal-
mente intestati a banche non residenti (in particolare la Amincor),
che in realtd appartenevano a societd italiane, per lo meno valu~
tariemente, tipo la IOR (Istituto opere di religione) per 21 miliar-
di cirea. Mi pare che c'era la societd Augusts per un paio di mi-
liardi. Questo aveva una finalitd per quanto riguardava i clienti,
di ordine fiscale: all'epofa i conti interbancari non erano assoge
gettati a prelievo fiscale. Aveva anche una finalitd per la Banca
Unione, perché, essendo sempre eccedentaria nella posizione dei
cambi per aree valutarie, per quanto riguarda il dollaro USA, preferi-
va far apparire passivo nei confronti di non residenti, al fine di
far risultare pareggiata la famosa posizione netta verso l'estero.
Dopo aver fatto questo, conglobando i risultati con quelli della
precedente relazione, nelle ultime pagine feci un elenco di guelle
che potevano essere le conseguenze di ordine patrimoniale sull'isti-
tuto. Mi pare chemggiunsi una cifra di 127-130 miliardi di deficit
patrimoniale, che assorbiva completamente il patrimonio aziendale,

anzi lo superava di almeno quattro volte. Poi, elencai tutte le con-

seguenze di ordine almeno civhlistico per quanto riguarde la chia- fabi XXVI.3
rezza e la precisione dei bilanci, in particolare del 1973, ponendo

in evidenza come tutte queste operazioni non scritturate

@ anomale avevano alterato sia lo stato patrimoniai.e, sia l'andaento

economico della banca. Credo che io abbia chiuso in questi termini

la mia seconda relaziones

PRESIDENTE. Lei dovrebbe spiegare un punto alla Commissione. Nel pri-
mo rapporto c¢'® la data: 26 luglio 1974, Nel secondo rapporto non
trovo una data. Si pud dedurr® dalla premessa un termine post guem,
ciod il riferimento al decreto del Ministero del tesoro di liquida-
zione coatta che & del 27 settembre 1974. la sua relazione @ sufses—
siva a questa data, perché la indica. In una annotazione burecra=—
tica si legges pervenuta 1'11 ottobre 1976.

Vorrei che si spiegasse il senso di questg annotazione: che coss
vuol dire ? A chi & pervenuta la relazione ? Vorrei che lei ei dices—
s8e in quale data esatta ha presentato la relazione e . se, prims di

presentarla, non ha avvertito anche verbalmente gli' organi di vigilan-

za della grande gravitd delle auestioni, delle mnchevolezgze, delle
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irregolaritd che aveva rilevato. Si reﬁf}%ﬂﬁ%'dolh ragione- della fabi XXVI.4
mia domanda, che serve a capire se il decreto del ministro di liqui-

dazione ooat_tg fu emanato prima o dopo essere venuti a conoscenza

di quello che lei riferisce nella relazione, dal momento che lei

in tale relazimne indica uha data che & quella del decreto.

DE SARIO. Certamente ho consegnato questo rapporto dopo. Posso
dirle con esattezza la data. La prima relazione & del 26 luglio

1974, la seconda deve essered ella prima decade di ottobre 1974,

PRESIDENTE. Le date hanno importanza in questo argomento. Dopo que=-
sta relazione del 26 luglio 1974, si giunse ad un decreto del migi~.
stro del tesoro del 27 settembre 1974 successivo, ma gnteriormente
alla compiliziinone e presentazione della sua relazione, dal momento

che lei in premessa cita questo decreto. La Commissione vorrebbe sa-
pere se lei aveva provveduto a far pervenire all'autoritd competen—
te, magari nelle grandi linee, i rilievi che ha scritto successiva-
mente nella relazione,,e se questo ha un collegamento con il de-
creto che fu poi emanato.

bESIm.U." Possc affermare con sicurezza che ho rassegnato cuel rap- fabi XXVI.5
porto dopo il decreto di messa in liquidazione. Infatti nella Banca
Unione mi sono incontrato con il commissario liquidatore, avvocato
Ambrosoli, all'epoca. Siamo stati insieme circa una decina di giorni,
non di pil. Ho consegnato al liquidatore alcuni documenti che rite-
nevo di dover consegnare a lui, quali tutti i conti delle riservate,
che avevo custodito & parte in cassafortes. Conse#
gnai questi documenti materialmente al liquidatore.

Perché guesto ? I fatti che io ho descritto nel secondo rapporto
erano un'appendite e un coponamento di quelli che erano contenuti
nel precedente rapporto del 26 luglio. Credo che cié sia dihostrato
dal fatto che i provvedimenti prims di gestione poi di liquidazione
siano avvenuti in quei termini. Non voglio sbagliare nelle date, ma
il secondo rapporto deve essere stato consegnato materialmente..
se avessi la poss ibilita di vedere il rapporto Prse potrei... ecco,
posso affermare che,(\uando nel rapporto parlo di #isita effettuata
dal 19 luglio 1974 all'11 ottobre 1974, significa che sono uscito
dalla Banca 1'11 ottobre 1974. I1 rapporto dovrebbe avere una data

alla fineeoss
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PRESIDENTE. Non sono riuscita a trovarlae. fabi XXVI.6

DESARIO. Probabilmente non c'®. Io credo che entro il 20 ottobre

1'ho consegnata ufficialmexte. Questo & sicuro,

PRESIDENTE. Cosa vuol dire quell'annotazione ? E' un fatto buro-

cratico ?

DESARIO. E' un'annotazione burocraiica. Non so se questo & un ap—

punto della Vigilanza.

PRESIDENTE. C'2 un timbro.

DESARIO . I, timbro & della Vigilanza, Non lo vedo, perd, non 2

scritto che & della Vigilanza.

PRESIDENTE. C'2 un timbros"Rapporto ispettivo-numero progressivo
generale® da una parte; dall'altra c¢'® il numero di posizione pro-
gressivo della banca e la scrittas "Pervenuto 1'11,10.1976". Poi
e'? un gltro timbros "Banca d'Italia-Vigilanza sulle aziende di

credito".

DESARIO. Questo & il timbro dell'autentice: che & stato aposto in

quegto periodo, per mandarlo. L'altro timbro, non so che cos%sia. fabi XXVI.7

PRESIDENTE. Tutte e due le copie risultano pervenute 1'11 ottobre

19762 c'® uno stesso timbro nell'altra relazione,

DESARIO. Non sono in grado di rispondere a questa domandae.

PRESIDENTE. Non & che fu consegnata nel 1976 ?

A9%h
DESARIO. No, no: nell'ottobre del sicuramente, mnche perché
in quella stessa data & pervemuta anche ai magistrati Viola e Ur-

bisce a Milano. Non ho dubbi su questo.

PRESIDENTE. Passiamo quindi alle domande dei commissari.

TEODORI. Faccio le domande una per volta, in modo da consentire ri-
sposte chiare, senza che i discorsi si intersechino gli uni gon gli

eltmi,
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Lei ha fatto 1'isp®zione nel periodo cruciale del ecrack Sindons. fabi XXVI.8
Mentre lei faceva questa ispezione, che mi pare sia di carattere
generale (ho appreso guesta terminologia dalle precedenti audizio-
ni), in realtd sts wamo succedendo una serie dai cose, con ls=

Banca d'Itglia, con 1X Banco di Roma e via di seguito.

Le domande che le pongo sono tese ad accertare il rapporto Sernicolg 27/1
tra le cose che lei stava appurando /e che sono oggetto della sua re-
lazione consegnata in ottobre, e 1la conoscenza di queste cose e come

/7
queste cose interferivano con gli avvenimenti cruciali che vanno
dal maggio al settembre 1974,

;; prima domanda & questa: vorrei chiederle se . rico-
sce come suo un appunto,su carta intestata Banca d'Italia Amministrazio-
ne centrale ispettorato, per il Direttorio a sua firma congiunta con
quella del dottor Tavernma datato 22 luglio 1974, che inisia cosi:

*I sottoscritti, inca.ricati di accertamentl ispettivi presso la Banca
Unione SPA e la Banca Privata Finanziaria, informano di essere in

grado d4i ramsegnare entro la fine della corrente settimana una relazio-
ne dalla quale emergeranno fatti gravi sicuramente rilevanti sotto il
profilo della vigente legislazione ordinaria e speciale, idonei per
1'dozione di adeguati provvedimenti di rigore, disposizione della li-
quidazione coatta delle due aziende di credito ed inoltro delle rela-
zioni stesse all'autoritd giudiziaria®. L'appunto prosegue: “Soggiungono

che la prosecuzione dell'indagine non porterebbe giammai al conseguikiien-

to di una visione completa della situmione del gruppp, atteso che allo
stesso appartengono societd"... eccetera eccetera. Non leggo tutta la
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lettera, se vuole c'? una fotocopia che forse lei conosce. Vorrei Sernicola 27/2

sapere se lei riconosce come vero questo documento da lei firmato.

ZSARIO. Verissimoe.

TEODORI. Seconda domanda: lei parla, sia in questo appunto che nella sua rela-
zione, di intralei da parte del personale del Banco di Roma, vorrei
sapere se si possono avere in merito delle spiegazioni piu dettagliate
ed, in particolare, se questi intralei sono venuti..

mi pare che i personaggi che rappresentavano il Bamco di Boma e, media-
temente, L'Immobiliare nelle Banca Unione fossero GiovanbBatista
Fignon e Denilo Ciukli. Noi le saremmo grati se ci volesse spiegare

in dettaglio, nei particolari, sia le modalitid di questi intralei

sia le ragioni di questi intralci sia i soggetti di questi intralci.

DESARIO. Non ho alcuna difficoltd a farlo, anche se credevo di avere illustrato
la cosa molto bene. Adesso leggo il pezzo dovdho citato questo episodio.
Si tratta di wm intralcio non da parte delle persone, 8 un intraleio

tecnico operativo. I1 Banco di Boma d entrato in forse nella Banca Uniong

oredo che tra Banca Unione e Banca Privata arrivarono treta—trenta- Sernicola 27/3

cinque funzionari...

TEDDORI. Quando entrarono in forse esattamente?

DESARIO® Credo che arrivarono 1'8 luglio o il 9 luglio, queste sono le date,
credo di non sbagliare, ricordo bene con precisione.

Comunque, io ho detto che"la qﬁasi contemporanea
presenza di numerosi elementi del Banco di Roma& - cosa che confer-
mo - che pure assicurandomi una costante quanto fattiva collabora~
zione ha peraltro costituito un intralcio al normale svolgimento
delle indagini & causa della necessitd dei suddetti funzionari
di giungere rapidamevte a&lla realizzazione della gid deliberata
fusione della Banca Unione con la Privata Finanziaria, mediante
una attivitd assimilabile ad una vera e propria gestione straordina-
ria, atteso che non potevano, per i motivi che io ho illustrato
avanti, contare sul sistema contabile amministrativo dell'azimnda®.

Se arrivano, ciod, in forze degli elementi che hanno come
necessitd primaria di raggiungere una fusione e quindi di asseverare

attivo e passivo delle due banche prima di arrivare ad un organismo,
ad una unitd unica, & svidente che la loro attivitd intralcia
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PRESIBENTE.

DESARIO.

la mia, perché agli stessi uffici, agli stessi servizi dovevamo
ricorrere per chiedere chiarimenti, deluecidazioni, documenti
sulle operazioni che dovevamo esaminare. Ed era evidente, & mio avvi-
80, in quella circosta.nza/che ®vevano una pximinenza gli interessi

dell'attuazione di quella fusione che ormai era stata decisa.

I1 che vuol dire, in parole povere, passare la mano sulle i:rregolari=-
ta? Non lei naturalmente, quelli che avevano premura di concludere la

fusione.

Non Ml sento di affermare una cosa di questo tipo. Si trattava di

un intralcio operativoe.

PRESIDENTE., D'accordo, ritiro l'osservaziones

DESARIO.

C's um'altra considerazione, cio2 che io stavo facendo un'ispezione
alla Banca Unionex ed,all‘improvviso, io mi trovo 1l'arrivo di elementi
che, in base ad accordh,ai famosi finanziamenti che avevano fatto,
agli accordi di ingresso nei consigli 4i amministruzione per realigz-

zare questa fusione» SVolgevano una §ttivitd che, a partire da un

certd momento, non faceva piu cepo alle Banca Bnione come entita

a sé stante, ma ad un nuovo ente. E, siccome la mia ispezione doveva
rimanere ancorata all'ente dal quale scaturiva poi il nuovo per in-
corporazione dell'altro, non potev§ io andare a controllare l'attivitd
successiva all'ente che stavo ispezionando o non appartenente diret-
tamente ad esso. Questo & uno dei motivi per cui la mia ispezione
doveva praticamente chiudersi ad una certa data. Comunque, posso
affermare in tutta tranquillitd che le irregolaritd emerse credo - cre-
do perché non ho preso atto, né visione = che poi siano state conferma-
te dalle relazioni dello stesso Banco di Roma quando si 3 arrivati alla

liquidazione.

TEODPRI. Un piccolo passo indietro, dottor Desario 3 quando lei ha avuto 1'inca-

rico dell'ispezione presso la Banca Unione, ha preso obvia-
mente conoscenza dei rapporti precedenti ed ha avuto particolari
direttive sulla que'stione,7 aerché la sua & la terza o la quarta ispe-
zione® Quali erano gli obiettivi e la storia che lei conosceva gid

quando & arrivato, alllinizio di giugno,alla Banca Unione?

Sernicola 27/4

Sernicola 27/5
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DES4ARIO. Rispondo subito dicemdo che se pure 2 costume, quando si parte in ispe-

TEODORI .«

DESARIO.

zione, prendere in esame i precedenti rapporti e la corrispondenza
intercorsa tra le aziende precedentemente ispezionate e quella
presso la quale si rinnova l'ispeziore, in qudlla circostanza
materiale
non ebbi il tempo/per rileggere tutto, né c'erano obiettivi parti-
colari da raggiungere. Credo di ricordare bene che l'ispezione
alle due banche di Bindona era stata sollecitata
da parte del nostro dipettore dell'epoca della sede di Milano
con un telex al Governatore. Quindi fu disposta l'ispezione.
Posso dire che nel corso dell'ispezione io mi premurai di prendere

visione dei precedenti rapporti, che ho esaminati, sia quelli del

dottor Cercello sia quelli del dottor Mas ellq.

Anche quelli del dottor Mariscalco?

No, quelld del dottor Mariscalco no, perché quello non era un rap-
porto di vigilanza, quello era un rapporto per conto dell'UIC,

non ne ebbwi visione di quell®. Sotto certi aspetti, poi, mi sarebbe
servito anche poco, perché Marg¢scalco & stato mio collaboratore

nell'ispeziones

TEPDDRI. “uando lei ha scoperto, mi pare, ed ha anche = analizzato con molta pre-

DESARIO®

cisione, &lmeno dalle carte che ho potuto vedere, tutta la questione
complessiva dei fondi neri, che le chiede di confermare qui anche se
sta nei documenti, Ente minerario siciliano, GESCAL, FINMECCANICA 3
c'? la questione delllvvocato Scarpitti che mi pare venga messa in

riliewo.

S1, 1'ho dimenticata, ¢'2 un capitolo in questo rapporto.

Sernicola 27/6

Sernicola 27/7



Camera dei Deputati — 121 — Senato della Repubblica

TEODORI. C'2 un capitolo che riguarda tale avvoecato Piero Napoleone. TESTINI XXVIII/

DESARIO. eesesei milioni, sette milioni...

TEODORI. No, sembra che ci sia un movimento di molti miliardi.

DESARIO. A me sembra che l'operazione fosse di gei. milioni ....

TEODORI. C'® anche l'estratto conto. Sono movimenti....

DESARIO. I movimenti nonm 1i ho esaminati.

TEODORI. E' allegato nel suo rapporto. E' il documento numero 100. Anzi, sono

dei giri particolari.

DESARIO. Non & possibile. Il documento numero 100 & una nota contebile di

addebito ed estratto conto, pure, ael signor Napoleone Piero.

7 sO0DORI. E' strano questo estratto conto. Ci sono seumpre degli accrediti e

degli addebiti periodici di cifre fisss. 30 milioni, 50 milioni...

Ci sono degli addebiti e, immediatamente, dei giri. Complessivamen- TESTINI XXVIII/2

te, se non vado erratoeccec.s

DESARIO. Ecco 1 sei milioni di cui dicevo i0e¢...

TsODORI. .....g'é qualche miliardo. E questo dovrebbe corrippondere a. perso-

na fisica e non a nome di fantasia.

DESARIO. Si. Infatti, a me sembra che nella descrizione io non parlo che...
Questo estratto conté 1'ho preso e non l'ho esaminato. Voglio spie-

£a8r€eeese

TEODORI. No, no, stavo solo cercando di mettere in fila alcune cose da una
lettura, per altro affeettata. Tutte queste cose che lei ha rubrica#

to sotto il nome di "contebilitid riservata®.

DESARIO. No, la contabilitid riservata & una cosa fiiversa. "Contabilitd riser

vata® & a pagina 37 e 46. Quedla di Piero Napoleone a pagina 66 e

67.
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TEODORI. Lei ha messo il punto su questa contabilitid riservata avvenuta TiZSTINI XXVIII/3
con libretti a nome di fantasia o attraverso varie tecniche: o
quella degli interessi extra ufficiali (& il caso, se non vado
errato, della Gescal, dell'ente minerario siciliano e della Finmec-
canica) oppure sono dei versamenti a cui non corrisponde una qual-
che ragione, ciod, quelli periodici all'avvocato Scarpdtti....

eonto .y iamato

DESARIO. Quello & un altro, non & una riservata. Quello & un
"Fondi a disposizione". Io ho spéegato anche che natura e che fun-
zioni aveva. Sono clienti della bancha che non avendo conto corren-
te, dispongono un bonifico di somme ad un cliente che lavora in
una piazza diversa. La banca che riceve queste somme 1le accredita
in quel conto che chiama "fondi a disposizione” e dal quale prele-
va e fa il bonifico ad un'altra banca sulla piazza dove il benefi-
ciario di quel bonifico deve ricevere. Nel caso dell'avvocato Scar-
pitti, che. trae origine dall'esame di questo conto, l'anomalia era
questa e, cisd, che risultavano versati su questo fondo somme di
quindici milioni circa, prelevet& da vari conti di cui non si cono-
sceva la natura, affluivano su questo conto, senza ordine e dispo-

sizione di messuno (quindi, non dell'avvocato Scarpitti), affluiva-
no presso la Privgta finanziaria di Roms dove venivano PESTINI XXVIII/4

prelevati mensilmente dall'avvocato Scarpitti. Per di pih, & una

tecnica, che mi sembrmd abbastanza anomala.....

TEODORI. Senza neppure l'gddebito delle spese, se non vado errato.

DESARIO. Niente. Infatti, l1'ho descritto. Non solo, ma c'era l'altra consi-
derazione e, cio&, che l'avvocato Scarpitti risu}tava intestatario,
presso la banca Unikne, di almeno tre conti correnti e, quindi ,
sembrava strano che il bonifico avvenisse attraverso il normale
transito dei fondi a disposizione che, invece, veniva riservato a

clienti non intestatari di conti correnti.

TEODORI. Tutto questo complesso di cose illecite -non so in quale misura-...

DESARIO. Non sono in grado di qualificare gli illeciti. Tecnicamente anomale

senz'altro.

TEODORI. Tecnicamente anomale . o, comunque, da far sorgere qualche dubbio.
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Lei lo ha seritto nella relazione, Berd, nel frattempo, TESTINI XXVIII/S
mentre lei si accorgeva di queste cose, c'era in corso, presso
la Banca d'Italia, la messa in liquidazione . Lei ricorda di averle

gegnalate prima della sua relazione finale?

DESARIO. Ricordo a memoria, le posso descrivere subito questo: continuo a
sostenere che il primo rapporto era giad sufficiente e che questo
¢ un "Gontormo" s quell i che erano le sostanze emerse dal primo
rapporto, wnche se qui le quantificazione delle perdite, gli aspet-
ti tecnici piu evidenti sono illustrati in maniera pil analitica.
Andare a descrivere epidodi come quello di Scarpitti o di Piero
Napoleoni o come altri...Anche perch® io non sapevo, mentre io

lavoravoesee

TEODORI. Lei non era infordigto?

DESARIO. Non ero assolutamente informato. Mi sono trovato il decreto di 1li-

quidazione senza sapere che era statd avviata questa pratica, an

che perchdé la organizzazione della vigilanza & tale che i servizi TESTINI XXVIII/6
ispettivi non fanno altro che rasseghAre 1 loro lavori. Il seguito
anninistrativo della pratica viene seguito da servizi gmministra-
tivi abilitati al seguito. Quindi, non potevo assolutamente sapere
in quel momento. Comunque, posso dirle che siccome colloqui verbali
con i capi dell'ispettorato e con lo stesso governatore, all'epoca,
avvenivano abbastanza di frequente, nel corso dell'ispezione, non

& escluso che abbia, anche dopo il primo rapporto, verbalmente ac-
cennato a qualche altro episodio che & emerso. Questo lo posso af-
fermare con tutta tranguillitd. Comunque, ufficislmente, 1li ho con-
segapti con quel rapporto. Mi dispiace che manchi la data, ma sono

sicuri di averli consegnati ufficialmente, mon oltre il 20 ottobre.

TEODORI. Ultima questione. Lei ha avuto modo, dopo la consegna del suo rap-
porto —mi pare che lei subito dopo fu sentito dall'autoritd giu-
diziaria di Milano-, nell'ambito dell'istituto, ciod immediatamen-—
te dopo, di discuterne con qualche " membro dell'isti

tuto, della Banca d'Italia e in che termini se si?
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DESARIO.

TEODORI.,

DESARIO.

TEODORI.

DESARIO.

TEODORI.

DESARIO.

TEODORI.

DESARIO.

BONAZZI.

Come gusto professionale & possibile che ci sia stato qualche
scambio quando mi sono incontrato con qualche mio collega o qual-

che superiore. E' possibile che abbia accennato e parlato di que-

sto, ma una volta che ho consegnato il rapporto @ chiaramente,
\discutere di una = vicenda che per me come ispettore era risolta
anche se non lo era come Banca d'Italia, magistratura ed il

resto. Non credo che ci fosse motivo di parlarne. Probabilmente,
talvolta, mi hanno chiamato per avere chiarimenti su qualche fatto

descritto nel rapporto, ma non 4i pil.

Lei lavorava insieme o in collegamento con il dottor Taverns che

contemporaneamente conduceva l'ispezione€....
Dictamo di si.
Qund'? che avviene, esattamente, la fusione?

Credo, in agosto.

Quindi, la fusione avviene nel corso delle due ispezioni.

Esatto, credo che avvenga il primo o il cingue agosto. Comungue,

i contatti con il collega e amico Taverdp eranoc....

Si, perché questo appunto che ricordavo prima @ un appunto congiun-

to.

I contatti erano frequenti. Scambio di opinioni, ancorch2, ripeto,
l'indagine era nettamente separata perchd® all'epoca, quando noi
siano andati, erano due entitd giuridiche separate. Quindi, biso-
gnava fare 1l'ispezione aytonoma. Ecco perchd® i due rapporti riman-
gono autonomi. E' evidente, ma questo credo che rient®i nel compor-
tamento generale degli ispettori. Se io ho una notizia ehe serve

ad un mio collega che & presso un'altra banca, immediatamente la

riferisco perché possa pid congrusmente fare il proprio dovere.

Lei ci ha gii detto di aver preso conoscenza, durante la ispe-
zione, delle relazioni delle precedenti ispezioni. Una & staﬁhel 197¢C

(stamattina abbiamo deciso di acquisirls), un ‘'altra del 1971 e
un'altra del 1972. Come spiega la differenza di situazione e di giu-

dizio cosl profonda tra la situazione, i giudizi che emergono

ITwSTINI XXVIII/7

TESTINI XXVIII/8
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dalla sua relazione e la situazione ed i giudizi che emer- TESTINI XXVIII/Q

gono della relazione di Masella?

D'ALEMA. Questa & una valutazione!

PRESIDENTE. Non si possono chiedere valutazioni ai testimonix ed illaziohi.

BONAZZI. DPerd, ci terrei a sentire la sua valutazione.

( _(ESIDENTE. La sentiremo dopo, informalmente.

ONORATO. Si pud fare una patentesi.

PRESIDENTE. Si pud fare una parentesi, ma, in questo modo, lei esprime una opi-

nione e non una deposizione come testimone.

RASTRELLI. Quale & il periodo complessivo che ha analizzato? Quale il perido DINI XXIX/1
temporale di indaginesull'attivitd della banca?

DESARIO. E' molto difficile rispondere; ci proverd in via informale.

Non si pud dire con precisione quale periodo ei eseaminas,
RASTRELLI, Quale bilencio ha esemineto.

DESARIO. Quando faccio una ispezione, mi intereszz poco del bilancicj . facce

alla data in cui arrivo.
PRESIDENTE, Ciod sulla situazione delle banca come & in quel momento.

DESARIO. Esemino i contenuti concreti delle attivitd e passivitd, ma non le
singole operagioni che attraversano un sold conto, altrimentimm non
ne usciremmo pitij del resto il nostro esame non 2 sulla :ﬁﬁ}uith
delle operazioni transitate nel conto di un cliente, quento ‘'andes
mento di quel conto e’m;ealté del saldo rispetto alle sttivita

esposte nelle situazione.
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PRESIDENTE.

RASTRELLY.

ESARIO.

Allorquando, ecco il probikema cdei tempi, un saldo o un docume;
to non sono tali da mostrermi con esattesze e chiareszza la veridieci
ta del saldo, sono costretto ad andare indietre e ricercare documen
ti che costituiscano un supporto tecnico e diano la sicurezza di
poter affermare che ¢el saldo & vero e reale e, se non 10 &, per
quali motivi,

Aggiungo di pids per esaminare una capaciti di Zeddito - e
nelle fattispecie non 10 abbiamo potuto fare, come ho precisato -~
in genere esaminiamo due conti economici per vedere l'evoluzione,
Per esaminare la recupersabilitd di un credito, ad esempic, nen poss
fermarmi al seldo di un conto ma devo guardsre 1l'andamento della po«
sizione nel tempo e rendermi conto se questa posiszione ¢ reale,

D;ire che f(esanf come m:::‘,hn mese, due mesi, un snno,

due anni, mi creda, non & possibile.
ki sembra che larisposta sia chiara,

E secondo il ricordo dell‘ispettore?

Ho preso esame quei due rapporti. Uno &t di carattere generale

e quindi investe, o avrebbe dovuto investire, salvo le scelte discre:
zionali dell'ispettore, l'intera situazionedella banca; e 1'ha fatto’
i1 dottor Cercielle.

Il secondo incarico, e sicuramente non avfei voluto trowarmi
nei panni del collega Masells, era la verifics guasi contabile dei
dati emergenti ‘dalla contabilitd ufficiale della banca con i dati dai
bilancio rappresentati dalla banca stessa. E' evidente che quee~
sto esame non richiede necessariamente l'approfondimento delle singole
poste attive e passive e quindi del conto economicoj non permette,
ciod, di far emergere determinate irregolaritd che possono essere ine
site, nonostente le apparenze contabili sieno tali da dichiarare 1a
apparente regolaritd della eituazione, Questo il discorso fondsmenty
le.

Quindi ritengo che il dottor Madella abbia fatto pienamente {1
suo dovere, ed gggiungo 4i pid. Non 2 dette che facendo una indagine
ispettiva generale ed approfondita si possa pervenire s rinvenire
dei risultsti negativi o positivi con sicuressaj sostengo che &1
fronte ad un bravo contabile non esiste ispettore capace di riscon~
trare irregolaritd. E' un dato d4i fatto oggettive: gquelle che rivsecig

DINI XXIX/2

DIRI XXIX.3
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BONAZZI,

DESARIO,

PRESIDENTE,.

DESARIO,

BONAZZI.

DESARIO.

BONAZZI..

DESARIO.

m0 a scoprire, al di 12 della nostra bravura, 2 dovuto ad incertesse

8d errori, a sbpveture nslle orgmniszsasions contabdile,

N4 pere di aver capito che il dottor Masells aveva dei binari che
non gli consentivano,..
La seconda domanda 3 se abbia svuto contatti con i'avvocate

Sindons, quali e che contemuto abbisno svuto.

Non ho avuto contatti con 1l'avvocato Sindona. L'ho intravisto nel
corridoio, credo che fosse 1'6 luglie, il giorno in cui si insedidro.

no gli amministratori,

Subito dopo la nomina del liquidatore, il giudice istruttore ha emeg
80 un mendeto di cettura, ed ® quindi difficile che il Sindona si fa_

cesse vedere in quei luoghi,

Infatti 1'ho visto solo quella mettina, nel corridoio.

Crede che dopo

Un'ultime domanda, che forse potrd sembrare retorics. la sus
riusciva
relazione si potesse dire che - difficile indicare le csuse

della crisi della Banca Unione?

Mi{ pare che io le abbia indicate,

Questo & quello che disse il ministro Colombo il 7 novembre, quend¢

la relazione era gid pervermuta.

Nella mia relasione credo di avere dato qualche spunto sulle cause
che possono avere determinato la criei dell'impero Sindons.

Se non vedo errato e se la midmoria non mi tradisce, ho dettds
che ung delle ceuse essenziali, al di 1& delle #rregolaritd tecniche
ed smministrative, 2 stato il fatto che Sindona ha raccol.
to a breve sul mercato valutario internazionsle e nazionale ed ha
investito & medio e lungo periodo. Ad un certo momento il merecato
internazionale dei tassi si 2 surriscaldato; a tessi fissi sugli
investimenti corrisgf:e:g;?o tassi passivi (quelli parsti da Sindo
el suoi depositanti)/per cui c'eras un differengiele di tassi tale
da incidere in modo negative,

A questo punto l'avvocato Sindona, a mio avviso, ha accentuato
la sua attiviti speculctiva sui cambi, cercando di rifarsi del dif«
ferenzisle dei tassi a suo carico. e, poiché la speculazione era
stata fatta sul dollgro e sul marco, e poich? il dollaro non aveva
avuto l'andamento che Sindone sperava, aveva fatto queste operazio-

ni a oltranza, i dickemo "a secco"; poi, quando vedeva che 1l'anda

DINI XXIX/4

DIRI XXIX/5
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Y
tasso di cambio del narud

mento del/dollaro nei confrohti del - . svizzero era celante, incpocia-

BONAZZI.

DESERIO.

D'ALEMA.

va subito, per limitere la perdita. Tutte le operczioni incrociate
henno determinato, a mio avviso, alle data del 28 giugno un deficit
ai/93898.000 ai franchi sviz eri, pari & 27 milierdi di perdita fis
sa in valutzy in lire no, perché¢ a seconda del cambio potevano es—
sere 26, o 27, o 28. Come quantitd di valuta & suo debito, si pud
calcolare quella cifra.

Questo i1 dramma di Sindona che evidetemente si era avventu-
rato in attivitd all'estero the non conosco, attraverso le sue con—
sociate e quindi i suoi impegni finanziari erano teli de aver biso-
gno di disponibilitd finenziarie per essere m_ggtem%_ in piedi. Rix
cordo l'acquisto della 1nHerfote o ge11q R 8ll'esteros
credo che abbia investito 100 o 200 milioni 4i dollari non realizza
bili 2 breve, quindi doveva approvvigionarsi sul merceto a tassi

elevati, mentre il rendimento rimeneva basso. Questo ha creato uno

stato enorme di disagio®

Quindi era molto facile individuere la cause.

steriori, dopo la relazione, era facile, prima no.

Vofrei rilevare come, in base alla relazione del dottor Desario,
8i abbia una idea pil ampia del meccanismo dei cambi a termine e
quindi delle cause della crisi della Banca Unione, Ma vi 2 un
fatto nuovo che emerge da quell'indagine e sul quale vorrei fare
alcune domande.

Dottor Desmrio, come & giunto ad individuare il deposito

fiduciario?

INI XXIX/6

DINI XXIX/7
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E in che misura i cepositi fiduciari hanno giocato un ruolo deci- 30/1/TAC
sivo nella crisi della banca, nel senso che - per 1o meno - nasce una

sfasatura perché il deposito fiduciario se non erro & avvenuto a medio

e lungo termine...
DESARIO. E' appsrentemente a breve.

D'ALEMA. Detto questo, mi pare.che guesta & la questione centrale, con la re-
lazione interlocutoria cel dottor Lesario vel 26 luélio, soprattutto
coh cuesta (voglio prescindere dalle precedenti relazioni fatte da
altri), ciod prima che la Banca d'“talia desse il definitivo consen-
so alla fusione, noi ci troviamo di fronte diciamo a due banche (di
fronte al dottorDesario dico una banca) che si trovano o no in una
situazione Gi diskruzione del patrimonio?

Perch®, questo lo dico ai colleghi, se ci troviamo di fronte ad
una banca senza patrimonio e se per ipotesi e¢i:trovassimo, come po-
tremo constatare, ad una altra banca col patrimonio distrutto ci
troveremmo in presenza di una fusione fra due banche che sono due

scheletri. Ecco la domanda, lei conferma che...
MACALESO. Facciamo rispondere il dottor Desario ad una domanda per volta. 30/2/mAC

DESARIO. La prima domanda si riferisce al come ho scoperto i depositi. E' tecni-
ca, duranfe le ispezioni, ai corrispondenti bancari depositanti e
depositari, di richiedere conferma dei saldi. Nella circostanza,
dato i'allan’nismo che si era creato intorno alla piazza, e tenmuto
conto che tre corri:pondenti esteri avevano tutti e tre interrotto
i rapporti immediatamente con la banca Unione, onde evitare panico
sui mercati internazionali, mi sono astenuto dal chiedere}'gonfem
e questo credo di averlo scritto.

Comunquek avendo visto l'esistenza di qucsti depositi presso lnl
AMincor e conoscendo determinati rapporti della Banca inione con la
A#incor, ho chiesto ai funzionari del settore estero si ottenere

come banca e non come ispettore conferma di questi saldi .

A questo punto sono cominciate le perplessitd dei funzionari
fino al momento in cui uno dei funzionari, che non era della Banca
Unione, ma della BancaiiPrivata, un certo Pavesi mi presentd un elenco
di questi depositi con aelle causali particolari e mi disse che non
si trattava di depositi ver;, ma che comunque avevano una certa né.tu-

ra. A questo punto chiesi la documentazione perch® io potessi asseve-
rare la veritd.
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Non aveva documentazioni, Hi disse che erano deposi- 30/3/Hc
tate in uga banca estera, comunque, per sicurezza, gli chiesi di
sottoserivermi questo elenco che mi aveva dato e c%%dgr%ﬁg QTEEgg 8/
ci sia tale elenco in cui il siimor Pavesi afferma che quelli non
erano depositi bancsri, erano i cosiddetti depositi fiduciari che ca-
nufifavano i finanziamenti a societd estere.

Da questo momento venne fuori tutto; suewessivamente
una mattiné il signor Pavesi si pre:entd in banca con una borsa e
rassegnd al sottoscritto copim della documentazione (o fotocopia)
dei contratti sottoscritti con le vere societl prenditrici di fondi.
(ues .a & la descrizione corretta e credo che nel/rapporto, allegato
ne 59, ho falto una descrizione totale ui guesti depositi fiduciari,
dearivenco addiritiura le date, i funzionari che 1i avevano sottoscrit

ti,le societd ponte, la banca interessata che in genere era lgiMincor

ed ho alle ato fotocopia dei documenti che il Favesi mi aveva conse-—

enzto in quella circos.ianza.

Questo & il problema dal quale ho potuto partire per la 30/8/7AC
scoperta dei cosiddetti depositi fiduciari.

i & stato poi chiesto se al 26 luglio appariva il patrimonio
della Banca Unione totalmente distrutto. Mi pare che nelle ultime pa=—
gine del precedente rapporto ho ouantificato le perdite, in quel mo-
mento, a circa 27-28 miliardi e mi pare che a cuell'epoca il patrimo-
nio ammontasse a 22 miliardi. Quindi ho detto, e qui VO?liO fare una
precisazione, che le perdite fino a cuel momento registrate avevano,
ormai, assorbito l'intero patrimonio intaccando {b ragiont ¢i tgﬁzg
per una cifra "X", Voglio precisare, perd, che va tenutsg conté/una
verifica generaleb;i;uazione patrimoniale della banca in quel momento
_mon era possibile farla, & vero che le perdite coprono guell'impor-
%o, questo lo dico con tutta sinceritd, ma a guel momento poteva an—
che esserci il caso che nelle passivitd della banca ce ne fossero di
fittizie o inesistenti, cio® delle riserve interne,dei fondi neri che
quindi rappresenterebbero patrimonio della banca, che potessero anche

Lopuir
i 28 miliardi di perdite e quindi non registrare questo

ndeficit", il che poi, successivamente, non & avvenuto...

HACALUS0. Questo & quello che lei pensa? Lei pensa a queste dimensioni?
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DESARIO. E* possibile, & possibile tutto, una banca con 6-760 miliardi di pas-

sivitad... tutto & ﬁossibile. Tenga presente che aveva un conto in
valuta intestato alfd*ﬁincor di 45 milioni di dollari che erano ri-
serve della banca; io 1'ho descritto e 1'ho detratto dalle perdite.
Ma poteva anche esserci un altro conto di quella natura che mon ho
avuto la possibilitd Jii esaminare, che poteva determinare un fatto
del genere. Sono ipotesi, possono verificarsi o meno, comunque 1l'ipo-
tesi esiste, questo & il diccorso.
Io ritengo che l'intera gestione deve essere vista alla

luce di una valutazione di quel tipo.Dal rapporto l'inter a valuta-
zione Gell'azienda, almeno in quel momento, se pure dopo 26 giormi,

c'era.

DY'ALEKA. i riferivo al fatto che i giudiei di Milano, al processo Pignon

concludono dicenco che ci troviamo ¢i fronte ad uno stato di insolven-—
za3 quindi siamo prima della fusione, prima dell'autorizzazione defini-
tiva informale per la fusione, guesto affermano i giudici, non ci so-

20 dubbi su questo.

DESARIO. No, credo che la dichiarazione di insolvenza sia avvenuta nei primi di

s

settembre, la fusione & del novembre.

D'iLEWA. Non mi ha capitea. I1 giudice non dice che c'é stata dichiarazi-ne, dice

DES:RIO. Per

che era gid in stato «i insolvenza. Vorrei fare un'alira domii Ga

i 100 milioni i uwollari che il banco di Roma da alle due banche Sindo-

na, che fine hanno faito? Cio¢ gli ispettori (sentiremo anche 1'ispet-
hamas? polnte

tore Taverna)Y  verificarrela destinazione? Hanno paguato i depositi

fiduciari?

guanto mi consta 1egosso dire che il finanziamento G#i 100 milioni di
dollari deve essere arrivito presso lo wvrivata rinanzisria, per cuil
12 Banca unione non ha avuto un dollaro. Credo nel secondo rapporto
di aver accemnato ad un rimbor:io per circa 36 milioni :i dollari

di depositi fiduciari Capisec, ma solo perch® la comunicazione perve-
niva dalla Privata, quindi il controllo diretto da parte mia non &
stato possibile. Uredo che il collega Taverna nel suo rapporto abbia

fatto una descrizione di questa utilizzazione.

30/5/TAC

30/6/TAC
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RASTRELLI. Non so se mi & consentito tornare un po'indietro, ciod alla domanda Stiro XXXI/1
che ho fatto prima, che ha avuto uma risposte ampia e chiaba§ ma che

non ha socdisfatto alcuni punti essenziali della domanda...

ESARIO. Chiedo scusa...

RASTRELLI. Prego: forse sono io che non sono fiuscito a prendere in pieno il sen
so della sua risposta. Anche in sede di verifica di bilancio, ciod in
una di quelle ispezioni che il collega Teodori non chiama di ordine ger
ne:ale, ma di ordine partialare, un ispettore che si trova dinanzi ad
un fatto, che il bilancio dell'anno precedente & in passivo, e che nel
l'anno in esame, in quello da lui esaminato, diventa improvvisamente
attivo, deve individuare le cause di questo spostamento di redditivi
t4: non pud farmarsi alledemplici seritture contabili, e deve quindi in
dividuare lo strumento, in base al quale si & realizzato questo sposta-
mento di fisionomia: perché attiene sia al rapporto patrimoniale, sia
a quello reddituale, ed al limite) anche al rapporto della liquiditd

bancaria.

PRESIDENTE. Collega Rastrelli, per precisare la guestione: 11, nel rapporto del-
1'altro ispettore, questo miglioramento & attribuito a due cause: al-

la situazione generale, economica; che av:va fovorito l'incremento de:

profitti della banca,ed anche al miglioramento rispetto ad Stiro XXXI/2
irregolaritd riscontrate crececentemente. Quindi, in quel rapporto le
cause sono indicate: si tiatta poi di vedere se le si ri-

tiene fondate o meno.

RASTRELLI. Ma i fatti accertati, viceversa, hanno detto che la trasformazione,
dal punto diyista economico-finanziario, della societd si & realizza-
ta non per quei motivi esposti nella relazione, ma semplicemente per
il vantaggio di operere in parte su interscambio tra mercato finanzig
rio del dollaro e mercato commerciale, ed in parte per i conti a ri-
posto, in valuta estera: ed allora, un ispettore chefaccia 1'esame
puwd non rilevare l'esistenza di una simile strumentazione, che & chia

ramente e formalmente illegale? Ecco la mia domanda specifica.

PRESIDENTE. Mi spiace di dover insistere su certi argomenti, ma i testimoni sono
intereogati suftti, ed i giudizi sono dati da periti, da esperti,

da tecnici, non da testimoni...
RASTRELLI. Questo & vero, ma l'argomento & delicato, signor presidente...

PRESIDENTE.Delicatissimo, me la domenda non pud esseze posta ad un testimone...
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RASTRELLI. Vorrei giustificare soltanto la domanda: se l'ispettore del 1972 non Stiro XXXI/3

avesse fatto quella relazione positiva: perchd questa poi & la relti...

PRESIDENTE. Si, ma sappiamo tutti di che si tratta...

RASTRELLI. Evidentemente , lo stato commissariale sarebbe nato tre anni prima, ed
avrebbe evitato all'erario italiano ed =i contribuenti italiani stati di

dicsesto molto maggiori.

PRESIDENTE. lia questo problema noi abbiamo il diritto, cd anche il dovere, di por-
lo a chi aveva la responsabiliti di assumere dei provvedimenti, non agli
ispettori, perchd gli ispettori possono pure commettere uno sbaglio ; ma
c'era tanto materiale da rendere abbastanza lez ittima 1l'idea, almeno, di
provvedimenti, anche se un ispettore successivo aveva poi detto che le
cose erano migliorate. Quello che mi permetto di rileware & che non si pog
sono porre domande di questo genere a testimoni. Lei, ciod, démanda al te

stimone di :sprimere un giudizio su un suo collega.

RASTRELLI. Forse implicitamente & cosi, ma la mia domanda & semplicissima: in se
de di esame 4 “%lancio pud sfuggire un eventuale interscambio tra dolla-
mﬁ.ﬁouaﬁ

ro e dollaro commerciale finanziario, e possono sfuggire i con

ti a riporto, in-veluta estera?

DESARIO. Signor presidente, condivido perfettamente la sua impostazione... Stiro IXXI/4

PRESIDENTE. Non & la mia impostazione, & che le nostre leggi prescrivono questo..

DESARIO. Perd, se mi & consentito, senza testimonianza, vorrei rispondere, percht
gradisco rispondere, perch® vorrei, se & nelle mie capacitd, dissipare
taluni dubbi.

Non eredo che il collega non abbia visto le operazioni a termine;
non credo che il mio collega non abbia visto niente: il college le ha
Viste, ma chi ha detto che le operazioni...guardi che per le operazioni
a termine lei trova la documentazione, la comunicazione della banca, la
conferma dall'altra parte, vede l'operazione, vede il cambio, la diffe-
renza & utile, la portata utile. Nel rapporto Masel
la - non vorrei shagliare - credoche uno dei punti essenziali dell'inver
sione di tendenza nell'economicitd d&la gestione della Banca Unione era
determinato da utili di neg oziazione su cambi.
R ;l semplice fatto che un ispettore mi rileva e mi pone in eviden-
za nel dettaglio, nell'analisi dells redditivitd dell'azienda, un ag-
glomerato di utili che mi proviene dalla negoziazione in cambi (e nego
ziazione in cambi sigrifica negoziazione a pronti, negoziazione a termi-

ne, e quindi riporti, swdbs, tutte le operazioni possibili)...io credo
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che l'ispettore abbia fatto il suo dovere.
Voglio precisare che l'analisi precisa di ogni singola operazione,
ancorché fattibile, ed ancorché si faccia, non da la possibilitd, mi cre-
ormai
da...noi siamo arrivati quando Sindona/mnon era in condizioni di muo-
versi, e quindi per noi & stato facile; ci hanno detto: quest'operazione &
fasulla, gquesta & simulata, e quindi abbiamo fatto questo. Ma se mi fossi

trovato io ., mi creda, nei panni del dottor Masella, io avrei fatto for

se la stessa fine del dottor lKasella.

PRESIDENTE. Adesso i pare che basti, altrimenti veramente si stravolge tutto: un
testimone diventa il difensore di un suo collega: non pud fare il difenspo
re, né gquello 11 & :ncora un imputato o accusato di qualcosa. Quindi cex:’
chiamo di mantenere le domande nei limiti.

guondoy
TEODORI, La mia domanda & molto semplice, ed anche ovvia, direil[La famosa co
siddetta "lista dei 500", il cui rimbofso sembra cominque essere in-
tervenuto, se non ricordo male, tra il 24 ed il 27 settembre,
ciod tra la messa in liquidazione e l'entrata in possesso di Ambroso-
1i . della liquidazione della privata finanziaria. Lei ha avuto diretta
mente o indirettamente, mediatamente, come ipotesi, eccetera, nozione

di conti @i questo genere all'estero, in chiave corrispondente a per-

sone italiane? -

DESARIO. Escludo in maniera assoluta di aver aruto per lo meno il sentore del-
l'esistenza di un certo tipo di conti; perché se lo aressi avuto, mi
creda, lo avrei esaminato, sviscerato, esaminato, sarei rimasto un
altro mese e l'avrei fatto.

Quando ho letto sulle stampa questo episodio — perché dalla stampa
1'ho appresso — e da quello che si diceva, a me sembra - sembra, cosi,
tecnicamente - che guest'elendo dei "500® corrispondesse ad un conto
interbancario che facesse capo ad una banca estera. A questo punto,io
mi chiedo:1l'kspettore, chiunque esso fosse, di fronte ad un conto che
¢ intestato ad una banca, la gquale detiene poi un elenco, a cui appar-
tengono frazionatamente i saldi di quel conto, come potesse, come era

possibile sia all'ispettore che a qualsiasi altro, vedere una cosa

Stire

Stiro

XXX1/5

XXXI/6
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‘del genere, Stiro XXXI/7
Con molta sinceritd, devo dirle che io non ho avuto nessun sento

gentito

re. L'ho dalle stampa, ed aspetto con ansia di conoscere questo

elenco che i pare non arrivi mait
PRESIDENTE. Anche noitl

AZZARO. Volevo chiede:e al dottor Desario una cosa, perché mi pare che nella
sua relazione, nell'indice, & scritto che dal 1° luglio all'11 ottobre
si trovava a fare un'ispezione di mrattere generale, presso la Banca
Unione. Chiedo se dal 1° al 26 luglio egli ebbe occasione, sia pure in
formalmente, di informare i suoi superiori della situazione di irrego-
laritd che via via andava emergendo. Questo & importante, per—
ché, se non sbaglio le Bue deliberazioni del Banco di Roma, di finanzig
mento, sono del 6 luglio e del 26 luglio, data che corrisponde alla
p-pesentazione della sua relazione.

Desideravo sapere se le autoritd monetarie e valutarie erano, gid
prima della sua reclazione, per elementi che lei avrebbe potuto

foByire, in condizione di valutare la situazione.
. DESARIO. A guesta dmanda rispondo dicendo sl, per due ordini di motivis

Perché data la delicatezza della vicenda come si andava sviluppan BAL 32/1
do, parecchi colloqui, e telefonici e personali, sono stati te
nuti dagli ispettori, quindi dal sottoscritto e dal dottor Taverna,

con i dirigenti dell'istituto.
PRESIDENTE. Quali dirigenti?

DESARIO. Innanzi tutto il capo dell'ispettorato, il vicedirettore generale

e sicuramente il governatore.
EODORI. PQd direi i nomi?

DESARIO. I1 dottor Antonino Arista, capo dell'ispettorato, il dottor Antoni
no Occhiuto e il dottor Carli.
Voglio aggiungere che il 22 luglio io e il dottor Taverna abbig
mo sottoscritto un docmmento in cui dicevamo che entro brevissimo
tempo, una settimana, avremmg presentato una relazioms:=e in effet

ti la presentammo il 26 luglio -~ che avrebbe posto in luce fatti di



Camera dei Deputati — 136 —

Senato della Repubblica

assoluta gravitd. Non ricordo con esattezza ma mi pare che fosse

scritto cosi.

PRESIDENTE,. Era un appunto seritto?

DESARIO.

TEODORI.

DESARIO.

TEODORI.

DESARIO.

AZZARO.

&EODORI.

AQEBARO.

DESARTO.

si, si.
E* quello che ho letto prima.

E' un appunto scritto, indirizzato al direttorio, sottoscritto, cre
do, da mp, da Taverna e anche dal capo dell'ispettorato dottor Ari

sta - non vorrei sbagliare ma se ricordo bene era cosi -.
E' sottoscritto da lei e da Taverna.

Ci deve essere la firma anche del dottor Arista.
Per quanto riguarda la seconda domanda, mi pare che il Banco di

Homa il finanziamento non 1l'abbia fatto il 6 luglio o 26 luglio;

i..c che i finanziamenti corrispondeno all'ultima decade di giugno

1974.

No, ci sono due finanziamenti, uno di cento milioni di dollari e

uno di 53 miliardi, deliberatb, gquesto secondo, con deliberazione del
6 luglio con decisione, accettata dalla Banca Unione, di immissione ..
ecco perché lei giustamente ricordava che il giorno 10 sono venuti
quelli del Banco di Roma presso la Banca {inione, proprio perché in
consikguenza di quella deliberazione erano facultati a partecipare,

ciod a prendere in mano tutto.

Da fonti pubblicistirechefisulterebbe che dei cinquanta milioni di

dollari la metd erano stavi versati il 20 giugno.

Questo riguarda il primo finanziamento, che era stato gid deciso.
Io sto dicendo che gli altri 53 miliardi sono stati deliberati il 6

luglio.

No,bper gli altri 53 miliardi io credo che cia stato un tramutamento

BAL 32/2

BAL 32/3
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AZZARO.

DESARIO.

AZZARO.

DESARIO.

AZZARO.

DESARIO.

- non lo so con esattezza perché l'ispezione al Banco di Roma non 1l'ho
fatta, come dicevo poc'anzi, l'ho fabta alla Banca Unione -, se ricop_
do bene quello fu un passaggio di un ripogto su azioni Immobiliare
Rome dalla Banca Unione al Banco di Roma per fornire liquiditi alla
Banca Unione.

Cio& c'era un riporto in piedd, credo, Banco Unione-Finambro e
altre societd su azioni Immobiliare Roma. Siccome non c'era la possi
bilitd che la Finambro rimborsasse, il Banco di.- Roma ha assunto su
se stesso quel riporto dando liquiditd alla Banca Unione. Credo sia
andata cosl, comunque & una notizia che le do denza averne la certegz

za.

Vorrei rivolgere al dottor Desario una seconda domanda. Mi/pare che
anche lei abbia confermato quello che un suo collega questa mattina
ci diceva circa la prassi di rivedere gli atti precedenti da cui par
tire quando si va in ispezione generale; quindi lei era a conoscenda

del rapporto Cerciello?

Ho precisato che ero a conoscenza dell'esistenza del rapporto; ma da-

ta la celeritd con cui dovetti partire non ebbi il tempo di prender

‘ne visione. Comunque ne presi visione nel corso dell'indagine.

Dunque lei pud dire se nell'arco temporale dal 1972 al 1974 le irre-
golaitd rilevate nella relazione Cerciello erano stat® rimosse o meno
e se nel forso di questo arco tempora¥e vi erano stati degli interven

ti affinché guesto avvenisse.
Ciod gli interventi perché si eliminassero le irregolarita?
sif

Questi sono gli interventi normali che la Banca d'Italia svolge e cre
do che 1i abbia svolti anche attraverso la Filiele. Per quanto riguar
da il fatto che siano stati eliminati, io ho scritto rel mio rapporto
che le irregolaritd si sono moltiplicate. &' chiaramente scritto nel

raﬁporto.

BAL 32/4

BAL 32/5
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AZZARO. Quindi questa & la sua opinione. BAL 32/6
‘DESARTO. Non la mia opinione, sono i dati oggettivi.

AZZARO. I dati oggettivi, quello che & scritto nella sua relazione.
Terza domanda, signor presidente. Io vorrei sapere dal dottoe
Desario se pud esprimere un giudizio di idoneitd o di inidoneiti del-
la operazione posta in essere dal Banco di .iRoma al flne di evitare il

crack della Banca Privata. Pud esprimerlo perché & un tecnico.
PRESIDENTE. Scusi onorevole Azzaro, ma non ebbismo sentito bene la domanda.

AZZARO. Vorrei sapere se il dottor Desario & in grado di esprimere un giudizio
di idoneitd &l fine di evitare il disatro oramai imminente a cui ha
posto riparo il Ministro del tesoro con il decreto di ritiro di auto

. . . . dell:? .
rizzazione alla raccolta del nisparmio, '‘operazione posta
in essere dal Banco di Roma, cio&é se la via scelta dal Banco di Roma
di finanziare la Banca Unione al fine di evﬂgre il decreto che il Mi-

. coshelte . .
nistro fu poi ad emanare era una operazione che, a suo giu

dizio, poteva essere idonea ad evibre il turbamento nel mercato mobilia BAL 32/8
re e finanziario, come dicono due deliberazioni del Consiglio di am-

ministrazione del Banco di Roma.

PRESIDENTE. Anche questo, evidentemente, & un apprezzamento di nattira altamente
tecnica, che non pud essere formdato da un testimone. Questa domanda
la rivolgeremo adé esperti e periti, se sard necessario, o a persone
che avevano maggiori responsabilitd, ma non ad un ispettore della
Banca d'Italia.

Io vorrei attenermi a delle norme molto semplici: i testimoni
vanno interrogati sui fatti e non possiamo chiedere loro di esprimere
giudiki o opinioni; se ce n'® bisogno vi leggerd l'articolo del codice

di procedura penale che regola le testimonianze.

AZZARO. Lei, perd, dovrebbe seguire un unico criterio, dégnor presidente, Dico

questo perché questa mattina ha ammesso che fosse rivolta una domanda
la ,cosa
ad altro testimonio perd dicendo che’ era estranee ...
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PRESIDENTE.Precisando che poteva rispondere non come testimone ma avvalendosi BAL 32/8
~ con l'accordo di tutti visto che nessuno si & opposto - dell'altra
possibilitd che ha la Commissione di ascoltare delle persone ghitolo

di audizione libera parlamentare.

AZZARO. Ho avanzato la domanda proprio in questo contesto.

PRESIDENTE. Allor precisiamo che il dottor Desario ha terminato la sua testimo-

nianza ...
SARTI. Scusi signor presidente, ma dobbiamo porre ancora delle domande.

PRESIDENTE. Allora per il momento continuiamo nella testimonianza. Alla fine di
questa porremo al dottor Besario quella domanda dell'onorevole Azzaro

che comporta l'espressione di giudizi ed opinioni.

SARTI. Dottore, lei ci ha gid illustrato, via via sempre pill ampiamente, i
rapporti - oltre al documento seritto - che ha avuto con i dirigenti
della Banca Centrale. Ha avuto rapporti, pur nella diversitd delle BAL 32/9
funzioni, in sede di Banca Unione anche con i funzionari del Banco

di Roma dgrante l'ispezione ?

DESARIO. Si.

SARTI. Ha fornito loro tempestivamente la presenza di depositi fiduciari?

DESARIO. Crddo che lo sapessero prima loro di me.

“ARTI. Risulta anche a lei, pertanto, che a metd luglio,dopo due o tre giorni,
i funzionari del Banco di Roma avevano gia accertato = esistenza
di circe 40 milioni di dollari in depositi fiduciari?
del momento
DESARIO. Guardi, sulla base delle mie conoscenze) non sono in grado di dirle
con esattezza se in quel momento a loro risultasse 1l'esistenza di quei
depositi, anche se i contatti 1i ho avuti e sempre sul piano operativo
per chiedere e sapere se si poteva investire un determinato settore BAL 32/‘/'9_

o l'altro per non intralciarci nel lavoro.
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SARTI.

DESARIO.

SARTI.

DESARTO.

PASTORINO.

DESARIO,

PASTORINO.

DESARIO,

Credo solamente una cosa, mi pare che uno dei funzionari
della ex Privata abbia rappresentato entro un certo periodo, credo
prima del 26 luglio, una rel azione ai dirigenti del Banco di Roma
nella quale emergevano questi fatti, Se non vado errato, il funzéo

nario era il dottor Biase,

Lei non ha mai partecipato in sede di Banca centrale a riunioni

con i dirigenti del Banco di Roma?

In nessun modo?

Mai,

Lei  ha dichiarato prima che nello stato di palese insolvenza del
la Banca unione era gid compreso un saldo attive di circa 45 miliar

di relagive...

No, 45 mimlioni di dollari a tasso odierno.

E non ha escluso l'ipotesi che i saldi passivi potessero anche suc
2R R\ ’
cessivanente"imp:lnguati dalla ricerca., Fatta questa premessa ed a
verldo lel dichiarate di avere avuto dei colloqui con i diirigenti
della Banca centrale, le chiedo: ha esposto nel corso di tali col
loqui le ipotesi di recupero ed & stato esaminata in quel momento
lt'ipotesi per cui il subentro di qualsiasi altro organismo banca-
rio avrebbe, impedendo l'esodo dei depositanti, facilita-

ta in qualche maniera la ricerca di saldi attivi occulti e, per

cid, impedito 1la crisi bancaria nazionale?

Posso dide che di questa :L?:potes:l non ne ho parlato perché la no
stra organizzazione & tale che l'ispettore nel momento in cui ras
segna un rapporto, tranne che per fornire chiarimenti tecniciy su
quello che ha scritto, non interv; iene mai nelle decisioni sui proy
vedimenti successivi da adottare.
Posso dide che nella riun:l.nne,in cui credo i capi dei

servizi abbiano preso in esame il rapportdé, fui chiamato a fornire
chiarimenti, come fu chiamato ugualmente » 11 collega. E

credo che in quella sede (e questa pud esser una risposta imdiret

IOCCA XXXIII/1

IOCCA XXXIIT/2
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AZZARO,

TATARELLA.

DESARIO.

TATARELLA,

DESARIO.

l'onorevole Azzaro

ta a quanto mi si chiedeva primg) il collega Taverna, nel chiude-
re la sua relazione interlocutoria ebbe a dire che la banca da lui
stesse ispezionata poteva essere salvaguardata o con adozione di
certi provvedimenti o con 1l'intervento di banche di sicura

solvibilitd, Credo che questa sia la frsse di chiusura del col

sotto si inserissero

lega Taverna e mi sembra che in quella linea/certi aspetti

poi
i finanziamenti/pervanuti da una banca di interesse nazionale,

Mi dichilaro sodisfatto della risposta ora formnita,

Facendo riferimente agli int eressi neri per la GESCAL, lei ci ha

riferito di aver individuato due

nominativd, quello del signor Cen
garle, che poi lei ha appreso essere senktatore, e della signo

ra Maria Luisa,.. quella che ha citato,

Si, ma questa signora era una consulente,

E i1 nome del signore che poi avra appreso essere stato senatore,

Iannuzzi, & stato individuato da lei o successivamente?

Da me sicuramente noe., Credo, se ricordo bene, bhe taluni assegni di
fossero
questo tipo, intestati a nominativi di fan tasia, - stati ine
cassati da una segretarie., non so se signora o signorina, una
certa .D'amico, E credo che attraverso la testimonimanza di
costeli si sis pervenuti ad altre vie. Io potevo solo dire che gli

assegni intestati a nomi di fantasia risultavano incassati cosi co

me ho descritto. Di altro nel mio rapporto nom ho detto nulla,

(Z1_dottor Desario viene accompagnato Suefi dell‘'aula).

PRESIDENTE. Passiamo ora all'wadizinne degl i ispettori che hanno compmiu-

to ispezioni alla Banca privata finanziaria, ispezioni iniziate =
nel 1971,
Propongo di ascoltare prima il dottor Daddi che risiede

fuori Roma,

Uy @wﬁv @”fé}(‘b

IOCCA XXXIII/3

IOCCA XXXIII/4
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TEODORI.

PRESIDENTE.

AZZARO.

Signor presidente, forse sarebbe il caso che lei, e non noi, doman
dasse all'inizio circa la posizione dei singoli ispettori attual-

mente, se sohghncora nell'istituto di vigilanza o no.

Il dottor Masella ha detto di essere in pensione, gli altri, a quan

PFT ANV, VRIS
to mi risulta, sonc ancora in

Il dotbor Daddi sarebbe 1l'ispettore che ha condotto la prima ispe
zione, per cui se lo ascoltiamo per primo, forse non abbiamo ele-

menti sufficientemente chiari,

AESIDENTE. Non & uguale al caso precedente, perché il primc ispettore Filip

D'ALEMA,

PRESIDENTE.

MINERVINI.

pini aveva cesl concluso: "occorre un breve periodo di tempo
per ridimensionare l'attivita finanziaria alla propria potemziali
td. L'azienda ha fornito alla Vigilanza dakti notizie e dati non
rispondenti alla realta".,

Il secondo ispettore, il déttor Daddi, non cemtesta o ne
ga: ...necessitd di mantenere sotto controllo, specie per
quanto concerne le operazione a terminex di matura esclusivamente
speculativay e dell'erogazione del credito alle societd dello stes

s 0 gruppo”.

Filippini era il commissario?

Pud essere che sia cosi, io non l'ho annotato,

Le posizioni fr%,e Ane inm‘z%ggg tanto analoghe perché,
mentre nel caso della Banea Uninme c'era prima la richiesta del
commissario e poi un giudizio sostanzialmente : positivo che an-
nullava quello precdedente, in questo case c'® un giudizio nega-
tivo del primo e del secondo ispettore, La differenza, che i col-
leghi mi fanno rilevare, & che anche in questo caso c'era la

richiesta del commissario; comunque, il giudizio del Daddi & ugual

mente negativo, non positdvo come per il caso della FBanca privata,

Era sempre una revisione rispetto alla situazione precedente , poi
ha concluso allo stesso modo. Aveva questa funzione di super control

lo. Se osserva le date, sono quasi uguali,

IOCCA XXXIII/5

I0CCA XXXIII/6
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PRESIDENTE, S1, ma ai fini sostanziali non ha alcuna importanza = ascol TOCCA XXXTIT/7

tare prima l'uno o l°altro.

NIALEMA, Va chiarito, secondo me, che il Daddi non ha alcun incarico speci
fico, a differenza degli altri, secondo quanto giustamente ha det
to Masella. Aveva solo un compito di caratteme gemerale.

TERRITE, 91, ma ol Fini Ael temna in eui 14 sentismo non mi nere che cid Pred 1 YXYTV/1

ahhia imnnrtanzs, 1.0 faceiamo mer una cdrta rconsidermzione, Siceo=
me Tj:a%hiomn citati ner acei e mon rinsciamn a sentirli tutii, mi
nn?é it sivgto sentire tmo A1 foori ner nan farlo restare 2 Roma

fino a lomani, tanto mil che non credo che 1= cosa incids minima=

mente =sulla sostanza,

Sis introiotto in a2ula il dottor Pietro Maddi,

(11 _dottor Pietro Nzddi viene introdotto in aula),

PRESTDENTE, Dottor Dadli, devo informarla che, a norma dellzs legge, la Commis=
sione ha deciso di non chiedere giuramento ai testimoni, i quali,
perd, come tali, devono adempiere agli obblighi del te=
stimone e si espongono alle sanzioni che la legge prevede se non
osservano questi obblighi,

Si accomodi, ora, e declini le sue generalita,

DADDI, Sono Daddi Pietro Giuseppe, nato a Gavoi il 10 maggio 1922, resi=

dente in Varese, presso la Banca d'Italia, in via Sacco 1,
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PRESIDENTE, Lei ha proceduto ad un'ispezione che & durata dal 16 ottobre Fradd, XXXIV/2
1972 al 14 novembre 1972 ed ha concluso questa ispezione esprimen=
do un giudizio'del seguente tenore: "Necessitd di mantenere costan=
temente sotto controllo, specie per quantda concerne le operazioni
e termine e di natura esclusivamente speuulativa e dell'erogazione
del credito alle sotietd dello stesso gruppo".

Lahsha conclusione veniva dopo che c'era stata un'inchiesta
vrecedente, compiuta dsl dottor Filivpini e conclusa il 24 marzo
1972, nella quale si ponevano in risalto una serie di irregoleri=
ta deélla bancs e si nerveniva alla conclusione di proporre la no=
mina di on commisseario,

Svieghi ore alla Commissione quello che lei ha trovato ed i
motivi che 1'hanno indotto a formulare qﬁesto giudizio ma non .a ri=
prendere 1r tesi, contenute nella precedente ispezione, dells nomi=

pa Adi un commissario,

TADDT, Preliminarmente devo fare una precisazione, lLa mia era un'ispezione
in senso lato ma non in senso stretto, in quanto ers 1l'esame della-
documentazione di bilancio, Nuesto spiega anche la brevitd delles

" durata dell'incarico e sviega anche perché non sono sceso nel det=

taglio a richiedere misure particolari nei confronti della gestione Tradd, XXXIV/3
della banca, perché chiaramente non potewo avere tutti gli elementi che
aveva avuto il collega che mi aveva preceduto, il cui incerico ispet=

tivo era durato sei o sette mesi,

PRESIDENTE. Vuole, ailara, chiarire alls Commissione chi stabilisce il contenuto
-~

ed i 1limiti delle ispezioni?

DADDI, In quel periodo, come prassi normale, a seguito di un'ispezione
di carattere genersle, dopo un breve periodo di tempo - che poteve
essere di tre, auattro, cingue o sei mesi, - si faceva un accerta=
mento di natura pilt limitats per fare il punto sulle misure che 1's=
zienda avevs adottato per rimuovere eventusli mende che fossero sta=
te contestate in sede ispettive ed esprimere un giudizio sull'insie=
me, pur senza scendere a quei particoleri ai quali si scende normal=
mente in un'ispezione 4i qarattere generale, La scelta dell'opportu=
nitd di effettuare ispezioni di carattere generalé o di carattere
settoriale o di documentazione di bilancio dipende solo ed esclusié
vamente, & chiaro, dal governafore su proposta degli organi tecnici,

dal capo dell‘'ispettorato eccetera,
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PRESTDENTE,

PRESTNENTE,

DADDRT.,

Quindi, la decisione di stabilire un determinato tipo d'inchiesta, radd, XXXIV/4

in ultima analisi, & del governatore su proposta, o psrere, degli

organi teecniei,

~erto, Maturalmente,; 1l'isvettore che va in isrezione, gque=
lora ne vevvisi 1'onmortunitd, 2 sno siudizio, md estendere 1'inde=
~ine ierettiva anche 2d =spetti 1 anu=li nor siano strettamente nre=
vieti o mer 1a Apommentaezione del bilencin o ner v asame settorisle,
Comimane mi more i ricordare che, nel {hngvw"i‘n ecamfermavn
11 =indizia A3 Fandn eenvacan A2l anllepss che mi sveva nrecedntn e
mindi, annfeymania 31 ~indigin 34 fondo, confermavn la nericnlositd
Aehla sestione, tres 1's1tra nronrin nerché avevn viscontrate, in
mMells civeostanza, che 1'ammantare Aa]le onevazioni dei cemhi a fermiz
ne « ~he Non ~omrivann anttastenti anersgioni Ai natnra commereinle
e, auindi, non noste in escere ner - pttenmere i1 Tischin A1
ramhio = fronte A1 Ameraminng ,_"_I"?‘f‘t‘f".‘,‘.“””’"* - ~omnovtava, mer 1o hen=
ra, Ttaseunzinne, mi mare, d4i ~jrea 20 o 712 milisrdi = non »iecnrde

~on eestterra 1o cifra, me era evmeriore ai 200 miliardi - e, ove =i

tenca nresente che 1 henra in  miel meriodo sveve mns Aimensinne,

tra megse Fidnueiaria Airetta f mgesa fiduecisria interbenceriz, che

non svperava i 100 miliardi, era chiarsmente uno snroposito € non so= radd,

1o era 1mo spnroposito ma ers estremsmente pericolos=o,

51, questo lo avevamo oid rilevato (che anche il svo giudizio era ne=
gativo), T'era questa differenza: che mentre il givdizio negativo del
Filippini era seguito da vna proposta di nomina del commissario, il
suo givdizio negativo, che comincia con le parole "Sussistono... vne
situazione snomala, nonostante i miglioramenti verificatisi,.." si
conclude con le " vparole: "Necessitd 41 un costante controllo"

e non vitt con la proposta della nomina di un - commissario,

Perché, ver poter disporre degli elementi necessari per 1s proposta

o meno di un comhissario, sarebbe stato necessario che facessi un'i=
spezione completa: cosa che non ho fatto'in quanto, rispetto all-s
precedente ispezione, si erano registrati alcuni leggeri miglioramen=
ti nel settore contabile-amministrativo, ma, in effetti, non si ers
registrato alcun miglioramento sostanziale per quello che concerne=
vavlé.gestione del credito, che continuava ad essere prevalemtemente

diretto a beneficio di aziende del gruppo, molto spesso, tra 1l'altro,

XXXTV /%
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su semplice segnalazione dell'allora esponente — diciamo cosi - del - Fradd, XXXIV/6
gruppo stesso, l'avvocato Sindona, e senza slcuna sdozione di criteri
tecnici i quali normalmente presiedono all'erogazione del credito in
un'azienda in cui vi sis un certo ordine contsbile ed amministrativo,
Muindi, vi ere 12 concentrazione enovme del rischio, nrevelente=
mente diretts ad aziende del srumno, = nerte il settore dells gestio=
ne velvtaria che, come dicevo prima, nresantava un alto indice di +i=
schio per le operazioni a termine, A auesto si ageiunga che - a prr=

te il fatto che il cres

to era concentrato e gestito nell'interesse

delle azienle ?el prunno — molto spesso era posto a favore Ai overs=

zioni che giA 1'azien’s stessa aveva ritenuto in sofferenza e che in=

spie~abilmente noi — mi pare di ricordsre un caso verticolere - con=

tratiicendio 2 se stessa, non le riteneva vnih sofferenti.

Qindi, miesto incieme A1 elementi, »nv nelle hrevith dell 'inca=
ri~n che svevo =vito — grosco modo. venti o trenta siovni - mi indu=

cevane ~ ritenere che fosse essenzi~le montenere sotto ~ontrallo 1te=
mienda g! fine 71 vedere se, in un prosieguo i temmo, 1'aziends rier

tracce nel hivario 21 una corretta gestione bercaria o continuasse
24 overare ceme la finanziaria di wn grippo ecornomico e hasta,

BOWAZZT. Vorrei savere dal dottor Dad?i se, durante 1'isvezione, egli abbia Tradd, XXXIV/7
avuto contatti con 1'asvvocato Sindona e ovale contenuto abbiano ==
vito tali contatti.

DATDT, Non ho mei @ncontrato 1'avvocate Sindona pefché, nel neriodo in cni
sono stato nresso le sus banca, 1'svvoceto Sindons - mi nere i ri=
cordare - aveva gid trasferito la sus residenza in Svizzera, Comm=
nve, nel merindr in cui mi troveve mresen T2 Panca Privets Tinenzi--—
ria, J'srvncetn Sindana mer tntte 1. Anrate Ael min dincarico, ere
a NMew York e non ha sk, avcindi, mode A1 incontrsrio,

T miei »ammarti cone atoti eacinaivamente ron 1'2770rs - ner=
rhé mari moro dono - cnmmendatnr Tando, che ers mreticsemente 1'esno=
nente, 1'momo Ai Ffiduein Ael1'syvoeata Sindons, e con i nrenosth 21=

n
le restione:Tleriei 4L Ceavenaoco , ner niella che era 1~ merte
valutaris ed altri, dei auali mi sfugre i1 cognome, ver 1z verte del

credito ordinario in Ttalia,

BONAZZT, Che carattere hsnno avuto tali contatti? Di collaborazione?

DADDI. Sul piano formale, direi che 1= collesborazione era

perfetta.Non c'ers domsndes alls guasle non venisse data esauriente ri=
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spo=ta, Frald, YYYTV/8
DOMATZTT, T vl piavg sostanzigle?
LADDT. Sul piano sostarzisie ho le mie risevve, a titolo personale, parchd
€hiaramente, molte delle operazioni, soprattutto quelle che riguardava mar 35/1
. . . con .
no la gestione valutaria,erano poste in essere fontroparti estere
cioe
che presumo fossero estere solo di nome, - - che si trattasse/sempre

della stessa persona, e sulle quali, tra l'altro, non era espresso al-
cun giudizio: cid é chiaramente comprensibile perché é evidente che i
collaboratori, gli agionisti della banca non potevano comportarsi di-

versamente,

BONAZZI. Non ha amto contatti esterni alla Banca?

MINERVINI. In relazione al compito che ci ¢ stato affidato non solo per quanto ri-
guarda il passato, ma anche il presente e l'avvenire, vorrei sapere in
primo luogo, e credo che la Commissione sara d'accordo sull'idoneita
di questa domanda, anche se forse si tratta di una richiesta di un giu-

dizio...

PRESIDENTE. Allora il dottor Daddi non rispondera come teste, ma si limitera ad

esprimere un giudizio tecnico, quindi al di fuori della testmimonianza.

MINERVINI. Vorrei sapere, dicevo, se a suo giudizio questa situazione di una banca
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DADDI.

che funziona come finanziaria di un gruppo sia fronteggiabile con even
tuali modifiche legislative da approvare in futuro o lo sia gia ora, in
virta di modifiche per avventura intervenute dall'epoca in cui lei
espdptd la sua indagine ad oggi.

La stessa domanda le rivolgo per quello che attiene al pro-
filo valutario che lei ha testé sottolineato, dato che vi ¢ stata
una modifica valutaria notevole: pensa cioé che in base alla legislazig
ne vigente le vicende di cui trattasi oggi sarebbe piu difficili o
impossibili o che la disciplina in materia debba essere ancora modifi-

cata, adeguata, onde impedire illverificarsi di tali inconvenienti?

Per quanto riguarda la seconda domanda, senz'altro l'attuale legisla-
Zone non consentirebbe di operare h quella misura in cui al tempo era
possibile operare, perché richiamo l'attenzione della Commissione sul
fatto che le operazioni speculative poste in essere, se pure contraddi-
cevano a precisi criteri di corretiezza nella dgestione, non erano perd
in contrasto con alcune norme giuridich dello Stato, in quanto 1l'avvo
cato Sindona o chi per lui aveva 1' sbbligo di segnalare quest'operazio
ne all'Ufficio italiano campi. Sto parlando delle operazioni

di contabilita...

ave.

PRESIDENTE. I1 fatto che —~ égﬁpiute operazioni finanziarie con se

DADDI.

PRESIDENTE.

DADDI.

PRESIDENTE.

DADDI .

a - . :
stesso - perché di questo si trattav- non costituive un illecito?

senza dubbio, se si fosse provato che loperazione avveniva con se stes-

SO.

Non era una questione di legittimita, ma una questione di fatto: 1la

controparte era la stessa persona, e cid costituiva un illecito.

E' evidente,solo che non era possibile provare cid in quanto la contro
parte, in Lussemburgo ed altrove, era rappresentata dalle pil svariate
forme sociali. Perd, ammesso anche che le controparti fossero reali,
le operazioni di natura peculativa - anche se non fossero state compiu
te con se stesso ma c¢m altri soggetti - contraddicevano senza dubbio

a norme di prudenza nella destione bancaria, ma non costituivano un
illecito.

non cosfituisce un illecito,

La negoziazione con altri soggetti/ ma la negoziazione con se stesso
.¢.un fatto che va contro la legge civile, forse anche contro quelia
penale, & sempre un illecito, un falso.

Senza dubbio.

mar 35.2

mar 35.3



Camera dei Deputati — 149 —

Senato della Repubblica

D'ALEMA. 0ggi non sarebbe pili possibile?

DADDI.

No, perché le operazioni in cambi a termine non sono piu consentite
R
se non per copertura di operazioni commerciali; il finanzaimento

speculativo puro non & piu possibile, a norma della legge n:/lg¥f/

3

PRESIDENTE. Ma questa operazione si maschera dietro altre forme: 1l'intelli-

DADDI.

MINERVINI.

DADDI.

genza degli operatori economici non ha limiti.

Prima vigeva solo 1l'obbligo di una segnalazione, oggi esiste una legge
in materia.

Per quanto attiene alla primgfiomanda (se cioé sotto il pro-
filo legislativo sia auspicabile, utile in4qualche modo intervenire pri
ma che si verifichino certi eventi), direi che la legge bancaria vigen-
te di per sé consente di intervenire, di adottare dejfprovvedimenti che
limitino 1l'attivitd di una banca all'esercizio del credito, evitando
che essa attui solo una gestione di tipo finanziarie, ma nulla vieta
che la stessa legge bancaria sia perfezionata e potenziata, soprattut-—
to sotto 1l'aspetto dei controlli di gestione, ipbase ai quali tassa -
tivamente si ¢ impedito alle banche di assumere certe forme di atti-
vitd che si concretizzano nell'esepcizio di attivit3finanziarie vere

e proprie, non creditizie.

Allora,quest'attivitd svolta - come lei di ce pertamente fin dalle
prime pagine del suo rapporto, e di cid gliene va dato atto - oome se
si trattasse di una societd finanziaria avrebbe dovuto trovare una cer
ta repressione da parte dell'organo di vigilanza, dopo che lei aveva

redatto,econtutta chiarezza, il suo rapporto.

Io ho una visione settoriale che pud essere anche viziata dalla deforme
ziongprofessionale; cioé ho una mentalita da ispettore, e qindi
vedo le cose da un punto di vista settoriale. Chi sta al vertice del-
1l'organo di vigilanza ha un panorama pid completo e pud valutare in
modo diverso i mdivi che possono indurre a soprassedere dal prendere
un provvedimento o a prenderlo in un altro momento, ad intervenire con
un mezzo anziché con un altro. L'attivité dell'ispettore consiste nel
fotografare Ta situazione: in quella banca sﬂsvolgeva un'attivata

che non era di natura creditizia. Su questo non si pud discutere, per-
ché chiaramente una banca che raccoglie il risparmio ed anziché erogar
lo fisiologicamente ad imprese di qualsiasi tipo lo eroga principal-
mente ad aziende del proprio gruppo, impegnatissime in eperazioni spe-
culative, non rispetta il dettato principale dell'istituzione, che

deve esercitare funzioni pubbliche. Vi & poi 1la propost% for

mar %5.4

mar 25.5
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AZZARO.

DADDI.

AZZARO.

DADDI.

mulata dal collega che mi ha preceduto, di una gestione commissaria.
le. Posso dire al riguardo che, probabilmente, sarei stato pid porta-
to ad attendere ancora sei mesi in quanto se l'ispezione del collega
aveva avuto termine nel mesi di marzo-maggio, per verificare se vi
fosse la reale possibilitd di un'inversione di tendenza nella gestio
ne, occorreva concedere un poé di tempo, anche se personalmente ero

. . ” s ) i .
e rimango convinto che non (sarebbe verificata alcuna inversione di

anche

tendenza da parte di Sindona, e mi pare di averlo/scritto nel rappor-

to.

Il collega che 1'ha preceduta ci ha detto che é siato possibile, at
traverso un'operazione sostanzialmente legale, traferire circa sei

miliardi di capitali all'estero.
Non alla privata finanziaria.
Presso la Banca Unione.Poiché il Presidente giustamente avverte

1
che la Commissione ha anche i]{dovere di indicare i rimedi legislati-

vi, vorrei sapere se cid sia ancora possibile.

DADDI. Attualmente, in base alle restrizoni che sono state apportate

dalla legge numero}59, sull'intera gestione valutaria delle banche,
non dovrebbe essere possibile; ma, come giustamente precisava il
Presidente, non c'é limite alla fantasia di chi vuole porre in es-—

sere delle operazioni di natura illecitae

AZZAROe. E' possibile imbrigliarle con un provvedimento legislativo?

DADDI., E' impossibile, in un regime di mercato aperto nelle relazioni

internaziohali, nonostante noi apparteniamo al gruppo delle nazioni
che hglf‘ﬁ?la regolamentazione molto capillare in un certo modo, che
non rispecchia quella che & la situazione della Germania, neanche
della Francia, in cui esiste maggiore libertd nel settore dei
cambie Noi abbiamo forse la legislazione piu cogente, pil severa,

piY limitativae

PRESIDENTE. L'abbiamo fin dall'antichiti: molte leggi

non si osservavano e allora si ripetevanoe.

DADDI. Purtroppo, cosl come?lf*icorre aléa sovrafatturazione, alla sotto-

= o

fatturazione, alla7liqui azione dei termini di pagamento, periodi-

camente, ogni volta che si verifica una crisi particolare nel seﬂ’-ovel

mar %5.6
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valutario, la Banca d'Italia interviene ancora con misure pil fabi
pressanti, pilu cogenti, ma non ci sono limiti alla fantasia degli
operatorie. E' umanamente impossibile imbrigliare tutto e qualsiasi

aspetto.

AZZARO. Non & possibile, secondo lei4 quindi vi & sempre, in pratica,

un rischioe.

DADDI., Nell'attivita di intermediazione, nel settore delle valute,

esiste sempre un margine di rischioe

AZZARO. Ancora oggi non & considerata penalmente 1l'operazione con

intenti speculativi ?

DADDI. Le pene ci sono, per il trasferimento illecito di capitali al-

1'estero, fra cui pud rientrare quell'operaziones

AZZAROs Non questo; per i cambi a termine, lei aveva rilevato questa
anomaliaj; perd dal punto di vista della normativa non vi era al-

cuna norma che lo impedisse.

DADDI. Posta la premessa che ha fatto il Presidente, che si trattasse

di persone diverse. Nel caso specifico, era da presumere fosse la fabi

stessa persona.

AZZARO. In questo caso, ancora oggi & possibile fare queste operazio-

ni con intenti speculativi ?

N

DADDI. Non & possibile, perché i massimali che 1'Ufficio italiano cam-
bi pone,riguardano solo ed esclusivamente acquisti a termine o
vendite a termine, sempre che siano ancorate ad operazioni di na-

tura commerciali sottostantie.

AZZARO. Questo lo fa in base ad una norma o in base ad un potere che si

¢ dato ?

DADDI. In base alla legge{59, che ha posto delle regole molto minuzio-

se e capillarie

AZZARO. E' del 1975, mi pare, questa legge.

D'ALEMA. Noi abbiamo un giudizio del dottor Daddi simile a quello
del dottor Filippini: ci troviamo in presenza non di un istituto
bancario, ma di una finanziaria dedita evidentemente ad attivita

finanziarie speculatives Perché dico questo ? Successivamente viene

3692
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ripetutamente detto che c'era un impegno da parte della banca a fabi 3644
svolgere finalmente attivitd creditiziae. Questo lo leggiamo come
fondamento della successiva prima autorizzazione alla fusione. A
me interessa stabilire questo. Noi sappiamo invece (il dottor
Daddi & molto prudente, dice che bisognava aspettare sei mesi)
che se avessimo euﬁiaettato sel mesi, ci saremmo infognati sempre
di pil nelle attivitd speculative~finanziarie, dui si aggiungono
i depositi fiduciarie. Domanda: lei nozione di deposito fiduciario
non la pud avere nella sua ispezione ?
A/m [ “7/&‘ //_/LTO
DADDI. No, io non né i depositi all'interno, né i depositi
sull'estero. La tecnica del deposito fiduciario, a parte il
fatto che non avevo in quella circostanza la possibilita di con-
trollarla, l'avvocato Sindgna o,per lui, Clerici di Cavenago, la fa
intervenire in un secondo momento, nel campo delle contratta-
zioni internazionali, quando comincia a mancare la fiducia del siste
ma bancario estero nei suoi confrontis Occorre riallacciarsi al
fatto che ad un determinato punto Sindona acquista un blasone, quel-
lo degli Hambro's; riesce a convincere gli Hambro's, i banchieri
londinesi, a scendere al suo fianco in Italia per una serie di ope-
razioni che avrebbero dovuto essere fatte di concerto e che sfocia~ fabi 3645
rono nella famosa offerta pubblica, con la sca.lafa alla Bastogi,
che non c'e stata per i motivi a tutti ben noti. A seguito di que-
sti fatti e in relazione alle consistenti perdite che gli Hambro's
avevano subito, si ritirarono dal mercato italianoe
A quel punto Sindona perfie il blasone cui maggiormente tene-
va, perché gli dava una copertura in campo internazionale che non
gli poteva dare il possesso azionario della Banca Unione e della
Banca Privata Finanziaria, che, sia ben chiaro, nel panorama del si
stema bancario italiano rimanevano piccole banche e in una posizio-
ne del tutto marginéle e che vengdpo portate a ' uerte dimensioni so-
lo con il continuo ricorso al mercato interbancario. Basta esami-
nare i dati allegati .: c'é wuga sproporzione evidente fra l'acquisi
zione del risparmio fra il pubblico e * 1'utilizzo di fondi pro-
venienti dal mercato interbancario. Si verigica ad un certo momento
che le banche estere, per poter effettuare certe operazioni, non
si fidano @iu dell'apertura di credito, della disposizione che
viene data dal centro operativo di cambio delle banche di Sindona,

pretendono che ci sia la copertura dei fondi. Quindi, sorge 1l'isti-
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"tuto del 4 _eposito fiduciario, che dal punto di vista tecnico & fabi 3646

un deposito. E' pur vero che la 1egi.§£azione in Svizzera impone
che i depositi fiduciari non figurino nello stato patrimoniale
delle banche, ma nei conti d'ordine, perd rimane sempre un depo-

sito, almeno dal punto di vista del contraente Italia.

D'ALEMA. Volevo dire questo: deve essere chiaro che il deposito non

esiste, non & regolamentato.

DADDI, Come fifura a sé stante non esiste, & un deposito a fronte del

quale esiste un impegnoe
D'ALEMA., E' illecito ?
DADDI. No, non & illegales

D'ALEMA., Nella contabilitd come & indicato da Sindona il deposito fi-
duciario ? Questo, con la coscienza che lei ha avuto dopo del fe-

nomeno e

DADDI. Non 1i ho visti, ma ritengo che venissero contabilizzati come fabi

depositi normalmente presso banche estere e tali eranoe

PRBPIDENTE. Nel conto depositi presso banche estere c'é@ un contratto
fra la banca e l'interessato, in cui si indica il carattere fi-

duciario dell'operazionees

DADDI. Parlo a braccio. La tecnica viene messa in luce nei successivi

accertamenti effettuatie.

PRESIDENTE. Non & lecita, lo diventa se serve a coprire altre operazio
I]i.
D'ALEMA. Il d_eposito fiduciario non esiste presso di noi, esiste in

Svizzerae

DADDI. E' una pratica internazionale, richiesta per hanche che si tro-
‘vano in certe situazioni, con le quali la banca estera non in-

tende avere corresponsabilitd nella g_estione dei fondi.

TEODORI. Dottor Daddi, sempre parlando a braccio, ha fatto un'osser-
vazione che mi ha molto interessato. Lei ha detto: i depositi fi-

duciari sono entrati nella pratica Sindona nel momento in cui

3647
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finisce una certa copertura internazionale, che & quella data da- fabi 3648

gruppo Hambro's. Non & una testimonianza che deve dare, ms una va-
lutazione, se ne ha voglia, visto che ha fatto questa osserva-
zione che mi pare molbo pertinente. Non c'é da domandérsi

(siamo nel campo delle pure illazioni o delle semplici valuta-
zioni) come mai per un certo periodo di tempo Sindona, che era a
capo di due banchette sostanziaymarginali, che non facevano par-
te dell'establisﬁmen‘t. finanziario italiano, diventa il fiduciario
della piu grande banca d'affari, una delle pilt grandi banche

d'gffari internazionali del mondo ? Come mai c'® questo collega-

mento o questa fiducia Hambro-Sindona ?

DADDI. E' una delle domande alle quali non sono in condizione di r i-

sponderee
PRESIDENTE. La domanda va molto al di 1& della ‘testiménianza.

DADDI. Si dice che sia riuscito ad affascinare Joselyn Hambro, il qua
le avrebbe pagato con la destituzione dagli incarichi di general

manager del gruppo Hambro's il fatto di questa sua dimestichezza

con l'avvocato Sindonas Sono cose difficilmente riscontrabili. fabi 3649

PRESIDENTE. Sono cose che sfuggono ai comuni mortali, come noi e come

lei. La ringrazioes
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PRESIDENTE. Passiamo ora all'audizione del dottor Giaafmbattista Filippini, ispet- Sernicola 37/1

tore della Banca d'Italia.

(I1 dottor urBmbattista Filippini viene introdotto in aula).

PRESIDENTE. Devo avvertirla che la Commissione avvalendosi dei poteri che la
legge le conferisce, non chiede giuramento ai testimoni, ma, natural-
mente cid non caibia la loro qualita di testimoni e non 1li esime dal-
1'obbligo di dire la veritd, obbligo la cui trasgressione @i esporreb-
be alle sanzioni che la legge prevedee. La prego di voler declinare le
sue generalita.

V:o&"mim'_
FILIPPINIxréiovambattista, nato a Napoli il 6 gennaio 1910,

PRESIDENTE. E' in servizio attualmente?
FILIPPINI. Sono in pensione da 6 annie

PRESIDENTE. Lei ha condotto un'ispezione - alla Bgnca Privata Fienziaria v
dal 20 settembre 1971 al 24 marzé 1972, al termine della quale ha e-
Spresso un giudizio sostanzialmente negativo sulla Banca ed ha afferma—
mato che occorreva un certo periodo di tempo, anzi ha detto un breve Sernicola 372
periodo-di tempo, per ridimensionare l'attivita finanziaria alle po- ‘
tenzialitd della parte ed ha detto anche che 1l'azienda ha fornito al-
la vigilanza notizie e dati non rispondenti alla realtd. Questa & la

sintesi del giudizio che lei ha datoe.
FILIPPINI. Non mi ricordo di aver parlato di un breve periodo di tempoe.

PRESIDENTE. Possiamo controllarlo sui documenti in nostro possessoe. Ha ragione,
lei ha detto: "occorre un non breve periodo".

In particolare, lei ha affermato: "attese le risultanze emer-
se dall'ispezione, si ritiene che alla Banca occorra un non breve perio-—
do di tempo per ridimensionare 1'at’(;ivité, finanziaria alla proprir_:} po-—
tenzialitda, nonché per ristrutturare l'organizzazione amministrativa e
contabile. Tenuto conto poi che in pilu di gqualche occasione 1l'azienda
ha fornito alla vigilanza notizie e dati non corrispondenti alla realti,

sard opportuno chel le assicurazioni che l'azienda stessa forni¥d in
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agl'eliminazione dei ) ) Sernicola 37.3
merito /rilievi emersi costituiscano oggetto di future indagini".

TITTPPINI. Perfettamente,

PRESIDENTE. Lei afferma anche: "cid considerato, non si vede come gli organi am-—
ministrativi in carica possano imprimere alla Banca un diverso indi-
rizzo operativo e come si possano eliminare sostanzialmente per le
vie ordinarie le gravi irregolaritd, disfunziong e careanze riscontra-
te nel corso degli accerbtamenti".

Non vi & proprio la richiesta esplicita del commissario,
ma essa & implicita, perché quando si dice che gli organi ordinari

non sono in grado vuol dire che ci wogliono organi straordinari.
D'ALEMA. Lei chiedeva il commissario?
PILIPPINI. Io —°R1a frase letta dal gresidente ho inteso dire cid che & scritto
nel mio rapporto, cioe& che, secondo il mio pensiero, gli organi ammini-

strativi non erano in grado =~ di ripordiare l'aziendaeee

D'ALEMA. Chi sarebbe stato in grado?

imnlicito. jernicole 37e4

LIPPINL. Un orsoao straordinario, certamente, e
’ ?

i

PRESLDET Vol dire =nche in sintesi alls Commissione quali erano i principali

rilievi d4a lel wossi?

ministratore dell'azien-

FILIPPIFNI. C'erano dei rilievi sostanziali per i quali 1'c
da ¢ stato anche condannato penalmente a tre anni di reclusione. Abbia-
mo potuto individusre attraverso 1l'ispezione,che lui era partecipante,
era il diricente, era il factotum di buona parte delle aziende che
veaivano Ffinanziate dall'azienda e questa era una cosa molto grave.

Questo accertamento & stato molto laborioso, perché, natural-
mente, 1l'azienda cercava di non fare apparire queste cose. Questo & uno
dei rilievi, ma poi ve ne ersno molti altri di naturs anche sostanziale:
c'erano doppie contabilita, compensazioni di conti, fidi eccedenti oltre
il limite legale, non autorizzati. L'azienda non era a posto con la legge
bancaria, vi erano da fare molti rilievi di una certa importanza. Quel-
lo che era veramente tragico era il modo in cui veniva condotta l'azien:a,
paurosamente, perché veunivano fatti dei trasferimenti di somme ingenti
da un'azienda ad un'altra del gruppo, per cui abbiamo avuto la perfette

sensazione che, dualunque perdita si fosse determinata in un'azienda
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del gruppo venisse ricoperta in brevissimo tempo da un'altra azienda
o da un'azienda estera al gruppo collegatge.

TRESIDENTE. Cosa significa esattamente che 1'azienda '~ fohito g1, vigilanza
notizie e dati non rispondenti alla realtid? Che cosa vuol dire forni-

to alla vigilanza®?

FILIPPINI. Al servizio vigilanga della Banca d'Italia. Vi erano delle comunicazio-
ni periodiche che 1'azienda doveva dare e gqueste non corrispondevano
alla realtd. Per esempio sui fidi eccedenti: erano auvtorizzati queil
fidi eccedenti e la comunicazione che veniva dzte alls Banca d' Italia

non corrispondeva alla realti.

DYALL A, Vorrei chiedere al dottor Filippini se mi pud dare gualche notizia sul
rannorto che si & creabto, i »pare, non sono sicur? fra la Banca Privatr
Pinsnziaris e une certa bance per il commercio e l'industria di Roma.
¢ un repporto e credo che ad wl certo punto la Baaca Privata Finanzio -

rin assorha questo modesto istituto.

CTLIPPINT. Mon mi ricordo éi averne parliato.

D' ALEF A Iz

tt1i lei non ne ha narlato, perd c'é un'affermazione, non so se

nella sus relazione o ian un'altra in cul eee

FILIPPINI. Questo non mi risulta, ora a distaaza di tempo.

DYALEN A, Ila, lel conoscevas l'esistenza a Rome di una banca per il commercio e

L'industria?

FILIPPINI,., 31 certamente.

D'ALEA. Di chi era, si ricorda?

FILIPPINI, Non mi ricordoe

D'ALEI"A. Una seconda domanda: nella sua relazione mi pare si faccia cenno .1
fatté che la Banca Privata Finanziaria, per le sue operazioni, che

sono state da lei definit® egregiamente, si fornisse di denaro presso

istituti di credito speciali. Io mi rendo conto del fatto che gli isti-

Sernicola 37.5

Sernicola 37.6
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ti di credito speciali si riforniscono di denaro presso le banche or- Sernicola 37.7
dinarie e le chiedo se sia lecito che un istituto di credito speciale

fornisca mezzi ad una banca di credito ordinario.

FILIPPINI. ¥i pare di ricordare che nel mio rapporto c'¢ anche qualche altra cosa
su questo punto, non ricordo in quale pagina. Penso che all'inizio del
rapporto, nella parte relativa ai rilievi che facemmo alla banca, sia
detto cid, ed anche nella parte relativa alle contestazioni che

furono mosse 211! aziendas

D'ALEMA, E quale era l'istituto di credito speciale?
(

TILIPPINI. L' detto nel ranporto.

D'ALE A, TNon mi pare. Pud darsi che mi sia sfuggito. Cosa era/ 1'INI?

- FILIPPINI. No, mi sembra: fosse 1l'Artigiancassa. "A formare 1'impbrto del TESTINI @‘@/1
passivo concorrevano il conto ICREA e quello dell‘'Italcasse che

rappresentavano effettivi depositi". Il rilievo & a paginge..
D'ALEMA. ICREA ed Italcasse.
FILIPPINI. Rapporto interbancario, a pagina 7. "Le evidenze delle linee di -
credito in valuta concesse a corrispondentieee. eo"e
A

D'ATLEMA. Comunque, ndn ha importanza . . me interessa che lei mi dica

~-se pud dirmelo— se & lecita, da partec..

FILIPPINI. No, non & lecito e 1'ho messo tra i rilievie.
D'ALEMA. E' questo che m'interessava.
FILIPPINI. Nel rapporto, deve esserciscse

D'WLEMA. Va bene, non si preoccupi del rapporto. Mi permetta un'altra do-:

manda: lei ha fatto quest'ottima relazione; a questo punto,
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quel & la prassi? L'ispettore che propone il commkssariamentoeses TESTINI uﬁg/z
Questa proposta dell 'ispettore passa attraverso quali filtri? Vor-
rei sapere il nome delle persone che hanno istituzionalmente il

CcOmPitoeeecee

* FILIPPINT. No, il nome delle persone non glielo posso dire perché non 1o so.
So che il rapporto viene presentato al capo dell‘'ispettorato il
quale lo esamina e 1o consegna all ‘ufficio amministrativo della

vigilanza per la redazione dei rilievi che si devono porre alla

azienda.
D'ALEMA. Allora, il capo dell 'ispettorato dell'epoca era il dottor Zoffoliee
FILIPPINI. Esat tamente.
D'ALEMA. Allora, le faccio un'altra domanda: il capo dell 'ufficio del servi-

zio credito ordinario, Gargano, ha niente a che fare con la sua

relazione?’

FILIPPINI. No. Probabilmente, c'® stato un momento in cui le relazioni veniva- TESTINI g&@ /3
no fatte da un altro servizio , ma, poi, sono tornate al servizio
vigilanza. Quindi, & lo stesso servizio vigilanza che redige i rap-

porii ed i rilievi_ per l'azienda.

D'ALEMA. MAlora, le faccio un'altra domanda. Le risulta che il capo

dell ‘ispettorato abbia accolta la sua pPropostaececes

FILIPPINI. Questo non glielo so dire.lo, consegnato il rapporto, sono riparti-
to immediatamente da Roma e, quindi, non mi sono pil interessato
della questione.

D'ALEMA. Anche lei, quindi, coglie questo aspetto fondamentale di questa
attivita prevalentemente, se non esclusivamente, speculativa, fi-
nanziarigeeeee

FILIPPINI. Esclusivamente finanziaria. Era determinante.

D'ABEINIA. Non istituo bancario.
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FILIPPINI.

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

D'ALEMA.

PRESIDENTE.

FILIPPINI.

D'ALEMA.

BORAZLI

FILIPPINI.

PORAZZL

Noe.

Allora, siccome questa attivitd —come lei ben sa—- non & mai cessa
ta e siamo giunti alla scoperta del kolossal delle operazioni di
cambio a termine e poi di depositi fiduciari, se il presidente me

lo permetteeces
Vorrei sentire la domanda.

La domanda & la seguentes banche che si comportatno in questa ma-—

niera e che arrivano a distruggere il patrimonio ed anche il capi-
. . conneﬂerg 2laumemle .

tale sociale possono vedersi -: w.z del capitale sociale, secondo

lei?A suo avviso, a queste banche si pud concedere un aumento di

capitale?

Questa non & una domanda da porre ad un testimone. Se lei,dottor

Filippini, vimol rispondere, pud farlo, quindi, ad altro titolo.

Rispondo a titolo personale, come testimone non posso rispondere.

A titolo personale, a me sembra che 1l'azienda non potrebbe fare gue-

ste cose. .
Graziee

Chiedo che contatti ha avuto con 1'avvocato Sindona ed altri diri-
genti della banca, che tenore hanno avuto, se c'® stata collabora-
zione, se sa di proteste inviateeeo

La collaborazione & stéta quella che si pud ad un ispetto-
re di vigilanza. E' stata, quindi, una collaborazione molto relati-

va. Perd ,ho avuto il piacere di sapere che in un consiglio 4 'am—

- ministrazione, dopo l'inizio della mia ispezione, 1'avvocato Sindo-

na ed il consiglio 4 ‘'amministrazione abbiamo plaudito alla mia an-

data dalla bancaeess

Quando & andato via?

TESTINI WBW/4

TESTINI nj@/s
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FILIPPINI. . No, all'inizio. Poco dopo. v : . 1ESTINI WSW/6
BORAZZIL I1 dottor Zoffoli & venuto durante 1l'ispetioneeee

FILIPPINI. Mla banca,no. Alla banca privata finanziaria, no, assolutamente.
BORAZZY Quindi, non & venuto neppure @i.e.

FILIPPINI. Io non 1'ho visto. So che & venuto a Milano, ma non da me.
BORAZZL Non sa se abbia incontrato 1 'avvocato Sindona?ﬂ

¥ILIPPINI. Questo non lo so.

TATARELLA. Le ispezioni come la sua -che nel caso specifico ha portato ad

un procedimento penale -ex articolo 38 della legge bancaria-, dopo
quanto tempo, normalmente, vengono inviate all ‘autorita giudizia-

ria?

FILIPPINI. . Anche questo non glielo posso dire. Iﬁge.ltti, dipende dall ‘organim

zazione della vigilanza e dalla trasmissione

all ‘organo giudiziario. So sotxtanto che io, dopo due anni e mezzo, TESTINI 1053\3/7
sono stato chiamate - dall‘autorita giudiziaria di Milano per depor-
re o per chiarire le operazioni che si collegavano con 1l‘azienda

di Sindona. Sul tempo che impiegano e perch&, non so nulla.

TATARELLA. Lei & stato chiamato con ritardo perché fu inviato con un anno di
ritardo dalla data della fine della sua ispezione,il suo rapporto.

Lei sa perché questo rapporto & state mandato con ritardo?

FILIPPINI. Questo non glielo so dire. I1 motivo non lo so.Il mio compito fi-
nisce non appena presento la relazione. In gend®, non si segue mai
il rapporto e quello che avviene nella banca. L'ispettore & incari-
cato dell‘'ispezione. e della compilazione del rapporto.

ATATARELLA. Quands il dottor Zoffoli & venuto a Milano, lei lo ha incontrato?

FILIPPINT. No, non 1'ho incontrato.
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RASTRELLI. Dottor Filippini, mentre lei svolgeva la sua ispezione alla banca TESTINI m&&/&
privata finanziaria, un suo collega, il dottor Cerciello,svolge=
va una ispezione di amologo contenuto presso 1l'altra banca di Sin-

dona, ciod, la bBanca Unione.

FILIPPINI, Perfettamente. Il dottor Cerciello ci ha riferito di aver avuto,
con i funzionari, con il gruppo direttivo della banca oggetto di
esame, dei rapporti molto tesi che sono sfociati anche in un tele-
gramma. di protesta diretto al Ministero del tesoro e ad altre auto-
rita dello Stabo da Sindona per questa "invadenza" di cui si sa-
rebbe lamentato il Sindona a seguils dell ‘opera che andava svol=-
gendo il commissario Cerciello. Nel caso suo lei ha potuto verifi-

care in modo analogo questo atteggiamento...
FILIPPINI. Assolutamente.

RASTRELLT,. E non erano le stesse persone che rappresentavano una banca

e l'altra? I1 livello direttivo della Benca Unitneeeeeo

PILIPPINI. No, c'erano direttori e vicedirettori generali differenti. L'unica v TESTINI ¥1/9

persnna .che riuniva le due banche era 1'avvocato Sindona.

I{ 'TRELLI. Ultima domanda: lei & a conoscrenza di un telegramma di protesta
—-se c'® stato- o una qualche situazione da parte dei responsabili

della banca finapziaria per la sua opera?

FILIPPINTI. Non mi risulta.
RASTRELLI. Va bene, grazie. '
Pt IDENTE. La ringraziamo, dottor Fillppini, pud accomodarsi.

(I1 teste esce dall'aula).

Ao

‘A
N

La seduta termina alle 20.00. Khb\ y}
\‘ \

/
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PRESIDENZA DEL PRESIDENTE DE MARTINO
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T.a sednta comincia alle 10,08,

PRESTNENTE,  Proseriismo nesli interrncatori desli disnettori Aella . Ranca
ArTtalia,

Sia introdotto in ~nla i1 Aottor Franco Rell'lva,

(T1 Aottor Tranco Rell'Mva viene introdotto in snula),

(MRESINENTE, Nottor Dell'Uva, devo informsrla che la Commissione, avvalendosi di
noteri che le conferisce 1la legge, ha decism/dm non chiedere il giu=
rsmento; questo perd non toglie che 1= sua deposizione sia quella di
un testimone e che, vertanto, lei sia tenuto agli obblighi clie la te=
stimonianza comporta, con le sanzioni eventuali in caso di trasgres=
sione di tali obblighi,

Ora si accomodi e declini le sue generalita,

DELL*UVA, Sono Franco Dell'Uva, nato a Mantova il 10 $ettembre 1935, residente

a Roma, di ppofessione fungionario di banca, Mttualmente sono diret=

tore della sede di Roma della Banca d'Italia,

PRESIDENTE, Lei ha fatto un'ispezione valutaria nell'agosto del 1973, Vuol dire,
alla Commissione quali sono i rilievi emersi in tale ispezione e le

proposte che lei ha fatto?

DELL'UVA. L'ispezione aveva un campo d'indegine molto limitato e veniva svolta
in relazione ad un provvedimento che era stato preso, con la costitu=
zione di un doppio mercato dei cambi: uno perlle operazioni commercisas

“1i ed uno per le operazioni finanziarie, Si voleva accertare se vi
fossero stéte delle operazioni di passafgio dalle lire, diciamo cosi,

commerciali alle lire finanziarie, Pertanto ci recammo contemporanea=

men%e io presso la Bgnca Privata ed il dottor Mariscalco presso la

Banca Unione, per coﬁtrolhare se in quelle bariche avessero fafto
operazioni di vendita di aollari contro iire e se vi era stato il pas=
saggio da operazioni/di lire cor;)merciali ad operazioni di lire finan=
ziarie, Per quanto riguarda le operazioni di passaggio, non ne rile=

vemmo; per quanto riguarda, invece, le vendite di dollari contro lire,

trovammo in essere un'aperazione di- 3 milioni di dollari, che perd ri=

Tradd,

T/1

Fradd, I/2
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. hndrane

saliva ad alcuni mesi prima, Per ’ tale onerszione bisosna vri= Fradd, 1/3
ma aver nresente che le banche sono obbligate ad- avere nna mosizione
nareggiata per valuta, cioé il totale del loro indebitasmento in 1na
certa valuta deve essere tendenzialmente pari alle partite attive cﬁe
hanno in quella valuta, Quindi, se la hanca compra dei dollari
contro lire si porta in posizione spareggiata, cio& si pone in, vosi=
zione speculativa, in questo caso - se compra dollari contro lire -
nel senso che si trova avvantaggiata se il dollaro sale ed in perdita
se il dollaro scende, Trovammo in essere un'operazione del genere
che veniva pil volte riprodotta, e questo si spiegava col fatto che
vanno fatte segnaleziong all'Ufficio italiasno dei cambi ad ogni fi=
ne del mese, Quindi, sul finire del mese, la banca provvedeva a ven=
dere questi dollari, salvo a ricomprarli alla scadenza successiva .
Comunque, la cifra non era molto elevata: era.éemplicemente di 3 mi=
lioni di dollari, Questo rilevammo nei nostri fapporti. Poi, nell'oc=
casione, demmo ﬁn§ sguardo a dei conti esteri in life che
c'erano, perché dovevamo vedere se vi erano stati questi movimenti

che ci interessavano, e rilevammo dei fatti che non so di che importan=

za .possano essere, Il tutto durd quattro giorni,

BONASZI, " In quell'occasione, lei non ebbe il sosvetto che quells Fradd, I/4
distinzione tra cambio commerciale e cambio finanziario non fosse

cosl rigorosa?

DELL'UVA, No, vresso le Banca Brivate ™inanziaria non avemmo ouvests impressione,

Se no, l'avremmo riferita nel ravvorto,

S

Y : . ° Py : s s s
BONAZZI, Mariscelco, invece, accenno a? vnz vossibilitd di ouvesto scambio, che

poi, ci ha Aetto, si 2 verificata in realthd,

?FmL'UVA. Si, in effetti i1l movimentn commerci=le nella Bance Priveta Finanzisrisa

era molto limiteto, avindi non c'ers onera=
]
zioni,
BONAZZI, In,quell'OCCagiQne ha oyuto contetti con il nresidente della RBenca

3
Privata Finanzidgrie o con altri?

DELL'UVA. Con il direttore generale della bancs, si: ma non con saltre persone.

PPERTNENTR, Tie ringraziemo, dottor Dell''va, Pvd uscive,

|
— X (T2 dottor Nellivs viene sccomnasnsto Ffiori dell'-mls) (ore 10,15),
A o it (v T - -
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PRESIDENRE, Sia introdotto in aula il dottor Calogero Taverna, : Fradd, 1/5

(I1 dottor Calogsero Taverna viene introdotto in anla¥,

.

PRESTNENTE, - Nottor Taverna, la informo che 1a Commissione, avvalendosi di unaafa;
coltd che le 43 1s legge, non richiede il giuramento; ma la sua depo=
sizione ® quella 4i wn testimone, con 1l'obbligo di attenersi.alls leg=
ge e con il rischio Adelle sanzioni se tale obbligo non viene adempiuto.

Ora, si accomodi e declini le sue generaliti.

TAVERNA. Mi chismo Taverna Calogero, nato a Bacalmuto il 10 maggio 11{1/TAC
1934, ispettore presso la vigilanza sulle aziende di credito della

Banca d'Italia.

-bPRESIDENTE. lei ha fatto nna ispezione presso la‘Banca Privata Finanziaria dal
1° luglio 1974 al 1° ottobre 1974, rilevando gravi irregolaritd che
ha denunciato nelle sue conclusioni esprimendo l'opinione che occor-
resse procedere immediatamente qgﬁbrovvediménti c;utelativi ammini-—
strativi. .

Vuol dire quali sono stati questi rilievi, almeno i pil. impor-

7
tanti, ed il senso delle sue proposte.

TAVERNA. Dopo appena quattwo, cinque gibrni, ciod il venerdl successivo all'inizio
dell'accertamento...
PRESIDENTE. Al primo luglio?
m(mﬂ-“-l-%
TAVERNA. Il primo luglio & iniziata l'ispezione. Lo stato emotivo della bancg//

perch® ormai era una banca scopyiata definitivamente.

PRESIVENTE. Era stata gias cecisa la liquidazione?
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PAYELNA., DNo, ci hanno mandato 11 appunto per vedere lo stato-dei fatti, gia 11/2/TAC
(grosso modo) denunciato sia all'int;rho, presso la Borsa, sia da
‘un certo panico fra i depositanti che si era determinato a iilano
spingendoli al ritiro; principalmente perché sul mercato ¢i Londra
qualla banca era stata dichiara "non affidabile" (il termine ingle-
" se non lo ricordo). . .
. o

Stavamo cercando di impostare un accertamento ispettivo

secondo le tecniche usuali, quando quelli della banca ci hanno

7 cdnsegnato un inventario informale, scritto a matita (dovrebbe es-
sere allegato) di operazioni a termine sui cambi tenuti fuori - come
impegni - contabilitd per un valore indicativo (perchd per i cambi a
termine & difficile stabilgre il valore puntu.le dovendesi fare una
serie di valutazioni tra cambi e lire) di 1 miliardo e £00 milioni
di dollari.

Per uy povero tecnico come me, di fronte ad una confessione
del genere, non restava altro che dire c't 1'elemnto di fatto per cui
una banca come questa non pud piu continuare ad operare. Cosa sia
la semplice conoscenza di un e;emento i fatto ai fini di’un prov-
vedimento amministrativo & materia Ehe pﬁb rappresentare motivo di

grosso dibattito e forse anche di una chiarificaziohe legislativa.

PRESIDENTE. In che senso?

TAVERNA. Perch® vi sono soltanto due articoli della legge bancaria alternativi I1/3/TAC.
il 57 =d 67.

In base all'articolo.57 della leg e bancaria allorche vi & la

rilevazione o di gravi perdite patrimoniali o di gravi irregolarita

¢ s8i pud sciogliere il comsiglio di amministrazione di quella banca,
nominare un commissario straordinario e far continuare le operazioni
alla banca.

In base all'articolo 67 della legze bancaria ¢nando vi sono
perdite di accentuata gravitd o anomalie molto piu gravi, addirit-
tura con un provvedimento amministrativo si pud mettere in liquidazio-
ne coatta una azienda di creditc con un provvedimento amrinistrativo.

Come si conciliano poi queste fattispecie della le:: e bancaria con
il dirittb civile & materia ¢i grosso imbarazzo, almeno per
me.

Inoltre, quando e chi decide la gravitd del fatto? Poi si parla
non Ji perdita del capitale, ma di grevi perdite patrimoniali non rap-
portabili alla leg € bancaria o ad alcun-thé. Il giudizio di merito,
sulla ase di un fatto, chi poi lo esprime? Lo deve esprimere 11 tecni
co 0 l'organo . superiore?

Poi & prevista una scalettatura di adempimenti che vanno dalla
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D'ALLLA. Vi

proposta della Banca d'Italia alla ado:ione uel provvedimento da
parte del winistirs del tesoro.

Ci dovrebbe essere un verbalino.

& quello a firma Taverna-Desario che & stato lettio dall'onorevole

Teodori.

TAVEkNA. A prescindere da ruello. Il venerdl ho avuto la notizia, ¢ subito per

I .LEMA. Quale sarebbe la via .

telefono 1'ho comunicdqa Roma ed ho chiesto di rientrare.

J(/W\/of.uw
% 2?

TAVERNA. I1 capo dell'ispettoratoe..

PRESIDENTE., Si tratta forse di questo documento ihtitolato appunto per i} diret-

torio in data 22 lu:lio 1974.7

TAVERNA. No, a prescindere dal mio rapgorto ispettivo che non pud contenere tale

appunto.

D'ALEMA. Non & allegato al rapporto ispettivo}é negli inserti della Banca d'ita-

TEODORI .

Tw/FRNA.

TEODORI.

TAVERNA.

PRESIDENTE.

TAVERNA.

lia.

Lei disse che aveva rapporti continui e colloqui continui; ci pud di
re i nomi delle persone con le quali veniva in contattc! in via ge-

rarchica?

Con il mio capo%ervizio, che all'epoca era il dottor Arista.
I1 dottor Arista e il dotr Occhiuto?

I1 dottor Occhiuto no, era molto piu in alts , c'd la segmentazio
ne burocratica e quindi...

Perd queste lelefonate non hanno niente di imeggativo e
di ufficiale, magari si tratta soltanto di dieri parolacce, come avvie

ne in tutte le bunne famiglie.
Questo & avvenuto pochi giorni dopo 1l'inizio dell'ispezione, & vero?

S1, perché gia la Banca palesava una grossa carenza di liquiditd allo
interno, wmitamente alla Banca Unione, che, lo dico frencamente, mi ha
sempre preoccupato molto poco perché a stampare biglietti in lire Ita

lia e a darli ci vuole poco;perd si intul subito che la Banca princi-

11/4/24C

11/5/TAC

BAL 3.1
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palmente aveva una grossa carenza di liquidita in valuta, ed & salta- ' BAL 3/2
ta principalmente per questo e per tutta una sare di ragioni che do-
vrebbero essere forse ancora indagate.
Comunque, avuta questa confessione, c'era una alternativa, o
mettersi 11 ad indagare a fondo - e sono convinto che ancora staremmo
11 a cercare di venirne a capo - oppure cogliere il senso globale e
rappresentarlo a chi di dovere. Si & deciso di tornare a Roma e di
incontrare il governatore, che non ci aveva ancora conosciuto né ave
'va ;olloquiato con noi. Il coDoquio & avvenuto il martedl successivo,

di sera tardi.
PRESIDENTE. Martédl successivo a quando?

TAVERNA . A quel venerd}, cio® saremmo verso il 10.
I1 govemnatore Carli ha ricevuto gli ispettori. Veniva, credo,
da Basilea e, secondo una mia percezione - anche se ispettore ho del
le perckzioni, qualche volta - il caso era gid all'attenzione di tutte

le autoritid monetarie e-creditizie del mondo.

Quindi noi abbiamo riferito sulla esistenza di gueste operazioni BAL 3/3
fuori contabilitd, abbiamo cercato di scimmiottare un linguaggio tec-
nico aﬂglosassoné che mi fa ancora ridere penéhé non conosco l'ingle
se, abbiamo cercato di ripetere quello che ci avevano detto e, se vo
lete, ve lo dico, come WYarzelletta o come scioglilingua: egregio dot
tore - ci hanno detto - ci eramamo messi in +tendenza, abbiamo impo-
stato una serie di eut rights, alla scadenza la nostra tendenza era

-

sbagliata e allora abbiamo impostato degli swdp sugli out rights, con

lo spot dello sﬁé@ abbiamo chiuso 1'out rights, con il forward ci sia

mo rimessi in tendenza.
D'ALEMA. Dobbiamo rimwscire a capire.

PRESIDENEE. Siccome noi siamo persone semplici, ignare'del gergo della finanza,

dovrebbe spiegarci cosa vuol dire.

TAVERNA. Precisiamo. Si tratta di questo: a una certa data acquistavano colossé

ijk 1i partite di valuta, mettiamo dollari, comtro altra v@uta} d4i cambi
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D'ALEMA.

T "ERNA.

a termine, che per altro poi ho visto che sono quelli indic&ti anche
sulla cosiddetta stampa finanziaria, e aspettavano la conclusione del
la operaziong; a conclusione della operazione il cambio a pronti era
ben diverso dal cosiddetto cambio atteso e quindi si registrava o una
perdita o un utile, perché non sempre era una perdita - anche se nor-
malmente lo era, cio® l'attesa risultava delusa, per lo meno questo

ci hanno detto -4
E non incb ciavano?

C'® una complicazinne nella complicazione. Bisognava allora, per esem
pio, dare dollari, ricevere franchi svizzeri, con i franchi svizzeri
poi ricompraee i dollari; ma siccome in questa partita nasceva una
differenza a carico della banca, perché si perdeva, allora anzizhé
estinguere gmesta operazione se ne faceva un'altra pronto contro ter-
mine, di segno opposto, per cui con la prima parte del pronto, che

era poi a2 cambi volutamente tali da consentire la crociatura della pri

ma parte, si chimdeva la prima operazione a termine, ma siccome era

pronto contro termine c'@ una seconda parte, e questa seconda parte
risultava a cambi ancora mlteriormente sfasati in modo da poter com-
pensare le perdite... cioé in modo da poter ricompensare la contropar

te che si era prestata a questo gioco. Siccome sto répetendo a memo-

. ria desidero precisare che c'? una parte, nel secondo rapporto, nella

quale - maldestrmmente perché non . . mi sento un tednico - queste ope
qual
razioni vengono in un certo/modo descritte.

PRESIDENTE. Mea lei aveva‘cominciato informendo la Commissione su un certo collo-

TEVERNA.

TEODORI.

TAVERNA.

quio che gli ispettori ebbero con le autoriti del Banco e con il go-
vernatore; credo che la Commissione voglia sapere quale fu il tenore

di questo colloquio e cosa fu detto da parte degli ispettori.
Una semplice informazione.

Questo avvenne dopo che il Banco di Roma aveéva mandato i suoi uomini?

Risulterebbe il 6 luglio il giorno in cui il BaYico di-Roma entra ...

Per me, appena mi hanno presentato quell'elenco, da tecnico - da pic

colo ummo che perd pensa - non l'articolo 57 della legge bancaria bi-

BAL 3/4

© TEAL 32£ 3/5
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sognava attivare, sébbene 1l'articolo 67 della legge bancaria, ciod BAL 3/6

la liquidazione codtta amministrativa, ciod dire basta.
PRESIDENTE. Ques$ta era l'opinione...
TAVERNA. Mia personale.

PRESIDENEE. E questa opinione fu manifestata al governatore in gquel colloquio e

quale fu la risposta?

TAVERNA. C'erano nell'ambito del gruppo, credo anche il dottor Desavio,
quelli che pensavano che si potesse e si dovesse adotlere l'altra ipo

tesi, ciod quella ...

PRESIDENTE. Cosa vuol ‘dire il gruppo, quale gruppo?
TAVERNA. X1 gruppo degli ispettori. C'era chi pensava che si dovesse e si

potesse espefire 1'altra ipotesi, ciod quelle dell'articolo 57 della

legge bancaria, una gestione straordinaria. I1 venerdl noi a Milano non BAL 3/7
sapevamo ancora niente. Io ho chiesto di poter rientrare a Roma per
parlame e durante il sabato e la domenica, mentre trascorrevo il

mio week end a casa, leggo sulla stampa che non so cosa
era _successo con il Banco di Roma, cio& che il Banco di Roma mandava
propri uomini e che Sindona usciva dal Consiglio d'amministrazione.
Ho pensato, all'eppca, che dovendosi certamente stabilire un certo pe
riodo per ottemperare 8i diversi impegni che una banca ha, nei con-
fronti dell'interno ma principalmente - e 11 erano grossi - nei con-
fronti dell'esterno,. anziché un commissario straordinario, che non
vpubléssere null'altro che un avvodato che arriva 13 e, povero cristo,

non ci capisce niente, fosse pilu funzionale
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Che i funzionari di una banca di interesse nazionale, come il Basco
di Roma, potessero . fungere da commissari straordinari ‘nella
sostanza, anche se nella forma non era una gestione straordinaria. Co-
munque, restavo dell;opinione (che avevo manifestato in via informale
piincipalmente‘al dottor Occhiuto) che bisognasse procedere alla liqui-
dazione coatta amministrativa. Questo mio intendimento, sul quale con-
cordammo anche gli altri elementi del gruppo ed i miei superiori, tro-
va compendio nell'appunto che reca laflata del 22 luglio e che mi & sta-

to esibito teste.

D'ALEMA. Il dottor Carli che cosa disse?

TEODORT. Lei disse questo al Governatore mggiidgh 9 luglio?

TAVERNA. Martedl sera, 9 luglio, fummo ricevut¢ a tardissima ora dal Governato-

re, il quale era ritornate da Bzilea'e cercammo di rappresentargli cid
che avevamo riscontrato in una sola settimana, cioé quelle operazioni
speculative (si chiamano cosi) intambi. Il Governatore ci ascoltd, ci

salutd e ci congedd.

L'unico commento (di cui venimmo a conoscenza per interposta persona,
perché tutto lo staff direttivo si era recato dal Governatore, in quan-
to come ispettori eravamo "ragazzini") fu: "Tutto potevo pensare tranne
che gli ispettori della vigilanza potessero inteﬁdersi di queste - CO-

se, Mi complimento con gli ispettori®.

PRESIDENTE. Allora avete continuato l'inchiesta , vero?

TAVERNA.

h

Ritornammo (francamente, credo di aver comprato "Don Chisciotte

della Mancia" e di averne cominciato la lettura, perché non so cosa do-
raggranallare

vessimo fare) ed aasPettame' zgli eventi, cercando di/tutte quel-
le notizie, quelle valutazioni e quei dati che potevamo raggranellare. .
Si trattava, al di 14 della persona che ormai si identifica con quelle
banche, sia chiaro, di due istituti molto ramificati nel morddo, di due
multinazionali. Cercammo poi (ci volle del tempo) di ricostruire queste
operazioni speculative e ci rendemmo conto (cid & anche descritto nél
rapporto, ci vollero due mesi) che 1l'ammontare relativo non era
di un miliardo e 800 milioni di dollari che erano stati denunciati all'i

nizio dell'ispezione, ma che quelle operazioni avevano un'origine molto

mar 4.1

mar 4.3
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lontana nel tempo (1970-'71) e che, comunque, esse avevano toccato cifre mar 4.#3

come 10 miliardi di dollari (tali cifre, comunque, riéultano dagli atti).

RESIDENTE. Nella parte conclusiva della relazione del 26 luglio si af-
ferma: "Ad ogni modo, i documentjfiisponibili dimostrano perdite di gran
lunga assorbenti il capitale sociale dell'azienda (lire 19 miliardi) con-
tro lire 3 miliardi e 730 milioni, con l'aggravante degli artifici sopra

descritti®. La somma di 19m1iardi si riferisce al capitale sociale?
TAVERNA. Questa ¢ una traduzione in lingua italiapa.
RESIDENTE. Non & unktraduzione, é il testo della sua relazione.

TAVERNA. Quel primo rapporto interlrutorio (e confesso di averlo redatto molto
malvolentieri perché non avevo ancora le idee chiare)eraun primo punto
di natura
provvisorio in quanto, come ho detto,/interlocutoria. Quella valutazio-
ne (che sa di diritto privato e quindi non so quanto si applichi
alle banche, almeno in Italia, perché a mio avviso & difficile applicare
il diritto privats alle banche, specie a quelle cosiddette agenti,

che di privato hanno molto poco) & articolata nella prima parte, dove

C%& si parla dei 19 miliardi.

PRESIDENTE. La cifra di 19 miliardi si riferisce al capitale sociale; nella rela- © map 4.&
zione lei dice che"i documenti disponibili  dimostrano perdite di gran
lnnga assorbenti. il capitale sociale dell'azienda (1ire 19 miliardi) con-
tro 3 miliardi e 750 milioni": che cosa vuol dire"contro lire 3 miliardi

e 750 milioni"?

TAVERNA. Potrei vedere il rapporto?

(I1_dottor Taverna prende visione deldocumento).

TAVERNA. I 3 miliardi e 750 milioni rappresentano il capitale sociale; il senso
della cifra di 19 miliardi & spiegato a pagina 5 della relazione,
con una serie éi vélutazioni) eccetera. Comunque, si trattaggi una valu-
’tazidné provvisoria, di una valutazione degli attivi, noﬁ di perdite cer-
te; e in ogni casd quei - 19 miliardi (che bisogna poi correggere) pote-

vano essere il saldo perdente delle operazioni speculative a termine fuo '

ri contabilitd a guell'epoca conosciute dagli ispettori.

PRESIDENTE. La cénclusione era questa: ."Allo stato, dunque,” - ciog il 26 luglio,
data dellaSielazione - “gsembra improcrastinabile la denuncia dei fatti

alle competenti autorita®".
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PRESIDENTE. Per "competenti autorita" che cosa si intende? L'autoritd giudiziaria, 19.12.80 mar 4{§

della banca o il Governo?
WERNA. Si intende la magistratura penale.

PRESIDENTE. “Per l'idmeo accertamento delle circostanze emerse e ove non subentri
no, per la salvaguardia delle ragioni dei terzi, aziende di notoria po-
tenzialitd economica...":cid vuol dire che si riteneva possibile ® ati-

le che altre aziende subentrassero a questo...

TAVERNA. Qualora, in base ad’una tecnica, ad una teoria non so quanto valida, si
potesse attribuire non pil un valore patrimoﬁaile ma un valore di avvia
mento all'azienda di credito tale che un'altra banca, come & nella lun-
ghissima tradizione della Banca d'Italia, potesse subentrare senza danno

alcuno.

D'ALEMA. Allora il valore d'avviamento era valutater 40 miliardi.

TAVERNA. Come il valore dejgiocatori di caleio. Sernicola V/1

PRESIDENT®, In mancanza di questo, cio& dell'intervento - sté sempre cercando
di comprendere il senso della sua conclusione - o subentrino, per
la salvaguardia delle ragioni dei terzi, aziende di notwria potenziali-
t4 economica e, in mancanza di questo, adozione di cautelativi prov-

vedimenti amministrativi. E' cosi?
TAVERNA., Questa & la conclusione del primo rapporto.-

PRESIDENTE, Del primo: 26 luglio 1974+ Ce ne & un secondo?

TAVERNAe Sk, il rapporto del 26 luglio & composto di otto paginette, poi

vo'é la relazione di cento e pil pagine.

TATARELLA., Vorrei sapere la dafa di questo giudizio sul subentro come causa
che poteva escludere la liquidazione cqatta amministrativa; quando
ciod, secondo Carli, come diremo fra poco, il Bgnco di Roma aveva
gid fatto sapere di essere disponibile all'operaziones

\TAVERNA . Il 26 1luglio. Perd poi c'® una relazione - sulla quale ancora rido,
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scusatemi -~ del 29 luglio, che forse & bene leggere., Vorrei che Sernicola V/2

parlassero # documenti a guesto puntoe
PRESIDENTE. Questa & la relazione conclusiva dell'inchiesta.

TAVERNA. Mi riferisco ad un verbalino di riunione in cui figura il mio nome

tra tanti altri, datato 29 luglio.

D 'ALEMA. Esiste un verbalino del 29 luglio, che porta anche le firme del

dottor Occhiuto e di altri., Che cosa successe in quella riadone?

TAVERNA, Si disse che c’era una proposta del Banco di Roma e che si reputava

di accoglierla.
D'ALEMA, Di accogliere la proposta del Banco di Roms?
THEODORI.. Dove fu comunicato questo?

TAVERNA., Addirittura sembreredbe che lo abbia deciso io. Si immagini se posevo

deciderlo iol

D'ALEMA., Ci dica con chiarezza con chiarezza che cosa & accaduto nel corso

1974 )
della piunione del 29 lugli¢j, cui ha fatto cenno, Sernicola V/3

TEODORI.Cosa & successo e chi vi ha partecipatos E' forse opportuno che il
dottor Taverna, per rispondere, prenda visione del materiale in

nostro possesso.

PRESIDENT%, Vorrei che precisasse, dottop Taverna, la data della riunione

ed i partecipanti.
TEODORI. Pacciamo prendere visione dei documenti al dottor Tavernas

PRESIDENTE. Il verbale figura tra i docummehti in possesso della Commissione
ed & datato 29 luglio 1974. I partecipanti sono: il dottor Carli,
il vicedirettore generale Qottor Occhiuto, il consulente giuridico
dottor Battaglia, il condirettore centraie Persiani Acerbo,
l'ispettore capo per la vigilanza dottor Antonino Arista,
ilycapo del Servizio credito ordinario della vigilanza dottor Lorenzo
Gargano; l'aggiunto ispettore dottor Vincenso Desario e l'aggiunto
ispettore dottor Calogero Tavernas.
Do lettura del testo:

"L'argomento in discussione ha riguardato l'esame dei primi
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risultati emersi dalle indagini ispettivé in corsc presso la Banca Sernicola V/4
Unione e la Banca Brimata Pinanziaria, riportati in appositi rapporti
rassegnati nella circostanza al signor Governatore. Gli ispet-
tori hanno posto in rilievo che la p#osecuzione delle indagini incon-
tra notevoli difficoltd sia per l'assenza di valida documentazione
probatoria di tutti i fatti di gestione sia per l'intralcic costi-

tuito dalla contemporanea presenza di numerosi elementi del Banco

di Roma sia per la prossima realizzazione della fusione-tra le due
aziende., Dopo ampia discussiome, in cui sono intervenuti tutti i
presenti si & concertato di attenersi al seguente indirizzo: avviare

il normale iter amministrativo per l'esame dei rapovorti ispettivi

da parte della commissione consultiva per l'applicazione delle sanzio-
ni, al fine di decidere i provvedimenti da adottare ed, in particolare,
per-quanto concerne l'eventuale denancia all'autorita giudiziaria;
inoltrare copia dei rapoorti suddetti alle competenti autoriti valutarie;
presecuzione delle indagini, per conseguire una visioae globale

delle due aziende ispezionate sulla hase della documentazione idonea

a definire pilu concretamente la lora attuale situaziore patrimoniale.

Nel corso della riunione si & presa anche in esame la proposta dal

Banco di Roma che si & ritenuto di accettare, . secondo una

prassi in precedenza seguita, ferma restando per la Banca d'Italia . . ) Sernicola V/5
ogni facoltd di verifica in ordine ai risultati conseguiti in seguito

all'intervento del Banco di Roma. +n relazione a quanto sopra, gli

avvocati Battaglia e Persiani AcerWo si sono riservati di procedere

ad un esame pil approfondito della questione, in particolare per

quanto concerne gli aspetti di ordine giuridico connessi alla

realizzazione della dgliberata fusione per altro suffmagatg dal bene-

stare preventivo dell'organo di vigilanza3%,

Questo & il testo del Werbalg che mi pare abbastanza chiaro.
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D'ALEMA. Vorrei invece che il dettor Taverna ci descrivesse meglio la fabi VI.1

problematica della riunione.
PRESIDENTE. Il testo & chiaro, il giudizioc & altra cosae.

TAVERNA.E* tutto 1l...la riunione & durata ore e ore, ognuno aveva punti

di vista, poie..

TEODORI. Se lei ci da qualche ulteriore elementoe...

TAVERNA. Io comincio ad escludere che gli ispettori aggiunti allora po=
tessero avere}%oteri decisionalk di accettare le proposte del Banco

~di Roma. Io non ho deciso un bel nulla.

PRESIDENTE. Fon c'? una contestazione di addebiti a suo riguardo da par=
te dei colleghi, c'2 Jauyrichiesj:a di fornire elementi di fatto, -in-
formazioni. Ci dica tutto quello che @ avvenuto, indipendentemente
dal fatto se aveva i poteri o meno. Nessuno le sta contestando ai
non avere adempiuto &l suo dovere; anzi, rileviamo che quello che

doveva essere fatto da un ispettore 3 sitato fatto. Noi vofremmo sape-

re tutto quello che c'® stato in quelle riunioni. : fabi VI.2

TAVERNA. Le preoccupazione mia allora era questa: come si pud eoncludere
una fusione, se abbiamo ora trovato perdite patrimoniali cosl abissg-
1i ? Erano perdite ancora allo stato di previsione, si trattava di
\{alutazioni,_xmgi acclaramenti di perdite certe, perché allora il pro-
‘blema sarebbe stato diverso. Ovviamente, questa mia preoccupazione ap-—
parve pili un prurito giuridico, che altro; d'altra parte, c'erano dells

grosse .predcfupazioni di stampo internazionale.

MACALUSO. Tuttavia, a conclusione ‘della sua relazione lei dice: "Allo
stato dunque sembra improcrastinabile la denuncia dei fatti slle
competenti autoritd per l'idoneo szcertamento delle circostanze emet
se e, ove non subentrino per la salvaguardia delle ragioni dei terzi

_aziende di notoria potenzialitd economica, l'adozione di cautelativi
provvedimemiti amministrativi". Lei adombra-la possibilité che suben-
tri un'#éienda bancaria di grandi dimmmsioni av:-tutela., come lei dice,

m\delle ragioni dei terzi.
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TAVERNA. Il doppio binario...il primo binario & qucllo della denuncia

dei fatti all'autorita giudiziaria, quel binari#é stato seguito..

TEODORI. Quando le risulta che & stata inoltrata la denuncia allgutorita

giudiziaria, dopo il suo rapporto finale ?

TAVE NA. No.

PRESIDENTE. Dopo il 29 luglio, evidentemente: in quella riunione di cui

abbiamo letto il verbale, si & dato incarico. agli avvocati di studia-
re la questione e fare il resto. La denuncia & dopo il 29 luglio. Que-
sto poiremo vederlo dagli atti dei processi che abbiamo.

La domanda del vicepresidente Macaluso era la seguentes iei
nel primo rapporto, quello del 2§ luglio, pone come ipotesi principale
la possibilitd che subentri un'azienda ecénomicaxmnte forte, per garan-
tire i terzi; in mancanza di questa, proponé di adottare i provvedi-
menti asministrativi. Questa er@ la conclusione dell'inchiésta del

36 luglio, che ho ricordato all'inizio. Mi pare un parere un pd diverso

~»—,'—«\ daq.lello che lei esprime ora, - cio& che fin da quel mommfito non-

c’era albtwo da fare che d.;'L ;icorrere a provvedimenti” amministrativi,
vale a dire la liquidazione o il commissario. Nella prima relazione,
chiamiamola prosvisoria, c'era un'alternativa, mettendo perd come

ipotesi principale il subentre: di altre banche. Poi, & quello che

& stato fatto o tentato successivamente.

TAVERNA. Il c'd il doppio binario: innahzituttb, rimettere il tutto al-

1'autoritd giudiziaria ordinaria, #nche il rapporto interlocutoric.
PRESIDENTE. Su questo non c¢'? conbrasto.

TAVERNA. La seconda parte dice che, ove non subentr i aZiende di noto-
ria potenzialité, bisognava adottare dei provvedimeati. Solo il 29
luglio, due giorni dopo, si & discusso e si & stabilito che, visto
dhe il Banco di Roma forse poteva essere l'azienda che poteva suben-
trare...questo non esclude quella mia valutazione di tecnico, fatta
fig dall'inizio e ciod che, di fronte a quel caos, come elemento di
fatto era piu é.a propendére per la liquidazione coattg amministré.ti~

va che per il resto.

fabi VI.3

fabi VI.4
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ONORATO.Nella riunione del 29 luglio evidentense ci sono state varie tesi
o ipotesi di soluzicne. Una & questa che lei sta esprimendo, da tec-
nico. Vorrei sapere chi furono?%li altri personaggi; degli altri ispet-—
tori o di quelli d;lho stato maggiore della banca, che sostennero
questa tesi oppure no. Vorrei sapere e le tesi in contrasto e i so-

stenitori di queste tesi.

TAVERNA. La preoccupazione degli ispettori era una, quella di dire: noi
ora, pel quello che abbiamo potuto capire in questo brevissimo tempo, ci
'troviamo di fronte ad una situazione deficitaria, pe: cui nasce un
problema giuridico e anche politico. Bastava la considerazion: o
1'acclaramento che c;era una situazibone patrimoniale che, stante le
wzlutazioni, poteva far pensare ad un crollo cella banca, per bloccare
un provvedimento bke era stato, peraltrc, adottato, guello della fu-
sione. Infatti, teonicamente ed economicamente la fusione si era gia
verificata fin dal marzo precedente. Si trattava soltanto di fare al-
cuni adempimenti successivi di ordine formale, oppure, secondo la preoc—
cupazione che ho creduto di capire (perché non colloguifavano con noi)

da parte di Carli, in occwusione di una discussione con Occliuto, non

si poteva pil per ragioni internazionali..non per salvar: Sindona,
diceva sempre Carli, ma soltanto per posizioni di credibilita, di
impegni internazionali, non si poteva pili bloccare a quel punto il

provvedimento di autorizzazione alla fusione.

ONORATO, L'intervento del”~ Bance di Roma era connesso anche.....si trattd

anche di questo problema, ciod dell'intervento....

TAVERNA. Se ne trattd pill per notizia che per altro. Piccome l'ispettore
VMKJVuu[ ha delle greoccupaziqni, pud pensare...occorre un grosso intervento,
questo grosso inte:vento forse & stato acquisito, & il Banco di Roma.

Noi lo abbiamo avuto piu per notizia, che per altro.

MACALUSO. la mia domenda non vuole essere offensiva, pa & gbbastanza perti-
nente. L'ipotesi dell'intervento di altra azienda era un suo convinei-

mento o gliVsuggerito di m&ttere questa frase ?

fabi  VI.5

fabi VI.6
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TAVERNK.
PRESIDENTE.
TAVERNA.

KINERVINI.

PRESIDENTE.

MINERVINI.

PRESIDENTE.

Nessuno mi ha suggerito di mettere questa frase.
Era nell'aria.
si, era nell'sria.

Se mi & conskntito vorrei fare una considerazione quale esperto di
diritéo e tecnica bancaria.

La Banca d'Italia cerce sempre di evitare il crollo di unm isti
tuto bancario e quindi il fatto che siano state .avanzate ipotesi
alternative rientra nella prassi; il fatto ciod che sia stato det-
to "se non vi sard assunzione da parte di terzi bisogneri prendere
misure cautelative®, va inquadrato nella logica della Banca_d'Italia.

Ora se guesta poditica tendente & privilegiare la siebilita
del sistema bancario possa a volte salvare i banchieri & un'sltre
questione, sulla quale, certo, dovremo discutere; ma & un fatto che
la politica della Banca d'Italia & stata sempre quella di evitafe
la sospensione dei pagamenti e di procedere al subentro di una

eltra banca sana alle banca decotta, in modo di risolvere i proble-

mi "in famiglia®,

Resta aperta la necessitd di giudicare se questa po}litice,

ecpnseguentemente.norta

chi a salvare anche i banchieri, sia opportuna

O menoe.

La sua osservazione & giustissima, me in questa sede non possiamo
procedere all'espressione di giudizi sulla politica della Banca
d'Itelia, per non intromettere nelle deposizioni eleﬁenti di giu=
dizio che Zitrano in un quadro pil ampio. Nel corso ‘delle testimom
nianze, possiamo domendare slle persone ascoltate soltanto
notizie sui fatti che conescono.

perchd
Ho fatto quell*osservazione *1'ipotesi avenzata

del testimone in quel documento rientrava in questa logica.

E' nostro compito mettere in chiaro le situazioni. Poichd® l'opinio’

ne dell'ispetiore era diversa rispetto alle tesi degli altri, pos~-

siamo soltaento chiedere se 2gli era dell'opinione che non si doves

se procedere al subentro ma si dovessero adotteqre provvedimenti pid
ed in auesta

radicali, ipotesi come si concilia con la sua conclusio

ne con le soluzione adottata.

DINI VII/1

DINI VII/2
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D'ALENMA,

PRESIDENTE.

D, ABERA.

PRESIDENTE.

D'ALENMA.

TAVERNA.

D'ALEMA.

Credo che il dottor Taverna ci dovrebbe siutare a capire alcune
cose abbastenza importanti per la nositra inchiesta.

Ci troviamo di fronte a due banche, la Banca Unione e la
Banca Privata Finanziaria, con il patrimonio distruttc e
cepitale sociale inesistente, le quali si fondono. E' vero quello
che dice il dottor Taverna che la fusione nei fatti era avvenuta
precedmntemente, nel marzo, ma & eltresl vero che il governatore
della Banca d'It,lia d% 1l'ultima formale autorizzazionme alla fu 3ig
ne il 29 luglio, quando aveva piena coscienza che si tratta_va di
due"scheletri®e non di due banche.

La domenda & questa. Dal punto di vista della legge bancaria,

% possibile che dueBscheletri®si possano fondere?

Poichd lei chiede al teste di esprimere un giudizio, non ritengo
che la domands sia emmissibile in questa fase. In un ' secondo mo-

A . . . farla
mento, senza i vincoli della testimonianza, potremo

al dottor Taverna come tecnico. Sia chiero che non conte-

sto 1'utilitad della domanda.

i riallaccio alle cose dette dal dottor Taverna.

Credo che la Commissione possa concordeare nel ritenere che una opi
nione sulle possibilitd, opportunitd e legittimitd di una operazione
non possa costituire oggetto di une testimonienze ma costituisca un
giudizio che, secondo le norme vigenti della procedura penale, ﬁon
¢ permesso durante una testimonianza.

Vorrei quindi che si condudesse la parte vera e propria della
testimonianza che riguarda la deposizione su fatti specifici e deter
minati; in seguito si potra entrare in un altro campo, in cui le

domande non solo saranno legittime, ma anche utili,

Poich® sbbiamo assodafo che la Banca Unione era uno "scheletro®, chie
do al dottor Taverna se la Banca Privata Finanziaria aveva il proprio

patrimonio distrutto ed il capitale sociale inesistente.

Facemilo all'epoca delle valutazioni e , in base & quello.che sta nel

repporto, si poteva pensere che avevae capitale sociale distrutto.

I1 dottor Taverna he precedentemmnte affermato che c'erano due scelte
da operare: la liquidazione coelta o 1l'intervento di altre banca.

Vorrei sapere,se & vero che esiste un orientamento della Banca

DINI VII/3

DINI VII/4
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MACALUSO.

D'ALEMA.

TAVERNA.

MACALUSO.

TAVERNA.

D'ALEMA.

CASINI.

SARTI.

d'Italia di evitere il fallimmento, in queli casi la stessa Banca.
d'Itaelia pud far subentrare un istituto di credito ad una banca in
situazione fellimentare? Lo pud fare anche nei casi in cui ei si

trovi di fronte a due "scheletri"?

Credo che la domanda potrebbe essere rivi@lta al test®, senza coim-
volgere yn suo giudizio, in questi termini: Risulta al dottor

Taverna che in altri caesi si @ intervenutd in questo modo?

Si, vorrei sapere se esistono cesi analoghi in cui si & intervenuti

in questo modo.
Io sono stato un modesto ispettore, non conosco...

Da quello che risulta a lei.

Aeo lgpolitica della banea d'Italia. Perd, la politica della banca
sino ’ '
d*Italia, almeno/a quell'spoca, era di tentare 1'impossibile non

per salvare i banchierk,ma per salvare le banche.

Ho concluso le mie domande; vorrei solo dire che la Franklin che
era la ventesima banca americana, & fallita, che la Estev & fal-
lita, eccetera, eccetera. Comunque questo @ un discorso che fare-

mo dopo.

Rinunzio alla mia domanda perché % stata gid posta dal collega Ma-

caluso.

Desidero fare alcune domende su fatti specifici. Nella relgzione
conclusiva il dottor Taverna indica tali e tante falsificazioni

contabili - patrimoniali, di bilancio, eccetera = da fare ' suppor-

" re che, @Bturalmente, queste non esistevano solo nel 1973, ma

partivano da una data precedente. Questo accertamento & stato da

¥?\ lei fatto? Ciod che non erano prodotto dell'anno 1973, ma prodotto

i\

DINI VII!S
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TAVERNA.

SARTTI.
TAVERNA.

SARTI.

TAVERNA.

SARTT.

TAVERNA.

SARTI.

TAVERNA.

SARTT,

TAVERNA,

SARTI.

di fatti messi in atto anche negli eserecizi precedenti.

Nella seconda parte dell'accertamento ispettivo,sl e trova confor—

to nella relazione conclusiva.

Ciod, erano fatti, come lei ricorda, che partivano anche dal 1971?
Si.

E che, pertanto , potevano essere accertati anche da precedenti i-

spezioni?

No,nessuno, come ho detto, poteva accertare quel marasma di operazio-
ni di cambi perch si trattava di)operazioni di cambi fuori contabi-
litd. Se non me lo confessavano, neppure io sarei stato in grado.
Certo. i, io chi sono? Nessuno. Non staremmo, forse, neppure qui.

La seconda domanda & questa: nella sua relpzione conclusiva lei ri-
corda che prima del 4 giugno esistevano f,18i passivi nei deposi-
ti risparmio con nove libretti, pari a 2 miliardi e 860 milioni.

Lei & ris’alito con questi conti all'origine?

No, ho pres o tutto il materiale she ho potuto raccogliere perchd

altrimenti... e sta allegato agli atti.

per

Cosl come/i conti provvisori Itelia,.con una movimentazione di cir-
cg 36 miliardi in dare e in avere, lei si & limitato sempre ad ac-
certare il 1973 e non & andato a vedere le colleganze che certamen—

te c'erano nel libro inventari e nelle schede precedenti?

Il mi hanno presentato una sceds contabile ed ho fatto presente che
c'era questa scheda contabile. Poi, & intervemuto il liquidatore
e quindi il mio compito era finito; uma volta che gli davo la ba=-
se tutto 3 stato o doveva essere acclarazto sulla base, nel corso

della liquidazione.

Lei ricorda ancora nella sua relazione{che il 24 settembre 1974 non

era ancora disponibile la parte finale del libro giormale.

Si.

E' un accertamento che lei fa il 24 settembre ma che certamente ha

potuto verificare nel momento stesso in cui si insediava all'ini-

zio dell'ispezione.

ASSENZA VIII/2

As,'wzn VIII/3



Camera dei Deputati — 185 —

Senato della Repubblica

TAVERNA. Infatti, nella relazione annuale, anzi interlocutoria & detto proprio

che ancora e¢i mancave il 1ibro giornale. C'2 in questi ta@ini.

SARTI,. Ciod, non esisteva?

TAVERNA. No, non esisteva.

SARTI. Non esisteva, ciod, la parte conclueiva, le operaziomi finali d4i -shiu=-

surae
TAVERNA. La parte di chiusura.

SARTI. Ha #ccertato che queste operazioni di chiusura fossero state fatte per

gli anni precedenti in c?:%ilité!

TAVERNA. Non ho accertato guesto, perd, negli anni precedenti il libro giorme-
le c'era, ma era un libro giornale che non temeva conto di tutte quel-
le operazioni speculative a termine che erano fuori contabilitd. Quin-
di, i 1ibri giornali precenti, non avevano, erané proprio privi di que-

sta registrazione.

SARTI. _ Risulta sempre dalla sua relazione che lei rileva che laAMincor Ba.nk
non era altro che uno sportelle staccato-all'estero. Questo suo accer—
tamento era per il 1973: sarebbe stato possibile amche farlo per gli
anni precedenti?ICiok, questa figura di questa banca, di questa sigle

che, per l'appunto, non era altro che uno sportelio.

era .
TAVERNA. Io ho potute vedere chg/\mo sportelle staamto dellae banca privata fi-

nanziria s0lo quando verso la fine di settemli‘q finalmente ci hanno da-
to, c¢i hanno consegnato delle fotocopie dei depositi fiduciari. Allora,

da 11 3 emerso che ]!A,Mincor,ehe, apparentemente,sembrava una banca

esterna, nient'altro era che una branca di questa multinazionsle parti--

colare.

SARTI.  Ancora due domane: lei ricorda, sempre nella sua relazione, che il con-
to acceso a nome Scarpitti, che trova ecollegamento anche con la banca
Unione, era um conto di tramsito, di prelevamento, credo; e ricorda
che vi erano staccati assegni firmati per girata con grafie diverse,
ne

evidentemente diverse. Si & limitato a questo accertamento o/ha fattid

anche alt?i?

ASSENZA VIII/4

ASSENZA VIII/S
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TAVERNA.

SARTI.

TAVERNA.

ARH .

TAVERNA.

SARTI.

Solo a quest®sccertamento; non ho avuto poi tempo perchd io sono sia-

to 11 solo tre mesi.

Risulta ancora dalla sua relazione che il prestito del banco diRoma
di cento milioni di dollari & stato utilizzato - meglio, bruciato -
pertre/fondamentali operazioni: a favore della Finambro, & favore di
rimborso di debito della Capisec . e per la costituzione di un fondo
di 4 milioni di dollari per finalita che non si mono acclarate.

A suo parere queste operazioni di destinazione di telk finan=
zigmento hanno avuto elementi di privilegic per chiudere operazioni pil
pericolose? Ciod, c‘luesti rimborsi hanno risposto ad una strategia di
copertura di situgzioni piu delittuose o rispondevano a fatti di urgen-
za, a fatti finanziari incalzanti? C'? stata preferenza evidende nel=-
l'utilizzare questi cento milioni e,in questo contesto,il rapporto tra
lei e gli ispettori del banco di Roma era un rapporto di conbcenza di

questi fatti?

Io ho ricostruito l'operazione dei cento milioni solc dalla contabili-
4 che mi risultava impazzita dai quei pocii elementi che poi sono rap-
presentati la. La contabilitd aziendale non mi dice niente altro che
quello che sta scritto. Questa 2 una domanda che mi & stata sempre
fatta: francamente, certo io posso aver fatto une serie di ipotesi,

ma di fatti acclarati nessumo.

Ma queste operazioni avvengono mentre 2 in col rso l'ispezione. Ciog,
queste operazioni di rimborso, di destinagzione di queste somme zvven=-

g0N0...

Alcune tranches,sl.

ee. mentre & in corso la sua ispezione e mentre sono presenti na.tu.ral:
mente gli ispettori, gli uomini del banco di Roma. Ciod,
in quel momento si distrae, il danaro pubblico vieme bruciato in que—
st'operazione nel momento stesso, in questo periodo che dura glcune
settimane. Non siamo in presenié., cioé; dell'acclaramento della per=
dite di 189 miliardi; perch® anche questo fatto - che riguarda lei e

i suoi cc.)lleghi - che un'azilmda perda 189 milisrdi, d4i cui 170 miliar-

di solo con le operazioni di cambio e che venga accertato solo al mo-

mento dell®operazione di fusiorms, mi chiedo come sia possibile. Infatti,

solo in quel momento - lei &fferma — si pud evidenziare la realta, solo

Wuando FRRY 1'operazione contabile per l'incorporaziones ripeto, come

ASSENZA VII1/6
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TAVERNA,

PRESIDENTE

TAWERNA,

SARTI,

MACALUSO,

PRESTDENTE

¢ possibile questo, qugndo non esiste la contabilitd, le operazioni di
scrittura non vengono fatte, sono chiari ed evidenti i segni di tutte
queste falsificazioni? Basta un elemento s0lo, perchd io ritengo che
lei non abbia mai visto neanche un millesimo di quello che ha viato
nd prima, nd dopo la sua ispesione. Questo lei lo conferma?

La domanda specifica, comunque, & questa: come mai non si
& potuto accertare che queste operazioni di rimborso sono avvenute
mentre erano presenti ispettori e mentre vi erano nuovi amministrato-
ri?Se vi erano, ciod, cambi di valutazione, di bpinioni e se T ogli
ucminidel banco di Boma informavano e sovrdptendevano a queste opera=-

zionie.

Confermo che non ho visto(altro che un millesimo! ) nemmenc un mil=
lesimo.. Del resto, nel mio rapporto lo dico sempre: per un ispetiore
.di vigilanza, con i poteri limitatissimi che ha quando sta in una
azienda collegata in termini multinazionali, le possibilitid di accer=
tamento sono pressoché nulke; e questo ha determinato e determina, se
lo vuole sapere, un dramma mio personale, per cui ho detto: FM; che

ci sto a fare?", non solo all'epoca ma ancora,

. Un'ispezione non blocca l'attivitd della banca,

Non vedevamo neppure..., Perché scrivevamo a quelli del Banco di Rome...

La mia domanda ha un fine specifico, o almeno vi tende, signor presi=

dente,

Mi pare che 1l'onorevole Sarti intenda sapere se risulti che queste o=

perazioni furono fatte dai funzionari del Banco di Roma,..

e« «e.0 autorizzate da coloro i quali erano subentrati nella gestione

della banca.

ASSENZA VIII/8
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MACALUSO, Risulta a lei che queste nuove operazioni furono fatte dai funziona= Fradd, IX/2

ri del Banco di Rome o no?

TAVERNA, Dalla contabilitd aziendate sembrava, in modo certo, che slmeno per

una tranche ...

PRESIDENTE, "Sembrava in modo certo" non & chiaro, Sembrava o era certo?

TAVERNA, Sembrava che una tranche di 12 milionj di @ollari fosse stata gestita
Yo wfy qans wh tw i Ji)
da Pignon. ., che & quello della contabiliti, Da quello che & avve=
— Sy

nuto dopo, pare che anche quellas fosse un'elusione contabile,

SARTI. L'obiettivo dells mia domanda era il seguente, Siamo in presenza di
un'ispezione della Banca d'Italia e siamo in presenza di nuovi ammini=
stratori che gestiscono una banca e, pertanto, conti anche del passato
e situazioni del passato, Lei non ha mai avuto richieste di opinioni
0 di pareri da questi amministratori del Banco di Roma? Cio&, non si

fare
sono mei rivolti a lei dicendo: "Dobbiamo questo pagamento"

o0 "C'e questa situazione; che cosa ha acceftato lei rispetto a que=

sta situazione?"

TAVERNA, No; anzi, questo era il dramma degli ispettori perché essi (quelli Fradd, IX/3
del Banco di Roma) operavano a nostra totale,.. Perché, oltretutto,

non dovevano comunisarci alcunché,.

SARTI. Non dovevano; ma potevano chiedere se a lei risultava, negli accerta=
menti che aveva fatto precedentemente a loro o che stava facendo assies

me a loro, quel fatto?
TAVERNA, Eravamo dei burocrati.

:}BESIDENTE. I1 dottor Taverna ha gid risposto alla domanda, Ha detto di no, che

non era informato di niente,

TAVERNA, I gestori di banche sono altri., Il mio terrore - perché parlavo e
e continuo a parlare di liquidazione coatta amministrativa ? - era
che, stando noi:lé, ci toglievano tutto da sotto gli occhi e poi -

[} P

cosa che & successa - dobbiamo risponderme, anche in questa sede,

SARTI, E' in quel periodo che vi & il trasferimento alla Finabanca per i

36 miliardi circa; ed & la prima volta che appare la "lista dei 500",



Camera dei Deputati — 189 — Senato della Repubblica

Lei di yuesta "lista dei 500" non ha accertato al= Fradd, IX/4
tro, cio& non ha accertasto niente, o ne ha sentito parlesre? Mi ri=

ferisco sempre a quella fase, " & quel momento,

TAVERNA, Fin dal primd giomo ho avuto un inventario: tonti inventari - non
500, bensl gredo, ma, non ricordo bene, 700 od 800 - di depositi del=
la Finsbeiug presso la Banca Privats Tinargziaria, ver me vassivi valuta=

ri alla #regua ¢i altri vassivi velrteri,
TEODORT, Frano devositi titolari di ~ 'nomi re=71 » in codice?

TAVERNA, Mali Adenositi erano intesteti tutti 2112 minsbank, Fra come se
la FinsbanK avesse depositato mresso 1a Bance Privata Pinanzisria
delle disnonibilitd in valuta, Vi sono tnes serie Ai cifre,” di codicis
perd - bisosna essere chiari - si tratte A4 codici contabili, perché
ad ogni partita, contabilmente, viene attribuito un numero narticola=

re in modo che poi, nelle elgborezioni elettroniche, si possano...

PRESIDENTE., L'individuezione del soggetto dipende da quel numero?

TAVERNA, No, : Fradd, IX/5

~ORSIDENTE, Allora quelle dell'operszione viene collegate = quel numero,

TAVERNA, Per esempio: in quel dato giorno, in avel dato momento, la Fine=
banK - potevamo anche acclarare questo — attraverso questo giro di
altre benche, ha depositato questa somme (50 o 100 milioni o 10 o
20 mile dollari),

SARTT, . Accreditati ai vari conti in codice?

TAVERNA, Il conto, sostanzislmente & uno: queldo della FinebanK,

SARTI. Mé.come ma{lei ha accertato che i nomi ersno circa 70072

TAVERNA,  Perché ‘c'esa una parcellizaazione.

SARTI. E c'era un. partitario di 700 nomi?

!;PRESIDENTE. Non di nomi bensi di numeri,
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MAVFRNA, ni operpzioni: Ta Winphn%K, ad esempin, in dgta odierna. deposita . Rreda, TX/A
AAdje 1 Tro .
10 mila dolleri, e allnra si sttribtuisce wn rumero: . /gicymn
invece, ne . denosits . 20 mils, e allora si estiritnisce wn alire
numero,

RICCARDELLI, Come erano calcolsti gli interessi?

TAVERNA, Ogni partita di testa ha un tasso d'interesse verticolere,
Lei ha sostenuto che
TATARELLA, /L'atto di fusione ers inconcepibile date 1z sitvaszione abiserle “elle
» due bgnche, ed ha sossanuto che era provenso ver la liauideszione coat=

ta amministrativa, T1 dottor Carli ha sostenuto che nell'intervallo
temporale compreso fra il 26 luglio - giorno della consegna -lei ran=
porti ispettivi - ed il 1° agosio sarebbe stato incauto; vrovorre in=
1iquidazione coatta amministrativa delle due banche.‘In questa situa=
zione; la - Banca d'Italia, credetide &i non poter negare il provvedi=
mento di ricognizione degii effetti del éﬁovvedimento di autorizzazione
‘alla fusione e dell'avvenuta fusione stessa in seguito alla delibera=

zione aasemblgg;o{’Nella riunione del 29 luglio - ciot a metd tra il

26 lﬁélio ed il 1° agosto - avete parlato di questo riferimento che. .

ha fatto il dottor Carli? Fradd, IX/7

\ PRESIDENTE, Avete parlato con chi?
TATARELLA, Nella riunione del 29 luglio.

TAVERNA, Mi permetta una precisazione, Non ho parlato di incompatibilitd tra:ls

fusione e la .., Mi pare di aver parlato...

TATARELLA, "Non si pud concepire una fusione, con una situazione abissale del=

le due banche",

TAVERNA, Perché la fusione, in termini techici ed snche in termini giuridici
ed economici, si era verificata - credo di averlo detto - gii nel me=
se 41 merzo, Si trattava soltanto di ratificare, nei confronti dellte=

sterno, una fusione gid  verificatasi.

TATARELT.A, La Banca d'Italia poteva bloccare gll'ultimo minuto tutto il provve=
. con
dimento, perché/ *1'autorizzazione del 25 ottobre 1973, in

/‘ seguito ad essa, le banche autonomamente hanno deliberato il succes=
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sivo atto d'incorporazione., Ma, fra il 26 luglio ed il 1° agosto, la Fradd, IX/8
Banca d'Italia avrebbe potuto, se per caeso avesse avuto la sua stessa

idea, bloccare.la fusione,

TAVERNA, Non ﬁoteva pil bloccare niente perché la fusione si era verificate.
Bi trattava poi, in quel periodo, di-dichiarare che si erano fuse due
aziende svuotate di contenuto patrimoniale, Solo una dichiarszmone di

colpa si poteva fare,.
TATARELLA, Le pare niente?!

TAVERNA, Ho detto colpa, ma forse ho esagerato,

TATARELLI. Lei, succeskivamente, si & mai occupafo del puj:n%’é/ﬁ%ﬁfi cistico

del caso Sindona?
- TAVERNA. No.

MINERVINI. Lei dedica X/1/14C
la sola pagina n. 82 ai fatti dell'avvocato Raffaele Scarbitti,
15 milioni mensili oltre ad altre operazioni. Questi 15 milioni
sono tutti di provenienza della Banca Unione ed infatti nel rap-
porto della Banca unione del 1974 si trovano analoghe indicazio-
ni. Nell'allegato n. 74 del suo rapporto ispettivo vi & tutto
un fascitolo relativo al dottor Scarpitti . Dato che risulta

-del... dottor Scamifti erano tre e precisamente i

lei

che i conti
numeri 49354-49355-49356, - ha acquisito questa do-
cumentazione e mi pare che a pagina 82 risulti che la ha fatta
venire da Roma dove era la sede della Banca privata italiana

presso cui ereano aperti i conti di Scarpitti. La completezza di

questa documentazione la attesta o no?

TAVERNA. No; non la attesbp.



Camera dei Deputati — 192 — Senato della Repubblica

MINERVINI. Allora chiedo che venga preso neta nella mia richiesta, che proba~ X/2/TAC
bilmente deve essere rivolta alla liquidazione della Banca
privata finanziaria, di acquisire tutta la documentazione,
non solo gli estratti conto, ma anche tutte le schede di conte~
bilitd e gli assegni bancari, in tutte e due le facciate, re-
lativi ai conti della Banca privata italiana (n. 493544546);
per inciso voglio rilevare che}'&uesta documentazione, che gia
resta iﬁteressante, si viene a conoscenza del fatto che
il dottor Scarpptti ha ottemuto il rimborso di 66 milioni del-
le azioni della Finanmbro che aveva sottoscritto, quindi ha
chiuso anche quella partita favorevolmente, cosl come monsignor

_Pisoni che aveva sottos\crit‘tov 227 milioni.
Per quant:o riguarda poi il profilo della Finanmbro ,
anche questo é i/pteressante, bisogna Gmre atto all'ispetto-
re Taverna di i fiedicgto un certo mumero di pagine, da
103 a 110 , della sua relaziqr_ie e gli allegati 79/A, 79/B e’
- » 80 contengono 1'elenco dei sottoscrittori della Banca privata
finanziaria ,(quello ne éO 1l'elenco completo dei sottoscrii-

tori). Forse bisognerd esaminare con interesse questa faccenda

¥a questo rimborso poi avvenne, come gid si & accennato, a par- X/3/TAC

tire dal 12 settembre per tutti i sottoscrittori, ciod furono

rimt >rsati per intero?
wIAVERNA, Reputo di si,’d'ovrei évere 1l'elenco di tutti i sottoscrittori.

MINERVINI. L'elenco lo abbiamo,‘ vorrem mo sapere se tutti sono stati rimborsati.

TAVERNA. Reputo di si.
PRESIDENTE. Me non risulta dalla contabilita?

TAVERNA. Non so.
ﬁINERWM. !/;c}‘g;l.i_o ancora chiedere conferma di qualche altro pfofilo. In altra’i
", parte della relazione si parla di depositi in valuta formal-
mente intestati all'AMIN"COR, ma di pertinenza dell';stituto
: per le opere di religione, 2; per la'prec:_i.sione, nella forma
ai dépositi per un controvairore dai 21 miAliardi 295- miltoni
.535 mila, anche qui, diligentemente ‘1'ispettore .nell'all'egée_ :
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to n. 70 ci ha dato elementi ulteriori. Vorrei sapere se que- ‘X/4/TAC

sti depositi . erano o no valutarimmemte regolari.
PAVERNA. Se potessi fare mente locale a questo «..

MINERVINI. E' sicuramente contermto nell'allegeto n. 70 che contkkéne una serie
dai operazioniv "depositi in valuta formelmente intestati all’
AMINCOR, me di pertinenza dell'‘'isthithto delle opere di religio-
ne"; pa ci sono uguali depositi formalmente intestati alla nota

societd AGUSTA...
TAVERNA. Nonsi vorrei ... credo che rigﬁardi la Banca Unione.
MINERVINI. Fard una ricerca, intento se ci sono altre domande -si.pud procedere.

TEODORI. Innanzitutto do atto al dottor Taverna di tverci messo a disposizione
o questa massa 4i ma_teriale che va molto‘al di 1& delle sue at= .
testazioni. La pz‘i*c.ma' d_cnnanda che desidero porre verte sul
probleni- del Baﬁco di Roma nella situazione ispettiva.
Cioe, lei pilu volte sia nei documenti che nel rapporto finale X/E/TACV
parla di intretci; questa & una doma.ndav che abbié.mo posto anche
al suo cbllega Desario che era contemporaneamente alla Banca
unione. Si tratta di intralci puramente tecnici, ’cioé vi erano
' troppe persone o c'i una intensionalita di non far comprendere

le cose?

TAVERNA. L'intralcio che paleso era che la banca nello stesso momento doveva cor-
rispondere a richieste di elaborati sia del Banco di
ﬁoma, sia della Banca d'Ita.lig ppesso duplicando il lavoro, al-
meno alla Banca privata finanziaria, per il resto c'era una

sorta di indifferenza reciproca.

TEODORI. Sempre in questo ambito poi c'erano i rapporti di reale responsabilita
e risulta che fi fossero dei rapporti (sicuramente c'erano),
ma dalla . sua esperienza in termini di fatto, sia delsy

la riunione a Roma, che dai suoi contatti telefonici ...
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TAVERNA. Iniziali <. X/6/TAC

TEODORI.?%ﬁS'ci fossero contatti fra la Banca d'Italia ed il Banco di Roma a
propoéito delle due banche ed in quale direttiva si po;essero
in rapporto alla vicenda?
TAVERNA. Dopo il primo momento, quando si eono insedigti, io ho cercato di ge- BAL 11/1
rare con una certa totale autonomia anche nei confronti di quelli del

Benco di Roma. L'intuizione che ci fossero contatti c'era, ma...
TEODORI. La natura di guesti contatti, i deti di fatto ...

TAVERNA. I dati di fatto. Specie dopo il primo mese di attivitd ispetiiva sono
stato — e sono felice di esserlo stato - tenuto completamente all'oscu
ro, quasi completemente all'oscuro, di quello che avveniva, ahche se

qualche eco giungeva.

TEODORI. Sempre @ questo pfoposito c'é una lettera, datata 25 luglio, inv¥vata
da Ventriglia a Carli, che dice quanto segue: "Il Banco di Roma ritie
ne, allo stato dei fatti, di poter continuare a dare un contributo al
la gestione delle due banchke solo attraverso il lavoro dei sudi uomini.
Nesauna decisione il Banco di Roma si sente di adottare per quanto at-
tiene al rilievo delle azioni e la conseguente gestione dirétta. La de

$ﬁ finitiva sistemazione potra esserle prospetmaté‘- ¥entriglia a Carli -
non prima di quattro mesi da oggi, mesi che saranno occupati per un BAL 11/2
rilievo puntuale dello stato delle due banche, del Banco di Messina
e della Fina. Bank; comunque, se le stime e le ipotesi dovessero tro
vare riscontro nella realtd, l'onere che in definitiva ricadrebbe sul
Banco di Roma si aggirerebbe sui 35-40 miliardi. A tanto, poi, dovreb
be ammontare la compensazione che il Banco di Roma dovrebbe ottenere
per il servizio reso alla stabilitd del sistema. Mezzi e forme di ta -
le compenso saranno da lei stabilitf e noi saremo pronti ad accettar
1iv.
Cosl scriveva Ventriglia a Carli il 25 luglio, ora la mia doman-
da & la seguente: qui vieﬁe data una valutazione da Ventriglia a Carli
,sostanzialmentebdellé passivitid, o delle perdite, delle due banche in
35 o 40 miliardi; & singolare - mi pare di capire - che gii dai suoi
accertamenti, cio? dagli‘accettamenti del suo gruppo di ippezione, e
dagli . accertamenti paralleli del dottor Desavio rishltasse, in real-
t4, una situazinne‘molfo pill grave, ache se nella estrema confusione.

'E' per questo che io le ripeto la domanda, sotto questa forma e
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alla luce di questa lettera, che ha una data precisa e un senso preci- BAL 11/3
so, se non ci fosser i} realtd una comunicazione, in un senso o nello
altro, fra il Banco di Roma e la Banca d'Italia a proposito dello stz

to reale della Privata finamziaria. Non so se sono stato chiaro.

TAVERNA. E' stato chiarissimo, ma io credo di aver gia dato la risposta guando
ho chiesto che venisse, diciamo cosi, riesumato quel verbale della
riunione del 29 luglio. Quel verbale suggella, conclude... -
TEODORI. Lei ricorda se nella riunione del 29 luglio lei o altri hanno perla
to di entitd del buco?
TAVERNA. Tra noi tecnici c'era un contrasto feroce all'epoca.
TEODORI. TRa gli ispettori.’
TAVERNA. si.
TEODORI . Sulla entitd della valutazione immagino, e nun sulle soluzioni. BAL 11/4
TAVERNA. Cera un gruppo ispettivo, quello della Banca Unione, che riteneva di
avere, aveva elementi sufficienti per fare delle fondatevalutazioni
di perdite. Il sottoscritto, che aveva avuto soltanto, nel frattempo,
un elenco di depositi fiduciari ma non la documentazione sotbstante,
reputava che fino a quando non avesse riguardato la documentazione sot
tostante non sarebbe stato in grado di gquantificare le perdite eventua-
11 - jnsite nei depositi fiduciari.
TEDORI. Depositi fiduciari complessivamente di quale entita?
TAVERNA. I depositi fiduciari, che non & detto che siano perdite, allora ckedo

F

&he fossero’ dell'ordine di 200 milioni di dollari tra una banca e 1la
altra.

Quando abbiamo chiesto la documentazione sottéstante ai depositi
fidueiari che finalmente ci venivano svelati nella loro natura di de-

pbsiti fiduciari e non di depositi presso banche, come venivano rappre
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TEODORI.
TAVERNA.
TEDDORI .

TAVERNA.

TEODORI.

n

TAVERNA.

TEODORI.

TAVERNA.
TEODORI .

TAVERNA.

T

sentati in contabilitd, ci hanno risposto che tutta la documentazione

era stata distrutta e che soltanto all'estero ve ne era una copia.

La copia di questa documentazione, mi pare di capire, riguarda la li-

sta dei 700-800, come lei ha detto prima...

Stiamo parlando di due cose diverse. Di depositi fiduciari mi pare che

non se ne sia parlato finora, ed & un &altro . capitolo.

E questi, secondo un suo ricordo approssimativo, erano dell'ordine

di circa 150 miliardi.

‘51, per qanto riguarda la Banca privata finanziaria, poi, possiamo ave
re anche l7elenco... la quantitd specifica, perch¥ nel rapporto inter

locutorio c'® ...

Mi pare di capire che lei dice che erano dell'crdine di 150 miliardi
di lire, il che vuol dire che poteva spostare 1l'entitd del buco in

un senso o nell'altro.

Potremmo guardarlo subito, volendo.

La documentazione, in fotocopia, mi & stata consegnata soltango
nel settembre 1974; e solo a seguito della visione di questa documentg
zione mi sono fatto un'idea soggettiva di quella che poteva essere la
perdita, perché per sapere in effetti qaanfe perdite c'erano.nei depo
siti fidueiari si sono dovuti aspettare enni ed ammi. C'? stato 1l'avvo
cato Ambrosoli, che ha fatb le affannose ricerch; che ha fatto, che

ha cercato di recuperare... la tragedia & quella che & e si sa che an

cora si sta 11 per definire il buco patrimoniale di quella banca.

Un'altra domanda, dottor Taverna, facendo un salto indietro. Quando

¢ stato inviato alla Finanziaria ha rcevuto particolari direttive

dalla Banca d'Italia?
Assolutamente no. Anzi me ne lamatavo.
Ha ricevuto tutto il materiale che riguardava le precedenti ispezioni?

Venerdi 29 giugno siamo stati messi, per cosl dire, in stato di

BAL 11/5

BAL 11/6
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allerta: "forse partite". Fino all'ultimo momento era in dubbio, poi ~ ».BAL 11/7

siamo partiti.
TEODORI. Lei non conosceva le precedenti ispezioni ?
TAVERNA. No.

REODORI. Cio2 non vi sono state consegnate le precedenti ispezioni e quindi

lei non conosceva la storia precedente.
RAVERNA. Assolutamente no.

TEODORI. Ci, scusi, ma questa & una deposizione diversa, non contrastante ma
divessa da quella dei suoi colleghij; - anche il dottor
ha
Desaric, detto di essere statd avvertitd all'ultimo momento

me di aver avuto, comunque, la doamentazione, che non ha avuto il tem

po di guardare. Lei no.

Ll

TAVERNA.

TAVERNA. Vi & stato un atto di presunzione da parte mia: dopo, volendo, mar 12,1

avrel potuto andarlo a guardare, ma non l'ho voluto vedere perché volevo

essere autonomo.
~SD0RORI. Comungue, lei non aveva direttive particolari.

TAVERNA, Dird 4i pid: la mia lagnanza, all'inizio, era proprio quella di non ave.

re direttive,

TEODORI, Era prassi che nelle lettere di incarico fossero enunciate deble direl

tive? Le risultano altre ispezioni in cui non siano state date direttive?

‘~AVERNA, Bisogne distinguere il tipo di ispezione; vi & l'ispezione ordinaria,

che discende da un programma generale...
TEODORI. La sua era un'ispezione ordinaria o straordinaria?

TAVERNA, Bccezionale, direi,

. Questi .
TEODOBI;./lono\termini formali che definiscono l'ispezione , o si tratta di

fﬁ\ un'aggettivazione...
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TAVERNA., La legge bancaria parla di ispezioni ordinaris, pe-

riodiche, strsordinarie. Quando si organizza un gruppo ispettivo, si

studia, si prende visione di deuemntl precedenti e poi si f; 1'ispezione.
Nel caso specifico si era partiti - credo che cid sia noto -

a seguito di una richiesta perentoria del direttore della sede di Milano

per quelle cose di cui ho parlato all'inizio, per queblo stato di tensio-

ne che si era determinato in giugno.

TEODORI. Le risulta che questa ispezione sia stata messa in moto da una segna-

lazione?

TAVERNA. Dal telex del dottor Petrone,. Q) MJ&wN

TEODORI. Le risulta - purtroppo non ho potuto leggere con attenzione la suas

relazione~ che vi fossero dei fondi nefl o degli interessi nerd.

- COme...?

TAVERNA. Stracolm.

TEODORI. €C'2 un capitolo della sua relazione...

TAVERNA. Vi sono diversi capitoli.

TEODORI. Mi riferisco alla tecnica usata per le altre banche o in altre
ispezioni, ciod alla corresponsione di interessi al 5,5 per cento: ades-
so ricordo l'Ente minerario sicil_iano (5,5 per centc; ufficiale pild 2

per cento da accreditarsi ad altri); vi é una parte della sua 1spezit;ne

che riguardi questo?

TAVERNA, S1, secondo una tecnice che ho sempre denuncisto quando 1'ho riscon-

trata nelle banche: & finita sempre sui tavoli dei magistrati.

TEODORI., Le risulta che queste sia una tecnica usuale anche in altre banche?

'PAVERNA. Distinguiamo i periodi: fino al 1973 er= una tecnica considerata piut-

()

toéto amnissibile in quanto perd non dovesse avere la funzione ai
sussidiari: di conti economicl, ma semplice funzione di riserva interna,
cilod di rafforzamento 41 base patrimoniale, rafforzamentoAnagari non .ruo
evidente per ragioni ai contrasto fiscale, vista la farragine fiscale

esistente allora, perd diversa dalla doppia contabilitd, E* stato sempre

_invece un criterio - almeno credo - in‘uso presso 1 tecnici che, qualore
8l passasse da quest’appostazione nel passivo al rafforzamento della. vasge.

" patrimoniale, & una movimentazione per occhltamento djbosty e-ai r:cév'_’i;

m in ferma indo_b:l.ta, allora si tntta!a' - vl era qucéta convingione -ﬂ.

war 12.2

mar 12.3
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dinlovmnt mar 12.4
prpcedurs sussidlarie del conto economico e quindi, se non

altro, scattava il problema dell'articolo 2621, attinente al delitte di

falsa comunicazione sociale.

D'AL EMA,Dai documenti ho visto che, ad un csrto punto, vi & un rappor
to di connessione tra la Banca privata finanziarla ed una certa banca ro-
mana che & chiamata, nel verbali, Bamca per il commercio e l'industriaj

e mi risulta che, ad un certo momento, questo istituto venga assorbito

dalla Banca privata finanziaria. Di quals banca si tratta?
TAVERNA. Non credo che cid gia contenuto nella mia relazione.

D'ALEMA. Non & nella sua relazione, ma in un rapportolnon ricordo @i che

tipo. Cos?® questa banca?

TAVERNA. Per quanto ne sappia 1o, sulla base pit di sentito dire che di altro,
con un certo fondamento, lo sportello che la Banca privata finanziaria
aveva a via Veneto®*®10 sportells ceduto all'istituto a seguito del
crack di un'altra banca, la Fedincom (?) mi pare, che era la banca di

Valerio Borghess.

D'ALEMA. Di chl era questa banca? mar 12,5

TAVERNA. Non so di chi sia questa banca; so che c'é una k@rtanza giudiziaria

ancora in corso.
D'ALEVA. Sembra essere stata di Borghese{
TAVERNA. Giornalisticamente cobl viene definita.

D'ALEMA, Si pud chiedere alla Banca d'Italia chi fossero 1 proprieteri di que-

sta banca,

‘RESIDENTE. Chiederemo le informazioni necessarie. Se i colleghi non intendono
porre altre domands al testimone in quanto tale, il dottor Taverna da
questo momento in poi, al dl 12 della testimonianza, potrd esprimere, se

questioni che gli saranno
crede, il proprio parere su . ./sottoposto dai commissarie

D'ALMEMA, Lei sa che, nonostante gli orientamenti della Banca d'Italia, & un
certo punto il salvataggio dk questi due scheletri fu impedito non dalla
Benca d'Italia stesss, ma dal professor Petrilli, il quale fece si che

]j\\ non andasse avanti il consorzio delle tre B.
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(A% :
Allora, & vero che la fusione, nei fatti/in atto dal mese mar 12.6

di marzo e che quindi si tizstava so;p di compiere un atto f°?l31e;‘

ma & anche vero perd che . stato 1'awmento di capitale, che & prece-

dente, della Banca Unione, che & stata ' autorizzate nomostante che
non lei e il dottor De Sario, ma il dottor Filippinijg poi lo ha ripetuto.

sostanzialmente anche il dottoro Daddi) avessero detto che queste

banche erano degne di gestione commissariale. Cosa pensa dell'aumento

di capitale concesso in queste condizioni ' che poi portd alla fusione, .

grkuwib
perché l'aumento di capitale éfconnesso alla fusione stessa?

TAVERNA. L'ammento di capitale fu accordato e consentito per 1l'operazione di fu-
sione mediante incorporazione: di due banche, cioeé, se ne fece una so=-
la. Bisogna distinguere due aspetti: fino a quando non si & saputa la
veritd, ammesso che ci siano state :‘delle perdite connesse ai depesiti

fiduciari ed all'operazione speculativa e in cambi...

D'ALEMA, Facevo riferimento all'ispedione Filippini, che propone la gestione com-
missariale. Dopo questa ispexzione e dopo la formulazione di quella pro

le)
posta, vi é]l'aumento di capitale sociale. Secondo lei...

TAVERNA, Bisogna distinguere: se la richiesta di gestione straordinaria & fatta mar 12.7

in relazione a gravi anomalie o a gravi perdite...

ZAPPULLI.Mi interesserebbe sapere se vi scambiavate tra voi, inkeno alla Banca
d'Italia, . queste vostre opinioni che
si andavano formando (adesso parliamo di opinioni, al di 14 di quello
che & il rapporto ufficiale che rassegnavate) e fino a quale livello ge-

tali
rarchico arrivassero /vostre opinioni.

F&vd@

PRESIDENTE. Questo punto e gia stato chiarito,, & stato riferito che pres-

so la Banca d'Italia vi fu una riunione,.dopo il rapporto provvisorio,

b\l il 29 luglio,
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In questa riunione c'erano gli ispettori,i capi dell'ufficio vigilanza, il lux XIII/1
@overnatore e in quella riunione gli ispettori hanno naturalmente detto
quello che sapevano e gli altri hanno discusso. E' una cosa gia assodata.
Adesso siamo entrati nella fase di audizione libera, cioé su problemi ge-
nerali, mentre questo punto di fatto & gid risultato dalle precedenti ri-
: dudl A< Pl b aAi A -
sposte e/vi & anche un verbale °
Vi sono questioni generali? Poiché non ve ne'aonolringrazio il testi-
(nfne NAAA'(Il dottorugzzzzna viene accompagnato fuori dell'suls).
Gt&kqdw Procediemo ora all/audizione : di stamsttina, che & del dottor
<_§£/ Bellecca che perd ha fatto l'ispezione nel maggio 1976, quindl molto dopo
che questi fatti erano avvenuti.
(I1_dottor Bellecca viene introdotto in aula).
La informo, dottor Bellecca, che la Commissione ha stabilito di non
chiedere il giuramento ai testimoni, in virth di una norma della legge
che ci d& questa facoltid. La deposizione perd & quella di un testimone,

2 (’).:, & o e, P

quindi con le conseguenz9/breviste dalla legge quélora non si risponda o
/ri risponda il falso. Ho il dovere di informarla di questo perché la legge
lo stabilisce.

La pregherei ora di declinare le sue generalitd.

BELLECCA. Bellecca Giacomo, della Banca d'Italia, nato a Napoli il 17 maggio
1937.
PRESIDENTE. Attualmente in.servizio alla Banca d'‘talia. _ lux XIII/2

BELLECCA. S1, alla sede di Roma.

PRESIDENTE. Lei ha fatto una ispezione alla banca privata finanziaria-nel mag-
gio 1976. E"cosi?

BELLECCA. S1, allora era gia in liquidazione.

PRESIDENTE. Perché ha'fatto questa ispezione?

BELLECCA. Sono andato per conto dell'ufficio italiano dei cambi.

PRESIDENTE. Era una ispezione valutaria o generale?

BELLECCA. Era un accertamento valutario. Si trattava di accertare un ordine diA
pagamento per certi nominativi fornitiééal Cambital come era stato dispo-
s to dalla liquida%ioﬁe. Vi era allora l'avvocato Ambrosoli il quale mi
mise a disposizione dei documenti con i quali dimostrd che non c'erano
stati dei conti su cui effettuare dei prelievi e quindi prevedeva che la
disposizione di pagamento fosse avvenuta col versamento in contanti
biglietti da 50 mila e 100 mila.

PRESIDENTE. Lei accertd queste cose...

BELLECCA. Queste cose non & che era possibile accert@rle, cio® c'erano dei
documenti, probabilmente tutto quello che mi ha dato l'avvocato Ambrosoli
dovrebbe essere allegato al rapporto, A ni ha dato qualcosa.

PRESIDENTE. Infatti c'2: Banco di Roma, bonifice a favore di Gino Ludovici,

ordine conto Mario Cucca come da nostro telex odierno, 100 milioni; poi
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c'® un altro telex, 100 milioni, effettuato dal Banco Roma Trieste a favo-

re di Gino Ludovieci, via Udine, firma Mario Cucca.

BEHECCA. Certo, sono i documenti che . mi hanno dati. Ciod con la
liquidazione non & che c'era la possibilitd di effettuare un accertamento
valutario di tipo tradizionale, nel senso che uno si deve affidare\;/‘docu-
menti che gli danno in quel caso, perché 11 e¢'® tutto un riordino;

Q_uindi ho chiesto questi documenti e immediatawmente l'avvocato Ambrosoli
me ii ha messi a disposizione, era tutto quello che c¢'era. Quindi le con-
clusiohi tratte nel rapporto sono quelle fatte snila base di questi docu-
menti, gli unici datimi e presumibilmente gli unici esistenti presso la
liquidazione.

RESIDENTE. Il'liquidatore aveva accertato che in quel tempo non vi era=-
.no présao di essa conti a nome di ifario Cuppa né di Arold Cuppa sotto
il quale andrebbe identificato quest'ultimo, rilevato che il 15 gennaio
1974 & stato disposto un bonifico, e poi dice appunto delle due operazioni
che risultano dai dati; e lei si & attenuto a queste informazioni e »basta.

BELLECCR. S1

PRESIDENTE. Non ha fatto altre ricerche, non poteva.

BELLECCA. No.

PRESIDENTE. Vi sono domande? Onorevole Minervini?

MINERVINI®.Non una domanda come testimonianza, ma come un giudizio.

PRESIDENTE. Vediamm allora se sul fatto vi sono richieste di colleghi.

D'ALEMA. Ha avuto rapporti con l'avvocato Ambrosoli?

‘ BELLECCA. Si.

D'ALEMA. E circa il suo lavoro di liquidatore, le pressiond& che venivano eser-
citate su di lui, le disse nulla?

BELLECCA. No, questo & un rapporto che & nato e finito in occasione di questo
‘acc'ertamento valutario. Fu un fatto oecasionJ‘f’ perché ero gid a Milano
in ispezione, non ricordo dove, ma presso un'altra banca e mi fu chiesta
la cortesia, dato che il Cambital aveva urgen3o/3¥°I3este notizie, mi
presentai... )

b'mm. Ha avuto rapporti con Ambrosoli.

BELLECCA. Sik in questa occasione, proprio su questo argomento, non & che io

avessi... ’
ks .

D'ALEMA. Ma non disse’a lei,Ambrosoli di pressioni che subiva..

BELLECCA. No, ma non avevo neanche una consuetudine, diciamo cosl, di cordia-
1itd per cui lui potesse parlare con me di queste cose.

PRESIDENTE. Poiché non vi sono altre domsnde, lei adesso risponde non piu come

=
QL}] testimone ,//eaprimendo una opinione liberamente.

lux XIII/3

lux XIT1/4
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MINERVINI. Credo di aver compreso che il dottore, non posso dire il testimone, lux XIII/S

¢ esperto in amateria valutaria.

b e s St -

PRASIDENTE. Certo, » Lo o Lo
MINERVINI. Percid voglio fare certe domande di natura valutaria. Dalla docu-
mentazione risulta, innanzi tutto le circostanze che ho detto prima, io
attingo dal fascicolo Winistero del tesoro, documenti vari, protocollo
n. 0025; in guesto esistono poi vari sottofascicoli, uno & quello in cui
era sito quel documento che ho menzionato prima e che erroneamente avevo
riferito alla banca privata finanziaria, perché & nella copertina: Banca
privata finanziaria, ma evidentemente & attinente alla Banaa unione.Ci
deve essere un errore. Non ¢c'® intestazicme; veramente & un singolare
- documento cosl come & inserito, comunque @i parla di depositi in valuta
formalmente intestati ad Amincor, ma di pertinenza IOR, 21 depositi per
controvalore di 21 miliardi e rotti; poi idem, ide:?;izz:ta per 27 mi-

liardi, poi altri due per le societd eurocurt...

PRESIDENTE. Questa & quella dei depositi fidueiari, ¢'2 un elenco nel rapporto

di Desario, ¢'® un elenco di questi depositi fiduciari.

D'ALEMA. Non sono depositi fiduciari.
PRESIDENTE. Operazimi, transazioni fiduciarie.

MINERVINI.Sono fittiziamente intestati, non sono depositi fidueiari. Li chiama

gL depositi fiduciari in valuta.

Altro documento contenuto invece nel fascicolo sempre Ministero del lux XIIL/6
tesopo, perd riferito questo esplicitamente a Yanca unione, parla 4i
un deposito in valuta dell'Istituto delle opere di religione, dollari
38 miliardi, 23 depositi, fittiziamente intestati ad Amincor. Questo alla
pagina 35. Ora io voglio sapere, perché non lo so, in base alle leggi
dell'epoca se questo era legittimo o no. Se occorre possiamo prendere.i
pezzi delle relazioni... »

BELLECCA. Dovrei vedere un po' meglio. Comunque il deposito era un deposito
intestato ad un residente o a un non residente...

MINERVINI. Era intestato ad Amincor.

BELLECCA. Quindi un non residente. E si trovava presso una banca italiana/

{ RESIDENTE. La banca #rivata italiana, se non ricﬁrdo male, no Banca unione.
Sono operazioni intestate ad Amincor, perd dall'elenco riguardanc invece
altri soggetti, varie societd, eccetera. ILa domanda dell'onorevole -
nervini é\sg questo era...

BELLECCA.la normativa valutaria qui & molto aempliée; o ciod questi

sono... Basta che mi attengo alla intestazione;
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cioé un devosito in valuta di un non residente, come 1'Amincor, di
una banca presso una banca italiana & previsto dzlle norme valutarie,
un normsle deposito a tempo, ciod a2 tre mesi, a sei mesi, a un anno.

E' chiaro che se questo deposito appare come fittizio di una

banca estera presso una banca italiana, ma in realtd & un ente italia-

no, questo & proibito dalla ncrmative valutaria.

PRESIDENTE. Era proibito anclke allora?

BELLECCA.

s

Da sempre, perché la normative velutaria non & mai cambiata, nel
senso ciie con la legge n.159 & stata data rilevanza pensle a certi

fatti, che perd sono sempre stati nella normativa valutaria.

PRESIDENTE. Vorrei chiarire questo punto: era un fatto punﬁlo con una sanzione

di carattere pecuniario, oppure gii allora era considerato un reato?

BELLECCA. No, assolutamente.

\ PRESIDENTE. Secondo la normativa allora era un'operazione illegale punita con

una sanzione auministrativa.

MNINERVINI. Le sanzioni peécuniarie previstekrano molto elevate; anche questo

BELLECCA.

ha la sua importanza.

TL.fattn - deposi to

. cke un di un isti%ﬁt%?ﬁgit%esidente

presso un istituto residente appartiene non a quell'istituto di creditc
ma ad un altro istituto di credito che imvece & residente, fino al
1976 era considerato non un illecito penale, ma un illecifo ammini-
strativo. Vi era una disciplina precisa che prevedeva l'irrogazione
di una pena pecuniaria che andava da uno a cingue volte l'infrazione
valutaria.

Per quanto riguarda questo secondo caso dell'IOR, 1'IOR ha avuto
una disciplina piuttosto precisa solo di réceﬁte, da un paio di anni
2 questa parte, ma a quel tempo veniva considerato in relazione alla
provenienza dei flussi di fondi residenti o non residentg. Cioé 1'IOR
era nell? stesso tempo un corrispondente ed un ente. Per corrispondente
noi intendiamo una organizzazione bancaria. Negli accertamenti valutari
si cercava di tenere separat& il circuito estero da quello interno.
Quando non avveniva co.mistione nei due circuita, si riteneva legitti-
ma, per esempio, la possibilitd dell'ICR di poter gestire fondi all'e-
stero se erano estero su estero, mentre all'interno poteva avere conti

solo in lire italiane. Questa distinzione faceva sl cle non potesse

Tec. XIV/1

Mec.XIV/2
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avvenire alcuna collusione tra fondi interni e fondi esteri.

Da un paio di anni a questa parte il MINCOMES ha emgnato una
serie di norme con cui ha discpplinato in maniera ancora pil rigida
il rapporto con 1'IOR, per cui non & neanche pil possibile questo

doppio circuito.

MINERVINI. Questo sisteme che lei ha descritto si basa su norme scritte o su

BELLECCA.

consuetudini?

Non c'erano norme precise Sull'IOR. Di tanto in tanto vi era qualche
banca che aveva qualche problema e scriveva al MINCONMES o al Bambital
chiedendo come si doveva comportare e trovavamo qualche circo lare.
In altri casi poi uapplicavamo analogicamente disposizioni dello

stesso genere.

IIINERVINI.C'era una circolare dell'ICR che avete applicato ad altri casi, o

BELLECCA.

- wiceversa?

No, lei sa bene che esistono delle norme valutarie contenute in alcuni
fascicoli. Uno di questi riguarda le transazioni invisibili e a pagi-
na 1 si dice che tutte la normativa prevista dal fascicolo stesso

deve essere applicata tassativamente e che laddove esistano casi diver
si da quelli previsti dal fascicolo occorre richiedere l'autorizzazio-
ne al MINCOLES. Laddove invece il caso & previsto dal faséﬂblo ma -
esistono dei dubbi sulla documentazione che viene presentata, bisogna

chiedere l'autorizzazione del Cambital. Quando si trattava di conti

interni su conti interni, non si poneva alcun problema per
le banche, perché non vi & alcuna possibilitd di uscire da questo
circuito. Quando vi erano conti ksteri su conti esteri, in qualche
caso vernivano chieste autorizzazioni sulla base di quanto &.- scritto
a pagina 1 del fascicolo sulle transazioni invisibili e vi erano
delle circolari cke venivano inviate a gueste banche.

Quindi non vi era una normetiva orgsnica, fino a quan-

do non sono uscite verso la metd del 1978 una serie di circolari
molto precicse, alle quali oggi ci si attiene in modo molto rigoroso

come a qualsiasi altra norma.

RICCARDELLI. Praticamente queste ciitcolari e queste disposizioni particolari

venivano determinate dai casi in cui 1l'istituto™bancario nutriva dub-
bi se il caso concreto rientrava in casi gia previsti da autorizzazio-
ni di carattere generale e se fosse necessario per il caso conreto

richiedere la specifica autorizzazione?

BELLECCA. No, non & cosl. La prima parte & esatta, ciod l'istituto nor sapeva

come disciplinare il caso perché non aveva una normativa precisa, e

allora chiedeva al Cambital o al KINCCi™S....

RICCARDELLI. Il principio fondamentale & che comungue gual .siasi rapporto con il

non residente rikiede l'autorizzazione.

BELLECCA. Il problema dell'ICH era _ proprio questo. Vi 2 innanzitutto

il prizncipio fordamentale per il quale quelsiasi rapporto con il non

lec.XIV/3

liec.XIV/4
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residente richiede l'autorizzaziv.ie, eccetto i casi previsti

nel fascicoio delle tramsazioni invisibili. Porto un esempio
tipico, quello deil'accuisto di azioni estere, cie & previsto
delle norme ed & consentito, tenendo conto di certi obblighi,
come quellio di versare un deposito del 50 per cento, di fare
certe segnzlazioni statistiche al Cambital, eccetera.

Ora, 1'IOR operava contemporaneamente come privato e come
organis.o bancario, quindi in pratica era difficile stabilire
la natura di residente e nan residente. Laddove non vi era alcun
dubbio sulla nétura dell'operazione, le banciie naturulmente si
.attenevano alla normativa generalej nei casi invece in cul vi
era qualche dubuio, ho trovato delle richieste non di chiarimen-

e

ti,¢di autorizzazions, cio& si & esposto il caso al Cambival
o.al #INCOi.Z§ e si & chiesta l'autorizzazione. B' una prassi
che viene seguita per gualsiasi altro tipo di operazione con -

qualsiasi altro tipo di...

. ot
“3I“GARthLI' E' il rispetto del sistema, non 2 una prassi innovativa.

BiLLECCAV Certo. i si & chiesto se esistemaz un sistema organico di norme ec,IIV/6
sull'IOR. Ho detto che fino alla meta del 19738, gquando si parla-
v - VT . : . , norg
va specificamente dell'IOR, le bancue si sono attenute alla o
mativa valutaria contenuta nel fascicolo per le transazioni invi-
sibili, per cui di tanto in tanto trovavo delle discipline di

un singolo argomento, che potevo usare in un altro caso con in-

terpretazione analogica per valutare altri fatti.

MINERVINI. Vorrei un chiarimento su un punto che non ho capito della sua
spiegazione. Lei parla della duplice natura dell'Istituto per
le opere religiose, ma guesto istitutc non & considerato una

banea?

BELLECCA. Si, ma praticamente & un ente.

IS

MINERVINI; Anche la Banca del lavoro & un ente. Voglio capire bene.

BELLECCA. ' Ihnanzitutto 1'IOR non ha rapporti con il pubbliwo. E' un ente

pil complesso...

~MINERVINI. Certamente & una banca. Il problema & sapere che cos'®t oltre:
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ad essere una bancuz, altrizsati dov'd la duplice natura?

BZLLECSA. Ci sono organismi che so:o bancari ed altei che non lo sono.

PRISIDZNTL. Se la parola corrisponde al fatti, evidentemente opera per i
fini della rellgione, znche mediunte operazioni bancarie. Del
resto 1 baacaieri che ogpravano per la religione sono esistiti
‘fin dai primi tempi del cristianesimo., Callisto, ad esempio,

che poi & Giventato papa era un banchiere. lon c'é...

Feriento, non vi @& niente di nuovo.

hIK\ VINI. Vi sono emche religiosi, non papi, che poi somo diventati banchieri:

& eppunto il caso di questo istituto.

PRESIDENTE. ALllore possiamo comprendére anche quelli che Dante ha messo nell'infer-
no, non so in quale girone.
Se i colieghi non intendonc porre altre domande, non ci resta che

ringraziare il dottor Bellecca.

(I1 dottor Bellecca esce dall'aula).

e IV/7

Sent. XV/1
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CASINI.

PRE-{DENTE.

CASINI.

PRESIDENTE.

CAS™I. "

PRESIDENTE.

CASINI.

Signor pregidente, desidero seunelare guazio Sant

23 SO
Li ebbiero visti, purtroppo, e non so cose dire.

Vi & una fuga di notizie. Vorrei segnelere - ¢ lo feccio per l'esrerien—

ze clie ho, come altri colleghi, di molti enni nelle aule giudiziecrie -

che qui vi & un impegno di onore 4i ciescuno di noi...

Vi & un obbligo delie legye, non un imegno di onore; poi vi dovrebbe

essere anche questo.

Volevo dire che non vi & nullae di peggio del semisegreto e della semive-
ritd. E' chiaro che potevamo fare la scelta di rendere tutto pubblico o
di mantenere il segreto, ma il criterio della indiscrezione, della noti-

zie a metd senza 1'ostensibilitd di tutto, & veramente quello peggiore.

Ha pienamente ragione, wa quali sono i rimedi? Potremmo, a stretto ri- Sant.
gore, denunciare, ma possiamo aprire una simile questiome con gli orienr
tamenti che vi sono e che tencono di fatto ad akolire il segreto? Sic~
come non siemo in grado di dire da chi sono state date cueste informa-
) .
zioni e tenendo conto della varietd, 1l'unica cosa che potremmo fare &
quella di denunciare i giornali oppure dovremro noi stessi violare la

legge generale e quella perticolare che ha istituito le Commissione,

dendo il comunicato, non schematico come lo & ora, ma con tutti gli e-

lementi di informazione. Ka possismo fare guesto? ki pare che serelbe
l'unica cosa seria de fare perché, visto cie si divuigeno le notizie,
sarebbe meglio divulgare quelle vere. Fer la veritd, non tutti i giorrna-

1li - alweno quelli che ho visto - cenno rotizie errste: ve ne soro alcu-

ni che le danro errate, cltri fedeli e altri...

Non perlo di distorsiomi. Siccome siaro sllia prine seria avdizione, &
bene che gueste cose sieno chiere fin dall'inizio. Giacché vi sono que-

ste indiscrezioni, & meglio dire le cose con chiarezza.

.2

/3
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PARESIDENTE. Cone iacciamo & dire le cose con un documento o un'informuzione uffi- Sant. XV,/4
ciale che ewmani dagli uffici della Commissione quando vi & una iegge
che vincoia espressamente al segreto noi e tutti coloro cuie vi parte-
cipano? Una cose simile vorrebbe dire che ci mettiamo la leg: e sotto

i piedi. Purtroppo siamo in questo regime ipocrite per cui vi & il se-

greto ma...; poi vi & una tendenza dell'opinioue pukblica a voler co-

noscere tutto anche quando non & utile ai firi che ci si ‘ronoue, ver—

ché le cose dette oggi ferse non incidono, ra vi potrd essere un par—

o

ticolare che potrd emergere in una delle nosire riunioni e che sard

molto importante temere segreto; in.caso contrario, probakilmente u-

na nostra ricerca andra per aria. Ma non trovo rimedi: faccisazo gue—
‘ste regricircazioni ma non siemo in gredo di elirinarle. Se i colleghi
‘hannb qualche proposte pratica de avanzare, clfe on superi perd questo
limité, e ciod di non poter dare un'informazione ufficiele, lo faccia—
no pure.
ZAPPULLI. Signor presidente, in passato ho letto sui giornali interi straléi del- Sant. XV}E
le relazioni ispettive della B;nca d'Italia (se vi & un docurento riser—
vato & proprio questo). Se lei avesse scorso ieri le agenzie Ansa e Ita-

lia, avrebbe trovato il resoconto di gran parte 2i guello che si & detto

gui dentro: gualcie giornale 1'ha ripreso e gqualche altro no.

PRESIDENTE. Le agenzie non le no lette, ma i giornali si e tutti danno un'informa-—

zione: alcuni precisa, altri meno e altri anoora interamente imgprecisa.
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MINERVINI. Non & che abbia il rimedio risolutivo; vorrei dire perd che, dopo ogni Sent. XV/6
seduta, si dovrebbe fare un cemunicato in mode da ridurre la pressione

di costoro, nel qualé si dica chi & stato ascoltato.

PRESIDENTE. E' stato fatto.
MINERVINT. E' stato fatto ieri sera?
PRESIDENTE. Nel Bollettino delle Giunte e delle Commissioni parlamentari di ieri

¢ stata deta notizia delle persone che sono state interrogate. Infat-

ti, vi si legge: "La Commissione ascolta la testimonianza degli dispet-
tori della Banca d'Italia dottor Mario Cerciello e dottor Ettore Masel-

la". Lo stesso & stato fatto per la seduta del pomeriggio.

LINERVINI. Vorrei aggiungere che alla Commissione Moro, sia pure con. risultati
dubbi, mi pare che uno dei vicepresidenti sia stato designato a tene-
re i contatti con la stampa. Questo & il precedente che non so se sia

da accogliere o no.

PRESIDENTE. Non ho niente in c;)ntrario, perd non 'si risolverd il problema, come non Sent. xv/7
}.I'ha risolto la Cormissione lioro dove & ndta perfino una controversia .
che dgtemin& le dimissioni dei cormisseri del partito socialista, poi
superata; perd anche guesto vuol dire perdere tempo, perché se. viene‘ u-

na crisi ¢ poi alle fine si chiude con lo riparazione, si & perso solo

tempo.

ZAPPULLI. Potremmo delegare il senctore Pastorino & tenere i contatti com lt; stam—
pe.

PRESIDENTE. Invito i colleghi ad evenzare proposte, perché siamo tutti d'accordo

nel lecmentarci del fatto.
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RICCARDELLI.

PRESIDENTE.

ki inserisco nell'osservazione dell'onorevole hinervini-che, del resto,
ha ripreso un problema che abbiamo gia brevemente discusso. Sottopongo
alla vostra attenzione quanto segue: secondo me, si dovredbe nettamen~
te distinguere tra 1'okkligo al segreto che ha ciascun chponente o
chiunque pertecipi ai lavori della Commissione, cui ovviexente non pud
essere riconosciuto alcun potere discrezionale nel distinguere tra no-
tizie de poler comunicare o noy e il deliberato della Commissione nel
suo complesso'che poi potrad delegare all'ufficio di presidenza o al
presidenie circa una valutazione discrezionale, -di merito, cio& di co-~
re conciliaré 1'interesse dell‘opinione pukblica ad essere informata e
1'interesse a non incidere negativamente sugli sviiuppi deil’inchiesta.
Secondo mé, il segreto, considerato dal punto di vista della Commissio~
ne nel suo complesso, Zovrebbe essere rapportato a gueste valutazione
discrezioncle ¢ non essere interpreteto nel modo rigoroso e automatico
con cul deve essere interpretato invece ii rifericento a ciascuq_comlo—

- I . I R N
nente. Del resto, cid risponde ad una prassi {ve lo dico per esperienza,

per guelio chie pud servire, afiiuncké ne teniste conto
ti, cize nom henno per l'ordinamento guesto potere discrezionele, nenno
2 » £y N ’

Govuto per forza ricorrere al sistema, che & il weno dannoso, delle con-

ferenze-stampa. Ricomdo che nel 1972 il proouratore delfp repubpiica

mi impose di sentire i giormslisti Pg?i mezzogiormo, perché quanto me-
Do avevemo umo strumemto di controllo dell'essttezza delle,noiizie che
uscivano e poteveme quindi bloceare le invenzioni e le deduzioni pura-
mente gratuite. Pertanto, sarej dell'idea, nelle forme che la Cormissio-
ne riterra di attuare, di fare volta per volta un comunicato; tenendo
conto perd che la Commissione pud port;re all'esterno tutto cid che non

incide negativamente sugli sviluppi dell'inchiesta.

La difficoltda che vedo in queste proposta & che il modo come =i Ta un

»
comunicato implica gid un giudizio sui risultetis

s anche i mg;istra-

Sant. XV/8

Sent, XV/9
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Prendiamo, ad esempio, le questioni emerse in questi gue giornig Sernicola XVI/1
noi potremmo emettere un comunicato in cui si dica che dalle

deposizioni dei testimoni sono emersi gli accertamenti di gravi

irregolaritid nella gestione di questé banche, riferiti non al

periodo in cui tali irregolarita furono poi ammesse da tutti,

tanto & wero che si giunse alla nomina del commissario ligquidatore,

ma ad epoca pil antica. A questo punto, perd, comincereobe la con-

troversia, ad esempid, sul fatto che un ispettore ha trovato che

le cose andavano diversamente. .ii sarebbero sicuramente opinioni

non uniformi nella Comrissiones

ICCARDELLIe Ogni volta che si opera, ogni operato & sempre soggetto a critiche
Si tratta semplicemente di trovare i sistemi non perfetti, ma i
meno imperfetti., Io non ho alcuna difficoltd a delegare lei
;ignoi Presidente oppure 1'Ufficio di Presidenza, pueché noi ci rife-
riamo a dei punti di riferimehto giﬁ\precosﬁituiti. Bon bisogna
scegliere qualcuno appositamente per questa funziong ma riperocorrese
il meceanismo isfituzibnale: c'é;la co;nmissione nel suo codplesse,
e?? un Ufficio di Presidenza, c®d il Presidente, Io sono indifferen-
,t; rispetto a queste tre soluzioni, purché si adoperi un meccanismo
precostituito, che nessuno possa ritenere essere stato costituito Sernicola XVI/2
appositamente per informare in un certo modo, Non ho Aessuna difficol-
t4 rispetto all'ipotesi che lei, signor Presidente, si assuma questo

onere.

PRESIDENTE, No, perché se si adott8%3n simile sistema, io dovrei interpretare
quale sia l'opinione della Commissione nel suo insieme sui fatti
che sono emersi. Inoltre i giornalisti potrebbero porre cento domande
perfino imprevedibili ;y come & avveanuto in altri casi.
Che cosa risponde una persona che non ha avuto nemmeno il modo @i
consultare altri?

Ricordiamo che dobbiamo tener conto del modo in cui la’
iegge % stata formulata; entdamo sempre nella discussione piu genera-—
le relativa al contrasto tra alcune esigenze di informazione ed
altre concernenti l'accertamentoAdella verita,

La legge dispone: “Tutti quelli che partecipano sono

ixobbligati al segreto per;::::to riguarda le deposizioni, le ﬁotiiie,

gli atti ed i documenti acquisitieses

RICCARDELLI., Ma non parla mai di Commissione nel suo complesso, parla di com-

ponenti,
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PRESIDENTE., La legge dice: "i componenti della Commissione parlamentare di Sernicola XVI/3
inchiesta, i funzionari, il personale™ _ ... eccetera, eccetera.
A mio giudizio, pertanto, quando la legge affgrma c¢id, non & che
si possa apmettere .che poi la Commissione nel suo insieme non sia
‘ tenuta al segreto., Comunque, poi, per sperimentare una soluzione
" quale quella da lei proposta, onorevole Riccardelli, dovremmo
-ogni folta chiedere alla Commissione se & d'accordo o meno che si
faccia un éonunicato, quale tipo di comunicato e quale depba esserne
il testo, Io sono certo per la natura dei fatti che una cosa simile
‘non porterebbe, salvo casi eccezionali, ad una intesa in seno alla
OCommissione, con il rischio di perdere molto tempo senza venire a

éapo della questiones

CASINI, Non intendo fare una proppsta, ma formulare alcune consi-
derazioni;

B! vero che l'opinione pubolica vuol sapere, ma io credo
che, bef rispettare autenticamente l'opinione pubolica, sia necessario
riipettare la legge istitutiva della Commissione; fare presto, fare
bene e fare in modo chiaro, Preferirei ad un semisegreto una completa
chiarezza subito, ma, poiché questo non & possibile, credo che si

debba muovamente confermare il nostro impegno al segreto e che, forse,

sarebbe ovpportuno che la Commissio:ne emettesse un comunicato, in Sernicola XVI/4
cui, riaffermando il dovere al segreto, davanti aila fuga
di notizie mettesse in guardia per il futuro. “uesto fa.to morale

potreobe in qualche modo scoraggiare ulteriori fughe di notizie.

PRE3IDINT#. Non ho hiente in contrario rispetto a tale ipotesi, ma ritengo
che non servirevbe a niente. Facciamo un camunicato in cui deploriamo
che siano state date notimie con il rischio che in altre occasioni

nei le notizie vengano divulgate lo stesso,

TBORORI. Ho letto quésta mattina i giornali: alcuni contengono informazioni
abbastanza precise, altri pezzi di revertorio.

Credo, in primo luogo, che pilu ampia & l'informazione uffi-
ciale e pil si ovvia alla domanda che c'®. Non solo l'informazione
deve essere ampia, ma anche tempestiva, nel senso che se un comunica-

vgniisse . ’
to . . emesso questo pomeriggio dopo le diciotto il suo impatto
sa?ebbe
vrobabilmente zero, mentre se venisse emesso adesso risponderebhe
2l na dewanda. Quindi, per ragioni tecniche, 1o dico per fare

una raccomandazione al Presidentz ed agli Uffici, la tempestivita

& importantes
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Seconda gquestione: non dimentichiamo che ci troviamo in pre- Sernicola XVI.5
senza di materiale, quello coperto dal segreto d'ufficio e che deve
rimanere coperto dal segreto d'ufficio, che & ampiamente noto per mol-
te parti. Materiale ed elaborazione di questo materiale; noi stessi
siamo 1 primi, nel fare le domande, a riferirci a cose conosciute pri-
ma che avessimo gli armadi blindati quie. Ho sottbcchio il pezzo del
"Corriere della Sera" e si tratta di un pezzo +Patto su cose notee.
Sicuramente il signor konotti non ha parlato con nessuno della Commis—
sione. Per quanto riguarda in meniera specifica le fughe di notizie,.
io non credo che i richiami morali servano a nulla, me credo di dover
dire qui, per essere molto chiaro, che noi siamo tenuti strettamente
al segreto per quanto attiene ai documenti, alle notizie ed alle audi-
ziopi, perd, io credo, che,se siamo richiesti,le nostre valutazioni
personalk, abbiamo non solo il diritto ma il dovere di darle. Certo,
la strada che separa l'informazione, la notizia dalla valutazione &
molto incerta, verd si tratta di due cose ben diverse. Se io vado a
Jiré#Euesta nmattine il signor Taverna ha detto questo, questo e questo,
faccio cosz che violas il segreto d'ufficio ed io non lo faccio e non lo

o
. syoibe ) . .
fard maie. Se, invece,Ja caso, come questa mattina mi & accaduto,

che mi chiami Radio-radicale e mi chieda che cosa succede in"Commis-— Sernicola XVI.6

sione Sindona", allora io, dopo-aver ribadito che la"Commissione Sin-
dona" & soggetta 21 segreto e che non intendo ri¥e¥are nessuno dei se-
greti - ho detto guesto dalle onde di Radio-radicale — io dico che ieri
sono stati ascoltati degli ispettori che hamno ribadito cose gia no-
te, contenute fra 1'altro in varie pubblicazioni,sul fatto che lo sta-
to delle banche sindoniane fosse uno steto assai grave a partire dagli
anni '70e. Sono queste ie ©se che pil o meno ho dettos Io ritenco che
questo tipo di cose sia dovere e diritto dei commissari poterle dire

e doverle dire, proprio ner non irasmetiere i segreti d'ufficio. Zcco,

io voglio rendere pudblica la mis nosizione a cui mi attengo e mi

terrd rigorosamente. %

PRESIDENTE. Io vorrei arrivare ad una conclusione anch'essa diciamo cosl emnirica,

ciod di porre il problema, esigere l'osservanza e, nel caso di violezio-
ne agire denunziando 1 fatti/allorché venga riveleto un faito,

. influendo o correndo il riscrio 7~
emerso durante le nostre rlcerche’dln : =

influire negativamente sull'accertemento delle veri
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Perché questo & il punto vero. Se domani noi riusciamo a sapere qualcosa che Pic. XVII/
non si sa, che non & conosciuta, che ci permette di aprire una determinata ri-
cerca; il fatto di dirla, evidentemente, compromette il risultato. In cuel mo-
mento la questione delvsegreto,che ¢ formale attualmente, diventa una questione
di sostanza. Poiché,in quel caso,gli appelli lasciano il tempo che trovano, noi
denunciamo gli ignoti se sono tali oppure quelli che risultano come responsa-
bili, se risultano., Ma in quel caso. Se invece si va a dire una cosa abbastanza
scontata come guella di questa mattina, cioé che si sono ascoltati degli ispet-—
tori e che questi hanno detto che vi sono molte irrego;arité, ebbene questo non
incides Infatti, . siccome Sindona ha avuto cuel craff, & evidente che ci sono
state delle irregolariti. Quihdi, secondo me, le rivelazione di cuesta mattina,
anche se imprecise,e non sempre rispondenti al vero,non producono alcun danno.
Viceversa lo produrrebbe la rivelazione di un particolare, di un fatto o di

una cosa che, invece, puo' incidere sull'ulteriore ricerca. Quindi, io mi at-
terrei & questo principio che naturalmente & affidato, in primo luogo,; alla
coscienza e al senso di responsabilitd di tutti coloro che in qualunque modo
partecipano ai lavori della nostra Commissione. Quindi, io non lo farei questo

comunicato perché lo troverei velleitario quando poi non & seguito da niente.

PEODORI Il comunicato di protesta e non quello sui lavori..e.
I e
I doi B .
PRESIDEN_E. No, sull'andamentoy 1o faceiamo nel modo che secondo me dovrebbe esser Pice XVII/2
fatto, cioé rispettando questo obbligo molto tassativo della legge. Ciod diciamo

che cosa & stato fatto e che cosa si & deciso di fare nella prossima seduta, senze

dire altro,visto che non possiamo innovare.

FIORI PUBLIO. Signor presidente, io non sono d'accordo sulla impostazione del
discorso fatta da Teodori, perché a me sembra che su questa stradas noi legittiﬁiae
mo una parziake rivelazione del segreto d'ufficio z sfondo politico consenten-
do a tutti di fare una sintesi politica che trova una sua legittimezione solo
perché le cose che vengono dette qui trovano riscontro. in cose che sono giad co-
nosciute. Perd, non & che ne faccio una questione, nel senso che se la Commissio-
ne ritiene che questo tipo di comportamento dei singoli membri sia legittimo,
2llora vorrei che fosse precisato un po' meglio 1s questione,nel senso che sia
consentito a tutti di attemerci a questo criterio. Io non mi preoccupo di quello
che & accaduto o di quello che potrd accadere domani o dopo domani. Perd, se
noi autorizziamo i membri della Commissione a divulgare alla stampa delle sinte-
si politiche finali di ogni riunione che: vedrd anche come protagonisti personag-
gi probabilmente pil autorevoli e pill importanti di queili che abbiamo visto in
questi tre giorni, nello stesso tempo allora autorizziamo la stampa ad una serie

di illazioni e costruzioni ulteriori ed ultronee su quello che realmente 3 stato
detto, ggg consentq;lo scatenamento, poi; di tutte le parti politiche.
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Credo che cuesto noi lo dobbiamo evitare. Infatti, non & che cid possa essere Pic. XVII/3
giustificato dicendo che tanto noi sappiamo che Publio Fiori risultava gid

coinvolto perché in guel documento... Non & guesta una ragione sufficiente per

poter dire: sl, sono arrivati cinque testimoni, non dico i nomi, non dico a

che ora hanno parlato, non dico la frase che hanno detto, . che hanno, perd,

confermato che nella sostanza Publio Fiori & coinvolto nel caso Sindona. Se

questo & il senso dell'intervento...Capisco 1l'esigenza che anch'io sento pro-

fondamente dell'opinione pubblica che & "affamata" di notizie su questo pro-

blema; perd, noi dobbiamo trovare una hedigzione giuridico-politica che sia

giusta, equa e che non ci "sbatta" tutti noi e tutti coloro che sono coinvolti

come testimoni e non in questo caso, che non ci si "sbatta" in prima pagina il

giorno dopo la riunidne della Commissione.

ROSI. MNi rendo contoPd1la necessitd della stampa di dare le notizie che dell'o-

pinione pubblica che le vuole. Perd, a me sembra che la Commissione non abbia
alcun potere di stabilire i limiti di quello che si puo' dire e di quello che
non si puo' dire. La legge istitutiva dice che c'® un segreto assoluto e questo
noi dobbiamo raspettarlo. Se poi qualcuno lo violerd e sari'pescato' pagherie
Non credo, in definitiva, Ehe si possa arrivare a stabilire dei limiti di segre-

to e none.

BORGOGLIO. Credo che la Commissione si debba attenere solamente ai Pic. XVII/4
v ‘résocont‘:psriamentari anche perché noi dobbiamo attenerci ad un %ipo
di éegreto sulle cose che vengono dette in questa sede.

FNon credo, fra l'altro, che 1le notizie giornélistiche possano modifi-
care 1'andamento dei lavori delle Commissioni. Infatti, se qualcuno di
noi 2 a conoscenza di qualche cosa di nuovo rispetto a quelle che si cono-
scﬂbe gid e vuole modificare il corso delle indagini, non la comunica ai
giornali bensi a chi di dovere, perché proceda a bloccare lé iniziative
e le conosdenie che ﬁoi abbiamo.

Sono contrario, quindi, a dichiarazioni che riguardano l'ufficio di
presidenza. I comunicati debbono essere quelli ufficiali che vengono
riportati sui bollettini delle Commissioni parlamentari. Cid non toglie
che i commissari possano esprimere dei giudizi su chi & Stggﬁtito o

~ sard sentito, senza entrare nel merito delle cose che vengono dette in

questa sdded

RICCARDELLI. Gradirei sapere se il sistema da me pr0postos?aconsiderato inop-
portuno oppure venga considerato solamente in contrasto con l'articolo
6 della legge istitutiva. Infatti,signor presidente, l'unico . .ostacolo

¢ forse rappresentato dalla sua rigorosa interpretazione dell'articolo 6%
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PRESIDENTE. La mia opinione & che il testo della legge & esplicito e. chiaro Pic. XVII/5
allorché . stabilisce il segreto totale sui lavori della Commissione.
La sostanza, lo spirito di questo segreto, a mio avviso, & un po' diverso;
ciod l'obbligo del segreto mira a preservare il risultato della ricerca o
dell'indagine. Quindi, la disthzione che ho fatto e che tempera questo
rigore letterale della norma, si ispirava a questo criterio. In altre
parole, le questioni che sono rilevanti ai fini del conseguimento dglla
verith, dehbono essere rigorosamente tenute segrete; le altre che giad sono
note oppure sono irrilevanti qualora fossero divulgate non & che farebbero
cadere 'il mondo'!
Pertanto, il mio pensiero & guesto: si parte dalla constatazione che
c'eé un articolo della legge molto rigido per giungere, pro, ad una inter-
pretazione dello spirito di tutto il sistema del segreto,a cui la legge si
ispira; che non & tanto rigido in quanto lo scopo & di perservare la possi
bilitd di giungere all'accertamento della verita.
Tuttavia, a mio giudizio, questa & un problema che non puo' essere
risolto nemmeno se ci fosse l'unanimitd della interpretazione da parte di
tutta la Commissione. Iii riferisco, in particolare, al problema del comﬁ—
nicato o a quello di dare®SEFSrmazioni, 8% §8gan;i ad hoﬁ,
ail giornalisti. Ma la questione non si pone nemmeno, dato che non vi &
l'unanimitd della Commissione. Infatti, il collega Rosi, il collega
Borgoglio, il collega Fiori, in sostanza, hanno espresso l'opinione che Pic. XVIL/6
il segreto debba essere assoluto in tutti i sensi. Mi pare, dunque, che
sia superfluB protrarre una discussione di questo genere considerato,

come ho poc'anzi detto, che non si tratta di una decisione che possa

venire presa a maggioramza.
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Quindi prendiamo atto che non c'¢ un'intesa della Commissione FABI 18.1
sul modi possibili per ovviare a queste difficolta e allors tutta la que-
stione per i membri della Cokmissione, per i funzionari, ecceters, divente
un caso di responsabilita individuale e di coscimnza, che noi valuteremo
2 seconda dell'entita, del pregiudizio che pud derivarne, o anche dellzs
speculaﬁione politica in un senso o nell'altro che pud nascere dal
una rivelazione. Ci regoleremo di conseguenza. Non vedo allo stato che

2ltro di diverso 4i possa fare, per tenere conto delle opinioni e an-
che dei limiti delle leggi, che pure contano., Per esempio, io debbo dire
che le cose di questz mattina, saleo le imprecisioni che ci sono, non mi
hanno turbato. Viceversa, la rivelazione, che & avvenuta su qualche gior—
nale, del problema SIFAR, secondo me & un fatto nocivo che sia venuto fuo-
ri. Quel punto 11 mette in allarme chissi altre persone o gente c-he po-

trebbe domanieoe
MINERVINI. Potrebbe essere di provenienza diversa dalla Commissione.

PRESIDENTE. Mi riferisco al fatto oggettivd che sia uscito fuori; poi, che sia

venuto fuori dalla Commissione o dalla Presidenza del Consiglio - faccio

delle ipotesi - o da me stesso, che sono stato il tramite, non toglie niente FABI 18.2
alla natura del fattolche di per s® & pregiudizievole. Quel fatto 11 mi
ha molto colpito. Credo che anche altri colleghi géﬂuostati colpiti del
fatto che una cosa che pud avere degli sviluppi molto delicati sia imme-—
diataMente divenuta di conoscenza pubblica.

thkjnlmente mi rendo ben conto della preoccupazione dei cclleghi che,
instaurando un siﬁile metodo, poi pessano venire circostanze nella quali
le cose si aggravano. Anch'io vorrei, per guanto riguarda le nostre re-
sponsabilitd, pregare i colleghi di tener conto di tutte le implicazioni e
le norme che regolano 14 nostra attivitd. Per parte mia, penso che non
sarei disposto a tollerare a lungo un sistema in cuvi si dic&@gﬂie cose
vere, non vere, si cre® molta confusione nell'opinione ﬁubblica e turba-
mento poi nei lavori della Commissioney Fino ad oggi per fortuna, salvo
questo particolare non secondario e molto importante della questione del
famoso fascicolo del SID sul caso Sindona, le altre cose non sono di quel-

la naturae.

CASINI. La ringrazio di queste ultime sue@ parole. Ho preso spunto proprio dall'epi-

sodio di oggi perch® in realtd & cosl poco politicamente significativo,
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D'ALEMA.

CASINI;

D ALEMA.

che non si pud aspettare che l'intervento siz fatto per altra ragione,'
che & qﬁella oggettiva, ciog, non ci sono interessi pol{tici dietro. La

mia interpretazione & che si debb,a‘; applicare la legge. Si pud discutere,
ma c'®. Anch'io personalmente mi cvomporter‘o in questo senso, vigilando
con tutti gli. strumenti, perch® questo avvengz. Se un fatto & reato,

N

& reato in ogni caso: non c'e bisogno che la Commissione lo decids.

Le Commissioni - questa in particolare - hanno uno scovo di
interesse pubblico che va al di sopra di gquello dei singoli partiti
e che, mi pare, & quello di accertare é suggerire rimedi e’correzioni.
Ogni altro tipo diescopo che si collegaf;lla nostra indegine, sarebbe
una distorsione della Commissione. Certo'ﬁl segreto non @&
proporzionato soltanto d@lla realizzazione del nostro fine, bisogna stare
atfenti a non violare il segreto, distorcendo il fine della Commissione,
usarlo come strumento immediato di lotta politica, quando non credo che
sia 'quest:o 1o ‘scopo della Commissione. IR questo senso, vokrevo fa.re

queste dichiarazioni e per quanto mi riguarda cercherd di fare in modo

#he. ‘aisno rispettate.

Per guello che riguardé la lotta politica, evidentemente la nostra in-
chiesta, la lotta politica pud franquilla.men‘be continuare enche sull'af-

fare Sindona, non ci sono dubbi, e la continueremo.
Ma non qui dentro.

Non c'e nessun bisogno di ricorrere alla violazione del segreto per FABI 18.4
fare la lotta sulla faccenda Sindona. Adesso-& venuta fuori la storia
del SID, che considero molto grave. Siccome andremo avanti nell'indagine,
e toccheremo dei punti estremamente delicati, si pone un problema, voglio
dirlo con molta chiare%za in questa sede, che riguarda la considerazione
che l'opinione pubblica ha del Parlamento. Un Parlamento che si 42 una
Commissione d'inchiesta, e che p@i fa la fine della Commissione Moro,
veramente & un Parlamento che & degno di non avere nessun .credito presso
l'opinione pubblica. Allora, debbo dire che in gquesto caso vale persino
sacrificare lfinchiesta Sindona, rispetto al giudizio Chel'opinione pub-
blica da del Parla.mexfto. Dico questo perché allora, ad un certo punto,
prenderemo in considerazione la nostra uscita dalla Commissione d'inchie-

sta. Questo deve ssséi‘e chiaro a tutti e non come qualche collega ieri ser:

mi disse: non & meglio fuggire, in questa maniera fai il gioco di quel-

FABI 18.3
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che al , FABI 18.5 ;

N
lis Io faccio un altro gioco, & il gioco del giudizio ~ ~ Parlamento da
l'opinione pubblicae. Se le cose dovessero andare avanti di questo passo,

arriveremmo a questo.

PRESIDENTE. Speriamo di non doverci trovare in questa eventualiti. Pensa - che
su questo argomén‘bo, avendo ascoltato l'opinione di tutti, possiamo chiu-

dere la discussione.

SIGNORI. Per’ aggiungere pwmchissime parole al riguardo e dire: fino ad oggi le

indiscrezioni uscite, venute fuori, ‘pu‘bblica'l';e nei giornali __ _ circa

i lavori della Commissione, che come lei diceva, signor presidente, sono
_l:ollerabili’salvo quella relativa al fascimlo del SID.

PRESIDENTE. Non direi tollerabili, ma che non hemno influito, salvo quella del

SID, che secondo me & preoccupante.

SIGNORI. Volevo dire che fino ad oggi un/ argomentos()olo si & avuto modo di di-~.

cutere qui in Commissione di una certa delicatezza, che pud, come rilevava

il presidente, influire sull'andamento dei nostri lavori. Io qui non sono : FABI -18.6
a dire che ie ir;.discrezioni sono ﬁscite dalla Commissione; pud essere che
siano uscite anche per altre vie, che la fonte sia anche un'altra. Se
fosse uscita la storia del SID dalla Commissione, l'unico argomento che
poteva in., qualche modo essere delicato, & andato a finire sui giornalie.
A gquesto punto, non & per fare del moralismo, ma per appellarsi
al senso di responsabilita d;L ognuno di noi, si potrebbe chiudere i nostri
lavori, NOn faremo altro (sono d'accordo conD'Alema, non mi capita spesso
di esserlo, ma g questo punto sono d'accordo con lui) che screditare il
Parlamento. Se si dovesse continuare per questa strada, ognuno di noi do-
vrebbe rivedere la nostra posizione, se rimé.nere, se andarsene, perche

diventerebbe una caricatura e non una cosa seria.

PRESIDENTE. Impegnamoci perd a tenere il segreto anche su questo: se voi dite
che nel caso di rivelazioni di notizee, il gruppo comunista e il gruppo
socialista si ritirano dalla Commissione, avete decretato il fallimento

-della Commissione Sindona.

Vediamo cosa fare per lXa prossima seduta.
MINERVINI. Volevo formalizzare la mia richiesta di documentazione. Ho dato . ‘ 1847
un testo scritto per quanto riguarda un conto corrente ed eventuali altri

che fossero accesi allo stesso nome.
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PRESIDENTE. La Gommissione pud seguire due strade. Possiamo stabilire di senti DINIXIX/1
re prima Ventriglia, Barone e Guidi, come previsto in precedenza, e
successivamente Carli al quale, perinto, potremo porre domande sia
sulle questioni relative alle ispezioni sia sulle altre che riguardano

: eventualmente
il Banco di Roma. L'altra ipotesi & di sentire piima Carli-ed/il
capo della vigilanza pro tempore-sulle questioni relative allé ispezip
ni e sul perché a quelle proposte si dette o non si dette seguito;
successivamente potremo ascoltare i tre rappresentanti dgl Banco d4i
Roma ed i rappresentanti, anche uno -solo, dell'Immobiliarq per poi
chiamare di nuovo Carli, dividendo cosi le testimonianze a seconda

delle materie. Vorrei che la Commissinme decidesse una delle due

ipotesi,

MINERVINI. Menterrei il programme,gil predisposto in precedenza, d4i aspoltare
pér primi i tre raﬁpresentanti del Banco di Roma, anche perché tale
programma e~ stato conosciuﬁoe quindi, in qualehe misura, dewe essere
rispettato; ma soprattutto perche, dal punto di vista iogico,bélla
luce di quanto abbiamo oggi appreéo circa l,;ntersenarsi " delle vicen
de del controllo con le vicende del Banco di Roma, tale ipotesi rende

rebbe organica la continuazione dei nostri lavori.

D'ALEMA. Concordo sull'esigenza di ascoltare Carli dopo i rappresentanti del DINI XIX.2
Banco di Roma, perché questa banca non si & mai mossa se non inrapporto
ai deliberati del governatore dzlla Banca d'Italia.
Tuttavia ritengo necessario sentire, prima di questi, il capo

sanzi le due persone che successivamente hanno ricoperto la catica,
dell'ispettorato/ed il capo dell'ufficio del credito ordimmrio, Essi
infatti rappresentano i filtri attraverso i quali passexgnge proposte
degli ispettori, ed & importante, quindi, conoscere il loro giudizio
su tali proposte. Se la Commissione ritiene di ascoltare una sola delle

persone che ho proposto, posso concordare, ma credo che, in ogni modo,

- queste audizioni vadano fatte per prime.

TEODORI. Ritengo che Carli debba essere ascoltato al termine delle altre audizig
ni, che potrebbero cominciare, quindi, con i tre rappresentanti del
!anco'di Roma, cui aggiungerei Puddu, percheé mi pare che sugli
episodi piu specifici, che riguardano la"lista ~ dei 500" c'® un contra-
sto di opinione tra - questi e Barone.
Sono dtaccordo con la proposta del collega D'Alema di ascoltare

Zdﬂpoli, Gargano e'Occhiuto, eventualmente enche prima dei rappresentan
ti del Banco Hi Rema.
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Cemeorite DINI XIX/3
RASTRELLI. sull 'opportunita di sentire i tre rappresentanti del Banco

di Roma di cui parlava il presidente, pil il dottor Puddu; mi sembra,
invece, che potremmo sentire gli ispettori della Banca d'Italia che
proponeva il collega D'Alems per ultimi, perché potrebbe essere intew
ressante prima sentire Carli e dopo avere conferme é contraddizioni da

parte dell'ufficio ispettivo.
FIORI PUBBILIO. Sono d'accordo sulle persone che si propone di ascoltare,

PRESIDENTE., Al fine di evitare che i tempi i allunghino troppo, propongo di

asoltate soltanto Zaffoli.
D'ALEMA. Per quanto mi riguarda, acconsento.

PRESIDENTE, Propongo di ascoltare nelle giornate dell'8 e del 9 gennaio i rappre-
sentanti del Banco di Roma e Zoffoli; nella seduta successiva, la cui
data sard stabilita al termine delle prime audizioni, ascolteremo

Carli,

Vorrei ore porre un'altra questione. La delicatezza di deposi_ DINI x1¥/4
zioni d4i personé che sentiremo come testimoni, ma che sono ancofa

inquisite come imputati,va tenuta nel massimo conto; infatti
mentre nelle sedi ordinerie 1l'imputato non pud esseré ascoltéito come
testimone, la Commissione si trova in condizioni diverse percheé

dinanzi non ha un imputato;
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, Ma non possiamd non sapere che le persona che ascolti?mo pud essere gia
al ﬁomento - o pud diventarlo domani - un imputato. Come, dunque, dovremo
regolarci del punto di vista della definizione éella posizione di tale
persona; Potremmo forse continuare a considerarla come testimone, salvo
che intervenga il caso. di una responsabilitd personale penale per cui

potremno in premessa comunicarle che pud anche non rispondere:. pongo la

questione in termini problematici.ai colleghi.
‘D'ALEMA, Deliberiamo la non trasmissione degli atti all'autoritd giudiziaria.

RICCARDELLI. Propongo che un'ora della prossima sedute_sia preventinamente dedix

cata ai_@uhé discussione che consenta di raccoéiiere ivcontributi i
tutti i colleghi sulla questione da me solleveta: se lo riterrete opportur
no, potréi anche svolgere una breve reléziéne esplicativa dellé ragioni
che mi hanno indotto a formularla. Infatti, ritengo che sia inutile giuvn-
gere a delle conclusioni senza spiegare i motivi che ci hanno indotti a
dédurle. Dal mio punto di wvista non si incontreranno grosse &ifficoltd

se utilizzeremo una recente riforma che consente anche l‘intgrrogatoriq

) libero del coimputato dello stesso reato di reato connesso, Si tratte,
comunque, ¢i una scelta che ha le sue conseguénze sul trattamento del
‘teste. Ma, per poter individuare una tale situaziomme, dobbiamo stebilire
se & possibile, nella depo;igione dinenzi alla Commissione, il reato di
falsa testimonianza. Su questc Duhto, infatti, vi & une notevole diver-

' genza di opinioni,
PRESIDENTE. B'Previsto espliditamente nella legge.
CASINI. Se & imputmato..:

RICCARDELLI. Se il testg e gia imputato si utilizza lo strumento Gell'interroge-
torio liberoz® del coid?tato aello stesso reato di reato connessg previ-

sto, come ho gia detfp, da una recente riforma Cel 1278, resesi necesse-
ria dato che si.tratta.di p;oblem%‘che si presenteveno anchg nel corso

del processo penale. Dobbiamo, comuncue, risolvere la cuestione relatim

va a colui il quale asSumeblegittiLL:ente Cinenzi & noi le cualitd di tex

ste - nei confronti del qualz la Commissioné e la possibilita di utiliz
zare tutti gli strumenti coattivi atti e fexrlo presentere - na commette

reato ¢i falsa testimonienzaz. La cuestione” non o pecifice: anzi; & fatto
contestato ca tutta la dottrine che sino ac oggi si J‘Qééﬁpata 2i cuesto

»vgomento.

CASINI. Z' solo teste, anche nei procedimenti che si svoliuono dinanzi &l giudice

ordinario.

ASSENZA XX/1

ASSENZA %x/2
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RICCARDELLI. D'accordo, & solo teste; ma il problema cui mi riferisco & un altro ASSENZA XX/3

e molto semplice:commette reato di .éalsa testimonianza chiunque. davanti al
l'autoritd giudiziaria dice il falso o non dice il vero. E siccome noi,

per quanto si possa avere i’ poteri dell'autorita‘giudiziaria,'autorita
giudiziaria non siamo e siccome le norme penali non ammettono interpre-
thMammﬁu,mmwﬂwpuw@ahduHMaﬂédﬁﬁﬂaamm

traria ad individuare anche nella falsa testimonianza,..
RASTRELLI. Ci manca soltanto questa preoccupazione!

RICCARDELLI. Sara cosl, perd non possiamo risolvere i problemi chiduendo gli ac-

chi; al contrario, dobbiamo considerarli nella loro completezza,

PRESIDENTE. Non conoscor bene i termini interpretativi e scintifici del-
la controvefsié, vorigi, quindi dapere in che senso la testimonianza che
in questa‘sede viene resa non & eguale a quella che & resa dinanzi al

giudice.ordinario e come questo fatto si Qoncili con la norma contenuta
nella legge costitutiva della Commissione che ci. conferisce gli stessi po-
teri del;'aqtorita giudiziaria. Tra questi poteri vi &, se non e;ro, la

facoltd per il giudice di arrestare.immediatamente il.testimone che gli

sembri reticente o falso e la possibilita, ancora, di tranormarevtale

arresto da provvisorio in definitivo; i1

giudice, inoltre, se lo ritiene,

SITZA

tastimone come cuszllo che-depone dinanzi all'auvtoritd giuvdiriaria e, cuin-
di, non pud commettare rezsto ¢i falso, cuesto potere dell'arresto
provvisorio o meno non lo albiamo: in altri termini, interpretiemo re-
waplita
strittivaneate il conferiménto <i un potere chz non nessun limi-

t2 cosl com'd® formulato. Mon voglio, comunque, entrare nel merito di

cuestione cosl difficile da definire in fine di seduta.

RICCARDELLI. Si tratta di questione di una certa importanza. Si tratta di due

ordini di consenguenze diverese.

PRESIDENTI. E' importante assodarlo; perd, se si accetta la tesi che testimoni

non sono, non possiamo piu dire che incorrono nelle sanzioni richiamate,

RICCARDELLI. Ripeto che si tratta di due ordini di conseguenze diverse: che as-
suma' la qual ita di testimone & fuor di dubbio/per cui la Commis-
sione di inchiesta ha anche il potere coercitivo immediato per farlo
deporre e per tentare di ricavarne la veritd; che poi questo sw compor—

tamento sia sucettibile di ricevere, dopo, una sanzbne penale & un altro

/4
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problema. In base all'articolo 372... ASSENZA XX/5

] .
PRESIDENTE., Mi spiace, ma questa € una tesi inaccettabile dal mio punto di vista,

1'unica ragione che da a me il potere di arrestare un tesimone 2 perché
questi dice il falso; altrimenti non posso pensare di arrestare chi non

commetta niente di penalmente sanzionabile.

RICCARDELLI. Non & che non commetta niente, ma qualcosa che giustifica quellar
reazione che, perd, & sempre di carattere ordinatorio. Non & detto, poi,

che debba per forza meritare dai sei mesi ai tre anni & reclusione,

cioé integrare anche i reati ¢i cuvi all'articolo 372.

¢i una persona cuando

PRESIDENTE, Hon capisco a cosa serva decratare l'arresto

non posso denungiarlo per falsa testimoaiamua.

RICCARDELLI. Per risentirlo dopo 24 ore; per indurlo benasvolmente a meditare:
non credo che cid sia inutile. Ripzto che, secondo, me & necessario che
noi si discute un po' su cuesti punti essenziali, per dirimere le cuestio-

ni ad essi comnesse una volta pe: tutte.

PIRESIDINTE, ¥On si tratta certo é&i una cuestionsz che possa essere esaurita in un

ore. S§i tratte, per l'appunto ¢i : problemi molto importanti, per cui

sard necessario prevedere un calendario diverso da quello prima prospet— ASS‘EN_ZA Xx/6

tato, Neppure un Parlamento londinese sarebbe in @ondizione di risolvere

in cosl poco tempo una questione tanto complessa!l

TEODORI. I problemi prospettati sono,da una parte,molto bhiari e, dall'altra,
estremaments specifici, soprattutto dal punto di vista tecnico-scienti
" Pico., Pertanto, si potrebbe stabilire che chi dei commissari ha competen-

za in materia, elabori delle proposte schematiche ca sottoporre al-

le Commissione, in moco tale che la questione possa essere risolta in

mezz'ora.

..1STRELLI. Il discorso fatto dal Senatore Riccardelli,certamente molto importen-
te, pone una problematica di non facile .soluzione. Se, quindi, affron-
tiamo tale problematice, finila;ﬁbocvol paralizzare non solo i lavori. del~
la Commissione, ma anche la certezza di poter agire in un certo senso .

Secondo me, duncue, la questione in oggetto ancrebbe accantonata, anche
’ : ;

perché & piu scientifica che pratica.
RICCARDELLI. E' molto pratica: s2 noi, ad esempio, avessimo potuto dire al
. . / . . . !
dottor Taverna che la Commissione ha il potere discrezionale di imporre

il segreto e  di disporre la non comunicabilitd all'eutoritd giudizieria. ..
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PRESIDENTE. Questo era possibile, perché previsto nella legge istitutiva. ASSENZA XX/7

RICCARPBLLI, Lo abbiamo detto? Avevamo il potere di dirlo?

PRESIDENTE. Con 1'accordo generale, ce lo siamo preso.

D'ALEMA, Le persone vengono qui non come imputati, ma come testimoni &, cuindi,

sono passibili di commettere reato di falsa testimoniencze.

In cuanto

imputati, possiamo dire loro che sono garentite del fztto che non tra—
smetteremo gli atti all'autorita giudiziaria: cosa,cueste, che risolve

tutti i problemi.

PRESIDENTE. T probggmi sono risolti in perte, cioé nell'ipetesi che cuella per-
sona che sentiamo sia attualemnte imputeta.ia pud dersi il caso che
wa certa persona da noi ascoltate non lo sic attualmente e che

lo possa civenire, anche in seguito alle moctre intarroceczioni.

Rimettismo 1l'esame preliminare della questione al Comitato ristretto Fradd, XXI/1
che la Commissione nomind a suo tempo e vedismog, in cuella sede, se

vi sono proposte semplici, das portare devanti sllz Commissione,

RASTRELLI, Non possiamo cohinciare a dubitare dei nostri poteri, signor presiden:

te!

PRESIDENTE, Vorrei che i nostri poteri fossero chiari ed esercitati in modo giu=

sto,.

RASERELLI, Lei 1li ha gid esercitati in parfe, tutte le volte che ha accolto i
testimoni ficordando loro gli obblighi deriventi. dalls
legge a e & chiamato a téstimoﬁiére. Dobbiamo essere convinti
che laddove la legge dicé "con tutti i poteri della magisfratura'
vuol dire arnche con tutte.le facoltd. e con tutti gli obblighi releti=

vi.

PRESIDENTE, Ma non gprismo ora questa discussione, perché non sismo pronti. .
Svolgiamola nel Comitato ristretto e poi portiamo alls’ Commismiche

~1le proposte che- . Verrsnno,
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RICCARDELLI, Desidero ricordare al senatore Rastrelli che vi & uno studio dello Fradd, XXI/2
Ufficio studi del Senato, in cui i maggiori esperti disponibili sul=
la viszza hanno svolto tanto Ai relezione su
tale questione, esprimendosi, nella qua&i totalitd, in modo contrario.
Ed io intervengo proprio per rivendicare alla Commissione una presa di
vosizione esplicita, E' inutile che chiudiamo gli occhi,
perché la gente bene informata che viene qui sa benissimo - e ne avra
conferma dai suoi avvocati penalisti.— che, in realti, 1'autoritd
giudiziaria , in questo momento, si esprimerebbe al 99 per cento

per la tesi che non si tratta di reato di falsa testimonianza,

PRESIDENTE, Ma direbbero che & un altro reato,

RICCARDELLI, C't bisogne del. dolo specifico: il turbamento dell'asttiviti degli

organi costitngionali, .

PRESIDENTE, Non & possibilt ammettere che una Commissione che affronti problémi
di questa entitd abbias i poteri dell'autoritd giudiziaria e poi vie=
ne uno, dice il falso e tutto finisce 1i, Questo & impossibile!
Se non sard nunito come fa;so testimore, cuvesti givristi - che non cono radd, XXI/3
sco, perché non opero nel loro campo - ci diranno sivursmente di qua=
le reato dovra risponﬂere. Non & nossibile che non risponda di niente.
Ci sard un altro titolo A&i reato.
Comungue, se non vi sono obiezioni, p@d rimsnere stabilito
che questa questione sard esAminata nrims, in una fase di elaborszio=
ne, in sede di Gomitato ristretto; moi, se vi saranno proposte, saran=
no* sottoposte alla Commissione,

(Cosl rimane stabilito).

‘Per quanto riguarda le prossime sedute, ¥imsne stabilito che
_ im citazione
»sse si terranno 1'8 ed il 9 gennaio, &en/ delle
persone che si ¢ deciso di sentire. L'ora dt inizio delle sedute

sara.glle 10,

La seduta termina slle 13,30,
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SEDUTA DI GIOVEDI 8 GENNAIO 1981 (antimeridiana)

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE DE MARTINO
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La_seduta comincia alle 10 1/1

eSS EaEECCSRTSR=EE! = e

COMUNICAZIONI DEL PRESIDENTE

PRESIDENTE.Comunico _. ai colleghi che sono pervenute varie risposte alle
richieste che abbiamo concordatbnell'ultima riunicne. In particolare:
dalla procurg di Roma, procedimento penale contro l'Espresso; dalla
Procura dellgRepubblica di Roma lettera nella quale informa che
gli atti del processo relativo al“fondi neri“della FINMECCANICA
furono trasméssi all'ufficio del giudicedstruttorefresso il iribunale
di Roma e non alla procura. Dal dottopCarlo Ciampi (Banca Italia)
abbiamo ricevuto copia dei documenti concernenti l'incarico fonferito
al dottor Ettore Masella, di effettuare accertamenti ispettivi
presséla Banca Unione; dal medesimo dottor Ciampi, lettera nella quale
si informa che non esistono documenti sui/progettt di sallvatazgio
alternativb a quello noto (perd poi hanno inviato se non dei progetti
di salvataggio, déllyhote relative a questo argomento). Dal dottor
Mauro Gresti, (;rocura éﬁ&baﬁgpubblica di Milano) lettera nella
quale informa che il procedimento n.559/75 GI non fu trasmesso
alla Procura di Roma, comeérroneamete indicato, ma aldonsigliere ) 1/2
istruttore di Roma; dallo stesso dottor Gresti, trasmissione della STIRC/1m
copia dellgbrime tre parti della relazioni Ambrosoli. Dal dotfor
Inbosimato abbiamo‘ricevuto . telegramma coq&l guale comunica di
essere gssente dgﬁoma fino al 20 gennaio: perché l'avevamo allora
invitato, insieme agli altri.magistrati. Dal Ministero dell'interno

ci & giunta la designazione de} vicequestore primo# dirigente dottor

)
<

Ginlio De , comedollaboratore; dal comandante generale della guar-
dia di finanza,appunti su societd facenti capo a Sindona.

Comunico anshb ghe abbiamo datofncarico alla guardia di
finanza di gseguire delle indagini,degli accertamenti,per la questione
degli "interessi illegali" 7 .(uso guesto termine)# hahno gia
fatto oébenire alcuni elementi di cui ci serviremo al momento oppor-—
tuno.

AZZAHO.Questi‘Hnteréssi Npri”sono relativi a tutti gli istityti di credito
facenti capo a Sindona?
PRESIDENTE, 31, si tratta sempre dellaéuéstionqsxndona, dellqhue banche

Sindona.

BONAZZI.Avevamo chiesto un'ispezione dgl 1970 per la partgbrivata... 1/3
STIRO/1m
PRESIDENTE. Vediamo dopo questa questione,perché non la ricordiamo bune.
Se ora siete d'accordo, potremmo cominciare con l'ascoltare

l'avvocato Barone.
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(1'Avvocato Barone viene introdotto in aula).

PRESIDENT®,.Devo informarla, avvocato, che la Commissioneha deciso di non

BARONE.

richiedere il giuramento all%persone che asculta come testimoni, il
che naturalmgate non modifica la loro condizione giuridica; lei

devpone
B v"ng/comeﬁestimone e non hdbisogno di dirle quali sono i suoi

obbligehi qﬁe relative sanzioni. La prego di accomodarsi e di .

declinare le sue generalitad al microfono.

“i chiamo Mario Barone, sono l'ex amministratore delegato del Banco

di Roma, in pensione dali'aprile 1978.

PRESICENTE. Vuolﬁire alla Commissione quali furono le operazioni decise
; 7

BARONE.

BLrONE,

dal Banco di Roma per il salvataggio (uso un termine improprio) delle
banche Sindona, in juesta prima fase della sua deposizione? E i

criteri che ispirarono - guelle operazioni?

L'avvocato Sindona incontrdfl softoscritto, il professor Ventriglia,
allora vicepresidente e amministratore delegatol§plﬁlnco di Roma,
e l'avvocato Guidi, allora amministratore delegatb del Banco di
Roma, a New York il giorno 8 giugno...
PRESIDENTE. 0 40.‘?

L'8 giugno mi incontrdin albergo’e mi cniese un ppusitamento, che
e.vpe luogo effettivamente ~

alle ore 10 di domenica 9 giugno,nell'appartamento del professor

Pierre
Ventriglia, all'llotei/. di New York. .uesta & la data esatta.

PRESIDENTE. E' un particolarenon rilevante, ma nella sentenza si legge

BLRONE,

10 giugno, come data dell'incontro: comuniue non ha imdertanza.

Nella mia dgendgho rilevato questa data: risconttando sui dei calen—

dari si potrebve controllare, perché ricordo che era domenica, uuindi

si pud vedere se era il9 o il 10.

L'avvocato Sindonami aveva chiesto di poter incontrare
D4

il professor Ventriglia e l'avvocato Guidilbvuxtﬁleva chiedere al
Banco di Roéa un finanziamento in vaiuta per soppeﬁre ad una
temporanea - amsuo dire - deficienza di liquidita delle sue banche
itaiiane. Il professor Ventriglia aderd a auesto incontro, e questo

ebbe :luogo, come ho detto, nell'appartamento del professor Ventriglia

/
all'Hotel Pierre a New York. Dopo pochi minuti
che era:.vamo insiemelil professor Ventikiglia, l'avvocato Guidi

ed io, l'avvocato Sindona chiese al professor Ventr%glia di poter

rimanere solo coqhui; il professoro Ventriglia " Guidi e me di

1/4

STIRO/1m
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allentanarci, il che facemmo. Il colloquio tra Sindona e Ventriglia i1/6
bnon credo che sia durato pil di un yuarto d'éra, o venti minutij; STiRO/lm
al termine non rivedemmo direttamente Sindona, e il professor Ven-
triglia ci disse appunto ch#& l'avvocato Sindona aveva chiecsto un
finanziamento e che lui aveva su_ggerito all'avvocato Sindona di
preparare ungfiemoria inflerito e di pres$ntarla al suo ritorno a Roma
all'avvocate Guidi e al sottoscritto.

Rivedemmo, ° _....... Guidi ed io, l'avvocato 3indona 1la
sera del 4& giugno,sull'aereo che ci riportava da New York a Roma.

: Baice

A New York eravamo andati perl'inaugurazione f iliale/di Roma .
In ﬁuella occasidne - la sefa del 14 giugno, sul volo New York-Roma
Jell' Alitalia - era anche presente,sullo stesso aereo,il governa-—
tore Carli.

L'avvocato N Sindonaﬁn quella K occasione conse-
gn@éll'avvocato Guidi, anche per pe,ovviamente, un" sva memoria che

sard ovviamente agii atti,nella documentazione in possesso della
. e wl t )

Commissione, nelia gquale spiegavql termlninroponevai'oper321cne

al Banco di Roma., Devo entrare anche nei dettag.i dell'opd?zione,

signor Presidente,o no?

PrA3TIENYE, No, dica sole le parti essenziali.

BARONE, L'avvocato Sindona chiedeva un finanzismento di 100 milioni di dollari, I1/1 TAc/
a garanzia di questo avrebbe dato i pacchetti delle due banche italiane
di sua pmprietd) La Banca Unione e la Banca privata finanziaria e il
pacchetto di maggioranza della Societd genefale immobiliare,

Recepimmo questo documento e demmo appulitémento all'avvocato
Sindona per il gierno 17 giugno, in banca; Infatti il 17 giugno alle
ore 17 l'gqvvocato Sindona, il sottoscrittog il signor fmdd'u (non ricordo
se vi erano altri funzionmari in quella occasione) ci incogtrammo, L‘av-
vocato Sindona ei illustrd meglio ie sue proposte, noi chiedemmo dei
payticolari, esaminammo le garanzi¢, in sos anza facemmo 1l'istruttoria
dell'operazione,

L'operazione fu successivemente approvata dal professor Ventri-
glia, dal sottoscritto e dall'avvocato Guidi; fu deci:t?;trattandosi dai
un finanziemento estero su estero, ciod fatto con fondi reperiti all'este-
ro da una‘finanzia;ia estera del Banco di Roma, non era necessaria alcuna
autorizzazione, che invece sarebbebiata neceﬁsaria per la garanzia che
il Banco di Roma S;p.A. Italia avrebbe dovuto dare al Banco di Roma
Pinanc{' di Nassau, cio? alla finanziaria del Banco di Roma, relativa-
mente agli'inpogni assunti, L'operazione fu perfolibnnts od

"<l pure -
. Y hl uniier H
il giorno 20 il Banco 4i nena—Naanau"tir-b con il International
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(finenziarie della Bocietd generale immobiiliare),
il finanzismento dei 100 milioni di dollari. Questi 100 milioni di dolla-

ri il Banco di Roma di Nassau li reperl sul mercato internczionale. Rice~
vemmo tutta la documntazione ed il Banco dl Roma S. P.A, diede al Banco
di Roma di Nassau la garanzia prescritta per l'operazione in questione.

Questi sono i termini sintetici dell'operazione.

D'ALEMA, D'erogazione?

BARONE, L®erog:ziong¢@vvenne in gquesta maniera; per essere preciso consulto le mie

carte,

L'erogazione avvenne come segues 20 milioni di dollari furono
erogati il 20 giugno; 20 milioni di dollari il 26 giugno e 10 milioni
di dollari il 1° luglio.

Giunti a questo punto ci fermemmo. Perchd? Perchd avevamo ricevu—

informazioni .
to . dagli Stati Uniti che la situazione della Banca Fran-
klin suscitava delle perplessitd e delle preoccupazioni da parte degli

. Garcona
organi di conirollo americani, soprattutto dello
Stato di New York,

Ritenemmo quindi opportuno dare una battute di arresto per rie-
saminare la posizione di Sindona e vedere se le garanzie offerte
sarebbe:‘o rimaste congrue o se l'eventuale dissesto o difficoltd in cui
rotesse essere occorsa la Banca Franklin di New York avrebbe potuto avere

dolle iR

conseguenze sul complesso dell'avvocato Sindona in Italia,

PRESIDENTE. Non vi era gid una caduta iy borsa del velore delle azioni della

BARONE,

Immobiliare?

I1 valore di gueste azioni ha avuto un andamento irregolare per tutto
il primo semestre del 1974; perd debbo ricordare che il pacchetto in
nostre mani era piuttosto cogsistente, avevamo 100 milioni di azioni del-
la Societd generale immobiliare che comVnque superava largamehte 1'ammon=-
tare del finanziamento globale, ove avessimo concesso id finanzismento
nella sua globalitd,
La seconda tranches dei 50 milioni m|come§noto’erogata soltanto

il 5 luglio, ma dopo che era intervenuto un passo della Bancae
d'Italia per indurci a riprendere questa operazione e dopo che la Banca
d'Italia ci aveva, in uge certa maniera, fornito la valuta necessaria

ad eseguire questg seconda tranche .

I1/2/Tac

II/3/TAC



Camera dei Deputati — 235 —

Senato della Repubblica

PRESIDENTE, Ma allora, se le azioni della Immobiliare non erano cadute in borsa
ed erano di valore tale da garantire il prestito, perch? si richiese

1%intervento della Banca d'Italia?

BARONE, Noi non avevamo bisogno dell‘autorizzazione della Banca d'Italia per fare
l'operazione che avevamo divisato di compiére » in quanto essendo la stes
sa eifettusta da un organo esterno al complesso bancario italiano, nom
vi era bisogno dell'autorizzazione; inoltre l'operazione non incideva
sulla consistenza valutaria iteliéna,

Avevamo perd dovuto dotare il Banco di Roma Financ{' di una
lettera di garmnzia del Bameo di Roma, In questa maniera portavamo il
Banco diRama“mel vivo dell'operazione ove qualcosa fosse successo, Ci
munimmo dell‘autorizzazione dell'ufficio italiano
dei cambi a rilasciare questa fidejussione e il professor Ventriglia
(in un primo tempo da sodo,successivamete con me e con Guidi o disgiun—
tamente, bisognerebbe vedere colloquio per colloquio) informd il Go-
vernatore Carli, esprimendogli le perplessitd che erano sorte in noi,
<el Banco di Roma, sulla possibiditd che Sindona venisse investito da
gravi fatti negli Stzti Uniti. In quel mcmento temevamo che la cosa po-

tesse avere ripercussioni in Italia, come poi in eifetti avvenne,

AZZARO, Prime di continuare, potremmo avere il quadro complessivo dei finanziamen—

s

/

ti erogati o concessi dal Banco di Roma a Sindona,

PRESIDENTE, Se sulle questioni affrontate ci sono delle domandie pertinenti, invito

i Gommissari a farle subito . per evitare confusione in seguito.

DYALEMA, I 100 milioni di dollari che sono stati dati in quel modo, sono stati

decisi in modo zutonomo dal Banco di Roma?
BARONE, Si.
D'ALE#A, Perchd questo & un punto importante,

BARONE, Desidero precisare che la delibera per ero}are i 100 milioni fu presa
in meniera mutonomz cal Banco di Roma che cecise di utii}izza:;e, e tal
A e gug
uopo, ccme ho detto prima, la sua finanziaria estera, ™~
, nella sua autonomia, il Bznco di Roma la prese solo per i primi
50 wmilioni di dotlari, Per le seconda parte intervenne quella che fu
chiamata dalla stampa la"moral suasion della Banca d'Italia",

D'ALEMA, Quando avete concesso questi 100 milioni di dollari non potevate ignorare

la situazione delle banche di Sindona

I1/4/%AC

I1/5/%AC,
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e non potevute ignorare che la situazione delle banche 3i Sindona era 1I11/1.
#RADD.
tale non per incidenti o vicende finanzi:rie che possono accadere nel
mondo finanziario bensl a causa del modo in cui venivano gestite gque-~
ate banche e Jdelle operazioni, anche illecite, che venivano compiute dai
gestori di queste banche.
Allora, se voi sapevate q'uesto - e successivamente avete sapu~
to dei 100 milioni in modo clamoroso, in un incontro che avete avuto
con Sindona, ma gii la sapevate - perchd avete concesso questo presti-
to quando sapevate che vi trovatvate di fronte al codice penale, in so-

stanza, e sapevate anche che erano in corso operazioni spericolate le

quali potevano portare al disastro queste banche?

BARONE. Alla prima parte della sua domanda ho gid- risposto. Alla seconda parte
risponderd in quééta maniera: non & esaj_:_to'- per lo meno, a mé non ri-
sultava - cﬁe conoscessim@ questo stato di grave crisi delle banche,
tanto che valutammo le due banchem sufficiente garanzia per la
nostra esposizione. Quello che succedeva dentro le banche non ci poteva

essere cognito perché non eravamo in queste banche ndé potevamo stare a

voci che, d'altra parte, in quell'epocu — mi richiamo all'epoca del fi- I11/2,
nanziamento, ciod al mese di giugno - non erano venute sulla stampa; ne FRADD.
vi era, negli ambienti bancari e finanziari, alcuna notizias di guai alle
banche. E mi permetto di ricordare che vi era stata una ispezione della

Banca d'Italias, che poi aveva chiuso positivamente la sue conciusbni,

ciod non vi era stata denuncia alcuna.

MACALUSO. Quale ispezione?

BARONE. Vi era stata una ispezbne precedente, nel 1973, della Banca d'Italia,

che non aveva portato ad alcun provvedimentoe.
SARTI. ~ . I1 Banco di Roma conosceva questa ispezione?

BARONE. Non conoscevamo questa ispezione. Sapevamo che . vi era stata

un'ispezione. Si sa, nelle banchesee
PRESIDENTE. Veramente, a quel tempo, ve ne era stata pil di una.

BARONE. Ma io mi riferisco a quella che a noi era cognitai quella del 1973.



Camera dei Deputati : — 237 — Senato della Repubblica

Non ne conoscevamo i risultati, perd non avevamo avuto alcuna notzia di 111/3.
fatti emersi o di provvedimenti presi dalla Banca d'Italia. Ricordo an- FRADD:
che che 1l'avvocato Sindona ci disse che aveva avviato da tempo — e sem—
brava de stesse per avere esito favorevole — la domanda alla Banca 4'I-
talia per la fusione dei due suoi istituti di credito, la Banca unbne e
la Banca privata finanziaria, che avrebbero dovuto costituire, poi, la
Banca privata italiana, . -° . Quindi, vedevamo questi due istituti come
due 1struutTi piccoli, di non grande importanza, ma in quel momento non
avevamo alcun elemento preciso né di dubbio sulla loro consistenza. . .
I1 nostro . desiderio, d'altra parte, =lei lo ricorda, onorevolel:-'..nc}le
in quel periodo, la Banca d'Italia era mplto restia a concedere
autorizzazioni all'apertura di nuovi sportelli -~ era, come per le altre
grandi banche, quello di cercare di allargare la sfera di operativita

acquisendo banche minori in mancanza della possibilitd di aprire sportel

1i in altre sedi.

D'ALEMA. Su questo punto tormeremo successivamente, perch® non & vero che a giu-
gno si ignorasse la situazione delle banche di Sindonaj; e glielo posso

anche dimostrare. Ma non vi & dubbio che a luglb voi avevate piena co-

I11/4.

scienza della situazione, perch® voi, il 10 lugib P74, suhbito dopo 1'ero- FRADD

gazbneses
BARONE. Si, ma quando avemmo la potestd di vedere.

D'ALEMA. D'accordo, ma prima di fare altri atti - che vi sono poi stati - a fe-

vore delle banche sindoniane, avevate un quadro comjeto della situazione.

BARONE. E' esatto.

D'ALEMA. Questo lo vedremo dopo. Comunque resta il fatto che avete dato 100 xﬁi—
lioni alle due banche sind;niane quando non potevate ignorare la situa-
zione nella quale stavano queste banche.

La terza domanda & la seguente. C'® mna relazione della Banca
d'Italia dove sta .scritto: "Si era cosli in grado di controllare" - en—
trando dentro le banche sindoniane - "1l'utilizzo dei prestiti effettua-
ti e di evitare o contenere un possibile degradamento della gestione".
Voi eravate quindi in grado, dice la Banca d'Italia, di contmrollare 1'u

tilizzo dei prestiti. Le chiedo: come sono stati utilizzati questi pre-

stiti e cosa avete fatto per impedire il degradamento della questione?
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BARONE. Vorrei riprendere la seconda domandsa perché credo di poter concordare III/5.
FRADD.
con la sua conclusione nel senso che cominciammo ad avere notizie dell'an
damento della gestione delle due banche dopo il 20 giugno, quando avemmo

la potestd giuridica di chiedere e di vedere cosa vi fosse in queste ban

che.

D'ALEMA. Eravate dei banchieri piuttosto malaccord#i nel non conoscere la situa-
zione delle banche dando loro 100 milboni di dollari. Comunque, questo &

un discorso che faremo dopo.

BARONE. Va bene, come crede.
Per quanto riguarda la sua terza domanda, mi dispiace di non
nella mia
essere in grado di rispondere, perche,. * /qualitd di preposto al
che
servizio estero, non mi sono pilt occupato dell'operazione nel senso
la gestione delle banche di Sindona,dopo che il Banco di Roma vi : immi-
se dei suoi funzbnari’ sfuggiv:a alla mia competenza e pertanto mi devo
rimettere alle risposte che daranno i miei ex colleghi Ventriglia e Gui-
di, in quanto non era il settore che seguivo personalmente e quhdi non
potrei che essere impreciso ed inesatto.
SARTI. La prego di rispondere a cinque domande. I11/6.
FRADD.
La prima & la seguente: nel momento in cui & stato assicurato

questo finanziameimnto il Banco di Roma aveva una situazione di liquidi-

t4 tale da consentire la straordinarietd di tale finanziamento?

BARONE. Si. Fermiamoci su questo punto. Non abbiamo dato 100 milioni bensi 50

milioni. Abbiamo deliberato per 100 milioni, ma ne abbimmo dati 50.

SARTI. Ma nel momento in cui avete assunto 1'impegno, lo avete assunto per

100 milioni.

BARONE. Si, ma in i‘elazione ad un fatto diverso. Comunque, il Banco di Roma
Finance in quel momento aveva, raccolta e depositi, dati - presi, per
circa un miliardo di dollari. La capacitd operativa sull'estero del Ban-
co di Roma Finance era largamente sufficiente a compiere un'operazbne,
che lei pud cr;i.t;i.care per il suo destina'bario’ma che per il suo ammon-

tare e per la sua tecnica.’ era un'operazione che rientrava nei limiti

di una banca come il Banco di Roma.

SARTI. E' scritto agli atti, con una dichhrazione del professor Ventriglia,

che Sindona in quel mmmento era un cliente nuovo per il Banco di Roma
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e che non aveva avuto alcuna operazione di finanziamento. Lei ha affer- 111/7.
FRADD.

mato che c'era questa disponib_ilitd. Come mai, allora, dopo solo pochi

giomi}il Banco di Roma si rivolse alla Banca d'Italia per avere il cor—

rispett ivo in lire di 50 milioni di dollari in quanto non riusciva a

fare fronte alla seconda trande di pagamento?

BARONE, Non ci rivolgemmo alla Banca d'Italia per avere gli ulteriori 50 milio-
ni di dollari per una difficoltd di reperire fondi, perche i fondi si po
tevano reperire, bensi perchd venne in noi il dubbio di continuare 1'ope
razione stanti le notizie che avevamo dagli Stati Uniti d'America sulla

situazione della Banca Franklin.

SARTI. Agli atti risulta, invece, che il Banco di Roma dichera al governatore

che non ha disponibilitd per fare questo acquisto.
BARONE. Questo lo ha dichiarato ‘il professor Ventriglia, non io.

MACALUSO. Era presidente.

'SARTI. Lei parla di delibera, ma questo termine non & esatto perch® la decisione

& stata assunta informalmente, fuori dalla sede della banca, e solo 1l III/8.

FRADD.
9 luglio il comitato esecutivo -~ vedremo poi in quale modp ~ fa la deli

2

bera. L'impegno & assunto prima ed & assunto direttamente da lei, da

Guidi e da Ventriglia.
BARONE. Ma noi avevemo i poteri.
SARTI., C'¢ una decisione, non una delibera.

BARONE. Ma: 1l vicepresidente ed amministratore delegato ed i due amministrato-
ri delegati, il cui lavoro era coordinato dal vicepresidente, avevano i
poteri di prendere questa decisione. Ora, non so se lei voglia dire che

/chiamarla
non & corretto. delibera perché delibera & quella del co
mitato, ma noi avevamo tutti i poteri dell'ordinaria e della straordina-

righmministrazione e quindi avevemo il potere di prendere questa decisio

ne.

SARTI. Che viene ratificata solo dopo circa 20 giomrni.
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BARONE. Questo non ha, nell'iter e nella vita normale della banca... DINI IV/ 1.

SALTI. E' un'operazione straordinaria, i cui tempi sono ravvicinati. Avete
erogato a Sindona i primi finanziamenti senza avere neppure formaliz
zato 1'impegno delle azioni dell'immobiliare; come lo spiegate? Non
3 questz?zlementare avvertenza che la pressione del cliente & una ai

mostrazione delle gravi difficoltad in cui versa ., oltre quelle che

il cliente dichiara e prospetta?

BARONE. Per una banca dell'importanza del Banco di Roma, l'operazione non
aveva un carattere di grande eccezionalita, perché 100 milioni di
dollari dovevano essere dati in tranchds successive, E' un'operazio-
ne che, non dico si faceia tutti i giorni, ma % piuttosto frequente;
del resto si fanno al telefono affari per decine di milioni di dolla
ri,

I1 fatto che il comitato esecutivo abbia ratificato entro
venti giorni non & un avvenimento che deve destare particolare atten
zione, in quanto esso si riunisce ogni due mesi e, poiché nel frat—
tempo gli amministratori hamno tutti i poteri, il fatto non deve su-

scitare meraviglia.

PRESIDENTE. Il fatto che colpisce & che, a breve distanza dalla decisione di DINI IV/2
dare il finanziamento, voi stessi avete avuto alcuni dubbi, Salmente |
forti da riferirli al governatore. Colpisce cioé che, a brevissima di-
stanza di tempo, sia emerso quello che, secondo norme di buonsenso,

banchieri come voi avrebbero dovuto conoscere e ciod lo stato di gran-
de difficoltd delle banche di Sindona; del resto, le difficolta erano

tali che voi stessi, dopo l'operazione, le avete rilevate.

aelimils )

BARONE, Signor Presidente, ho parlato di ~_ . in noi sorte per lo sta-
to della banca negli Stati Uniti. Cominciammo ad entrare nelle banche
di Sindona posteriormente, nella seconda fase, e s0lo allora potemmo
renderci conto di quale fosse 1l'andamento di tali banche.

Dopo il 20 giugno potemmo cominciare ad avere notizie piu
precise e rilevammo alcuni di questi fatti ricorda?i. Ritenevamo tut
tavia, come Banco di Roma, che la garanzia dei due sportelli di Mila-
no e Roma fosse sufficiente. Al limite poteva succedere di dover pren
dere in ereditd il complesso bancario di Sindona, ma in quel momento
ritenevamo =~ poiché in quell'epoca non era possibile avere nuovi

gportelli ed era impossibile comprare banche - che questa operazione

avrebbe allargato la sfera operativa del Banco di Roma.
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Ci sentimmo preoccupati alla seconda erogazione, perché le DINTI 1IV/3
notizie che giungevano dagli Stati Uniti parlavano di grosse diffi-

coltd che stavano insorgendo per il complesso bancario di Sindona.
SARTI, L'avvocato Guidb. seppe genericamenté dell'operazione di finanziamen—
to il 17 giugno 1974, ed in maniera particolareggiata il 27 giugno,
quando, attraverso una sua relazione rappresenta. al presidente Ven
triglia un documento firmato Barone, nel quale & rilwato che le azip
ni non possono essere intestate alla Nassau, ma al Banco di Roma.
BARONE. Agli atti deve esistere - ne ho fotocopia - il promemoria che il si-
gnor Sindona ci consegnd sull'aereo, anzi che consegnd fisicamente a

Guidi, tanto cheese.

SARTI. Risulta invece che 1'11 giugno, a New York, Sindona consegnd a Baro-

ne un promemoria illustrativo della meccanica dell'operazione.

BARONE. Mi risulta che lo consegnd a Guidi sull'aereo.

SARTI. Mi sono riferito alla sentenza del giudice, il quale avra sicuramente DINI IV/4

accertato i fatti.

BARBNE., Posso esibire la fotocopia del documento, con tutte le note di Guidi,

firmato 15 giugno.
D'ALEMA. Lei dice che Guidi mente.
BARONE. Non sto dicendo questo.
D'ALEMA. Di fatto lo dice.

SARTI. Il primo contatto con l'avwcato Sindona lo inizid lei, secondol sua

affermazione/ esattamente il 9, una domenica.
A2TRRC, Riterrei opportuno acquisire l'originale del documento,
FIORI . PUBLIO. €hiediamolo al magistrato.

FPRESIDENTE. Per ora acquisiamo la fotocopia, riservandoci di acquisire 1l'ori-

ginale.
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SARTI. Come dicevo, la domenica lei ha questo incontro con un diente che non - DINI IV/5
ha alcun rapporto con i]Z Banco; il 10 ha un altro incontro, 1'11 anco
ra un altro; poi il 14 in aereo ed il 17, che & lunedl, appena giunto
in Italia incontray presente Guidi, Sindpna nel suo uffieio; il 20 ac
coglie;;'operazione.
Le chiedo set:éiano stati degli uffici che hanno condotto

sommaria istruttoria e quali siano questi uffici.
BARONE. Vorrei correggere la sua ricostruzione delle datex.
SARTI. Le desumo dalla decisione del giudice.

BARONE. Le contesto. Ho incontrato l'avvocato Sindona nella hall del Pierre

la sera del sabatcwe'.?

PRESIDENTE. La prego di rispondere soltanto alla domanda dell'onorevole Sar
ti, se ciod la richiesta di finanziamento sia stata istruita da

qualche ufficio.

BARONE. Tutto il lavoro di istruttoria & ssiato compiuto dall'ufficio estero DINI IV/6

diretto dal dottor Puddu.
D'ALEMA. In quanti giorni?
BARONE, In tre giorni.

SARTI. E come mai dette il conmenso il 24 giugno, per 20 milioni di dollari,
quando l'impegno non era ancora; _perfezionato, non si sapeva
neppure chi fosse il soggetto che poteva essere titolare? Come poéao—
no gli uffici estero autorizzare unfinanziamento di 20 milioni di

dollarip

BARONR, Ia domanda, poiché riveste aspetti tecnici, credo debba essere corret
tamentefivolta al signor Puddu, che pud dire quello che hanno fatto
gli uffieie, I1 signor Puddu disse che potevamo firmare e che aveva
preparato tutta la documentazione.

Poiché era il direttore dell'ufficio. estero, sulla ba-
se di quanto disse il signor Puddu, si firmd. Io stesso firmai

in quanto eravamo ‘entrambi gli amministratori del Banco.
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SARTI. Lei esclude di aver avuto sollecitazioni = anche una per iscritto, con
la formula di rito "per quanto consentito" - relativamente a questo fi

nanziamento?
BARONE. Non ho avuto nessuna sollecitazione, né orale né scritta.
SARTI. Parlo di questo periodo, di queste settimane deciai%e.

BARONE. In maniera assoluta.

WINERVINI. Dottor Barone, leibha prima rivendi cato =~ e non c'? da dubitarne -
alla competenza degli amministratori delegati il compimento di cer-

te operazioni. Innanzitutto, era competenza congiunta o disgiunta?

BARONE. Congiunta. Ogni amministratofe delegato aveva dei poteri; credo che
all'epoca, nel 1974, i mstri poteri fossero per circa 2 miliardi
di lire, quindi meno di 2 milioni e mezzo di dollari. La competenza
era congiunta e senza limiti, con l'impegno di riportare al comita-
to esecutivo. Questo & lo statuto del Banco, non & un'as:sunzione
di poteri che avremmo potuto prendere noi, perché altrimenti ogni

operazione del Banco sarebbe stata illegzle.

INERVINI. ¥orrei innanzitutto pregarla, cuando @ice "il Banco dice, il Banco
fece", + di dire sempre chi lo disse o chi lo fece,

perché cosl ci chiarisce le idee.

BArONE. (uando dico "il Banco", intendo seumpre i tre amministratori delegati.

HINERVINI. Poich® in certi casi vi saranno state delle delibere del comitato

e forse del consiglio, sareobe bene distinguere.

DINI IV/7

HMEC.
v/1.

Te
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Lei quando portd a conoscenza del comitato questa opera-— Hjc-
V/2.
ziohe?

BARONE. Nella prima riunione del comitato di luglio. Non ricordo la data.

MINERVINI. Naturalmente alla riunione del comitato partecipavano

anche i rappresentanti del collegio sindacale?

BARONE. Certo, il professor Tancredi Bianchi era allbra presidente del col-
legio sindacale, c'erano il dottor kierlani, Persegani, e non ricor-

do chi altri. Federici era consigliere.
MINERVINI. I rappresentanti del collegio sindacale dell'IRI c'erano?

BARUNE. L'IRI nel Banco di Roma avova due tipi di rappresentanza. Aveva una
rappresentanza nel collegio sindacale nella persona del proiessor
Carlo llerlani, che & presidente del collegio sindacde dell'IRI

stesso, e del dottor Persegani. Poi aveva ncl comitato un rappre-

sentante nell'avvocato Calabria. Mece
v/3.
NINERVINI. In quella occasione o in altre successive fu fatta da parte del
collegio sindacale o in seno &l comsiglio quadche osservazione

circa lo svolgimento di questa operazione?
B:RONE. In quella occasione noe
MINERVINI. E successivamehte?

BARONE. Successivamente non furono fatte osservazioni, furono @ati contri-
blati su come dovesse essere gestita tuita questa operazione,
dal momento in cui cadde sulle spalle dél Banco di Roma, sino al
settembre, la resgonsabilitd della gestione delle due banche; tanto
& vero che il presidénte del collegio sindacale del Banco di Roma,
Tancredi Bianchi, divenne anche presidente del collegio sindacale
della nuova banca, sorta dalla fusionevtra Banca Unione e Bancé

privata finanziaria.
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. INERVINI. E fece anche quella famosa purizia... inec.
V/4.

BiRUNE. (uesto non mi riguarda.

MINERV:iLI. Lei dice - e questo noi lo accertereimo - che il collegio sindacale

non fece mai osservazioni.
BAAONE; Dai verbali del comitato ed anche del comsizlio ndn risulta.
MINERVINI. Avete un libro delle deci: ioni degli ammin’stratori delegati? La
lesge non 16 prescrive espressamente, ma talora nella pratica esi-
ste.

BARONE. No.

KINERVINI. Quindi il collegio sindacale non aveva la possibilitd di avere no-

tizia di questa operazione primgdel Gomitato esecutivo?

BARCNE. No, ma c'era l'avvocato Calabria come membro del consiglio, al quale klec.
. _ . v/5.

¢i davano notizie, che ne era a conoscenza. Credo che il professor

Vontrizlia ne avesse parlato con l'allora direttore generale del-

1'IRI, dottor Medugno. Lui una volta cosi ci disse...
KINERVIKI. In quale epoca?

BARONE. Proprio in guei giorni. Dovrei dire che il qollegio sindacale aveva un

accesso continuoe..

MINERVINI. Mancando un libro delle decisioni, come avviene l'arcertamento dei

fatti da parte del collegio sindacale?
BARONE. Questo libro aon eéiste, ma non esiste nel sistema delle banche IRI.

MiNERVINI. I1 libro non & obblkgatorio, ma sarebbe opportuno, trattandosi di

decisioni congiunte prese in una sorta di collegio.
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BARONE.

Passo al secondo punto. Lei dice che in quei giorni,

tra il 10 e il éO giugno, quando erogaste la somma di 100 milioni

di dollari al cambio attualé, non aveste alcun sospetto circa la
situazione patrimoniale delle banche. A me pare che/questo sia un

po' in contrasto con il tipo di operazione che avete fatto, perche

i ra;porti interbancari in genere non scno condotti coir il regime
delle anticipazioni. L'anticipazione su et presuppone una certa
preoccupazione circa 19 solvibilitd della persona cui si fa
credito — in cuesto caso delle banche - con ka neceusiti di avere
delle garanzie reali. Voi avete largamente chiesto queste gara.nzie
reali. A me pare - se lei non & d'accordo me lo dica - che il
fatto che abbiate : chiesto queste garanzie siznifiché
che avevate cualche preoccupazione. Non credo che in tutti i rappor-
ti interbancari quando voi fornite liguiditd récevete pegni e quando
per avventura avete bisogno di addurle date pegni, }iella pratica non

¢ cosi.

Questa operazione deriva dall'idea di aderire alla richiesta di
Sindona di dargli 100 milioni di dollari con la scadenza di sei
mesi, che a noi non dispiacque , perché era un impegno buono di
valuta, utile ed interessante. A fronte avevamo garanzie che in
quel momento ritenevamo valide, ma necessarie. Quando il Banco di
Roma Finance dava un milione o due di dollari, ciod il ngmale
trading che si usa trglie banche, 1:@ dava. Ma noi davamo ;d una so-
cietd finenziaris, non‘davamo il denaro ad una banca. Tenga presen—
te questo, onorevdle, ciod che l'imprenditore era una societd finan-—
ziaria. Se per ipotesi Sindona ci avesse chiedbo di dargli 100 mi-
lioni di dollari per la Franklin, noi glieli avremmo dati (e avremmo
fatto male, . . perché poi ne avremmo pagate le pene) ~, senza
chiedere una diveraa garanzia, perché la nostra controparte in quel
momenf;o era una banca di standing internazionale. Invece noi i soldi
1i abbiamo dati ad una societd finanziaria del gruppo 8indona, per-
ché, a detta di Sindona, glib servivano persopperire ad una carenza
di liquiditd delle sue banche in Italia. Logicamente quindi in questo

caso abbiamo chiesto un pegno.

Mec.
v/6.

Mec.
V/T.
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MINERVINI. Non sarebbe stato.pilt ragionevole chiedere la meno gravosa
garanzia personale della banca estera? Si da  wna fidejussione
e si raggiungono gli stessi risultati. Voi invece chiede/l/"'un pegno
complesso e pesante, che mette le sorti delle due banche nelle vo-

stre mani.

BARONE. Probabilmente questo ci ha reso appetibile 1l'operazione, cioé che se
wh
1'operazione fosse finita male, noi avremmo%:'il controllo di.due

banche..

MINERVINI. Questo & quello che volevo capire.

BARONE. To ho detto che noi non avevamo comé contrbparte una banca e,
quindi, dovevamo chiedere una garanzia. La garanzia dell'avvocat o
Sindona come tale non ci sarebbe servita a nient; perchg Sindona
aveva bisognor di questi soldi con mpiditd e, quindi, noi non po-
tevamo sapere, prima di accertare, cosa valesse la firma dello

avvocato Sindona ...
MINERVINI. No, io ho parlato di fidejussione deila banca.
BARQNE. Di quale banca?
MINERVINI. Della Pranklin.

BARONE. Il fido non era fatto alla Franklin. Sindona non voleva soldi per

la Franklin ...

MINERVINI. Quello che intendevo dire & questo: si ® trattato di una operazione

per la quale si doveva addurre che qui in Italia due banche ....

BARONE. Italiane ...

lMece.
v/8.

Testigi/tv VI/1i.
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MINERVINI. Allora, io le ho chiesto come mai ci sia stato bisogno di un pegno. Testini/tv VI/2.
Lei dice che cid era necessario perchd, inrealtd, non é&avate i soldi

alla Branklin ...
BARONE. L'ho dato ad esempio...

MINERVINI. Ella dice che 1i davate ad una societd finanziaria del gruppo. Al-
lora, io dico che va bene, ma, poich® accanto alle garanzie reali
esistono quelle personali, anche nella pratica bancaria, per quel. che
mi consta, si giunge alle garanzie reali quando appaiono insufficien

ti quelle personali - ...
" BARONE. O non disponibili.

MINERWNI. Allora, voi non avete pensato-di servirvi delle garanzie personali -
= (della Franklin, se era possibile), ma vi siete

rivolti ...

BARONE. No, nog era pessibile ...
WINERVINI. Perchd era gia mospetta? Testini/tv V1/3.

BARONE. No, non era gid sospetta. la, come certamente lei sa, le banche ame-
ricane, nel 1974 assunsero un atteggiamento 4i chiusura nei confronti

del mercato italiano., C'eranc stati vari tentativi sul mercato ...
#INERVINI. Allora, com’&u ha detto, non c'era altro soggetto disponibile ..
BARONE. N& dei pegni reali ...

MINERVINI. Perd, coms lei or ora accennava, e questa, appunto, era 1talternativa
che io vi ponevo coms possibdkle, in recaltd, voi vi siete posti gid
presente, fin da allora, l'alternativas o oi paga e restituiamo 11
Pegno o non ¢i paga e ce lo teniamo ed aesorbiamo . ' 1e banche.
Questo, lei, 1n realti, lo ha gii acgennato, allora, volevo, ansitut-

%0, avere conferma. E' cosl?

BAROKNE, No, non & ohe noi in partensa pensassimo di fare questo perchd, se
no, avremno negosiato l'ascquisto delle banche. Sarebbe stato molto
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pid semplice. Adbiamo pensato che il pegno era sufficiente ¢ che, al
limite, non sarsebde stata una brutta alternativa al finansiamento...

. RESIDENTE, Cerechiamo di attenerei ai fatti non a discussioni legali e tecniche.

DYALEMA,

BARONE.

E' ochiero che sapevano quale era la situuzione delle banche.

No, onorevole perchd, altrimentij non avremmo dato valore al pegno.

MINERVIKI., Allora, vorrei arrivare all'ultimo punto. L'avvocato Sindona ha sem

BARONE.

pre sostenuto che, in realta, tra il Banco d4i Roma e lui, in una delle
due grandi proteiformi raffigurasioni, ei mrebbe stabilito un accordo
al quale voi sareste venuti meno. Invece, voi l'avete negato ed il giu
dice istruttore ha riconosciuto fondata la vostra tesi perchd questo
accordo non vi fu. Perd, & anche detto che e non vi fu l'accordo, cer
tamente, vi furcno delle trattative e che esse non pervennero ad un ag

cordo. Allora =- e questa domanda gliela ripeterd per altre fasi - vor

rei sapere se, ib quella fase, gii vi fu un inizio di trattativa.

No, onorevole, L'avvocato Sindona ha sostenuto piu volte guesta tesi
e, veramente, non capisco in base a quale ragionamento possa aver det
to quello che ha detto o, per lo meno, quello che i giormali riferi-
scono. L'unica trattativa con Bindona avvenne ~ verso la fihe del ci-
clo del tutto, ciod, ai primi di settembre & si concluse con quella
famosa riunione dell'11 settembre al banco di Roma in cui io, personal-
mente, dissi all'avvofato 8indona che se ci avesse ceduto per una lira
il complesso del tutto,avremmo potuto chiudere l'operaﬁioue. Ma non c'e
stato mai nessn accordo, né verbale né scritto, tra noi e Sindona, di

una gloPalitd di intervento del Banco a suo favore.

MINERVINI. Perd, ci fu un inizio di discorso.

BAROBE., Non ci fu nessun discorso perché Sindona era straconvinto ...

PATRIARCA. Io volevo smpere di quale trattativa si sta parlando.

MINERVINI. La sentenza istruttoria del giudice Urbisci esamina largamente que-

sto punto poich® Sindona dice che aveva dato in pegno le azioni e tut-

Testini/tv  V1/4.

Testini/tv VI/5.
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to 11 resto od aveva fatt l'operasions perchd vi ea stato 1'impegno, Testini/tv VI/6.
da parte del Banco d4i Roma, di mlvataggio delle banche.

BARORE. No.

MINERVINI., Questo non lo dico io, lo dice Sindona., Poichd i1 collega Patriar-
ca chiedeva di quale trattativa io stessi parlando, specifico che sto
parlando di questa trattativa. Dice perd il giudice istruttore - a sua
opinione - che 1l'accordo non vi fu, ma la trattativa si. Allora, io

domandavo - e lei mi ha giad risposto - in che momento 3 cominciata.

- : et
JARONE. In questo momento, rispondo per me, ma ritengo di poter rilponuoror,

il Baneco.
D'ALEMA. Guidi dice il contrario.
PRESIDENTE. Poi vedremo.

PASTORINO. Avvocato Barone, lei conferma che non esistevano

in precedenza operazioni del Banco Roma con il gruppo Sindona? Testini/tv VI/7.

BARONE. No, esistevano due operazioni con il gruppo Sindona, ciod, esistevano
due depositi fatti alla Banca Unione di 10 milioni di dollari ed alla
Edilcentro di Nassau di 5 milioni di dollari, a fronte di un finanzia-
mento di - 15 milioni di dollari , ciod,di pari importo, a scadenza pil
lunga di queste due operazioni. Queste erano le uniche operazioni.. in

essere con il gruppo Sindona.

PASTORINO. Alla domanda del Presidente De Mart:‘mo circa l'andaimento dei titoli
della Societd generale immobiliare, lei ha risposto che erano stati
oseillanti; la mia domanda & la seguente: i bilanci sono quelli che so-
no, perd, un grosso istituto come il Banco di Rome ha analisti che san
no entrare abbastanze in profonditd. Considerando che il 51 per cento
- percentuale di controllo che pud avere anche un particolare valore
affettivo che perd accantoniamo - quale era stata la valutazione che e-
ra sfata fatta dai vostri uffici di questo 51 per' cento; che cosa rap-
presentava,considerato lo scarto d'uso, la garanzia che il pacchetto

del 58& per cento dava -alla operazione?
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BARONE. Noi ritenevamo che c¢i fosse uno scarto di 20 miliardi tra quanto da- Testini/tv VI/8.
vamo e guanto ricevevamo in pegno. Uno scarto a fivore. Una garanzia di

20 miliardi superiore a quanto davamo in pegno.

ZASTORINO. Parlo della : Generale immobiliare ...
PRESIDENTE. A quanto venivamo valutate queste azioni?

BARONE. Per il valore complessivo ai prezzi di borsa valevano circa 50 miliar-

di.
PASTORINO. Di conseguenza, si dovrebbe dedurre che l'operazione era ...

BARONE. Qui c'® un appunto firmato dal signor Puddyda Ventriglia, da me e da
Guidi cie parla di 50 miliardi de® valore delle azioni, e, pil o meno,

davamo lo stess valore alle due banche.

PASTOBINO. Percid, si dovrebbe dedurre che 1l'operazione era garantita dal solo
pegno del 51 per cento delle azioni della f@lenerale immobiliare. La par-
te bancaria era accessoria. »

BARONE. Diciamo. che dl 51 per cento del pacchetto della Societd generale im-—

mobiliarejvalutato soltanto alla quctazione e, quindi, come lei stesso Testini/tv Vi/9-

giustamente ha dette, ai pacchetti di maggioranza" deve essere dato un

valore aggiuntivo, .
possiamo dire che praticamente gquivaleva quasi all'erogazione, forse
non tutto, si avvicinava largamente all'erogazione che avevamo in ani

LUX/VII/A
mo di compiere.

PASTORINO., Si potrebbe allora dire che, anziché banchieri malaccorti, siete
stati banchieri abbastanza lungimiranti, nel senso che nella contingen
te feme di sportelli l'ipotesi di un'acquisizione incruenta di banche
che nella sostanza potevano essere dissestate, ma qualora tossero state
ricoperte dall'immagigeNdel Banco di Roma, vi avrebbero éonsentito nel=-

i

1'ambito della serie un rilancio operativo. E' un'ipotesi azzardata

o corrisponde alla realta?

N

ARONE. Il pmnsiero & malizioso e mi pare che 1'onorevolgh'Alema e il senatore

Minervini lo abbiano un po'...
PASTORINO, D'Alema lo ha visto in una luce ed io lo vedo in un'altra luce.

D'ALEMA. Io la vedo in un'altra luce, nella luce di salvare dalla galera Sindo-

na e i suoi amiei.
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PASTORINO. Io invece la vedo alla luce di un'operazione un po' spregiudicata. LUX vi1/2
WINERVINI. Presuppone la consapevolezza di informazioni cireca...

BARONE. Non necessariamente, professore. Direi che lei ha toccato il punto de-
licato del fatto perchd . le parole che ho detto prima e che sono sta
te interpretate in una certa maniera dall'onorevole D'Alema avevano que
sto significato. Noi abbiamo fatto un affidamento di dere 100 milioni di
dolleri che sono garantiti grosso modo dal pacchetto dell'Immobiliare; non
dobbiamo- dimenticare il contenuto patrimoniale del patrimonio dell®Immo—
biliare, tanto & vero che poi porta alla famosa perizia Tancredi-Bianchi,
ma questo non mi riguarda. ie banche[.direi che & stata un po' 1'offa che
ha fatto pesare di piu il nostro interesse per l'operazione. Perd, mi cre
da professor «inervini, noi non conoscevamo la situazione delle banche di
Sindona italiane prima del 20 giugno; ce ne rendemmo conto dopo' quando po

temmo mettere dei nostri uomini e malgrado guello ch® vedemmo...
D'ALEMA. I1 10 luglio lo sapevate.

BARONE. Il 10 luglio avevamo gi& finito.
D'ALEMA, Lo sapevate prima. LUX VII/3

BARONE. Non lo sapevamo, io non la conoscevo.

D'ALEMA, Lei ha firmato i verbali...

SARTI. I1 2 luglio sapevate gid che...

BARONE. Dopo (?ferogazione. Forse diciamo la stessa cosa, io affermo che
&iugno
prima del 20 & /non sapevamo.

D'ALEMA. I1 10 luglio, prima di mandare...lo sapevate.

BARONE. Certo che lo sapevamo, non ho mai negato questo; io ho detto prima del
20 giugno. Lo sapevamo dopo e malgrado questo vorrei ricordare a coloro
che hanno letto o ricordano i fatti che quando prendemmo in mano la ge-
stione dell'allora,..che poi si fuse in un‘unica banca, la banca riprese,
ciod ritenevamo che malgrado i guasti trovati nelle banche‘dopo che avem=-

mo mandato...quelle banche potesserc...

D'ALEMA. Prima dei guasti lo sapevate.
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BARONE, Purch?® non dica prime del 20 giugno, sono d'accordo con lei. LUX VI1/4
D'ALEMA. Prima di mandare i vostri uomini...

BARONE. Nel periodo tra il 20 giugno e l'ingresso dei nostri uomini al Banco di
Roma sapevamo di questi fatti, ammettiamo pure questa cosa, e ritenevamo
che le banche potessero sssere salvate, tanto & vero che in una prima fa-

se la banca si salvde.

D'ALEMA. Non sono un banchiere, ma in base ai dati che abbiamo noi quello che

dice lei & assurdo.
BaRONE. La banca aveva ripreso.

™*TARELLA. Avvocato Barone, nell'aereo, al ritorno dall'America in Italia, Sindo-
na parld con Carli davanti a tutti? Si sedette vicino, lo ha dichiarato lo

stesso Sindona.

BARONE. Era seduto viecino a Carli. Carli perd si mise a dormire quasi subito, se

ben ricox%\o, ma lui stava vicino e pud essere che parld con Carli.

PRESIDENTE. Ha una bella memoria per ricordare questo!

BARONE. E' probabile che stando vicino abbieno parlato.

TATARELLA. E* probebile che dal giorno 9 al giorno 14, data di ritorno in Ita- LUX VI1/S
lia, Sindona, quando ha parlato con voi o successivamente, abbia riferiéo

i colloqui in merito avuti col governatore Carli?

BARONE. Sono testimone dei fatti a me cogniti in prima persona, in battuta diret

ta.

PRESIDENTE. Lei risponda se le risulta.

BARONE. A me non risulta niente.

TATARELLA, Dalla richiesta di Sindona di avere un incontro con i massimi espo-
nenti del Banco di Roma al fine di avere questi soldi, al giormo in cui
Carli il 2 luglio & intervenuto, il contatto Banco di Roma - governatore
della Banca d'ltalia su questa operazione c'® stato? Si & parlato di que-
sta operazione? Dal 9, ciod dal giorno dell'America fino al 2 luglio col
governatore della Banca d'Italia che ha parlato con Sindona in aereo, cio
nello stesso momento in cui consegnava a voi il promemoria concordato in
America, il governestore d&lla Banca d'Italia ha mai fatto riferimento,o voi
avete mai fatto riferimento/. al @ovemnatore della Banca d'ltalia di questa

operazione?
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BARONE. Personalmente non mi consta nessun contatto perch2 io non ho aﬁto alcun

contatto con 1'allora governatore della Banca d'‘talia in quel periodo.Le
Bicordo perd che, ai sensi dell'ordine di setvizio che disciplinava le at
tribuzioni dei due amministratori e del vicepresidente Ventriglia, era il
professor Ventriglia cheteneva contatti istituzionali con 1'IRI e con la

Banca d'‘talia e quindi bisognerebbe domendare a Ventfiglia se ka avuto

in quel periodo contatti con il governatore Carli. Personalmente non ne

ho avuti.

TATARELLA., A proposito del professor Ventriglia lei ha detto che 1l'incontro con

il Banco di Roma (quando parlo del Banco di Boma parlo dei tre) & stato
chiesto a lei. Successivamente 1l'incontro 2 avvenuto nella stanza d'alber
go di Ventriglia, forse proprio per dei poteri speciali che ha all'interno

del gruppo.

BARONE. Era vicepresidente del gruppo, era coordinatoré di Guidi e di me.

TATARELLA. La richissta di coldoquio di Sindona a tu per tu soltanto col professor

Ventriglia era collegata ai poteri speciali che esso aveva all'interno di

questo grul;po dei tre?

BARONI. Bisognerebbe domandarlo a Sindona e a Ventriglia che cosa si sono detti.

TATARELLA. E Ventriglia all®uscita del colloquio...

BARONE. Si limitd a dirci che Sgndona aveva chiesto un finanziamento ed espose

SARTI.

pit o meno i termini generali e ci disse che aveva suggerito a Sindona
di pesentare a Uyidi e a me questa memoria, che in effetti Sindona ci pre

sentd il 17, o meglio, chiedo scusa, ce la diede il 14 in aereo.

La memoria venme consegnata il giorno dopo. A New York Sindona consegna,
non in aereo, un promemoria illustrativo della meccanica dell'operazione,

ciod i termini dell'operazione sono gid approfonditi.

BARONE, La memoria ci fu consegnata il 14 in aereo, risulta da tutte le parti.

Ho pfodotto questo documento dove a firma di Cuidi ¢'® scrivto:appunto

consegnatoci dall'avvocato Sindona.

MACALUSO. Questo non esclude che prima ci sia stata... ‘

BARONE. Non posso dirle niente,
Oaf vl

»_(:o?sa 8i siano detti Ventriglia e Sindona non lo

.
— -
80. Sindona chie Guidi ed io rimanemmo sorpresi perch® in fin dei con

ti eravamo gli amministratori delegati, Ventriglia ci invitd ad uscire e

noi uscimmo; poi noi rivedemmo Sindona, Guidi ed io, ~~~  _n& 1'11, nd

il 12 n® il 13, ma lo rivedemmo il 14 sull'aereo.

LUX VII/6

LUX VII/7
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TATARELLA, Quindi, la prima esposizione delle sue ragioni Sindona 1l'ha fatta VIiIIi/1

a Ventriglia.

BARONE. Probabilmente, a meno che non abbianoparlato di altro.

TATARELLA.E quindi la trasposizione di questa illustrazione orale fatte a

Ventriglia & nel documento a leiconsegnato successivamente.
BARONE. E' probabile, onorevole.

RASTRELLI. All'hotel Pierre, nella prima riunione in America, risulta che

lei era presente.

BARONE. Certo, d'eltronde non 1'ho negato: ho detto che siamo usciti Gui-

di ed io su invito del professor Ventriglia e rimase Sindona.

TATARELLA.Che differenza c¢'® tra le garanzie richieste dal Banco di Roma a
Sindona e le garanzie offerte nel promemoria consegnato a lei ad
a Guidi ed antiecipato evidentemente nel colloquio con Ventriglig,

nel colloquio & tu per tu?

BARONE. Nessuna, perch® in pratica andavano bene le garanzie offerte e

quelle accettammo.

TATARELLA.Quindi, "l'esca" -scusi se usc questo termine- delle due banche

in offerta nel momento in cui, come ha detto lei,  prima che

" D'Alema e Minervini cogliessero il riferimento, nel momento ZOR VIII/2
in cui in Italia era difficile avere l'autorizzazione ad aprire
sportelli, Sindona dall'estero vi mette questa esca. Se le garan-
zie sono uguali,tra quelle richicste e quelle accettate,e se la

presenza delle banche nelle/garanzie fornite da Sindona & chiaro
[

che Sindona metteva questa esca delle banche e quindi & una partita
di poker tra Sindona e il Banco di ﬂoma su queste banche nella ‘quale

alla fine egli & risultato vittoriosof
BARONE. Non gloco a poker, non lo so.

PRESIDENIE.Onorevole Tatarella, qual & la domenda su fatti a conoscenza del te-

stimone?

TATARELLA. La domanda & se il problema delle banche era stato un dato offerto

da Sindong...

PRESIVENTE.Allora il testimone pud rispondere a questa domandaj ciod se Sin-
dona aveva offerto in questi primi comtatti quells chg Tatarella

defihisce %"l'esca".
BARORE. Onorevole Tatarella, ripeto la meccanica ed i tempi dell'incontro.

PRESIDENTE. Risponda alla domenda specifica, ciod se in queste prime offerte...

n

A~
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BARONE. Chiedo scusa, onorevole Presidente, mon & che e¢i furono varie of- ) Z0R VIIL/3
ferte, ci fu un promemoria consegnato da Sindona sull'aereo a Gui-
di e datato 11 -per questo forse 2 nato 1l'inganno della data— che
ei fu consegnato il 14 in aereo nel quale Guidi dice: "oi vediamo
i1 17, ho preso appuntamento il 17". Ci sono tutte le garanzie,

sia dell'immobiliare sia delle banche.

PRESIDENTE,.La domanda & un'altras se oltre alle garanzie scritte nell'offerta
ci fosse stata o meno da parte di Sindona la prospettiva di far.

subghtrare il Banco di Roma.

TATARELLA. @o volevo dire, onorevole Presidente e la domanda vale forse pil
per noi che per 1'avvocato‘ Barone, che in questa partita e il Banco
di Roma e Sindona puntavano su queste banche, che era oggetto di
trattative attraverso le quali un gruppo cercava in queste partita
che ho definito di poker di avere la parte vittoriosa finale della
operazione, come i fatti hanno dimostrato. .
Vorrei porle ora un'al tra domanda. La garanzia fu chie-
sta 7 giorni dopoy, il 20 giugno, 1'autorizzazion4all"ufricio cambi,

ciot¢ csattamente alcuni giorni dopo il pagamento delle ....
BARONE, S1, ma questo non & un fatto straordinario.

TATARELLA. La prassi non & quella di chiedere contemporaneamente la garanzia ZOR VIII/4
quando si opera estero su estero e si damnno pegni, azioni e cir-
colanti in Italia, perchd ¢'? un appunto di Pudd¥ a questo propo-

sito datato 27 giugno.
BARONE. s1, che lo spiega, lo spiega molto bene.

TATARELLA. Perch® non fu chiesta contemporaneamente? Se 1 'autorizzazione da

parte dell'ufficio cambi noneci fosse stata?

BAROKE. Guardi, intanto noi avevamo erogato ed . eventualmente sardbbbero

rimasti in dubbio soltanto i primi 20 milioni di dollari...
AZZARO, Quaranta milioni,

BARONE, eee £ino a 40 midiomi. Era prassi costante che tuttora
vige; sono . fasl burocratiche, sono degli adempimenti di carat-
tere buroeratico che non trovano mai un ostacolo da parte dell'ufr
fieio cambi. Era imconcepibile pensare che l'ﬁtficio cambi noa
avrebbe autorizzato il rilascio della fidejussione, perch® si trat-

tadl drdiparies amministrasiome.

AZZARO, Ia garanzia & stata ohiesta, ciod 1l'intervero dell'ufficio cambi
8 intervenute perch:® avete acquisito le asioni della Gemerale im-

mobiliare che mon potevate acquisire come Banco di Rema Pimance ,
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di Nassau . Per gquésto & intervenuto l'ufficio italiano ZOR VIII/5
cambi, perchd altrimenti non sarebbe intervenuto . Quindi la fa-

se successiva e non ¢i sarebbe stato bisognol.,
BAROKE. eee di fare le cos€...

TATARELLA, Ma all'atto si sapeval gla che le azioni erano eircolanti in I-

talia.
BARORE. Lei mi ha preceduto, onorevole.
AZZARC, Il deposito erapvvenuto .

~ PRESIDENTE.E' impossibile procedere in questo modo, perché, se ascoltiamo un
testimone, nnn si pud avere una discussione tra i membri della Com-—

missione.
RASTRELLI. I1 punto, Presidente, & estremamente importante.

PRESIDERTE.Lo tratterd quando le dard la parole secondoil turno; per ora

procediame normalmente.

TATARELIA. Volevo sapere se la prassi era di chiedere 1'autorizzazione con-

temporaneamente o di sspettare.

BAROKRE. In genere si fanno dopo queste cose, addirittura tante volte un me-

se dopo. Hon erano adtorizzazioni che comportassd’dubbi in noi chy

non potesse essere recepita dall'ufficio italiano cambi. Non c'era ZOR VIII/6
nessun preoblema, quindi & state fatta qualche giorno dopo. Non cre-
do, tra l'altro, che abbie rilevanza. Comunque, anche se avesse ri-
levanza, direi che si tratta di una cosa normale: c'd una casistica

infinita, tuttora c¢i sono pfatiohe che camminanc in gqueste maniera.

TATARELLA. In guegli stessi giorni, tra il 27 e il 29 , molti organi di stampa
italiani tra i quali ik Corriere dells Sera con una intervista di
Biagi a Sindona parlavano della situazione di grande difficoltd in
cui versava Sindona in America. Qt;ste notizie di stampe hanno pro-

dotto da parte vostra alcune iniziative in merito?

BARONE. Ci portarono, dpo aver fatto l'erogazione dei primi 50 milioni di
dollari, a fermareci. Perd, se ben ricordo, l'intervista di Biagi

era piuttosto laudativa del signor Sindoma, non era denigratoria.

TATARELLA. Ma accennava a quelle difficolta. ;
BARORE. Accennava a quelle difficoltd, perd noi eravaf&'a“lla Federal reser-

ve americana.

TATARELLA. Secondo alcuni orgeni di stampa non italiani queste notizie erano

addirittura di venti giorni prima dell'incontro tra voi e Sindona.
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BARONE.

AZZARC.

Ao
Veramerte noi non le conoscevamo, se; ~ evidentemente avremmo va-

lutato in modo diverso la cosa.

Vorrei partire da questa ultima domande rivolta dal collega Tatarel-
la all'avvocato, ciod l'intervista che Sindona ha concesso a Biegi
ed in cui Sindona si vantava di aver fatto fronte alle difficoltd
in eui si trovava con le Franklin Bank con il verssmento di 50 mi-
lioni di ;1011ari, perche la difficoltd maggiore in America in quel
momento era proprio per lui, perché la Franklin Bank si rifiutava o
fermarsi nelle procedure eventuali di liguidazione nel caso in cui
Sindona non avesse dato idonee garanzie e il rischio Sindona da par-
te della Franklin che diede a Sindons la possibilitd ppi di rinavi-

gare in alto mare .

fu dato da questo versamento di 50 milioni di dollari che corri-
sponde esattamente ai versamenti che furono fatti dal. Bance di
Roma Finanee di Nassau fino al 27 giugno 1973.
Volevo dapere come mai per una richiesta di Sindoma per

carenza di liquidith da parte di banche italiane si
ricorre ad una forma di prestito estero su esterc e per di pil in
valuta? Volevo poi avere qualche notizia eui tempi delle erogazioni
perchd mi pare che lei avesse detto che il capitale necessario per
il finanziamento fosse stato reperito fuori dal nostro paese, mentre
almeno per la seconda 'l:ranehe ¢ intervenuta la Banca d'Italia. Quindi
bisogna immaginare che alla fine il fina:nziamento non c'era, forse
era ipotizzata queste erogazione; non avevdtg questa disponibilitd,
forse sapevete dove andare a prendere questl cento milioni 4i dolkri.
Perd, 50 milioni li avete potuti dare sublto, mentre per gli altri 50
milioni avete ottenuto quella soluzione tecnica da parte del Governa-
tore della Banca d'Italia. Non solo, ma poi 50 miliardi furono rite-
nuti necessarii per far fronte albuco” denunciato successivamente
per le speculazioni sul cambi fatti dal dottor Bordond. Quello che
vorrei conoscere & proprio questa successione di templ., Infatti,

vostra )
mi pare che vi sia fino al glugno del 1974 una certa/tranquillitds.

20R VIII/T

PICC/IX/1
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BARONE.

AZZARO.

BARONE,

D'ALEMA,

Voi avete fatto una operazione, anche se con il Banco di Roma, ben
garantita; praticamente avevate quasi tutto, con le azioni che allora
avevano quel determinato corso (cosl come avete risposto alle domande
del senatore Pastorino). In pil, avevate un pacchetto di azioni tale
da comendare le due banche, quindi l'operazione era perfettamente ga-
rantita. Dungue il 50 per cento della somma l'avete data con una certa
trenquillitd; l'altro 50 per cento, viceversa, in una situazione dram-
mstiéa in quanto sono venute alla luce carenze di liiquiditd dovute

a perdite su operezioni & permine di cambio, che naturalmente faceva-

.no apparire la situazione drammatica., A questo punto & interyenuta

anche la Banca d'Italia; ed ¢ intervenuta per dire: Un momento, vedia-
mo quello che sta accadendo in queste bencya; intanto interveniamo per
evitere il disastro completo; suvcessivamente vedremo quello che sard
nmcegsario fere per riéguilibrare la situazione. E' questo quello

che & avvenuto? B* in grado di fornirci del dettagli circa i tempi

e quello che avets pensgtc man mano che gvvenivano queste operazioni?
Mi pare che lei mi abbia fatto tre domande. La prima (mi corregge
pure se le rispondo inesattamente) riguarda un articolo di Biagi
(protatoric fino ad un certo pinto) . ; concernente il fatto che

Sindona avrebbe detto a Biagl di aver avuto 50 milioni di dollari...
Non che aveva avuto, bensl che aveva pagatol

Benissimo. Potrei produrre un documento che ritengo’gié voi avete,

In ogni modo ve ne potrei lasciare una copla, Si tratta di un foglio
che abbiamo gid consegnato al giudice Urbisci e concerne 1l'utilizzo
di tutti e cento i milioni @i dollari (dove sono entrati e a chi sonc
andati). E' questo un punto molto importante per i nostri rapporti
con il sistema bancario americano. A tale proposito.riceordo che io
avevo rapporti con la Federal Reserve americena, Non un dollaro (°

e infattl nel processo . - " Frenklin celebrato a New York lo si @
potuto vedere) di quelli in oggetto = - é.andato alla Franklin, In

questo foglio vi & in dettaglio la situazione dollaro per dollerce...

Si tratta dell'utilizzo dei dollari? Allore mi domande 1l perchd sono

statl utilizzati a titole di prestito i cente milioni di dollariy

PIC/IX/2

PIC/1X/3
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BARONE. Onorevole, forse ho capito male la sua domanda...

AZZARO.

BARONE.

Come stavo rispondendo all'onorevole Azzaro, a noi
non risulta.come credo non risulti nemmeno 4l magistrato ... Infat-
ti, tutto il movimento dei cento milioni di dollari (50 pid 50) fu
poi ricostruito dal compianto avvocato Ambrosoli, in veste di li-
quidatore, in modo dettagliato. Da cid, ripeto, non risulta che uno
solo di quei dollari sia andato alla Franklin. In questo modo credo
di aver risposto alla sua prima domanda.

La seconda domanda che mi & stata rivolta & questa:s Voi
avete fatto queste erogazioni di 50 milioni di dollari, cohe siete
intervenufi succesgssivamente? Non avevate forse gli altri 50 milioni
di dollari e quindi avete dovuto chiedere l'intervento della Banca
d'Italia? .

La risposta &: Hoi siamo intervenuti per i primi 50 milioni

di dollari reperendo ...

Ho chiesto perché siete intervenuti come Banco di Rome Finance : di
Nassau.
Siamo intervenuti come Banco di Roma Finance di Nassau in quanto do-

vevamo procurare dei dollari. Tale moneta ce la procur&vamo sul mep-

cato internazionale. A tale scopo facevamo operare la nostra fi-
nanziariﬁ ad hoc ;ostituita,alcuni anni prima e che si chiamava
Banco di Roma Finance di Nassau. Si tratta di una finanziaria simile
alle altre che tutte le grandi banche italiane hanneo
Cupantatt
costituito a Nassau o &’ o a Lassemburgo ez i, cittd
che rappresentano e paradisi fiscali ai fini della doppia impo-
sizione. Comungue, si trattava did operaziqni che venivago comunicate
alla gestione della banca, Allora per non sottrarre dollari alla ge-
stione nazionale, i primi 50 milioni di dellari l1li abbiamo presi al-
l'estero, égl 29 o il 30 giugno cominciamo ad avere delle preoc-
cupazioni perché dalla Federal Reserve ci giungevano notizie allar-
manti sulla situazione della Franklin tant'® che il professor Ven-
triglia,knon ricordo se da solo o con noi in un primo tempo, in
ogni modo successivamente tutti quanti andammo dal Governatore Carli
per esprimere la nostra preoccupazione € la nostra decisione di so-
spendere l'operazione. Ricordo che il Governatore Carli ci fece
presentk i motivi per cui dovevamo continuare quell'operazione. In
ogni modo il Governatore Carli potrd spiegare tale fatto meglio di me.

Rammento che l'estate del 1974 fu piena di turbativa sui

mercati monetari internazionali. Ricordo che si erano verificati N

YN

PIC/1X/4.

PIC/1X/5.
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BONAZZI.

BARONE.

BONAZZI.

BABONE.

BONAZZI.

BARONE.

BONAZZI.

dei crack bancari in varie parti del mondo (in Germania alla Banca PIC/1X/6

H;Ltat, in America alla Banca Franklin). Il Governo italiano era espo-
sto con operezioni finanziarie all'estero di gr##de importanza, Per-
tanto, il Governatore Carli temeva che se fosse venuta meno la fidu-
cia . verso 1l sistema bancerio italiano per il crollo di alcune
banche in Italia, tale situazione avrebbe determinato un riverbero
negativo sulla capacitd di prendere valuta all'estero nell'am-

bito del distema bancario, Molto succintamente questa potrebbe esse-
re la risposta, Nol, come ulteriore remora a voler continuare
l'operazione, facemmo presente che tutto sommato poteva essere dif-
ficile per noi reperire sul mercato questi dollari. Siccome avevamo
delle\zwﬁ% di credito con la Banca d'Italia (... valuta che la Banca
d'Italia di alla varie banche nazionali), chiedemmo che la stessa ci
autorizzasse a fare uno gggp di lire contro dollari fornendocl essa
stessa la valuta anzich® obbligarci ad andare sul mercato per repe-
rire dollari per una banca terza, in questo caso, Infatti, noi
volevamo conservare intatta la nostra capacitd di reperire fondi

direttamente da soli.

Lei ci ha detto che aveste le notizie sulla difficoltd della X/G.Jocca

Banca Franklin il 20 giugno.

Si, verso la fine del mese.

E che le notizie voi le attingevate direttamente dalla Riserva

federale, o anche da questa.

Si; ma anche dalle bancheqmgricane. Avevamo una filiale in loco

che in quel momento era operativa.

Ha aggiunto anche che, sia pure in tre giorni, un'istruttoria,
che naturalmente avrd aweertato anche notizie sulla Banca Fran-

klin, venne condotta dal dottor Puddu.
Dagli uffici del dottor Puddu.

Ora, le difficoltd delle Banca Franflin pisalgono a molto prima
del 20 giugno. Il 10 maggio si verificd alla - Borsa di
New York un fatto clamoroso: le azioni della Banca Franklin

ebbero un tracollo di cireca il 40 per cento.

i
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BARONE,

BONAZZI.

BARONE.

BONAZZI.

E* noto che 1la Riserva federale se ne occupava fin da
allors.della situazione della Banca Franklin. Nom avete avuto
notizia del crq%lo in borsa né delle preoccupszioni, enzi del
fatto che la Riserva federale stava studiando interventi che nmn

escludevanc la liquidazione?

Questi interventi furenc successivi, del luglio. Le notizie sonc
del marzo, ma l'azione della . N Riserva federale

e le notizie relafive a questa azione sonc gella seconda parte
dell'anno. Comincid a fine giugno-primi di luglio a studiare

cosa fare.

Le mia domsnda, perd, & precisamente questa: avete avuto notizia
del crollo in Borsa delle Fran\}lin Bank ai primi di maggio? Avete
avuto la notizia che la Riserva federale aveva gid messo sotto

controlloe..

S1, alla primas domanda, no alla seconda domanda.

Uno degli obiettivi del prestito dei 100 milioni di dollari fu quel-
lo di garantire liquidité,per le ragioni che lei ci ha dettojcome
esposte dal dottor Carli]alla Banca ppivata finanziaria e alla Banca

: unione, specialmente dopo l'opera persuasiva, chiamiamola
cosl, sollecitata d'altra parte da voi, che il dottor Carld
esercitd sul Banco di Roma.

Lei poi c¢i ha detto, dandoci quel foglio in cui sono elen-
cati gli utilizzi dei 100 milioni di dollari, come, appunto, questi
siano stati utilizzati. E giustamente ha richiamato il fatto che il
dottor Ambrosoli nella sua relazione ha fatto una ricostruzione pun-
tigliosa. I1 dottor Ambrosoli, perd, conclude la sua ricostruzione
con queste pargle : "Sorprende e addolora, per altro, che 100 milio-
ni di dollari siano stati spesi da un'azienda pubblica, guale il
Banco di Roma, che operava tramite la sua consociata di Nassau, quasi
per nulla."

In effetti, l'utilizzazione dei 100 milioni di dollari venne
effettuata in modo che non si realizzd nessuns, o quasi nessuna (Am-
brosoli dice "quasi per nulla") maggiore liquiditi per la Banea pri-

vata finanziaria e per la Banca unione. Voi, che avete seguito questa

X/G.Jocca g

X/G.Jocea 3
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operazione, perché ce lo avete detto, vi siete disinteressati _~ X/G.Jocca G

di questo aspetto?

BARONE, Le ho dato il dettaglic dell'utilizzo quale risulta dalla ricostru-

zione fatta dall'avvocato ARmbrosoli.
BONAZZI. S, ma la conclusiocne dell'avvocato Ambrosoli & quella che ho letto.

BARONE. Non contssto le conclusioni dell'avvocatwAmbrosoli, ma volevo chia-
rire che noi siamo entrati, abbismo assunto la responsabiliti della
gedtione con 1l'immissione di womini del Banco di Roma nelle banche

dopo che guesti 100 milioni di dollari erano stati dati.

BONAZZI. E non vi siete interessati sd il fine che vi proponevate, che vi sug-
geriva il dottor Carli, quello di aumentare la liquiditd di queste
banche, in effetti si realizzasse e non invece Sindodla utilizzasse

questo denaro per crearsi delle riserve sicure all'esteroc.

BARONE. Mi scusi, onorevole; vorrei ripetere un concetto che forse non ho
espresso in modo sufficientemente chiaro. Quando noi siamo entrati

nelle Banche di Sindona, cioé quando ne abbiamo assunta la respon-

sabilitd. .. X/5-G.Jocca
BONAZZI. Non & questo che io le domando. Voi vi siete anche prima disinte-
ressati che l'effetto di liquidita, cui era finalizzato il sugge-

rimento di Carli, si « realizzasse e non invece...

BARONE. Mi scusi, ma non avevamo alcun potere o alcun titolo per poter vedere

cosa facesse il prenditore del prestito che gli avevamo dato.

ZAPPULLI. L'avvocato Barone ha detto che vide Sindona 1'8 giugno 1974 all’

Hotel Pierre di New York., E' esatto?

BARONE. A me sembra che fosse il 9.

ZAPPULLI. Non & gquesto il punto. Io le voglio domandare qualche altra cosa.
Precedentemente lei aveva avuto frequenti rapporti con Sindona?
E mi rifaccio, in particolare, a tutto quello che la stampa ha anti-
cipato e detto sui suoi personali rapporti con Sindona; in parti-
colare & affiorata la tesi secondo cui la sua stessa carriera banca-

ria sarebbe avvenuta attraverso la protezions gi Sindona. Quindi'
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vorrei sapere esattamesmite come stannc le cose e,secondariamente, X/6-G. Jiocca
quali sono stati i suoi rapporti con Sindona, visto che si & par-

lato di una quasi dimestichezza fra voi due.
DALEMA. Con questa domanda si aftronta un nuovo argomento, signor Presidente.

MACALUSO EMANUELE. . Questi aspetti importantissimi su cui Zappulli ha chiesto

arrivd

chiarimenti, cioé come l'avvocato Barone alla direzione della

banca, fanno parte di un capitolo che dobbiamec ancora affrontare .

PRESIDENTE. La domanda pertinente era se l'a¥bocato avesse avuto precedente-
mente all'incontro di New York rapporti con Sindona. Quanto alla

carriera la lasciamo da parte.

ZAPPULLI. Sono d'accordo con quanto ha detto il presidente e Tritiro la seconda

domanda.

BARONE. Io ho incontrato la prima volta'nella mia vita l'avvocato Sindona
il 15 marzo 1974 nel mio ufficio al Banco di Roma, presenti il
signor Pufldu o4 altri miei collaboratori. Dopo 1l'ho rivisto a

New York.

RASTRELLI. Avvocato Barone, lei ha confermato che le operazioni prima del X/7 - G.Jocca
gingno 1974, cioé del "periode america™, per intendereci, tra il
Banco di Roma ed il gruppo Sindona, erano solo due ed erano ampia-

mente gmrantite.

BARONE. No, non ho detto esattamente questo, cioé; "garantite". La parola
garanzia potrebbe dare ... Erano bilanciate, compensate da analoghe

operazioni.

RASTRELLI. Erano soltanto due ed erano bilanciate e compensate?
BARONE, si.

RASTRELLI. Quindi, non c'erano rischi!

BARONE. A quanto mi risulta, io parlo di operazioni in valuta. Ma il rischio
c'era sempre, perché, se non mi fossero stati pagati due depositi,

io non avrei potuto fare la compensazione con quello che avevo.

RASTRELLI. Comunque, dal punto di vista del Banco di Roma non era una posi-

zione preoccupante!
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BARONE, Trattandosi sole di 15 milioni di dollari ! X/8 - G.Jéceca

BASTRELLI. Lei‘ha ancora confermato, e risulta per tabulas, che l'estate del
1974 coincise con un momento di grave crisi di stabilitd del mercato

valutazrio internazionale.
BARONE. E®' esatto, ci fu una crisi di liquidit2 internazionale.

PASTRELLI. Ha dichiarato, inoltre, di conoscere, guanto meno, che in America
c'era stato, & livello di azioni Franklin, un crollo in Borsa; nel

maggio 1974.

BARONE.  si.

BASTRELLI. Cid nonostante, lei & tra coloro che approvarono la famosa "con-
venzione di credito", ciol un contratte, stipulata il 20 giugno
tra il Banco di Roma Finanee di Nassau e Sindona in relazione al
prestibo di 100 " milioni. Attraverso i fatti, attraverso le
dichiarazioni, mi sembra di rilevare che questo contratto fu er-
rato dal punto di vista del banchiere. Non banchiere provveduto, per
riferirmi alle parole del senatore Pastorin{} ma banchiere im- X/9 - G. Jocca
prudente, per tre motivi.
Il orimo motivo & chele garanzie offerte aliav‘;ié%gaﬁabéz 11/1
Sanca di Nussau non arano saranzie valide, ¢al momento che si dovette 3TIRO/1m
intedénine successiv% ente, addirittura in una scstituzione di fideius
sione, .1l momenkn che,al limite, si accettavaro in questa convenzione
contfattaale, camq@nranzia, dei titoli che non potevano essere assunti
in mranzia.
qyéecondo ordine dei mo:ivi Bisulta dal :iutto che 1'impegno
contrattuale del 3anco di Roma ad erogare 100 milioni di dollari non
risultava nelle libere disponibilita del Banco di Roma, ay@unuo tale
cie,anche s?ber altri motivi, una seconda tranée,rispetto ai primi
50 milioni di dollari, £ possibile erogarla a seguito di un cnq?egnc
tecnico, per cai lgfanca d'Italia suffragdfl Bando di Koma della
possibilitd 4i gueste erogazioni. wuindi, in un contratto, ungbanca
che si impegna ad erogare 100 milioni di dollari, sapendo di non
poterne rispondere, come i fatti hanno dimostrato, mi sembra che sia
un fatto, da un punto di vista della tecnica oanéaria, assolutamente
grave.
Ii terzo motivo di perplessitd di questa convenzime 2 deter-
minato dalla#apidité in base alla quale si stipula questo contratto,

senza eccessivi approfondimenti.
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Fatta gyuesta cronistoria,; che altro Bisulta dai fatti

per

11/2

e quindi credo che sia difficilmente contestaoile,

le domando, STIRG/1m

nelidsua responsanilitd di amministretore delegato del Banco di

Roma, aal & la reale contropartita di gaesta operazione.

tiel momento in cui c'era un deficit internazionale di -
il
disponibilita valutari@, nel momento in&li/ﬂanco di Roma non aveva
ual &

motive di preoccupszione per le op:razioni gia in essere,

l'autentico motivo in bive al guaiedlfanco di Homa si presta a

yaesta operazione, se non guelladi unaformals, ufficialebromessa,

una tormale indicazione di possibilita di alteriori vantazgi ,

risp: .to alls mera overazione finanziaria? Hon so se & chiara

1'ided.

Bovreobe dirci pner quale motivo lei,vanchiere accorto

e non sinciiere sprovvedato, 2:piz antorizzato cuesta oncrazione

che,in uanssan ciso,avreboe autorizzato se non Iovsse ctata condi-

zionata - o int rventi esterai, non 3010 a carattere raccomandatizic

m1 anche da int-orventi a2sterni che

le proponevano, nelli sa3 re-—

iN
snopsavilith, di vailatare vossipili acqrisizioni relizione

qll'affare nel 5329 complesso.

Acquisizione di che cosa?

11/3
STIRO/1m

Alcune voci. Dellie Banche.

RAZTRELLI. In ragione di quesk cronistoria, lei deve direci se ci furono,

se conobbero, se seppero, se furono recepite delle proposte o delle

perché

premesse 3i arrivasse ad unabpemzionediversa da quella che

ci & stata invece segnalata.

BA#UNE, La mia risposta al 4uesito & no, onorevole.

RAITRYLLI. 2ilora vaol: spiegarci verché fa fatta guesta opzrazione? Le sembra

corretta,dal punto di vista bancario?

BARCNE, Onor:volas,lei ha Tatta una sua esposizione dei fatti, io prima ho fatto

la mia: io nmritengo che l'operazione sin sc rretta ng

che tanto

fatta in maniera improvvida. .uanto poi alla celeriti, -

ende, vorrei ricordar le che
fido

un'coperazione ai /ad una azienca

quil non s:i trattava di
o
metalmeccaﬂica/tessil%
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nel qual cuso si esaminanc gii atti deil'azienda o deliasocietd; noi diciamo: 11/4
W AR
. - PR P . . s oA . . : . . 3 RO/lm
vinol 100 pilioni di dollari? 01 dai delle garanzie che noi rite- 3T
niamo valide, ed il problema si chiude in 24 gre, per una danca minima-

mentebrganizzate per valutare le garanzie. iii scusi, ma eravamo — io non ne

faccio ora pil parte - una oanca...

RASTRELLI. Comebpiegadl fatto che, essendosi impzgnato il Banco di Roma '
100
a dare /milioni di dolluri, dopo i primd 50 ferma 1l'erogazione e domanda

ian sapplemento di intervento alla Banca d'Italia? & non ver il fatto del

vericolo: ioro hanno eccepito lafndisponibiliti, & una cosa diversa.

BAROVE., Onorevole, lei comprende evidentemente ‘che gquando noi premettiamo
un finanziamento cae & di 10, 20, 30, 50 milioni di dollari, non & che
abbiamo questi milioni di dollari giacenti, fermi in gualche posto. Noi ri-
teniamo che la nostra capacitd di raccoltd ci consenta di reperirs sul merca-
to questo ammontare. Tanto 2 vero ho dato arche anafifra di parametroéhe

doveva servire... mi pare chel'onorevole Presidente 1'ha domandato, guanti

a quoa

Lo X R . L. : 11/
erano gli impegni del 2“anco di Roma ?1nancfll _/momento: eirca 175

. STPIA /.
un miliardo di dollari. Ciod aveva un turfdver,un movimento di devositi 3P0 /1m

dati e ricevuti, pinttosto consistent-. wuesto ci permetteva di assumere
senza diffic oltd un impeg:o ad erogure 50 milioni di dollari.

Ho anche detto che dopo aver dato i primi 50 milioni- di dol-
lari ci Jermammo perché notizie giunte dall'America e anche
dalla Federal Reserve dopo il 20 giugno ci fecero dubitare che la si-
tuazione del grappo potesse suvire qualche difficolta,infmerica, anche
grave:in America,non in Italia, e i nostri pegni erano in Italia.

Allorn, al Governatore dicemmo che noi non volevamo andare

dollari per
piu sul mercato a reperire/questa situazione e che invece avremmo
preferito che questi dollaridi fossero dati dallagzstionevalutaria
della ©anca d'ltalia,presso la gquale avevamo unglinea di credito 2d
hoc.Non 2 che avevamo difficoltd a reperire,ma volevamo riservare ai
bisogni diretti del *“anco di Roma come tale le possibiiit: di acquisi-
ziongdi credito all'estoro del suo strumento finanziario internaziona-

le, *anco Roma Finance.
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PALRIARCA. Ma c'era nadifferenza di costi fra quelli che vi forniva la 11/6

Banca d'¥talia e cuelli cle potevate reperire sul meeato? STIRO/1n

3ARONE. No.

PRE3SIDENTT. Sarebbe bene tener conto dzﬁuello che & scritto nella sentenza istrut-

toria,che tocca guesti argomenti. "2 luglio: Ventriglia, Guidi e
decidono

Barone di bloccare l'operazionz,perché si era osservato un
calo in borsa del valore delle azioni Societa Generale Immobiliare
e si era aviato notizia @i deflussi di depositi dalle <“anche di Mi-
lanofel signor Sindona. 2 luglio: Ventriglia incontra ilGovetnatore
della Banca d'Iltalia e gli raccunt% i termini genorali cdell'operazio-

ll
ne,precisandogli che ilBanco di Roma/aveva bloccata a livello di 50

milioni di dollari. cees”

RAS'RELLI. E non ver deficienza di valuta: questo & i#punto.

PRESIDENTE., "3 luglio: Carli riceva Macchiarelld,wvicepresidente della Banca pri-
vata finanziaria e gli dichiara esistbere unagrave situazione di

illiguidita in valuta,e gli rappresenta l'urgenza di interventi

appropriati; al colloquio assiste ildottor 2afffi. Nellafarda serata, 11/7
Carli riferisce telefonicamenie ildollogquio a Ventriglia, prospettan- 3TIRC/1m
dogli 1l'opportuniti di completare i1 varsamenti sopra il menzionato

sccordo di credito. I due decidono di incontrarsi ilgiorno slccessi-

vo alle ore 8,30. 4 luglio: a guedo inconto presso la Banca 4'Ita-

lia partecipa anche Guidi; il Governatore espone le proprie preoccnu-

pazioni,dopo guanto riferitogli da Macchiarella, e ripete l'avviso

che il Banco di Roma Finance completi l'erogazione degli altri 50

milioni di dellari. Ventriglia e Guidi gli esternano le difficolta
di « reperirel'ingente sommgin quel ﬁomento, neliro diR4
ore. Carli vienegloro incontro con uns8oluzi.ne tecnica che consenta
al Banco di Roma di ottenere immediata disponibilitd di 50 milioni
di @ollari". Mipare che la quektione, nellgbentenza, & abbastanza

chiara.
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¥INRVINI. C'& unaseconda chiave di spiegazione. &uella che .1 Presidente ha 11/8
ricordato & qqelldéornita dal gindice istrattore,ma neli.arelazione STIRO/1m
Ambrosoli di nuesta sospensione . - - dell'erogazione dopo i

primi 50 milioni di &llari, c'e unaspiegazione diversa,ed & indica-

alle
teg . . pagine da 124 a B2: 2 un rgomento cne & stato approfondito
da 2morosoli. uesti dice - seconds l1a saa ricostruzione — che

la destinizionedei 50 milioni di dolliri av-eobefovuto essere quella
i1 vemmettere un rientro neile casse ;élle due banche di taluane
esposizioni sul.'estzro. Poiché questo non si & verificato, e,
secondo yuello che ris&lta’tutto il denato fu versato allsocieta
Oapisec,cne 4 s14 volta lo verso aliarﬁnxnéro, allora il
manegzements el danco di Roma, sconcertito,sospose il versamento
iel secendil 50 milioni di dollari. .umesto & il tipo di svie;sazione
che di Ambrosoli.
Gi cdollari

V4440, dia guesto & p8r j primi 50 milionif noi stiamo © rlando dei secondi

5¢ milioni 41 doliari.
del 11/8
PRESI_ENTZ. Io ho letto guello che risulta dalla sentenza,per tener conto,

STIRO/1m
fatti che il giudice na accertato.

. sospensione
MINERVINI.wuesto si riferisce agli stessi 50 milioni di dollari: 1la/

astuatzintorno al 2 luglio.

viene motivato
PRESIDENTE. Attuata perché - . nella sentenza - gli amministr.tora

si erano accorti del iatto che le azioni erano cadute ipborsa...

[{INERVINI. Questa & unginterpretazione...

PRESIDENTE E che c'era unzfuga di dépositi dalle Banche che faceva temere della
loro solidita, e quindi avrebbaro sbspeso l'erogazione. E 6Barli,
secondo la sentenza, avrebbe . ingistito per provvedere
invece al pagamento dei secondi 50 milioni,per le ragioni che abbiamo

visto.
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AZZARO,

I fatti debbono essere uguali per tutti, I fatti sono i seguentis: il
Banco di Roma fa erogeszioni per 20 milioni, 20 milioni, e 10 milioni fimo
2l 1° luglio, I1 1° luglio si ferma perchd sente che vi sono voeci circa

la caduta di azioni, Successivamente interviene...

MINERVINI, Questa & l'interpretazione della sentenza,

AZZARO,

«eo interpretazione che viene confermszta dall'a.vocato Barone, Seconda
per vi &
fases/i 50 milioni successivi ./l'inte:vento del mppresentante
- dells Banca ('Italiz ( che non era intervenuto per lg prima parte},

N N rova
pemché non c'e alcuna P

che vi sia stato un intervento di Carli per i
primi 50 milioni).Perchd vi & l'intervento di Carli? Perché, e questo &
scritio nells sentenza, vi & l'intervento di Sindona su Carli per spiega-
re che Bordoni, ailora direttore delle due banche, aveva operato speculazio=-

ni su cambi a termine che avevano creato una carenza assoluta di liquiditéd, .
°

L'intepvento &1 Carli si spiega con gquesta urgenza,

3

FuiSIDENZE. Un momento, dalla sentenza la cronologia non & questa perché la deci-

AZZARO,

sione di sospendere & degli amministratori . : Crece 1a data del 2 luglio;

la questione di Bordoni emerge il 5 luglio, secondo ls sentenza, mentre
le preoccupazioni del governfitore erano nate dal colloguio con Macchiarel-

la, precedente., Questo dice la sentenza, non lo dico io. R

Leggo la sentenza Ur¥isci a pagina 513 5 luglio, ore 8,30 ...

PRESIDENTE. Ho capito, ma il 5 luglio & successivo alle date 3 e 4 luglio iy cui

AZZARO,

si parla dell'intervento di Macchiarella presso Carli ¢ degli inte:venti
di Carli su Ventiriglia, Poi viene il 5 luglio, cio& dopo, a stare alla
sentenza, vi & il colloquio con Sindona che rivelz a Carli la storia di

Bordoni,

Nella prima parte della cronologia = fino al 5 luglio - gli amministratori
Gel Banco di Roma intergengono su Carliper dire che avevano interrotto la
erogazione di 50 milioni perché vi era una situazione difficile, L'interven-
to di Carli ¢ per far pagare i secondi 50 milioni; alle perplessitd degli
amministratori di trovare questa somma nel giro di 48 ore, Carli offre

una soluzione tecnica, ma tutto questo & giustificato dal fatto di dover

XII1/1/TAC.

XIT/2/TAC
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far fronte glla carenza 4i liquidit2 delle due banche, le quali si trovano X11/3/TAC.
& dover pagare,; per erronee valutazioni di .ca.mbi . & termine,

danaro all‘'éstero,

PRESIDENIE, Dato che la ricostruzione dei tempi & molto importente cercherd di ri-
costruire la cronologia della sentenza,

Il 2 luglio vi & l'arresto da parte degli amministratori del Bam-
co di Roma per le notizie che zvevano avuto; vi & l'incontrc nello stesso

- giorno tra il Governatore e Ventriglia che ricorda i teemini generali della
operazione e precisa che il Banco di Roma ha posto il bloceco a livello dei
50 milioni.

Il 3 luglio Carli riceve Macehiarellé, #ice presidente della Banca
private finanziaria, che dichisra 1l'esistenza di una grawe carenza di li=-
quiditd in valuta e fa presente l'urgenza di interventi appropriati,

Nella tarde serata Carli riferisce il colloquio a Ventriglia pro-
spettandogli 1l'opportunité di completare il menziomato accorde, I due deci~-
dono di incontrarsi.

I1 4 luglio' a questo incontro presso la Banca d'Italia/partecipa XII/4/TAC.
anche Guidi, Il Governatore espone le proprie preoccupazioni dopo quanto gli
ha riferito Macchiarella e ripete l'avviso che il Banco di Roma Finance deve
completare l'operazione, Ventriglia e Guidi esternano la difficoltd di repe-~
rire‘ 1l'ingente somma nel giro di 48 ore; Carli viene loro incontro con una
soluzione tecniea che consente gl Banco di Romgl'immediata disponibilitd
dei 50 milioni di dollari, .-

Poi il 5 luglio, ciod® dopo che Carli aveva fatio questa pressio-
ne, subentra 1'incontro con Sindona, il quale gli racconta che Bordoni ave=-

" va fatto a sus insaputa operazioni sbagliate.

Quindi, se la ricostruzione della senienza 3 giusta jltintervento
di Carli viene mo;i'{ato dalle prese di posizionf degli emministratori del
Banco di Roma phe manifestano la loro voiontd di fermarsi e dalle pressioni

di questo Macchiarella che gli rivela l'urgente bisogno di liquidith.

‘AZZARO, Lei sostiene, signor Presidente, che ~". gli incontri d&i Macchiarella e
Carli p,recedenti 11 5 luglio non si riferissero alla situazione creata

dall'attivitd di Bordoni?
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PRESIDENTE. NO, Pud anche darsi che sia cosl ma alla conoscenza degli ammini-— II1/5/2AC,
stratori del Banco di Roma e del Governatore declla Baneca d'Italia le opera-—

zioni d4i Bordoni sono venute dopo, ciod il 5,

PATRIARCA, Sono state ufficializzate dopo.

PRESIDENTE. Senza fare polemica con i colleghi, dico soltanto quello che risulta
dal testo della sentenza, poi pud anche essere .ero che ufficislmemte il col
loquio sia avvenuto il 5, ma che prima del 5 ICa.rli o altri fossero a cono~

scenza della questione,

RASTRELLA, Vorrei che si evitasse mhe attraverso i nostri interventi si : alterasse

la spontaneitd del teste,

PRESIDENIE. Ho detto dall'inizio che bisognava porre domande precise evitando di-
scussioni tra di noi. Se ho letto questo testo & perché si tratta di una

sentenza,

RASURELLA, Secondo il nostro punto di vista il problema cronologico ci dice due

cose: primo che il Banco di Roma ha fermato la seconda parte dell'operazione

senza avere quelle notizie che oggi vorrebbero essere la giustificazione XII/6, TAC,
di questo fermo., Questo mi fa capire che si trattava di uno strumente di
pressione nei confronti di Sindonsa,

La domanda & questas il Banco 4i Rona.attraverso quesisg operazione
non ha teso alla specifica acquisizione degli sportelli bancari di Sindona,
conoscendo in partenzaz guesta i-postazibne, soprattutto in relazione al
fatto che la conclusione si ha il 23 luglio, quando la Banca d'Italia ga-
rantisce attraverso Carli, gli amministratori del Banco di Roma ar-j.nisnare

tutte le eventuali perdite per questa acquisizione,

Allora il problema di fondo,perch® tutta questa serie di eventi
abbia un filo logico,® che in partenza l'operazione fu studiata per realiz-

zare la finalitd dell 'acquisizione,

PRESIDENTE. Formuliamo meglio la domanda, E' possibile che nei motivi che determi-
narono gli amministratori del Banco di Roma a fare questa operazione ﬂ%{’,
la prospettivé di subentrare, di impossessarsi, detto in termini volgari,

delle banche di Sindona?
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BARONE. No. XIT11/1
FRADD.

RASTRELLI. E' un no senza forse?
BARONE. E' un no.

RASTRELLI. La mia ultima domanda & questa: quali furono, secondo il teste ~ che
poi & un valente bancario -, i motivi di base per i qudi Carli, governa~
tore della Banca d'Italia, garantl dalle eventuali perdite patrimoniali
il Banco di Roma in relazione all'acquisizione, di cui non si era mai

parlato, secondo le sue dicharazioni?
PRES]:DENTE. Veramente dovremmo porre a ! Ca.i-li questa domandae.

RASTRELLI. Ma dovrebbe saperlo anche il teste, perch® non pud non saperlo un
emministratore delegato del Banco di Roma che approva ed accetta l'aclu:l-

sto di queste aziende.

gli
PRESIDENTE. Allora poniamola in questi termini: se/risulta che nel comportsmen-

to del governatore della Banca d'Italia vi foaseré dei lo‘tivi.dotem.nl—
tie qual:l..' v ' .

BARONE. Noe .
XITI/2. .

PRESIDENTE. Non le risulta o non c'erano?
BARONE. Non mi risulta. -

PRESIDENTE. E' soddisfatto, senatore Rastrelli? Non credo troppo, ma questd &

la rispostae.
RESTRELLI. Non sono affatto soddisfatto.

DYALEMA. Vorrei soltanto ricordare all'avvocato Barone che 1'avvocato Guidi,
interrogato dal magistrato, ha fatto la seguente affermazione: "In so-
stanza, l'aevvocato. Guidi dichiara}:he il Banco di Roma aveva agito per
. esplicito invito del governatore, che comunque egli, per la sua posizip ‘
ne, aveva avuto una parte molto marginale nell'intera vicenda e in buona
sostanza, attraverso il signor Govanni Battista ees" — ma questo riguar-
da un'altra cosa — “era stata gestita dal govermatore Carli, da Ventri-
glia e da Barone, gii buon amico di Sindona e 1egato ad alcuni ambienti
democristiani che si erano battuti .per la sue nomina ad amministratore

delegato". Ciod 1'a vvocato Guidi sostiene innanzitutto che tutta 1l'ope-
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razione fu gestite da Ventriglia, cmme dominus, insieme a Barone e XII1/3.
R I FRADD. .

che Barone avrebbe gestito 1l'operazione in quanto vecchio amico di Sindo
tra 1'altro
na e che avrebbe fatto qt:;gwtg oferazione avendo/legami con ambienti demo
b .

cristiani che si erano per la sua nomina ad amministratore dele
gato.

Ho letto alle pagine 41, 42 e 43 della sentenza Urbisci. Ecco,
allora, che leggendo l'intera deposizione di Guidi nascono problemi deli-
catissimi. Pertanto, a mio avviso, sarebbe opportuno che noi interrogassi

(=3
mo insieme l'avvocato Barone 1'avvocato Guidi su questa faccenda, suc

cessivamente.
'RESIDENTE. Propone, ciod, di metterli a confronto?
D'ALEMA. Si, perch® questi sono punti fondamentali per la nostra inchiesta.

PRESIDENTE., C'¢ la richiesta dll'onorevole D'Alema di procedere ad un confronto
tra 1l'avvocato Barone e l'avvocato Guidi. Secondo me, la Commissione deve
‘decidere al termine di questa seduta se accogliere o meno tale richiesta,
perché probabilmente ‘possibilité od opportunitd di confronti potranno e-

che

en
mergere/su eltri punti della deposizione dell'avvocato Barone o di altri

ancorae

Propongo di procedere adesso, per quel po' di tempo che ci ri- XTII/4.

FRADD.
mane, nella deposizione dell'avvocato Barone, dopo di che faremo una bre
ve discussione sulla richiesta dell'onorevole D'Alema, indi sospenderemo
1a seduta fino alle 16,30. Se non vi sono obiezioni, cosl rimane stabili

to.

(Cosi rimene stabilito).

Avvocato Barmme, pud continuare nella sua deposizione, dicen—

do quello che & avvenuto dopo questa data.

BARONE. Dato che dovrd essere sentito l'avvocato Guidi, & opportuno che, per
quanto & avvenuto dopo tale data, sia sentito 1'avvocato Guidi, perche
la gestione dell'operazione passd nelle mani dell'avvomto Guidi - rima-

nendo sempre nelle mani del professor Ventriglia - essendosi esaurita la

parte estera dell'operazione.
PRESIDENTE. Quindi lei asserisce che da quel momento in poi, ciod dopo 1'auto-
rizzazione di Carli a dare i 50 milioni residui, lei non ha avuto pillees

.b’M

BARONE. Non ho avuto piﬁ la gestione operativa dell'operazione? Naturalmente ho
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avuto, come sempre, conoscenza dell'operazione perché ero amministratore:

delegato e partecipavo, di concert, con ee.

RESIDENTE. Allora ci dicae..

BARONE.

Posso incorrere in qualche imprecisione di tempi o di cifre.

PRESIDENTE. Ci dica quello che le risulta, o per aver agito lei o per conoscenza

dei fatti avvenuti dopo questa decisione di luglio di elargire gli altri

50 milioni di dollari.

BARONE. Elargiti questi altri 50 milioni di dollari in data 6 luglob, emerse

ZARO.

BARONE.

AZZARO.

rapidamente la necessiti che queste banche fossero prese sotto un con-
trollo pitt diretto, sk per la tutela del pegno che . avevamo, sk
perch® la Banca d'Italia era fortemente preoccupata dell'andamento ge-

affidare la gestione dicﬁgegge banm?
stionale di queste banche. Allora si arrivd alla decisione i/~ T

un

gruppo di funzion'a:ri del Banco di Roma, alla cui testa fu designato/

direttore centrale, il signor Fu}dw{\, , il quale assunse la direzione di
questa banch ed assistette questa banca fino alla chiusura degli sportel=
1i della stessa, passando per il momento culminante della vita delle ban=

che che & segnato dalla fusione delle due banche stesse. In quel perio@o,

varie volte il Banco di Roma addusse liquiditd in lire, ma sempre su

supporti avvenuti tramite la Banca d'Italia.

Credo che v‘i siano state due deliberazioni dopo il 5 luglio, che & la
data dell'ultima erogazione di 50 mildoni di dollari. Successivamente,
in una deliberazione del comitato del 6 luglio ed in un'altra del 26 lu=

glio, avete deliberato di erogare un ulteri.ore prestito di 53 miliardi.
Si, 1'ho detto.

Questa fu un'erogazione deliberata dal comitato e coonestata dalla Ban=
ca d'Italia, praticamente,

Vi sono stati, dunque, due interventi: il primo di 100 milioni di
dollari, richiesto dallo stesso Sindona perché aveva bisogno di liquidita:
per fare fronte alla situazione. Questo & un fatto che r:i.éua:da il Banco
di Roma. Successivamente, quando si venne a conoscenza della s:ituazione
di disastro in cui ci si stava per trovare nelle due banche, vi fu un
intervento proprio per riportare in equilibrio la gestione delle due ban=

chee. Quindi vi & un intervento ultermore del Banco di Roma per ragioni di=

verse, non so se.richiesto o meno da Sindona. O\

, X111/5.
BRADD.

XI11/6

FRADD.
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BARONE. No, richiesto dalla Banca d'Italia. XII1I/7
FRADD.

AZZARO., Allora, in questo caso, la seconda erogazione non & richiesta da Sindo=

na bensi dalla Banca d'Italia. A quale titolo?

BARONE. Ho premesso che su questa fase avrei preferito . che rispondessé chi aveva
la competenza ed ha fisicamente disposto le operazioni. Questo 1'ho det=
to in partenza. Non avevo ih controllo dell'operazione e quindi non ho
con me alcuna documentazione che mi possa rgcordare questi fatti. Ho det=
to che ne ho condiviso la responsabiliti come amministratore delegato,
ma non ho i dati specifici per rispondere, come ho potuto fare per la _

parte valutaria.
AZZARCe Chi & che pud risponderci?

BARONE. L'avvocatoc Guidi e Ventriglia.
Per rispondere brevemente all'intervénto precedente dell'onorevole
D'Alema, al quale non ho risposto perché non ho risposto al senatore

Zappulli prima, il professor Ventriglia ha sempre mantenuto la globalita

m

della gestione dell'overazione finc z2lla sua fine. Poi 1l'operazione si N
& scissaz in due fasi: una prima fase, estera, nella quale Guidi ha par'l:g\

cipato in quanto deliberante ed in quanto respogsabile, ma senzea esser= XIII/8
ne 1'attore, ed una seconda fase, interna (lire), nella quale Guidi di= FRADD.
viene l'attore ed io divento il comprimario perché partecipo ad essa e

la sanziono.

MINERVINI. Qui si parla in pill parti a proposito di questa operazione, della cui
tecnica certamente lei ha avuto conoscenza - non le chiedo i particola=
ri, ma la tecnica e la funzione si, perché, come componente del comita=
to, 1'ha dovuta valutare - , in pil sedi, di un trasferimento,di ripor%
to dalle due banche al Banco di Roma. Ho creduto di capire - e ne

voreei conferma — che questo sia servito per dare liquidita in‘

questo senso.
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In realtd il riporto era stato costituito da Sindona o da ente del suo DINI XIV/ 1.
gruppo per avere liquiditd dalla banca, a un certo momento le banche

si trovano prosciugate ed -~ - allora trasferendo il riporto ad altra

Tag

banca, questa (Banco di Roma) fornisce somma alla Banca L(’nione

f I ) _ PR T N
ed alla Banca brlvata inanziaria, e si sostituisce nell- del
finanziamento alla persona o all'ente che aveva dato le azioni a ri-
porto.

Quindi, in sostanza, con questo ha avuto l'erogazione di un

ulteriore finanziamento di 53 milioni di dollari.

BARONE, Esatto, la tecnica & questa. La funzione & stata di dare ulteriore li-
quiditd alle banche perché i nostri uomini intervenuti nella direzione

delle banche si sono trovati senza liquidita.

D'ALEMA. Vorrei ripetere una domanda gia avanzata ripetutamente dal Presidente
ma che & rimasta fuori dalla nostra a.nalisi. Mi riferisco al valore

delle azioni. al momento in cui avete fatto l'operazione,

PRESIDENTE. Ha dato un valore complessivo di . . 50 miliardi. Speravo di avere

il dato su ogni singola azione.

D'ALEMA. Gi sono 23 miliardi di prestito alla societd immobiliare da parte DINI XIV/2

del Banco di Roma.
BARCNE. Prima del 20 giugno?

D'ALEMA. Di questi 23 miliardi non c'? traccia in nessun documento, mentre

degli altri finanziamenti si parla spesso.
BARONE. Non le so rispondere.

D'ALEMA, Forse potird essere pil preciso in una successiva audizione.
E' importante la tecnica del finanziamento e vorrei ricor-

dare che naci‘que uno scandalo, ci fu un articolo di Scalfar?/ circa

~ RN

questo prestitq@olto documenta 0, jpubblicato sul settimanale

—

1'Espresso; ci fu un ricorso dei soci del Banco di Romaj ci fu una

*iniziativa del magistrato De Nicola. Infatti, a proposito di quel
finanziamento di 23- miliardi, in quel momento le azioni che in bérsa
valevano 400 lire, furono acquistate per 600 e pid; quindi esiste una

operazione anomala della quale non abbiamo alcuna documentazione.
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BARONE. Temo di non essere in grado di rispondere, non trattandosi di mate- DINI XIV/3

ria che conosco.

MACALUSO. Vorrei chiedere all'avvocato Barone quale fu 1l'iter seguito per la

sua nomina, come diventd amministratore delegato.

PRESIDENTE, Analoga domanda & stata. gia rivolta dal senatore Za.ppuili e si
era deciso di proporla in un secondo momento.

I1 teste, pertanto, pud accomodarsi, rimanendo stabilito
che la Commissione si riserva di proseguire l'audizione dell'avvocato
Barone, eventualmente anche con un confronto, in un secondo momento
sulle altre questioni.

(I1_teste esce dall'aula).

b

PRESIDENTE, La Commissione deve decidere circa la richiesta di confronto avan_zuta. DINI XIV/4
dall'onorevole D'Alema, nonch2 sull'ordine dei lavori. Vormei infatti

ricordare che l'avvocato Barone non 2 sodo in grado di rispondere sulle ¢

questioni generali ma anche su uno degli elementi essenziali del <famp

80 elenco dei "500%.

H

D'ALEMA. La deposizione di (fu.&di ¢ dstremamente interessanté; Egli affemma

di non entrare nella vicenda, che la questione riguarda Ventriglia

.. t'ult
e Barone,/gerch ugza‘a; glaﬂgb di Sindona e aveva;, pressioni dagli amb
bienti democristiani.
: in c1?

Con tutto il rispetto per i colleghi, credo che/non si

potrd non vedere uno degli elementi essenziali della inchie-

sta, che ¢ di ravvisare responsabilitd politiche,

PRESIDENTE. Quindi il confronto dovrebbe Wertere sul fatto che mentre Barone ha

detto di essere stato interprete principale nella _prin fase mentre

]

si #ichiara estraneo alla seconda, Guidi dice il contrario.
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D'ALEMA.- Questa la prima questione. Poi ve ne & una seconda.

Si dice anche che quando si & trattato della cessione
delle due banche a lire una "Sindona reag) sorpreso di fronte
alla proposta della cessione ad una lira, il che provocd la mergviglia
di Guidi, in quanto aveva saputo che della proposta della lira il Sin-
dona era stato informato da Ventriglia gia alcuni giormi prima, se non
addirittura alla fine del luglio del 1974".

Questo dimostra che ci fu una trattativa tra Ventriglia e

Sindona precedente alle riunioni ufficiali, per cui Guidi & sbalordito.

PRESIDENTE. Sul secondo punto, semmai, il confronto dovrebbe avvenire tra Ven-

triglia e Guidi.
D'ALEMA. D'accordo, comunque la questione fondamentale & la prima.

TATKRELLA. Credo che, proseguendo nelle audizioni, nasceranmo tali motivi di con-

s,

fronto che non & possibile decidere fin d'ora gquali confronti faref.
-
PRESIDENTE. La Commissione, allora, pud riservarsi, dopo aver . ascoltato

Guidi, Ventriglia e Puddu,di procedere ai confronti.

ZAPPULLI, Poich? si 2 gf:trontat,, la questione della nomina di Barone e dei .:

fattori che 1'zhanno determinata, dovremmo sentire mche Petrilli, perchd
¢ compito dell'IRI la nomina dell'amministratore delegato del Banco di

Roma.

PRESIDENTE., Credo sia opportuno separate le questioni. Adesso ci stiamo ocampando
del fingnziamento e, nella successiva seduta pomeridiana, ci ocemperemo

della questione dei "500". La nomina e la carriera di Barone potra essere

affrontata guando avremo ascoltato tutti i testi.
MACAIUSO . Non sdno d'accordo.

ISIDENTE., Allora possiamo decidere di aacoltare prima Barone sulla questione del-

la carriera

DINI XIV/5

DINI XIV/6
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poi sull'elenco dei 500. Se vi sgpofaltri problemi, che a me " Mec.XV/1

sfuggono, 1li porremo. Domani sentiremo Ventriglia, Puddu e Guidi.
ZAPPULLI. Domani c'® seduta alla Camera.

PRESIDENTE. Ma come facciamo noi a chiarire le questioni che c¢i sono state
affidate nei termini previsti, se dobbiamo sempre rinviare le nostre
sedute per le concomitanti sedute della Camera? Vuol dire che sare-

mo assenti, pazienza.

MINERVINI. Vorrei avanzare richiesta di acquisizione di alcuni documenti:.

‘ Innanzitutto vorrei che fossero acquisiti i verbali del collegio
sindacale del Banco di Roma, dal momento che abbiamo avuto solo
quelli del consiglio di amministrazione.

In secondo luogo vorrei che fossero chiesti al servizio ispet-
torato dell'IRI i rapporti fatti dai rappresentanti dell'IRI in seno
al collegio sindacale ed al consiglio di amministrazione.

Infine si dice, anticipando un fatto che risulta da tutti i
verbali, che il giorno 11 settembre la trattativa con Sindona fu rotwe
ta, perché Petrilli, impugnando un rapporto che 8i dice fosse di
grande importanza, di carattere legale, affermd che 1“operazione
non si poteva fare. Chiedere_f“:he questo parere reso a Petrilli, di
cui vengono magnificate la proveuienza e la sostanza, benché non si

conosca né 1l'una né 1l'altra, sia acquisito agli atti.

Ta bheve. ec.Xi/?
— . . . PRSI - o A =
PLLSIDEITE., Juanto ai nostri lavori, potremmo utilizzare queste mezz'ora sen—

tendo Berone sulla guestione della carriera, poiché & una domanda
2lla gunle dar® una rispousta e basta. 51 tratta poi di decidere
se ascoltare nel poreri; io Sindora sulla guestione de¢lla liste dei 50C

o Ventriglia su tutte le sitre guestiori.
DY'ALTEZ A, L' opportuno terminare l'audizione di Bsrone.

PRESIDENTE. Per Berone vi dovrd poi essere un confronto con altri, perché dice
di avere avuto i nomi dell'elenco da Ventriglia, da Puddu, da Carli,
per cui la guestione non pud esaurirsi nella seduta di oggi. Frobabil-
mente Guv.eno vedere se sia il caso di fare confronti o di disporre

altre inda;ini.

FACALUSO. Quando si ferd il coafronto occorrerd ternere presente clie una delle
questioni emerse & quella del documento prescntazto da Barone. Ciod
lui sostiene che Guidi ha avuto il documento sull'aereo. La sentenza
di Urbisci dice invece che c'era stata una riuniome 1'II giugnc, in
cui gid c'era stato 1l'avvio... E' un docuziento di Sindona a Barone.
Barone ha detto:di no, ha detto che questo documento & stato consegnato

a Guidi, non a lui, sull'zereo.

PATRIARCA. Qugndo sentiremo Guidi gli contesteremo questo particolare. Se non

sard d'accordo faremo un confronto.
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AZZARC. el pomerigzio povremo ascoltarc anclie Fudcu erchLé sono emersi
p £ s P
alcuni fatti interesranti circa la te.pestivitd dell'istruttoria per
jQprestito di cento milioni di dollari. Cid ci permetterebhe di con-

cludere la vicenda relativa al prestito di cento milioni di dollari.

PRESIDENTE. Possiamo integrare la deposizione di Barone con guella di Puddu
sulla parte delle operazioni sull'éstero, pef aprire poi la seconda
fase con Barone, cio& guella dell’elenco dei 500. Dobbiamo allora

rinviare l'audizione di Ventriglia, che avevamo convocato per oggi.

PATHIARCA. Ventriglia si doveva ascoltare prima. Ormai & opportuno ascoltarlo

per ultimo.

RESTRELLI. Direi di sentire oggi Barone su tutte le questioni e poi Puddu.

Domani potremo sentire Gmidi e Ventriglia.
PRESIDENTE. Per concludere, sentiremo nel pomeriggio Barone sulla questione

della carriera e della lista dei 500 e poi Puddu. Domami sentiremo

Guidi e Ventnglia.

La seduta termina alle 12,504

e,/
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La_seduta alle 16,30

TF::;TINI /1

Ite

PRESIDENTE, Riprendiamo la seduta e, come da decisione presa questa mattina,

procediamo all’ainterrog&i&nﬁe dell'avvocato Barone.

(Il teste viene introdotto in aula).
Avvocato Barone, la Commissine desidera essere informata da lei
(RN
sui particolari deila sua e, specificamente, della nomi-

na ad amministratore delegato ¢el Banco di Roma.

BARONE, Sono entrato a far parte del Banco di Roma come impiegato il
19 aprile 1949 e, in venti anni di servizio, cio®, dal 1949 al
1969, ho per?corso,regolarmente, i vari gradi, finch& il 1° gennaio
1969 sono stato nominato direttore centrale del Banco di Roma, ciog,
il massimo grado consentito nell'ambito della carriera bancaria.

Nel marzo\i?zg Si"é,detgrminato un conflitto fra l'allora am-
ministratore delegito €8u11i ed il professor Ventriglia, a segui-
to del juale il dottor Ciulli fu sollevato dal suo incarico e si re-
se vacante un posto di ammknistratore delegato. In quel momento, i
tre direttori centrali pil anziani eravamo il signor Alessandrini,
il sottoscritto e l'avvocaito Guidi. I1 signor Alessandrini con 30
anni di carriera pancaria, io con 25 e l'avvocato Guidi coa 10 o 15. TESTINI I/2
L'IﬁI prescelse, al posto resosi wacante di amministratore dele-
gato, . 1l'avvocato Guidi. Questo avvenne, all'incirca,v=erso il

10 0 i1 124,
MACALUSO. Ma l'anzianitd del grado qual era?

BARONE. L'anzianitd del grado era uguale per tutti e tre. L'anzianitd di
carriera diversa per tutti e tre., Il pil anziano di.. carriera
era il dottor Alessandrini, venivo poi io e, inzfine, Guidi. Il
dottor Alessandrini ed io avevamo svolto la nostra carriera nei
settori operativi (ho fatto prima il settore crediti interno e
poi il settore estero) e l'avvocato Guidi aveva fatto, invece,

i settori organizzativi (ufficio legale ed ufficio del persona-
le). Quando fui informato di qhesta d%cisione protestai ed an-
dai a trovare il senatore Petrilli, allora presidente dell'IRI,
al quale esposi le mie lagnanze perché in guesta nomina alla qua-
le io aspiravo ero stato scavalcato da un collega. Tenendo anche
presente un fatto e, ciod, che per abitudine, per tradizione,

ver prassi, nelle banche IRI gli amministratori delegati, in ge-

nere, sono due (anche se cid non & vincolante): uno dei dueﬂpro-

\x
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viene dai servizi esteri in quanto, poi, & destinato a sovrinten- TESTINI 1/3
dere al settore estero. In gquesto caso si era determinata una
situazide per la quale uno solo sarebbe stato operativo e, cioeg,
il professor Ventriglia estraneo al Banco perch?® immesso di forza
nel Banco, al di 13 dello statuto che prevede che gli amminisfra-
tori siano solo direttori centrali e l'altro sarebbe stato un
collega, sia pur valoroso, ma non specificamente competente nel
settore per il quale le altre banche avevano un tecnico espgrtoa
Il professor Petrilli wi tranquillizzd su questo punto, ma
io non ero ancora molto sicuro su guesto =~ punto ed andai a
trovare l'onorevole Andreotti al yuale chiesi di essere aiutato
in questa vicenda perch& ritenevo che la mia carriera, i miei
precedenti professionali ed i titoli che :vevo acquisiti, mi des-
sero diritto a questa promozione. L'IRI giunse ad una soluzione
che, poi, consenti la nomina sia di Guidi che del sottoscritto,
in quanto chiamd il professor Ventriglia vicepresidente, mante-
nendo 1'incarico di amministratore delegato, e fece amministrﬁto—
ri delegati l'a.vvocato fnidi ed il sottoscritto, affidando allo

avvocato Guidi la parte amministrativa =d al so*%toscritto i3 par-

te operativa, TESTINI I/4

D'ALEMA, Come ebbe notizia dell'opposizione aspra di Ventriglia e di

Veronesi che intervennero anche presso Andreotti?

BARONE, Mi chiamarono,

D'ALEMA. Per quale motivi si opponevano cosl drasticamente alla sua
nomina?

BARONE, Difficile dirlo. Io chiesi ripetutamente all'avvocato Veronesi

perché ero stato scavalevato -mi ritenevo scavalcato- dall'avvoca-
to Guidi che, in effetti, aveva minore anzianitd generale di bana
e, soprattutto, vna diversa formazione professionale , Mi richia-
mai ai precedenti delle altre banche IRI nelle quali.il secondo
amministratore delegato era il tecnico del servizio estero. L'uv-
vocato Veronese mi disse che guéste erano le decisioni e che ad
\

esse io dovevo inchinarmi, Io chiesg 2 lui ed al professor
Ventriglia di avere, almeno, una sodﬁsfazione diversa all'inter-
no della banca. Vedevo, infatti, che dopo 25 anni di carrieralgf-

golare, senza particolari salti -non tutti arrivano a direttske
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centrale, ma io c'ero arrivato dopo 25 anni e, quindi, non dopo TESTINI I/5
un periodo folgorante— ero scavalcato e venivo ad essere sotto-—

posto, poi, nella fase operativa, a qualcuno che non ritenevo

competente nel settore. Chiesi un'altra sodisfazione, ma l'avvo-

cato Veronesi mi disse che, dovemo inchinarmi a queste decisioni

che dovevo rinunciare e che dovevo dire all'onorevole Andreotti

che rinunciavo a questa promozione. Ritenni di non rinunciarvi,

ritenni che ne avevo diritto ed insistetti sia con il professor

Petrilli, presidente dell'IRI, sia con l'onorevole Andreotti.

D'ALEMA. Perd, si d&4 ilcaso che si crea una situazione anomala, quella,
ciod, dei tre delegati e, secondo, che c'® una lettera di ringra-
ziamento di Sindona a Fanfani per la sua nomina e cid non le pud
sfuggire pérch® & noto. Poi, si & detto, che lei, addirittura,
apri un conto con Sindona di 50 mila dollari ; quarto, le dichia-
razioni di Guidi: e qui si fa risalire a lei tutta una serie di
operazioni a vantaggio di Sindona, come amico di Sindona, in rap-
presentanza ai Sindona nel Banco di Roma . Questa & una gquestio-
ne fondamentale. Sarebbe bene chaarire questi punti, non tanto

per lei, quanto per f&re chiarezza su un fenomeno che ha distur-

bato l'intero paese,.Sarebbe utilissimo avere il suo contributo. THSTINI I/6

BARONS,. E' mio dovere farlo e lo faccio con tanto maggior distacco in
quanto sono da tre anni fuori dal Banco, sono pensionato e, quin
di, non ho niente altro che la mia onorabilitd da difendere nei
confronti di terzi.

La situazione anomala non & stata creata da me, ma dall'IRI
che 1'ha ampiamente giustificata . La situazioné, poi, & anomala
avparentemente perché, allora, lei come giudica la situazione at-
tuale del Banco di Roma dove @i sono di nuovo tre amministratori
delegati? Contro questa situazione anomala, nessuno, quando si
& verificata, ha sollevato una voce, Diciamo, quindi, che non
c'd nello statuto del Bahco nessuna norma che dice che gli ammi-
nistratori devono essere due o tre, L'IRI ritenre.....

\
D'ALEMA. Ma nello statuto d¢el Banco non c'era nemmeno la possibilitd pe.

Ventriglia di entrare in banca.

BARONE, Esatto. Perd, onorevole, lo chieda a chi di dovere.
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D'ALEMA.

BARONE.

D'ALEMA,

BARONE,

D'ALEMA.

BARONE,

D*ALEMA,

Ma PFanfani perché fu ringraziato?

~

Questo pud domandarlo all'onorevole Fanfani perché& io non ho

particolari rapporti ...

Ma lei si rivolse anche a Fanfani...

No, mai. Io conosco pochissimo l'onorevele Fanfani.

Ma lei lo sa che risultano daglk atti anche dei versamenti in

favore della democrazia cristiana? Le risulta?
Certo, Mi risulta, nel senso, cio&, che ho letto quello che
ha letto lei. Vede, onorevole, in questa vicenda si & detto di

tuttogeeecen

Perd, qui ci stanno delle persone che danno i soldi...

BARONE.Lei comprende, onorevole, che io ho incontrato (poi ci tormerd perché il

preéidente ha fatto una domanda doppia anche dei rapporti miei con Sindona)
ho incontrato l'avvocato Sindona la prima volta il 14 marzo 1974. E' vero

che il giornalista Panerai...

L]
DWALEMA.Non faccio riferimento a Panerai né a nessuno. Le dico solo che quelli che

han trasferito i soldi alla democrazia cristiana lo diconé.

BARONE. Allora, se permette, le rispondo in un'altra maniera. L'avvocato Sindona

conosceva il sistema bancario e le norme che regolano l'erogazione del cre—
dito nelle banche. Dagli ordini di servizio e dagli atti dello stat®‘del
Aoy - Crsast diteye G

Banco risulta chiartynon ha poteri superiori ad un determinato importo. Nel
momento in cui fui nominato amministratore delegato i miei poteri di eroga-
zione autonoma, ciod senza concerto o consultazione con gli altri ammini-
stratori, credo non superassero i due miliardi di lire. Ora l'avvocato Sin-
dona che mi incontra il 15 marzo, che influisce sulla mia nomina con rapi-
ditad fulminea, evidentemente,;\}aé due miliardi al segretario del partito,
per ottenere cosa? Per ottenere che un amministratore gli possa dare al mes—
simo due miliardi di fido. Perché qualunque altra operaziome io avessi spon=-
sorizzéto di Sindona doveva passare al vaglio e all'approvazione non solo
degli altri amministratori delegati, ma alla ratifica del comitato e del’

consiglio di amministrazione. Quindi mi pare veramente che sia un atteggia-

mento... Che Sindona abbia dato i soldi al partito 1'ho letto, lo so,

meno di quanto lo sa lei, o milt di quanto lo sa lei. Non ho conoscenza._

"

TASTINI I/7

LUX II/1
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Posso dire con assoluta certezza che non ho incontrato i'onorevole Fanfani lux II/2

in quel periodo. L'unica persona cui mi sonc rivolto 3 stato 1l'onorevole

Andr otti al quale scno legato da una amicizia che risele al 1944, guendo

ero Mo dei gruppi giovanili della DC.

D'ALEMA. Perd lei sapeva dei particolari rapporti dell'onorevole Andreotti con
Sindona?

BARONE. Lei evidentemente & padrone di non crederlo, ma in quellas fase io non
lo sapevo. L'ho saputo dopo. Io sono andato da Andreotti indipendentemente
da Sindona, perché ritenevo che Andreotti pote sse aiutarmi e po-
tesse esprimere questo mio rammerico al presidente dell'IRI, cosa che poi

fRei autonomamente, perché pensai che era meglio farlo autonomamente.

PRESIDENTE. Per la scelta degli altri suoi colleghi, Guidi e Ventriglia, le

risulta che ci furono interventi di altre personalité di Governo, oppure no?

BARONE. Per la scelta di Guidi fatta da Ventriglia si parld di altri interventi
politici.

PRESIDENTE. Quali?

BARONE. Si parld che questa scelta era stata determinata d'accordo con l'onorevole
Colombo.

PRESIDENTE. Per Ventriglia.

BARONE. No, per Guidi. Ventriglia, evidentemente, fu un futto abnorme, perché =N

lo statuto del Banco diceva (non so se sia stato modificato nel frattempod ) lux II/3 ;
che®™"°" nominati amministratori delegati (non fissa il numero) i direttori :
centrali che sono chiamati a far parte del Consiglio, e ¢id fu fatto giu-

stamente per difendere il Banco dalla immissione di elementi esterni nella

compagine del tbp operativo. PerVentrigiia &1 fatto 1'IRI ci chiese di

nominare Ventriglia direttore centrale e contestualmente, poche ore dopo,

o il giorno dopo, fu nominato dbpettere delegato.

D*ALEMA., Si d& perd il caso che lei ® stato il piut strenuo difensore della possi=-
bilitd da parte della Finabank, attraverso il demaro che doveva passare
a questa finanziatia della Banca privata, fper il pagamento dei 500, che
evidentemente rappresentano quasi tutto l'establishment italiano. Ecco

come lei ringrazia.... Questo & un punto di una importanza decisiva...

BARONE. Mi permetta, onorevole...

u'ALEMA. Io: parto dei nomi, che lei dovrebbe dare qui, che lei ricorda.

BARONE. Se lei vuol legare questa mia nomina al cosiddetto tabulato dei 500, wvuol
dire che dobbiamo addirittura pensare che nel momento incui Sindona da
tutti questi s0ldi al partito per farmi nominare amministratore delegato,
sapeva gid che le sue banche sarebbero fallite e che la Finabank falliva,
perché l'elenco dei 500 & un fatto che avviene soltanto dopo il fallimento

di varie banche.

D*SLEMA.Ma chi sono i 5007?

BARONE. Non 1o so.
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D*ALEMA., Mi faccie i nomi che ha fatto di fronte al giudice.

BARONE. No, onorevole.

DYALEMA. Lei 1i ha fatti di fronte al giudice.

BARONE. Mi dispiace, no.

PRESIDENTE. Esauriamo prima la questione carriera e pci apriamo quella dei 500.

MACALUSO. Mi pare che la risposta data dall'avvocato Barone a proposito della leg-
tera di Sindona, non ci porta ad un chiarimento, cio? Sindona ha fatto una
lettera di ringraziamento all'onorevole Fanfani per la nomina dell‘avvocato

Barone...

BARONE. No, scusi onorevole, non & stato... quello che so¢ dai giornali non si

parla dell'avvocato I_garone .

MACALUSO. La cosa & coincidente con le date, ¢'® una coincidenza anche nelle date.

Mi sembra strano.. Lei & qui come testimone e deve dare delle risposte...
BARONE. Certo, sono anche stato incriminato per falsa testimonianza!

MACALUSO. E' strano che lei che & stato nominato in quel momento a questa massima
responsabilitd del Banco, non abbia avuta nessuna notizia né diretta né
indiretta di questo tipo di interventi che vi sono stati. Conferma che non

ha avuto nessuna notizia.

BARONE. Lei & padrone di credere quello che ritiene, evidentementey...
PRESIDENTE. Lei risponda alle domeande.

BARONE. Ripeto che nel momento in cui ritenni che i miei diritti e le mie aspetta-
tive legittime derivanti da 25 anni di carriera regolare in banca fossero
messi in gioco, mi rivolsi a due persone, al presidente dell*IRI, senatore
Petrilli, e all'onorevole Andreotti. Sono le uniche due persone alle quali
chiesi 1'intervento i quali entrambi ebbero la bontd o la correttezza di
darmi ragione e di appoggiermi, non mi rivolsi a nessun altro, né avevo la
possibilita. Ripeto che incontrai l'avvocato Sindona la prima volta il 15
marzo 19%4. La prima vol&gm]e.oérivedo dopo 35 anni, perché lui dice di aver-
mi conosciuto da ragazzo./. possibile che a questo signore estraneo, col
quale avevo litigato ferocemente, perché lo rividi per sanare un litigio
feroce che era intervenuto tra le nostre banche, potessi appoggiarmi & que-
sto sigtlox:e che vedevo per la prima volta? Perché improvvisamente 1l'avvocato
Sindona doveva scegliere me il suo futuro braccio destro di una operazione
che poi & stata fattaz Ef checché si voglia dire che io sia stato il'princi-
pale propotore di questa operazione, bisogna darmi allora dei poteri di
plagio assoluti sui signori Ventriglia e Guidi, per averli plagiati a tal
punto da convincerli a fare una operazione insieme & me.

AZZARO. Desidererei chiedere allfavvocato Barone se si & rivolto all’onorevole
Andreotti nella sua qualitd di amico dal 1944, perché l'onorevole Andreotti

in quel tempo poteva influire nel mondo bancario fino ad un certo punto.

BARONE. Lei ha ragione, ma io...

AZZARO. Rerché si & rivolto all'onorevole Andreotti?

lux II/4

lux II/5
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BARONE. Le dico subito. Sono iscritte slla DC dal 1944, ma non ho mai avuto in-
carf el partito della democrazia crisiiana, né responsabilitd éi alcun ge-
gere, tremne da ragazzo quando mi occupavo dei giovani. Con 1fonorevole
Andreotti mi lega una amicizia carissima, alla quale tengo molto, ed essendo
1'unico ucmo politico che conoscevo in maniera diretta e al quale potevo
parlare da amico e contare su di lui, andai da luil e gli chiesi consiglio
e aiuto, e lui cortesemente mi aiutd. Andai da lui per questo, non per
altri motivi. Non sapevo che vi fossero in quel momento particolari rapporti
tra lui e l'avvocato Sindona, 1'ho letto poi sulla stampa. Dobbiamo semprs
riportarci alle date. All'epoca, cliretutto, Sindona sembrava un grand‘®uomo,

al 15 marzo ¢ 20 marzo 1974.

ess

MACALUSO. No, vi erano gid state delle inchieste nelle banche di Sindona

BARONE. A me non note.

MACALUSO. .., dove le cose erano abbastanza pregiudicate.

BARONE. Comungque, ripeto, per rispondere alla domanda dell'onorevole in-
terrogante, devo dire che andai de Andreotti perché era un mio ami-
¢o che sapevo politicamente lmportantie e ritenevo che avrebbe potuto
aiutarmi’come 80 che ha fatto.

4ZZARO, Quindi, a lei nmon risulte che il senatore Fanfani intervemme in
quell'occagione in suo favore,

BARONRE. Questo 1'ho saputo dopo dall'avvocatc Veronese che mi disse di aver
parlato con il senatore Fanfani, dallfavvocato Veronese che mi invitd
a rinunziare all'incarico ed io gli dissi che non pemsavo di dover
rinunziare perch® ritenevo di avere almeno uguali diritti del col-
lega Guidi il quaje, tra l'altro, & un mio amico.

AZZARO, Quindi, non vi & nessuna relazione tra questa lettera di cui si par-
la e non 8i parlg di lei nella lettera,

BARONE. Oncrevole, tutto questo & stato desunto da terzi; personalmente non
ho avuto alcun rapporto con il senatore Panfani.

MA@ALUSO. Scusi, lei ha chiarito un momento fa che l'gvvocato Veronese ke disse
che era intervenutc il senatore Fanfani.

BARORNE. S1, ma io non avuto nessun...

MACALUSO., Per cui, il tramite attraverso il guale lei ha saputo dell'intervento

del sendore Fanfani & stato l'avvocato Veronese...

BARONE. «es Che, alla vigilia del consiglio d'amministrazione che duveva no-

™

lux II/6
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minarmi fece ancora wun passo pef indurmi a rinunciare alla nomina. . A"iORZI I11/2

PRESIDENTE. Cerchiamo di precisare bene la risposta. Mi pare che lei abbia det-
t0 che nel colloquio con Verones® questi la informd di un intervento ¢
di Fanfani. E' cosPl

BARORE, si. »

PRESIDENTE. E,0id non di meno, la invitd a ritirarsi. E' cosl la sua rispésta?

BAROKE,. Egatto.

RASTRELLI, Avvocato Baradne, dalla sua dichiarawione risulta che ella deve la
sua nomina a ; COBsigliere /delegato del Banco all'intervekto del-
1'onorevole Andreotti. ‘

BARONE. - Ho parlato anche 3#3/professor Petrilli presidente dell®IRI che 2
stato determinants.

RASTRELLI. Ma mi sembra di aver capito che l'intervento politico, che & guello
che qui ci interessa, fu quello dell'onorevole Andreotti, salvo a
vedere quale forza ad adiuvandum potesse avere anche l'intervento del
senatore Fanfani. Successivamente a quest'intervento, del quals eviden
temente ella & stato grato all'onorevole Andreotti, lei esclude che
ci siano stati altri intervq?ti nei suoi confronti dell'onorevole
Andreotti in relazione alle varie operazioni Sindona?

BARONE. In maniera assoluta, in maniera assoluta.

Dall'onorevole Andreotti non ho mai avuto una richiesta di alcun ge- ZORZI III/3
nere per nessuna operazione di banca, mai, neppure per un'assunzione
di uh impiegato.

RASTRELLI. Per "onorevole Andreotti® intendo anche suoi collabboratori, ad
esempio 1l'onorevole Evangelisti, uomini della sua segreteria. Ella
esclude rapporti e comunicazioni di Andreotti e del suo staff nei
suoi confronti?

BARONE. In maniera assoluta.

 MACALUSO. Come si 3 arrivati al suo pensionamento dopo le vicende giudiziaria?

BARONE, Dopo le vicende giudiziarie nelle quali sono stato, ahimé, coinvolto
sono rientrato in banca W‘mw
anche perchd ero preposto alla formazione, alla stesura del bilancio

e quindi desideravo completare la preparazione del bilancio dello
_esercizio trascorso. Completata tale stesura, portai il 29 marzo
1977 11 bilancié alla riunione del consiglio d'amministrazione che
lo approvd e, in quella sede, diedi autonomamente le dimissioni
dal Banco perch® ritenevo che, essendo itato, a torto,a mio avviso,
detenuto per un mese, non riscuotevo pil quel credito che un banchie-
re deve risciuotere.

MACALUSO. Quindi, fu concordato e lei si dimise.
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BARONE. No, non fu concordato niente, io non ebbi niente, me ne andai via sen- Z0RZ2I IIL/4
za niente, sehza neppure la pensione, se vuol sapere, perché non ave-
vo 1l'etd per la pensione; la pensione 1l'ho cominciata ad avere questo
anno perché ho compiuto 60 anni. Me né gono andato con le mia normale
liquidxazione. Me ne sono andato éutonomamente su pressione di nessuno
e da adlora sono chiuso nel vuoto pneumatico del silenzio perché nessu
no & vedafo a salutarmi o a ringraziarmi.
MACALUSO. Questo non & esatto perch® la stampa...
BARONE. La stampa ha parlato male di me.
MACALUSO. ... ha pubblicato la notizia che l'onorevole Andreotti & venuto a ca-
8sa sua.
BARONE.. - Mi @ stato detto che non devo riferire quello che dice la.stampa.
*ALEMA., Lo ha detto lei che ha parlato con Andreotti.
MACALBSO. No, no, dopo, alla fine.
D'ALEMA. Dopo il procdsso Andreotti dice:b'caro Mario, lo so che tu sei una
brava persona e si rivolse all'amico americanoc. E' chiaro?
BARONE. ©No, ma questo & prima, & tra 1l'una e l'altra fase. Dopo ho visto lo
onorevole Andreotti varle volte, senatore Macaluso, lo vedo anche ogni
tanto. Pranne l'onorevole Andreotti, messuno mi & ~ venuto a dire una

parola, ad offrirmi un incarico, ma questo non ha importanza, non ri-

guarda la Commissione.

D'ALEMA. Neanche il suo amico Guidi? ZORZI III/5

BARONE. Neanche il mio amico Guidi.

D'ALEMA. Bagli amici ei guardi Dio!

BARONE. Il Signore ha tante cose a cui pensare.

TATARELLA. Avvocato, lei ha ricordato che il professore Ventriglia si oppose

anche alla permanenza del professor Ciulli al Banco di Roma. Ciulli
ha motivato il contrasto con Vemtriglia; Ventriglia si & opposto an~
che alla sua no