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La seduta ¢ aperta alle ore 10,35.

Sono presenti i senatori: Angelilli, Cador-
na, Cerica, Cornaggia Medici, De Luca Luca,
Germi, Grampa, Grava, Jannuzzi, Massimo
Lancellotti, Negri, Piasenti, Sartori, Scap-
ping, Tolloy, Vallauri, Venudo e Vergani.

A norma dell’articolo 18, ultimo comma,
del Regolamento, il senatore Salomone é so-
stituito dal senatore Desana,
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Interviene il Sotlosegretario di Stato per
le. difesa Amatucei.

ANGELILLI, Segretario, legge il
processo verbale della seduta precedente, che
é approvato.

Seguito della discussione e rinvio del disegno
di legge: « Norme integrative del decreto le-
gislativo 7 maggio 1948, n. 940, sugli orga-
nici degli operai di ruole delle Forze arma-
te » (1004)

PRESIDENTE. IL’ordine de] giorno
reca il seguito della discussione del disegno di
legge: « Norme integrative del decreto legi-
slativo 7 maggio 1948, n. 940, sugli organici
degli operar di ruolo delle Forze armate ».

Lo scorsa seduta, come i senatori ricordano,
avevamo sospeso la discussione del provve-
dimento per devolvere Pesame preliminare
del disegno di legge ad una Sottocommissio-
ne nominata nella seduta stessa La Sotto-
commissione si € riunita ieri, con la parteci-
pazione del Presidente, del senatore Jannuzzi,

del senatore Vergani — in sostituzione del
senatore Palermo — e del relatore, senatore
Angelilli.

Prego, pertanto, il senatore Angelilli, nella
sua qualitd di relatore, di riferire sulle con-
clusioni alle quali la Sottocommissione & per-
venuta,

Faccio presente, inoltre, che la Commis-
sione finanze e tesoro, richiesta del suo pa-
rere sul provvedimento, ha fatto conoscere
di non avere nulla da osservare al riguardo.

ANGELILLI, relatore. I/onorevole
Pregidente ha gid comunicato che la Sotto-
commissione si & riunita ieri per 'esame del
disegno di legge, e che in luogo del senatore
Palermo ¢ intervenuto il senatore Vergani,

I1 provvedimentto in esame, come & noto,
sposta la decorrenza della nomina in ruolo
degli operai, utilmente collocati nelle gradua-
torie, al 1° aprile 1960 e si ricollega al decreto
legislative 7 maggio 1948, n. 940, che rico-
stitul i ruoli degli operal delle Forze armate,
quasi inferamente soppressi dal regio decreto
19 aprile 1923, n. 945.

Secondo anzidetto decreto legislative del
1948, nei ruoli ricostituiti sarebbero dovuti
entrare gli operai gid in ruolo o stabili nel
1923 e gli operai temporanei, in servizio nel
1948, da scegliere in base a graduatorie per
categoria, che tenessero conto del merito in-
dividuale e dell’anzianitd di servizio. Ma per
le norme di attuazione il decreto legislativo in
parola faceva rinvie al regolamento che pur-
troppo — e soprattutto in relazione alle modi-
ficazioni del trattamento giuridico ed econo-
mico degli operai dello Stato allora allo stu-
dio, e finalmente attuate con la legge 26 feb-
braio 1952, n, 67 — fu emanato soltanto nel
1954, con il decreto del Presidente della Re-
pubblica n. 572, dello stesso anno.

Ora, il decreto legislativo 7 maggio 1948,
n. 940, fissava i ruoli degli operai delle For-
ze armate nel modo seguente: 8710 posti per
PEgercito, 10.000 per la Marma e 7.000 per
I’Aeronautica; complessivamente dunque 25
mila 710 posti; ed & facile immaginare quale
sia stato e sia tultora Uaspettativa degli in-
teressati per la loro sistemazione.

Nel frattempo. perd, s: e verificato P'esodo
volontario, e un certo numero di operal ha
chiesto e ottenuto la liquidaziome.

Un aspetto particolare del problema, & sta-
to ieri esaminato durante i lavori della Sot-
tocommissione ;: precisamente quello rappre-
sentato dalla posizione di quegli operai che fu-
rono allontanati dal servizio nel 1951 senza
alcuna liquidazione, e che non possono essere
compresi nelle graduatorie, appunto perche
oggl non sono pit in servizio,

Secondo quanto disse ieri, in sede di Sotto-
commissione, il senatore Vergani detfti operai
dovrebbero rientrare nelle graduatorie; ma
a questo proposito devo osservare che la lo-
ro eventuale immissione nei ruoli porterebbe
a escludere Vimmissione di altri operai che
ne avrebbero il diritto, perche il numero dei
posti & prestabilito; inoltre, essi dovrebbero
sopportare fortissimi oneri per il riscatto
« totale » degli anni di servizio, nel mentre —
con la nuova data proposta per la decorrenza
della nomina in ruolo dal disegno di legge in
esame — gli operai interessati avranno la fa-
coltd di riscattare soltanto quegli anni di ser-
vizio sufficienti per ottenere il trattamento
di pensione, e praticamente potrebbero bene-
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ficiare di due pensioni, quella statale, ciog, e
quella dell’Istituto nazionale della previden-
za sociale,

Come gid dissi al senatore Vergani, tutli i
cagl meritevoii di attenzione poiranno senza
dubbio essere sotloposti all’esame delie rispel-
tive Amministraziony, e¢ a tal fine io stesso
rivoigo, anzi, una particolare raccomandagio-
ne al Rappresentanie del Governo.

Dobbiamo, perd, cercare una buona volta di
varare questo provvedimento, nel testo pre-
sentato dal Governo, percheé si tratta ripeto di
atiuare una sistemazione attesa e invocata
da anni dal personale interessato,

Anche nel corso della nostra recente visita
a Caprera — e colgo Poceasione per rivolgere
un vivo ringraziamento all’onorevole Ministro
deila difesa per il suo genlile invito — il se-
natoie Vergani e io abbiamo avulo modo di
constalare quanto grande sia aspetiativa de-
2li operal delle Forze armate, che appunto el
hanno sollecitato Papprovazione del provve-
dimento,

Ripeto — sempre in merito al problema
esposto dal senatore Vergani — che ge ci sa-
ranno casj particolari, questi garannc certa-
mente esaminati con obviettivita e compren-
sione dal Ministero della difesa. Hesta natu-
ralmente inteso che il problema non riguarda
quegli operai che hanno lasciato il servizio
con una regolare liquidazione.

Comungue — a mio avviso —— 0£eorTe $0o-
prattutlio e prima di tutto provvedere alla
gran massa del personale che da tempo at-
lende una sistemazione, e, di conseguenza,
propongo che i} provvedimento sia approvato
nel testo presentato dal Governo.

TOLLOY. Desideio, in primo luoge,
chiedere venia ai colleghi della Soltocommis-
sione per l'assenza — dovuta a impossibilita
materiale — sia mia, sia del collega che ave-
vo pregato di sostituirmi, alla riunione di
ieri,

Comungue, sono stato fedelmente ¢ minu-
tamente informato dei risuliati dei lavori, e
aggiungo, anzi, di ritenere che le argomenta-
zioni svolte siano suscettibili di modificare
quell’atteggiamento negativo che la mia par-
te, in sede di primo esame del disegno di leg-
ge, aveva assunto; atteggiamento negalivo

che dipendeva dai massicei licenziamenti ve-
rificatisi tempo fa, e che avevano soprattutto
colpito operai socialisti e comunigti.

1} senatore Angelilli, non escludendo la pre-
sa in congiderazione dei colpiti da delto licen-
ziamento, ha fatto, tuttavia, presente che,
procrastinando lapprovazione del provvedi-
mento, si comprometterebbe la sistemazione
di altre migliaia di interessati.

Ma la questione da noi posta ha una rile-
vanza anche sotto aspetto morale, perche
non possiamo ignorare che quegii elementi che
sono gtati licenziati per motivi politici hanno
ritenuto e ritengono il provvedimento ingiu-
gtificato, e percic — allo stato delle cose —
non potrei, per parie mia, approvare il di-
segno di legge in esame.

D’altra parte oggl, di fronte — ripeto —
alle argomentazioni svolte nella riunione
della Sotlocommissione, non vorrei neppure
essere costretto ad insistere in una oppo-
sizione pregiudiziale al provvedimento: per-
tanto, allo scopo di evitare la 1imessione
all’Assemblea del provvedimento - altri-
menii per noi inevitabile — sarel gralo
alla Commissione e all’onorevole Rappresen-
tante del Governo, se fosse consentito un
ulteriore rinvio della discussione del disegno
di legge, che potrebbe condurre anche a un
accordo delle rispettive posizioni.

VERGADNTI. Desidero associarmi a
quanto ha delfo il senatore Tolloy: in effetti
gh argumenti svolti ieri durante i lavori
della Sottocommissione hanno portalo muovi
motivi ed elementi positivi, ma anche nega-
tivi, di valutazione, che noi vorremmo avere
il tempo di vagliare e accertare, e sui quali
il Rappresentante del Governo potrebbe forse
darci, anche subito, alecuni chiarimenti,

Pare, per esempio, che al Consiglio di
Stato siano stati presentati migliaia di ri-
corsi da parte degli operai licenziali: ma
ieri, durante i lavori della Sottocommissione,
nessuno € stato in grado di dare in merito
dati preecisi,

Ora & evidenle che le argomentazioni, di-
clamo cosi, posilive svolte ieri, potrebbero
avere un diverso carattere, secondo che la
notizia in merito a tali ricorsi risultasse
smentita oppure confermata.
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Per le esposte counsiderazioni, pur com-
prendendo quanto grande sia attesa che ne-
gli stabilimenti militari esiste cirea il di-
segno di legge in esame, mi associo alla pro-
posta di un breve rinvio avanzata dal sena-
tore Tolloy, affinche ¢i sia dato modo di
sottoporre il provvedimento ad una valuta-
zione pit approfondita e responsabile,

AMATUCCI, Sottosegretario di
Stato per lo difese. Apprezzo le ragioni che
sono state esposte dai senatori Tolloy e Ver-
gani sull’opportunitd di approfondire mag-
giormente Pesame del disegno di legge, in
relazione a determinati aspetti e, in parti-
colare, per quanto riguarda gli operai licen-
ziati nel 1951,

Chi mi conosce sa quanto io sia contrario
alla formulazione affrettata delle leggi e co-
me, di conseguenza, sia sincero il mio com-
piacimento nell’accettare Vinvito a che, me-
diante Ia vostra collaborazione, si arrivi a
una formulazione in tal grado esatia e com-
pleta del disegno di legge, da accontentare
tutte le calegorie interessate.

Non posso, tuttavia, fare a meno di sot-
tolineare — come del resto ha fatto il rela-
tore, nonche il senatore Vergani — quanto
viva sia Pattesa del provvedimento da parte
delle categorie interessate.

Desidero anzi, aggiungere che quando mi
venne chiesto di occuparmi dello stato giu-
ridico degli operai delle Forze armate, il mio
interesse si rivolse in modo particolare alla
posizione degli operai temporanei, ritenendo
evidente che se 'azione dello Stato deve uni-
formarsi a quei sentimenti di alta moralitd,
che sono essenziali nel campo del lavoro, lo
Stato medesimo non pud consentire il pro-
trarsi di una situazione che, per quanto ri-
guarda gli operai temporanei, ¢ davvero umi-
liante.

E a questo proposito mi si consenta una
digressione Come ¢ noto, in base alle norme
vigenti, le Amminigtrazioni civili dello Sta-
to hanno la facoltd — per inderogabili esi-
genze — (1i assumere operal giornalieri me-
diante contratti di diritto privato.

Ebbene, io ho notato che nelle zone centro-
meridionali non sono pochi eoloro che, insof-
ferenti di uno stato di disoccupazione invo-

lontaria, si fanno assumere come operai, pur
essendo in possesso di titoli di studio di
scuola media superiore, ¢ persino di laurea.
3i tratta di un fenomeno che, come ho po-
tuto accertare, si verifica soprattutto presso
PAmministrazione delle poste. Ma — ed ¢
proprio questo fatto che desidero porre in
rilieve — le Amministrazioni non adibisco-
no questi elementi a lavori materiali, bensi
— avvalendosi della capacitd individuale ac-
quisita attraverso lo studio — a funzioni di
concetto, pur trattandoli sempre, dal punto
di vista economico, come operai temporanei:
cioé senza diritto a pensione, e cosi via.

Ora, d’accordo col Governo, ho redatto un
progetto di stato giuridico degli operai in
argomento; tuttavia, & chiaro che tale stato
giuridico non potra essere preso in consi-
derazione dal Consiglio dei ministri, se pri-
ma non & stata accertata la reale consistenza
degli organici: maleria guesta incerta ¢ quan-
to mai delicata, in quanto si tratta di sta-
bilire detta consistenza per ogni singola Am-
ministrazione, e in base alle norme vigenti.

Comungque, per tornare al disegno di legge
in esame, occorre ricordare che in base al
decreto legislativo 7 maggio 1948, n. 940
— come poco fa ha accennato il relatore —
era mnecessario procedere all’esame di tutte
le cartelle personali degli operai, cioe di
migliaia e migliaia di pratiche. Quando poi
nel 1854 — con decreto del Presidente della
Repubblica delP’8 aprile, n, 572 — venne
emanato il regolamento di esecuzione del sud-
detto decreto legislativo, che imponeva di
prendere in considerazione anche gli operai
in gervizio nel 1954, i1 Ministero della di-
fega fu costretto a esaminare la posizione
anche di tutti gli operai assunti dal 1948
al 1954, compresi quelli ormai non pit in
servizio, Da e¢io tutta una serie di inconve-
nienti, quale, ad esempic, il gran numero
di posti che resterebberc scoperti, contra-
riamente g quelli che erano gli intendimenti
del ricordato decreto legislativo 7 maggio
1948, n. 940, e gli insostenibili oneri che
deriverebbero agli interessati da una nomina
in ruolo ampiamente retroattiva.

Al riguardo si & detto: avete escluso gli
operai licenziati nel 1951, e il licenziamento &
avvenuto per motivi politici.
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DE LUCA. Leisabenissimo che tali
aifermaszioni sono vere,

AMATUCCI, Soltosegretario di Stato
per lo difesa. Cosl & slato affermato dalla
vostra parte politica; ma io potrei chiederv:
se non sarebbe il caso — a proposito di quegli
opersi — di esaminare il loro grado di capa-
citd, di competenza, msomma la loro reale
qualificazione; voi stessi non potete negare
le presgioni che sono state fatte e si fanno per
Passunzione di elementi tutt’altro che quali-
ficati.

Comunque, non ho alcuna aifficolta ad 2m-
mettere che tale potrebbe non essere la si-

uazione di quei disgraziati — mi permetto
di usare una gimile espressione, perché io stes-
so sono mevridionale — del centro e del sud,
che, come ho gia ricordato, spinti dal bisogno,
hanno accettato di essere assunti come ope-
rai temporanei, pur possedendo dei titoli di
studio.

VERGANI. Non ho mai fatte racco-
mandazioni del genere!

AMATUCCI, Sottosegretario di Stato
per le difesa. Comungue, sonc molte le rac-
comandazioni ricevute, e proprio da parte
ai senatori della vostra corrente; raccoman-
dazieni, del resto, che non maneo mai di tener
presenti, quando apbhiano un fendamento e
possano essere accolte senza commettere in-
giustizie.

A ogni modo, per quanto riguarda il dise-
gno di legge in esame, dopo la discussione
svoltasi in seno alla Sottocommissione — e
alla quale non potetti intervenire perché ero
in Sicilia, e ne chiedo ampia scusa — la si-
tuazione & la seguente: le dotazioni crgani-
che degli operai delle Forze armate sono di
8710 posti per I'Esercito, di 10 mila per la
Marina e di 7 mila per ’Aeronavtica; e poi-
che in quest’ultima Arma gli operai in ser-
vizio sono soltanto 4891, ciod in numero in-
feriore rispetto all’organico previsto, vi sa-
rebbe una sufficiente eapienza per accogliere
Pinvito, fatto al Governo dall’onorevcle rela-
tore, di tener conto di quei particolari casi
meritevoli di considerazione, pur essende ov-
vio come in questo momento, per parte mia,

non possa dare un’assicurazione assoluta e
formale,

Mi é stato consegnato poco fa un appunto
di un’associazione sindacale, che contiene la
richiesta di inquadramento nei ruoli di tutt
gli operai temporanei, Ma a tale riguardo
bisogna non dimenticare che le disposizioni vi-
genti non fanno aleun cbbligo di riseattare il
servizio in precedenza prestato in quality di
operaio temporaneo. Gli operal potranno chie-
dere il riseatto, se ¢id corrisponderd al loro
interesse; e in tal caso due sono le eventua-
lita: Toperaio ha raggiunto Vanzianitd di
servizio di 14 anni, 6 mesi e 1 giorno, ha di-
ritto sia alla pensione dello Srato, sia alla
pensione dell’I.N.P.8,, che verranno liquidate
in base agli anni maturati nelle rispettive
posizioni; oppure Poperaio ha prestato un
servizio inferiore ai 14 anni, 6 mesi e 1 giorno,
e, in tale eventualita, lo Stato provvederd in
proprio allaggiornamento della posizione con-
tributiva dell’L.N.P.S., in maniera che all’in-
teressato venga liquidata la pensione LN.P.S.
in base alla fotalild del servizio prestato;
mentre per il riscatto facoltativo nei confron-
ti deila posizione statale, 'interessato dovra
pagare un contributo del 6 per cento in rela-
zione agli anni riscattati, a titolo di rimbor-
so della quota a suo carico dovuta all’LLN P.S.

Ora, avete presente che tale contributo del
6 per cento — come mi dichiarava un sinda-
calista della vostra corrente, che ha effettuatoe
i relativi caleoli — arriva in certi casi a 700
mila lire?

Tali considerazioni, senatore Tolloy, rendo-
no evidente Tutilita del provvedimento per
¢li operai interessati; e mi auguro che, do-
po le mie modeste osservazioni il provve-
dimento possa anche essere varato.

Una volfa risolta la questione di principio,
e tenendo presente Passicurazione cirea la
buona disposizione del Ministero della difesa
a esaminare i casi di eui si & parlato, si rag-
giungerebbe finalmente il risultato di attuare,
da una parte, la sistemazione legislativa di
una materia in tal grado complessa, e, dail’al-
tra. le giuste aspirazioni di tutti quegli operai,
che da anni attendono di veder regolata la
loro posizione.

Procrastinando Vapprovaz.one del provve-
dimento noi danneggeremmo, invece, costoro
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e assumeremmo una grave responsabilita.
Dalle statistiche, che ho avuto modo di esa-
minare, risulta che cirea il 30 per cento de-
gli interessati sono in procinto di lasciare il
servizio per aver raggiunto il limite di eta:
perche dunque si dovrebbero mandar via tali
persone senza una disposizione legislativa,
che garantisea loro la pensione statale e quel-
la dell’ILN.P.S,, ¢ almeno quellg del’ILN.P.S.?
Prego, quindi, i senatori Tolloy ¢ Vergani
di valutare le mie osservazioni con la stessa
obiettivita che hanno dimostrato nei confron-
ti delle argomentazioni esposte nel corso del-
la riunione di ieri della Sottocommissione, e
mi auguro che lg Commissione approvi il di-
segno di legge, che tanta aspettativa ha su-
scitato presso il personale interessato.

TOLLOY. Inprimo luogo, & chiaro che
la nostra eventuale approvazione del provve-
dimento deve essere completamente dissocia-
ta da un corrispondente giudizio di merito
verso quella che & — dieiamo cosl — una gue-
stione del passato, e sulla quale non intendo
aprire ora ung polemica Se noi, insomma, co-
me gruppo approveremo il disegno di legge,
cid sard fatto unicamente per non far pagare
a altri le conseguerze di una ingiuslizia, e
non gid per una rinuncia a condannare quan-
to a suo tempo & stato commesso ingiusta-
mente,

Non ho, comunque, sufficientemente affer-
rato gli accenni che sono stati fattl circa
quanto si pensa di poter fare per attenuare le
conseguenze dei licenziamenti del 1951. Ricor-
do benissimo che, a esempio, i licenziamenti
effettuati in quell’epoea a Placenza hanno avu-
to origine da motivi gindacali, in gnanto si
trattava di operai che facevano parte dells
commissione interna e che furono cacciati
via in bianco proprio per tale loro attivita.
Non facevano della politica estera, ma svol-
gevano unicamente un’azione rivendicativa di
carattere sindacale. Ma voi sapete che gli uf-
ficiali comandanti sono naturalmente portati
a pretendere che gli operai si comportino
come dei militari: quando si trovano davan-
Ui a operai che intendono, ad esempio, di-
scutere lorvario di lavoro, allora succedono
fatti spiacevoli, ,

Comungque, credo che non sia questo il mo-
mento di discutere la questione.

Allo stato delle cose non si pud dire, come
& stato affermato, che le cemtrali sindacali
siano d’accordo; da parte nostra compren-
diamo come le centrali sindacali, che nel
passato sono state favorite, si trovino oggi
nella posizione di poter acceltare una legge,
che vorrebbe essere una sanatoria nel con-
fronto di un passato che per altri, da noi po-
liticamente rappresentati, & stato, invece,
molto gravoso.

Non si tratta, ripeto, di porre pregiudizia-
li assolute, perché vi abbiamo rinunciato:
ma esistono ancora alecuni aspetti da chia-
rire, e per tale ragione ribadisco la richiesta
di un rinvio della discussione. Qualora la ri-
chiesta mon venisse accolta, non avremmo
altra scelta — avverto — che da chiedere
la rimessione de! provvedimento all’Assem-
blea; in quella sede potremmo, cosi, spiegare
pubblicamente quale & la nostra posizione.

DE LUCA . Desidero sottoporre al-
Vonorevole Sottosegretario Amatucei un pro-
blema di fondo: noi c¢i troviamo di fronte a
una situazione determinata dalla epurazio-
ne politica, mei riguardi del personale ope-
raio a suo tempo operata dal Ministero del-
ia difesa. 11 senatore Vergani ha ricordato
come vi siano pendenti di fronte al Consi-
glio di Stato cirea 2.000 ricorsi: probabil-
mente si fratta di operai vittime della epu-
razione politica. Ora io dico che bigsogng —
scusate il termine meridionale — piantarla
con queste epurazioni, Qui v'é il senatore
Scappini che dopo 10 anni di carcere € stato
richiamato alle armi; vi sono io che sono
ufficiale; siamo entrambi comunisti: perche
non c¢i mandate via dallEsercito? Bisogna fi-
nirla con le epurazioni e con le loro conse-
guenze, perche tutto cid & anticostituzionale.
Fcco perché accetbo senz’alfro la proposta
avanzata dal senatore Tolloy, di rinviare la
discussione del disegno di legge in esame; al-
trimenti, approvando il provvedimento noi
verremamo a sanzionare ufficialmente tali epu-
razioni.

Che cosa avverrebbe, infatti, se noi ap-
provassimo il provvedimento in discussione?
Sarebbero ratificate le operazioni compiute
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dalle Questure e dalle Tenenze dei Carabi-
nieri, ciog¢ la schedatura in un primo tempo
e la epurazione, in un secondo, di centinaia
e centinaia di operai. Onorevole Presidente,
vogliamo davveroc, continuare con tali discri-
minazioni? Centinaia e centinaia di operal
0 perché comunisti, o perché figli o padri di
comunisti, sono stati epurati, Non mi riferi-
sco a quegli operai che, pur epurati per mo-
tivi politiei, hanno in questi ultimi anni mac-
chiato la loro condotta per motivi penali,
perché si tratta di casi assai diversi; mi
riferisco a quegli operal che sono stati epu-
rati per motivi politici, pur avendo compiu-
to per intero e durante anni e anni il loro
dovere. Ebbene, aflermo che a tali operai
deve essere riconosciuto ogni diritto.

Occorre, quindi, che il Ministro della di-
fesa si impegni, non a riesaminare le even-
tuali domande di reintegrazione degli anzi-
detti operai, ma in modo preciso e respon-
gabile a far si che tali operai siano riassunti
e siano loro riconosciuti tutti i diritti, in
modo che vengano sanate le ingiustizie di
cui sono rimasti vittime. La Costituzione re-
pubblicana fa una discriminazione per i fa-
scisti, e basta; altre discriminazioni non so-
no consentite, Invece proprio nel Ministero
della difesa, che dovrebbe difendere lo Sta-
to repubblicano dal fascismo, si operano an-
corga le discriminazioni contro gli antifascisti.

Ritengo, pertanto, che debba essere accol-
ta la proposta di rinvio della discussione
allo scopo di esaminare il problema con
maggiore serenita e obiettivita

PRESIDENTE. Penso che, al punto
in cui si @ giunti con la discussione, sia op-
portuno un breve rinvio, di una settimana,
in modo che clascuno possa valutare ulte-
riormente i dati del problema e maturare i
giudizi sul provvedimento in esame.

VERGANI. Faccio nuovamente pre-
sente all’onorevole Sottosegretario che, secon-
do le nctizie che ho potuto raccogliere, gli
operai licenziati dall’Amministrazione mi-
litare, i cui ricorsi sono pendenti presso il
Consiglio di Stato, ammonterebbero a 2000~
3000.

AMATUCCI, Sottosegretario di Stato
per la difesa. Sono notizie esageratissime
quelle pervenute al senatore Vergani. Infatti,
presso il Consiglio di Stato sono sl pendenti
circa 3.000 ricorsi, ma per tutto il complesso
delle Amministrazioni statali, per modo che
i ricorsi riguardanti gli operai licenziati dal-
PAmministrazione militare ne costituiseono
soltanto una parte, ed anche esigua, benche
non possa in questo momento essere preciso
circa il loro esatto numero.

SCAPPINI. Anche noi siamo preoe-
cuapali della necessita e, direi, della urgenza
di approvare il disegno di legge in esame.
Siamo preoccupati sia per i motivi che gia
sono stati esposti, e perche abbiamo dei con-
talti continui con gli interessati che atten-
dono e perche conosciamo bene molte situa-
zioni determinatesi in varie zone d’'Italia,
per csempio nelle Puglie — a parte il ecaso
ricordato dei lavoratori della Maddalena —
ove ho vissuto per molto tempo. Non vi &
quindi dubbio che molta & T'attesa per la
entrata in vigore delle disposizioni contenu-
te nel provvedimento in discussione. Comun-
que, il Sottosegretario Amatucci e gli onore-
voli colleghi debbono rendersi conto che, per
quanto si voglia sottilizzare, vi & stata in un
determinato momento la adozione di una se-
rie di provvedimenti repressivi che hanno in-
dubbiamente provecato situazioni di disa-
glo e di ingiustizia tra i lavoratori degli
stabilimenti militari. A tal proposito ricor-
do il periodo 1951-52, allorche, onorevole
Amatueel, Tummo assieme alla Camera dei
deputati; anche lei certo rammentera gli ap-
passionati interventi dell’onorevole Di Vit-
toric in ordine zl problema dei licenziamen-
ti di operai dagli stabilimenti dipendenti dal
Ministero della difesa, Abbiamo numerosi
operai estromessi che fanno sentire la loro
voce e le loro esigenze e chiedono d’essere
riammessi al lavoro e di essere reintegrati
nei diritti per usufruire delle assicurazioni
sociali.

Quanti siano tali operai ha una importan-
zg relativa: & un atto di giustizia che dob-
biamo adempiere. D’accordo con quanto & sta-
to detto da taluno: indubbiamente vi erano
tra il personale alle dipendenze dell’Ammini-
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strazione militare anche degli elementi non
qualificati. E ¢io accadeva, tanto per fare un
esempio, a Taranto. Infatti conosco benissi-
mo, di persona, moltissimi di coloro che la-
vorano nell’Arsenale, e so che non tutti ave-
vano una qualifica. Dird di pid: nell’arsenale
di Taranto — e lei, onorevole Amatucci, lo
sa bene — c'era una pletora di personale,
come conseguenza dell’ereditd della produzio-
ne del tempo di guerra: tanto & vero che
vi & stato da parte del Sindacati Vassenso
perché si addivenisse ad un licenziamento
volontario. Tuttavia, oggi dobbiamo consi-
derare che vi furono molti dipendenti in-
giustamente colpiti durante il periodo delle
« epurazioni ». Pud darsi che ad un caleolo
pint preciso risulti che il numero di coloro
che finirebbero per fruire del provvedimento
in esame sia di gran lunga minore di quello
che riteniamo. So peraltro per certo che a
Taranto vi sono molte persone in attesa del
provvedimento: potrei fare subito qui 10-
15 nomi.

Ho fatto Vesempio di Taranto, della cui cir-
coserizione sono stato deputato e dove ho dei
continui contatti che permettono di avere
acquisita ung chiara visione, ma & certo che
una situazione analega si verifica pressoché
in ogni altra zona d’Italia. Ragione per cui
sono dell’avviso di accogliere la proposta del-
Ponorevole Presidente, ossia di rinviare la di-
scussione di una settimana, con la possibilita
nel contempo di valutare le consideraziomi
emerse nel corso della discussione, e con U'in-
vito all’onorevole Sottosegretario Amatucei di
adoperarsi allo scopo di escogitare una solu-
zione che possa in gqualche modo trovarci
d’accordo; non si tratta qui, infatti, di una
questione politica, di puntiglio o di prestigio,
ma di un problems morale, umano, sociale.
Capisce che vi & anche la probabilitd di ac-
contentare cento persone e di scontentarne
contemporaneamente dieci o cinque; & ap-
punto per evitare cid che mi associo alla ri-
chiesta di un breve rinvio della discussione,
allo scopo di avere il tempo di studiare una
scluzione che tenga conto di tutte le esigenze
e che le concili,

|
i
|
|
|
|

PRESIDENTE. Senon si fanno os-
servazioni, il seguito della discussione del di-
segno di legge & rinviato alla prossima seduta.

(Cosi vimane stabilito).

Discussione e rinvio del disegno di legge: « Au-
mento del contributo annuo dello Stato a fa-
vore della ”” Fondazione Acropoli Alpina  »
(8506) (Approvato dalla Camera dei de-
puteatt)

PRESIDENTE. Lordine del giorno
reca la discussione del disegno di legge: « Au-
mento del contributo annuo dello Stato a fa-
vore della « Fondazione Acropoli Alpina », gia
approvato dalla Camera dei deputati.

Comunico che sul disegno di legge in esame
la Commissione finanze e tesoro ha espresso
parere positivo, nel senso che ha comunicato
di non aver nulla da osservare per la parte
di propria competenza.

Dichiaro apcrta la discussione generale,

G R AV A, relutore. Onorevole Presi-
dente, onorevoli colleghi!

...« Ma ogni giorno, il sole, quando si leva
sulle Alpi tra le nebbie del mattine fumanti
e cade tra i vapori del crepuseolo, disegna tra
gli abeti e i larici una grande ombra che ha
rossa la veste e bionda la capelliera errante
sui venti e sereno lo sguardo siceeme il cielo.
Il pastore straniero guarda ammirato e dice
ai figlioli: & Peroe d’Italia che veglia su le
Alpi della sua Patria ».

« Gosl canterd l'epopea futura », scrive il
nostre poeta nazionale, il Carducei, comme-
morando la morte di Giuseppe Garibaldi, e fi-
nisce la sua orazione con queste parole: « Co-
s1 noi potremo sperare che nei giorni dei pe-
ricoli e delle prove (e sono per avventura
prossimi e grandi) Yombra del Generale tor-
ni cavalcando alla fronte dei nostri eserciti
e ci guidi ancora alla vittoria e alla gloria ».

I giorni dei pericoli e delle prove sono ve-
nuti, e noi abbiamo visto accanto alla grande
ombra, i generali Cantore e Nasei, i « veel » e
1 « bocia », sacrificarsi e morire senza il con-
forto della materna carezza, non pitt soltan-
to suile Alpi della patria, ma sulla sabbie in-
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fuocate della Libia, sulle pietraie del Carso
e nelle lande della Balcania o nelle stermina-
te pianure di Russia; e anche quando la for-
tuna non fu loro benigna, il loro eroismo fu
pari al loro saerificio: sciogliendo la fatica e
1a nestalgia delle case lontane, negli accorati
canti natii, disposti sempre a recare eroica
beffa al nemico, anche se ¢id ecomporti peri-
colo mortale, generosi e buoni, anime di
fanciulli e cuori di leoni. Non & guesto il luogo
per ricordare gli eroi e gli eroismi degli
alpini d’Ttalia: essi sono gia passati alla sto-
ria. Io mi auguro solo che non siamo piu chia-
mati a compierli e che debba finalmente na-
scere fra tutti 1 popoli la tranguiliita e la
pace, perche condida pax homines, trux de-
cel hi-a feras, perché la candida e genuina
pace deve regnare tra gli uomini, la nefanda
guerra si addice solo alle fiere.

In attesa, pero, che questa pace torni a re-
gnare sovrana e si consolidi fra i popoli, in-
combe a noi Pobbligo di ricordare i nostri
Caduti per la patria e in difesa della patria, e
di conservare il nome immacolato, imperituro
il ricordo e la memoria singola e collettiva.

Ma, mentre sono stati da tempo attuati
i musei eretti in enti morali per altre Armi
e specialita d’Arma_come per esempio per i
carabinieri, i granatieri di Sardegna, i ber-
saglieri, gli alpini ebbero come museo eretto
in ente morale le Alpi. Fu cosi che per col-
mare questa lacuna e dare a questo gloriose
Corpe degna sede per la raccolta dei docu-
menti, cimeli ed ogni sorta di materiale il-
lustrativo della gloriosa attivitd esplicata
dal 1872, data della loro fondazione, ad oggi,
in pace e in guerra, sui vari fronti di batta-
glia dalla gloriosa e benemerita specialita de-
gli alpini, fu promulgata la legge 5 dicembre
1941, n. 1497, per la cestruzione di una
« Acropoli alpina » sul Doss Trento,

Non voglio indagare sul movente che in-
dusse il Ministro della guerra di allora alla
fondazione dell’Acropeli alpina. Forse spera-
va che gli alpini, nel momento tragico del
pericolo che gi stava avvicinando, lo proteg-
gessero e lo salvassero sulle loro moatagne,
Vana illusione! le penne nere nella loro gran-
de maggioranza non erano e non furono mai
fascisti,

Evppure, si scrisse allora (1941): « Sul Doss
Trento — la romana Verruca — che reca
ancora, sulla sua cima e nei suoi fianchi pos-
senti, i segni immortali di Roma, per volonta
del Duce sorgera un Castrwin alpinum, desti-
nato ad esaltare nei secoli la gloria e eroismo
della nostra stirpe montanara & i legionari
trentini serisserc al Duece, il quale rispose a
« papa Larcher », approvando l'inizialiva per
la fondazione di un museo nazionale degli al-
pini sulla verruca accanto al monumeanio che
ricorderd nei secoli il sacrificio di Battisti.
Tale museo sara V'esalfazione delle truppe al-
pine, sulle quali la patria sa di poter contare
sempre € ovungue ».

Si scrisse ancora: <« Non museo, ma vero
Castrum alpinwm : una formidabile mura-
glia colleghers 17 torri in un enorme rettan-
golo; 160 metri di lunghezza, 120 di larghez-
za; 3 porte di accesso sul quarto lato; un fah-
bricato per tutta la sua lunghezza ospitera il
museo, Nelle 17 torri — una per ciascuno —
gli 11 reggimenti (10 in armi e 1 in conge-
do), 1 5 reggimenti di artiglieria alpina, i
genieri alpini custodiranno le tradizioni e le
glorie del Corpo. Nel Castrum un sacrario
degli alpini (accanto ai ruderi di una basili-
ea cristiana del VI gecolo), un arengario, il
bastione delle armi, il pilo per la bandiera, il
recinto delle aquile; attorno al mausoleo bat-
tistiano, una zona sacra, distinta dal Casts um,
dedicata all’eroismo trentino, Questa 'Acro-
poli nelle sue linee guale il Duce ha vista
cd approvata: non freddo museo di cose mor-
te e lontane, ma cittd del valore e del dovere,
citta della vittoria e della gloria, in cui la vila
si eterna nella morte e ercismo della stirpe
risplende sulle generazioni che son e che sa-
ranno ». Cosl seriveva un valoroso ufficizale
dagli alpini nel 1941.

Invece... Le montagne, care agli szlpini,
dopo lungoe travaglio hanno partorito quel ri-
dicolo topolino ¢he per colmo di ironia si chia-
ma « Acropoll Alpina ». Dico ridicuius mus
rigpetto al grandioso progetto ideato ed elabo-
rato nel 1942 de un Comitato teenico comnoste
dagli architetti Maroni, Muzio Cereghini e Li-
bera e dallo seultore Zaniboni, gente di primo
ordine, « scarponi » di classe,

Ora io penso e propongo — e mi rivolgo
in modo particolare all’onorevole Sottosegre-
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tario Amatucci — che si debba riprendere in
esame quel progetto, rivedendolo opportuna-
mente e modificandolo ove occorra. E sono cer-
to che valorosi artisti alpini — ne cito vno
por tatti: Parchitetio Serafini di Milano che
progetty Vattuale, ridottissima sistemazione
— CONCOYYETranno a gara per erigere e costrui-
re una Acropoli alpina degna del valore della
nostra gente di montagna, E ogel questa no-
bile e doverosa inwziativa dovrebbe segnare
atto di riparazione e monito per le profana-
zioni arrecate al monumento agli alpini a
Brunico e a Gorizia. Lo so che & la spesa che
{a paura. Devo perd ricordare che lo Stato ha
finora speso ben poco per "Acropoli alpina;
la spesa maggiore & stata sostenuta dal Co-
mune di Trento, il cui Consiglio comunale e
quello regionale, a voto unanime, stanziarono
la somma di lire 30 milioni, mentre lo Stato
contribuisce oggi con mezzo milione, dato
frusto a frusto, mentre, per la legge del 1941
dovrebbe dare 12 milioni rivalutati. E noi,
per gli alpini, H rivendichiamo.

Non dimentichiamo, colleghi, né dimentich:
i1 Governo, che una Nazione che ha dei monu-
menti non muore mai, perchd qui le venture
generazioni verranno ad ispirarsi,

Se cio non si pofesse ottenere, ma & of-
terrs se uniti, io preferisco immaginarmi e
vedere 1 nostri « vecis e i nostri « bocia s
dormive coun accanto i loro trofei sulle loro
mentagne, dal Passo di Cadibona a Pola
{ogei anche quella perduta, purtroppo) « pres-
so del Quarnaro che Italia chiude e i suoi
termini bagna », e vederli balzare in piedi
a rincuorare i loro nipeti se la Patria, che
Dio mon voglia, 1i chiamasgse a difendere i
sacri confini che natura pose ally nostra terra.

Consentitemi, onorevoli colleghi, che pri-
ma i passare all’esame del disegno di legge
io ringrazi Ponorevole Sottesegretario, il Sin-
daco di Trento e il mio ottimo, fraterno ami-
co, generale degli alpini Leonardi, per le in-
formazioni datemi, Avrel voluto andarei di
persona, a vigitare questo famoso Castrum,
se Vinclemenza della stagione non me Vavesse
seonsigliato; ma ei andrd, e invito vol, ono-
revoll colleghi, che, data Voccasione, vi re-
chiate a vederlo: ¢’& anche il monumento a
Battisti da visitare.

V
?
[
(

11 primo articolo della citata legge istitu-
tiva dell’Acropoli alpina, recifa: « Per cele-
brare Peroismo alpino italiano e framandar-
ne nei secoli le gesta gloriose, & autorizzata la
erezione, sul Dosg Trento, di una costruzione
monpumentale da denominars: « Acropoli Al-
pina ».

I’articolo 2 dice testualmente: « La nuova
costruzione sara fatta a cura e spese dello
Stato, ed all’uopo verrd stanziata, nello sta-
to di previsione della spesa del Ministero del-
la guerra, la somma di 12 milioni di lire, da
ripartirsi in tre annualita uguali per gli eser-
eizi finanziari 1941-42, 1942-43, 1943-44 ».

L’articolo 5 concede aila Fondazione, di cui
parla I'articolo 3, 1a personalita giuridica e un
contributo annuo di lire 360.000. Con decreto
1° giugno 1842, n. 1387, fu approvato lo Sta-
tuto dell’Ente.

Ma i tempi non erano tranquilli: cose pilt
gravi e pitt grandi urgevano, tanto che ho ra-
gione di ritenere che non si sia nemmeno po-
sto mano all’opera, perche, a quanto mi con-
sta, sul Doss Trento esistevano due ex caser-
mette austriache, che furono dopo il 1953
adattate, con molta genialitd, a Museo; ora,
perd, tutte il complesso deve essere ripreso
in mano, per le necessarie, notevoli ripara-
zioni, Mi consta infatti, da informazioni as-
sunte direttamente che in quelle casermette-
musgeo piove dentro: e 14 dovrebbero essere
custoditi 1 cimeli degli slpini! Cosa non seria,
onorevole Sottosegretario: la prego di pren-
dere atto di ¢id che le dico, di assumere anche
delle informazioni. Io comungue mi sono fat-
to inviare anche delle fotografie,

Il Presidente della Repubblica, con decreto
in daia 15 luglio 1950 n. 1145, emand un nuo-
vo statuto organico della « Fondazione Acro-
poli Alpina ». Devo dirvi con dispiacere che,
nonostanie le mie ricerche, non sono riuscito
a rinfraceiare questo staluto, che non é ri-
portato, come soleva avvenire, nella Raccolta
ufficiale delle leggi e dei decreti dells Repub-
blica italianz. Me lo forni il sullodato gene-
rale Leonardi, che fu comandante del Batta-
glione Trento., Poco male, del resto, perche
PAcropoli alpina, di eni paria lz legge, atten-
de ancora la sua erezione,

Con la legge n. 74 del 10 febbraio 19563 il
contributo annuo dello Stato a favore della
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« Fondazione Acropoli Alpina» & elevato da
200.0060 a 500.000 lire. Non posso non rile-
vare che la legge istitutiva dell’Acropoli al-
pina, all’articolo 5, fissava in lire 800.000 il
contributo annuo dello Stato, ragione per cui
ho voluto fare delle ricerche, non sempre fa-
cili, e ho scoperto che il disegno di legge nu-
mero 2911, presentato alla Camera dei depu-
tati in data 16 settembre 1952 dall’allora Mi-
nistro delle difesa, onorevole Pacciardi, dice
testualmente, sotto il titolo « Aumento del
contributo annuo dello Stato a favore della
Fondazione Acropoli Alpina » guanto segue:
«Con Particolo 4 della legge 5 dicembre 1941,
n, 1407, fu istituita con propria personalita
giuridica la Fondazione Acropoli Alpina con
sede in Trento... di cui all’articolo 5 della
citata legge, stabilisce a favore dell’Ente in
parola un contribute annuo statale di lire
300.000, ma in considerazione del rinvio dei
lavori dell’Acropoli alpina, tale contributo fu
fissato a decorrere dall’esercizio finanziario
1942-43 in lire 50.000 — dico 50.000 — hor-
resco yeferens e, a decorrere dall’esercizio
finanziario 1947-48 in lire 200.000, ulierior-
mente aumentato, come ho detto, e portato a
lire 500.000. Tale misura si & peraltro rivelata
assolutamente insufficiente a porre la Fon-
dazione Acropoli Alpina in grado di atiuare
gli accennati scopi previsti dal decreto nume-
ro 1145 ». E allora, con uno sforzo immane
« si & predisposto il presente disegno di legge,
che aumenta di altre 500.000 la misura del
contributo in parola ». Notate poi, onorevel
colleghi che del’Acropoli Alpina esisteva allo-
ra solo il nome, percheg, come ho detto, i1 Co-
mune di Trento e la Regione Trentino-Alto
Adige trasformarono in museo « futuro » quei
due corpi di guardia ex austriaci solo nel 19531
Ancora pia doloroso si & che la misura dello
attuale contributo di lire 500.000 e di quello
cha verrd elevato a un milione — se prele-
vata dal capitolo n. 114 del bilancio della di-
fesa. Ho fatto delle ricerche perché a mio mo-
do di vedevre il capitolo 114 non riguarda af-
fatto simili spese; pensc si tratti di un er-
rore di stampa, e che si volesse invece fare
riferimento al capitolo 124, benché neppure
questo sia del tutto pertinenfe. Speravo che
nella relazione al bilancio della Difess del
collega Jannuzzi vi fosse una delucidazione
in proposito.

i
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AMATUCCI, Soittosegretario di Stato
per la difcsa. Il disegno di legge in esame &
stato presentato nel novembre del 1959 : esso
pertanto faceva riferimento zllo stato di pre-
visione della spesa per il passato esercizio
finanziario.

GRAVA, vrelotore. La sistemazione e
la manutenzione di tale Museo, destinato ad
affiancarsi a quelli gid esistenti dei carabi-
nieri, dei granatieri di Sardegna, dei ber-
saglieri, della fanteria, comporta peraliro
una spesa che non puo certo essere soste-
nuta con il gid pilt che esiguo contributo
statale di lire 500.000 annue. Si rende, per-
tanto, necessario elevare, a decorrere dal
presente esercizio finanziario, la misura del
contributo annuo in questione almeno a un
milione di lre..». Cosl recita la relazione
ministeriale che accompagna il disegno di leg-
ge in esame. Per quanto ho detto, tale cifra
non & nemmeno sufficiente a pagare il guar-
diano e g rimborsare le spese postali, e penso
che ¢i vorranno parecchi milioni. per le ri-
parazioni cui accenna il Sindaco di Trento,
che pure fa parte del Congiglio di Ammini-
strazione dell'Ente, in una letfera a me di-
rcita. E allora? Allora, onorevoli senatori,
il vostro pelatore vi propone:

1) che per il corrente esercizio, e solo per
il eorrente esercizio, si approvi pure la cleva-
zione del contributo da lire 500.000 ad un mi-
lione, con la certezza che tra qualche anno
garemo chiamati a versare gualche alira goc-
cia agli alpini assstati;

23 che si riprendsa in esame tutta la si-
stemazione dell’ Acropoli alpina, in base al pri-
mitivo progetto, rivedulo e corretto ove oc-
corra, perche tale Acropoli sia degna degli
alpini italiani.

La spesa? Non posso che meravighiarmi che
si faccia questione di spesa, quando si tratta
di erci caduti per la difesa della patria. Ma
anche questa difficolts & inconsiztente, porché
la legge B dicembre 1941, n. 1497, che stan-
ziava allora 12 milioni per I’Acropoli alpina,
e tuttora in vigore e operante. In forza di
tale legge, che parve allora cosi urgente
da renderla operante alla data della sua pub-
blicazione nella Gazzetta Ufficiale, del 17
gennaio 1942, n. 13, lo Stato & debitore di
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12 milioni di lire dal 1942 pit gli interessi e
pitt 1 codicilli, lo aggiunte c¢he sempre si mol-
tiplicano a ultimazione dell’opera. Riportia-
mo il valore del 12 milioni di lire del 1942 a
quello attuale, e in forza di legge VAcropoli
alpina & creditrice verso lo Stato di lire 720
milioni rivalutando la moneta a1 minimo, ciod
di 60 voile, o di un miliavde e 200 milioni, ri-
valut-ndola del 100 per cento, coll’abbuono
dogli interessi, Quesia la soluzione radiecale
che io propongo; ma pli alpini sono gempre
generosi e dicono: non dateci un museo fred-
do di cose morte e lontane, ma on simbolo
del nostro valore, delle nostre sofferenze, un
degno ricordo dei mostri morti. Altrimenti
— pare c¢i dicano ancora i nostri alpini —-
lasciateci dormire sulle nostre montagne, ac-
canto ai nostri gloriosi trefei; e quando, al
momento del pericolo, la Patria chiamera,
balzeremo di nuove in piedi, a filanco dei
«vecly e degli anziani, a incoraggiare e
trascinare i nostri nipoti... lontani, lontani
nipoti, i nostri «bocia». (Vivissimr ap-
plaust).

CADOCRNA. Mi associo a quanto ha
detto il senatore Grava, e non solo alle sue
elevate parcle in onore degli alpini, per i
guali veramente non v’e elogio adeguato, ma
anche ai rilievi da lui prospettati cirea I'in-
consistenza del contributo previsto dal dise-
gno di legge in esame: si tratta infatti, di una
goccia nel mare.

Mi permetto percid far presente all’onore-
vole Sottozegretario che in questo campo & ne-
cessaric che lo Stato assuma pochi impegni,
¢ che guei pochi siano mantenuti.

Sull Amministrazione della difesa vengono
fatt: gravare tutti i carichi relativi alla ma-
nutenzione delle zone sacre; ma a tali carichi
non corrispondono adeguate assegnazioni di
fondi. # 4i pochi mesi fa la constatazione che
la zona socra del Pasubio, per fare un esem-
pic, la quale dovrebbe cssere mantenuta in
buono stalo, con tutie le sue immani opere
fortificate, a cura del Ministero della difesa,
& stata deplorevelmente trascurata. La famo-
sa stiada delle gallerie, un portento dell’inge-
gneria militare, & semicrollante. Della cosa,
insieme con il senatore Oliva, ho parlato al
ministro Andreotti; e io stesso dovro trattare

con il generale Biagioli Del Zeno il ripristino
di detta zona sacra.

Ora, dal momento che I'Amministrazione
militare non ha i mezzi per mantenere in buo-
no stato le zone sacre gia esistenti, non vedo
come sia possibile accingersi a crearne delle
nuove.

La zona del Pasubio, a mie avviso, si pre-
sterebbe in maniera egregia, qualora venisse
rimessa in ordine, a diventare monumento de-
gli alpini, Inutile ricordare che quella Jel
rasubio & una delle posizioni che vennero di-
fese pit strenuamente dagli alpini, Cesare
Battisti fu catturato sul Monte Corno, che &
appunto un contrafforte del Pasubio.

Prego, pertanto, onorevole Sottosegreta-
rio di voler considerare il problema d’assie-
me delle zone sacre: o il Ministero ha 1 mezzi
necessari per tenere in efficienza tutto quello
che si decide di lenere in efficienza; e allora
va adcguadamente conservate non solo il
Grappa, ma anche lutte quelle altre zone che
sono ora in abbandono, e prima fra tutte il
Pasubio, che & stato il pilone che ha retto
Poffensiva austriaca del 1916 e che ha, per-
tanto, un valore morale equivalente a quello
del Grappa. Oppure il Ministero non possiede
mezzi idonei; e allora bisogna riesaminare il
problema ed evitare di assumere nuvovi im-
pegni e, sonrattutto, di presentare volta per
volta delle leggine che non riselvono il pro-
blema di assieme e rappresentano unicamen-
te uno sperpero di denaro.

DE LUCA. Sono daccorde con il
senatore Cadorna sulla necessitd di consi-
derare il problema d’assieme. Kssgo, a mio
avvise, potrebbe essere impostato in que-
sto modo: o il Ministerc della difesa ha la
possibilitd di assolvere al compito prospetta-
to dal senatore Cadorna e allora lo assolva per
intero; oppure se ne dia incarico e carico al
Ministero della pubblica istruzione, Tali zone
gacre dovrebbero avere uno scopo educativo;
altrimenti mi domando a che cosa servano.

VERGANI. Sono daccordo con il
concetto espresso dal senatere De Luca.

Indipendentemente dal disegno di legge che
stiamo esaminando, io pensc che la compe-
tenza in questa materia dovrebbe speltare
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principalmente al Miniglero della pubblica
istruzione, il quale dovrebbe essere coadiu-
vato dal Ministero dei lavori pubbilici, Dai
lavori pubblici, per esempio, dovrebbero es-
sere ervogati i fondi idonei. Naturalmente, il
Ministero della difesa non potra disinteres-
sarsi completamente della cosa,

JANNUZZI. Faccio osservare che
il digsegno di legge propone unicamente lo
aumento dell’erogazione di un contributo a
favore della « Fondazione Acropoli Alpina ».
Non &, quindi, che il Ministero della difesa
si assuma degli obblighi diretti relativamen-
te all’Acropoli Alpina. Cido rimane compito
istituzionale della Fondazione, vale a dire di
un ente giuridico distinto dallo State, Il Mi-
nistero da solo un contributo, come d’altronde
fanno anche altri enti.

Quest’anno, sul capitolo 124 del bilancio
della Difesa, sono stanziati 600 milioni per
spese di sistemazione di aree cimiteriali e di
funzionamento di zone sacre. Evidentemente
& a questo capitolo, e mon al capitolo 114, in-
dicato forse per errore, che il disegno di
legge si riferisce. Detto questo, passo ad esa-
minare la questione della misura del contri-
buto.

Pregherei Yonorevole Sottosegretario di
dirci quali disponibilita il suo Dicastero ritie-
ne di poter realizzare su detto stanziamento,
allo scopo di migliorare il contributo. La ri-
sposta, se non oggi, potrd fornirla in un
successivo momento.

Non v’@ bisogno, poi, che nel merito mi
associ pienamente a tutto quello che ha detto
il relatore, senatore Grava. Un milione sem-
bra una cifra modesta. D’altra parte le di-
sponibilitd sono quelle che sono. Percio pre-
ghiamo i1 Sottosegretario di esaminare nei
limiti delle disponibilitd se questa cifra pud
essere elevata,

Quanto alla questione di forma, credo che
il Senato non debba restituire alla Camera il
disegno di legge, perché corregga la indica-
zione del capitolo. Se, come io credo, si trat-
ta di un errore di stampa, non € mecessario
apportare al disegno di legge un emenda-
mento, ma soltanto una rettifica che anche
la Camera curerd di apportare al testo da
lei approvato.

i
1
i

AMATUCCI, Sottosegretario di
Stato per la difesa. Ringrazio il relatore Gra-
va per quanto ha detto. Ammiro la passione

;con la quale egli ha trattato Yargomento,

passione alla quale si & associata la mente
elevata del senatore Cadoina per quanto ri-
guarda la zona sacrg del Pasubio.

Posso assicurare che i rilievi fatti dalla
Commissione, e in particolare quelli del sena-
tore Cadorna, saranno da me riferiti detta-
gliatamente al ministro Andreotti.

Per quanto riguarda il disegno di legge in
esame, non si deve dimenticare che, con la
stessa legee del 1941, con la quale I'Acropoli
Alpina venne eretta in ente morale, fu
stabilito un contributo a carico dello Stato di
300 mila lire. Il contributo venne portalo a
500 mila lire con la legge 10 febbraio 1953,
n. 74, Ora il Ministere ha ravvisato la neces-
gitd di un altro aumento.

Per quanto riguarda Ventitd del contri-
buto, il senatore Grava ha ragione di dire
che la misura & esigua; debbo perd rendere
noto alla Commissione che il Ministeroc non
e stato completamente assente: cosi, quando
il comune di Trento cedette alla Fondazione
le due caserme austriache sul Doss Trento,
fu provveduto alla costruzione della strada,
che mancava completamente, ed ai lavori di
sistemazione; recentemente & stato perfino
adibito un salariato alla loro custodia. Inol-
tre, un contributo straordinario di 3 milioni
& stato concesso nel precedente esercizio fi-
nanziario 1958-59. Aggiungo che 'aumento
del contributo previsto dal disegno di legge
in esame ha unicamente lo scopo di coprire
le spese di manutenzione,

Presentandosi la necessita, che il senatore
Grava ha denunziato, di importanti lavori
(egli ha detto di essere in possesso di foto-
grafie, delle quali risulterebbe che le tettoie
o le coperture delle caserme sono quanto mal
incerte), possoc formalmente assicurare che
Y Amministrazione militare esaminerd con
ogni benevolenza la possibilitd di intervenire
ancora  come ba fatto per il passato, Se il
senatore Grava potesse esibirmi le fotografie,
cui egli ha accenrate, mi faro un dovere di
allegarle alla mia relazione al ministro An-
dreotti.
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PRESIDENTE. Non credo che la
Commissione del Senato possa votare il pre-
gente disegno di legge, dal momento che noi
dobbiamo pronunciarel sul testo ricevuto dal-
la Camera e tale testo, a quanto affermato
dal relatore, conterrebbe un errore. L’erro-
re, materiale o sostanziale che sia (capi-
tolo 114, anziché 124), dovra prima essere
adeguatamente corretto ¢ mediante una ret-
tifica formale o mediante la presentazione di
un emendamento,

JANNUZZI. Prima di presentare al
riguardo un emendamento o di apportare
una rettifica, degidero manifestare alla Com-
missione un mio dubbio: siccome moi fac-
ciamo ung legge per decurtare di 500 mila
lire un capitole di bilancio del Minislero
della difesa non & detto che il capitolo de-
curtato debba essere necessariamente quel-
lo che si riferisce alla materia che & oggetic
del disegno. I capitolo, quando la decurta-
zione @ stabilita da una ‘legge, pud essere
unc qualsiasi, Pud anche darsi percid che
il Ministero della difesa abbia infeso effet-
tivamente decurtare il capitolo 114, e non
il 124, Insomma, sarebbe logico che la de-
curtazione avvenisse sul capitolo 124; perd
non & escluso che la decurtazione debba av-
venire, invece, sul 114.

Cid premesso, visto che il disegno di legge
2 oid passato al vaglio della Camera dei de-
putati, e nessun rilievo & stato fatto in pro-
posito, prima di proporre una rettifica o un
emendamento che farebbe ritornare il di-
segno di legge alla Camera, pensg che non
sarebbe male chiarire tale punto.

AMATUCCTI, Soltosegretario di
Stato per la difesa. Chiedo alla cortesia del
Presidente che la discussione del disegno di
legge venga rinviata in modo che io possa
assumere pill precise informazioni.

TOL LOY ., Desidero associare la mia
parte alla relazione fatta dal collega Grava.
La nostra partecipazione positiva a qualsiasi
atto di onore nei confronti delle truppe alpine
sgorga direttamente dalle nostre profonde
convinzioni, Gli alpini, come 1a fanteria, sono
indubbiamente Vespressione pit chiava ed
esplicita della volontd patriottica e difensiva
del popolo italiano. Gli alpini ¢i sono parti-

colarmente cari per aver sempre ricoperto
nel passato, e particolarmente nella guerra
del 1915-18, il ruolo di difensori delle no-
stre frontiere. Anche il sacrificio penoso al
quale furone condotti nella campagna di Rus-
sia ha dato luogo a una reazione, il cui ca-
rattere & dimostrato dal sentimento antifa-
scista cosi diffuso e convinto nelle nostre val-
late alpine. B cid dopo avere anche in questa
circostanza dimostrato la loro natura di sol-
dati valorosi come io credo che al mondo
difficilmente si possano trovare, valore che
essi attingono proprio dalla loro natura, che
Ii porta a concepire la guerra solo come difesa
delPindipendenza e dell’unitd della Patria.

G R AV A, relatore. Ho sentito dire
tanto dal senatore Jannuzzi quanto dal Sotfo-
segretario: aumentiamo il contributo. Ma
dov’e TAcropoli? Dov’e il monumento degli
alpini? Si parla di Acvopoli Alpina nel pre-
sente disegno di legge, Ma guardate U'Acro-
poli Alpina che cos’e! (Mostra le fotografie).
Due casermette ex austriache! Due caser-
mette nelle quali piove,

Approviamo pure, per quest’anno, aumen-
to del contributo, ma con la viva raccoman-
dazione al rappresentante del Governo che
venga riproposto radicalmente il problema
della costruzione dell’Acropoli.

PRESIDENTE. Poiché nessun altro
domanda di parlare, e se non si fanno osser-
vazioni, il seguito della discussione del dise-
gno di legge viene rinviata ad altra seduta
per dar modo al rappresentante del Governo
di fornire alla Commissione informazioni
pill precise circa la copertura della spesa.

(Cost rimane stabilito).

Discussione e approvazione del disegno di
jegge d’iniziativa del deputato Vedovato:
« Ammissione di ufficiali di complemento,
muniti di diploma di abilitazione magistra-
le, ai concorsi per il reclutamento straordi-
nario di ufficiali in servizio permanente ef-
fettivo » (941} (Approvato dally Camera
der depubati).

PRESIDENTE. Lordine del giorno
reca la discussione del disegno di legge d’ini-
ziativa del deputato Vedovato : « Ammissione
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di ufficiali di complemento, muniti di diploma
di abilitazione magistrale, ai concorsi per il
reclutamento straordinario di ufficiali in ger-
vizio permanente effeftive», gid approvato
dalla Camera dei deputati.

Dichiaro aperta la discussione sul disegno
di legge, di cui do lettura:

Articolo unico.

Al concorsi per il reclutamento straordi-
nario di subalterni in servizio permanente
effettivo tra gli ufficiali di complemento che
abbiano prestato servizio di prima nomina,
previsti dall’articolo 7 della legge 24 dicem-
bre 1951, n. 16388, e successive modificazioni,
possono partecipare anche i subalterni di com-
plemento in possesso del diploma di abilita-
zione magistrale ».

PIASENTI, relatore. Il presente di-
segno di legge tende a valorizzare il diploma
di abilitazione magistrale agli effetti del pas-
saggio dei giovan: ufficiali subalterni di com-
plemento nella categoria effettivi. £ neces-
sario premetlere che negli anni 1952, 1953,
1954 e 1955, essendosi verificate deficienze
negli organici del servizio permanente effet-
tivo, si provvide, mediante la legge n. 1638,
del 24 dicembre 1951, a reclutare in via
straordinaria ufficiali di complemento che
avessero prestato servizio di prima nomina
e che fosgero muniti del diploma di matu-
ritd classica o scientifica, oppure del diploma
di abilitazione degli istituti tecnici commer-
ciali, industriali, agrari, nautici e per geome-
tri, analogamente a quanto richiesto per I’am-
missione all’Accademis militare di Modena.
Tale sistema di reclutamento fu poi proroga-
to, cosicché T'ultimo concorso dovrebbe essere
quello del 1961. Trattasi di reclutamento
provvisorio; tuttavia lo Stato Maggiore & del
parere di rendere permanente tale forza di
immissione di ufficiali nei quadri del servizie
permanente, allo scopo di poter disporre
sempre degli elementi necessari, dei quali si
avverte ancora la carenza, come & accaduto
al relatore di avvertire pit d’una volta per
esperienza diretta. Quesli ufficiali, non aven-
do tutti i erismi dei loro colleghi provenienti

dall’ Accademia militare, sono destinati a la-
sc'are il servizio con il grade massimo di
tenente colonnello,

Le ragioni per le quali la Commiss.cne di-
{esa della Camera dei deputati ha ritenuto di
accogliere 1a proposta dell’onorevole Vedo-
valo gono sestanzialmente queste: nelle atiri-
buzioni specifiche di comandante di uwomini,
molti sono gli aspetti che trovanc adeguaie
premesse nel corso di studi a carattere pe-
dagogico, frequentate dai giovani., Mi si
lecito aggiungere personalmente che, forse
per lo strato sociale di provenienza di questi
glovani maestri, forse per il curriculum di
studi a carattere filosofico-pedagogico, forse
per la consapevolezza di una missione educa-
tiva specifica, é facile irovare fra essi ele-
menti dotati di un senso di equilibrio e di
moralitd pitt che forse non sia in altri campi.

Obiezion: perd possono venire agevolmente
mossge sul piano della preparazione culturale
specifica. Ho voluto rivedermi il programma
di matematica per gli aspirvanti alla nominz
a sottotenente di fanteria in servizio perma-
nente, che e quasi esattamente il programma
per Vammissione all’Accademia militare di
Modena. La differenza, rispefto al corrispon-
dente programma svolto negli Istituli magi-
strali, &€ notevole: ¢’@ in pid ung paite del-
Palgebra, e tutta la irigonomeiria. Mi sono
posto 1l problema se tali lacune siano coima-
bili, e, secondariamente, ge le attitudini pro-
fessionali generali dei maestri possanoc co-
mungue compengare le eventuali deficienze
nel campo della preparazione tecnica. Rispon-
derd sottolineando il valore della selezione
fisio~-psico-attitudinale che i giovani aspiranti
ai corsi allievi-ufficiali di complemenic dc-

\ vono superare, mentre non posso dimenticare

quanto, in quelle specifiche materie, i giovani
subalterni possano imparare alla scuola
AUL. e nel servizio di prima nomina., Ag-
giungerod che essi possono sempre, per proprio
conto, prepararsi agli esami di cui trattasi,
& che comungue gquesti ultimj costifuiscono un
vaglio tale per cui chi non ci si sia prepa-
rato opportunamente dovra cadere.

Se rimane un dubbio sulla totale rispon-
denzsa della preparazione tecnica del giovane
maestro al suoi compiti di ufficiale in ser-
vizio permanente, non dimentichiamo d’altra
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parte il valore insostituibile di quell’abito
mentale che lo pone su un piano di partico-
lare vicinanza umana con il soldato; dote
tanto pil preziosa se si considera come la
caserma costituisecs una scuola, per tanti
aspetti e per tanta parte del nostro popolo.

Per queste ragioni, il relatore esprime il
suo parere favorevole all’accoglimento del
disegno di legge attualmente all’esame di
questa onorevole Commissione,

AMATUCCI, Sottosegretario d/
Stato per la difesa. 11 Governo non ha nulla
da obiettare.

PRESIDENTE. Poiche nessun altro
domanda di parlare, dichiaro chiusa la di-
scussione.

Metto ai voti il disegno di legge di cui ho
gia dato lettura,

(£ approvaio).

La sedutq terming alle ore 12,25,

Dott, Marico Caront

Direttore dell'Ufficic delle Commussioni parlamentsari



