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Sono presenti 1 senatori: Buonocore, Cari-
stia, Cernignani, Della Seta, Ierrabino, Filip-
pini, Crervasi, Giardina, Lamberli, Lovera, Ma-

grl, Mazzoni, Page, Parri, Penmsi di Floristel-
la, Rolli, Russo, Santonastaso, Sessa, Tam-
burrano e Tonello.

Sono present: anche il senatore Janmelli, a
norma dell’arlicolo 25 del Regolamento, e il
Sottosegretario «i Stato per la pubblica istru-
zione, ouorevole Venditti.

MAGRI, segretario, da lettura del processo

verbale della sedula precedente, che & appro-
vato.

Discussione e approvazione del disegno di legge:
« Modifica all’articolo 67 del testo unico sul-
Pistruzione superiore » (N. 504) (Approvato
dalla Camera dei deputati).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge, d’iniziativa
del deputato Caroniti ed altri: « Modifica del-
I'articolo 67 del testo unico sull’istruzione su-
periore ».

Do lettura dell’articolo unico del disegno
di legge:

La disposizione contenuta nell’articolo 67
del vigente testo unico dell’istruzione supe-
riore ¢ gostituita dalla seguente:

« Quando un posto di ruolo sia vacante da
oltre un biennio, il Ministro, udita la Facolta
per la designazione della cattedra da coprire
ed udito il Consiglio superiore della pubblica
istruzione, puo, entro il 30 aprile, bandire
il concorgo.

« Per il corrente anno il concorso puo es-
sere bandito entro il 31 luglio udite la Facolta
interessata e la Giunta del Consiglio superiore
della pubblica istruzione ».
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Dichiaro aperta la discussione generale. Ha
facolta di parlare il relalore, senalore Buono
core.

BUONOCORE, relatore. L’articolo 67 del
tosto umco delle leggi sullustruzione superio-
re — artueolo cui s1 apporta la modifica mdi-
cata nel disegno di legge — testualmente di-
spone:

« Nessun posto di ruolo pud essere lasciato
vacante per un periodo superiore ad un bien-
nio, salvo eccezionali motivi da valutarsi dal
Consigho superiore della pubblica istruzione.

« Trascorso tale periodo senza che le Fa-
¢oltd e le Scuole abbiano piovveduto, il Mi
nistro, udito il Consigho superiore per la de-
signazione della cattedra da coprirsi, procede
alla nomina del titolare, sulla proposta di una
(‘ommissione nominata e composta secondo
Iarticolo 70 ».

L articolo 70 del testo unico, richiamato dal-
I’articolo 67, detta norma circa la composizio-
ne delle Commissioni giudicatrici dei concorsi
universitari (ed & da aggiungere che il riferi-
mento va ora riportato non all’articolo 70, mia
allarticolo 4 del decreto legge legislativo 5
aprile 1945, n. 238, che attualmente disciplina
la materia gia trattata dall’articolo 70).

11 richiamo al sistema dei concorsi, quale
-1 legge nell’attuale articolo 67, non pud evi-
denlemente non essere mterpretato sistemati-
camente, in relazione, ciod, a tutte le disposi-
zioni disciplinanti i concorsi: compresa, tra
queste, quella secondo cui i concorsi non pos-
somo essere mdetti se nom entro il mese di
aprile di ciascun anno.

La modifica proposta introduce, tuttavia,
insieme con la dichiarazione confermativa di
tale termine, anche una modalitd che non tro-
vas1 prevista dallattuale articolo 67: e, ciog,
I’obbligo che sia sentita preventivamente la
Facoltd, oltre che — come gia previsto — il
(onsiglio superiore: e cid vale a salvaguarda-
re, sia pure con peculiari modalita, il princi-
pio generale dell’autonomia.

L’ultimo comma della disposizione in que-
stione, stabilisce, infine, che i concorsi possa-
no essere indetti per il corrente anno entro il
31 luglio.

Considerata la finalith cui @ inteso il prov-
vedimento ¢ la disposizione transitoria che

Paccompagna, il vostro relatore ritiene che
es50 possa avere la vostra approvaziome.

TONKLLO. Ho I'mpressione che con il dise-
gno di legge, che ¢ sottoposto alla nostra ap-
provazione, non sia scongiurabo il pericolo che
restino vacant: delle cattedre per pit di due
anni. Iniatti, Tarticolo umico dice che 1l Mi-
nigtro « pud » bandire il concorso. Ora, il fat-
to di lasciare le cattedre senza titolare & uno
tra gl inconvenment: pit gravi delle nostre
Universita, dal momento che il professore in-
caricato non ha la stessa autoritd che avreb-
be se fosse realmente nominato con tutte.le
garanzie «dn un concorso. Dungue, poiche noi
abbiamo bisogno di restaurare la prena auto-
1ita dei titolari delle cattedre, & necessario che
I'intervallo sia il pid breve possibile.

Propongo, pertanto, 11 seguente emendamen-
to, che consiste nel sogtituire alle parole:
« pud, entro 11 30 aprile, bandire 1l concorso ».
le altie: <« bandisce il concorso entro il 30
aprile ».

PRESIDENTE. Faccio notare al senatore
Tonello che se questo suo emendamento do-
vesse essere approvato, si avrebbe come conse-
guenza un notevole ritardo nell’approvazione
definitiva del disegno di legge, il quale dovreb-
be ritornare alla Camera; e ci0 renderebbe
nulla Pefficacia dell’'ultimo comma dell’artico-
1o unico, nel quale & previsto 1l termine del 31
lugho.

LOVERA. Onorevoli colleghi, siamo stati
chiamat: alcuni mesi fa ad approvare una pro-
1oga ai handi di concorsi universitari, € in
quell’occasione abbiamo respinto tale proro-
ga. Ogei, solto altra forma, ci si chiede di vo-
ta.e ancora una proroga; ma non credo ‘e,
per favorire due o tre persone, sia il casc di
venire meno ad un prin~iplo precedentemente
figsato.

A me sembra che il ¢oncorso, di cui nell'ul-
timo comma dell’articolo unico, anziché es-
sere bandito entro il 31 luglio (col che si fa-
rébbe una eccezione), potrebbe essere bandito
nel mese di novembre; ritengo che tale ritar-
do non pregiudicherebbe alcuna situazione.

Abbiamo fatto voti perché si rientri nella
normalitd; ed ora i si chiede di concedere
quello a cwr tre mesi fa ci siamo opposti! Mi
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sembra che in tal modo non faremmo una buo-
na ligara. peiche finiremo col lasciarei ingan-
nare.

GIARDINA. Il genatore Lovera ha ricorda-
to che la nostra Commissione s1 & pronuncia-
{2 in senso favorevole per il rispetto della con-
suctudine; ma, a dire il vero, noi non ¢i siamo
mai occupati di proroga wdei termini di con-
Corso.

Nel gennano wcorso ci precccupammo di chia-
mare nuovi professori vincitori di concorsi per
cattedre e facemmo vot1 perché non si verifi-
caggero piilt proroghe in guesto senso; quella
prorogla infatti fu accordata, perche molti con-
corsi non erano stati espletati.

Comunque, il ritorno alla normalita non pud
exgere realizzato oggi per domani. 11 Ministro
terra presente per il muovo anno scolagtico
1919-1950 la necessitad di rispettare il calenda-
rio universitario.

Quanto alla proposta del senatore Tonello,
i sembra che egli si sia reso interprete della
necesgitd che cattedre importanti non restino
senza titolare: gli faccio osservare che spesgo
una cattedra scoperta & di materia secondaria,
e quindi giustamente la proposta di legge di-
spone che il Ministro puo, sentito il parere del-
la Facolta e della Giunta del Consiglio supe-
viore (che costituiscono due garanzie, perché
anche una Facoltd pud essere a conoscenza
dello stato di serte discipline e se vi siano cul-
tori, oppure no, di una determinata materia:
e, d’altra parte, il Congiglio superiorc pud con
agsoluta competenza dare al Ministro un pa-
rere) bandire il conmcorso. Mentre, se il Mini-
stro. di sua autoritd. procedesse al Pando del
concorso, potrebbe verificarsi il caso che we-
nisge bandito i1 concorso per qualche materia
secondaria, senza che vi fossero cullori degm
di coprire la cattedra.

Non mi sembra dunque che sia il caso di
mutare il « pud bandire > in « bandisce>, in
gquanlo verremmo a dare al Ministro il potere
di bandire un concorso per una materia che po-
{rebbe non avere. come ho gia detto, degni
cultori. Sarei pertanto [avorevole a lasciare
immutato il testo.

Dol resto la riforma della Scuola, che non
vertera soltanto sui problemi della scuola ele

mentare e media, provvedera anche agli isti-
tuti superiori, e si potra disciplinare in un te-
~to unico tutta Ia materia.

CARISTIA. Mi associo alle conclugioni del
senatore Giardina e dichiaro di essere favore-
vollo alls relazione Buonocore.

Debho aggiungere che il fatto che un con-
corso si possa bandire entro il 31 luglio op-
pure nel meze di novembre, ha Ja sua importan-
za e incide gull’interesse universitario; bandi-
re 1 concorsi a novembre significa infatti spes-
so perdere un anno, dato che c¢’¢ da svolgere
un lavoro notevole costituito dalla nomina del-
la commissione, dalla presentazione dei do-
cumenti, dalle decisioni, e cosi via.

BUONOCORE. relatore. Non dobbiamo di-
menticare che il testo unico vigente & stato
compilato 1n regime fascista; infatti quando,
per esempio. I'articolo 67 elimina il parere del-
M Facolta, dd un colpo all’autonomia delle
Facolta stesse.

Ora, in tanto questi concorsi pogsono ban-
divs1, in quanto deve essere la Facolta a rico-
noscerne Uopportunita; di qui la modifica che
viene proposta in senso democratico, per eli-
minare una delle tante incongruenze esisbenti
nell’ordinamento degli studi. Ne toglieremo al-
tre in sede di riforma; ma 13 dove possiamo
provvedere subito, ritengo che mon dovrebbe
esservi nessuna difficolta a farlo.

CERMIGNANI. Mi associo alla proposta
di emendamento del senatore Tonello, anche
per la considerazione che in conseguenza di
quel « pud», potrebbe verificarsi il ca<o che
qualche 1ncaricato si imhoschi in una catte-
dra, e ci re~ti finché piace al Ministro.

SESSA. Sono anch’io del parere del senato-
re Tonello, perché se, per esempio, non CoONve-
nisse al Minwetro di provvedere al concorso, la
cattedra rimariebbe senza titolare per ‘i--i
gquanto tempo!

DELLA SETA. M1 assodio alla proposta del
senatore Lovera: dobbiamo abbandonare la
via inlesa ad allontanarci dalla normalita per
ragioni contmgenti.

Aggiungo poi che mi associo plenamente alla
proposta del senatore Tonello: il Ministro non
< pud », ma ¢ deve » bautire il concorso, 11 rhe
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non esclule che 11 Ministro possa consultare
la Facolta; ma quando una caftedra & vacante
essa deve esgere coperta.

To <ono un fautore dell’autonomia universi-
taria, ma spesso tale termine viene frainteso:
chi conosce a vita delle facoltd universitarie
e sa attraverso quali vie oblique molti riesco-
no ad ottenere incarichi o cattedre, compren-
derd 1m quale senso il termine va inteso.

Agaorungo che sono contrario alla possibili-
ta, che hanno le Facoltdh universitarie, di ri-
coprire una cattedra attraverso i trasferimen-
li. Quando una cattedra & vacante bisogna ban-
dire un concorso, perché nella Nazione esisto-
no sicuramente cultori di quella materia: e
mon capisco il significato di una frase che ho
~entito poco fa- « el potrebbe essere una diksei-
rfna che non ha cultori »! & bandiseca, invece,
1l concorso, e si vedra se vi sono dei eultori!

GTARDINA. B necessario che aggiunga bre-
vemente qualche parola circa la proposta del
senatore Tonello. Le preoccupazioni avanzate
da Jui e dal senatore Della Setia hanno un cer-
to fondamento: un Ministro che pud bandire
un concor2o contro il voto della Facolth e del
Clonisfiglio superiore & chiaro che assume tutta
la responsabilita del suo comportamento Non
sarei pertanto alieno dall’accettare Pemenda-
m-nto del senatore Tonello.

PRESIDENTE. Ricordo alla Commissione
che Yarticolo 67 ebbe origine dal caso Gentile
a proposito del gquale molti ricorderanno I'opu-
scolo del Croce « Il caso Gentile e i1 malco-
sfume della vita universitaria ».

Quando il Gentile diventd Ministro si preoc-
cupo di sanare il « malcostume », e si adoperd
perchl® fosee approvato tale arflicollo, il quale
stabilisce che guando per oltre due amni le
Facolta non provvedono con i mezzi di legge
arl occupare i posti di ruolo vacanti pud in-
tervenire il Ministro. Veniva posta come uni-
ca cautela che il Minjistro ascoltasse il parere
del Consiglio superiore, non della Facolt;
perché la Facoltd era carente e percio non do-
veva piit essere ascoltata.

LOVERA. Nell’articolo unico del disegno di
legee sono comprese due cose disgtinte: nella
prima parte ¢’é la questione del « pud »; la se-
conda parte attiene al problema della data, che

10 non condivido assolutamente. Infatti, men-
tre voghamo fare una legge di carattere gene-
rale, introduciammo subito un’eccezione.

Propongo, pertanto, di respingere il disegno
di legge.

VENDITTI, Sottosegretario di Stato per lo
pubblica 1struzione. Onorevole Lovera, 11 ter-
z0 comma & una disposizione transitoria de-
tcrminata dalle carenze che s1 sono verificate.
Se annullassimo tale disposgizione, annullerem-
mo per due anm 1l beneficio che deriverebbe
dal disegno d1 legge.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la proposta
del senatore Lovera che sia icspinto il dise-
gno di legge. Chi 'approva, & pregato di al-
zarsi.

(Non & approvata).

MAGRI. Sono contrario all’emendamento
del senatore Tonello. Esso tende a togliere al
Minmstro la facoltd di bandire il concorso;
nel qual caso non ecapisco il significato delle
parole <« udita la Facoltay e «udito il Con-
sielio superiore ». Se & per la qualita della ma-
teria che 11 Ministro deve sentire il parere di
tali organd, occorrercbbe specificarlo.

Propongo poi che si dica: «uditi, per la
designazione della cattedra da coprire, la Fa-
coltd interessata e il Consiglio superiore della
pubblica 1struzione ».

Debbo, moltre, aggiungere che Varticolo 67
prevedeva circostanze di carattere eccezionale,
in conseguenza delle quali la cattedra poteva
es-ere ccoperba per olire due anni. Ma ora s
vuole senz’allro escludere che possano sussi-
stere circostanze eccezionali, mentre io riten-
go che una valvola di tale genere potrebbe es-
sere Jasciata. Propongo, pertanto, d1 dire al-
I'ultimo comma: < salvo eccezionali motivi da
valutarst dal Consiglio =uperiore ».

BITONOCORE, relatore. Onorevoli colleghi,
ritengo opportuno riportars: brevemente alla
questione della rvesponsabilita ministeriale.
Quando diciamo: sentilt1 la Facolta e il Con-
sigho superiore, evidentemente & il Ministro
che dwve deciderce, e decidere in conformita del
parere della Facoltd e del Consiglio superiore.
Se poi volete che on tale caso 1l parere debba
csserg vineolanbe, bisognerd dirlo esplicita-
mente, dalo che quel « bandisce », proposlo dal
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senatore Tonello, non & sufficiente a chiarire
la questione. Sarebbe megho adoperare una
formula imperativa, come nel diritto romano,
del tipo: baudira, oppwe deve bandire. Ma
non vorrei che in tal modo sf annullasse it ca
rattere della responsabilita ministeriale,

TONELLO. In<i-to nel mio emendamento,
dal momento che noi dobbiamo preoccuparc:
del tatto che le cattedre restino wvacanti per
oltre due anni Qualunque aggiunla o cam-
biamento all’emendamento proposto potrebbe
far sorgere dubbi.

PRESTDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
siome generale. Pongo ai votr 'emendamento
proposto dal senatore Tonello lendente a so-
stituive alle parole « puo, entro il 30 aprile,
bandire il concorso » le altre <« bandisce il con-
corso entro il 30 apriles. Chi lo approva &
pregato di alzarsi

(E approvato).

Pongo ai voti Pemendamento proposto dal
senatore Magrl alla prima parte dell’articolo,
tendenie a sostituire alle parole: « udita la
Facolta per la designazione della catiedra da
coprire ed udito i1 Coniiglio superiore della
pubblica istruzione » le altre « wditi, per la de
signazione della cattedra da coprire, la Facol-
ta interessata o 11 Consiglio superiore della
‘pubblica istruzione». Chi To approva & pre-
gato di alzarsi.

(E approvato).

Pongo a1 voti fil secondo emendamento del
senatore Magri. tendente ad aggiungere dopo
la parola « bandisce» le altre « salvo eccezio-
nali motivy da valutarsi dal Consiglio supe-
viore ». (*hi lo approva ¢ pregato di alzarsi.

(’NOH P qpproqjﬂto).
LOVERA. Propongo l'abolizione dellulli-
mo comma.

MAGRI. Mi sembra che se votiamo contro
I'altimo comma ¢i mettiamo in contraddizione
con noi steser; infatti, da una parte non vo-
ghramo che le cattedre restino pitt a lungo
senza titolare, dall’altra togliamo la possibi-
lita che essc pey quest’anno siano coperte.

PRESIDENTE. Faccio notare alla Com-
missione che Particolo unico del disegno di
legge ¢ una modifica al testo unico dell'1siru-

zione superiore e che, pertanto, I'ultimo com-
ma non pud essere inserito nel testo unico.
Propongo, quindi, di scindere 'articolo unico
m due articoli e di aggiungere un arti-
colo 3 cosi concepito: « La presente legge en-
tra 1 vigore il giorno successivo a quello del-
la sua pubblicazione nella « Gazzetta Ufli-
ciale ».

MAGRI. Vorrei richiamare Iattenzione dei
colleght ~ul {atto che questa legge deve ritor-
nare alla Camera der deputat: e che forse il
Ministro non arrivera a bandire il concorso en-
tro 1} 31 luglio. Propongo pertanto di dire all-
Pultimo comma- « per il corrente anno il con-
corso <ara bandito entro il 15 agosto ».

PRESIDENTE. Pongo ai voti la proposta
del senatore liovera di soppressione dell’ulti-
mo comma. Chi approva, & pregato di alzarsi.

(Non ¢ approvata).

TONELLO. All'ultimo comma propongo che
81 2ostituiscano le parole « pud essere bandi-
to », con le altre « sara bandilo ».

PRESIDENTE. Pongo ai voti questa propo-
gta del =enatore Tonello. Chi approva, ¢ pre-
gato di alzarsi.

(B approvata).

Pongo a1 voti 'emendamento del senatore
Magri tendente a sostituire alle parole « entro
il 81 1lugho » le altre «eniro il 15 agosto ».
("h1 lapprova, & pregato di alzarsi.

(E approvato).

A conclusione delle proposte approvate,
pongo ai voti Varticolo 1 che risulta cosi tor-
mulato:

« Lia disposizione contenuta nell’articolo 67
del vigente testo unico dell’istruzione superio-
re & soshituita dalla seguente: « Quando un
posto di ruolo sia wvacante da oltre un bien-
nio, il Ministio, wditi, per la designazione del-
la cattedra da coprire, la Facolta interessata
e 1l Congsigho superiore della pubblica istru-
zione, bandigce 1l eoncorso entro il 30 aprile ».

C'hy Papprova ¢ pregato di alzarsi.
(E approvato).
PPongo a1 voti larticolo 2 che rvisulta cosi

formulato: « Per 11 corrente anno il concorso
sara bandilo entro il 15 agosto, udite la [Fa-
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colta interessata e la Giunta del Consiglio su-
periore della pubblica istruzione ».

Chi T'approva, € pregato di alzarsi.

(E approvato).

Pongo ai voti l'articolo 3:

« La presente legge entra in vigore il gior-
no sucecessivo a quello della sua pubblicazione
nella Gazzetta Ufficiale ».

Chi l'approva, ¢ pregato di alzarsi.

(E approvato).

Pongo ai voti il disegmo di legge nel suo
complesso.

Chi lapprova, & pregato di alzarsi.

(E approvato).

La riunione termina alle ore 11,15.



