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La seduta comincia alle 9,40.

Indagine conoscitiva sui fatti accaduti in
occasione del vertice G8 tenutosi a
Genova. '

(Il Comitato approva il processo verbale
della seduta precedente).

Audizione del prefetto di Genova,
Antonio Di Giovine.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca,
nell’ambito dell'indagine conoscitiva sui
fatti accaduti in occasione del vertice G8
tenutosi a Genova, 'audizione del prefetto
di Genova, dottor Antonio di Giovine.

Prima di dare inizio all’audizione in
titolo, ricordo che lindagine ha natura
meramente conoscitiva e non inquisitoria.

La pubblicita delle sedute del Comitato
& realizzata secondo le forme consuete
previste dagli articoli 65 e 144 del rego-
lamento della Camera, che prevedono la
resocontazione stenografica della seduta.
La pubblicita dei lavori & garantita, salvo
obiezioni da parte di componenti il Co-
mitato, anche mediante l'attivazione del-
Iimpianto audiovisivo a circuito chiuso,
che consente alla stampa di seguire lo
svolgimento dei lavori in separati locali. Se
non vi sono obiezioni da parte di alcuno,
dispongo l'attivazione dell'impianto audio-
visivo a circuito chiuso.

Pertanto, 'impianto puo essere attivato.

Saluto il nostro ospite e lo ringrazio
per aver accolto l'invito. Lei, signor pre-
fetto, & stato convocato da questo Comi-
tato al fine di riferire allo stesso i fatti a
sua conoscenza, o a conoscenza dell’ufficio

che lei presiede, in riferimento agli eventi
verificatisi a Genova in occasione del ver-
tice G8.

Le do senz’altro la parola.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Grazie, signor presidente, onorevoli
membri del Comitato. Ho anticipato ieri
I'invio di alcuni documenti, che si com-
pongono di tre fascicoli di una storia, la
quale ha anche un titolo: « Verso il G8 ».
Una storia che & stata scritta dal mio
ufficio, man mano che passavano i mesi, o
le settimane. Pensammo di adottare il
sistema del diario proprio per non perdere
di vista la preparazione del G8, durante il
lungo periodo che avremmo dovuto vivere.

Iniziammo il 4 dicembre 1999, senza -
ripeto — perdere la memoria, ma anche
senza correre il rischio che non venissero
evidenziati eventuali contraddizioni o
cambiamenti di rotta. Quindi, questi sono
documenti d’ufficio, ma sono stati redatti
proprio per debito di servizio e di docu-
mentazione.

L’ultimo si chiude alla data del 18
luglio, perché in quella data si sono com-
piuti gli ultimi atti di pianificazione, pro-
grammazione e verifica. Questo stacco sta,
poi, a significare che per i giorni 19, 20, 21
e 22 luglio, ¢’¢ un’altra storia da scrivere.
Questa storia verra scritta, in parte da
questo onorevole Comitato, in parte dagli
accertamenti dei magistrati, in parte dalle
verifiche ispettive disposte dall’Ammini-
strazione e sicuramente in parte anche da
chi ha il dovere di critica, di informazione
e di comunicazione. In questo momento la
stampa, le televisioni, i commentatori si
esprimono tutti, per cosi dire, «a caldo ».
Penso che anche noi, come ufficio, rior-
dineremo questo percorso e, nei limiti
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della coerenza di cui parlavo prima, 'uf-
ficio sara in grado di continuare e con-
cludere la storia stessa.

E importante per me esplicitare il de-
siderio di essere pi che trasparente,
perché avvertii fin dall'inizio - sono le
sensazioni che si hanno dopo 41 anni di
mestiere — che bisognava capire subito
quali obiettivi ponesse una scelta cosi
importante che lallora Presidente del
Consiglio dei ministri mi confido qualche
giorno prima e, successivamente, comu-
nico pubblicamente alla citta, nel corso di
una conferenza stampa, tenutasi appunto
il 4 dicembre 1999.

Per Genova significava qualcosa di ec-
cezionale. A Genova, ove opero da sei
anni, si sono vissuti gli ultimi anni im-
mersi in una serie di problemi enormi dal
punto di vista dell'economia, del lavoro,
delle certezze e, ancora adesso, si vive un
momento di particolare drammaticita per
il futuro industriale della citta: mi riferisco
alla siderurgia. Genova aveva alle spalle
un’esperienza non compiuta di celebra-
zioni colombiane: non compiuta dal punto
di vista della progettualita, della redditi-
vita, della gestione di alcuni « gioielli », che
si erano recuperati, quali il Palazzo du-
cale, i magazzini del cotone, il teatro Carlo
Felice. Cercava, quindi, per cosi dire, di
«piazzare il prodotto », in vista della ré-
clame che il 2004, anno in cui sara citta
europea della cultura, avrebbe indotto sul
recupero di un immenso patrimonio arti-
stico e culturale della citta. Capisco che,
dopo, la delusione ¢ stata fortissima. Per
fortuna nessun bene artistico o culturale ¢
stato sfiorato, non solo dalle violenze che
si sono registrate nei giorni dell’evento, ma
neanche prima, sia pure sotto forma di
attentati dimostrativi, di scritte sui muri e
quant’altro.

Questo fu il clima. Per fare cio occor-
reva una legge e il Governo, il 5 febbraio,
presentd un disegno di legge (siamo quindi
vicinissimi all’inizio dell’anno 2000) che
mutuava qualche riferimento ai precedenti
storici, in modo particolare alla cosiddetta
legge per Napoli, ma che prevedeva molte
diversita. Si dovette, pertanto, attendere il
completamento dell’iter parlamentare, che

non arrivava; allora gli onorevoli deputati
e senatori della Liguria si riunirono, sol-
lecitati personalmente dal sindaco. In-
somma, sapete benissimo che una legge
speciale che doveva realizzare interventi
cosi urgenti, giunta al mese di giugno,
lasciava spazio soltanto a 10 mesi per la
realizzazione di un impianto per circa 200
miliardi di opere. Si era certi che non
fosse la volonta a mancare, ma che in quel
momento il Parlamento subisse un certo
rallentamento (era in corso la campagna
elettorale per le regionali e si preferi non
adottare decreti-legge da convertire). Co-
munque eravamo tutti fiduciosi che la
legge sarebbe stata approvata; passoé con
voto quasi unanime (un solo voto contra-
rio) e cominciammo subito a lavorare,
perché l'impianto della legge prevedeva
una amplificazione dei compiti del pre-
fetto e la creazione di una struttura di
governo presso la Presidenza del Consiglio
dei ministri; dovemmo aspettare poi il 2
febbraio dell’anno 2001, quando il Presi-
dente del Consiglio decise di delegare il
ministro degli affari esteri a continuare in
questa attivita, ma la prima fase ha visto
sempre la collaborazione, la direzione e la
guida della Presidenza del Consiglio dei
ministri.

Questo cosa significava? Che per un
prefetto, nella qualita anche di commis-
sario del Governo (altra novita fondamen-
tale recata dalle norme che il Parlamento
ha di recente approvato), fare da trait
d’'union era la cosa pill naturale e piu
facilmente percorribile. Cio perché il pre-
fetto si doveva occupare dei cantieri, del-
Paccoglienza, servendo la struttura ser-
vente, nonché della sicurezza; quindi tre
compiti e tre ruoli attribuiti alla medesima
persona fisica la quale aveva il Governo
come proprio interlocutore e non trascu-
rava di interloquire necessariamente — se
non addirittura obbligatoriamente — con
tutte le realta istituzionali locali; quindi
non solo con quelle tradizionali come la
regione, la provincia ed il comune, ma
anche con l'autorita portuale (cosa di non
poco rilievo) e certamente con la camera
di commercio nonché con le associazioni
rappresentative delle categorie pin signifi-
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cative, che poi si sarebbero trovate a
condividere pregi e virtdt di un evento
internazionale; bisognava poi interloquire
con nuovi «contributi», perché la legge
n. 149 del 2000, cosi come approvata nel
testo originario, prevede che il prefetto
debba avere per quel giorno a disposizione
(quindi il prefetto si preordina prima)
esercito, aeronautica e marina: non sono
cose che si ottengono come se fossero
auguri di Pasqua o di Natale.

Vi fu una scelta sulla quale si rifletté a
lungo, perché poi non bastava dire che
sarebbero intervenuti la marina, l'aero-
nautica e I'esercito: chi & pin esperto di me
(ed io lo sono diventato un pochino strada
facendo) sa benissimo che esistono regole
di ingaggio, regole particolari. Pertanto
quei precedenti di concorso delle Forze
armate in servizi di ordine pubblico sono
comunque poca cosa rispetto al concorso
di tutte le Forze armate; questo vuol dire
che anche il Parlamento era consapevole
che vi fossero rischi ben diversi dai moti
di piazza e da cid che pud fare un gruppo
violento su strada, rischi che sono sempre
stati definiti rischi da terrorismo — anche
internazionale o da comportamenti
eversivi. Questa ¢ la ragione per la quale
il Governo ed il Parlamento preordinano
una risorsa, ma fare questo significa dare
il tempo alla risorsa di organizzarsi, di
distogliersi da interventi per la pace che
sono in corso in altri paesi del mondo, di
iniziare a preordinare (chiaramente l'or-
ganizzazione militare ha tempi consoni
con questo tipo di preparazione) e far si
che tanti vertici e tanti livelli di comando
si fondano in un’unica, grande ed armo-
niosa realtd. Di conseguenza vi furono
riunioni a non finire, naturalmente sia di
natura tecnica sia di natura politica (in-
tendo dire in senso stretto), nelle quali si
cercava di capire cosa bisognasse difen-
dere e dove si dovesse — come si suol dire
— andare a parare.

In alcuni verbali del comitato provin-
ciale per l'ordine e la sicurezza pubblica o
di riunioni di servizio (quelli pid impor-
tanti che avevo a portata di mano li ho gia
consegnati a questo Comitato) si leggono
alcune date: eravamo ad agosto ! Il 7, I'11

e il 23 di agosto del 2000 stavamo gia
“pensando positivo”, e questo perché vi era
la necessita di verificare, passo dopo
passo, le previsioni rispetto all’obiettivo. Si
avvertiva tale esigenza perché bisognava
armonizzare l'attivita sul territorio, quella
della struttura di missione (ricordo che
questo organismo era presso il Governo
centrale), e la pianificazione della sicu-
rezza non poteva prescindere (come mai
sara possibile) dalla conoscenza dei rischi
che ciascun Capo di Stato o di Governo
corre prima di tutto nel suo paese. A mio
avviso, questo aspetto viene ampiamente
compreso da un prefetto: tutte le volte che
un Capo di Stato viene in visita — anche
di piacere — in Italia, siamo a conoscenza
in anticipo del programma che si svolgera
in Italia, tra visite formali e ufficiose, e
scattano ingenti meccanismi di protezione.
Questo vuol dire anche che vi & una
reciprocita: quando il nostro Capo dello
Stato va all’'estero subisce lo stesso trat-
tamento.

Tutto questo comportava una serie di
scelte: i luoghi ove alloggiarli, ove lavorare,
ove eventualmente trascorrere il tempo
libero — che poi non vi & stato — ed i
luoghi per eventi spettacolari (neanche
questi vi sono stati). Nasceva quindi il
bisogno di progettare la sicurezza che
partiva dal levante (Tigullio) e andava a
ponente (verso Arenzano): si presentava
uno scenario territoriale che era il doppio
o il triplo di quello che poi si ¢ concre-
tizzato nella realta. Ecco perché all’inizio
vi fu una valutazione di ordine temporale
molto diversa e molto piu articolata.

In seguito le delegazioni molto lenta-
mente mi fecero conoscere le loro scelte
utilizzando il tramite unico del segretario
generale della Farnesina, Vattani (come &
costume, regola e prassi nel nostro ordi-
namento amministrativo); giungemmo poi
— come ho scritto — a definire che tutti i
Capi di Stato e di Governo avrebbero
alloggiato su una nave ed, a fianco, in un
albergo quasi galleggiante ma in muratura,
il Presidente di Stati Uniti d’America,
Bush.

A questo punto, abbiamo il quadro
completo della situazione. Questa ¢& la
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storia, seppure raccontata velocemente.
Ho accompagnato questi primi documenti
con un appunto (scusatemi se impertinen-
temente ’ho chiamato appunto; forse avrei
dovuto definirlo relazione, ma ¢ proprio
un appunto, una falsariga) in cui ricordo
tale percorso cosi come ve ’ho espresso e
naturalmente lo ricordo anche in funzione
degli obiettivi che sono stati raggiunti.
Infatti, raccontare una storia e non sapere
come si & conclusa significa solo provocare
curiosita.

II compito del prefetto era proprio
quello di garantire al Governo nazionale e,
tramite quest’ultimo, ai Governi dei paesi
che compongono il vertice, I'incolumita di
tutti i partecipanti, dal giornalista al de-
legato, dal Capo di Stato al suo seguito,
nell’arco di pill giorni: non dimentichiamo
che era previsto anche un incontro dei
ministri degli esteri che avrebbe comple-
tato la settimana e che i primi Capi di
Stato sono arrivati il 19 luglio; si trattava
quindi delle giornate del 19, 20, 21 e 22
luglio. Occorreva garantire l'incontro bila-
terale fra Bush e Putin nella giornata di

domenica — se ne & parlato poco, ma
credo che per loro e per tutto il mondo
fosse un incontro importantissimo — e

assicurare la presenza di altri 13 Capi di
Stato e di Governo dei paesi meno fortu-
nati; tutto cid in un’area della cittd che
non é un box o un recinto, ma ¢, a sua
volta, una cittd capace normalmente di
ospitare anche 50.000 persone. Comunque,
i 35.000 permessi rilasciati dal questore
stanno a significare che 35.000 persone
hanno continuato a vivere regolarmente
nella cittd vecchia di Genova, vecchia
perché Genova partiva dal Bisagno e finiva
alla Lanterna (tanto per ricordare anche
una parte della topografia).

Pertanto, occorreva verificare se al ter-
mine del vertice ciascuno, nel voltare le
spalle a Genova, stesse provocando nuvo-
lette di fumo o stesse camminando in
maniera quieta. Sono saliti tutti sui loro
aerei e l'aeroporto ha funzionato a mera-
viglia. Si tratta di uno scalo piccolo e tutti
dicevano che non si sarebbe mai riusciti a
farvi atterrare un grande aereo. Invece, ha
mostrato di essere perfettamente all’al-

tezza e sicuro, tant’'é che tutti sono partiti;
qualcuno dira anche che si ¢ lavorato
bene, ma credo che tale giudizio non spetti
al prefetto.

Questo obiettivo, dunque, andava rag-
giunto non attraverso l'impenetrabilita di
un qualcosa di astratto, ma garantendo a
ciascun Capo di Stato e di Governo ospite
nel nostro paese il diritto di espletare il
proprio dovere di Capo di Stato o di
Governo che lo aveva portato a Genova.

La prerogativa del Governo italiano ¢ di
essere coerente con la scelta inizialmente
operata dal Presidente del Consiglio
D’Alema e poi coltivata dal Presidente del
Consiglio Amato, il quale il 10 gennaio -
qualcuno lo ricordava — nel presentare il
logo del G8 non mostrava un simbolo ma
I'anno di Presidenza italiana del vertice.
Cio per evitare un equivoco: non si trat-
tava di una riunione per presentare una
bozza, ma di un incontro per la presen-
tazione ufficiale dell’anno di Presidenza
italiana. Quel giorno egli incontro il pre-
fetto, il presidente della regione, il presi-
dente della provincia, il sindaco e il capo
della struttura di divisione, il ministro
plenipotenziario Vinci Giacchi e, alla pre-
senza dei funzionari e del segretario ge-
nerale di palazzo Chigi, disse che avrebbe
inviato una lettera. In tale lettera — che fu
scritta il 19 gennaio, inviata a tutti ed a me
per conoscenza — egli ci invitava a lavo-
rare insieme e bene ed indicava la sede
prefettizia come luogo di incontro per la
concertazione di cid che a gennaio fosse
ancora necessario definire.

Credo che queste cose vadano dette,
perché poi mi saranno rivolte alcune do-
mande alle quali vorrd rispondere. Con-
cludo il mio, spero breve, intervento, pro-
prio perché esso & riassunto in questo
appunto, in buona parte dei documenti
che ho rassegnato e in quant’altro even-
tualmente mi sara richiesto e, se del caso,
depositero.

PRESIDENTE. Grazie, signor prefetto.
Mi pare di aver compreso che lei ci
consegna tre volumi: sono gli stessi che ha
gia depositato ?
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ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Si, signor presidente. Sono gli stessi
che vi ho gia inviato al Comitato; queste
sono ulteriori copie.

PRESIDENTE. Ritenevo che fossero do-
cumenti diversi da quelli gia consegnati.

Prima di dare la parola ai membri del
Comitato, poiché lei ha fatto riferimento
ad un quarto volume che & in corso di
elaborazione, ci pud anticipare quali pre-
sume siano i tempi di ultimazione dello
stesso, per poterlo poi eventualmente di-

stribuire ai componenti il Comitato ?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Signor presidente, ho detto che il
terzo fascicolo si conclude con la giornata
del 18 luglio, immaginando che poi vi
sarebbe stato un volume relativo ai giorni
successivi del 19, 20, 21 e 22 luglio.
Tuttavia, non & possibile che la storia di
quei giorni sia scritta in questo momento
dal prefetto, perché una parte di quella
storia dovra scriverla la magistratura, una
parte la deve scrivere 'amministrazione
attraverso l'esercizio dei suoi poteri ispet-
tivi ed una parte la scrivera questo ono-
revole Comitato.

Il prefetto sicuramente riferira cié che
¢ accaduto nei giorni 19, 20, 21 e 22 luglio,
sulla base delle risultanze di queste inda-
gini che — come ho detto in conclusione
della mia relazione — mi sono ignote,
perché sono necessariamente estranee alla
competenza del prefetto. In altri termini,
il prefetto non deve conoscere — non si
tratta di una facolta ma di un dovere - le
risultanze dell’autorita giudiziaria prima
che esse vengano rese pubbliche né gli esiti
ai quali perviene "'amministrazione prima
che la stessa li renda pubblici. Non sono,
infatti, in possesso di alcun atto dell’au-
torita giudiziaria né delle relazioni sulle
visite ispettive disposte dal capo della
polizia che, viceversa, so essere state con-
segnate a questo Comitato.

PRESIDENTE. Vorrei rivolgerle un’ul-
tima domanda: fornira al Comitato cio che
lei ha definito appunto o relazione ?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Si, signor presidente. E allegato alla
lettera di ieri.

PRESIDENTE. La ringrazio, signor pre-
fetto. Do ora la parola ai membri del
Comitato che intendano intervenire.

ANDREA PASTORE. Signor presidente,
ringrazio il prefetto di Genova per la sua
relazione, anche sobria, peraltro accom-
pagnata da una mole di documenti che ci
consentiranno di approfondire la situa-
zione determinatasi prima dell’effettivo av-
vio del vertice G8.

Probabilmente da questa documenta-
zione — ma vorrei che il prefetto sul punto
ci desse qualche ulteriore delucidazione —
emergera una fase di accreditamento del
GSF che, improvvisamente, & apparso sulla
scena politica ed istituzionale in un mo-
mento che, sinceramente, risulta ancora
oscuro al Comitato, ma che certo verra
approfondito nel corso dei lavori.

L’accreditamento non riguarda solo
l’ascolto, la considerazione, la valutazione,
ma anche la legittimazione sostanziale, la
rappresentativita di un coacervo di asso-
ciazioni che gli altri soggetti istituzionali
auditi hanno confermato essere molto va-
riegate e diverse tra loro. Tutto cio ha
determinato dei rapporti politico-istituzio-
nali che hanno generato situazioni che poi
sono risultate al di fuori di ogni controllo.

Abbiamo potuto apprendere, tramite le
audizioni del sindaco e del presidente
della provincia, che vi € stato, da parte di
questo organismo, anche uno scambio di
corrispondenza con la prefettura. Strana-
mente ho notato, salvo migliore valuta-
zione, che tutta questa corrispondenza &
risultata priva di qualsiasi sottoscrizione e
che alla fine, nei saluti di rito, vi ¢ I’elenco
di decine e decine di associazioni aderenti.
Non vi ¢ mai l'individuazione di un sog-
getto responsabile che, nel nostro ordina-
mento, ¢ assicurato anche dalla sottoscri-
zione di atti.

Vi sono verbali relativi ad affidamenti
di strutture a rappresentanti — non so
come siano stati individuati — di questa
organizzazione, con firme di soggetti che si
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qualificano rappresentanti, ma che, since-
ramente, non so quale rappresentanza e
quale titolo abbiano.

Si ¢& verificata una situazione che ha
dato luogo a difficolta nei controlli, so-
prattutto nei luoghi pubblici in cui si
trovavano i manifestanti. I soggetti conse-
gnatari non si sono sentiti responsabiliz-
zati e non hanno certamente — da quello
che ci & dato sapere — contribuito a che
certe presenze venissero isolate ed in qual-
che modo sottoposte a verifiche da parte
delle autorita competenti. Credo sia ne-
cessario approfondire questo processo,
perché indubbiamente & un dato che va
attentamente analizzato per comprendere
la dinamica dei fatti sotto il profilo —
diciamo cosi — delle responsabilita politi-
che, istituzionali e di altro genere che il
Comitato & chiamato non ad imputare ma,
quanto meno, a sottolinearne l’eventuale
consistenza.

La seconda questione ¢& relativa al li-
vello delle violenze e dei danni subiti dalla
cittd di Genova. Una parte delle dichiara-
zioni provenienti soprattutto dal sindaco
della citta hanno teso a minimizzare sia la
portata delle violenze contro la zona rossa
— il sindaco ha parlato di assedio virtuale,
simbolico e cosi via — sia i danni arrecati
alla stessa citta: automobili bruciate, ve-
trine infrante, principi di incendio relativi
a fabbricati adibiti ad uso abitativo.

Dall’altro lato, invece, da parte dei
responsabili dell’ordine pubblico, in par-
ticolare dal capo della polizia De Gennaro
e dal comandante dei carabinieri, c¢’¢ stata
data una rappresentazione diversa. Essi
hanno sottolineato come le violenze, i
danni alla citta di Genova e l'assedio alla
zona rossa non abbiano riscontro negli
annali delle manifestazioni svoltesi in oc-
casione di questi vertici internazionali.

Vorrei che il prefetto, testimone ocu-
lare ed autorevole, se possibile — mi rendo
conto della sua delicata posizione — ci
rilasciasse una valutazione di questa
realta, affinché il Comitato sia messo in
condizione di capire meglio, al di la ed
oltre le immagini televisive, quello che ¢
successo e di conseguenza comprendere

maggiormente il quadro complessivo nel-
I'ambito del quale si sono svolti gli eventi
relativi al vertice di Genova.

GRAZIELLA MASCIA. Signor prefetto,
nella sua relazione di oggi lei ci ha con-
fermato che l'obiettivo fondamentale era
quello di difendere - diciamo cosi - il
vertice con tutti quei programmi e quelle
articolazioni che poi, strada facendo, sono
stati anche modificati. Credo che in base
a questo sia stato stilato il progetto — non
so come definirlo — per consentire la
realizzazione del vertice.

Rispetto a questo progetto, che ho letto
ieri sera, vorrei capire meglio alcuni
aspetti. Ho compreso qual & stata la ge-
stione effettiva di quei giorni e quello che,
mi sembra, sia stato il lavoro di intelli-
gence preparato da lunghi mesi e che ha
consentito, sulla base delle esigenze del
vertice, di arrivare a definire il progetto.

Vorrei rivolgerle alcune domande. Ieri
abbiamo compreso, attraverso le relazioni
presentate dai responsabili delle forze del-
l'ordine, la responsabilita primaria sul
piano politico ed operativo del prefetto e
del questore riguardo la gestione. Vorrei
chiederle chi coordinava e chi erano i
responsabili della sala operativa interforze
che hanno governato la situazione. Quale
tipo di rapporto ha intrattenuto il prefetto
con la sala operativa e con il Ministero
dellinterno nei giorni 19, 20 e 21 luglio?
Quante riunioni del comitato provinciale
dell’ordine e della sicurezza si sono tenute
sulla questione relativa alla gestione del-
Pordine pubblico per il G8 dopo il 6
giugno ? Se non ho letto male i documenti,
i verbali si fermano alla giornata del 6
giugno; non escludo che ieri sera potrei
non aver sufficientemente colto elementi
successivi.

Ci & stato confermato ieri — mi pare
che cio sia compreso anche nei documenti
che lei ci ha fornito — il tipo di coordi-
namento stabilito tra le nostre forze di
polizia e quelle degli altri paesi, anche
attraverso l'utilizzo dei servizi e dell’intel-
ligence.

Vorrei chiederle se, in quei giorni, que-
sti coordinamenti abbiano contribuito al-
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I'elaborazione delle direttive ed alle even-
tuali modifiche nella gestione dell’ordine
pubblico.

Lei, signor prefetto, sulla base delle
esigenze del vertice, mi pare abbia ema-
nato delle ordinanze che istituivano divieti
e limitazioni. Attraverso tali ordinanze
sono state istituite la zona rossa, la zona
gialla ed una zona verde che ho trovato
ora in questi documenti e della quale non
ero a conoscenza; tutto cio sulla base delle
informazioni che avevate avuto.

Oggi come valuta questo progetto? A
consuntivo, ho verificato che una serie di
elementi, anzi la stragrande maggioranza
delle informazioni che sono state fornite e
che hanno supportato questo progetto non
si sono quasi per nulla verificate, ad
eccezione di alcuni aspetti particolari.

Si sono invece verificati altri fenomeni
non previsti come, ad esempio, quello
relativo ai cosiddetti black bloc e fenomeni
che, pur previsti, sono stati trattati in
modo assolutamente incompleto rispetto a
quello che poi ¢ accaduto a Genova. L’at-
tivita informativa sulla quale ¢ stato co-
struito il progetto per il 90 per cento si &
rivelata inadeguata.

Ho letto su un quotidiano di ieri una
storia completa e molto interessante sul-
I'origine dei black bloc. Forse una migliore
informazione avrebbe consentito di potersi
attrezzare diversamente, non solo per con-
sentire la realizzazione del vertice, ma
anche per difendere il diritto dei parteci-
panti a manifestare. Alla fine infatti il
vertice si & potuto tenere ma, al contempo,
non si sono difesi i diritti di 300 mila
persone.

Sulla base di tutto cio, vorrei rivolgerle
un’altra domanda.

Voi avete riferito qui, tra le altre cose,
sempre a proposito delle relazioni dell’in-
telligence, informazioni provenienti dalle
fonti fiduciarie. A questo proposito, le
chiedo anche una conferma: quali sono
queste fonti, come sono state individuate,
come sono state modificate in corso d’ope-
ra? Si dice: fonti fiduciarie dicono che
c’erano 25-30 persone che provenivano da
Torino e che si sarebbero infiltrate tra le
tute bianche. Poiché queste tute bianche,

poi, sono state parte del Genoa social
forum, con il quale avete interloquito, e
poiché parliamo di 25-30 persone — pre-
sumo che abbiate i nomi e i cognomi —,
vorrei chiederle se abbiate avvisato il Ge-
noa social forum del rischio che poteva
correre.

FILIPPO ASCIERTO. Rischio?

GRAZIELLA MASCIA. Certo. Se par-
liamo di infiltrazioni con finalita ben pre-
cise — e vi chiedo di leggere questi aspetti
—, forse, se si vogliono evitare i problemi,
cid si pud comunicare.

Vorrei chiedere: I'unico piano operativo
che ¢ stato predisposto ¢ quello di cui ci
avete dato copia, cioé l'ordinanza di ser-
vizio n. 2143 del 12 luglio, oppure succes-
sivamente & stato modificato qualcosa?
Vorrei inoltre chiederle se nella gestione
dell’ordine pubblico, dopo gli eventi del 20
luglio, tra il 20 ed il 21, sia cambiato
qualcosa. Desidero poi farle una domanda
circa la dislocazione delle forze di polizia
durante il corteo del 21 luglio: qui ab-
biamo elementi precisissimi, con respon-
sabilita precise. Vorrei chiederle chiari-
menti, poiché io non ho visto le cose che
qui sono scritte; ieri '’ho chiesto al capo
della polizia, il quale ha detto che la
gestione non era di sua competenza. De-
sidero sapere se lei sia a conoscenza della
ragione per la quale queste cose non si
sono verificate.

Infine e ho davvero concluso
intendo rivolgerle alcune domande rispetto
al Blitz alla scuola Diaz ed alla questione
della caserma di Bolzaneto. Qual ¢ stata la
sua partecipazione, sia in termini di co-
noscenza sia in termini di gestione, per
quanto riguarda la perquisizione nella
scuola? Chi era il responsabile dell’ope-
razione e quale rapporto lei ha potuto
tenere con gli ufficiali di polizia in quel
contesto ? Vorrei, inoltre, sapere, se lei ne
& a conoscenza, perché nella perquisizione
sia stato utilizzato il reparto del servizio
operativo comandato dai funzionari Grat-
teri e Calderossi e chi fossero i responsa-
bili per la gestione delle persone arrestate
presso le caserme di Forte San Giuliano e
Bolzaneto. Grazie.
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GIANNICOLA SINISI. Chiedo di par-
lare sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Prego, onorevole Sinisi.

GIANNICOLA SINISI. Signor presi-
dente, intervengo perché sono ancora le
10,20 del mattino e forse puo essere utile
una sua determinazione al riguardo. Ieri
abbiamo potuto assistere all’audizione del
capo della polizia, in cui ad una esposi-
zione di circa un’ora del dottor De Gen-
naro ne & seguita un’altra di circa tre ore
da parte dei commissari per formulare le
domande. Io le chiedo di trovare una
soluzione affinché questo dibattito e que-
ste audizioni si possano svolgere in modo
regolare e proficuo attraverso un contin-
gentamento dei tempi o attraverso un’or-
ganizzazione dei lavori basata su domande
e risposte.

PRESIDENTE. Onorevole Sinisi, non le
vorrei togliere la parola ma ho gia parlato
ieri di questo. Forse lei era distratto.

GIANNICOLA SINISI. No, no, io c’ero.

PRESIDENTE. Ho detto ieri che l'uffi-
cio di presidenza di questa sera avrebbe
provveduto in questo senso. La ringrazio.
Ho capito il problema, che si ripropone.
Mi auguro che, questa sera, i componenti
I'ufficio di presidenza possano convergere
circa la metodologia da seguire.

FILIPPO MANCUSO. Chiedo di parlare
sullordine dei lavori.

PRESIDENTE. Prego, onorevole Man-
cuso.

FILIPPO MANCUSO. Signor presidente,
torno sull’argomento di ieri ed integro le
osservazioni del collega. Vorrei segnalare
I'opportunita, prima che giunga la sera,
che lei stabilisca se continuare nel non
proficuo metodo di ieri, cio¢ di riferire le
risposte alla fine — cosa che non & avve-
nuta naturalmente —, o, piuttosto, di fare
dei lotti di domande e di risposte e con-
centrare gli argomenti sollevati in modo

che siano tutti intelligibili e che rendano
tesa l'attenzione che ieri, purtroppo, ¢
andata scemando man mano che la stan-
chezza sopraggiungeva. La prego, signor
presidente, di valutare seriamente questa
sollecitazione.

PRESIDENTE. La ringrazio, onorevole
Mancuso. Per dividere in blocchi le do-
mande, perd, occorrerebbe che io cono-
scessi subito i nomi dei colleghi che in-
tendono intervenire, per far si che io possa
inserire nel blocco tutti i rappresentanti
dei gruppi. Le faccio 'esempio di questa
mattina: io ho cinque richieste, di seguito,
di componenti di Forza Italia. Cid6 non mi
sembrerebbe opportuno. In questo senso,
intendo procedere come abbiamo fatto nei
giorni scorsi, chiedendo ai colleghi di col-
laborare e di limitarsi veramente alle do-
mande. Per oggi, credo che possiamo pro-
cedere con questo metodo, lasciando alla
vostra sensibilita il tipo di domande da
porre ed anche il tempo che ritenete di
impiegare per formularle. Se dovessimo
decidere di cambiare il metodo nel corso
dell’ufficio di presidenza, relativamente ai
blocchi, credo sia opportuno adottare un
sistema per cui essi siano comunque in
rappresentanza dei gruppi. Altrimenti si
correrebbe il rischio di dare anche al-
I'esterno l'impressione di una parzialita
delle risposte alle quali l'ospite ¢ tenuto.
La ringrazio, comunque, onorevole Man-
cuso. Questa sera affronteremo anche que-
sto tipo di problema.

All'onorevole Boato, che si accinge a
porre domande al prefetto, segnalo lesi-
genza emersa questa mattina.

MARCO BOATO. Signor presidente,
non intendo intervenire sull’ordine dei
lavori, perd ¢ la prima volta che verifico in
un Comitato d’'indagine — ho fatto parte di
altre Commissioni, anche d’inchiesta —, un
tentativo, da parte dei membri del Comi-
tato, di autolimitare il proprio lavoro. E la
prima volta che mi succede: ho fatto parte
di Commissioni su terremoti, stragi, ter-
rorismo, Ustica ed altre ed ¢ la prima volta
che assisto a questo sforzo di autolimitare
il proprio lavoro.
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Detto questo, signor presidente...

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Chiedo
di parlare sull’ordine dei lavori.

MARCO BOATO. Se la collega vuole
parlare prima di me, io non ho difficolta.

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Avevo
chiesto di parlare sull’ordine dei lavori,
signor presidente, ma lei non mi ha visto
quando ho richiesto la parola.

MARCO BOATO. Siccome non vorrei
disturbare la collega mentre parlo....

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Prego,
onorevole Boato.

MARCO BOATO. Grazie, signor presi-
dente. Volevo ringraziare il prefetto Di
Giovine per I'imponente lavoro che ci ha
fatto avere, lavoro suo, dei suoi uffici e di
cui, ovviamente, si assume qui la respon-
sabilita. Io I'ho trovato veramente straor-
dinario, perché durante altre esperienze
non identiche, ma comunque relative a
problemi molto complessi, non mi era mai
accaduto di trovare una documentazione
cosi analitica, cosi dettagliata su tutti gli
aspetti della vicenda che in questo caso
dobbiamo affrontare: quella del G8.

Signor Presidente, noi abbiamo rice-
vuto questo materiale ieri, nel corso dei
lavori; personalmente, ho potuto esami-
narlo ieri sera e stanotte. Confesso che
non sono riuscito a leggere tutto, ma
molto.

Da tutti i verbali che lei ¢i ha conse-
gnato, signor prefetto, dalla documenta-
zione, dal grosso volume che viene dal suo
ufficio di gabinetto — ordinanze di servi-
zio, diciamo —, si ricostruiscono tutti i vari
passaggi. Partiamo dal punto di vista di
che cosa si potesse fare per organizzare al
meglio il vertice del G8, perseguendo i tre
obiettivi che sono stati pin volte ripetuti:
garantire che il vertice G8 si svolgesse,
cosa non banale visto che in altre occa-
sioni altri vertici si sono interrotti, e che
si svolgesse nella massima sicurezza; ga-
rantire la sicurezza dei cittadini; garantire

il libero svolgimento di manifestazioni pa-
cifiche e, contestualmente, contrastare le
manifestazioni non pacifiche, cioé gli atti
di violenza o, addirittura, gli atti di guer-
riglia urbana. Mi pare che tutto questo,
dal punto di vista della fase di prepara-
zione, sotto ogni profilo, risulti documen-
tato in modo assolutamente ampio, detta-
gliato ed anche — debbo dire — con molta
efficienza.

Ovviamente, se noi stiamo svolgendo —
come lei del resto ha ricordato alla fine
della sua breve relazione orale, visto che ci
ha dato molti documenti scritti — un’in-
dagine conoscitiva, & perché, nelle giornate
del 20 e del 21, non sotto il profilo dello
svolgimento del vertice, che & avvenuto in
assoluta sicurezza, ma sotto il profilo di
cio che si verificava al di fuori del vertice
e della zona rossa, le cose sono andate
diversamente da cido che si poteva auspi-
care.

Io sono d’accordo con lei, signor pre-
fetto, sul fatto che lei non deve interferire
con lattivita dell’autorita giudiziaria e lei
stesso si € rimesso anche all’attivita cono-
scitiva di questo Comitato. Pero, se il
presidente e noi abbiamo deciso di ascol-
tarla, & perché vogliamo che ci dia un
contributo in questa attivitd conoscitiva.
Dai documenti fornitici riscontro che c’era
la consapevolezza dei problemi che avreb-
bero potuto verificarsi e delle difficolta da
affrontare sotto il profilo dell’ordine pub-
blico, da una parte, e della tutela dei
diritti costituzionalmente garantiti, dall’al-
tra.

Io cito soltanto, perché lei abbia i
riferimenti — me lo segnalava poco fa il
senatore Turroni, perché non ero ancora
riuscito a leggerlo -, il verbale dell'incon-
tro di servizio presso la prefettura del 12
aprile 2001. A pagina 3 di questo verbale,
in basso, si dice: « sotto questo profilo non
¢ quindi tanto importante l'aspetto della
contemporaneita degli eventi quanto piut-
tosto l'appesantimento dell’attivita delle
forze dell’ordine, che devono tendere ad
impedire che si inseriscano nelle manife-
stazioni pacifiche elementi portatori di
violenza che devono essere discriminati.
Discriminazione che appare profilarsi pit



Camera dei Deputati —

— Indagine conoscitiva — 3

XIV LEGISLATURA — COMMISSIONI RIUNITE I CAMERA-1* SENATO — SEDUTA DEL 9 AGosto 2001

che altro se si da ascolto ai segnali che da
piu parti dicono e riassumono che i futuri
protagonisti di atti di violenza tenderanno
a dissimulare, a non farsi individuare,
senza usare gli abituali mascheramenti ».

Nel verbale di una seduta che - devo
dire — non ci era mai stata riferita da altri
soggetti, ma che vedo qui, oltre ai comitati
provinciali dell’'ordine pubblico, constato
che il 26 giugno — penso opportunamente
— si & tenuta anche una conferenza re-
gionale sull’ordine e la sicurezza pubblica,
a cui parteciparono il vicecapo della po-
lizia Andreassi, il comandante regionale
dei carabinieri, quello regionale della
Guardia di finanza e tutte le altre autorita
che di solito prendono parte ai comitati
provinciali — dal prefetto, al questore, ai
comandanti provinciali — ma ha una di-
mensione pill vasta. In questa occasione, il
vicecapo della polizia afferma: «al mo-
mento, 'attenzione ¢& focalizzata sui mo-
vimenti portatori di opinioni di dissenso
sui temi del vertice, che mirano ad otte-
nere in forme pacifiche e talvolta violente
la massima visibilita e il coinvolgimento
dell’opinione pubblica. II fenomeno in
forte espansione investe in modi trasver-
sali diversi schieramenti, dai cattolici agli
anarchici. Il movimento antiglobalizza-
zione si mostra con un incremento di
manifestazioni (Seattle, Goteborg e cosi
via)».

Anche qui, non leggo tutto il resoconto
che ¢ — devo dire — molto puntuale e
anche molto eloquente al riguardo: il 26
giugno, quindi a distanza ancora (I'altra
era di aprile) di 20 giorni circa (qualcosa
piu di 20 giorni) dai momenti cruciali del
vertice e delle concomitanti manifesta-
zioni, il vicecapo della polizia espone a voi,
alla conferenza regionale sull’ordine pub-
blico, la problematica che sara il clou
dell’aspetto del secondo e del terzo obiet-
tivo (il primo obiettivo & garantire la
sicurezza ed il libero svolgimento del G8).

Analoghe considerazioni o rilievi trovo
nei tre fascicoli del diario che lei ha citato.
A pagina 11 del secondo fascicolo — con-
siderazioni — leggo: « problema delle ma-
nifestazioni di dissenso ¢ stato fin dall’ini-
zio oggetto di una particolarissima atten-

zione; non ci sono problemi per altri
aspetti; il problema invece sussiste in or-
dine a una serie di iniziative che dovreb-
bero svolgersi nella settimana tra il 15 ed
il 22 luglio, in concomitanza con il vertice
o a stretto ridosso». A pagina 13 si legge:
« Anche se la volonta di diversi organiz-
zatori delle varie manifestazioni & univoca,
nel senso di rifiutare qualsiasi atto che
non sia ispirato a sentimenti pacifisti,
contemporaneamente da  tutti viene
espressamente affermato il concetto di
non essere in grado di contenere eventuali
forme di violenza, che soltanto alle forze
dellordine spetta di contrastare ». Signor
presidente, siamo nel fascicolo 2, 11 apri-
le-10 giugno 2001, alle pagine 11, 12 e 13
e devo dare atto, anche in questo caso, del
fatto che queste ricostruzioni danno la
consapevolezza che le problematiche (che
poi, ahime, sono esplose il 20 e il 21 e che
non hanno avuto invece il corrispettivo
operativo che veniva ipotizzato) erano
perd non disconosciute; non erano nep-
pure sottovalutate — per quel poco che io
sono riuscito a vedere, perché non ho letto
tutto —, ma tutto questo nella prepara-
zione. La stessa cosa trovo nel fascicolo
numero 3, a pagina 9, dove pero si dice:
« Con linsediamento del nuovo Esecutivo
veniva da subito individuata la linea ope-
rativa da intraprendere con gli esponenti
del Genoa social forum: I'apertura al dia-
logo ed il conseguente stanziamento di un
fondo pari a 3 miliardi ».

Sottolineo questo aspetto non perché io
sia critico, ma perché qui ¢’¢ a volte - lo
debbo dire impersonalmente — un gioco
teso, da una parte a criminalizzare il
Genoa social forum e, dall’altra a dimen-
ticare che c’¢ stato un dialogo istituzio-
nale. Credo che il dialogo istituzionale sia
stato correttissimo — mi sono complimen-
tato con i ministri degli affari esteri e
dell’interno prima del vertice G8 per aver .
adottato questa linea —; il problema era
poi come concretizzare queste preoccupa-
zioni nei giorni 20 e 21.

Da ultimo, vorrei soffermarmi sul vo-
luminoso fascicolo — non so se lei lo
chiami tecnicamente: ordinanza di servizio
— che era originariamente riservato e che
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a posteriori & stato declassificato. Anche
questo io lo trovo di grandissimo interesse
per questa parte che ci riguarda, non per
le altre parti che hanno avuto ordinaria o
forse straordinaria attuazione e sono state
assolutamente efficienti. Noi abbiamo da
pagina 29 in poi i paragrafi 1 e 2 -
informazioni sul fronte della protesta anti
G8 —. Al riguardo, tra l’altro, volevo dire
al presidente Pastore che quando si parla
delle varie manifestazioni sono sempre
individuati dei nomi di persone o di gruppi
che chiedono anche per conto del Genoa
social forum; quando si parla della mani-
festazioni di immigranti si dice: Stefano
Kovac, Massimiliano Morettini, Roberto
Demartis, in nome e per conto del Genoa
social forum, hanno preavvisato..., ecce-
tera; cioé, i nomi ci sono addirittura in
questo fascicolo; poi ci sono le attivita
informative e la distinzione tra i vari
blocchi allinterno dei movimenti, le pos-
sibilitd di interventi a livello internazio-
nale, le segnalazioni di particolare inte-
resse. Quella che il senatore Iovene chiede
in continuazione & qui scritta a pagina 34
(quella riguardo a Forza nuova ¢ al Fronte
nazionale): tale gruppo & in possesso di
armi da taglio, avrebbe come obiettivo
principale colpire, nel caso in cui si do-
vessero verificare incidenti, i rappresen-
tanti delle forze dell’ordine, screditando
contestualmente 'area antagonista di sini-
stra anti G8. E scritto in questo gigantesco
volume, a pagina 34.

Ho finito, presidente, perd se non avessi
fatto questa rapida ricognizione, che ¢ il
frutto di questo lavoro notturno, le do-
mande rivolte al prefetto sarebbero state
assolutamente banali. Per esempio, anche
per quanto riguarda i centri di acco-
glienza, a pagina 41, sono indicate tutte le
strutture e a chi sono destinate. In parti-
colare, cito quelle che sono state oggetto di
problemi: scuole Doria, Pascoli e Diaz di
via Cesare Battisti, dal 15 luglio, segreteria
tecnica, People House, scuola Pertini di via
Cesare Battisti, dal 16 luglio appoggio alla
scuola Pascoli. Li abbiamo tre edifici: il
Diaz e il Pertini confusi sistematicamente
nelle cronache di questi giorni, e, di
fronte, il Pascoli. Questo io ho capito. Non

ci sono mai stato, ma ho capito finalmente
come ¢ fatto questo insieme di strutture.
Sono previsti la segreteria tecnica, il com-
puter, gli hard disk, il centro informativo;
era tutto previsto nella fase organizzativa
che lei ci ha cosi cortesemente dettagliato
in questo materiale.

Ora, fatta questa ricostruzione, com-
presa anche questa segnalazione della
svolta, con il nuovo Esecutivo, di una pil
attenta dichiarazione di dialogo con il
Genoa social forum - tanto che il 30
giugno vi & stata una riunione con il capo
della polizia a Genova, anche questa det-
tagliata qui da qualche parte, che non
vado a ricercare —, premesso che non ho
la minima obiezione su tutto questo,
perché lo trovo un lavoro serio, rigoroso,
fatto bene e responsabile, come ¢ potuto
succedere — lo dico a lei in chiave cono-
scitiva, tanto non avremmo nessun potere
accusatorio, come un aiuto a questo Co-
mitato —, ebbene, le chiedo come sia
potuto accadere che questa consapevo-
lezza dei problemi, che pure c’era e che &
stata sistematicamente analizzata, si sia
poi tramutata, nei giorni pit drammatici e
difficili del 20 del 21 (per esempio, il 21 &
il giorno di una grande manifestazione
preannunciata, in cui si sapeva che pote-
vano esserci — lo si dice nel verbale
addirittura il 12 aprile 2001 — fenomeni di
infiltrazioni) in quello che & avvenuto in
quei due giorni. La sensazione che si &
avuta in quei due giorni — parlo solo di
sensazione perché le conclusioni le tire-
remo alla fine — ¢ che vi sia stato un
eccessivamente basso contrasto nei con-
fronti delle forme di guerriglia urbana e di
aggressione violenta anche alle cose -
quelle citate dal presidente Pastore nel suo
primo intervento — ed una incomparabil-
mente elevata azione di repressione indi-
scriminata nei confronti dei manifestanti
pacifici (perché poi tutta la questione
nasce da qui).

Dalle relazioni — e ho concluso, le
chiedo scusa presidente, ma il materiale
era veramente imponente — che poi ci

sono state fornite dal capo della polizia e
dagli ispettori di polizia emerge: mancanza
di struttura gerarchica, mancanza di re-
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sponsabilizzazione, confusione dei ruoli,
indeterminatezza delle competenze.
Quindi, una quantitd di problemi che,
invece, nella fase di organizzazione sem-
brava non doversi verificare, vale a dire
responsabilitd, competenze. Cosa & suc-
cesso, per quanto € a sua conoscenza, nei
limiti di un’audizione in sede di indagine
conoscitiva (che non & una testimonianza
giudiziaria, non & un’inchiesta, come il
presidente le ha ricordato)?

Vorrei sapere quello che lei pud dirci
come contributo al nostro lavoro conosci-
tivo e come autoritd provinciale di pub-
blica sicurezza — il questore & l'autorita
tecnica, lei & l'autorita politica per aiutarci
a comprendere cosa € successo in quei due

giorni, pur avendo su questi aspetti un
lavoro imponente alle spalle che ha fun-
zionato per tutto cido che ha riguardato il
vertice G8 nella zona rossa, ma che ha
avuto clamorose défaillance relativamente
ad altri aspetti, quali 'ordine pubblico e
diritti costituzionalmente garantiti nel loro
difficile intreccio nelle giornate del 20 e
del 21.

Io mi scuso con il presidente....

PRESIDENTE. Si deve scusare con i
colleghi, non con me.

MARCO BOATO. Mi scuso anche con i
colleghi, ma tale ricognizione era utile.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
sull’ordine dei lavori la senatrice loan-
nucci. Le do la parola.

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Signor
presidente, forse il mio intervento sarebbe
stato pin costruttivo prima dell’intervento
dell’onorevole Boato...

PRESIDENTE. Perché, lonorevole
Boato ha demolito 'intervento ?

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. ... visto
che volevo, appunto, sottolineare la neces-
sitdA di fare delle domande e non dei
comizi.

MARCO BOATO. Parli per se stessa!

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Onore-
vole Boato, io mi stavo domandando...

MARCO BOATO. Non si permetta !

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Onore-
vole, se lei si sente tanto toccato dalle mie
parole...

MARCO BOATO. Ho passato tutta la
notte a leggere le carte. Non si permetta di
usare espressioni offensive nei confronti

di...

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Presi-
dente, se lei permette, vorrei la parola.

PRESIDENTE. Onorevole Boato, le do
dopo la parola.

MARCO BOATO. No, non voglio la
parola.

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Presi-
dente, mi dispiace che 'onorevole Boato si
senta toccato dalle mie parole, non inten-
devo assolutamente rivolgermi...Onorevole,
io non intendevo minimamente, se lei si
sente toccato dalle mie parole probabil-
mente...

ANTONIO SODA. Che intervento sul-
I'ordine dei lavori & censurare gli inter-
venti di un altro? Ma la smetta !

PRESIDENTE. Onorevole Soda, non le
permetto di dire ad una collega «la smet-
ta!». Le sarei grato... se ¢ nervoso, si puod
fare un giro.

ANTONIO SODA. Io non sono affatto
coinvolto !

PRESIDENTE. Allora deve stare zitto.

ANTONIO SODA. Qui la gente ha il
diritto di parlare!

PRESIDENTE. Onorevole Soda, le daro
la parola se chiede di intervenire, ma deve
permettere di far concludere il discorso
alla collega che lo ha chiesto.
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ANTONIO SODA. Voglio capire su
quale ordine dei lavori!

PRESIDENTE. Se non lo capisce, glielo
spieghiamo dopo. Prego, senatrice loan-
nucci.

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Signor
presidente, io mi chiedevo (Commenti del
deputato Boato)...

Ho semplicemente detto che volevo sa-
pere, per me, se gli interventi — gia ieri ho
posto lo stesso problema — debbano limi-
tarsi alle semplici domande oppure...

ANTONIO SODA. No, si possono anche
articolare le domande.

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Credo
che il presidente sia lei, non so poi a chi
devo rivolgermi...

ANTONIO SODA. Esiste un regola-
mento, esistono delle regole in Parlamen-
to!

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. Presi-
dente, io sto chiedendo una regola alla
quale attenermi.

ANTONIO SODA. Se lo legga, si legga la
storia dei parlamenti!

PRESIDENTE. Credo che se lei ha
chiesto (Commenti del deputato Boato)...
Onorevole Boato, non capisco perché si
riscaldi cosi tanto; deve stare zitto, perché
sto intervenendo in risposta alla collega.
Senatrice Ioannucci, se ha concluso, le
spiego.

Ieri & accaduto lo stesso fatto: si tratta
di decidere se vogliamo limitarci alle do-
mande o se, giustamente — io lo ritengo
pill giusto, ma poi lo decidera l'ufficio di
presidenza —, per entrare nella domanda,
si possa fare un commento. Il problema ¢
un fatto di tempi pid che di contenuti,
perché poi ognuno si assume le proprie
responsabilitd anche politiche. Se noi aves-
simo convenuto, negli uffici di presidenza
precedenti, che ogni gruppo ha un certo
tempo a disposizione, chiunque in quel

periodo, fermo restando il rispetto per
lospite, ¢ libero di intervenire e di do-
mandare quello che ritiene opportuno.
Poiché non abbiamo convenuto né i tempi
né quanto competa ai singoli gruppi — mi
riservo di farlo questa sera con i colleghi
dell'ufficio di presidenza — vi invito, per
questa giornata, a tollerare — lo dico tra
virgolette — qualora riteneste tollerabile la
situazione, facendo svolgere ad ognuno,
secondo la propria sensibilita, gli inter-
venti che ritiene di effettuare in questa
sede. Questa sera provvederemo a risol-
vere, per quanto sara possibile, il pro-
blema.

FABRIZIO CICCHITTO. Io mi riferisco
pit al materiale che lei ci ha consegnato
che non alla sua esposizione, signor pre-
fetto, che apprezzo ma che & stata molto
sintetica e che si espone anche ad obie-
zioni che, invece, il materiale che lei ci ha
fornito non merita. Infatti, la documenta-
zione che lei ci ha trasmesso — e questo
pone degli interrogativi che poi, forse,
andrebbero rivolti alle forze dell'ordine —
mette in evidenza due cose.

Lei ha concentrato la sua esposizione
sulla tutela della zona rossa ed io reputo
e condivido con lei la valutazione che, in
parte, il successo, il risultato del G8 di-
pendesse dalla difesa della zona rossa, in
quanto vediamo — anche da materiali che
ci sono stati forniti, da quello che abbiamo
visto in televisione e da quanto abbiamo
saputo — che l'attacco alla zona rossa non
era affatto virtuale, ma era uno dei punti
fondamentali di una parte delle organiz-
zazioni pacifiste di cui ci & stato detto.
Quindi, quello era un nodo essenziale.

Nel materiale che lei ci ha consegnato,
perd, vi ¢ anche una specificazione molto
attenta della tutela dell’ordine pubblico
per quello che riguardava anche la zona
gialla. Quindi, noi dobbiamo fare una
riflessione fra la delineazione di questo
ordine dei lavori, di questa programma-
zione e cosi via e dei difetti che, invece,
sono emersi nell’ambito della zona gialla.

Tutto cid, perd, attiene ad un terzo
punto — e qui viene la mia domanda — che

PN

¢ stato sollevato gia ieri dall’onorevole
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Nitto Francesco Palma e che consente
forse anche di dare una parziale risposta
ad interrogativi che, in modo ripetuto, il
senatore Bassanini ha posto alle forze
dell'ordine nell’altra riunione. Il senatore
Bassanini (spero di interpretarne corret-
tamente il pensiero) ha detto: come mai
non si & riusciti ad isolare i violenti
rispetto a manifestazioni sostanzialmente
pacifiche ? A parte il fatto che 'operazione
credo sia tecnicamente difficile, conside-
rando la mobilitd teorizzata da un nucleo
limitato dei violenti, quello delle tute nere,
la risposta parziale a questa domanda del
senatore Bassanini sta nella descrizione
contenuta nell’ordinanza di servizio cui
faceva riferimento ieri l'onorevole Nitto
Francesco Palma. Io condivido la descri-
zione che qui viene fatta della mappa,
diciamo cosi, delle forze che si contrap-
ponevano o che comunque manifestavano,
a parte il fatto che il blocco rosa, il blocco
giallo, il blocco blu e il blocco nero hanno
in se stessi delle componenti teorizzate e
praticate di violenza molto rilevanti, il che
spiega anche la difficolta di prendere, di
catturare, di isolare le componenti pil
spinte che entravano e uscivano da cortei,
che per metd o per tre quarti avevano
componenti violente molto rilevanti.

Questo da una spiegazione anche della
difficolta delle forze dell’ordine nel fare i
conti con questa realta, a meno che esse
non volessero ricorrere a misure straor-
dinarie che nessuno auspicava, come
quella di sparare, cosa che, naturalmente,
non si doveva fare e che & stata fatta in un
solo ‘caso drammatico che abbiamo ana-
lizzato ieri.

Quindi, la domanda che pongo é se la
difficolta di mettere in pratica quello che
qui & spiegato benissimo, sul piano pro-
grammatico, anche ai fini della tutela della
zona gialla, non sia dipesa dal fatto che
non un ristretto gruppo di violenti, ma una
parte cospicua di coloro che manifesta-
vano — proprio in base alla mappa che qui
ci viene fatta — avesse il proposito di far
saltare la zona rossa o di contrapporsi alle
forze dell’ordine; cio si salda con le spie-
gazioni dateci dal comandante Siracusa, il
quale ci ha descritto, ieri, gli avvenimenti,

in gran parte dimenticati, dell'intera gior-
nata di venerdi, che viene ricordata solo
per il fatto drammatico avvenuto alle
17,30, quando, invece, tale fatto & stato
preceduto da un’escalation di violenza pro-
vocata non solo dalle tute nere, ma anche
dalle altre componenti che programma-
vano la violenza e che si ritrovano nella
descrizione fatta da pagina 31 in poi, in
una parte del materiale che lei c¢i ha
fornito.

CESARE MARINI. Prefetto, io non ho
ancora letto le sue relazioni perché,
avendo bisogno di dormire molto, non
posso leggere di notte; le leggero, percio,
nei prossimi giorni. Ho fatto questa pre-
messa perché non vorrei rivolgerle delle
domande a cui lei, probabilmente, ha gia
risposto.

La prima domanda che le pongo ¢ la
seguente: vi sono stati cambiamenti nel
sistema di prevenzione e sicurezza? Se vi
sono stati, quando sono stati apportati ed
in che cosa sono consistiti ? Sulla base di
quello che ho compreso nel corso di
queste audizioni e dalla lettura delle re-
lazioni presentate, sono pervenuto alla
conclusione di dover formulare, soprat-
tutto rispetto agli ultimi eventi, quelli, ciog,
che pin hanno destato stupore — mi rife-
risco alla perquisizione nella scuola Per-
tini ed a quanto & avvenuto nella caserma
di Bolzaneto, alla fase finale, alla coda del
vertice, agli episodi che, ripeto, hanno
creato molta amarezza, anche se non
hanno riguardato le forze dell’ordine nel
loro complesso ma frange di queste — la
seguente domanda: rispetto ai predetti
fatti qual & stato il suo ruolo? Glielo
chiedo perché mi pare che tutti abbiano
detto che, in realta, l'ordine pubblico
aveva un vertice rappresentato da lei,
quale coordinatore di tutte le forze del-
l'ordine, e un coordinatore tecnico - de-
finiamolo cosi — nella persona del que-
store. Allora, quando vi fu quella perqui-
sizione, lei ne era stato informato ? L’aveva
autorizzata? E, se non ¢& stato lei, chi
prese la decisione? Non le sto chiedendo
chi decise di effettuare la perquisizione,
ma pill specificamente chi prese la deci-
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sione di agire con quelle modalita. Inoltre,
vorrei sapere se nella scuola Pertini vi
fosse un responsabile dell’operazione e, in
caso affermativo, chi fosse. Infine, rispetto
all'indicazione emersa, cioé che lei era il
responsabile supremo del coordinamento
— sul posto, ovviamente, non a Roma -, e
anche rispetto a tutte le critiche che sono
state mosse relativamente agli episodi
fuori dalla norma — non quelli che soli-
tamente si riscontrano in occasione di
manifestazioni, ad iniziare dal non avere
impedito l'ingresso in Italia dei black bloc
e delle frange piu violente ed eversive,
nonché qualche reazione sbagliata di
frange di poliziotti — vorrei sapere quale
ruolo abbia svolto lei personalmente.

MICHELE SAPONARA. Una notizia
ANSA di ieri riferiva: Agnoletto e gli altri
sono stati accreditati dal Governo italiano.
Il Genoa social forum esisteva gia prima
della vittoria del centrodestra, ma il Go-
verno Berlusconi ha legittimato il suo
ruolo di interlocutore. Lo ha detto il
sindaco di Genova, Giuseppe Pericu, ri-
spondendo ad alcune domande di onore-
voli e senatori del Comitato d’indagine sul
G8. I colloqui con Agnoletto e Casarini —
ha aggiunto — sono stati gestiti dal Go-
verno italiano: lo stesso Scajola, nel corso
di un incontro, ci manifestd V'intenzione di
dialogare con loro e i colloqui partirono —
alla presenza del capo della polizia e dei
responsabili del Governo, ma senza gli enti
locali. Il sindaco ha aggiunto che non c¢’¢
stato alcun avvertimento che il momento
della consensualitai o contestualita con
loro fosse rotto.

Orbene, signor prefetto, lei ha deposi-
tato i verbali dei comitati provinciali per
I'ordine e la sicurezza pubblica e degli
incontri di servizio dal 7 agosto del 2000
al 12 giugno del 2001. A pagina 2 del
diario verbale del 9 aprile si dice: «Il
prefetto comunica che il 4 aprile il Pre-
sidente del Consiglio dei ministri, in pre-
senza del ministro dell’interno e del mi-
nistro degli affari esteri, gli ha conferito
mandato per il dialogo con le organizza-
zioni non governative e che il 5 aprile, in
presenza del capo di gabinetto del mini-

stro dell'interno, ha incontrato una dele-
gazione del Genoa social forum che prean-
nunciava la presentazione di un dettagliato
piano di esigenze logistiche. Il prefetto
comunica che, oltre al Genoa social forum,
altri hanno chiesto di poter manifestare
nei giorni del vertice. Il prefetto informa
dell'incontro avvenuto il 31 marzo con il
segretario generale della Farnesina nel
corso del quale veniva data assicurazione
che entro la fine di aprile si sarebbero
conosciute le destinazioni alloggiative dei
capi delle delegazioni ».

Orbene, signor prefetto, chiedo con-
ferma di questa circostanza e chiedo,
ovviamente, che lei illustri, nel modo pin
dettagliato possibile, tutto cido che ¢ avve-
nuto in quel contesto, chi erano i rappre-
sentanti del Governo e quale dialogo lei
abbia avviato con il Genoa social forum
per incarico del Governo.

FRANCO BASSANINI. Ieri ci ¢ stato
spiegato — lo dico al prefetto, ma €& stato
gid ricordato dai colleghi — che, alla fine,
la gestione era riservata alle autorita lo-
cali: prefetto e questore. Credo sia utile
per tutti noi — che abbiamo idee al
riguardo, ma, forse, non del tutto precise
— che il prefetto ci precisi anche l'esatta
distinzione di compiti tra il prefetto e il
questore, anche se poi la responsabilita
per cosi dire politica dovrebbe far capo al
prefetto e quella operativa al questore (mi
corregga se non & cosi).

Le mie domande sono le seguenti: an-
zitutto, quando avete avuto gli elementi
definitivi per poter definire le operazioni
di prevenzione, di ordine pubblico, ecce-
tera — quindi, la collocazione delle dele-
gazioni, le date di arrivo, la previsione
delle manifestazioni e via dicendo -,
quando siete stati, cio¢, in condizione di
dare veste definitiva al piano, ai progetti
per la tutela dell’ordine pubblico ?

Credo che questo sia un elemento ri-
levante, poiché lei ci descrive un work in
progress che pero si definisce solo nel
momento in cui questi elementi sono co-
nosciuti. Lei ritiene - valutazione che
sarebbe utile per noi — che questi elementi
siano stati definiti troppo tardi, che si
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dovesse cercare di anticiparli per avere pit
tempo ?

Seconda domanda. Anch’io ho molto
apprezzato il materiale e in particolare,
come l'onorevole Cicchitto, il fatto che
esso contenga un’analisi molto dettagliata
e precisa delle varie organizzazioni, devo
dire anche con indicazioni abbastanza im-
portanti. E evidente — ma questo lo sa-
pevamo tutti — che le organizzazioni po-
tenzialmente violente sono pit di una (non
¢ una sola, anche se una, quella dei
cosiddetti black bloc, era pin violenta o piu
pericolosa di altre: tuttavia sono pit di
una). Nel materiale fornito sono identifi-
cati anche i rischi di infiltrazioni; rilevo,
ad esempio, un passaggio in cui si dice che
si & appreso che Forza nuova, Fronte
nazionale e Comunita politica di avan-
guardia avrebbero effettuato una manife-
stazione e alcuni membri di Forza nuova
avrebbero costituito un nucleo da infil-
trare tra i gruppi delle tute bianche: tale
gruppo, in possesso di armi da taglio,
avrebbe avuto come obiettivo principale
quello di colpire i rappresentanti delle
forze dell’ordine screditando, contestual-
mente, I'area antagonista di sinistra anti
G8. Si tratta quindi di una identificazione
di tutti i possibili pericoli, a destra e a
sinistra.

Vedo anche che c¢’¢ una previsione,
molto dettagliata, dei possibili arrivi. Da
questa previsione mi sembra si ricavi —
vorrei averne conferma dal prefetto — che
numericamente gli appartenenti ad orga-
nizzazioni pacifiche fossero, certamente, la
maggioranza mentre quelli appartenenti
ad organizzazioni violente, o disposte ad
usare metodi violenti, fossero la mino-
ranza. Credo che sarebbe utile capire se
queste previsioni, grosso modo, si siano poi
verificate. Naturalmente non le chiedo se,
effettivamente, dalla provincia di Alessan-
dria siano arrivate 250 persone del blocco
rosa, 20 del blocco blu e 30 del blocco
nero! Lei ritiene che queste previsioni,
cosi analitiche e dettagliate, abbiano poi
trovato riscontro ? B quindi vero cio che ci
hanno detto coloro che abbiamo avuto
modo di ascoltare (mi riferisco sia alle
autorita locali sia ai responsabili nazionali

delle forze dell’ordine), vale a dire che la
grande maggioranza dei manifestanti era
pacifica e che solo minoranze, non per
questo meno pericolose, erano apparte-
nenti ad organizzazioni che hanno usato
la violenza o hanno tentato di innescare
azioni violente nei giorni del G8? Tutto
cio, ricavabile dai suoi rapporti e dalle sue
istruzioni, & stato confermato dallo svol-
gersi degli eventi?

Se & cosi — le pongo un’ulteriore do-
manda —, considerato che in questa ordi-
nanza si identificano, anche molto bene,
gli obiettivi sensibili sul percorso delle
manifestazioni e le organizzazioni violente
nelle loro articolazioni, perché ho l'im-
pressione (che, per il momento, abbiamo
avuto tutti) che tutto questo lavoro di
preparazione non si sia tradotto in una
attivita efficace, o quanto meno sufficien-
temente efficace, di prevenzione e isola-
mento dei violenti e delle loro azioni? Si
sapeva quali fossero le organizzazioni; era
stato fatto un lavoro imponente di istrut-
toria, di analisi e di previsione; di alcuni
di costoro si sapeva dove erano acquar-
tierati e dove dormivano; sappiamo, dalle
precedenti esperienze, che i rappresentanti
delle nostre forze dell’ordine — I'’ho ricor-
dato ieri — sono efficaci e bravi, in occa-
sione di manifestazioni, a svolgere I'im-
portantissimo lavoro di separare i mani-
festanti pacifici, che esercitano un diritto
costituzionale (finché sono pacifici), da
quelli violenti, che non esercitano alcun
diritto costituzionale, che violano le leggi e
che, in quel modo, conculcano anche il
diritto dei pacifici: questo deve essere ed
era un punto fondamentale! Perché il
sistema non ha funzionato ? Perché obiet-
tivi sensibili identificati, a quanto ho ca-
pito, sono stati devastati ? Perché il piano
non ha avuto successo? Questa continua
ad essere, per me, la prima domanda.
Naturalmente la seconda & come siano
potuti accadere eccessi, violenze non ne-
cessarie nei confronti di arrestati e di
manifestanti inermi. Ma la prima resta
quella che ho appena ricordato.

Infine, due ultime domande. Le & gia
stato chiesto se lei sia stato preventiva-
mente informato della cosiddetta perqui-
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sizione alla scuola Pertini, alla scuola Diaz
e alla Pascoli. Per quanto ne so — mi
corregga se non €& cosi, — trattandosi di
una iniziativa certamente di competenza
del questore, ma con risvolti, per cosi dire,
« politici », credo che il prefetto dovesse
esserne informato per poter fare qualche
preventiva valutazione al riguardo. Atten-
diamo di sapere cosa sia successo e quali
quindi siano stati, in questi giorni, i suoi
rapporti con il questore di Genova.

L’ultima domanda si ricollega a quella
rivoltale poco fa dal collega Saponara.
Non ho capito, e vorrei che venisse rico-
struito, in quale momento una generica e
credo da nessuno contestabile e contestata
indicazione di confronto e di dialogo con
le ONG (cosa che ¢é stata fatta in tutti i
vertici ed i summit internazionali e perfino
nella preparazione del G8 — io stesso ho
avuto qualche responsabilita politica del
lavoro della Digital opportunity task force,
che ha preparato una parte, che poi il
Presidente Berlusconi ha giudicato molto
importante, del lavoro del G8, e dico
subito che lI'abbiamo organizzata con gli
sherpa dei 9 grandi paesi in via di sviluppo
ed i rappresentanti delle ONG che si
occupano del settore — ed & quindi rite-
nuta una normale attivitd) sia divenuta
quasi un’indicazione esclusiva di dialogo
con un vertice rappresentativo che, ovvia-
mente, non poteva garantire per tutti (per-
ché nessuno pud garantire per tutti coloro
che partecipano ad una manifestazione
che si svolge in piazza); si trattava, sicu-
ramente, di un interlocutore importante,
ma, forse, non era l'unico. Allora, qui, io
leggo un’indicazione che sembrerebbe dire
che questa scelta & diventata consistente
nel momento in cui il nuovo Governo ha
dato questa direttiva (opportunamente io
credo: anch’io, come il collega Boato, non
vorrei che questa domanda fosse interpre-
tata come polemica, perché non lo ¢&);
tuttavia credo sia importante riuscire a
capire in quale momento e, naturalmente,
perché cid sia avvenuto, anche se dico
subito che penso fosse una decisione so-
stanzialmente inevitabile.

FILIPPO MANCUSO. Signor prefetto,
sto alla sua relazione nella quale sono, in
esordio, indicate le origini delle organiz-
zazioni che hanno, come dice la lettera
della sua informativa, dato consistenza al
Genoa social forum.

Ho un dubbio — che & oggetto della mia
sola domanda - che la prego, se possibile,
di dissolvere sulla base anche delle cose
che potra dire, prima, al collega Saponara.

Questa organizzazione, alla sua sensi-
bilita di amministratore e di cultore delle
leggi, come & apparsa? Come un comitato
0 come un’organizzazione non riconosciu-
ta? Secondo le due tipologie previste dal
nostro codice civile, era un’associazione
non riconosciuta o un comitato? Questa
distinzione, a mio avviso, non ¢ irrilevante,
sia per quel che & accaduto sia per quelle
che potrebbero essere le conseguenze re-
lativamente alla responsabilita per i fatti;
lei da notizia di questa organizzazione, di
questo magma, direi, di questa melma,
formata da centinaia di singoli soggetti, a
partire dal luglio, quando proprio il primo,
il pit attivo, il pit iniziatico di questi
nuovi enti comunicd il programma delle
manifestazioni, che poi si moltiplicarono
nel tempo, e alle sigle si aggiunsero le
sigle, fino a quelle esplicite dei black bloc.

Allora, siccome ¢& pacifico che lo Stato
— attraverso la sua ed altre autorevoli
rappresentanze — con questo magma, con
questa melma, ha trattato, vorrei sapere
quando, ad opera di chi, nei confronti di
chi, con quali argomenti, con quali fina-
lita, con quali risultati il Governo (la
pubblica amministrazione, i suoi organi-
smi locali) comincid a discutere — attra-
verso la discussione o l'ammissione alla
trattativa e alla discussione —, attribuendo
esso stesso una qualche forma di ricono-
scimento e di rappresentativitd. Quando
avvenne questo primo contatto, questo
sposalizio di interessi, con quali finalita —
ripeto — e con quali risultati? Che esso,
poi, sia continuato con il primo e con il
secondo Governo & una conseguenza ne-
cessaria — io penso — della premessa, ossia
dell’istituzione di un rapporto, che si tro-

duceva quindi in un riconoscimento, anche
del black bloc.
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GABRIELE BOSCETTO. Signor pre-
fetto, intanto la saluto e, da parlamentare
ligure, le esprimo tutta la soddisfazione
per la documentazione sicuramente molto
interessante che lei ci ha consegnato que-
sta mattina. Ho avuto modo - quando
sono stato, per due mandati, presidente
della provincia di Imperia — di collaborare
con lei, anche in momenti dolorosi come
quelli delle alluvioni che hanno colpito il
territorio ligure, e so quanto scrupolo lei
metta sempre in ogni sua azione.

Mi richiamo pertanto, spero rapida-
mente, ad alcuni dei suoi atti e documenti.
In questa relazione — definita, appunto,
« Per il presidente della Commissione af-
fari costituzionali » — a pagina 6, lei scrive:
«Fin dal gennaio 2000 si comincia ad
affacciare un movimento molto composito
che si riconosceva nel segno dello slogan
'Da Seattle a Genova, ribellarsi & giusto’
che preannunciava forme di contestazione
contro la globalizzazione dell’economia e
che faceva la sua prima comparsa in
occasione della mostra convegno interna-
zionale sulle biotecnologie qui svoltasi alla
fine di maggio dello stesso anno »; quindi
siamo a maggio del 2000. «Tale movi-
mento — prosegue la relazione — acqui-
stava una prima fisionomia come rete
contro il G8, alla quale aderivano asso-
ciazioni di chiaro stampo pacifista ed
ambientalista insieme ai centri sociali ge-
novesi e alla rete Lilliput. Conquistava
nuove adesioni attraverso una campagna
telematica e si presentava, alla fine del-
I’anno, come patto di lavoro, con l'obiet-
tivo di interloquire con le istituzioni per
organizzare spazi di agibilita democratica
in occasione del vertice ». Iniziava cosl una
serie di incontri che poi andremo a vedere.

Mi pare che in queste poche righe lei
chiarisca quello che noi avevamo gia sen-
tito, in buona parte, dal sindaco Pericu e,
in parte, dalla professoressa Vincenzi,
sulla genesi di questo Social forum, una
genesi che va a riallacciarsi, come lei dice,
fin dal gennaio 2000, a queste prime
associazioni sotto alcuni segni di slogan
per arrivare a quel patto di lavoro del
quale ci ha parlato il sindaco Pericu, che
poi abbiamo visto gia operativo e trasfor-

marsi, da li a poco, in Genoa social forum.
Quindi, 'importanza di queste righe deriva
non solo da questa consecutio storica che
lei ci evidenzia, ma anche dal fatto che si
colloca T'affacciarsi di questo movimento —
che poi alla fine abbiamo visto essere
sempre il medesimo — nel gennaio 2000.

Passando agli incontri — e sono quelli
contenuti nel suo indice e chiamati ’in-
contri di servizio’ — noi vediamo come il
20 ottobre 2000, in quelle sedi, il prefetto
comunica la posizione del consiglio comu-
nale e provinciale sul tema dell’accoglienza
dei manifestanti. Cid vuol dire che questo
discorso del Social forum — si chiamasse
ancora in quel momento patto di lavoro o
gia Social forum - addirittura era sotto-
posto all’attenzione dei consigli comunali e
provinciali, ossia di due importanti organi
elettivi che avevano discusso sulle associa-
zioni medesime e sulle loro intenzioni.
Quando, infatti, andiamo a prendere il
verbale dell'incontro di servizio del 20
ottobre, il prefetto parla di questa realta
dei movimenti: «Il dibattito, in sede con-
siliare, da parte del’amministrazione co-
munale e provinciale, ha gia evidenziato
una sostanziale apertura al dialogo, vuoi
attraverso listituzione di apposite com-
missioni (vedi la delibera del consiglio
comunale della 25 settembre 2000) » — noi
abbiamo chiesto al sindaco Pericu di farci
avere queste delibere con la relativa
discussione in consiglio comunale — « vuoi
attraverso l'impegno ad attrezzare strut-
ture di sostegno a favore dell’accoglienza
dei partecipanti alle contromanifestazioni
(vedi la delibera del consiglio provinciale,
questa volta, del 28 settembre ultimo scor-
so). La recente esperienza maturata in
occasione della mostra convegno sulle bio-
tecnologie ha contribuito ad ingenerare
nell’opinione pubblica una percezione del
fenomeno in termini per lo pill negativi, a
causa degli episodi occorsi durante lo
svolgimento dei cortei. Con riguardo alla
consistenza del fenomeno, si pudé comin-
ciare a delineare un fronte antagonista
composto da circa una settantina di gruppi
di associazioni» — allora erano ancora
una settantina — «all'interno del quale
non & stata ancora riconosciuta alcuna
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posizione leader. L’obiettivo prefisso» -
lei scrive, signor prefetto — «¢& quello di
impedire lo svolgimento del vertice ». Que-
sta & la situazione di fatto, chiaramente
espressa da lei in questo verbale d’incon-
tro di servizio del 20 ottobre.

C¢ poi la riunione dell'll gennaio,
nella quale il prefetto comunica la pro-
posta, formulata dal movimento Patto di
lavoro — qui siamo gia a questa denomi-
nazione —, tesa ad ottenere un tavolo di
confronto con le istituzioni per il pro-
blema dell’accoglienza dei manifestanti. Ci
sono diversi passi: « Queste associazioni
chiedono il reperimento di soluzioni che
contemperino l'esigenza di consentire il
regolare svolgimento dei lavori del vertice
e listanza dei movimenti portatori di opi-
nioni di dissenso volta ad ottenere 'atten-
zione dell’opinione pubblica ».

Con l'occasione, le chiedo di confer-
marmi se quella manifestazione, che aveva
registrato anche alcune violenze in occa-
sione della mostra convegno sulle biotec-
nologie, fu la manifestazione che destd
tanta polemica perché il presidente della
provincia, Marta Vincenzi, che aveva
messo a disposizione e finanziato il cock-
tail o la cena di ringraziamento ai parte-
cipanti, era stata preceduta da una sfilata,
che aveva avuto risvolti violenti, alla testa
della quale marciava il presidente della
provincia Marta Vincenzi; si tratta di un
ricordo che mi sovviene in questo mo-
mento e le chiederei di confermarlo.

In questa situazione, siamo arrivati
all'll gennaio, con il patto del lavoro che
avanza talune richieste; il 9 aprile viene
appuntata quella frase, molto importante e
gia ricordata dall'onorevole Saponara, se-
condo cui: « Il prefetto comunica che il 4
aprile, il Presidente del Consiglio dei mi-
nistri, Amato, in presenza del ministro
dell’interno, Bianco, e del ministro degli
affari esteri, Dini, gli ha conferito mandato
per il dialogo con le organizzazioni non
governative, e che il 5 aprile in presenza
del capo di gabinetto del ministro dell’in-
terno ha incontrato » — lei, signor prefetto
— «una delegazione del Genoa social fo-
rum che preannunciava la presentazione
di un dettagliato piano di esigenze logisti-

che; il prefetto comunica che oltre al
Genoa social forum, altri gli hanno chiesto
di poter manifestare nei giorni del verti-
ce ».

Il giorno 12 aprile lei, signor prefetto,
in questo comunicato, precisa che «Il
Genoa social forum ha presentato un do-
cumento riassuntivo delle iniziative pro-
grammate e, che a breve, incontrera il
sindaco, il presidente della giunta regio-
nale e il presidente della provincia per
acquisire le rispettive valutazioni». Ana-
lizzando questi ultimi due elementi, con-
statiamo come le richieste del Genoa social
forum diventino di un certo peso, e come
ci sia da parte loro, anche in qualche
modo, la minaccia di non far svolgere il
vertice, e la richiesta di contestualita delle
manifestazioni e di sistemazioni logistiche
che dovrebbero addirittura essere finan-
ziate dallo Stato e dagli enti locali, perché
solo in quel modo, attraverso la conte-
stualita di manifestazioni pacifiche, il Ge-
noa social forum avrebbe ottenuto la vi-
sibilita che ricercava senza impegnarsi in
manifestazioni violente: questo lo stato dei
fatti e delle cose.

Le chiedo se, oltre alla verifica del mio
ricordo sulla posizione della dottoressa
Vincenzi, lei confermi, nei fatti e nelle
collocazioni temporali, tutto quanto ho
detto. Le chiedo altresi se confermi, signor
prefetto, linvio al presidente Biasotti di
una lettera datata 11 aprile 2001 che le
organizzazioni aderenti al Genoa social
forum avrebbero spedito a lei, e che lei
avrebbe poi inviato per conoscenza al
presidente della regione Biasotti, del se-
guente tenore: « Egregio signor Antonio Di
Giovine, prefetto di Genova, Genova 11
aprile 2001; oggetto: trasmissione e richie-
ste e documentazione per spazi e mani-
festazioni promosse dal Genoa social fo-
rum. Egregio signor prefetto, abbiamo ap-
preso con piacere che in occasione del-
lincontro a Roma, al Viminale, del 5
aprile scorso con i rappresentanti nazio-
nali del Genoa social forum, sia stato
comunicato ufficialmente ai nostri espo-
nenti che nel rapporto con le ONG sia
stato designato un unico interlocutore
nella sua persona per la trattativa sugli
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spazi, le manifestazioni e l'agibilita demo-
cratica della citta. Abbiamo apprezzato
anche gli impegni assunti dal Governo...»
— quel Governo dell’ll aprile — «... nella
sua collegialita di non procedere alla chiu-
sura delle frontiere e di garantire il ri-
spetto del diritto di espressione e mani-
festazione anche nei giorni del vertice del
G8 »; ¢’¢ poi un’ulteriore specificazione di
richieste in relazione agli spazi; una let-
tera con richieste trasmessa il 9 febbraio
scorso; sul funzionamento della stazione
Brignole; sull’accesso autostradale dal-
Puscita di Genova est; in particolare:
«...chiediamo luce, gas, strutture e attrez-
zature; siamo disponibili ad incontrarla
per illustrare nei particolari le nostre
proposte e le chiediamo di incontrarla al
pitl presto ». Se lei, signor prefetto, ha la
bonta di confermare di aver ricevuto que-
sta lettera e di averla inviata al presidente
Biasotti, non solo chiudiamo, per cosi dire,
I'anello posto in essere da Biasotti quando
ha messo a disposizione del Comitato la
suddetta lettera, ma chiudiamo anche il
discorso temporale su quali fossero i con-
tatti e la concretezza dei medesimi gia
nell'imperio del governo precedente ri-
spetto al nuovo Governo Berlusconi.

Le vorrei fare ancora due domande: la
prima riguarda sempre la presidente della
provincia di Genova, la quale si ¢ lamen-
tata di non aver potuto mettersi in con-
tatto con lei per riferirle sui fatti che
stavano avvenendo nella scuola di Quarto.

La stessa ha avuto modo di dire in
questa sede che rimase male, perché es-
sendo al vertice di una istituzione e per di
pil, una signora...

IDA DENTAMARO. Questo non l'ha
detto !

GABRIELE BOSCETTO... aveva inter-
pretato il suo silenzio come un gesto poco
istituzionale e poco cavalleresco. La nostra
parte politica ritiene ancora che esistano
le signore.

KATIA ZANOTTI. Lasci perdere !

GABRIELE BOSCETTO. Comunque,
questo ha detto la dottoressa Vincenzi! La

quale si & lamentata — credo che l'ab-
biamo sentito tutti — del mancato contatto
e della mancata risposta del signor pre-
fetto. Sentiremo se & vero che si & avuto
questo mancato contatto e quali sono state
eventualmente le ragioni.

Da ultimo, vorrei sapere quale sia stato
il meccanismo di consegna degli immobili
del patrimonio pubblico agli affidatari, ma
soprattutto come si sia svolta la procedura
di scelta di questi ultimi; e se, come ci
sembra di aver capito, questi affidatari
erano persone riferibili al Genoa social
forum, perché non si ¢ pensato di rendere
affidatari dei pubblici ufficiali, che proba-
bilmente potevano garantire meglio la con-
servazione dei beni, invece di attribuirli a
soggetti rientranti nel Genoa social forum.

Ancora, una brevissima domanda: le
risulta che — essendo rimasti feriti anche
in modo grave agenti delle diverse forze di
polizia, ivi compresi i carabinieri, i quali
hanno posto in essere azioni coraggiose,
con sprezzo del pericolo ed a rischio della
propria vita — siano in corso procedure
per encomi, per valutazioni positive e per
gratificazioni ? Riteniamo infatti che que-
sta Repubblica non possa soltanto puntare
il dito contro qualche agente, forse in
difetto, senza riconoscere lopera alta-
mente meritoria di coloro che, ripeto, a
rischio della vita hanno garantito l'ordine
pubblico e lo svolgimento di un’importan-
tissima manifestazione internazionale.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare
sull’ordine dei lavori il senatore Turroni.

SAURO TURRONI. Signor presidente,
mi compiaccio con il suo equilibrato in-
tervento di poco fa, che ha consentito che
talune intemperanze dei colleghi non si
verificassero in occasione del comizio ap-
pena ascoltato.

LUCIANO MAGNALBO. Considerata la
documentazione che il prefetto ha conse-
gnato, cerchero di svolgere un esercizio di
sintesi.

PRESIDENTE. Colleghi, rispettate chi
ha la parola!
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LUCIANO MAGNALBO. Vorrei porre al
prefetto alcune domande « secche ». Signor
prefetto, puo riferire in maniera articolata
i motivi che lei ha individuato per i quali,
il 4 dicembre del 1999, fu scelta la citta di
Genova: una citta — lei lo afferma nella
sua relazione — che offre una limitata
capacita ricettiva (una delle tante annota-
zioni) e che avrebbe comportato enormi
difficolta logistiche se non altro per l'al-
loggiamento di tutti i militari, 18 mila, che
dovevano in principio essere allocati in
citta ?

Il secondo punto ¢ il seguente: quando
— e cio trapela dalla documentazione — le
difficolta andavano aumentando — e anche
i servizi ne parlavano — che cosa ebbero
da dire D’Alema, che aveva individuato la
citta, e poi Amato e Bianco sul «di pia
praticarsi », come si usa dire nel gergo dei
carabinieri ?

La terza domanda ¢& se lei confermi
I'efficienza dei servizi, a cominciare dal
dicembre 1999 in poi, per quanto con-
cerne le informative che le venivano in-
viate e che riguardavano tale aspetto mon-
tante in ordine alla pericolosita della ma-
nifestazione.

Le voglio porre un’altra domanda ri-
guardante il comitato di sicurezza. Lei
afferma che, in occasione del primo co-
mitato nazionale per lordine e la sicu-
rezza pubblica, venne esaminata la com-
plessa situazione sia dal punto di vista dei
movimenti del dissenso, che da Seattle in
poi approfittavano di ogni incontro di
rilievo per porsi all’attenzione mondiale,
sia sotto l'aspetto, mai da sottovalutare,
del terrorismo. Lei afferma che in quel
contesto — novembre del 2000 — del-
I'evento di Genova si parld soltanto mar-
ginalmente: vorrei capire cosa cid voglia
dire. Poi nel paragrafo successivo continua
affermando che cido sta a dimostrare la
serietd delle valutazioni operate: vorrei
capire questo passaggio.

Da ultimo, lei, in occasione della per-
quisizione e dell'intervento alla scuola
Diaz, ebbe modo di parlare con Sgalla?

ANTONIO SODA. Signor prefetto, la
ringrazio anch’io per tutta la documenta-

zione che ci ha fornito e scorrendola mi &
sembrato — in particolare faccio riferi-
mento ad alcuni incontri di servizio (spe-
cificamente a quello di aprile) — che vi
fosse, nei responsabili della sicurezza a
Genova, la consapevolezza che vi sareb-
bero state azioni di guerriglia urbana.
Tanto cid & vero che nell'ordinanza di
sicurezza emanata poi il 12 luglio dal
questore, sulla premessa dell’analisi dei
presenti a Genova, tali azioni di guerriglia
si sarebbero sviluppate con quella tecnica
che le immagini televisive hanno ampia-
mente documentato. leri il capo della
polizia, in un passaggio, in verita, parzial-
mente corretto in sede di replica e di
risposta, ha fatto presente che tali moda-
lita di violenza (infiltrazioni nei cortei
pacifici, fuga, ricomposizione di piccole
squadre, saccheggi e poi rientro all'interno
dei cortei) non sono fronteggiabili, non si
possono contrastare con i reparti comuni
in servizio di ordine pubblico.

Voglio porre la mia prima domanda.
Da quello che ho capito, vi & la consape-
volezza, negli atti che lei ci ha consegnato,
che di fronte a centinaia di migliaia di
manifestanti pacifici, di fronte a manife-
stazioni pacifiche, avremmo avuto un pic-
colo numero — e in cid dissento da quello
che ha poco fa rilevato l'onorevole Cic-
chitto: lo stesso capo della polizia ha detto
che la predisposizione alla violenza appar-
teneva a poche migliaia di persone rispetto
alle centinaia di migliaia di pacifici ma-
nifestanti — di facinorosi dediti ad azioni
di guerriglia urbana. Vi ¢ la dichiarazione
del capo della polizia che tali azioni di
guerriglia urbana non possono essere ef-
ficacemente contrastate con i reparti im-
piegati in azioni di normale ordine pub-
blico. Le leggo un passaggio particolare
dell'intervento del capo della polizia: «Il
loro contrasto sul terreno si & reso altret-
tanto difficile dal ricorso ad autentiche
tecniche di guerriglia che non possono
essere fronteggiate agevolmente con re-
parti ordinariamente impiegati nei servizi
di ordine ».

Orbene, nell’ordinanza di sicurezza del
questore del 12 luglio si individuano le
tecniche di guerriglia, i punti sensibili, la
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necessitd di impedire i contatti con i
cortei, eccetera, e poi si definiscono i
reparti mobili e si aggiunge una quota di
forze dell’ordine per fronteggiare le varie
emergenze. Allora, se vi era tale consape-
volezza sulle tecniche di guerriglia e se vi
¢ stata un’insufficiente azione di contrasto,
lei, che era il responsabile, ha avuto dal
capo della polizia il supporto tecnico per
I'impiego, non di quei reparti comuni di
ordine pubblico, ma di reparti in grado di
contrastare piu efficacemente tali tecniche
di guerriglia? Cio perché le immagini
televisive hanno mostrato la zona gialla -
come ha detto il sindaco — priva delle
forze dell’ordine: i facinorosi scorrazza-
vano impunemente, distruggevano, sac-
cheggiavano, eccetera. Questa & la prima
domanda che le pongo.

A seguito dell’audizione di ieri, la per-
cezione, almeno della stampa — non credo
che sia corretta —, & che una delle cause
della diffusivita della violenza sia da at-
tribuire — come anche qualche commis-
sario ha ripetuto in quest’aula - alla
natura del movimento che, incapace di
risolvere dall'interno ed espellere dal pro-
prio seno le frange violente, ha sostanzial-
mente impedito il controllo dell’ordine
pubblico nella zona gialla.

A questa analisi risponde oggi la re-
sponsabile del servizio sicurezza del Genoa
social forum, la signora Raffaella Bolini,
rappresentante ARCI (che non so se lei ha
avuto modo di conoscere, ma dovrebbe
averla incontrata varie volte), che dichiara:
« Io non voglio accusare nessuno e saranno
la magistratura e il Parlamento ad accer-
tare le responsabilitd, ma constato che ci
viene rimproverato di essere stati poco
chiari negli incontri con la questura prima
del vertice di Genova, sebbene proprio noi
avessimo impostato il dialogo con le isti-
tuzioni sulla base di una trasparenza as-
soluta e di distacco totale. In piazza poi
abbiamo dovuto prendere atto con sor-
presa che i violenti erano liberi di scor-
razzare senza che nessuno li fermasse, con
tantissime persone pacifiche che venivano
trattate come fossero devastatori ».

E in grado allora di dirci una parola
chiara sui rapporti con questi rappresen-

tanti? Vi & stata doppiezza, ambiguita ? O
vi & stata, come risulta da un suo atto, una
loro specifica, espressa, ripetuta segnala-
zione con la quale — sapendo dell’arrivo a
Genova di gruppi violenti nei termini de-
scritti nell’ordinanza del questore del 12
luglio — si affermava costantemente di non
essere in grado di assicurare autonomi
servizi d’ordine ? L’atto della prefettura di
Genova (credo sia stato gia citato in Com-
missione) afferma che il problema non ¢
rappresentato tanto dalla contemporaneita
degli eventi — il vertice, le piazze temati-
che e le manifestazioni — quanto dall’ap-
pesantimento dell’attivita delle forze del-
l'ordine tesa ad impedire linserimento
nelle manifestazioni pacifiche di elementi
portatori di violenza che devono essere
discriminati. Questa mi sembra una posi-
zione costituzionalmente corretta: il com-
pito primario di isolare i violenti e di
garantire la libera manifestazione dei pa-
cifici cittadini spetta allo Stato e, in questo
caso, lo si assume pienamente.

Le chiedo se cid sia avvenuto per una
insufficienza tecnica determinata dalla pe-
nuria di reparti idonei a fronteggiare
quella tipologia di guerriglia? C¢ stata
una sottovalutazione ? E successo qualcosa
altro che ha impedito il corretto funzio-
namento del meccanismo di difesa e di
sicurezza ? Lei, in particolare, esclude la
tesi aleggiata in Commissione secondo cui,
essendo la violenza tanto diffusa, non
poteva essere garantito 'ordine pubblico ?

GIANNICOLA SINISI. Ringrazio il si-
gnor prefetto per la puntuale e scrupolosa
documentazione, che ci ha fatto pervenire,
ma che soltanto superficialmente ho po-
tuto scorrere, sebbene qualche documento
in particolare mi abbia interessato di pia
(per un certo vezzo di guardarne alcuni
piuttosto che altri). Ho prestato maggiore
attenzione alla sua ordinanza del 2 giugno
2001, che regolamenta le attivita, e non
solo, relative all'ordine pubblico per la
prevenzione degli eventi e che disciplina
anche il regime di alcune zone della citta:
& l'atto con cui lei individua la zona rossa
e quella gialla.
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Nello stesso, lei afferma che la bozza
dell’ordinanza (ho una certa consuetudine
con la prudenza dei prefetti e con la prassi
del Ministero dell'interno), molto diligen-
temente, aveva ottenuto l'approvazione
preventiva del Comitato nazionale per l'or-
dine e la sicurezza pubblica e reputo
quindi che il comitato nazionale del Go-
verno Amato del 24 maggio 2001 sia stato
I'ultimo — secondo quanto detto dal capo
della polizia — ad averla esaminata. In-
quadrate le date, leggo dalla sua ordinanza
che nella zona gialla erano interdette le
manifestazioni e il volantinaggio: non mi
sembra di registrare alcuna deroga, con-
trariamente a quanto & emerso dalle pre-
cedenti audizioni. I 2 giugno 2001 il
parere del Comitato provinciale per l'or-
dine e la sicurezza pubblica, confermato
da quello del Comitato nazionale per l'or-
dine e la sicurezza pubblica, era che nella
zona gialla non dovessero esserci né ma-
nifestazioni né volantinaggio. Signor pre-
fetto, quali e quante manifestazioni sono
state successivamente autorizzate, coinvol-
gendo la zona gialla, oltre che la citta?
Abbiamo ascoltato dal capo della polizia
che una manifestazione era partita addi-
rittura a ridosso della zona rossa. Quali
direttive lei ed il questore, che ha condi-
viso le responsabilita a livello locale, avete
ricevuto per autorizzare queste manifesta-
zioni ?

Il 19 giugno, il ministro dell’interno ha
espresso la disponibilita del Governo ad
una apertura e abbiamo letto sui giornali
che, ancora il 14 luglio, il ministro degli’
affari esteri proseguiva nell’iniziativa del
dialogo, incontrando 70 organizzazioni
non governative e parlando di una aper-
tura mai incontrata in altri vertici da
parte dei manifestanti (’abbiamo letto su
La Stampa di Torino, il 14 luglio). Essendo
un evidente atto in deroga all’ordinanza
prefettizia del 2 giugno 2001, dovrebbe
dirmi quali siano state le direttive che ha
ricevuto e che le hanno consentito di
assumere una iniziativa di grande respon-
sabilita, essendo a conoscenza, sin dal
dicembre del 1999, che nuclei di violenti
erano all'interno di queste manifestazioni.

Sempre per quella mia antica consue-
tudine maturata (anche se non vorrei
essere considerato una reduce, in questa
occasione), so che lei & autorita politica sul
territorio e le spetta un coordinamento
politico delle attivita di pubblica sicurezza.

Vi sono state molte occasioni in passato
in cui é stato necessario, non una tratta-
tiva, signor prefetto, ma un confronto,
cosa ben diversa, come lei sa. La domanda
I'ho posta anche ieri al capo della polizia
e riguarda il confronto politico, che in
genere viene sviluppato dal Governo, o dal
rappresentante del Governo in sede peri-
ferica, il prefetto: ¢’¢ una ragione per la
quale il 24 ed il 30 giugno ad incontrare
queste organizzazioni & stato delegato il
capo della polizia e non lei o un rappre-
sentante del Governo ?

Le vorrei porre ancora due questioni,
sperando di non essére insistente. La
prima ¢ una questione tecnica. leri ab-
biamo sentito parlare di coordinamento:
vorrei sapere se le aliquote della Guardia
di finanza e del’lArma dei carabinieri,
destinate a svolgere funzioni di ordine
pubblico nei giorni dal 19 al 21 luglio a
Genova con riferimento al G8, siano state
messe a sua disposizione o a disposizione
del questore.

Infine le rivolgo una domanda alla
quale lei, proprio come autoritd rappre-
sentante del Governo a livello locale, do-
vrebbe poter rispondere: vorrei sapere se
nei giorni del G8 le risulta che vi furono
autorita di Governo presenti a Genova non
impegnate ufficialmente nei vertici del G8
e se ha avuto modo di sapere a che titolo
fossero presenti.

MARIA CLAUDIA IOANNUCCI. La rin-
grazio, prefetto, in particolare per tutti i
documenti che ci ha inviato. Gia dal 23
agosto 2000 lei parlava di inadeguatezza
delle strutture ed il 20 ottobre 2000 di
pericolo per quanto riguardava il vertice
G8 e le attivita collaterali; le vorrei chie-
dere se, a seguito di queste sue dettagliate
indicazioni, vi sia stata dal Governo del-
I’epoca una risposta o comunque atti o
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attivitd che potessero cercare di minimiz-
zare le inadeguatezze ed i pericoli da lei
evidenziati.

Mi vorrei soffermare ancora sul Genoa
social forum; sempre leggendo gli atti da
lei depositati, gia I’'l1 gennaio 2001 — mi
rifaccio in toto a quanto ha detto prima e
sicuramente meglio di me il senatore Bo-
scetto — lei sollevava il problema delle
organizzazioni, in seguito alle sue dichia-
razioni il ministro informa e designa I'ar-
chitetto Margherita Paolini quale figura di
Governo referente per intrattenere le re-
lazioni con i movimenti antagonisti; suc-
cessivamente, il 9 aprile, vi ¢ un incontro
presso la sede di Palazzo Chigi ed il
Presidente del Consiglio dei ministri, in
presenza del ministro dell’interno e del
ministro degli affari esteri, le conferiva
mandato per il mantenimento del dialogo
con le organizzazioni non governative.
Nelle sue relazioni, lei informa sempre piu
dettagliatamente su come queste organiz-
zazioni non governative, che avevano in-
tenzione di manifestare pacificamente
contro il G8, confluissero nel Genoa social
forum. Vi & stato quindi un naturale
ingrossamento delle file di queste organiz-
zazioni che passano da circa 50 a 500
soggetti. Vorrei sapere se queste organiz-
zazioni non governative siano poi confluite
veramente in quello che ¢ stato indicato
come Genoa social forum e se I'indicazione
del Genoa social forum avvenne mentre
era in carica il Governo Amato.

La presidente della provincia ha sotto-
lineato la mancata collaborazione del Ge-
noa social forum, lamentando non solo in
questa sede, ma anche ripetutamente di
fronte alla stampa, come il Genoa social
forumm non abbia mai fatto denunce o
comunque indicato alle autoritd che al-
I'interno dei beni che gli erano stati con-
segnati vi fossero degli oggetti pericolosi, i
quali, tra laltro, erano stati individuati
dalla stessa provincia. Il Genoa social
forum ha mai inviato atti o fatto anche
una semplice telefonata alla questura o
alla prefettura per indicare la presenza,
allinterno degli immobili che gli erano
stati consegnati, di oggetti pericolosi?

Il sindaco e la presidente della provin-
cia lamentano lo scarso coinvolgimento
che il prefetto avrebbe avuto nei loro
confronti. Il sindaco e il presidente della
fanno parte a pieno titolo del
Comitato provinciale per lordine e la
sicurezza pubblica (o perlomeno cosi
hanno affermato sia il sindaco sia la
presidente della provincia). Mi sembra
strano che ci sia questo rilievo di mancato
coinvolgimento, quando, leggendo le carte,
le ordinanze, le riunioni e i verbali che lei
ha depositato, risulta che il sindaco e la
presidente della provincia o non fossero
presenti, o lo fossero solamente attraverso
loro rappresentanti — ho contato due
presenze — e comunque mai di persona.
Questa latitanza degli enti locali, quindi
non gia un mancato coinvolgimento da
parte della prefettura, ¢ cosi evidente che

& costretto ad indicare, e lo leggo a

provincia

lei e
pagina 12 di « Verso il G8. Considerazioni
e valutazioni afferenti il periodo 11 aprile
— 10 giugno 2001 », che non ¢ riuscito a
parlare né con il sindaco né con la pre-
sidente della provincia, tanto & vero che
successivamente ha chiesto di incontrarli,
proprio per la loro latitanza nei vari
comitati. Mi conferma tutto cio?

Il 5 febbraio 2001, sempre in una
riunione del comitato provinciale — dove
brillavano sempre per la loro assenza il
sindaco e la presidente della provincia —
viene indicato che ¢ allo studio la verifica
della applicabilita dell’articolo 650 del co-
dice penale per inosservanza dei provve-
dimenti dell’autorita. Ora, vorrei formu-
lare una domanda che ho gia fatto ieri e
che ripeterd a lei, proprio in relazione a
quella seduta ed a quanto deciso dal
Comitato per l'ordine e la sicurezza pub-
blica. Vorrei chiederle se I'ordinanza del
19 luglio della questura di Genova di
asportare i cassonetti per evitare che ve-
nissero usati nel corso della guerriglia
urbana sia stata rispettata e se, in base a
quanto deciso nella seduta, appunto, del 5
febbraio 2001, sia stato poi applicato — o
comunque siano state avviate indagini al
riguardo — l'articolo 650 del codice penale
contro chi non aveva ottemperato, ubbi-



Camera dei Deputati —

— Indagine conoscitiva — 3

XIV LEGISLATURA — COMMISSIONI RIUNITE I CAMERA-1* SENATO — SEDUTA DEL 9 AGosto 2001

dito o comunque fatto ottemperare all’or-
dinanza del questore di Genova del 19
luglio.

Infine, le chiedo se lei sia al corrente
del fatto che nella scuola Pertini vi fosse
un’infermeria.

Ho finito con le domande; chiedo al
presidente se sia pervenuta la documen-
tazione che avevo richiesto al sindaco ed al
presidente della provincia.

PRESIDENTE. Sono pervenuti soltanto
i documenti a disposizione di tutti i com-
missari. Documentazioni ulteriori, tra cui
quella da lei richiesta, non sono ancora
giunte.

NITTO FRANCESCO PALMA. Ho chie-
sto di intervenire per alcune precisazioni.
E noto che sono stati intrattenuti contatti
tra il Governo ed il Genoa social forum,
voluti dal Parlamento ed in linea con i
precedenti rapporti, che avevano caratte-
rizzato la preparazione del G8: Genoa
social forum, non organizzazioni non go-
vernative. Infatti, leggo nell’appunto del
prefetto (oltre la nota gia richiamata dal-
I’onorevole Cicchitto, relativa alla riunione
del 9 aprile, quando il prefetto comuni-
cava di aver avuto l'incarico dalla Presi-
denza del Consiglio di dialogare con le
organizzazioni non governative) che, il 5,
in presenza del capo di gabinetto, ha
incontrato una delegazione del Genoa so-
cial forum. Leggo anche che, il 12 aprile,
il prefetto comunicava che il Genoa social
forum aveva presentato un documento
riassuntivo delle iniziative programmate e
che, a breve, avrebbe incontrato il sindaco,
il presidente della giunta ed il presidente
della provincia.

Vorrei fare una considerazione: dalla
nota del 12 luglio 2001 della questura di
Genova, emerge un quadro delle varie
componenti dei manifestanti abbastanza
puntuale e dettagliato e, per taluni versi,
inquietante. L’area del dissenso viene sud-
divisa in quattro categorie (rosa, gialla, blu
e nera), tre delle quali, con diversa entita,
sembrano tutte essere dedite alla violenza,
in parte o integralmente. Ad esempio, si
parla di un blocco giallo, in cui sarebbero

ricomprese le tute bianche, che hanno
predisposizione alla violenza e, in parti-
colare, allutilizzo di sistemi di attacco
contro le forze dell’ordine. Nella pagina
successiva vi & un’individuazione delle va-
rie tipologie di violenza proprie di questo
blocco giallo, fra le quali si cita 'improv-
visazione di blocchi stradali e ferroviari.
Successivamente, vi & un’individuazione
delle tipologie di violenza del blocco blu e
di quello nero.

Mi sembra di intuire, da quanto scritto
nel documento, che, oltre alla tipologia
delle varie violenze, & individuabile anche
una strategia di attacco. In particolare,
con riferimento al blocco nero, si fa chia-
ramente richiamo alla tattica di muoversi
per piccoli gruppi, il cosiddetto « mordi e
fuggi». Vi ¢, altresi, una chiara indica-
zione, sotto il profilo della quantita nu-
merica, dei vari blocchi e, in particolare,
dei soggetti che, allinterno degli stessi
blocchi, sono considerati dediti alla vio-
lenza. Facendo una somma numerica di
tali soggetti, arriviamo a numeri elevati,
sicuramente simili ai 5 o 6 mila indicati
ieri dal prefetto De Gennaro.

Fatta questa premessa, le domande
sono le seguenti: quando siete entrati in
possesso di queste notizie e, in particolare,
esse erano a vostra conoscenza, quando
sono iniziati — siamo ancora all’epoca del
precedente Governo — i rapporti con il
Genoa social forum? Riguardo a questi
contatti e rapporti, vorrei sapere se, in
previsione del vertice, nel corso degli in-
contri avvenuti, siano stati raggiunti degli
accordi e, se la risposta fosse affermativa,
che tipo di accordi fossero e se siano stati
sostanzialmente rispettati.

Infine, nell’appunto relativo ai vari co-
mitati provinciali per l'ordine e la sicu-
rezza, leggo che avete dedicato diverse
sedute — come ¢ logico — sia ai movimenti
antagonisti (immagino che cio sia avvenuto
durante la seduta del 20 ottobre 2000) sia
a questioni di carattere tecnico-logistico,
cioé sostanzialmente all'individuazione dei
contingenti di forze dell'ordine da utiliz-
zare a Genova e alle possibilita di acquar-
tieramento. Cido avveniva tra la fine di
settembre delllanno scorso ed i primi
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giorni di quest’anno. Poiché immagino che
qualsiasi ragionamento, pur con le neces-
sarie modifiche, che abbia ad oggetto I'en-
tita delle forze dell'ordine da impiegare,
presupponga una strategia di interventi e
— prima ancora di questa — un’informa-
zione, la pin dettagliata possibile, circa il
tipo di manifestazione da consentire e
contrastare (quando questa manifesta-
zione determini violenze), mi chiedo: tra la
fine dell’anno 2000 e linizio dell’anno
2001, quali notizie avevate in ordine al-
I’entita della manifestazione e quale tipo
di strategia avevate immaginato ?

ANTONIO TOMASSINI. Signor presi-
dente, intervengo sull’ordine dei lavori. Ho
trovato molto utile, al di 1la di tante
dichiarazioni ascoltate, le relazioni perve-
nute dagli ispettori della polizia, gia in
nostro possesso da ieri. E stata promessa,
gia nella giornata di ieri, la terza rela-
zione: voglio avere rassicurazioni precise
sul momento in cui ci verra consegnata.
Chiedo fermamente di poterla avere prima
di interrompere questa sessione dei lavori.
Mi associo inoltre alla richiesta avanzata
da altri colleghi sul bilancio sanitario degli
eventi, che il 118 di Genova dovrebbe
essere in grado di fornire.

PRESIDENTE. Grazie, senatore Tomas-
sini, provvederemo in ordine alle due
sollecitazioni cui faceva riferimento.

LUCIANO VIOLANTE. Il materiale che
ci ha consegnato, signor prefetto, ci con-
sente di avere un quadro compiuto e,
forse, molte delle risposte alle domande
formulate sono gia negli atti che c¢i ha
fornito.

Guardando l'appunto che ci ha conse-
gnato, verso la fine di pagina 6, ¢ scritto:
«Iniziava cosi una serie di incontri, il
primo nel febbraio del 2001, con le orga-
nizzazioni del movimento, che dapprima si
chiamava “Patto di Lavoro” e successiva-
mente si trasformava, nel marzo 2001, in
Genoa social forum, in seguito all’adesione
di associazioni straniere ». Verso la fine di
pagina 7 dell’appunto, dopo il riferimento
alla crescita delle domande di adesione

delle associazioni al movimento, a ritmo —
se non capisco male — insostenibile, lei
scrive: « Si era giunti cosi al 20 aprile, data
dell’ultimo incontro che ebbi con gli espo-
nenti del movimento che ribadivano di
voler manifestare in concomitanza tempo-
rale e fisica al fine di impedire attraverso
ogni forma di disobbedienza civile 'arrivo
dei Capi di Stato e di Governo e lo
svolgimento del vertice ». Siamo dunque al
20 aprile, quando il movimento avanza
queste richieste e si sospendono, per cosi
dire, le trattative. Poi, alla pagina 8, lei
riferisce che «il tema del “dialogo” con il
movimento del dissenso pero restava an-
cora insoluto» — cioé non si era ancora
deciso cosa fare — e poi ancora « Eravamo
quasi alla vigilia del vertice e, scelta la via
del confronto diretto a consentire forme di
convivenza tra lo svolgimento del vertice
G8 e di un contro vertice, il Governo
affidava al capo della polizia il mandato
tecnico per tradurre in concreto tale vo-
lonta ». Vi &, cioé, un momento in cui, alla
vigilia del vertice, si decide di riprendere,
se non capisco male, il colloquio per
consentire forme di convivenza tra vertice
e contro manifestazioni. E cosi, signor
prefetto ? Vorremmo allora sapere se sia
un’autorita politica che decide ad un certo
punto per il confronto diretto e la conte-
stualita delle manifestazioni.

Vorrei, poi, sapere — anche se € una
questione minore — cosa voglia dire uni-
forme atlantica. Molto spesso, infatti, si
trova scritto nelle sue carte che i vari
ufficiali di polizia dovevano andare in giro
con l'uniforme atlantica.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. E un tipo di uniforme.

LUCIANO VIOLANTE. Lo chiedo
perché una di queste persone che doveva
andare in giro con l'uniforme atlantica ¢,
invece, ripresa dalle fotografie con una
maglietta ed un paio di pantaloni normali.
Vorrei, quindi, sapere se era questa l'uni-
forme atlantica oppure un’altra! Rivolgo
questa domanda perché una delle persone
che figura dover vestire una divisa atlan-
tica, quindi riconoscibile come apparte-
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nente alle forze di polizia, in realta & stato
fotografato — lei sa bene chi ¢ — con una
maglietta e un paio di pantaloni.

Vorrei anche chiedere, con riferimento
all’ordine pubblico, se era il questore a
rappresentare l'autoritd di pubblica sicu-
rezza, quella cioé che aveva la responsa-
bilita complessiva delle operazioni di pub-
blica sicurezza, indipendentemente dai
corpi che materialmente svolgevano le
operazioni. Infatti, consultando il dossier
riservato della questura di Genova, datato
12 luglio 2001, da pagina 172 in poi
dell’ordinanza di servizio della questura di
Genova, risulta che le uniche disposizioni
riguardano gli appartenenti alla Polizia di
Stato. In tale documento — peraltro, que-
sto materiale & molto importante perché ci
fa capire la complessita della situazione,
che personalmente ho compreso solo guar-
dando bene queste carte (dal tiratore
scelto appostato a tutto il resto) — ci sono
tutti i turni, ma questi riguardano sempre
e soltanto appartenenti alla Polizia di
Stato e non anche gli appartenenti al-
I'Arma dei carabinieri e alla Guardia di
finanza. Stesso discorso riguarda anche le
sale operative, perché anche nella sala
operativa G8, che doveva essere mista, ¢’¢
soltanto il nome di appartenenti alla Po-
lizia di Stato e non anche alle altre forze
dell’ordine. Vorrei, allora, capire il perché
e chiedo se il questore sapesse chi erano
gli altri ufficiali, o se erano gli altri corpi
a mandare gli ufficiali senza comunicarlo
al questore. Vorrei sapere, cio¢, come si
svolgeva il meccanismo della comunica-
zione. Anche perché ieri abbiamo acqui-
sito l'informazione che non vi era una
comunicazione diretta, se non capisco
male, tra Polizia di Stato, Arma dei cara-
binieri e Guardia di finanza, ma si passava
attraverso la sala operativa comune e di li,
poi, ai singoli comandi. \

Vorrei anche chiedere, riguardo ai cas-
sonetti: come mai soltanto il 19 & stata
emessa questa benedetta ordinanza dei
cassonetti, e non preventivamente ?

Vorrei, infine, sapere se lei, visto che ha
tenuto memoria di tutto con grande com-
pletezza, disponga .di scritti o appunti
anche sulle direttive — perché lei rappre-

sentava l'autorita di Governo sul posto —
che l'autorita politica ha impartito nel
corso del tempo sulle operazioni da svol-
gere al G8, quindi dall’inizio, da febbraio
2000, se non capisco male, e poi succes-
sivamente. Vorrei sapere se ha tenuto nota
di ¢io e, se non le ha con sé, se pud farle
pervenire in un momento successivo al
Comitato, al fine di poter avere un quadro
della sequenza delle direttive politiche.

Vorrei anche aggiungere che, in un suo
decreto del 13 giugno 2001, si fa riferi-
mento ad un organismo di collegamento
per le questioni di sicurezza, logistiche e
cosi via. Lei, signor prefetto, ad un certo
punto afferma: «Ritenuto alla luce delle
suesposte considerazioni di dover costi-
tuire un apposito organismo di collega-
mento che consenta... di garantire la data
di consegna... ». In proposito, noto che non
c¢’é nessun appartenente alle strutture di
polizia, perché in tale organismo c¢’e il vice
prefetto vicario, il sindaco (o suo delegato),
il capo della struttura di missione (o suo
delegato) e il provveditore alle opere pub-
bliche. Qui, non era prevista, per questo
aspetto, alcuna competenza delle forze di
polizia.

ANTONIO DEL PENNINO. La mia do-
manda, signor prefetto, si ricollega ad
alcune osservazioni svolte prima dal col-
lega Palma. Con riferimento, cioé, alla
distinzione che viene operata nell'informa-
zione sul fronte della protesta anti G8, a
pagina 31 della circolare della questura di
Genova, sui diversi blocchi che facevano
parte del fronte della protesta si distin-
guono: quello rosa, individuato come la
derivazione del « Patto del lavoro» e con
una scelta, diciamo cosi, pacifica; I'altro,
individuato gia ampiamente dalla stampa e
dai commenti, il famoso black bloc; infine,
una fascia intermedia, che nel rapporto
viene definito come blocco giallo e blocco
blu, in cui si dice che era presente un
dibattito interno che vedeva perd preva-
lenti le indicazioni anche verso manifesta-
zioni violente, e non solo pacifiche.

Credo sia molto importante chiarire il
rapporto tra il Genoa social forum e
quest’area, per cosi dire, grigia, interme-
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dia, fra le tute bianche e il blocco blu,
perché questo ci pud consentire di chiarire
meglio i livelli di responsabilita, anche del
Genoa social forum.

Vengo dunque alle mie domande. Nel-
I'informativa della questura si indica fra i
movimenti del blocco giallo, cioé quelli con
propensione e progetti di violenza, il cir-
cuito nazionale Ya basta, che ritroviamo
poi fra gli aderenti formali al Genoa social
forum. Si indicano, poi, il movimento
Azione globale dei popoli, che non tro-
viamo — perlomeno io non l'ho trovato —
fra gli aderenti al Genoa social forum, ma
per il quale vorrei sapere quale fosse il
rapporto con il movimento; vengono, poi,
indicati i centri sociali che hanno dato vita
alla cosiddetta Carta di Milano e una serie
di questi li ritroviamo tra i firmatari del
Genoa social forum.

Vorrei sapere se si riferiscano a questi
centri sociali che vengono indicati come
facenti parte del blocco giallo o ad altre
cose. Inoltre, quando si parla del blocco
bly, alla fine della descrizione si dice che
va sottolineato che, nonostante la contrap-
posizione con i sodalizi che si riconoscono
nel blocco giallo, esponenti dell’Askata-
suna partecipano alle periodiche riunioni
del Genoa social forum. La mia domanda
¢ se lei possa fornirci indicazioni pia
precise per definire quale fosse la pre-
senza, allinterno del Genoa social forum,
di questa area grigia, intermedia, che pe-
raltro viene descritta come area che ri-
corre a sistemi di violenza.

GRAZIA LABATE. Innanzitutto vorrei
rivolgere un ringraziamento, non formale
ma sostanziale, al signor prefetto per il
materiale che ci ha consegnato in tempo
utile, anche se questo ha comportato,
ovviamente, una lettura notturna che non
credo di poter definire molto attenta (il
materiale era effettivamente tanto).

Da quanto ho potuto leggere, devo dire
che vi & un lavoro molto rigoroso alla base
di questo materiale, che ci ha consentito,
signor prefetto — lo dico molto sincera-
mente — di constatare una specie di scarto
tra la rigorosita, la meticolosita e la pre-
cisione di relazioni, incontri avvenuti, dos-

sier informativi e tutta lattivita svolta in
circa due anni di preparazione del vertice
G8 rispetto — ahime ! — alle relazioni degli
ispettori che ieri abbiamo potuto leggere,
le quali invece hanno rilevato una situa-
zione di assenza di sinergia, di caos e di
mancanza di assunzione diretta di meto-
diche precise per lindividuazione di re-
sponsabilita.

Detto cio, le vorrei rivolgere la prima
domanda. A pagina 7 del suo appunto per
la presidenza del Comitato lei afferma che
il movimento cresce a livello esponenziale,
in termini di associazioni, e poi fa riferi-
mento ad una attivita di informazione
relativa a relazioni del SISDE. Allora la
domanda che le rivolgo € molto breve e
specifica: si intende con cid le sintesi che
troviamo da pagina 31 a pagina 35 del
blocco piu consistente e riservato che ci ¢
stato fornito oppure esiste una relazione
del SISDE molto piQ articolata di queste
quattro pagine e, qualora ne sia in pos-
sesso, le chiedo di fornirla alla presidenza
del Comitato; in caso contrario, chiedo alla
presidenza del Comitato di poter acquisire
questo materiale.

In ordine a cio, leggo a pagina 34
(sempre del fascicolo relativo all’esito del-
l'attivita informativa) che si sarebbe ap-
preso, in un diverso contesto informativo
— vorrei capire quale sia questo diverso
contesto informativo —, che Forza nuova,
Fronte nazionale e Comunita politica
d’avanguardia avrebbero effettuato a Ge-
nova una manifestazione antiglobalizza-
zione. Vi sono inoltre segnalazioni speci-
fiche a proposito di un esodo di 25 o 30
persone dal Piemonte verso la nostra citta
e che questo gruppo sarebbe stato in
possesso di armi da taglio. Allora, signor
prefetto, la domanda che le rivolgo ¢ la
seguente: che relazione vi & tra questa
informazione riservata e tutto quanto ¢&
accaduto nella nostra cittd prima e dopo
il 30 giugno - lo ripeto per memoria di
tutti i colleghi — allorché i rappresentanti
di Forza nuova, a nome del loro segretario
nazionale Roberto Fiore, rispondendo su
tutta la polemica sorta per il loro ingresso
con una manifestazione nella nostra citta,
affermarono: «Non solo noi non obbe-
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diamo alle indicazioni che vengono dalla
questura o dalle forze dell’ordine, di non
tenere la manifestazione, ma noi faremo lo
stesso un corteo» — su questo richiamo
Iattenzione dei presenti — «tra corso
Italia e piazza Rossetti», luoghi che poi
sono stati anche teatro di molti disastri ai
quali abbiamo assistito in televisione. Per-
tanto la domanda & la seguente: a propo-
sito dell'informativa contenuta in questo
dossier, di questi avvenimenti, di queste
prese di posizione, del raduno di questo
gruppo avvenuto in un ristorante tra Al-
baro e corso Italia, quali azioni di pre-
venzione o di intelligence sono state poste
in essere in rapporto alle segnalazioni
precedenti, rispetto ai fatti avvenuti nelle
giornate dal 19 al 21 luglio, che abbiamo
seguito ?

Devo dire per correttezza d’informa-
zione che sono rimasta molto sorpresa
della lettura che ha fatto la collega Ioan-
nucci delle riunioni tenute presso la pre-
fettura; evidentemente, si deve distinguere
tra le riunioni del Comitato provinciale
per la sicurezza e riunioni che si defini-
scono incontri di servizio, alle quali gli
enti locali, ovviamente, non partecipano a
causa della loro specificita. Relativamente
alle riunioni del Comitato provinciale per
la sicurezza, dove gli enti locali sono
rappresentati, ricordo che non solo vi ¢ la
presenza del sindaco e del presidente della
regione — non lo dico per prendere le
difese, ma per correttezza di informazione
—, ma laddove essi non vi siano, sono
presenti vicesindaco e vicepresidente; la
collega, inoltre, rilevera che il presidente
della regione Liguria non & mai presente a
tali riunioni, ma vi & sempre un suo
delegato. La prassi & questa: quando
I'avente diritto non pud partecipare, lo fa
un supplente o un delegato.

ANTONIO IOVENE. Ringrazio il pre-
fetto per quanto ci ha esposto e soprat-
tutto per I'ampia documentazione che ci
ha messo a disposizione, nella quale ho
trovato, come ricordava anche l'onorevole
Boato, quella nota riservata di cui avevo
chiesto notizie al capo della polizia ed al
comandante generale del’Arma dei cara-

binieri, nella giornata di ieri. In questa
nota (contenuta nellordinanza inviata il
12 luglio ad un ampio elenco di destina-
tari) vengono inoltre ricordate alcune delle
cose da me chieste ieri. Rispetto a cio, mi
interessa sapere che cosa sia stato effet-
tivamente fatto rispetto alle segnalazioni
ivi contenute, nonché se siano stati con-
seguiti risultati che, al momento, non sono
registrabili, in particolare per quanto ri-
guarda il tentativo di infiltrazione di forze
neofasciste e in merito alle segnalazioni
molto dettagliate, che vengono individuate
nell’elenco, che ¢ qui allegato, di appar-
tenenti al blocco nero provenienti da di-
verse province italiane.

Nella stessa nota si fa riferimento — ne
hanno parlato anche diversi colleghi — ad
una sorta di classificazione del cosiddetto
movimento che avrebbe preso parte alle
manifestazioni in occasione del vertice G8;
leggendola, emerge in qualche modo una
distinzione assolutamente soggettiva che
viene fatta dagli estensori, nel senso che
non mi pare che esistano blocchi di questo
tipo: al di la del black bloc, che ha una sua
specifica individuazione, non mi pare esi-
stano i vari blocco rosa, blocco giallo,
eccetera. Credo siano definizioni oggettive
individuate degli estensori della nota. Lo
spazio dedicato a questi quattro blocchi &
inversamente proporzionale alle dimen-
sioni ed al peso che queste diverse realta
hanno; il blocco rosa, che viene delineato
— in pochissime righe — come il movi-
mento pacifista cui partecipano organiz-
zazioni cattoliche, ambientaliste e cosi via
¢ quello che poi, di fatto, ha portato le
centinaia di migliaia di persone a mani-
festare in quella sede, mentre l'ampio
spazio — oltre le tre, quattro pagine — che
viene riservato al blocco giallo, al blocco
blu e al blocco nero ovviamente si riferisce
all’entitd (molto meno rilevante dal punto
di vista numerico, se non addirittura am-
piamente minoritaria) dei partecipanti,
molti dei quali non facenti parte assolu-
tamente del Genoa social forum.

Da questo punto di vista, facendo rife-
rimento anche a cid0 che ha detto l'ono-
revole Mancuso, ¢ evidente che il Genoa
social forum potrebbe essere classificato,
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secondo gli articoli 36 e seguenti del codice
civile, come un comitato nato per l'occa-
sione specifica, con una durata limitata
legata alla realizzazione delle iniziative e
delle manifestazioni connesse al vertice di
Genova. A questo comitato o coordina-
mento di associazioni hanno aderito oltre
800 sigle di entita, peso ed ampiezza
diversi: tra queste vorrei ricordare Pax
Christi, le ACLI, Adista (il settimanale
cattolico), l’associazione comunita Papa
Giovanni XXIII e cosi via, a testimonianza
delle caratteristiche specifiche con le quali
questo movimento aveva sottoscritto una
dichiarazione pacifica e non violenta di
manifestazione in occasione delle giornate
di Genova.

Vengo, quindi, all’ultima domanda e
concludo. Questo movimento, che aveva
intenzione di svolgere pacificamente le
proprie iniziative in occasione del vertice
di Genova, si ¢ trovato, per la grandissima
maggioranza dei suoi componenti, coin-
volto suo malgrado, in atti di violenza,
subendoli e non vedendo in qualche modo
tutelata la propria liberta di manifestare.

Lei, signor prefetto, nella penultima
pagina degli appunti che ha avuto la
cortesia di fornmirci, ci ricorda che «In
definitiva, l'impenetrabilita  conseguita
della zona rossa ha reso possibile il rego-
lare svolgimento del vertice secondo i
programmi stabiliti, senza alcun disturbo
o interferenza, nonché — come ho gia
ricordato — il rispetto di tutto il patrimo-
nio artistico e storico della citta che non
ha subito alcun danno ». Poi aggiunge: « Di
diverso avviso chi ritiene che la particolare
attenzione riservata ai lavori del vertice ha
indebolito la difesa della restante parte del
territorio cittadino ».

La domanda che le rivolgo, alla luce di
quanto €& avvenuto e ovviamente delle
informazioni in suo possesso, € se forse in
quelle giornate non vi sia stata effettiva-
mente una diversa attenzione proprio
nella tutela dei manifestanti pacifici e
nella separazione, nell’allontanamento e
nella capacita di neutralizzare e colpire
coloro i quali, invece, a Genova volevano —
come poi € accaduto — compiere atti di
violenza.

LUIGI BOBBIO. Signor presidente, rin-
grazio il prefetto per la sua presenza.
Vorrei introdurre le mie domande - le
quali, come ormai ¢ mia abitudine, sa-
ranno assolutamente secche e senza alcun
tipo di commento — richiamando Patten-
zione solamente sul fatto che per alcune di
esse le chiederd sostanzialmente una ri-
sposta sulla prassi seguita a Genova in
occasione del vertice G8. Infatti, le prassi
— cio accade specialmente quando si tratta
di vertici istituzionali — spesso divergono
dalla sostanza e non presentano possibilita
di elusione, riguardando vertici istituzio-
nali: in questo caso mi riferisco, in modo
particolare, al capo della polizia.

Tali prassi divergono dalle regole for-
mali sulla ripartizione dei compiti; regole
che, peraltro, tanto amabilmente ieri
I'onorevole Violante ha richiamato in soc-
corso dell’audito, il quale ha prontamente
e giustamente colto la ciambella di salva-
taggio che gli veniva lanciata.

In primo luogo, vorrei sapere, con ri-
ferimento a questa premessa — se ¢ in
grado di dircelo —, quale fosse il suo ruolo
dal punto di vista della gestione dell’ordine
pubblico: mi riferisco sempre a cid che &
concretamente accaduto a Genova in oc-
casione del vertice G8.

In particolare, vorrei sapere se le di-
rettive date alle forze dell’ordine venivano
in qualche maniera impartite da lei, op-
pure se erano impartite da altri e, in
questo caso, da chi. Quando parlo di
direttive impartite mi riferisco non al
prosieguo della cosiddetta catena di co-
mando, ma al vertice e cioé alla figura
istituzionale che, in occasione del vertice
di Genova, di fatto riassunse in sé, sotto
qualsiasi forma di intervento, il potere di
impartire la prima disposizione o di diri-
mere i problemi che fossero sorti nel corso
dell’'opera di prevenzione in relazione alle
modalita di tutela dell’'ordine pubblico.

Inoltre, vorrei sapere, con riferimento
sia alla fase preparatoria sia a quella
attuativa del vertice — quando parlo di
fase preparatoria mi riferisco, se non ri-
cordo male, all'inizio dell’'autunno del
1999, perché allora si ¢ entrati nella fase
viva dell’attuazione preparatoria del ver-
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tice —, quale potere di intervento, per cio
che & a sua conoscenza (ma credo che lei
comunque, come rappresentante del Go-
verno in sede provinciale, avesse la neces-
sitd, anche per regolare se stesso in ter-
mini di gestione di potere pratico e am-
ministrativo, di sapere cid), fu assegnato
nella pianificazione e gestione delle misure
sullordine pubblico al capo della polizia
o/e, come si dice nel settore giuridico, ai
suoi eventuali diretti collaboratori desi-
gnati.

Prima di passare ad alcune domande
che hanno specificamente ad oggetto la
sua interessante relazione, vorrei sapere
anche se lei in questi giorni, a vertice G8
concluso, nell’esercizio della sua attivita
istituzionale, abbia 0 meno avuto contezza,
sensazione o percezione dell'intenzione
del’amministrazione comunale e di quella
provinciale di Genova di avviare azioni di
responsabilita civile per i danni causati
agli immobili consegnati agli esponenti del
Genoa social forum — con tutto cid che ne
consegue, a mio avviso, in termini di
irritualita di tale consegna a soggetti pri-
vati e non esponenziali di alcunché da un
punto di vista formale —, azioni da avviarsi
ovviamente nei confronti dei consegnatari
degli immobili stessi. Si consideri che
nessuno potra mai sostenere che i danni,
per esempio, prodotti in particolare nella
scuola Diaz possano essere stati causati in
occasione dell'irruzione delle forze di po-
lizia, posto che le fotografie ci mostrano
addirittura pavimenti divelti dal terreno e
cid certamente non pud essere imputato
ad una irruzione di polizia.

Con riferimento alla sua relazione, vor-
rei rivolgerle poche domande. Il primo
riferimento & a pagina 3 della sua rela-
zione in cui si legge che fin dal novembre
del 2000 si poneva, da parte sua e degli
altri componenti della struttura creata ad
hoc, il problema relativo ai movimenti di
dissenso « che da Seattle in poi approfit-
tano di ogni incontro di rilievo per porsi
all’attenzione mondiale, sia sotto I'aspetto
del terrorismo, mai da sottovalutare...»
credo che vi sia un piccolo refuso.

Poco pitt avanti, a pagina 4, si afferma
che, sostanzialmente, l'obiettivo prefissato

dal gruppo organizzativo era quello di
assicurare lo svolgimento regolare del ver-
tice e di tenere al riparo da disagi tutti gli
ospiti che vi partecipavano. Conseguente-
mente, mi domando e le domando: &
possibile mai che, fin d’allora, malgrado
questa netta percezione che avevate, squi-
sitamente in tema di pericoli di ordine
pubblico — non mi riferisco quindi né allo
svolgimento regolare del vertice né alla
tutela e al disagio degli ospiti — non vi
siate posti altri obiettivi da valutare e da
conseguire? In primo luogo, mi riferisco
all'obiettivo dell’ordine pubblico. E mai
possibile che lesperienza precedente -
proprio da lei citata e che si articolava su
cosi tanti gravi e ravvicinati episodi da
Seattle a Goteborg, successivi al novembre
del 2000 — non vi ha permesso di porvi
I'obiettivo relativo alla tutela della sicu-
rezza pubblica al di fuori dell’area della
zona rossa ? '

A pagina 5 della relazione si osserva
che: «Sempre in questa prospettiva, fin
dal novembre 2000, ho suggerito la pre-
senza in seno alla struttura di missione di
un qualificato rappresentante del Mini-
stero dell’interno che fungesse da collega-
mento ... per gli aspetti legati alla sicu-
rezza delle scelte logistiche che si anda-
vano compiendo ». Le domando: si tratta
di una incompletezza di esposizione o in
questo calendario di attivitd da delegare a
rappresentanti del Ministero dell'interno
mancod proprio lindicazione della tutela
dell’ordine pubblico, in particolare il con-
trollo delle manifestazioni di piazza? Vi-
ceversa, pur avendolo omesso nella rela-
zione, fra i compiti da delegare a rappre-
sentanti del Ministero dell’interno — a
partire dal novembre 2000 — fu inserito
anche quello del coordinamento in tema di
tutela dell’ordine pubblico ?

A pagina 6 della relazione lei afferma:
« Diverso, e per un certo verso pilt com-
plesso e delicato, & stato il percorso che ha
riguardato la crescita del movimento an-
tiglobalizzazione che, se ha sempre destato
meno preoccupazione dal punto di vista
della violenza deflagrante, ha contri-
buito a far crescere un clima di partico-
lare tensione ». Vorrei chiederle di illu-
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strarmi meglio questo punto, perché mi
sembra che cid sia abbastanza in contrad-
dizione con la presa d’atto della violenta
natura che il movimento aveva acquisito
sin dai tempi di Seattle.

Subito dopo la relazione continua sot-
tolineando che: « Fin dal gennaio 2000,
infatti, si comincia ad affacciare un mo-
vimento molto composito che si ricono-
sceva nel segno dello slogan Da Seattle a
Genova—Ribellarsi ¢ giusto, che preannun-
ciava forme di contestazione contro la
globalizzazione... ». Ebbene, in questa
prima sigla risulta piuttosto evidente, an-
che in relazione alle considerazioni che lei
ha svolto nelle pagine precedenti della
relazione, un esplicito richiamo alla vio-
lenza da parte del cartello di organizza-
zione in questione. Voi, malgrado cio, fin
dal gennaio 2000 avete continuato a con-
ferire attendibilita, a riconoscere credibi-
lita ed affidabilita a questa organizzazione
che gid si caratterizzava per propensione
alla violenza a partire dalla sua stessa
denominazione ?

A pagina 8 della sua relazione risulta
che: « Conseguentemente, il 2 giugno 2001,
veniva adottata l'ordinanza prefettizia
con la delimitazione di una zona di mas-
sima sicurezza e di un’ulteriore area di
rispetto caratterizzata da prescrizioni
meno incidenti sulla liberta dei cittadini e
tuttavia funzionali alle esigenze dell’area
interdetta ». Su questo aspetto ho due
domande da farle.

Fino al giugno 2001 mi sembra che si
continui a percepire ancora che l'unico
vero, consapevole obiettivo della struttura
— diretta da lei, dal capo della polizia e dal
questore — fosse quello relativo alle esi-
genze di sicurezza e di svolgimento del
vertice — parliamo quindi del perimetro
interno alla zona rossa —; una zona rossa
creata e finalizzata allo svolgimento rego-
lare ed indisturbato del vertice e alla
tutela dei partecipanti. Al contempo sem-
bra sfuggire l'aspetto, forse parimenti im-
portante, della tutela dell’ordine pubblico
nella cittd di Genova intesa nella sua
totalitd e non con specifico riferimento
alla zona rossa e alla zona gialla.

Nella sua relazione, subito dopo, scrive:
«Il provvedimento...» — zona rossa, zona
gialla e quant’altro — «... accolto positi-
vamente dalla sicurezza dei paesi ospi-
tanti, superava anche il vaglio del tribu-
nale amministrativo regionale ». Per aversi
un vaglio dal TAR — chiamiamolo con la
sigla — occorre un ricorso al TAR. Ci
sarebbe gradito sapere chi, contro listitu-
zione della zona rossa e della zona gialla,
propose ricorso — in sospensiva o comun-
que nel merito — al tribunale amministra-
tivo regionale, con cid sostanzialmente
avversando la creazione della zona rossa e
le motivazioni che ne costituivano la base.

Sempre a pagina 8 si afferma: « Era-
vamo quasi alla vigilia del vertice e, scelta
la via del confronto diretto a consentire
forme di convivenza tra G8 e un
“contro vertice”, il Governo affidava al
capo della polizia il mandato tecnico per
tradurre in concreto tale volonta ». Che
cosa fece allora il capo della polizia per
tradurre in concreto tale volonta ? Questa
frase postula la necessita — se la logica e
l'italiano hanno un senso — di conferire al
capo della polizia poteri diretti, non solo
di coordinamento, ma anche di gestione
concreta delle autorita locali dotate di
poteri che, in questo caso, venivano in
parte od in tutto delegati, subdelegati o
deferiti al capo della polizia in tema sia di
sicurezza e di ordine pubblico sia, in
generale, di controllo sull’ordinato e civile
svolgimento della convivenza a Genova
durante i giorni del vertice.

A pagina 10 della relazione ¢ riportato
che: « Nell’ambito della zona rossa, com-
prendente gran parte del centro cittadino

. nonostante i numerosi tentativi di for-
zatura dei varchi...», mi sembra una di-
citura estremamente chiara della quale
immagino, anzi sono sicuro, lei ha fatto un
uso consapevole in questo caso. Cosi pro-
segue: «... nessuno andato a buon fine, ¢
stato possibile assicurare ... ». Ci sono stati
— sarebbe il caso di chiarirlo una volta per
tutte — questi tentativi concreti di sfon-
damento, alcuni dei quali peraltro - si
dice — riusciti?

Visto che avete lavorato a strettissimo
contatto, probabilmente anche al di la
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delle competenze che la legge e l'ordina-
mento attribuiscono al sindaco, come si
dice in gergo, a che film ha assistito il
sindaco di Genova visto che continua a
parlare continuamente soltanto di assedio
virtuale nelle piazze tematiche ? Credo che
anche su questo sarebbe necessaria una
definitiva parola di chiarezza.

Sempre a pagina 10 risulta che: «La
particolare tecnica usata da questi gruppi
— riconoscibili sotto la sigla black bloc -
& consistita nello svolgere improvvise e
rapidissime sortite dalla massa dei mani-
festanti ...». Mi chiedo, e soprattutto le
chiedo, se sia a sua conoscenza che — a
parte questa forma di riparo e copertura
dei black bloc allinterno della massa di
manifestanti — molti gravissimi atti, come
quello dell’assalto alla camionetta che in-
dusse il carabiniere allo sparo, furono
condotti non da black bloc ma da tutt’altri
gruppi provenienti dalla cosiddetta massa
di manifestanti.

Come ¢é stato riferito da molti operatori
della polizia e dei carabinieri impegnati
fisicamente per strada, si verificava spesso
che, in occasione di cariche contro gruppi
violenti, alcuni o molti partecipanti cosid-
detti pacifici appartenenti alla massa dei
dimostranti si gettavano per terra, magari
a braccia alzate, e quando venivano su-
perati dalla carica si rialzavano e aggre-
divano alle spalle gli operatori di polizia
che proseguivano nella carica?

SAURO TURRONI. Taluni si rammari-
cano di contatti tra ONG, movimenti, Ge-
noa social forum e rappresentati del Go-
verno in previsione delle manifestazioni.

Rilevo in proposito come la nostra
Costituzione garantisca la liberta associa-
tiva e la liberta di manifestare. Bene,
quindi, hanno fatto coloro — lei compreso,
signor prefetto — che hanno cercato il
dialogo per garantire i diritti costituzionali
ed anche per tentare di evitare fatti quali
quelli temuti. Ritengo, signor prefetto, che
lei abbia fatto molto a questo proposito e
lo abbiamo visto anche dalla documenta-
zione che ci ha presentato. Queste rela-
zioni, questi documenti indicano che c’é
un vasto movimento che ha scelto libere

forme di aggregazione ed organizzazione e
che ha inteso svolgere manifestazioni di
dissenso in occasione del G8. Le relazioni,
quelle che si riferiscono al comitato del-
Pordine e della sicurezza pubblica, indivi-
duano chiaramente i pericoli provenienti
da settori che si richiamano alla violenza.

Signor presidente, concludo ora nel
caso lei non intenda assicurare la neces-
saria tranquillitd al mio intervento.

PRESIDENTE. Grazie.

SAURO TURRONI. No, ho detto: mi
fermo qualora lei non intenda svolgere la
funzione delicata che le compete: sento
brusii, chiacchiere.

L’ordinanza, nella parte riferita alla
cosiddetta intelligence, si preoccupa giu-
stamente di indicare, divisi per colore -
rosa, giallo, blu, nero -, i manifestanti
secondo un criterio di presunta pericolo-
sita, immagino derivante da loro prece-
denti o conosciute iniziative, dichiarazioni
e cosi via; inoltre, 'ordinanza indica che &
nota, o se ne presume, la consistenza
numerica e la provenienza da paesi diversi
dall’Italia e dalle citta italiane. I docu-
menti che lei ¢i ha fornito indicano che
nei mesi precedenti era stata valutata la
problematicita e la necessita di mettere in
atto misure di contrasto per rischi deri-
vanti da infiltrazioni, da azioni vandaliche,
da inserimenti di violenti fra i pacifici
manifestanti.

Nel leggere la documentazione constato
che, da pagina 93 sino a pagina 105
dell’ordinanza di servizio, sono indicate le
misure da adottare per la cosiddetta zona
gialla. Nella prima delle pagine riservate,
dopo la descrizione delle caratteristiche e
delllampiezza dei luoghi, sono indicate,
con grande precisione, tutte le azioni da
mettere in atto: garantire al massimo il
livello di sicurezza pubblica, impedendo
ogni forma di disturbo o di contestazione
non autorizzata; tenere sotto costante con-
trollo delle forze pubbliche delle unita
operative tutte le tratte viarie e le localita
comprese nell’area, con particolare riferi-
mento alla viabilita esistente a ridosso
dell’area di massima sicurezza; controllare
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ogni veicolo che desti sospetti, con parti-
colare riferimento al possibile trasporto di
oggetti atti ad offendere o a materiali
utilizzabili per azioni dimostrative o altre
forme di illegalita; individuare per tempo
eventuali manifestanti che potrebbero
giungere alla spicciolata, per poi ricom-
pattarsi nei pressi della zona rossa; veri-
ficare tempestivamente, con i dovuti ac-
corgimenti tecnici, eventuali allarmi; evi-
tare interventi isolati e cosi via.

Deduco, leggendo le pagine successive,
che per tutte queste azioni di contrasto e
di prevenzione e per tutte le iniziative tese
ad evitare che le violenze turbino il rego-
lare svolgimento sia del vertice sia delle
manifestazioni pacifiche nella zona gialla
sono state distribuite solo poche centinaia
di agenti. Cio a fronte degli asseriti 6.800
uomini che ci sono stati dichiarati non
solo nelle audizioni che abbiamo fin qui
effettuato, ma anche dallo stesso ministro
dell'interno, onorevole Scajola. Nell'ordi-
nanza sono segnalati con precisione i luo-
ghi dove pit 0 meno questi agenti sono
collocati, chi sono le persone che li co-
mandano, ma il loro numero - anche
considerando i diversi turni — ¢ decisa-
mente inferiore alle migliaia che ci sono
state indicate da altri auditi e dallo stesso
ministro. Quindi, vorrei conoscere quale
corrispondenze ci sia tra le 6.800 unita
dichiarate e le poche centinaia che sono
indicate nella documentazione.

Alla luce dei fatti che si sono verificati
ed al di la delle descrizioni riportate a
pagina 94 circa le misure da mettere in
atto, vorrei sapere se cido che era stato
previsto per evitare i fatti preventivati
consentisse di svolgere un’azione di con-
trasto nel modo piu adeguato, tenendo
presente anche il numero cosi modesto di
persone localizzate nelllampia zona gialla
a fronte, invece, dei numeri dei cosiddetti
contestatori pericolosi. Tra laltro, sfo-
gliando questa importante e ben fatta
documentazione, possiamo vedere che
sono individuati, per esempio, tutti gli
obiettivi sensibili in occasione delle mani-
festazioni, certamente, ma immagino an-
che in occasione delle non manifestazioni:
dalle carceri ai distributori di benzina alle

banche ad altri obiettivi che poi abbiamo
visto puntualmente colpiti dai violenti del
blocco nero.

Si erano individuati, quindi, gli obiet-
tivi, si erano individuati i luoghi nei quali
questi obiettivi si trovavano e coloro che
avrebbero potuto colpirli; non soltanto,
vengono anche individuati gli strumenti,
per esempio gli elicotteri. Ieri abbiamo
sentito quanti erano gli elicotteri messi a
disposizione dei vari corpi di polizia; an-
che nella relazione viene individuato il
numero di elicotteri che deve essere im-
piegato per valutare e riconoscere dall’alto
eventuali spostamenti — immagino - di
persone allinterno di queste zone e ter-
ritori. Ebbene, tutto questo perché non ha
funzionato, signor prefetto ? Abbiamo visto
che tutte queste misure non hanno fun-
zionato: c¢i sono stati — almeno cosl ci &
stato raccontato — gruppi criminali che
sono andati in giro per la citta ed hanno
sfasciato a destra e a manca; gli obiettivi
verso 1 quali questi gruppi criminali si
sono indirizzati erano precisamente indi-
viduati nell’ordinanza emessa. Tutte le
previsioni erano coerenti con quello che
poi puntualmente si & verificato, ma c’¢
stato qualcosa nel mezzo. Per quale mo-
tivo tutto ¢id non ha funzionato?

Ritengo che chi ha compiuto un cosi
vasto lavoro istruttorio, da una parte, ed
un cosi puntuale lavoro di individuazione
delle azioni da mettere in atto, dall’altra,
debba ~ a mio avviso — anche compiere
cio che viene richiesto sempre alla pub-
blica amministrazione: una rigorosa valu-
tazione, per verificare se le misure pre-
ventivate e poste in essere abbiano dato i
risultati previsti rispetto agli obiettivi in-
dividuati. Tali obiettivi non riguardavano
soltanto la zona rossa, ma anche la zona
gialla e riguardavano anche la liberta di
manifestare dei pacifici, tra i quali, per
esempio — e lo voglio dire a taluni che
sono intervenuti facendo di tutte le erbe
un fascio, senza essere capaci di separare
il loglio dal grano —, c’era anche l'asso-
clazione Médecins sans frontiéres, che &
stata insignita recentemente del premio
Nobel per la pace e che non credo sia
un’organizzazione eversiva.
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Vado avanti nelle mie domande, che
saranno ancora due. La domanda che sto
per farle, signor prefetto, le ¢ stata in
parte gia rivolta anche dal presidente
Violante. Nelle disposizioni di carattere
generale che riguardano il territorio, a
pagina 79 dell’ordinanza, vengono date
due indicazioni. Una di esse & relativa ai
pattugliamenti che devono essere svolti in
tutto il territorio, con gruppi consistenti,
in modo da evitare pattuglie isolate e cosi
via, che possano essere fatti oggetto di
azioni illegali da parte dei manifestanti.
Quindi, qui non siamo in corrispondenza
di manifestazioni, ma siamo durante le
giornate: si pensava giustamente, infatti, di
organizzare pattugliamenti in tutto il ter-
ritorio, in tutta la zona gialla.

Si prevedono, inoltre, collegamenti e
comunicazioni radio, esclusivamente tra-
mite la sala operativa. leri il comandante
del’Arma dei carabinieri ha dichiarato
che le comunicazioni fra i suoi uomini,
messe a disposizione dell’autorita di poli-
zia — perché cosi ci ¢ stato detto —, non
avvengono direttamente ma passano attra-
verso la sala operativa dei carabinieri.

Io vorrei capire da lei, che si ¢ occu-
pato del coordinamento e che da una
disposizione — un’ordinanza ¢ un qualcosa
che deve essere osservato, cosi mi risulta
—, se questa sia stata una non osservanza
dell’ordinanza, che pure ella aveva in
maniera cosi puntuale e diligente emanato,
e vorrei capire perché si siano verificati
certi casi (per esempio, quello tragico in
cui addirittura risulta che il mezzo che &
stato impiegato sembra non avesse nep-
pure la radio). In ogni caso, mi chiedo se
disposizioni impartite o contatti tra qual-
che sala operativa, che aveva la gestione
dell’intero ordine pubblico, potessero con-
sentire di alleviare la situazione. L’altra
questione che volevo sottolinearle, signor
prefetto, la trovo a pagina 175 (ma anche
in altre pagine), dove vedo indicato I'ob-
bligo, che l'ordinanza dispone nei con-
fronti di funzionari, vicequestori, dirigenti
di pubblica sicurezza, di presentarsi in
uniforme di servizio atlantica. Ebbene,
anche i giornali di oggi, segnatamente il
Corriere della Sera, mostrano una diversa

tenuta atlantica di uno di questi perso-
naggi, indicato con nome e cognome a
pagina 175, che ¢ intento a sferrare un
calcio in faccia ad un dimostrante di 15
anni.

Allora, qui si pongono due questioni,
signor prefetto. La prima & la seguente: ho
citato due inosservanze — almeno dal mio
punto di vista — di ordinanze; mi chiedo
e quindi le chiedo quali siano i provvedi-
menti che ella — qualora debba farlo —
intenda adottare nei confronti di tutti
coloro che, rispetto ad una ordinanza che
ella ha emanato (secondo quelli che sono
i sui compiti e i suoi doveri), non abbiano
inteso, nei giorni in cui questa ordinanza
ha avuto elficacia, rispettarla e darle se-
guito. Credo questo sia un compito che
spetti a chi 'ordinanza I’ha emanata, fa-
cendo tutte le verifiche che sono necessa-
rie.

PIERLUIGI PETRINI. Signor prefetto,
dalla lettura necessariamente somimaria
della doviziosa documentazione ho tratto
il convincimento — e le chiedo se sia giusto
— che l'ordinanza n. 288 del 2 giugno 2001
sia in qualche modo la summa di tutto
I'intenso lavoro istruttorio fino ad allora
svolto. Si tratta dell’ordinanza - come
sottolineava il collega Sinisi — in cui si
definiscono due zone — una zona rossa e
una zona gialla — e si stabilisce il divieto
completo di manifestare nella zona gialla.
Ecco, leggo nel diario che lei ci fornisce
alcuni passaggi particolarmente significa-
tivi; lei dice: 'ordinanza emanata a pochi
giorni dalle elezioni politiche in costanza
del precedente organo esecutivo sara as-
sentita in tutto il suo impianto. Superato
il vaglio politico, la stessa sara sottoposta
ad un sindacato di legittimita e resistera
alla richiesta di sospensiva di due ricorsi
amministrativi. Poi, tutti gli ulteriori prov-
vedimenti afferenti all’ordine e alla sicu-
rezza pubblica vengono presi coerente-
mente con l'impianto delineato da questa
ordinanza. Successivamente — lei annota —
, con linsediamento del nuovo esecutivo
veniva da subito individuata la linea ope-
rativa da intraprendere con gli esponenti
del - Genoa social forum.
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Le chiedo: quali sono i passaggi ed i
rapporti formali o informali che sotten-
dono a questa sua affermazione ? Da dove
deriva cioé¢ questo suo convincimento ?

Lei dice: l'apertura al dialogo ed il
conseguente stanziamento di un fondo
pari a 3 miliardi introducono due elementi
di novita rispetto al passato: in primo
luogo, la gestione dell’accoglienza; in se-
condo luogo, la necessita di attendere ad
una ordinanza prefettizia incidente sulle
modalita di esercizio delle pubbliche ma-
nifestazioni. Quell’ordinanza, cioé, che
avrebbe dovuto cancellare o derogare la
zona gialla, se capisco bene. Perd questa
ordinanza non la trovo.

Inoltre, lei annota che il 30 giugno, in
presenza del Capo della Polizia, in prefet-
tura si svolgeva un incontro volto a defi-
nire la fattibilita delle iniziative preannun-
ciate dal Genoa social forum in un quadro
di compatibilita con le esigenze di sicu-
rezza. Gli argomenti vertevano su due
obiettivi: la definizione dei siti dove pre-
disporre l'accoglienza e la definizione del-
I'ambito spaziale dove organizzare i per-
corsi dei cortei gia annunciati. Atteso che
i cortei gia annunciati andavano a svol-
gersi nella zona gialla, quindi in deroga
alla sua ordinanza, le chiedo: lei riteneva
a quel punto che l'impianto di sicurezza,
cosi come era stato delineato, fosse co-
munque in grado di assolvere alla sua
funzione? Di questo lei ebbe modo di
parlare, di confrontare le opinioni e di
discutere con i suoi referenti politici ?

FILIPPO ASCIERTO. La mia & solo una
breve esposizione con un paio di domande,
perché gia il senatore Bobbio ed il sena-
tore Magnalbo hanno illustrato ampia-
mente alcuni aspetti.

Dalla relazione che lei ha fatto sembra
di capire che dal 20 aprile al 2 giugno ci
sia stata una sorta di vacanza — non parlo
di vacanza estiva — del Governo, dovuta
piu alle questioni di campagna elettorale,
e che quindi ci sia stato, in quel momento,
un disinteresse verso alcuni aspetti che
comunque erano emersi in modo molto
chiaro. Lei, infatti, parla, a pagina 7, della
« crescita esponenziale del movimento, che

giungeva fino a comprendere oltre 700
associazioni, e della consapevolezza, deri-
vante anche dalle relazioni del SISDE, di
frange violente del movimento antigloba-
lizzazione che si preparavano per Genova
senza certamente chiedere di sedersi a
nessun tavolo di concertazione ». Quindi,
c’era la preoccupazione dell’ordine pub-
blico.

Arriviamo al 20 aprile e, in realta, fino
al 2 giugno non ci sono momenti in cui si
riflette sulla questione dell’'ordine pub-
blico. Ma andando avanti «il 2 giugno» —
sto a pagina 8 — «veniva adottata l'ordi-
nanza prefettizia con la quale si disegnava
il quadro complessivo della pianificazione
delle misure di sicurezza». Quindi, la
pianificazione delle misure di sicurezza
avviene in un momento nel quale & ancora
insediato il vecchio Governo. Poi si arriva
ad una fase successiva, quella del dialogo,
di cui si parla alla fine di pagina 8: «Il
tema del ’dialogo’ con il movimento del
dissenso perod restava ancora insoluto ed il
Genoa social forum, che continuava ad
accogliere nel suo seno l'adesione di nuove
associazioni fino ad arrivare a contarne
oltre 800, » — io poco fa dal computer ho
tirato fuori gran parte di queste 800
associazioni; mi vengono i brividi a vedere
i nomi di alcune di queste — ribadiva con
insistenza le proprie richieste. Eravamo
quasi alla vigilia del vertice e, scelta la via
del confronto diretto a consentire forme di
convivenza tra lo svolgimento del vertice
del G8 e lo svolgimento di un ’contro
vertice’, il Governo » — e questa & la parte
importante perché poi ¢’¢ la seconda do-
manda — «affidava al Capo della Polizia il
mandato tecnico per tradurre in concreto
tale volonta ».

Allora, le chiedo se corrisponda al vero
il fatto che tra il 20 aprile ed il 2 giugno
ci sia stata una sorta di vuoto; se corri-
sponda al vero che c¢’¢ stato un disinte-
resse da parte degli enti locali nelle sedute
del comitato provinciale per l'ordine e la
sicurezza pubblica, che lei ha presieduto.
In modo particolare, il sindaco & mai
venuto in prima persona agli incontri che
lei ha fatto, considerato che dai verbali del
comitato provinciale per l'ordine e la si-
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curezza pubblica risulta essere presente
solo due volte il vicesindaco (I'11 giugno
2001, cio¢ proprio alla vigilia, e il 7 agosto
2001)?

Quindi, c¢’¢ stato questo disinteresse
degli enti locali, soprattutto nei confronti
dei temi legati non solo all’erdine pubblico
ma proprio all’impianto del G8.

Vi & poi la questione del mandato
affidato al Capo della Polizia. A lei ha mai
riferito degli incontri che ha tenuto con
Agnoletto e Casarini e di quali siano stati
i risultati di questi incontri? Le risulta che
ci siano state verbalizzazioni, registrazioni
e poi un’analisi all'interno o del comitato
provinciale per lordine e la sicurezza
pubblica oppure di riunioni ristrette e
specifiche per prevenire eventuali incidenti
nell’ambito delle manifestazioni del G8?
Nel ripartire i fondi agli enti locali per
l'accoglienza delle persone, quale ruolo
informativo ha avuto lei, in qualitad di
prefetto di Genova ? Le hanno mai fornito
delle note riguardanti alcune associazioni
— se cosi vogliamo definirle, anche se in
modo improprio — antagoniste, facenti
parte del Genoa social forum? Ha mai
avuto notizie di gruppi internazionali che,
attraverso il Genoa social forum, sono
giunti a Genova e sono stati ospitati nelle
strutture del Genoa social forum?

ERMINIA MAZZONI. Signor prefetto,
intervengo rapidamente per porre solo due
brevi domande, anche perché la copiosita
della documentazione che lei c¢i ha man-
dato, molto precisa, ci offre una ricostru-
zione dettagliata di tutte quante le vicende
e, soprattutto, elimina una serie di dubbi
che, perlomeno a me, erano rimasti, a
seguito delle audizioni — in particolare del
sindaco e del presidente della provincia di
Genova —, in merito al coinvolgimento,
alla partecipazione, alla conoscenza delle
fasi organizzative. Credo che, al di la di
una presenza diretta, questa partecipa-
zione ci sia stata, dunque ritengo che ci sia
stata una certa interazione nella fase or-
ganizzativa, con una particolare attenzione
— che emerge dai suoi atti — del sindaco,

in special modo rispetto al dato urbani-
stico e architettonico piu che al dato della
sicurezza.

Inoltre, emerge un rapporto stretto e
serrato che gli enti e le autorita locali
hanno tenuto con i manifestanti ed ¢
proprio in merito a questo che le chiedevo
un chiarimento, in quanto sia l'onorevole
Violante sia l'onorevole Ascierto hanno
focalizzato una parte della sua relazione,
che & quella che poi mi ha fatto sorgere il
dubbio, senza arrivare al punto che mi ha
lasciata e che continua a lasciarmi per-
plessa.

Dopo la ricostruzione dell’incontro che
hanno gia fatto i colleghi, in base alla
quale dalla data del 20 aprile non ci sono
stati pitt contatti, ¢’é stata un’interruzione
— vado rapidamente perché questi fatti
sono gia stati citati —, ci sono state le
elezioni: immagino che anche per questo
ci siano state delle interruzioni, anche
perché da un dato documentale non ri-
sulta nessuna decisione di interrompere i
rapporti con i manifestanti e con le or-
ganizzazioni del dissenso; quindi si tratta
di un dato che lei assume dalla sua
relazione. In particolare, mi soffermo su
quanto lei dice a pagina 9, dove si afferma
che, con la conversione in legge del de-
creto-legge n. 1630 del 3 maggio 2001, che
decideva di finanziare allestimenti di spazi
di servizio, aree e strutture destinate al-
I'accoglienza di cittadini che volessero ma-
nifestare la propria opinione in merito al
G8, da parte del Parlamento scaturiva una
sorta di riconoscimento istituzionale del
soggetto Genoa social forum. Da quel mo-
mento in poi — lei dice — il Genoa social
forum sarebbe stato considerato il desti-
natario delle risorse stanziate dallo Stato.
Non vi & alcuna ufficializzazione di tutto
cido, ¢’¢ un incontro che lei dichiara di
avere avuto il 5 aprile — quindi preceden-
temente — con il rappresentante del Go-
verno, il Ministero dell’interno e con al-
cuni rappresentanti del Genoa social fo-
rum, ma non vi &€ nessun momento isti-
tuzionale.

Allora, la mia domanda nasce da que-
sto dubbio, che ancora credo rimanga da
chiarire. Vorrei comprendere perché, alla
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fine, il fatto che si siano verificati deter-
minati eventi venga ricondotto al mancato
blocco delle ali non pacifiste, delle ali
violente, all’interno dei movimenti pacifi-
sti. Come mai le forze dell’ordine non le
hanno riconosciute? Come mai non le
hanno bloccate ? Come mai non le hanno
tenute fuori dalle manifestazioni ? Io dico,
per far questo bisognava avere degli in-
terlocutori certi; dunque, questa & la mia
domanda: secondo quali criteri sono stati
scelti questi interlocutori? Il Genoa social
forum, di cui lei parla e che ritiene
interlocutore istituzionale, da chi veniva
rappresentato e con quale carattere di
affidabilita, sotto il profilo tecnico-giuri-
dico, normativo? Credo che un’autorita
pubblica, che deve tutelare la pubblica
sicurezza, debba garantirsi al riguardo.
Quindi, quale tipo di rappresentativita
hanno offerto ? Come spiega tutti gli affi-
damenti di strutture pubbliche — senza
voler considerare anche le apparecchia-
ture informatiche e tutti gli allestimenti
che sono stati offerti, con conseguente
spesa pubblica, a questi soggetti manife-
stanti — a soggetti che, perlomeno allo
stato degli atti, non hanno nessuna credi-
bilita rispetto ad un’istituzione ? So che la
buona cura di un’amministrazione impone
all’amministratore dirigente, prima di af-
fidare anche un minimo finanziamento,
anche un minimo spazio per una manife-
stazione irrilevante, di assumere informa-
zioni sul soggetto in questione.

Dunque, io vorrei capire: quali infor-
mazioni sono state assunte, da chi sono
state assunte? Come mai sindaco e pre-
sidente della provincia hanno affidato
strutture comunali e provinciali a deter-
minati soggetti ? Che tipo di controlli sono
stati fatti — preventivi e successivi — per
comprendere chi c’era nella struttura pub-
blica e come venivano gestiti questa strut-
tura pubblica e questo patrimonio pubbli-
co? Da tutto cido, vorremmo riuscire a
capire — se ci sono stati tutti questi
controlli, tutte queste verifiche, questa at-
tenzione e questa buona gestione ammi-
nistrativa — come mai vi erano delle fasce
violente all’interno dei manifestanti paci-
fici, verso i quali tutte le parti politiche

(come emerge dalla sua ricostruzione e,
quindi, al di la delle faziosita politiche)
hanno sempre manifestato una disponibi-
lita. Da nessuna parte ¢’¢ mai stato il
blocco del dialogo con le associazioni che
volevano manifestare pacificamente il dis-
senso ai temi del G8, sia prima del 13
maggio, sia successivamente a tale data.
Quindi, non credo che ci sia stato un
momento interruttivo, perlomeno in que-
sto atteggiamento.

Un’altra domanda, veramente brevis-
sima. Perché e secondo quali criteri I'ini-
ziale richiesta di personale, fissata in 18
mila unita, & stata poi ridotta a 10 mila ?
Se sono stati seguiti dei passaggi, dei
criteri, come mai vi & stata tale riduzione ?

PRESIDENTE. Sono cosi esauriti gli
interventi, quindi il signor prefetto, se
ritiene, pud iniziare a fornire le risposte.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Ho annotato la stragrande maggio-
ranza delle domande postemi e cerchero
di seguire, nella risposta, un certo ordine,
per quanto mi sard possibile.

Oltre ai documenti che ho inviato ieri
— e, tra questi, i provvedimenti adottati
dalle singole autorita locali per effetto
dell’'ordinanza prefettizia del 2 giugno, e
cioé l'ordinanza del questore, I'ordinanza
del capo del circondario marittimo, l'or-
dinanza dell’autorita militare — voglio ri-
cordare, solo per delimitare meglio, nella
forma e nella sostanza, il quesito che ho
sentito rivolgere pin volte proprio sul rap-
porto istituzionale tra autorita centrali e
locali di pubblica sicurezza, che la sun-
nominata ordinanza prefettizia, e non altri
provvedimenti da essa derivati, venne im-
pugnata davanti al TAR, e c¢id non senza
uno scopo perché, se 'impugnativa avesse
avuto esito positivo e il TAR avesse dispo-
sto la sospensione dell’ordinanza, sarebbe
crollato tutto il sistema che su questa si
basava.

FILIPPO MANCUSO. Non era impugna-
bile !

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. E stata comunque impugnata. Sap-
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piamo che quel provvedimento ben diffi-
cilmente poteva essere considerato impu-
gnabile; pero, ¢ stato impugnato e l'impu-
gnativa & stata predisposta da avvocati
esperti e rigorosi: lascero agli atti di que-
sto Comitato i ricorsi, le difese dellAvvo-
catura dello Stato e l'ordinanza con la
quale il TAR ha respinto listanza di
sospensione.

Ho fatto questa precisazione perché
ritorna, anche oggi, la domanda sul rap-
porto intercorrente tra le diverse autorita
— ripeto — centrali e periferiche. Dal
momento che uno dei motivi di gravame
avverso il provvedimento — ¢ un merito
alla trattazione del quale non siamo ar-
rivati; tuttavia, il tentativo, credo assolu-
tamente non temerario, degli avvocati ri-
correnti, & stato nel senso di costruire una
teoria di merito — ha ad oggetto proprio
il deficit, che sarebbe consistito nell’avere
il prefetto, con l'ordinanza fondamentale,
con l'ordinanza principale, quella senza la
quale crolla tutto il sistema, operato una
vasta delega nei confronti del questore.
Questi avvocati, molto esperti e molto
solerti, ricordavano che nell’ordinamento
antico cid non era assolutamente possibile.
Ma questo ordinamento antico ¢ stato
superato da un ordinamento pitt moderno,
adottato con la legge 1° aprile 1981,
n. 121, e confermato dalla legge 31 marzo
2000, n. 78 in materia di riordino delle
forze di polizia, con particolare riferi-
mento al capo II, concernente il coordi-
namento delle forze di polizia. Qualcuno
ricordera, con esattezza, che questo ¢ stato
un argomento molto discusso in sede par-
lamentare proprio per stabilire nuovi cri-
teri non solo di coordinamento, ma anche
nuovi criteri di gerarchia, sia di compe-
tenza sia, naturalmente, di responsabilita.

MARCO BOATO. Ne ha discusso pro-
prio la I Commissione.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Benissimo! E codesto Comitato ri-
cordera che poi, in attuazione della legge
n. 78 del 2000, che lo prevedeva, il mini-
stro dell’interno, il 12 febbraio 2001, ema-
nava un decreto contenente le direttive per

Pattuazione del coordinamento e della di-
rezione unitaria delle forze di polizia: il
prefetto, il questore, il Capo della Polizia,
il ministro dell’interno si riconoscono cia-
scuno in questa normativa di legge e dalla
legge derivata. Si tratta di un atto nor-
mativo, ma poiché I’ho a portata di mano,
lo consegno al Comitato con altri docu-
menti.

E chiaro che questa mutata caratteri-
stica serve a spiegare perché il prefetto
abbia esaminato con attenzione particola-
rissima la corrispondenza di cio che egli —
assistito da tutta una serie di informative,
di pareri, di documentazione e quant’altro
— andava immaginando, perché il 2 giugno
non ¢ una data qualsiasi: lo ¢ se la
immaginiamo con riferimento al giorno
della settimana; & una data eccezionale se
la consideriamo come l'anniversario della
Repubblica; ma il 2 giugno, in quei giorni,
era un giorno di lavoro come tanti altri.
Bisognava anche fare presto, non potevo
aspettare di pit e quel giorno trovai l'op-
portunita, favorita dalla circostanza fe-
stiva: quindi, vedrete che, in un verbale di
una riunione del comitato per l'ordine
pubblico a cui risultano avere partecipato
personalmente il sindaco e la presidente
della provincia, data la delicatezza dell’ar-
gomento, prendiamo atto, tutti insieme,
del risultato di una serie di incontri che il
prefetto aveva avuto personalmente con le
associazioni sindacali, con le associazioni
di categoria, con le imprese di viaggio,
agenzie e traghetti. Dovevamo mettere un
paletto, non per fare in modo che i Grandi
stessero li a riposare tranquilli e difesi, ma
per evitare che migliaia di cittadini che
stavano prenotando vacanze per il mese di
luglio, anche sotto forma di crociere, e che
si sarebbero recati a Genova in quei
giorni, o lavoratori che in quei giorni non
avrebbero potuto lavorare, o professionisti
che in quei giorni non avrebbero potuto
esercitare la professione, ottenessero dal
Parlamento, in sede di conversione del
decreto-legge del 3 maggio, la sospensione
e, quindi, la proroga dei termini in sca-
denza, la cassa integrazione per le cate-
gorie costrette ad interrompere l'attivita e
ogni altro beneficio usufruibile, per con-
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sentire a Genova di non subire mortifica-
zioni anche dal punto di vista del sistema
produttivo. Quindji, si rinvia e non si parla
di treni né di autostrade fin tanto che non
sara necessario, se sara necessario, appor-
tare altre limitazioni.

Ricordo che tutta una serie di provve-
dimenti a cascata derivarono dall’ordi-
nanza del 2 giugno, comprese le limita-
zioni al traffico pesante ¢ compresa, come
vedremo alla fine, l'individuazione di tutta
un’altra serie di accorgimenti volti a ga-
rantire quello che ¢ stato garantito. Forse,
anzi, senza forse, non & stato abbastanza;
ma questo non ci impedisce di difendere il
nostro operato e quello delle forze del-
lordine perché, allo stato, quello era il
livello di previsione, modificatosi, ma, co-
munque, pur sempre quello. Tra poco
scenderemo nei particolari. Posso conse-
gnarvi la documentazione ma forse & pre-
feribile farlo dopo...

PRESIDENTE. Certo, come vuole.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. .. Altrimenti mi distraggo e rischio di
lasciarvi anche carte che non vi interes-
sano. Metto qui da parte la documenta-
zione e poi verificheremo.

Bisogna anche stare attenti a immagi-
nare queste linee di comando e di coor-
dinamento come qualcosa di misterioso e
di vago. Al contrario, ¢ tutto molto sem-
plice, & tutto estremamente preciso: esi-
stono dei livelli ai quali maturano le
convinzioni e si effettuano le valutazioni e
vi sono dei momenti, spesso di solitudine,
in cui si prendono le decisioni; questa ¢ la
differenza tra i comitati, le riunioni, gli
organismi, tutti quei momenti di collegia-
lita in cui si afferma, si nega e si ritorna
a discutere.

Gli organi collegiali previsti dalla legge
n. 121 sono organi di consulenza o del
ministro o del prefetto. Il prefetto — ecco
perché non c¢’¢ da meravigliarsi che egli
convochi e presieda anche un comitato
regionale — &, per delega sempre ripetuta,
da anni, il delegato del ministro per il
coordinamento dell'ordine e della sicu-
rezza pubblica a livello regionale. Questa

é la ragione per cui, ad un certo punto,
quando il prefetto lo ritiene — e in questo
caso io I'ho ritenuto — non solo partecipa
a ben quattro riunioni del comitato na-
zionale per l'ordine e la sicurezza pub-
blica, presieduto dal ministro dell’interno,
ma, quando lo ritenga, convoca il comitato
regionale, il comitato provinciale o le riu-
nioni di servizio. In tutti questi verbali,
che sono stati scritti all’istante, come
d’abitudine, si sente soltanto il prefetto
che parla, ve ne siete accorti? E allora
cos’¢? Non ¢ un organo collegiale, & forse
una platea? Non & vero. I comitati sono
momenti di estrema sintesi, si lavora tutti
i giorni e, quindi, all’atto dell'incontro
periodico, se non si ha altro da aggiungere,
il prefetto riassume e nel momento in cui
riassume calendarizza, responsabilizza ed
affida compiti di attuazione che poi veri-
fichera.

In materia di ordine e sicurezza pub-
blica il concorso delle forze dell’ordine,
delle forze di polizia ordinarie, ¢ normale
— salvo vedere poi in che rapporto con-
tribuisca I'Arma, la Polizia di Stato, la
Guardia di finanza - anche perché, in
situazioni normali (pensiamo allo stadio,
ad una manifestazione di dissenso e non
alla turbolenza di un G8), & necessario che
i vertici dei rispettivi livelli di comando
siano, ogni tanto, a sedere dinanzi al loro
coordinatore. Se non esistesse, il prefetto
andrebbe inventato, non perché & bravo,
perché fa guai, ma almeno c¢’¢ qualcuno
che fa guai, altrimenti avremmo tante
monotone valutazioni.

Qui non eravamo nella condizione di
poter scherzare e gia nell’agosto del 2000
— parlo di agosto, un anno prima — io mi
preoccupavo (ad agosto, lo ripeto, quando
tutti erano in ferie) di convocare tutte le
riunioni di comitato e di cominciare ad
immaginare quello che si sarebbe dovuto
fare per bonificare la citta, non contro il
Genoa social forum, sia chiaro, ma contro
tutti quei rischi ipotetici, ma sicuramente
realistici, che si poteva immaginare si
profilassero e che invece non si sono
verificati. Ecco dov’é l'azione di preven-
zione e deterrenza. E facile dire: « Ma non
& successo che si son salvati tutti». Un
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momento! Quello che poteva succedere
non ¢ accaduto per la forza della deter-
renza, della previdenza e per l'azione
preventiva fatta dalle polizie investigative
di tutti paesi che hanno collaborato. I
terroristi non sono arrivati. Non mi si dica
che non ci sono: c¢i sono, sparsi per il
mondo, e qualche paese aveva veramente
paura di poter incontrare un terrorista da
queste parti; qualche voce annunciava la
presenza di terroristi e qualcuno legato a
movimenti terroristici & stato anche arre-
stato e identificato, qualche tempo prima,
in Genova. Io direi che questo deve essere
fondamentale nel ragionamento, perché
altrimenti non si comprende tutto quello
che & stato fatto prima.

E certo che nessuno, da un punto di
vista particolare, ha interesse — neanche la
stampa — a mettere in evidenza cio che
non ¢ accaduto; in effetti non & accaduto
e quindi cosa lo diciamo a fare? Invece,
oggi ¢’¢ bisogno di dire che qualcuno ha
sbagliato nel prevedere alcune cose. Certo,
il prefetto, ad esempio, ha commesso un
errore, quello di indicare una linea gialla
che poi non ¢ stata rispettata. Su questo
devo essere altrettanto documentato,
perché & un argomento che mi tocca molto
da vicino. In primo luogo, ¢’¢ un aspetto
che riguarda la natura del provvedimento
che ¢ di tipo amministrativo e non un
decreto-legge (che il prefetto non puo
emanare); & pur sempre un provvedi-
mento, lo ripeto, amministrativo che ha
superato, a suo tempo, il vaglio, quello
vero, quello autentico, quello importante
della Corte costituzionale e come tale puo
essere adottato solo in presenza di certe
condizioni. Io, ad un certo punto della mia
relazione, ho scritto che l'ordinanza del 2
giugno ha superato il vaglio politico. Qual-
cuno potrebbe pensare, visto che siamo in
una sede politica, che io alludessi ad una
valutazione partitica. No, il vaglio politico,
come lo considera un prefetto, & un vaglio
che non ha niente a che vedere con
I'esame del giudice amministrativo. Si
tratta di un provvedimento che regge o di
un provvedimento che non regge, un prov-
vedimento che sta in piedi, un provvedi-

mento su cui si fara un seminario univer-
sitario, oppure & un provvedimento qual-
siasi, debole, carente e colpevole?

Anche perché le ricerche da me con-
dotte non portano ad individuare un pre-
cedente di questo tipo, nonostante l'arti-
colo 2 del testo unico delle leggi di pub-
blica sicurezza del 1931. Quindi ¢& stato, e
rimane, l'unico provvedimento a carattere
generale che un’autorita locale di pubblica
sicurezza, prefetto, abbia mai adottato da
quando questo provvedimento ¢ previsto
dall’ordinamento. Quindi era difficile, ma
se io non avessi inventato — nel senso
buono, positivo della parola — un provve-
dimento di questo genere, mi si insegni,
per favore, quale altro provvedimento
avrebbe potuto essere adottato alla base di
tutte le ordinanze (prima ¢& stata conti-
nuamente citata quella del questore, ecco
perché io non posso rispondere: quelle
domande vanno rivolte al questore), quale
provvedimento avrebbe potuto essere pa-
dre e madre di tutte le altre sistematiche
attuazioni. Perché l'evento internazionale
di cui stiamo parlando, non ha, anch’esso,
precedenti di alcun genere; ha i suoi
precedenti storici (Napoli e due volte Ve-
nezia), ma una situazione cosi complessa a
livello internazionale, come quella del G8
di Genova del 2001, non ha precedenti.
Allora era difficile poter sostenere una
corretta, democratica, previsione di limi-
tazioni alle liberta costituzionalmente ri-
conosciute. Ecco dove c¢’¢ la responsabilita
del prefetto. Il prefetto ha adottato un
provvedimento limitativo, fortemente limi-
tativo di diritti e facolta riconosciuti dal-
I'ordinamento costituzionale e su questo
provvedimento ha costruito un sistema
difensivo per raggiungere l'obiettivo prin-
cipale di carattere internazionale.

Ora, chi mi conosce, ma anche chi non
mi conosce, sa perfettamente che un prov-
vedimento del genere & stato adottato solo
nell'interesse dei cittadini, nell'interesse di
coloro che sono stati a casa e non sono
stati esposti, di coloro che hanno evitato,
cosi, di correre rischi, ma anche nell’in-
teresse degli imprenditori, dei lavoratori e
dei professionisti. Si sa benissimo che
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questo era l'unico provvedimento che po-
tesse coniugare i doveri e le aspettative, i
diritti e gli obblighi.

Inoltre, Genova ¢ lunga 38 chilometri,
quindi & chiaro che attorno ad una zona
rossa si pud solo creare una zona cusci-
netto, altrimenti avremmo dovuto chiu-
dere tutta la citta; e nella zona gialla non
& successo nessun incidente; nella zona
gialla (qui riportata in scala), non & suc-
cesso nulla.

Cosa vuol dire? Che la zona gialla, che
ha uno sviluppo lunghissimo, di 13 chilo-
metri, ha svolto, effettivamente, la fun-
zione di cuscinetto. Non & accaduto nulla;
¢ accaduto semplicemente che la zona
gialla ha rappresentato il percorso attra-
verso il quale la violenta forza di sfonda-
mento ha tentato di penetrare. Dico che
non & successo niente, perché vorrei to-
gliere di mezzo l'equivoco che una zona
gialla potesse essere di protezione. Una
zona gialla sarebbe stata di protezione se
avesse avuto le stesse caratteristiche della
rossa ! Allora, avremmo avuto 13 chilome-
tri di sbarramento, ma, in questo caso,
tanto valeva chiudere Genova.

Oltre la zona gialla, sono accaduti quei
fatti, quegli avvenimenti di cui tutti, ripeto
tutti, subiamo, fortemente, un senso di
colpa e di sgomento, perché, evidente-
mente, di fronte ad una previsione cosi
puntuale, certamente, la realta & stata
superiore alle aspettative e alle previsioni.
E ho fatto un distinguo tra cid che puo
valutare un prefetto e cio che, invece, altri
debbono valutare. Credo che il prefetto sia
perfettamente consapevole che avrebbe
dovuto o prevedere o poter modificare
alcune delle realta di cui egli non era a
conoscenza; ma quando le ho conosciute —
lo ricordava, ieri, il Capo della Polizia —
ho chiesto, per esempio, dei rinforzi che
ho avuto; ho fatto una valutazione che
stata ricordata ieri e che ¢& stata, tutto
sommato, ritenuta opportuna. Questo vuol
dire che non ero distratto: non ero all’ae-
roporto a ricevere i Capi di Stato e di
Governo, che doverosamente mi hanno
visto alla accoglienza, perché questo era il
ruolo del prefetto. Non ero soltanto pre-
sente nei luoghi dove si sono svolte le

cerimonie di lavoro o anche quelle meno
formali, ma ho avuto la continua, costante,
attenta cura di conoscere quello che ac-
cadeva momento per momento, pronto ad
intervenire solo e se la competenza del
prefetto lo richiedeva, perché sarebbe un
grande errore — ed & un grande errore —
non solo disturbare il manovratore, ma
entrare d’impeto in competenze tecniche
che al prefetto sono inibite, non soltanto
vietate: & un’inibizione forte.

Troverete tutto questo nelle fonti nor-
mative che ho citato, perché un prefetto
che non ha la professionalita tecnica o la
possibilita di esercitare una valutazione
tecnica potrebbe fare molto pia danno,
molti pit guai di quanto non si immagini.
Credo che il problema, come ha spiegato
bene il Capo della Polizia — che ha con-
tribuito, con la sua particolare esperienza
e dedizione, ad arricchire la questura di
Genova di rinforzi qualitativi e quantitativi
di grande rilievo — & che, probabilmente,
secondo la sua valutazione, ripeto, qual-
cosa & stato troppo grosso rispetto al
prevedibile. Comunque, per quanto ri-
guarda la zona gialla lascerei questo do-
cumento.

MARCO BOATO. Ce 'ha dato, era nel
dossier di ieri.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Ha formato oggetto di un’infinita di
domande e, direi, anche di legittime cu-
riosita, il percorso relativo agli scontri con
il movimento che si chiama Genoa social
forum. Ho gia detto e documentato —
d’altra parte & il contenuto della legge
n. 149 — che alla complessa organizza-
zione del vertice (quindi, intendendo per
organizzazione tutto) dovesse provvedere
la cosiddetta struttura di missione. Questa
struttura di missione viene definita, fin dai
primi mesi del 2000, nel disegno di legge
del Governo, che avverte 'opportunita che
anche la struttura di missione cominci
almeno a constatare se il territorio sia in
grado o meno di ospitare adeguatamente
I'evento. Quando, poi, il disegno di legge
viene approvato e noi cominciamo ad
operare con la commissione speciale, ac-
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cade che la struttura di missione ha sol-
tanto un capo missione e non ha ancora
dei componenti riconoscibili e qualificati.
Quindi, per prima cosa, Genova conosce il
ministro plenipotenziario Vinci Giacchi, il
quale si reca a Genova e si qualifica
correttamente quale capo della struttura
di missione per il G8.

Sembrera abbastanza normale che lo
stesso presidente Amato, ad un certo
punto, si accorga che, forse, vi sono troppi
« galli nel pollaio ». Pertanto, quando as-
sume la Presidenza italiana del G8, con-
voca la riunione di cui parlavo questa
mattina in cui vi & la presentazione del
logo e, in un certo senso, l'assunzione
diretta di responsabilita. Il 19 gennaio
scrive una lettera indirizzata a Sandro
Biasotti, Marta Vincenzi, Giuseppe Pericu
e ad Achille Vinci Giacchi. Io la ricevo a
parte, perché vi & scritto (ve la lascio): « Al
fine di conseguire il miglior risultato, ¢
fondamentale che la struttura di missione,
istituita dal Governo ai sensi della legge...
operi in stretto coordinamento con le
istituzioni locali cosi come, peraltro, &
stato fatto finora ». Pensate ! Quindi, non &
vero: il Governo ha sempre collaborato
con le istituzioni locali e viceversa. « Pero,
per fare meglio, e di piu, riterrei oppor-
tuno» — quando lo dice il Capo del
Governo ¢ una direttiva per un prefetto —
«che presso l'ufficio territoriale del Go-
verno» — quelle che una volta erano le
prefetture — «su iniziativa del prefetto si
realizzi un costante raccordo tra le isti-
tuzioni locali e la struttura di missione
diretta dal ministro Achille Vinci Giacchi.
Sara cosi disponibile un essenziale numero
di monitoraggio e di coordinamento di
tutta la complessa attivita di organizza-
zione del vertice». Qui non siamo in
materia di sicurezza. Siano in materia di
organizzazione.

Quindi, ¢’¢ un momento che riguarda i
lavori pubblici: la citta che cambia, che si
fa pia bella, pid superba che mai; una
commissione speciale: prefetto, presidente;
l'organizzazione del vertice: struttura di
missione, Governo, enti locali, prefetto
titolare delllUTG. Poi abbiamo il blocco
della sicurezza di cui, forse, dobbiamo

ancora parlare. A questo punto comincia
un percorso che non avrebbe dovuto avere
pitt sosta; perché, regione, provincia e
comune operano molto entusiasticamente
anche al fine di ricavare quegli effetti
positivi per la citta, la provincia e la
regione, che tutti abbiamo desiderato, ma
che, in parte, non si sono avverati. Dico
questo, perché ¢ molto importante ricor-
dare che a questo punto il coordinamento
nazionale delle organizzazioni firmatarie
del cosiddetto patto di lavoro, presenti il
sindaco, il presidente della provincia e un
delegato del presidente della regione, ven-
gono in prefettura e presentano un docu-
mento, che si chiama appunto patto di
lavoro. Credo che adesso sia piu chiaro il
percorso: & accaduto che il Presidente del
Consiglio impartisce questa direttiva, la
quale viene pubblicata da tutti i giornali,
e il patto di lavoro si presenta alle persone
che sono state indicate qui nella docu-
mentazione. Visto che avremmo dovuto
riferire tutti insieme nel corso di una
riunione indetta dalla Presidenza del Con-
siglio dei ministri, il giorno 30 gennaio,
prefetto, presidente della regione e presi-
denza della provincia e sindaco si incon-
trano e decidono di portare questa infor-
mativa al Governo. Per tutta risposta il 30
gennaio (dal 19 gennaio sono passati 10
giorni) ci viene comunicato che non & cosi
e che da ora in avanti si occupera di
dialogare con le associazioni della societa
civile — le organizzazioni non governative
— larchitetto Margherita Paolini. Il 2 di
febbraio il Presidente del Consiglio Amato
delega il ministro Dini...

MARCO BOATO. Pud specificare la
veste istituzionale di questa persona, l'ar-
chitetto Margherita Paolini ?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Le leggo la lettera: «...desidero an-
che dirle, con l'assenso della Presidenza
del Consiglio che questa struttura ha af-
fidato all’architetto Margherita Paolini un
incarico di coordinamento di tutte le ini-
ziative riconducibili ad organizzazioni non
governative. Sarei percio lieto se i contatti
che le autoritd locali vorranno prendere
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con possibili contestatori siano tenuti in
stretto contatto con l'architetto Paolini,
reperibile tramite la struttura ».

MARCO BOATO. La lettera di chi &?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. E del ministro plenipotenziario
Achille Vinci Giacchi, indirizzata al pre-
fetto.

MARCO BOATO. E la struttura di mis-
sione che indica...

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Voi capite, a questo punto, molte
domande che mi avete posto vengono ad
avere una diversa risposta, perché a quel
punto l'architetto Paolini si reca a Genova,
tiene un incontro — quello a cui fanno
riferimento il presidente Biasotti, la pre-
sidente Vincenzi e il sindaco - in cui si
auspica (compreso me) che queste mani-
festazioni, di qualunque tipo, pacifiche e
non pacifiche, non abbiamo ad impegnare
Genova nella settimana dal 15 al 22, ma
nella realta, nulla altro si decide che
raccogliere una serie di proposte e por-
tarle alla struttura di missione. E siamo a
febbraio...

FABRIZIO CICCHITTO. Signor pre-
fetto, ¢i pud lasciare queste carte?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Si, ve le lascio tutte. Arrivati a
questo punto, apparentemente non suc-
cede pit niente.

NITTO FRANCESCO PALMA. L’archi-
tetto Paolini che veste aveva? Era funzio-
nario di quale amministrazione ?

PRESIDENTE. Ha letto la lettera, poi
eventualmente lo stabiliremo noi. Non oc-
corre rivolgere ulteriori domande.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. A quel punto succede che le asso-
ciazioni del dissenso decidono di organiz-
zare un Telegram day. Vi ricorderete tutti
che il 4 aprile, il Presidente della Repub-

blica, il Presidente del Consiglio e tutti
quelli che loro ritenevano destinatari fu-
rono raggiunti da un’infinita di e-mail, fax
e telegrammi e fu organizzato un sit-in
davanti al Viminale. A quel punto, il
Presidente Amato convoca una riunione il
4, alla quale partecipano i ministri Bianco
e Dini, e fa la stessa cosa che aveva fatto
il 10 gennaio, dicendo: « Prefetto, continui
lei a sentire di che si tratta». Infatti,
bisognava ancora capire esattamente con
chi si stesse realmente interloquendo (se
patto di lavoro, rete antiG8, Genoa social
forum, e cosi via). E in questo contesto che
il giorno 5, per incarico del ministro
Bianco, incontro, assieme al collega Sorge,
capo di gabinetto, una delegazione delle
associazioni del dissenso...

LUCIANO VIOLANTE. Scusi prefetto,
associazioni del dissenso vuol dire orga-
nizzazioni non governative ? Ma sono due
cose distinte, perché quelle non governa-
tive non sono necessariamente del dis-
senso, anzi, molto spesso sono del con-
senso.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Loro erano del dissenso o meglio,
ognuno si presentava con il proprio con-
notato; quindi, Agnoletto, come presidente
della lega antiAIDS, la Bolini si & presen-
tata come ARCI, 'ex onorevole come espo-
nente di Rifondazione comunista, cioe
ognuno si ¢ presentato come se stesso,
perd tutti insieme come facenti parte di
quel Genoa social forum che nel frattempo
si era costituito e che da quel momento
avrebbe dovuto far pervenire al Governo
una richiesta riassuntiva di tutto. Infatti, ci
lasciamo con questo impegno. L’11 di
aprile arriva al prefetto un documento
firmato dalle organizzazioni aderenti al
Genoa social forum; si tratta di quel do-
cumento che io poi mando (per cono-
scenza) al sindaco, al presidente della
provincia, al presidente della regione, nel
quale si dice: « Abbiamo appreso con pia-
cere che in occasione dell’incontro al Vi-
minale sia stato comunicato ufficialmen-
te... »: chi poteva comunicarlo ufficialmen-
te? Cero io e il collega Sorge. Si dice
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addirittura ufficialmente che il Governo, a
suo tempo, nella sua collegialita, avrebbe
deciso o non deciso per la sospensione del
trattato di Schengen; cose che non erano
possibili.

LUCIANO VIOLANTE. E vero.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Io comunque c’ero e queste cose non
le ho dette. Quindi a quel punto non ho
pensato che la lettera...

MICHELE SAPONARA. Chi cera? Ce¢
un verbale?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Cero io.

PRESIDENTE. L’ha gia detto: erano
presenti il ministro Bianco, il dottor Sorge
ed il prefetto Di Giovine. Poi alleghera i
documenti.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Non ho il verbale di quella riunione
al Viminale. Non bisogna con cio frain-
tendere quello che sto dicendo in quanto
non sto facendo il tifo per una tesi o per
'altra, ma sto ricostruendo le emozioni di
quei giorni.

Dicevo che questo & il primo docu-
mento di sintesi di tutto cid che si era
pensato di chiedere, che si chiedeva o che
si sarebbe immaginato di dover chiedere.
E, quindi, in buona sostanza, proprio
Iindicazione, quasi esaustiva in quanto
verra superato soltanto da una richiesta
successiva, di piazze tematiche, luoghi per
I'accoglienza, per i dibattiti, per i cortei.
Tutto cid con dettagli che dovevo sotto-
porre necessariamente all’attenzione delle
amministrazioni degli enti locali in quanto
presupponevano un esborso di danaro, che
poi non vi & stato. Per esempio, I'indivi-
duazione di uno spazio per segreteria
organizzativa e ufficio stampa, attrezzato
di 5 postazioni di computer, 2 fax, 4 linee
telefoniche e 2 fotocopiatrici. La richiesta
era quella di ottenere tutto cid0 a spese

degli enti locali ed in quel momento nasce
I'esigenza di trasferire a regione, provincia
e comune questo tipo di richiesta.

Il 20 aprile loro si presentano ad un
incontro in prefettura, dove viene illu-
strato in maniera ancora piu dettagliata
tutto cid che & illustrato nel documento
dell’11 di aprile. Nel corso di tale incontro,
non avendo altra legittimazione che quella
di ascoltare per conto del Governo, non di
decidere per esso, registro il tentativo della
regione, della provincia e del comune di
convincere i richiedenti ad anticipare le
manifestazioni alla settimana precedente il
15. Tentativo che hanno fatto tutti e per
tutte le manifestazioni: nessuno ha rinun-
ciato a tale intento. Vengono svolte prima
le manifestazioni di stampo culturale, di
preghiera, insomma di vario tipo (anche la
CEI anticipd di 15 giorni). Tutti hanno
subito un’anticipazione, ma loro dissero
che anticipare non avrebbe avuto senso, in
quanto le loro manifestazioni tematiche, i
dibattiti ed altro, avrebbero dovuto tenersi
necessariamente nella contestualita e nella
contemporaneita.

Capite bene che la data del 20 aprile
non rimane senza altri riferimenti. Dal 20
aprile, data in cui io riferisco al Governo
della immutabilita delle richieste (anche se
non ve ne era bisogno in quanto tutti i
giornali ne avevano parlato), occorreva che
accadessero due cose. Bisognava che qual-
cuno stabilisse chi doveva pagare le spese,
e cio & stato fatto con la legge di conver-
sione del decreto-legge: a quel punto, a
prescindere dal destinatario, qualcuno do-
veva pur spendere i tre miliardi. Poi
occorreva — ed & la cosa piu importante —
stabilire se, ed a quali condizioni, si sa-
rebbe potuto far coincidere, nel tempo e
nello spazio, il vertice e l'antivertice. Per
fornire tale risposta pitt che quella finan-
ziaria (che di li a poco si sarebbe realiz-
zata con una proposta anche dell’onore-
vole Mascia: non costituiva un problema)
bisognava sapere definitivamente dove si
sarebbe svolto il vertice vero, in quanto
ancora non si aveva a quel tempo la
certezza che tutti i Capi di Stato e di
Governo avrebbero accettato di essere
ospiti della European vision (e in effetti
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cosi non fu in quanto il presidente Bush
scelse l'albergo). Fino a quando non si
fosse indotto taluno o talaltro a rinunciare
allidea di andare in Tigullio, magari a
Santa Margherita, a Palo o a Portofino, noi
eravamo in attesa di capire quale sarebbe
potuta essere la piazza tematica, la sede di
un centro stampa o, eventualmente, la
sede o il percorso di un corteo. Ecco
perché il piano della sicurezza é stato
elaborato pit volte: ogni volta si prevede-
vano scenari diversi e tali scenari venivano
messi a confronto con realta che potevano
essere diverse. Quindi, erano stati richiesti
18.000 uomini in quanto allora si pensava
che si andasse tra Genova, il Tigullio e il
Ponente; poi, il 16 novembre di fatto
furono garantiti 10.000 uomini e siamo
arrivati a circa — i numeri sono stati
forniti dal ministro e dal Capo della Po-
lizia — 15.000 uomini quando lo scenario
diventa definitivo. Credo che anche cio sia
importante in quanto mi pare di capire
che l'altra questione rilevante che proviene
da quasi tutte...

GIANNICOLA SINISI. Quando lo sce-
nario diventa definitivo?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefeito di Ge-
nova. La delegazione americana sciolse le
sue riserve verso la fine di giugno: con
Pultima verifica, in quanto erano in dub-
bio e avevano molta preoccupazione sem-
pre per ragioni attinenti alla sicurezza
dall’esterno. Quindi arriviamo veramente a
cavallo dell’evento e fino a quel momen-
to...

FRANCO BASSANINI. Quindi, avendo i
necessari elementi, avete elaborato i piani
definitivi a fine giugno?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. A tutti, presidente, viene spontaneo
parlare di un piano. La pianificazione & un
sistema di progetti...

MARCO BOATO. Work in progress !

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. E chiaro che alla fine viene elabo-

rata una pianificazione, un censimento
delle risorse rispetto al fabbisogno. Si
calibra cio che entra e cid che esce —
permettetemi 'esempio forse ispirato dal-
I'ora — in una dispensa: tanto devo pro-
durre per servire gli ospiti, tanto devo
introitare, e poi sara il cuoco a non dover
sbagliare in quanto, se si usa troppo
dell'uno o poco dell’altro, forse ci si tro-
vera alla fine con alcuni ospiti non serviti
o serviti male. Non vi era bisogno di
svolgere cento volte la stessa sperimenta-
zione in quanto il modello era in parte
condizionato e in parte, evidentemente,
condizionato favorevolmente.

La questione di fondo & lanalisi, lo
screening: come si fa a stabilire se uno &
buono o cattivo ? La domanda di molti é:
chi, a un certo punto, ha deciso che cosa ?
Non vi é alcun mistero in quanto vi & stato
un incontro dei ministri degli affari esteri
e dell'interno con i rappresentanti del
Genoa social forum, lo hanno pubblicato
tutti giornali, 'hanno ammesso i ministri...

MARCO BOATO. E stato detto in Par-
lamento.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefeito di Ge-
nova. E stato detto in Parlamento. A quel
punto & stato detto al Capo della Polizia di
andare a Genova e di visionare gli aspetti
tecnici di adattamento di tale decisione.

Credo che la collaborazione del Capo
della Polizia, che ¢ il massimo esponente
della responsabilita tecnica, non dovesse
essere avvertita dal prefetto come un li-
mite o un condizionamento. Il Capo della
Polizia, infatti, incontra i suoi interlocutori
in prefettura ed il prefetto avverte di non
essere soltanto un padrone di casa, gentile
ed ospitale, ma di essere il titolare del-
I'ufficio del prefetto, che naturalmente
limita la propria competenza la dove inizia
qualunque valutazione di ordine tecnico,
di polizia giudiziaria di polizia di sicu-
rezza, per le perquisizioni e per l'opera-
tivitd concreta: egli non & preventivamente
informato né delle perquisizioni o degli
atti di polizia giudiziaria, né se un atto
emesso dall’autorita giudiziaria interessa
un pubblico amministratore o un uomo
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pubblico. D’altra parte le regole sono che
il prefetto deve non saperlo ed io ho
sempre incontrato magistrati inquirenti
che non mi hanno mai detto niente prima,
anche quando hanno proceduto contro di
me per reati colposi (se lo ricorda, presi-
dente Violante ?).

Il prefetto ¢ stato informato successi-
vamente perché solo allora esisteva una
ricaduta negativa sull’ordine pubblico, che
era impossibile non riferirmi. In quel
momento, mi sono preoccupato ed ho
chiesto che qualunque risultanza fosse
immediatamente rapportata all’autorita
giudiziaria; la quale cosa & accaduta re-
golarmente. Non conoscono naturalmente
i rapporti forniti all’autorita giudiziaria...

MARCO BOATO. Si riferisce a quelli
del 20 e del 21°?

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Mi riferisco a tutte le otto inchieste
che l'autorita giudiziaria ha in corso. Di
quegli atti e di quei documenti non ho
alcuna conoscenza e non ho alcuna ra-
gione per dolermi di questo. Come infatti
ho detto stamattina, questi atti debbono
essere necessariamente sottratti alla com-
petenza del prefetto, per cui ho le stesse
notizie che hanno i comuni cittadini.
Qualcuno mi ha detto che sicuramente mi
sard fatto un’idea, ma & la stessa domanda
che avete rivolto a. pill interlocutori, tra i
quali quello a cui guardo con maggiore
interesse, riconoscendogli professionalita e
qualita valutative, ¢ il Capo della Polizia,
che ieri ha risposto — se non erro — che
qualora saranno comprovati eccessi, questi
saranno perseguiti e qualora saranno di-
mostrati errori di valutazione, essi sa-
ranno altrettanto rimarcati. Vuol dire che,
se esiste una premessa certa e una deci-
sione al futuro prossimo, allo stato attuale
anche il Capo della Polizia non possiede
tutti gli elementi utili per una valutazione.
Il prefetto di Genova, quando avra ulte-
riori elementi di valutazione e di cono-
scenza, non manchera di esprimere il
proprio punto di vista.

Ho taciuto in queste settimane e qual-
cuno ha pensato che fosse un modo pa-

tetico di reagire, ma il prefetto non parla
per creare motivo di strumentalizzazione;
non dice niente quando tace; tacendo
insomma non acconsente. Parla solo
quando ha ragione di parlare ed una sola
volta. Non parla oggi per poi cambiare
idea domani.

MARCO BOATO. Comunque, prefetto,
questa & la sede giusta per esprimere le
sue valutazioni, se lo ritiene.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. E perd una sede in cui tutto quello
che sto dicendo ¢& trasmesso...

MARCO BOATO. E un’indagine parla-
mentare.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Sicuro, ma non mi sono limitato
nell’esprimere un giudizio.

MARCO BOATO. Comunque, & la sede
opportuna.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Sicuramente. Ma non cambia nulla
ed io non ho segreti.

PRESIDENTE. L’abbiamo sollecitata,
ma non & servito. E una sua posizione
personale che non aggiunge o toglie nulla.

ANTONIO DI GIOVINE, Prefetto di Ge-
nova. Non ho segreti. Vi dico semplice-
mente che la mia responsabilita ¢ di aver
fatto scelte senza le quali non se ne
potevano fare altre. La mia responsabilita
si ¢ materializzata in atti documentali che
hanno subito diversi esami.

Ora, se i giudizi sono stati positivi,
significa che ho fatto bene, altrimenti che
ho fatto male. Ma non posso trasferire ad
altri le mie colpe, come non posso assu-
mermi responsabilita che non mi appar-
tengono. E necessario quindi che voi co-
nosciate tutto il percorso. Certo, sarebbe
stato diverso se fossi stato chiamato per
farvi un racconto che comincia con un
«cC'era una volta» e termina con un «e
tutti andarono a casa felici e contenti ».
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Peraltro, dovendovi fornire risposte, puo
darsi che molti degli onorevoli membri del
Comitato abbiano da me un’impressione di
reticenza. Magari ognuno aspetta la rispo-
sta alla propria domanda, pero, se ritenete
che cosi vi abbia risposto, vi ringrazio.
Lascero agli atti quelle poche considera-
zioni che ho espresso e qualunque ulte-
riore richiesta sara comunque evasa ad
horas.

PRESIDENTE. Grazie, signor prefetto;
acquisiamo i documenti di cui ha parlato,
essendo sua cura ordinarli e consegnarli.

Sospendo la seduta che, non essendovi
obiezioni, riprendera alle 15,30 con la
prevista audizione del dottor Di Somma.

La seduta, sospesa alle 14,15, & ripresa
alle 15,35.

Audizione del Vicedirettore del Diparti-
mento del’amministrazione penitenzia-
ria, Emilio Di Somma.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca,
nell’ambito dell'indagine conoscitiva sui
fatti accaduti in occasione del vertice G8
tenutosi a Genova, 'audizione del vicedi-
rettore del dipartimento dellamministra-
zione penitenziaria, dottor Emilio Di
Somma. Il dottor Di Somma chiede di
essere accompagnato dalla dottoressa Me-
tella Romana Pasquini Peruzzi. Non es-
sendovi obiezioni, pud rimanere cosi sta-
bilito.

Prima di dare inizio all’audizione in
titolo, ricordo che l'indagine ha natura
meramente conoscitiva € non inquisitoria.

La pubblicita delle sedute del Comitato
¢ realizzata secondo le forme consuete
previste dagli articoli 65 e 144 del rego-
lamento della Camera, che prevedono la
resocontazione stenografica della seduta.

La pubblicitd dei lavori & garantita,
salvo obiezioni da parte di componenti il
Comitato, anche mediante attivazione del-
Iimpianto audiovisivo a circuito chiuso,
che consente alla stampa di seguire lo
svolgimento dei lavori in separati locali.

Non essendovi obiezioni, dispongo l'at-
tivazione dellimpianto audiovisivo a cir-
cuito chiuso.

Dottor Di Somma, lei € qui non so se
in sostituzione del capo del suo diparti-
mento oppure perché egli ha ritenuto di
inviarla, essendo lei persona che ha curato
I'organizzazione del DAP per le vicende
che interessano questo Comitato. Se ha
portato con sé una relazione, eventual-
mente sara sua cura depositarla presso il
Comitato; le chiedo comunque di darci
contezza di quello che ¢& avvenuto dal
punto di vista del vostro dipartimento.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione penitern-
ziaria. Sono qui in sostituzione del dottor
Tinebra, il quale, come credo tutti saprete,
ha preso possesso dell'incarico solamente
il 2 agosto. Essendo io vicecapo del dipar-
timento dal dicembre dello scorso anno,
sono sicuramente a conoscenza dello svol-
gimento dei fatti e delle procedure che
I'amministrazione ha seguito nell'organiz-
zare la sua partecipazione alla gestione del
vertice G8. Non ho con me una relazione
in questo momento, posso eventualmente
depositare un testo nel corso della gior-
nata di domani; ho comunque una scaletta
sulla base della quale cercherd di spiegare
quali sono stati i compiti che la polizia
penitenziaria — uno dei corpi della Polizia
di Stato — & stata chiamata a svolgere
all’interno della pill vasta organizzazione
del servizio di sicurezza legato allo svol-
gimento del G8.

In alcuni comitati nazionali per l'or-
dine e la sicurezza pubblica venne deciso
che l'amministrazione penitenziaria fa-
cesse sostanzialmente la sua parte, con-
tribuendo all'organizzazione dell’attivita
delle altre forze di polizia, essenzialmente
— come ¢& naturale che sia, considerati i
compiti precipui del corpo di polizia pe-
nitenziaria — per quanto riguarda la ri-
cezione di soggetti eventualmente arrestati
in occasione di disordini che si immagi-
nava si dovessero poter verificare, come
poi & accaduto, e la loro successiva tra-
duzione presso i penitenziari destinati ad
ospitarli.
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Credo sia noto a tutti che il corpo di
polizia penitenziaria ha assunto il compito
delle traduzioni dei detenuti arrestati a
partire dal 1° aprile 1996 con una certa
gradualita, conclusasi, se non ricordo
male, nel 1999. Si tratta quindi di un’at-
tivita limitata alla ricezione degli arrestati
e alla traduzione degli stessi, senza nessun
compito e nessuna funzione attinente al-
l'ordine pubblico, che istituzionalmente
compete ad altre forze di polizia.

Vi era comunque una serie di attivita,
sia pure sicuramente piu limitate rispetto
a quelle delle altre forze di polizia, da
porre in essere affinché fossero eseguiti
nel modo migliore tali compiti, i quali
comportavano la necessita di impiantarsi
effettivamente nella citta di Genova. L’al-
lora capo del dipartimento facente fun-
zioni, che era il dottor Mancuso — essendo
andato via il dottor Caselli — affido lin-
carico di pianificare queste operazioni al
direttore dell’ufficio centrale dellispetto-
rato del dipartimento dell’amministra-
zione penitenziaria, dottor Alfonso Sa-
bella. Al dottor Sabella & stato quindi
affidato il compito di coordinare l'orga-
nizzazione, loperativita ed il controllo
sulle attivita che l'amministrazione era
stata chiamata a svolgere.

La necessitd di inviare un rappresen-
tante dell’amministrazione centrale che
svolgesse questa attivita di coordinamento
nasceva dall’esigenza di coordinare l'ope-
rato di pill organismi regionali (vari prov-
veditorati regionali, vari istituti peniten-
ziari) coinvolti nell’organizzazione e so-
prattutto di garantire una snellezza di
interventi direttamente in sede nella citta
di Genova, realizzando attivita di stretta
competenza dell’amministrazione centrale
attraverso un suo rappresentante in loco.

Quindi, il dottor Sabella ha predisposto
un piano programmatico di interventi
molto dettagliato e molto articolato, es-
senzialmente fondato sulla necessita di
escludere gli istituti penitenziari di Genova
dalla accettazione delle persone che si
pensava potessero essere arrestate nei
giorni immediatamente precedenti e con-
comitanti allo svolgimento del vertice.

Per Yoccasione, venivano individuati gli
istituti di Alessandria, di Pavia, di Vercelli
e di Voghera, ritenuti sedi penitenziarie
idonee ad ospitare questi detenuti. Tali
sedi sono state alleggerite in quel periodo
di un certo numero di presenze tale da
consentire la migliore ricezione di nuovi
soggetti. Secondo le previsioni, si riteneva
che il numero degli arrestati nel corso di
quei giorni sarebbe stato oscillante tra le
300 e le 1000 persone, a seconda dei
momenti, poiché non si era in grado di
operare una stima puntuale; si & poi visto
che il numero si & avvicinato alla stima di
500 persone.

Svolta questa prima operazione, si de-
cise di istituire due siti penitenziari, uno
presso la palazzina logistica della caserma
dei carabinieri a Forte San Giuliano, per
gli arrestati dai carabinieri, I'altro presso
la cosiddetta ex caserma dell’esercito del
reparto mobile della Polizia di Stato di
Bolzaneto, per gli arrestati dalla Polizia di
Stato, individuate come sedi distaccate
degli istituti sopra menzionati (Alessan-
dria, Pavia, Vercelli e Voghera). Presso tali
sedi, istituite con decreto ministeriale,
perché per poterle qualificare sedi peni-
tenziarie o sedi distaccate di sedi peniten-
ziarie & necessario un decreto del mini-
stro....

MARCO BOATO. In che data?

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. 11 decreto & del 12 luglio 2001. Tali
sedi sono state poi dismesse alle ore 8 del
23 luglio del 2001. Esse dovevano servire
per le operazioni di immatricolazione e di
prima visita per le persone arrestate, ri-
spettivamente dai carabinieri e dalla Po-
lizia di Stato.

In quest’articolata disposizione predi-
sposta dal coordinatore, fu anche previsto
che i soggetti portatori di patologie, o
lesioni, ritenute incompatibili con la de-
tenzione carceraria venissero condotti
presso gli ospedali San Martino e Sam-
pierdarena per essere li ricoverati, essendo
perd sempre piantonati dal personale di
polizia penitenziaria perché, oltre alla tra-
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duzione, spetta alla polizia penitenziaria
anche il compito del piantonamento. Era
stata anche prevista la possibilita di uti-
lizzare un servizio navale nel caso in cui
ci fossero da tradurre detenuti di parti-
colarissima pericolosita, in modo da evi-
tare lattraversamento dei percorsi citta-
dini, o comunque poco lontani dalla citta.

Lo dico solo per notizia ma, preve-
dendo che tra i manifestanti potessero
esservi anche dei soggetti minorenni,
presso la casa circondariale di Milano
Bollate fu aperta, sempre con un altro
decreto del ministro della giustizia, una
sezione di prima accoglienza, quindi una
porzione di un centro di prima acco-
glienza, che ¢ una delle denominazioni che
caratterizzano gli istituti per minori, de-
stinata ad ospitare arrestati o fermati
minorenni. Si trattava, pero, di una com-
petenza del dipartimento della giustizia
minorile — o direzione generale della giu-
stizia minorile, se cosi la si vuole ancora
chiamare — e non nostra, perche il dipar-
timento della giustizia minorile ha una sua
autonomia e rappresenta una realta di-
versa da noi. Credo, comunque, di ricor-
dare che nessun minorenne sia stato ospi-
tato in questa struttura, ma non ne sono
sicurissimo.

Per poter far fronte a tutte queste
esigenze, cosi come le ho prospettate, il
capo del dipartimento facente funzioni,
d’intesa con il coordinatore, ha deciso di
disporre l'impiego di 150 unita di perso-
nale di polizia penitenziaria, prelevato da
diversi istituti e mandato quindi in servizio
di missione, per lo svolgimento di tutte le
attivita connesse alla ricezione, al trasfe-
rimento e alla traduzione delle persone
arrestate. A dirigere questo servizio & stato
chiamato il generale di brigata, apparte-
nente al disciolto corpo degli agenti di
custodia, Claudio Ricci, il quale gia ricopre
come suo incarico istituzionale quotidiano
la responsabilita del servizio centrale tra-
duzioni e piantonamenti dell’amministra-
zione penitenziaria. Sono stati poi forniti
al servizio 67 veicoli, ovviamente prelevati
dalle nostre varie sedi regionali, per co-
stituire la dotazione utile perché fossero
realizzate le traduzioni. E di tutta evi-

denza che al personale chiamato a svol-
gere questo incarico € stato dato tutto il
materiale, cio¢ gli apparati portatili e le
dotazioni individuali, necessario per lo
svolgimento ordinario del servizio.

Oltre a queste 150 unita di personale
destinate solo ed esclusivamente al servizio
della ricezione e al trasferimento delle
persone arrestate, sono state destinate a
Genova 171 unita di polizia penitenziaria
impiegate alle dipendenze del gruppo ope-
rativo mobile. I compiti affidati a tale
gruppo in relazione alle attivita che la
polizia penitenziaria era chiamata a svol-
gere a Genova erano, e sono stati, solo e
soltanto compiti esclusivi di supporto al
servizio delle traduzioni. La responsabilita
del servizio é stata affidata a chi quoti-
dianamente ricopre lincarico di respon-
sabile del gruppo operativo mobile, il ge-
nerale Mattiello, anch’egli generale di bri-
gata del disciolto corpo degli agenti di
custodia. Queste 171 unita sono state sud-
divise in 12 squadre, ognuna composta di
nove unita, affidate alla responsabilita di
un ispettore. In via preliminare, ancor
prima che iniziassero i lavori del vertice,
il compito affidato a queste squadre &
stato quello di studiare e di percorrere gli
itinerari predisposti al fine di poter offrire
un adeguato sostegno alle colonne delle
traduzioni che avrebbero dovuto raggiun-
gere gli istituti penitenziari veri e propri.
Queste unita, durante le ore della giornata,
quando non erano impegnate nel servizio
di sostegno e di supporto alle traduzioni
stesse, quindi di garanzia della sicurezza
della traduzione stessa, venivano fatte so-
stare esclusivamente all’esterno degli edi-
fici utilizzati per le operazioni di ricezione
degli arrestati, appunto con compiti di
supporto tecnico-logistico per le relative
traduzioni. II GOM ha effettivamente
svolto due interventi attivi, ma legati alla
difesa di Marassi, che, come sapete, & stato
oggetto di un attacco da parte di manife-
stanti, e di Forte San Giuliano, anch’esso
attaccato: su cio, dird comunque qual-
cos’altro nel prosieguo. Anche il GOM &
stato, ovviamente, dotato dei mezzi neces-
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sari per lo svolgimento dell'incarico, che
sono quelli che normalmente ha in dota-
zione.

Per essere sicuri fino in fondo che si
fosse nelle condizioni giuste per far fronte
a qualunque evenienza, venne richiesto
anche a quattro provveditorati regionali,
quelli territorialmente piu vicini (Torino,
Milano, Bologna, Firenze) di individuare
un contingente di 30 unita di personale di
polizia penitenziaria per un pronto im-
piego in caso di necessitd. Questi rinforzi
non sono serviti, se non con riferimento ai
provveditorati di Bologna e di Firenze, in
momenti particolari (Commenti del depu-
tato Boato)... No, non & successo a Bolo-
gna. Avevamo pensato di avere, oltre agli
uomini presenti fisicamente a Genova, al-
tri quattro gruppi composti di 30 unita
ciascuno, pronti ad intervenire: di questi,
sono serviti soltanto il nucleo di Bologna
ed il nucleo di Firenze per un’integrazione
delle attivita che stavano svolgendo gli
uomini gia in servizio a Genova.

Abbiamo utilizzato anche tre motove-
dette, perché avevamo immaginato che
potesse essere utile disporre anche di un
servizio navale, e quattro autoambulanze,
due per ciascun sito penitenziario.

Per ciascun sito penitenziario — per siti
penitenziari intendo quelli istituiti presso
San Giuliano e presso Bolzaneto — ¢ stato
previsto un ispettore di polizia penitenzia-
ria responsabile della sicurezza ed essen-
zialmente dell’organizzazione dei servizi.
Cio & stato puntualmente previsto in una
disposizione a firma del dottor Sabella.
Presso ciascun sito penitenziario € stato,
inoltre, previsto che fosse presente un
ufficiale del disciolto corpo degli agenti di
custodia con il compito essenzialmente di
dirigere le operazioni relative alle tradu-
zioni dei detenuti ed al piantonamento
presso gli ospedali cittadini, cosa che si ¢
rivelata poi necessaria. E stato anche no-
minato un ispettore di polizia penitenzia-
ria responsabile per ciascuna matricola:
quindi, presso ciascun sito penitenziario vi
era anche un ufficio matricola; cosi come
& stato anche nominato un responsabile di
area sanitaria, quindi un dirigente sanita-
rio coordinatore presso ciascuno dei siti

penitenziari, con turni di servizio durante
i quali erano presenti due medici e tre
infermieri, quindi tre appartenenti al per-
sonale paramedico per turno.

Le persone complessivamente immatri-
colate nei due siti penitenziari sono state
279, di cui 65 donne e 214 uomini. Ad
oggi, mi risulta che, di queste 279 persone,
247 siano state scarcerate, ma apprendevo
poco fa dalle notizie ANSA che vi sono
state ulteriori scarcerazioni. I detenuti
stranieri risultavano appartenere a 23 na-
zionalita diverse, mentre i ricoverati in
strutture ospedaliere esterne sono stati
soltanto 20. Per Bolzaneto, lo ripeto, c’era
un ispettore di polizia penitenziaria re-
sponsabile di quel sito, ed era l'ispettore
Antonio Gugliotta, mentre i responsabili
del servizio traduzioni e piantonamenti di
tale sito erano i capitani Bruno Pelliccia
ed FErnesto Cimini. Gli immatricolati,
quindi coloro che venivano presi in carico
dalla polizia penitenziaria, sono stati, a
Bolzaneto, 222.

Come si svolgevano le operazioni al-
latto dell’arrivo degli arrestati a Bolzaneto
e quindi anche a San Giuliano? Le per-
sone in stato di fermo venivano accompa-
gnate dalla forza di polizia che li aveva
fermati al sito stesso, quindi si svolgevano
le operazioni di identificazione (fotosegna-
lamento e redazione e notifica del verbale
di arresto); per la verita queste procedure,
in alcuni casi, si sono protratte, richie-
dendo un notevole lasso di tempo e per-
tanto il momento in cui ci venivano con-
segnati era a volte abbastanza lontano dal
momento dell’arrivo nei due siti. Quindi
dopo queste operazioni, i fermati venivano
consegnati alla polizia penitenziaria che
provvedeva alla immatricolazione, alla
perquisizione (quindi alle procedure di
rito, quelle che normalmente si fanno in
qualunque istituto penitenziario all’atto
dell’arresto) e alla visita medica. Va detto
anche, pero, che all’arrivo nei due siti, le
persone arrestate venivano sottoposte ad
una prima visita molto sommaria (da
parte di medici messi a disposizione dal-
I'amministrazione penitenziaria per la cir-
costanza); questo gia al momento del-
I'uscita dai mezzi di trasporto delle forze
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di polizia, per verificare, in modo anche
sommario ma immediato, I’eventuale esi-
genza di cure immediate o addirittura di
ricoveri ospedalieri se del caso.

Per quanto riguarda Bolzaneto, com-
piute le operazioni di immatricolazione,
perquisizione e di visita medica, che sono
— e sono state — di competenza della
polizia penitenziaria, le persone gia iden-
tificate, immatricolate, perquisite e sotto-
poste a visita medica, venivano concen-
trate in due locali. Per la precisione,
ricordo che inizialmente si trattava di un
solo locale, poi — a partire dal giorno 20
— ce ne & stato messo a disposizione un
altro. Mentre nove degli altri locali... (ho
anche una piantina, nel caso dovesse ser-
vire la posso lasciare).

MARCO BOATO. Sarebbe opportuno
che ce la lasciasse.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. Oppure la faccio avere domani
insieme agli altri documenti. Dicevo che le
altre nove stanze erano destinate alla
Polizia di Stato. Queste due stanze erano
presidiate: davanti al cancello, o porta che
sia (non conosco il posto), vi era un
appartenente alla polizia penitenziaria.

Tra il 21 e il 23 luglio sono state
effettuate, complessivamente, 15 tradu-
zioni da Bolzaneto verso gli istituti peni-
tenziari veri e propri.

A proposito di San Giuliano, ricordo
che, anche qui, vi era un responsabile
nella persona dell’ispettore Colazzo; men-
tre la responsabilita del servizio traduzioni
e piantonamenti ¢ stata affidata ai capitani
Mario Coletta e Giuseppe Zito. A San
Giuliano sono state immatricolate 57 per-
sone; qui la situazione era evidentemente
diversa perché, in mancanza di celle, gli
arrestati venivano ospitati lungo un cor-
ridoio (che doveva evidentemente essere
adiacente ai locali destinati all’'ufficio ma-
tricola, al casellario ed al presidio sanita-
rio), in attesa di essere sottoposti alle
procedure di rito previste dall’ordina-
mento penitenziario. Da Forte San Giu-
liano sono state effettuate, dal 20 al 23
luglio, solo sei traduzioni.

La circostanza cui facevo riferimento
prima e per la quale mi riservavo di dire
qualcosa ¢ la seguente: proprio il 20 luglio,
un gruppo di manifestanti ha cominciato a
lanciare sassi oltre la porta carraia di
questo forte, danneggiando autovetture,
cercando di varcare lingresso principale
della caserma e distruggendo telecamere e
vetri blindati; in questa occasione, il per-
sonale di polizia penitenziaria & interve-
nuto e questa & stata, sostanzialmente,
I'unica operazione di ordine pubblico (o di
«para» ordine pubblico) che & stata svolta,
tutto questo senza mai entrare in contatto
con i manifestanti. Per questa operazione,
il personale di polizia penitenziaria ha
ricevuto anche il plauso del comandante
provinciale dellArma dei carabinieri
(come ¢é agli atti). Lasciati i siti, gli arre-
stati raggiungevano gli istituti penitenziari.

Agli istituti penitenziari sono state im-
partite precise disposizioni dal coordina-
tore del servizio in Genova, il dottor
Sabella, in ordine alle modalitd con le
quali bisognava accogliere gli arrestati;
non perché queste dovessero essere mo-
dalita diverse da quelle consuete, ma solo
e soltanto per sottolineare come andasse
prestata un’attenzione particolare, tenuto
conto anche della circostanza e del modo
particolari in cui si verificavano questi
arresti. Quindi, si tratta di una ripetizione
di operazioni che avvengono normalmente,
accompagnata da un invito ad essere an-
cora pill attenti di quanto normalmente
non lo si sia in queste circostanze.

Tutti i nuovi giunti (in gergo peniten-
ziario gli arrestati si chiamano «nuovi
giunti ») sono stati visitati all’atto dell’in-
gresso e dobbiamo dire che dalle docu-
mentazioni sanitarie acquisite non si ¢
riscontrata una discordanza tra le certifi-
cazioni fatte all’atto della ricezione nei
due siti penitenziari di San Giuliano e
Bolzaneto e quelle fatte di nuovo presso gli
istituti penitenziari dove, per la verita,
sono poi state sicuramente svolte visite
molto pin approfondite. Non ci risulta,
peraltro, che siano state sporte denunce
all’autorita giudiziaria per maltrattamenti
operati all'interno degli istituti da parte
del personale di polizia penitenziaria.
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Il giorno 26 apparve il primo articolo
sul quotidiano la Repubblica in cui si
parlava di pestaggi sistematici, posti in
essere dalla polizia penitenziaria; a seguito
della pubblicazione di quell’articolo, nella
stessa giornata, l'allora capo del diparti-
mento facente funzioni chiese una rela-
zione, la quale, peraltro, era gia in corso
di redazione (per ovvie esigenze di attivita
burocratica). Ne fu in pratica accelerata la
redazione; questa relazione riguardava i
fatti e lo svolgimento del servizio, e grosso
modo & quanto ho illustrato qui oggi. La
relazione fu prodotta dal dottor Sabella ¢
consegnata al ministro della giustizia. No-
nostante cid, nella stessa data, vennero
richiesti all’autorita giudiziaria di Genova
Pautorizzazione e il nulla osta a poter
svolgere l'attivita ispettiva, e il dottor Ti-
nebra da poco in carica (insediato il 2
agosto), come primo atto, ha firmato la
composizione della commissione d’inchie-
sta che sta operando e che consegnera i
suoi lavori — mi auguro — al piu presto.

MARCO BOATO. Ci pud dire com’¢
composta questa commissione ?

PRESIDENTE. Si & stabilito di rinviare
le domande al termine dello svolgimento
della relazione introduttiva.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Non vi sono problemi, signor pre-
sidente, ho tutto appuntato qui. Voglio
aggiungere che, per lattivita che il perso-
nale della polizia penitenziaria ha svolto a
Genova, risultano qui allegati, e li conse-
gnerd, gli elogi da parte dell’autorita giu-
diziaria, alla quale abbiamo fornito un
contributo nell’assistenza durante lo svol-
gimento dell’attivita giudiziaria e anche
per il trasporto dei fascicoli — e degli stessi
magistrati — presso le sedi penitenziarie
da parte del’Arma dei carabinieri.

Penso di poter dire con sufficiente
tranquillita e certezza che non vi sono
stati fatti diffusi di violenze e, soprattutto,
che non vi sono stati pestaggi sistematici e
quant’altro; possono esserci stati sicura-
mente degli eccessi, d’altra parte se questi

eccessi vi sono stati, saranno accertati
dall’autorita giudiziaria che sta gia svol-
gendo il suo lavoro e da questa commis-
sione d'inchiesta che ¢& stata insediata
allamministrazione; saranno molto proba-
bilmente posizioni individuali che do-
vranno essere perseguite ove effettiva-
mente riscontrate, ovviamente in sede sia
penale sia disciplinare. Grazie, avrei con-
cluso, signor presidente.

PRESIDENTE. Ringrazio il dottor Di
Somma per la sua relazione. Hanno chie-
sto di intervenire, nell’ordine, i colleghi
Mascia, Soda, Boato, Falcier, Petrini,
Ascierto e Sinisi. Se sara possibile limitare
a questi gli interventi dei colleghi, proce-
deremo con le stesse modalita di questa
mattina.

GRAZIELLA MASCIA. Signor presi-
dente, vorrei chiedere al vicedirettore Di
Somma: avete partecipato alle riunioni del
comitato nazionale per l'ordine e la sicu-
rezza, nelle sue diverse fasi, che avevano
all’ordine del giorno la gestione del GS,
avevate dei rappresentanti anche nella
cosiddetta sala operativa interforze e, in
caso di risposta affermativa, quale era il
vostro ruolo ? Posto che lei c¢i ha parlato
del piano per la gestione degli arrestati,
menzionato anche nella relazione, e che
avete deciso di istituire due succursali per
ospitare i fermati in attesa della tradu-
zione in carcere, vorrei chiederle intanto
sulla base di quali parametri e di quale
documentazione abbiate valutato che sa-
rebbero potute passare 300 o 500 persone.
Infatti, le succursali — come lei oggi ci ha
confermato — sono state realizzate perché
si pensava ad un numero eccessivo di
arrestati, che sarebbe stato impossibile
tradurre immediatamente in carcere: que-
sta mi sembra la sostanza del ragiona-
mento.

Vorrei sapere sulla base di quali do-
cumentazioni abbiate effettuato tali previ-
sioni, in quale luogo siano state reperite e
se esse siano state — come immagino — il
frutto di una elaborazione comune con
altri livelli istituzionali; altrimenti, non
comprendo come sia possibile che si or-
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ganizzino due succursali per ospitare 300
o 500 persone in attesa della traduzione in
carcere e poi si costringano le stesse ad
attendere delle ore prima di essere con-
segnate alla polizia penitenziaria. Lei
stesso ci ha appena confermato che le
persone sono rimaste in attesa anche per
alcune ore prima di passare sostanzial-
mente nelle vostre mani e credo che
questo sia un dato che ¢ importante co-
noscere.

FILIPPO ASCIERTO. Le caserme erano
circondate !

GRAZIELLA MASCIA. Onorevole
Ascierto, era forse sul posto per constatare
che la caserma era circondata?

PRESIDENTE. Mi scusi, evitiamo le
interruzioni, anche per rispetto al nostro
ospite.

GRAZIELLA MASCIA. Vicedirettore Di
Somma, lei ci ha anche detto che avete
deciso di utilizzare 171 membri del GOM.
Siccome mi sembra che si tratti di un
reparto utilizzato in casi molto particolari
(nei casi previsti dall’articolo 41- bis del-
I'ordinamento penitenziario o nei casi di
rivolta delle carceri), vorrei sapere con
quali criteri abbiate operato questa scelta
e perché. Siccome vi sono testimonianze e
comunque dichiarazioni che affermano
che tali soggetti si trovavano all'interno
della caserma, mentre lei ci ha detto che
vi erano disposizioni per cui dovevano
rimanere fuori, in base alle relazioni che
le sono state fornite ha verificato o pos-
siede elementi per confermare che siano
rimasti fuori?

Inoltre, siccome lei ci dice che ¢ in
corso l'opera di una commissione ispettiva
sulla base di cio che & stato scritto su la
Repubblica, le chiedo se i responsabili dei
due siti che lei ha nominato, e che risul-
tano agli atti, non dovessero svolgere ogni
giorno una relazione su cid che era avve-
nuto, posto che avevano la responsabilita
complessiva di quei luoghi.

Dalla prima relazione che vi ¢ stata
consegnata, redatta in attesa che la com-

missione ispettiva svolgesse il proprio
compito (mi pare di aver letto che i lavori
dovrebbero concludersi entro il 15 settem-
bre), risultano notizie rispetto alle violenze
che sarebbero state perpetrate in queste
caserme dalla polizia penitenziaria ?

Inoltre, vorrei chiederle molto veloce-
mente ulteriori particolari. Negli atti che
ci avete consegnato si menzionano soltanto
cinque casi di persone gravemente ferite
che non sono potute passare attraverso
Bolzaneto e San Giuliano, ma sono state
immediatamente ricoverate nell’'ospedale
San Martino perché in gravi condizioni.
Vorrei sapere se ha notizie di queste
persone, dove si trovano ora, se sono state
poi tradotte in carcere e qual & stato il
loro iter.

Lei ha anche dichiarato che i fermati
venivano sottoposti a due visite mediche.
Le chiedo una conferma, perché dagli atti
avevo compreso che la prima visita fosse
compiuta dalla Polizia di Stato e la se-
conda dalla polizia penitenziaria; invece
lei c¢i dice che entrambe le visite erano
compiute dalla polizia penitenziaria. Sic-
come anche rispetto a queste prime visite
vi sono alcune dichiarazioni apparse sui
giornali, secondo le quali molti fermati
sarebbero stati sollecitati a firmare referti
o dichiarazioni di stato di buona salute,
quando magari le loro condizioni non
erano tali, vorrei avere qualche rassicura-
zione in merito. Vorrei, comunque, sapere
se abbiate svolto verifiche al riguardo.
Posso comprendere il senso delle due
visite: evidentemente, se avete sottoposto le
persone fermate a due visite, & perché
sapevate che sarebbero rimaste delle ore
in quel luogo; altrimenti cid non si spiega.

Le vorrei rivolgere un’ulteriore do-
manda. Lei ci ha detto che vi sono stati 20
ricoverati in ospedale: quando lei parla di
ricoverati, si riferisce a persone rimaste in
ospedale oltre un certo numero di giorni?
Infatti, i ricoverati in ospedale sono stati
molti di pia: io stessa ho visitato quelli
provenienti dalla scuola Diaz e quella
stessa notte erano 33, quindi un numero
superiore a 20. Vorrei capire a cosa si
riferisca questo dato: forse a persone che
poi sono state condotte in carcere, o che
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forse non ci sono mai arrivate perché i
fermi non sono stati convalidati ? Tuttavia
20 persone mi sembrano effettivamente
poche, pertanto vorrei comprendere me-
glio questo dato.

Infine, vorrei chiederle quando abbiate
preso in consegna gli austriaci arrestati nel
pomeriggio del 22 luglio, mi sembra, sulla
strada per Recco.

ANTONIO SODA. Signor presidente, la
mia prima domanda riguarda una nota
che ci & stata consegnata ieri, concernente
una lettera inviata ai provveditori regionali
del’amministrazione penitenziaria di Li-
guria, Lombardia, Piemonte e Valle d’Ao-
sta a firma del dirigente coordinatore
Alfonso Sabella, che attiene alla sicurezza
dei rapporti fra autorita giudiziaria e
istituti penitenziari.

Nell'ultimo inciso dell’ultimo periodo
della relazione, si fa riferimento all’inten-
sificazione delle cautele determinatasi
dalle necessita insorte a seguito «di un
inquietante episodio verificatosi in data
odierna ». Ci puo dire la natura, I'essenza
ed il contenuto di questo inquietante epi-
sodio ?

Accanto a questa domanda specifica, le
chiedo, a seguito dell’esperienza comples-
siva maturata in questa organizzazione,
ossia 279 persone fermate di cui 247 gia
scarcerate (faccio presente che nella rela-
zione dell’ispettore consegnataci dal Capo
della Polizia si fa riferimento a 93 arresti
compiuti fra tutte le persone che si tro-
vavano nella scuola Pertini, ex Diaz, 81 dei
quali immediatamente non convalidati), se
vi siano state soltanto 21 traduzioni, se ho
ben capito. Lei, infatti, ha detto poco fa
che vi sono state 6 traduzioni per gli
immatricolati a Forte San Giuliano e 15
traduzioni da Bolzaneto, tenendo conto
che la maggior parte degli immatricolati,
cio¢ dei fermati e degli arrestati, proviene
dalla polizia e tenendo conto di quel
blocco di 93 persone che, secondo l'auto-
rita giudiziaria, per il 99 per cento non
dovevano essere arrestate.

L’amministrazione penitenziaria, in
sede tecnica ma anche in sede politica,
pud e deve fare una riflessione per aver

organizzato una struttura che appare ma-
stodontica e che poi ha subito rischi di
pericolo come quelli che si sono verificati
per Forte San Giuliano.

Tutta una struttura, sostanzialmente,
non ha funzionato poiché non sembra ci
siano stati arresti che abbiano riguardato
persone violente; si sono avute 21 tradu-
zioni su oltre 290.

In sostanza, a mio parere, avete creato
— su questo, oltre a sottolineare la re-
sponsabilitd politica del ministro, chiedo
una riflessione da parte del’amministra-
zione penitenziaria — un meccanismo far-
raginoso — non lo dico io, ma lispettore
della Polizia di Stato — che allontana il
fermato o l'arrestato dalla polizia giudi-
ziaria, complica il percorso della conva-
lida, consente — come poi & accaduto —
che il fermato e 'arrestato restino per 17,
18, 22 ore nelle mani della polizia prima
di essere messi a disposizione dell’autorita
giudiziaria e di essere consegnati alla po-
lizia penitenziaria, naturalmente usando
I'accortezza di rispettare il termine di 24
ore previste dal codice.

Con due decreti ministeriali avete
creato una struttura quando, secondo me,
la linea da seguire — questa ¢ la riflessione
che le chiedo di fare — sarebbe stata
quella di verificare quali fossero lo spirito,
la lettera ed i principi di civilta che
presiedono ai rapporti fra lo Stato, 'am-
ministrazione penitenziaria ed il cittadino
arrestato. Questa linea da seguire & de-
scritta dal codice di procedura penale: il
fermato e l'arrestato debbono essere messi
immediatamente a disposizione dell’auto-
ritd giudiziaria; devono vedersi ricono-
sciuta la possibilitd di nominare un difen-
sore e di avvertire i familiari. Voi avete
creato una struttura che — come ¢& stato
riconosciuto anche dall’amministrazione
stessa — non ha funzionato, ha conseguito
risultati miserrimi, oltretutto creando in-
numerevoli problemi.

A chi é venuta l'idea di istituire ex novo
due provvisori siti penitenziari? A chi
quella di istituire questi siti penitenziari
presso un posto di polizia ed una caserma
dei carabinieri ? Perché la vostra ammini-
strazione non si & preoccupata di assicu-
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rare almeno una cella ai fermati ed agli
arrestati ? Lei stesso ¢ venuto a dirmi che,
a volte, in un’intera caserma di carabinieri
a Forte San Giuliano, i fermati e gli
arrestati debbono sistemarsi nei corridoi,
quando il nostro codice di procedura pe-
nale — a questo dovrebbero essere sensibili
anche i miei colleghi del Polo — e la
Convenzione europea dei diritti dell’'uomo
— relativamente al trattamento dei fermati
e alle garanzie degli arrestati — prevedono
che tutto deve essere funzionale alla ve-
rifica della legittimita dell’arresto.

GIAN FRANCO ANEDDA. E una do-
manda o una requisitoria ?

ANTONIO SODA. Caro Anedda, la mia
non ¢ una requisitoria! La mia domanda
¢ precisa. Chi ha avuto questa idea? Chi
si ¢ posto questa...

GIAN FRANCO ANEDDA. Ripeto: ¢
una domanda o una requisitoria ?

ANTONIO SODA. Ognuno interviene
come meglio ritiene. In seguito sara lei,
Anedda, a fare la sua requisitoria; non
deve andarla a fare da un’altra parte.

Mi chiedo se vi sia stata una respon-
sabilitd politica del ministro; in seguito
chiederemo al ministro Castelli che con-
cezione abbia dei diritti del cittadino. In
questa logica, dove trovano fondamento
questi due decreti ministeriali?

MARCO BOATO. Ringrazio il dottor Di
Somma per la sua relazione. Mi sembra di
aver capito che lei, dal dicembre dell’anno
scorso, ricopre la funzione di vice diret-
tore del DAP. Lei ¢ stato mandato qui dal
dottor Tinebra, quindi ha piena legittimita
istituzionale e la ringraziamo della sua
disponibilita. In ogni caso, lei ha premesso
che non ha avuto conoscenza diretta dei
fatti, per cui — non lo dico a lei, ma al
presidente — forse sara il caso di valutare,
al fine di arricchire questa audizione, le
dichiarazioni di coloro che hanno avuto
esperienza diretta.

Non credo siano in discussione le dif-
ficolta ed i problemi che ci sono stati in

quei giorni. E evidente che sono stati
giorni di emergenza, che hanno presentato
problemi molto seri. Il fatto che, in una
situazione di emergenza, un contingente
della polizia penitenziaria abbia dovuto
partecipare alla difesa della struttura di
Marassi e del Forte San Giuliano risulta
piuttosto significativo. Da questo punto di
vista nulla da dire per cid che concerne gli
elogi espressi dal colonnello Tesser e dal-
l'autorita giudiziaria nei riguardi della po-
lizia penitenziaria, in riferimento all’aiuto
che la stessa ha dato ai magistrati per
tutto quello che riguardava lassistenza
agli stessi e il trasporto di documenti.

Tutto questo 'ho voluto ripetere per
confermare pubblicamente quello che lei
ha detto, nella piena consapevolezza della
particolare situazione verificatasi. E bene
che lei ci abbia illustrato questi aspetti
anche se un’indagine come quella che noi
stiamo svolgendo & chiaro che non accen-
tra la sua attenzione su di essi, pur
essendo utile conoscerli, poiché rappresen-
tano il contesto nell’ambito del quale un
servizio & stato svolto.

Al di 1a del tono usato dal collega Soda,
che non piaceva all'onorevole Anedda -
ma ognuno parla come vuole: lei puo
capirlo, noi ormai siamo qui da molte ore
—, credo che molte delle sue richieste
siano da considerarsi pienamente condivi-
sibili ed io le faccio mie. Riferendomi
proprio a queste richieste, la prego di
darci al piQl presto una risposta, scelga lei
il momento pid adatto.

Essendo vicedirigente, in qualche modo
pud avere titolo a rispondere ad una mia
domanda; penso infatti che il dottor Ti-
nebra l'abbia mandata qui proprio per
questo. Vorrei dire in modo molto garbato
che, dal punto di vista delle procedure, in
me solleva qualche dubbio, non il ruolo di
coordinatore svolto a Genova dal dottor
Alfonso Sabella — su questo nulla quaestio
-, ma il fatto che nel momento in cui
emerge l'ipotesi: (sono convinto che non
debbano essere mai fatti processi som-
mari, tantomeno in una Commissione di
indagine che, tra laltro, non ha questi
compiti) — allo stato & solo un’ipotesi — di
comportamenti non corretti (a partire
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dalla segnalazione del 26 luglio fatta dal
quotidiano la Repubblica, anche se credo
che in altri quotidiani siano poi emerse
altre lettere e segnalazioni), di reati, vio-
lazioni di legge o disciplinari, che comun-
que sono gravi dal punto di vista dell'or-
dinamento interno del corpo, suscita in me
qualche perplessita — lo ripeto — che il
compito di redigere le due relazioni su
questi fatti venga attribuito allo stesso
soggetto che si & visto riconosciuto il
mandato di coordinare le attivitd. Fran-
camente questo mi lascia perplesso. Le
due relazioni sono ancora formalmente
coperte da un’inspiegabile riservatezza: si
tratta di documenti autoelogiativi dell’at-
tivita svolta che sarebbe meglio rendere
pubblici. A questo proposito vorrei chie-
derle se pud segnalare al dottor Tinebra
I'opportunita di togliere questa riserva-
tezza: in Commissione abbiamo a dispo-
sizione documenti appartenenti al prefetto
e ad altri corpi dello Stato ai quali la
riservatezza & stata tolta e che raccontano
ben altri aspetti relativi a materie molto
pit delicate.

Suscita in me perplessitd che la stessa
persona che, legittimamente e corretta-
mente, ha avuto l'incarico di svolgere 'at-
tivita di coordinamento, in un momento
cosi difficile e delicato e nel modo che lei
ci ha illustrato, venga dopo incaricata di
svolgere la relazione, sia pure nellimme-
diatezza dei fatti, su dubbi che emergono,
su eventuali violazioni di legge o di carat-
tere disciplinare. Prendo atto con soddi-
sfazione, da questo punto di vista, delle
sue parole. Lei ha detto, infatti, che il
dottor Tinebra — un magistrato che co-
nosco e che stimo molto —, appena inse-
diato, ha istituito formalmente una com-
missione d’inchiesta. Cid mi pare proce-
duralmente pitd corretto. Vorrei chiederle
— glielo avevo gia chiesto interrompendola,
ma il presidente mi ha bacchettato — se
puo dirci come € composta questa com-
missione d’inchiesta.

Vorrei fare riferimento ad altri aspetti
che gia il collega Soda ha esaminato. Ho
letto attentamente le relazioni, che vanno
nel dettaglio. Manca la piantina: si dice
che ¢ allegata, ma io non l'ho vista. La

pregherei, se potesse, di farcela avere per
capire come era organizzata la situazione.
Vorrei capire, per quello che lei sa, dottor
Di Somma, come sia stato il rapporto fra
lattivita di polizia penitenziaria e l'attivita
della Polizia di Stato e dellArma dei
carabinieri, rispettivamente nell'ex ca-
serma dell’esercito, contenuta all'interno
della caserma del reparto mobile di Ge-
nova, Bolzaneto, ed all'interno della ca-
serma di Forte San Giuliano. In questi casi
sono emerse ipotesi di scorrettezze che
non possono essere sommariamente attri-
buite a chiunque. Ci sono ipotesi che
riguardano eventuali comportamenti da
attribuirsi al personale della Polizia di
Stato e, rispettivamente, eventualmente —
su questo secondo « eventualmente » non
ho informazioni: & stata diffusa una no-
tizia, poi smentita — a quello del’Arma dei
carabinieri e al personale della polizia
penitenziaria (sia il personale ordinario —
chiamiamolo cosi — sia quello apparte-
nente al gruppo operativo mobile). Le
chiederei informazioni su questo rapporto.
Forse hanno anche loro la qualifica di
ufficiali di polizia giudiziaria.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’'amministrazione peniten-
ziaria. Gli agenti sono ufficiali di polizia
giudiziaria.

MARCO BOATO. Chiedo quindi se gli
agenti della polizia penitenziaria, che
hanno la qualifica giuridica anche di uf-
ficiali di polizia giudiziaria, per quello che
lei sa — ma forse la commissione di
inchiesta qualcosa potra far emergere —,
abbiano avuto conoscenza di comporta-
menti illeciti o illegali che siano stati messi
in atto a danno degli arrestati, i quali in
ipotesi hanno commesso reati e per quello
vengono arrestati.

Lei ci ha ricordato i dati: di 279
arrestati, 247, fino a ieri, ed oggi qualche
altro in pil, sono gia stati scarcerati; ma
voi non potete giudicare su quello che ¢ un
arresto, & ovvio. Si ipotizza che, se sono
arrestati, abbiano compiuto reati. Ma nel
momento in cui sono arrestati, devono
essere trattati con tutte le garanzie degne
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di uno Stato di diritto, che si debbono
applicare sia ai grandi personaggi del
nostro paese sia all'ultimo disgraziato. Le
garanzie o valgono per tutti o non valgono
per nessuno, in uno Stato di diritto. Que-
sto sembra che in quel caso non sia
avvenuto. Prima ancora di parlare di even-
tuali lesioni, sembra che non sia avvenuto
sotto il profilo delle condizioni di arresto,
sia pure di provvisoria detenzione.

Io vorrei che lei ci descrivesse come
fossero queste stanze: per esempio, se ho
letto bene, c’erano stanze totalmente nude.
A parte che non capisco perché debbano
essere totalmente nude, quando le persone
vengono arrestate. Le persone arrestate,
donne e uwomini, sarebbero — uso il con-
dizionale su tutto —, state tenute per molte
ore, all'inizio per due, tre, quattro ore, poi,
con la progressione degli avvenimenti, per
dodici, tredici, quindici, sedici, diciassette,
diciotto ore in piedi, con le mani alzate,
con le gambe divaricate, girate verso il
muro, bastonate quando osavano o sedersi
o girarsi per vedere cosa stesse succe-
dendo. Questo si pud capire se dura per
dieci minuti, ma non quando dura quin-
dici, sedici ore. Questo ¢& avvenuto in
ipotesi con la Polizia di Stato ? E avvenuto
anche con la polizia penitenziaria? Vi
sono stati segnalati comportamenti di que-
sto genere? Ne sapete qualcosa? Queste
sono le domande che vorrei farle. Sono
domande legate alle stanze di detenzione,
alle condizioni di detenzione in stato di
arresto prima della traduzione ed ai tempi
che ho appena citato.

Vorrei, inoltre, che ci desse dettagli sui
ricoverati, se ¢ in grado di farlo. Ci ha
fornito un numero, ma ha aggiunto un
avverbio che avrei evitato; ha detto che
solo 20 wunitd sono finite in ospedale.
Questo «solo» io lo avrei evitato. Era un
lapsus: 20 persone sono andate in ospe-
dale. Vorrei sapere se lei sia in grado di
fornirci dettagli, se non adesso, nelle pros-
sime ore. Non mi riferisco al nome ed al
cognome, che a me interessano poco: vor-
rei sapere in quali condizioni si trovassero
le persone che hanno dovuto essere tra-
sportate in ospedale.

Le rivolgo la penultima domanda. Ov-
viamente, & questione delicata che un
vicedirettore del DAP, su domanda, parli
del ministro della giustizia; pero, lei qui ¢
venuto a riferire su quello che & avvenuto,
per incarico del direttore del DAP. Per
dichiarazione esplicita, nel corso di una
conferenza stampa, il ministro della giu-
stizia, la notte dell’'ultimo giorno, alle due
di notte o qualcosa del genere, ¢ andato
nella caserma di Bolzaneto e — credo —

anche nella caserma di San Giuliano.

PRESIDENTE. Il dottor Di Somma ¢ in
rappresentanza del DAP.

MARCO BOATO. Signor presidente, il
vicedirettore del DAP viene a riferire su
cid che & avvenuto dentro i penitenziari,
stabiliti presso le caserme di Bolzaneto e
di Forte San Giuliano. Ho anche premesso
che si tratta di una domanda delicata, non
sono nato jeri. Quindi, io chiedo al vice-
direttore del DAP, visto che egli ¢ infor-
mato di molte cose, se sia a conoscenza
delle circostanze in cui & avvenuta tale
visita, se la visita sia stata richiesta dal
DAP stesso o se sia stata un’autonoma
iniziativa del ministro della giustizia. Ho
letto alcune dichiarazioni del ministro
della giustizia, il quale dice ai giornali
testualmente: « E tutto normale, sono en-
trato nelle celle ed ho visto la gente in
piedi, con le gambe divaricate e le mani
alzate, guardare verso il muro ed una
donna staccata, perché avevano paura che
i maschi la aggredissero». Un ministro
della giustizia dichiara questo ai giornali,
per dire che & tutto normale, dando questa
fotografia di cido che stava succedendo li
dentro. Io non le chiedo di darmi un
giudizio sul suo ministro; sarei stupido se
lo facessi. Le chiedo di conoscere la di-
namica della visita. Le chiedo se tale visita
sia stata richiesta o se sia stata un’auto-
noma iniziativa ed in quali circostanze sia
avvenuta. Mi pare che sia il primo caso, a
mio conoscenza, di un ministro della giu-
stizia che interviene nel corso di opera-
zioni di arresto. Io non ne ho mai cono-
sciuto altro, in trenta, quarant’anni di vita
politica. Come mai questo & avvenuto ?
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Lei ha detto concludendo: «Escludo
fatti sistematici di violenza; possono es-
serci stati eccessi, sono posizioni indivi-
duali che potranno essere perseguite pe-
nalmente ». La responsabilita penale ¢
sempre individuale; quindi, io convengo
con lei che le responsabilita andranno
individualmente accertate. Vorrei sapere
se voi, a questo riguardo, ferme restando
le competenze dell’autorita giudiziaria, ab-
biate gia acquisito qualche elemento,
avendo lei esposto questa conclusione di
carattere — diciamo — metodologico.

LUCIANO FALCIER. Signor presidente,
mi associo al ringraziamento nei confronti
del dottor Di Somma, che qui rappresenta
il Dipartimento dell’amministrazione pe-
nitenziaria. Lo ringrazio per la sua rela-
zione e per le notizie che c¢i ha fornito.
Dottor Di Somma, credo vi sia la necessita
che quanto lei ha esposto — diceva all’ini-
zio che si tratta di una scaletta, di appunti
— possa essere rappresentato in una re-
lazione che vorra farci avere tramite la
presidenza. Credo che cid ci sara molto
utile.

Mi pare perd di aver gia compreso che
il personale del’amministrazione peniten-
ziaria ed i suoi responsabili, piu che
dell’'ordine pubblico — non poteva essere
che cosi —, abbiano avuto la responsabilita
e la gestione di locali per eventuali arresti
e di locali per esigenze sanitarie, di infer-
meria o di quant’altro fosse necessario.

Sulla base di quello che credo di aver
capito e di aver sentito, vorrei fare alcune
considerazioni o, meglio, delle brevissime
domande. La prima: da quando & partita
Pindividuazione (me ne da motivo anche
I'intervento di qualche collega che mi ha
preceduto) di quel tipo di organizzazione,
di quei locali e di quelle esigenze ? Quando
¢ stata individuata ? Non voglio conoscere
tanto i dettagli e la definizione dei parti-
colari, ma vorrei sapere da quando l'am-
ministrazione penitenziaria, dopo che era
venuta a conoscenza — naturalmente come
tutti — che si svolgeva il G8 a Genova,
abbia pensato, attuato e dato adempi-
mento a quel tipo di organizzazione. An-
cora, vorrei sapere se da parte vostra, da

parte del personale dell’lamministrazione,
vi siano state o meno difficolta a tenersi in
contatto con la centrale operativa, che
sovrintendeva all’ordine pubblico e all’or-
ganizzazione complessiva di supporto al
G8 o, meglio, se i contatti con le autorita
locali di pubblica sicurezza siano stati
fluidi o difficoltosi e se i collegamenti
slano stati funzionali.

Vorrei sapere se il personale dell’am-
ministrazione penitenziaria — di questo si
tratta — abbia avuto in consegna locali (mi
pare di si) di proprieta di altri enti o di
altre amministrazioni, se essa sia avvenuta
tramite verbali e assunzioni di responsa-
bilita da parte di tale personale. Dico
questo per passare alla seconda conside-
razione. Vorrei sapere se questi locali
siano stati danneggiati, e poi riconsegnati
all’amministrazione proprietaria, perché
risulterebbe che con altri consegnatari cio
non sia avvenuto. Sarebbe interessante,
almeno per me, sapere se invece 'ammi-
nistrazione penitenziaria abbia potuto re-
digere un inventario degli eventuali danni
e riconsegnare alla proprieta gli stessi
locali.

L’altra domanda — in quanto la nostra
indagine rischierebbe di essere parziale se
si concentrasse solo su eventuali aggres-
sioni o ferite da parte dei manifestanti piu
o meno facinorosi — & volta a sapere se il
personale delllamministrazione peniten-
ziaria abbia riportato ferite e subito ag-
gressioni; in pratica se vi siano state
violenze e quindi bisogno di interventi
sanitari. Mi chiedo in pratica se tra il
personale della polizia penitenziaria -
come abbondantemente si sa per i cara-
binieri e per gli addetti al corpo della
Polizia di Stato — qualcuno abbia ripor-
tato danni fisici.

Infine, le chiedo se puo farci avere —
piu che notizie — la relazione che peraltro
risulta essere gia stata richiesta, dopo che
lei c¢i ha comunicato I'articolo apparso su
la Repubblica e da cui ¢ subito scaturita
I'esigenza di effettuare accertamenti pre-
cisi su quanto quell’articolo e gli organi di
stampa riferivano. Vorrei sapere se sia
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possibile disporre dei risultati o della re-
lazione che & stata acquisita dall’ammini-
strazione su tutto questo.

Infine, vorrei sapere se a lei risulti che
la magistratura ha avviato nei riguardi del
personale della sua amministrazione ini-
ziative, accertamenti o quant’altro nell’am-

bito di sua competenza.

PIERLUIGI PETRINI. Le mie domande
verteranno sull’aspetto sanitario e sulle
relazioni che i dirigenti della pubblica
sicurezza hanno svolto su incarico del
Capo della Polizia.

Il dottor Montanaro nella sua rela-
zione, conformemente a quanto lei ha
detto, ha specificato che la persona arre-
stata o fermata veniva sottoposta ad una
sommaria visita da parte del medico della
polizia penitenziaria e, poi, una volta che
la persona veniva consegnata alla polizia
penitenziaria, si provvedeva ad eseguire
una nuova visita medica — si ritiene — piu
approfondita. Ritengo logico — e le sue
parole lo lasciavano presumere — che di
queste visite mediche esista una documen-
tazione costituita da una cartella o da una
scheda clinica. Perd, il dottor Montanaro
nel valutare la situazione relativa a 13
persone che avrebbero rilasciato dichiara-
zioni relative a presunti maltrattamenti
subiti, rileva che nessuna di queste per-
sone, che erano state portate nella ca-
serma Bolzaneto, ha un referto medico.
Invero, una delle 13 ha un referto medico,
che risulta perd redatto alle ore 3,30 del
22 luglio, cio¢ domenica mattina dall’ospe-
dale San Martino di Genova, dove eviden-
temente era stata trasferita. Il referto
riporta una prognosi peraltro benevola di
dieci giorni. Le altre invece non hanno -
almeno non risulta nella relazione forni-
taci — nessun referto medico, nonostante
quattro di queste 12 persone abbiano
riportato traumi cranio-facciali rilevabili
direttamente dalle foto segnaletiche.

Dalla relazione del dottor Micalizio
invece risulta — sembra peraltro in con-
traddizione con la precedente, anche se
sono casi diversi — che delle 93 persone
arrestate o fermate — per meglio dire —
nell’immobile scolastico Pertini, 62 (pari al

66 per cento) sono state refertate con
prognosi variabili; essa poi riporta le pro-
gnosi, e, in particolare, precisa che il 5 per
cento delle 62 persone...

PRESIDENTE. Occorre precisare che il
dottor Di Somma, vicedirettore dell’ammi-
nistrazione penitenziaria, non ¢ a cono-
scenza delle due relazioni che provengono
dal Ministero dell’interno.

PIERLUIGI PETRINI. Esatto. Come di-
cevo, il 5 per cento — ci riferiamo a tre
persone — avrebbe avuto una prognosi
riservata. Vorrei sapere, intanto, sulla base
di quale patologia verosimilmente trauma-
tica si fondi questa prognosi riservata e
quali siano stati i tempi di accertamento e
di trasferimento di tali persone presso la
struttura ospedaliera. Questo chiarimento
vale anche per le prognosi piu severe; per
esempio, ve ne sono alcune anche di 40
giorni che richiederebbero un maggiore
approfondimento.

FILIPPO ASCIERTO. Vorrei fare alcune
considerazioni riguardanti il contenuto sia
del rapporto degli ispettori del Ministero
dell’interno sia di una lettera del procu-
ratore generale della Repubblica di Ge-
nova.

Gli ispettori hanno analizzato le varie
procedure nel momento in cui le persone
sono state fermate e poi tradotte all'in-
terno degli istituti penitenziari.

Intanto, prima di analizzare questo
aspetto, voglio aderire personalmente alla
lettera del procuratore generale della Re-
pubblica di Genova, il quale scrive che:
« Esauritasi la fase dell’emergenza degli
adempimenti, complessi e numerosi, che si
sono resi necessari in conseguenza degli
eventi verificatisi in coincidenza delle ma-
nifestazioni del G8, sento il dovere di
rivolgere a lei...» — ed & indirizzata al
pregiatissimo ispettore Lorenzo Pattico,
ufficio G8, palazzo di giustizia ed al di-
partimento dell’amministrazione peniten-
ziaria - «..e a tutto il personale della
polizia penitenziaria che ha lavorato con
noi in questi giorni, il mio pit vivo rin-
graziamento per la generosa, proficua col-
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laborazione che ci ¢& stata offerta e che ha
reso possibile il corretto e puntuale svol-
gimento di tutte le operazioni che si sono
rese necessarie. La mia personale gratitu-
dine per quello che & stato fatto e per il
modo ineccepibile con cui lo si ¢ fatto».
Quindi, un procuratore generale della Re-
pubblica riconosce che si & operato in
modo preciso.

Molti miei colleghi, forse, non cono-
scendo le procedure che vengono seguite
dal momento in cui viene fermata una
persona a quando viene condotta in car-
cere né degli adempimenti burocratici —
ad esempio, quelli dell’ufficio matricola -,
pensano che tutto sia come alla reception
dell’hotel Hilton dove ¢ assicurata la mas-
sima assistenza. Nelle nostre strutture,
invece, deve essere rispettata una serie di
adempimenti burocratici. Cio premesso le
chiedo due cose: in primo luogo, se ¢&
corretta qualora la conosca, la procedura,
qui trascritta, degli ispettori del Ministero
dell’interno.

EMILIO DI SOMMA, Vice direttore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. No, non la conosco.

FILIPPO ASCIERTO. Allora gliela
leggo, sono soltanto dieci righe: «Il per-
sonale operante presentava il fermato al-
Pufficio mobile pia vicino e competente
per zona...» — erano stati allestiti com-
plessivamente tre uffici mobili con diversa
competenza territoriale — «... e conse-
gnava anche un modulo prestampato sul
quale annotava le ragioni dell’arresto, del
fermo o dell’accompagnamento. Un equi-
paggio automontato provvedeva poi a tra-
sferire la persona arrestata o fermata
all’ufficio trattazioni della Polizia di Stato,
allestito presso la sede del IV reparto
mobile... » — per i carabinieri era la ca-
serma di San Giuliano, evidentemente -
« ... dove all'ingresso della palazzina veniva
sommariamente visitata dal medico della
polizia penitenziaria, sottoposta a perqui-
sizione personale e custodia in una delle
celle a disposizione della Polizia di Sta-
to...» — abbiamo detto che per i carabi-
nieri era diverso — «...avviata al fotose-

gnalamento e quindi nuovamente rin-
chiusa nella cella di provenienza, in attesa
del completamento degli atti di polizia
giudiziaria (verbale di arresto, biglietto di
carcerazione ed altro), consegnata alla
polizia penitenziaria che provvedeva, a sua
volta, ad eseguire una nuova visita medica
e perquisizione personale, rinchiudere
I'arrestato o il fermato in una delle celle
riservate alla polizia penitenziaria, trasfe-
rire gli arrestati per gruppi alle carceri
designate, Alessandria e Voghera. ». Questo
& cio che dicono gli ispettori: in questa
procedura lei riconosce il procedimento
seguito ?

Per quanto concerne la seconda que-
stione, vorrei sapere tra il fotosegnala-
mento, I'identificazione e la perquisizione,
mediamente quanto tempo occorra per
singole persone fermate. Anche questo
dato puod servire a dimostrare che non c’e¢
stata una coercizione, una violenza parti-
colare nei confronti del fermato, ma che i
tempi, con un numero elevato di persone
fermate, sicuramente si sono allungati.

La cosa importantissima & sapere se i
medici che effettuavano le visite fossero,
ad esempio, agenti di polizia penitenziaria
o professionisti che non hanno nulla a che
vedere con la polizia penitenziaria, nel
senso che non sono inquadrati all’interno
della stessa. Inoltre, & vero che sono in
corso procedimenti per calunnia a seguito
di denunce presentate da esponenti della
polizia penitenziaria nei confronti di per-
sone che, a loro volta, hanno presentato
denunce per aver subito violenza da parte
di questi ultimi?

GIANNICOLA SINISI. Anch’io ringra-
zio il dottor Di Somma per la sua rela-
zione sulla quale ho tre questioni brevi da
porre.

La prima. Sappiamo che, ad un certo
punto, presso la caserma di Bolzaneto
vengono abolite cinque delle sette posta-
zioni che dovevano essere utilizzate per il
trattamento dei detenuti. Lo stesso ispet-
tore del Ministero dellinterno ci fa capire
che tale soppressione determina un tempo
di trattamento che passa da 2 ore fino a
15-17 ore. Avete ricevuto segnalazioni, da
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parte del personale dell’amministrazione
penitenziaria, in ordine a inefficienze, ri-
tardi o decisioni non concordate sul punto,
visto che la pianificazione era stata ap-
punto concordata fra le amministrazioni
interessate ?

La seconda: ha notizia se presso la
caserma di Bolzaneto — o anche in un’al-
tra caserma — vi siano stati momenti di
promiscuita fra persone fermate o arre-
state e personale smontante, immagino
stanchissimo e molto provato, a fine turno
di servizio?

La terza. Sappiamo che la caserma di
Bolzaneto era destinata a ricevere gli ar-
restati e i fermati dalla Polizia di Stato,
dalla Guardia di finanza e dalla Polizia
municipale e che, forse, la caserma di San
Giuliano era destinata a ricevere gli arre-
stati e i fermati dall’Arma dei carabinieri.
Sappiamo anche che, ad un certo punto, il
dispositivo & stato in parte modificato,
perché quando vi & stata la tragica vicenda
del giovane Giuliani, i servizi di vigilanza
esterna alla caserma di Bolzaneto sono
stati affidati al’Arma dei carabinieri o, in
parte, alla stessa. A un certo punto -
denuncia lo stesso ispettore, attraverso le
parole di un funzionario — vi & stata una
grande confusione alla caserma di Bolza-
neto tra personale del’Arma dei carabi-
nieri e della Polizia di Stato, che si avvi-
cendava al suo interno con funzioni non
meglio specificate. La questione ¢ questa:
IArma dei carabinieri, oltre ai compiti di
vigilanza, ha concorso con la polizia pe-
nitenziaria nel servizio di traduzione o li
avete realizzati esclusivamente voi come
polizia penitenziaria ?

PRESIDENTE. Do nuovamente la pa-
rola all'onorevole Mascia che aveva
omesso di porre una domanda. La invito
pero ad essere veramente breve.

GRAZIELLA MASCIA. Vorrei solo chie-
dere al dottor Di Somma se tra quello in
servizio vi fosse anche personale femmi-
nile.

PRESIDENTE. Dottor Di Somma, € in
grado di rispondere, in tutto o in parte,
alle domande che le sono state rivolte ?

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Ad una parte delle domande si.

L’amnministrazione penitenziaria ha
preso sicuramente parte ad alcuni comitati
nazionali per l'ordine e la sicurezza pub-
blica e vi partecipava nella persona del-
I’allora capo del dipartimento facente fun-
zioni, dottor Paolo Mancuso.

Devo ritenere che la valutazione sul
numero delle persone che, in ipotesi, po-
tevano essere tratte in arresto nel corso
delle manifestazioni o a seguito delle
stesse sia frutto di valutazioni congiunte di
notizie in possesso della Polizia di Stato,
del’Arma dei carabinieri e dei servizi che
sono normalmente componenti del comi-
tato nazionale.

Ovviamente, non sono in grado di dire
se siano stati utilizzati dei parametri og-
gettivi; non lo so perché non ero presente
e quindi non sono in grado di dirlo.
Probabilmente, una stima sara stata fatta
sulla base di conoscenze. Di solito, in
queste circostanze, per evitare di trovarsi
poi in grosse difficolta, forse ci si mantiene
anche un po’ larghi e si adotta qualche
cautela in pia.

Come ho detto in apertura del mio
intervento, nel corso di quei lavori, dei
lavori del comitato nazionale, & stato sta-
bilito quale dovesse essere il compito del-
Pamministrazione penitenziaria; questo lo
so per certo e perché risulta dai docu-
menti che ho avuto modo di esaminare e
per le cose che ho sentito anche parteci-
pando ad alcune riunioni interne all’am-
ministrazione.

Che le unita del GOM fossero fuori
dalle caserme a me risulta da documenti
che sono qui allegati e che spero di trovare
abbastanza rapidamente; si dovrebbe trat-
tare dell’allegato 11; ecco, per esempio, da
questa relazione prodotta dal capitano
Migliaccio, consegnata al generale Mat-
tiello, piu volte & ripetuto che era stata
data come indicazione, come spiegazione
al personale, da parte del responsabile del
gruppo, che il lavoro che si sarebbe dovuto
svolgere da parte del GOM consisteva nel
fornire assistenza alle traduzioni (I'indica-
zione era stata data nel corso delle riu-
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nioni preparatorie tenute dai responsabili
dei gruppi per spiegare quali fossero, in
concreto, i compiti che ciascuno dei gruppi
avrebbe dovuto svolgere); inoltre, da altri
passaggi emerge con chiarezza che «nel-
I'occasione comunque avevo modo di con-
statare che il personale appartenente al
gruppo era in attesa all’esterno dell’edifi-
cio»; quindi, il capitano Migliaccio, re-
sponsabile per le traduzioni in uno dei siti,
essendo presente sul posto, ha avuto
modo, e ne ha fatto oggetto di una sua
relazione, di constatare che il personale
appartenente al gruppo era in attesa al-
I'esterno dell’edificio; e lo ripete ancora:
« le operazioni relative al G8 a Forte San
Giuliano terminarono il 22, nella matti-
nata della domenica e quindi, dopo aver
disposto circa le operazioni relative al
rientro di uomini e mezzi, mi recai su
Bolzaneto e presso la casa circondariale di
Ponte Decimo. Posso assicurare alla signo-
ria vostra che, da quella data, e cosi via,
le squadre impiegate continuavano a sta-
zionare all’esterno dell’edificio utilizzato
per le operazioni in questione ».

Questo & quanto risulta dalle relazioni:
non solo da quella cui ho appena fatto
riferimento, ma anche da quella prodotta
dall’ispettore Diglio, sempre indirizzata al
dirigente responsabile del gruppo opera-
tivo mobile: «In tali giorni il personale
tutto impiegato negli orari di turnazione ¢
stato sempre prontamente disponibile in
loco per eventuale supporto alle traduzioni
sostando nel piazzale antistante la ca-
serma ove, peraltro, erano parcheggiati gli
automezzi oppure nei locali adiacenti lo
spaccio alluopo a noi destinato »; lo spac-
cio ¢ un locale che & stato individuato
lontano da questo braccio in cui erano
collocate le varie stanze date alla Polizia di
Stato ed a noi.

Questi sono i fatti che risultano dalle
relazioni che ci sono state consegnate,
prodotte da personale che lavorava in
loco. Quindi, ¢’¢ fondato motivo di ritenere
che il personale stesse all’esterno, come
peraltro era normale che fosse, anche
perché credo che, proprio fisicamente, non

ci si potesse stare in quei luoghi pia di
tanto (per quello che ho potuto capire da

"quello schizzo, da quella piantina).

Nella relazione di Sabella del 26 (si
tratta dell’allegato 22), chiesta nell'imme-
diatezza delle notizie apparse sulla
stampa, non si fa assolutamente cenno a
pestaggi od a comportamenti men che
corretti, non ci sono indicazioni che la-
scino intuire neanche vagamente che ci
siano stati comportamenti non regolari;
non c’¢ alcun elemento, desumibile dalla
relazione medesima, che ci consenta di
fare una valutazione di questo tipo.

Per quello che riguarda le persone in
ospedale, ripeto che nel corpo della rela-
zione di Sabella viene dato conto di questa
primissima visita, che veniva svolta appena
gli arrestati scendevano dagli automezzi
con i quali erano stati trasportati nei due
siti penitenziari: quindi, quando il medico
penitenziario — che non & un medico della
polizia penitenziaria, ma ¢ personale civile
o convenzionato con 'amministrazione pe-
nitenziaria; si tratta di personale o di
ruolo dell’amministrazione penitenziaria o
convenzionato con l'amministrazione pe-
nitenziaria, ma il corpo della polizia pe-
nitenziaria non ha personale sanitario
proprio — riscontrava che le condizioni
erano tali da richiedere un ricovero man-
dava l'arrestato direttamente in ospedale;
pertanto, tracce immediate, referti imme-
diati redatti sul posto, da quello che si ¢
potuto capire dagli atti, non ve ne sono.
Probabilmente questa & la spiegazione per
cui alcuni risultano ed altri no.

Questa prima visita, questo friage — cosi
viene chiamato — serviva proprio per ca-
pire se la persona fosse in grado di essere
trattenuta in una struttura che, in quel
momento, era una struttura penitenziaria
— era in parte una struttura penitenziaria,
perché c’era anche dell’altro, non soltanto
una struttura penitenziaria - oppure
avesse un immediato bisogno di ricovero
in ospedale. Per gli altri, poi, risultava il
certificato medico della visita svolta nel
momento in cui l'arrestato, epletate tutte
le procedure — e quelle seguite sono
procedure corrette, rispondenti a quelle
che sono a mia conoscenza e sono, co-
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munque, procedure corrette, perché cosi si
fa —, veniva consegnato al personale di
polizia penitenziaria per limmatricola-
zione e per la vera e propria visita, che &
la stessa visita che si fa a qualunque
detenuto, a qualunque arrestato, nel mo-
mento in cui questi mette piede in un
istituto penitenziario.

Per quanto riguarda la questione degli
austriaci, ho avuto modo di interessar-
mene un po’ di pit perché 'ambasciatore
d’Austria ha chiesto un incontro al capo di
gabinetto del ministro, al quale ho parte-
cipato. Intanto, allo stato, credo siano in
stato d’arresto ancora 16 persone per le
quali & prevista un’udienza per il giorno
13 davanti al tribunale del riesame: in
quella sede si vedra. A me risulta — e
dispongo anche di dati recenti — che, per
quanto riguarda lingresso in istituto, vi
siano state soltanto attestazioni di apprez-
zamento per il modo in cui i 16 arrestati
— se non ricordo male, 10 donne a Vo-
ghera e la rimanente parte ad Alessandria,
perché in un primo momento erano di pia
e solo dopo sono diventati 16 — ci sono
state solo parole di apprezzamento, dicevo,
da parte dell’ambasciatore ed anche di un
rappresentante dell’'ambasciata, per come
questi sono stati ospitati, trattati ed assi-
stiti...

GRAZIELLA MASCIA. Nel carcere si,
ma io intendevo prima, cioé quando sono
stati presi in consegna.

EMILIO DI SOMMA, Vicediretiore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Su quello non ho elementi, ma
credo che non li abbia nessuno, salvo
ulteriore inchiesta, ulteriore accertamen-
to...

GRAZIELLA MASCIA. Ho fatto la
stessa domanda, ieri, al comandante dei
carabinieri, semplicemente per capire
quali sono i passaggi.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. Non so quale sia stata la risposta
del Comandante generale dellArma dei

carabinieri; io non sono in grado di dare
una risposta; credo, comunque, che ab-
biamo seguito la stessa trafila di tutti
quanti gli altri.

GRAZIELLA MASCIA. Le chiedo se sia
possibile saperlo in seguito.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione penitet-
ziaria. Posso provare.

Inoltre, mi era stato domandato se
c’era del personale femminile. La risposta
é si, c’era del personale femminile, da un
giornale impropriamente chiamato kapo,
mentre a noi risulta una cosa diversa, che
le stesse appartenenti al corpo di polizia
penitenziaria femminile si siano private
dei loro assorbenti igienici per venire in-
contro alle esigenze delle arrestate e che
siano stati forniti generi di conforto a chi
si trovava, oggettivamente, in quel mo-
mento in una condizione, per usare un
eufemismo, di grossa difficolta. Cera del
personale femminile, come era giusto che
ci fosse perché, per l'ordinamento peni-
tenziario, alla detenzione, alla custodia
delle persone arrestate di sesso femminile
deve provvedere personale femminile. Noi
abbiamo ancora, diversamente da quanto
accade per la Polizia di Stato, due quantita
distinte: un ruolo femminile ¢ un ruolo
maschile; hanno le stesse progressioni, la
stessa normativa e le stesse procedure ma
non & un ruolo unico. C’¢ un ruolo com-
posto da una certa quantitd di donne
(quasi quattromila) e tutta la rimanente
parte & maschile perché negli istituti pe-
nitenziari, all’interno delle sezioni femmi-
nili, pud prestare servizio soltanto perso-
nale femminile e a Bolzaneto si & tenuto
conto di questa circostanza. Con questo
credo di aver risposto.

GRAZIELLA MASCIA. I cinque casi di
persone in ospedale ?

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Per quanto riguarda i cinque casi di
persone in ospedale, credo che la situa-
zione sia quella che ho descritto. Imma-
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gino si tratti di persone che sono state
portate direttamente all’ospedale nel mo-
mento in cui sono state fermate o portate
nei siti penitenziari, viste allimpronta, se
cosi possiamo dire, dal personale sanitario,
non transitate affatto all'interno dei siti
penitenziari e mandate direttamente in
ospedale. Non risultano quindi agli atti dei
nostri documenti.

" GABRIELE BOSCETTO. La
istruttoria vorrei ...

riserva

PRESIDENTE. Abbiate pazienza, sta
rispondendo alle domande.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Per quanto riguarda la previsione di
una struttura mastodontica, il ragiona-
mento che & stato fatto ¢ il seguente:
poiché la citta di Genova deve ospitare un
vertice per cui sono state preannunciate
manifestazioni di protesta (pacifiche o
meno, ma in ogni caso manifestazioni di
protesta), non & opportuno che le persone
che eventualmente dovessero essere arre-
state siano ristrette negli istituti peniten-
ziari di Genova, perché quelle sedi peni-
tenziarie potrebbero divenire oggetto di
aggressioni e di attacchi da parte di ma-
nifestanti evidentemente non concordi su-
gli arresti eventualmente effettuati. Per-
tanto, in sede di comitato nazionale, &
stato stabilito che gli arrestati per i fatti
connessi al G8 non venissero ospitati in
istituti penitenziari della citta di Genova
ma che, per agevolare le operazioni di
arresto e le operazioni conseguenti da
parte dell’autorita giudiziaria, si indivi-
duasse, comunque, un luogo che fosse un
carcere ma che rappresentasse soltanto un
momento di passaggio per poter poi por-
tare gli arrestati negli istituti penitenziari
anche lontani, non lontanissimi, ma suf-
ficientemente lontani dalla citta di Genova
che era il punto caldo, il punto piu deli-
cato per l'ordine pubblico. Quindi, la crea-
zione di due strutture ¢ stata prevista
perché, se la previsione era quella di 300,
400 o 500 unita, i tempi di svolgimento,
per tutte le procedure, ripeto, corrette,

descritte dell'ispettore del ministero del-
l'interno, si sarebbero ancora piu dilatati e
allungati e questo avrebbe creato ulteriori
problemi. Io non ritengo, ma ¢ ovviamente
una mia valutazione, che questo sia stato
un modo sbagliato di procedere; ritengo
che sia stata una previsione che...

ANTONIO SODA. Ha letto la relazione
degli ispettori del Ministero dell’interno ?

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. No, non I'ho letta, faccio un ragio-
namento sulla base dell’esperienza peni-
tenziaria e di tutto quello che accade nel
momento in cui si procede all’arresto: c’é¢
bisogno di fare una foto di identificazione,
c’¢ bisogno di procedere alla verbalizza-
zione dell’arresto, di predisporre un bi-
glietto di arresto e c’¢ bisogno di conse-
gnare l'arrestato. Praticamente i c’era un
pezzo di questura o un pezzo di commis-
sariato € un pezzo di carcere, tutto qua.

ANTONIO SODA. Per gran parte di essi
questa fase & durata 20 ore.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Questo si & sicuramente verificato,
ho avuto modo anch’io di verificarlo. In
alcuni casi & accaduto e penso che le varie
commissioni di inchiesta, quella del Mini-
stero dell’interno, che si & gia conclusa,
nonché quella nostra, saranno in grado di
dare una risposta e, se non saranno in
grado, verranno accertate le varie respon-
sabilitd. D’altra parte, che ci fossero ra-
gioni di opportunita nel non ospitare negli
istituti penitenziari della citta di Genova
detenuti arrestati & stato dimostrato, pur-
troppo, dal fatto che listituto di Marassi,
pur non ospitando ancora neanche uno
degli attestati per i fatti conseguenti alle
manifestazioni, ¢ stato, tuttavia, oggetto di
un attacco, e l'abbiamo visto tutti in te-
levisione.

L'onorevole Boato mi ha rivolto in
parte le stesse domande dell’'onorevole
Soda e le risposte...
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ANTONIO SODA. E lepisodio inquie-
tante ? Di che si trattava?

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. L’episodio inquietante per la verita
¢ la lettera inviata ai direttori. Io non so
a cosa ...

ANTONIO SODA. Mi riferisco alla let-
tera di Sabella.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. Si, si, la sto cercando.

PRESIDENTE. Credo che il dottor Sa-
bella dovremo sentirlo. Vorrei evitare du-
plicazioni, ma vorrei anche evitare di
soffermarci su circostanze a proposito
delle quali credo il dottor Di Somma dovra
dare solo lettura perché, da come fa la
ricerca ....

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Le disposizioni di Sabella le cono-
sco bene, ma non conosco l'episodio a cui
fa riferimento.

PRESIDENTE. La lettera a cui fa rife-
rimento la domanda ¢ questa. Possiamo
acquisirla agli atti, onorevole Soda.

ANTONIO SODA. Gia c’e.

PRESIDENTE. Noi ce 'abbiamo, ma il

dottor Di Somma non ne € a conoscenza
e non ¢ in condizioni di rispondere.

ANTONIO SODA. Ma ce la manda il
suo Ministero !

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Non ¢ tra le nostre carte, non c’¢
proprio, non la conosco. Mi dispiace ma si
tratta di una domanda a cui non posso
dare una risposta perché non & tra gli atti
a mia disposizione.

Come mai una commissione ispettiva
con la persona di Sabella? Se si riferisce,

onorevole Boato, alla prima relazione del
26 luglio, quella non & stata una relazione
ispettiva; la relazione era lesito di una
ispezione. Nellimmediatezza dei fatti,
nella necessita di riferire oltre che di
sapere, come erano andate le cose, perlo-
meno in un primissimo accertamento e
nella necessita di riferire al ministro, si &
chiesto al dottor Sabella — che era stato
sul posto, ovviamente per come aveva
potuto, quindi non sempre presente in
tutti i posti — come fossero andate le cose,
come fossero state in concreto organizzate
e come si fossero concretizzate secondo
l'organizzazione che egli aveva dato al
servizio. Quindi non si & chiesto a chi
poteva, in ipotesi, forse anche essere re-
sponsabile di inadempienze...

MARCO BOATO. No, io questo non 'ho
detto.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. ..di fare un accertamento su se
stesso. Si & chiesto al coordinatore di
sapere come erano andate le cose, visto
che era appena tornato da fuori.

MARCO BOATO. Io intendevo solo dire
che cerano dei sospetti. Non intendevo
dire che il dottor Sabella fosse responsa-
bile di eventuali violazioni; ho detto che
forse non era la persona pia adatta, trat-
tandosi del coordinatore.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell’amministrazione peniten-
ziaria. Lo capisco in prospettiva, pero,
nell'immediatezza dei fatti, la persona a
cui piu ragionevolmente si poteva chiedere
di fornire notizie era colui che era stato
sul posto e che aveva, comunque, coordi-
nato le operazioni.

Su quali fossero i rapporti, per quanto
riguarda Bolzaneto e in particolare la
Polizia di Stato e la polizia penitenziaria
nei due siti, nella documentazione non vi
& nessun riferimento se non in un pas-
saggio della relazione in cui si dice che la
polizia penitenziaria, in qualche caso, ha
tentato di superare le stanze nella quali
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erano ospitati gli arrestati ma non é& riu-
scita ad andare oltre. Quali fossero in
concreto i rapporti in loco non risulta da
nessuna relazione.

Per quanto riguarda le stanze...

MARCO BOATO. Risulta anche a lei
che erano stanze completamente nude?

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Si, questo si, ma le camere di
sicurezza, per quello che ne so io, e anche
le stanze dove vengono collocati i detenuti
" nuovi giunti, appena arrestati nei luoghi di
transito, nei reparti transito degli istituti
penitenziari...

MARCO BOATO. Il ministro ha de-
scritto le persone in piedi, con le gambe
divaricate, e cosi via, affermando che tutto
gli appariva normale.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Questo no; li probabilmente, vi era
anche l'esigenza di tener conto di situa-
zioni nelle quali c’era un certo numero di
persone, non c’era la vera e propria que-
stura, non c’era il vero e proprio carcere,
c’erano spazi ristretti. Bisognava tener
conto anche della necessita di evitare che,
anche in quella sede, accadessero ulteriori
incidenti. Sara stata, probabilmente, una
cautela eccessiva ma, probabilmente, &
quella la ragione.

Abbiamo un’illustrazione, uno schizzo,
dei locali in cui erano ubicate le stanze:
c’erano tre scalini, era un piano legger-
mente rialzato, verso il fondo c’erano nove
celle, stanze destinate alla Polizia di Stato,
una stanza inizialmente assegnata a noi
(successivamente, di li a qualche giorno,
anche un’altra), un’infermeria, una matri-
cola, i bagni, i locali della Digos e della
squadra mobile. Per fare le operazioni di
fotosegnalamento e di notifica dei verbali
di arresto, bisognava uscire da questo
locale e recarsi in altro locale ancora.

Ovviamente, so della visita del ministro
a Bolzaneto; non mi risulta che sia stata
una visita sollecitata. Ho sentito il ministro

raccontare di questa visita ma esattamente
nei termini in cui sono apparse le notizie
sui giornali. Non sono in grado di dire
altro su questo punto.

Non ho elementi per affermare, oggi, se
vi siano responsabilita disciplinari. Nel
chiudere lillustrazione iniziale, intendevo
soltanto dire che posso pensare, con suf-
ficiente margine di ragionevolezza, che, in
momenti particolarmente concitati, qual-
che eccesso pud esservi stato e che, se
questo eccesso ¢ stato, e viene accertato,
ovviamente sara perseguito. Allo stato del-
Parte e ad oggi, dai nostri atti non risulta
ancora che ci sia una possibilita concreta
di dire che il singolo poliziotto peniten-
ziario ha tenuto comportamenti censura-
bili sul piano penale o disciplinare. Il
piano penale, lo accertera l'autorita giu-
diziaria e quello disciplinare lo accertera
la commissione d’inchiesta.

Da quando ¢& stata pensata l'organizza-
zione? Da quando, senatore Falcier, si ¢
cominciato a parlarne in comitato nazio-
nale per l'ordine pubblico; da quando le
cose sono diventate pill concrete; da
quando si & resa concreta la necessita di
darsi una organizzazione anche per la
nostra parte piu piccola, pit ridotta, ov-
viamente, rispetto ai compiti di ben altro
spessore quanto meno quantitativo, se non
addirittura qualitativo, che sono state
chiamate a svolgere le altre forze di po-
lizia. Da alcune relazioni di Sabella, risul-
tano dati della segreteria tipo: da questo
momento in poi non vengono piu ricevuti
detenuti a Genova Marassi; da questo
momento in poi il personale arrestato
viene portato presso i siti penitenziari di
Bolzaneto e di San Giuliano; questi siti
penitenziari funzionano fino a questa
data. Queste sono le valutazioni e i ragio-
namenti che sono stati fatti.

L’individuazione dei locali, poi, & avve-
nuta con lettere del questore di Genova,
che ci ha assegnato due stanze all’interno
della struttura di Bolzaneto e lo stesso &
avvenuto per cid che riguarda la caserma
di San Giuliano. Si & dato atto della
riconsegna di questi locali, all'interno dei
quali non mi risulta siano stati prodotti
danni o che ci sia stata la necessita di
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risarcire danneggiamenti prodotti in qual-
che modo. Non mi risulta neanche che il
personale appartenente alla polizia peni-
tenziaria abbia avuto feriti a seguito di
aggressioni. Né mi risulta che Pautorita
giudiziaria abbia avviato iniziative nei con-
fronti di appartenenti alla polizia peniten-
ziaria. Sta chiedendo, questo si, alcuni
documenti ed altro materiale che noi
stiamo, ovviamente, rapidamente, imme-
diatamente fornendo e abbiamo gia in
parte fornito.

Per quanto riguarda l'aspetto sanitario,
senatore Petrini, in qualche modo credo di
aver gia dato una risposta per alcuni
aspetti. La sommaria visita, il triage, non
veniva evidentemente refertato perché non
risulta da nessun atto che lo fosse. Suc-
cessivamente, venivano sottoposti a visita,
quella regolare — come se si fosse entrati
in carcere — e quella risulta regolarmente
dalle cartelle cliniche. La stessa visita,
fatta da parte del personale sanitario del-
I’amministrazione penitenziaria, non ap-
partenente alla polizia penitenziaria, ve-
niva svolta una volta che gli arrestati
venivano portati negli istituti penitenziari.
Ho detto, nell'introduzione, che il raf-
fronto tra gli accertamenti sanitari ripor-
tati in cartella clinica per la prima visita
svolta presso i due siti penitenziari e per
la visita svolta presso gli istituti peniten-
ziari da gli stessi esiti, il che fa pensare
che fossero fatte bene anche le visite
prestate direttamente nei presidi peniten-
ziari. I referti dicono le stesse cose: con-
tusioni, ecchimosi, spalla destra, spalla
sinistra...

PIERLUIGI PETRINI. Dovremmo dare
al dottor Di Somma le relazioni degli
ispettori del Ministero dell'interno, af-

finché verifichi quanto & stato affermato
dal dottor Montanaro.

PRESIDENTE. Si, pero € una questione
che non interessa. Il dottor Di Somma ¢
qua per fornirci delle notizie, non siamo
noi che dobbiamo comunicare a lui le
notizie. Lei ha fatto una domanda precisa:
il dottor Di Somma deve dirci se sia in

condizione di confermare o meno. Se non

ha elementi, credo sia importante che ci
dica che non ha elementi; se li ha, o se si
riserva, eventualmente, sara nostro com-
pito dargli i documenti che possono essere
utili.

EMILIO DI SOMMA, Vicedirettore del
Dipartimento dell'amministrazione peniten-
ziaria. Le procedure per I'immatricola-
zione, rispondendo all’onorevole Ascierto,
sono esattamente quelle che ha letto nella
relazione dell’ispettore del Ministero del-
Pinterno: sono gli atti che si svolgono
normalmente presso qualunque commis-
sariato o questura del nostro paese e sono,
conseguentemente, quelli descritti dalla re-
lazione dell’ispettore per la parte che ri-
guarda listituto penitenziario.

Per quanto riguarda i tempi, bisogna
tener conto della quantita delle persone
che contemporaneamente si presentava
per lo svolgimento di queste procedure. Si
tratta di prendere impronte, fare fotogra-
fie, chiedere dati anagrafici. In molti casi,
credo ci fossero problemi di lingua (23
nazionalita diverse), quindi, probabil-
mente, in qualche caso, si pud anche
capire che sia stato necessario impiegare
un tempo un po’ pitt lungo; in qualche
caso, probabilmente, il tempo & stato ef-
fettivamente troppo lungo e questo potra
essere oggetto di accertamenti. I medici
non sono della polizia penitenziaria.

Non risulta che vi siano stati procedi-
menti per calunnia sporti da appartenenti
alla polizia penitenziaria nei confronti di
qualcuno; pud anche darsi che cio sia
accaduto, ma non risulta a me.

Onorevole Sinisi, non mi risultano, da-
gli atti, segnalazioni in ordine ad ineffi-
cienze. Da questi atti, non risulta che vi
siano stati momenti di promiscuita tra
arrestati e polizia ed io non sono in grado
di darle una risposta. Per quanto riguarda
Pavvicendamento tra polizia e carabinieri,
so soltanto che, a seguito degli eventi a cui
lei ha fatto riferimento, alcune unita di
personale dei carabinieri sono state spo-
state dalla parte di Bolzaneto, ma che cio
sia avvenuto in quantita tale da poter
parlare di un vero e proprio avvicenda-
mento, non risulta dai nostri atti. Nessuna
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relazione da parte dei nostri uomini pre-
senti sul posto, dei nostri responsabili in
loco, da conto di questi avvicendamenti.

PRESIDENTE. Dottor Di Somma, la
ringrazio per il suo contributo: se lei
ritiene di dover allegare documenti a chia-
rimento di quanto detto, pud farlo, even-
tualmente anche con la relazione da lei

svolta, che & stata abbastanza esaustiva.

Sull’'ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Il senatore Boscetto ha
chiesto di parlare sull’ordine dei lavori. Ne
ha facolta.

GABRIELE BOSCETTO. Signor presi-
dente, domani mattina, io, al Senato -
come, questa mattina, 'onorevole Mon-
dello, di Forza Italia, alla Camera — pre-
senterd un’interrogazione al ministro degli
affari esteri ed al ministro dei beni e delle
attivita culturali del seguente tenore: nel-
I'ambito dei rapporti dell'interscambio tu-
ristico e culturale del nostro paese con la
vicina Svizzera e, al fine di evitare un
ulteriore danno all'immagine della citta di
Genova e del nostro paese, in relazione
agli avvenimenti accaduti in Genova, in
occasione del G8, il sottoscritto interroga i
suddetti ministri per conoscere, anche at-
traverso...

PRESIDENTE. Mi scusi, senatore, noi
siamo in sede di Comitato per svolgere
I'indagine conoscitiva.

GABRIELE BOSCETTO. Vi & una ri-
serva istruttoria...

PRESIDENTE. Allora lei si limiti a
dirmi qual & la richiesta. Oggi, sospen-
diamo i lavori e svolgiamo Tl'ufficio di
presidenza: vorrei sapere: il suo intervento
sull'ordine dei lavori a che cosa tende?
Quale aiuto pud dare al Comitato questa

interrogazione, affinché ne prendiamo

contezza ?

GABRIELE BOSCETTO. Presidente, se
fosse un’interrogazione sui fichi o sulle
mele, non darebbe alcun apporto. Lei deve
lasciarmi spiegare qual & l'oggetto dell'in-
terrogazione, altrimenti non capira se puo
0 meno avere una valenza.

PRESIDENTE. Le chiedo, succinta-
mente, su che cosa verta l'interrogazione.

GABRIELE BOSCETTO. Succinta-
mente, trattasi di un’iniziativa improvvisa
ed inopinata, per la quale nel festival
cinematografico internazionale di Lo-
carno, il giorno della chiusura, il 12 ago-
sto, accanto ai film da tempo programmati
ed ai cartoni animati previsti (tutti di
produzione d’autore e di case di produ-
zioni note ed operanti da tempo), improv-
visamente, viene deciso dalla curatrice del
festival di programmare e proiettare, per
due ore e mezzo, un insieme di filmati,
ripresi da ignoti videoperatori amatoriali,
montati ed assemblati secondo scelte po-
litiche soggettive di un regista indipen-
dente, prevedendo che lintera giornata di
chiusura sia dedicata ad essi. ‘

Mi riservo — ritenendo che questo tipo
di decisione improvvisa, in una manifesta-
zione di carattere pubblico, vada, in qual-
che modo, ad interferire con quelle che
sono le nostre serene logiche di accerta-
mento dei fatti e le serene logiche istrut-
torie della magistratura — di chiedere,
attraverso richiesta scritta, l'acquisizione
di quel filmato, dando, nel contempo,
cognizione ai parlamentari membri di
questo Comitato di quanto sta accadendo,
cioé di un fatto che l'onorevole Mondello,
io ed il nostro partito (Forza Italia) rite-
niamo grave, perché si crea spettacolo,
usando spezzoni di filmati su dolorosi, seri
ed importanti fatti, in modo del tutto
acritico, proiettandoli, tra l'altro, in un
festival all’estero di rinomanza internazio-
nale.
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PRESIDENTE. Grazie, senatore Bo-
scetto. Abbiamo compreso lo spirito del
suo intervento. Lei intende assumere
un’iniziativa da acquisire, poi, eventual-
mente, agli atti del Comitato...

GABRIELE BOSCETTO. Se tutto que-
sto si verifichera, mi riservo di chiedere
I'acquisizione agli atti del Comitato.

PRESIDENTE. Ce ne fara richiesta,
quando avremo elementi certi. Il Comitato
verra convocato nella data e all’ora stabi-
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