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RESOCONTO SOMMARIO

Presidenza del presidente PERA

La seduta inizia alle ore 16,02.

Sul processo verbale

DENTAMARO (Mar-DL-U). A conclusione della seduta di ieri, nel
corso della verifica del numero legale, eÁ stata censurata dal Presidente
di turno per un'espressione critica ma non oltraggiosa rivolta alla Presi-
denza che non eÁ stata riportata nello stenografico in quanto pronunciata
fuori microfono. Rileva che la censura non eÁ stata inflitta a senatori che
hanno pesantemente insultato altri colleghi, o che hanno espresso parole
di discredito nei confronti della Costituzione repubblicana, per cui non ri-
tiene possa essere applicata al suo caso in quanto non ricorrono i presup-
posti dell'articolo 67 del Regolamento. (Applausi dai Gruppi Mar-DL-U,
DS-U, Misto-Com, Verdi-U e Aut. Congratulazioni. Commenti dai Gruppi

FI e AN).

PRESIDENTE. L'episodio non eÁ riportato nel processo verbale, in
quanto il Presidente di turno ha inteso disapprovare i commenti della se-
natrice Dentamaro, ma non le ha inflitto la censura in senso tecnico ai
sensi dell'articolo 67 del Regolamento. Coglie l'occasione per richiamare
i senatori sull'esigenza di mantenere nello svolgimento degli interventi un
tono corretto ed adeguato all'importanza della sede, noncheÂ sulla necessitaÁ
che i senatori Segretari partecipino alle votazioni, argomento che porraÁ al-
l'esame della prossima Conferenza dei Capigruppo.

DENTAMARO (Mar-DL-U). Ringrazia il Presidente per il suo chia-
rimento.

CALDEROLI (LNP). I senatori Segretari dovrebbero seguire con
maggiore attenzione i lavori dell'Aula. (Applausi dai Gruppi LNP, FI,

AN e CCD-CDU:BF).



Non facendosi ulteriori osservazioni, il Senato approva il processo

verbale della seduta di ieri.

Comunicazioni all'Assemblea

PRESIDENTE. DaÁ comunicazione dei senatori che risultano in con-
gedo o assenti per incarico avuto dal Senato. (v. Resoconto stenografico).

Preannunzio di votazioni mediante procedimento elettronico

PRESIDENTE. Avverte che dalle ore 16,18 decorre il termine rego-
lamentare di preavviso per eventuali votazioni mediante procedimento
elettronico.

Seguito della discussione del disegno di legge:

(699) Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale
dello Stato (legge finanziaria 2002) (Votazione finale qualificata ai sensi

dell'articolo 120, comma 3, del Regolamento)

PRESIDENTE. Ricorda che nella seduta antimeridiana eÁ stato appro-
vato l'articolo 24, nel testo proposto dalla Commissione. Passa all'esame
dell'articolo 25 e degli emendamenti e dell'ordine del giorno ad esso ri-
feriti.

CAVALLARO (Mar-DL-U). Illustra l'emendamento 25.17, che assi-
mila il regime fiscale delle casse di previdenza a quello previsto per i
fondi pensione. Sollecita i pareri favorevoli del relatore e del Governo,
in quanto la finanziaria eÁ la sede appropriata per esaminare tali tematiche.

FASOLINO (FI). Richiama l'attenzione dell'Assemblea sul 25.0.506
e sul 25.0.511, noncheÂ sugli emendamenti di cui eÁ primo firmatario il se-
natore Ferrara, per far superare al settore agricolo la drammatica crisi che
lo ha investito durante la passata legislatura a causa degli ingenti contri-
buti previdenziali e della cartolarizzazione dei crediti INPS, che non ha
tenuto conto dei danni causati dalle calamitaÁ naturali. (Applausi dai

Gruppi FI e Aut).

STIFFONI (LNP). Ritira il 25.11 (Nuovo testo), richiamando tuttavia
l'attenzione del Governo sulla necessitaÁ di eliminare il trattamento piuÁ fa-
vorevole riservato agli extracomunitari quanto a restituzione dei contributi
perevidenziali versati.
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PEDRIZZI (AN). Illustra l'ordine del giorno G25.100, che riguarda
attribuzioni da assegnare alla SIAE per agevolare l'accertamento e la ri-
scossione dei contributi previdenziali.

BRUNALE (DS-U). Il 25.0.500 concerne il trattamento delle avvoca-
ture presso gli enti previdenziali.

DE PETRIS (Verdi-U). Con il 25.0.5 si intende consentire ai soci la-
voratori delle cooperative di esercitare l'opzione per il versamento dei
contributi secondo le norme stabilite per la generalitaÁ dei lavoratori dipen-
denti.

CASTELLANI (Mar-DL-U). Il 25.0.6 risponde alla necessitaÁ di ren-
dere l'iscrizione al fondo dei lavoratori atipici compatibile con le condi-
zioni generali della contribuzione volontaria. (Applausi dal Gruppo
Mar-DL-U).

D'IPPOLITO (FI). Il 25.0.508 riguarda la cartolarizzazione dei cre-
diti contributivi in agricoltura, che sono stati ceduti ad una societaÁ appo-
sitamente costituita, per ovviare a talune inesattezze conseguenti al man-
cato aggiornamento degli stessi. (Applausi del senatore Fasolino).

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si intendono illustrati.

TAROLLI, relatore. Premesso che i commi 1 e 2 dell'articolo 25 ri-
guardano i trasferimenti agli enti previdenziali, mentre il comma 3 con-
cerne il ricorso alla conferenza dei servizi, e che quindi la gran parte degli
emendamenti riguarda una materia estranea all'oggetto dell'articolo stesso,
invita a ritirare gli emendamenti 25.2, 25.3, 25.0.505, 25.0.506, 25.0.507,
25.0.508, 25.0.509, 25.0.510 e 25.0.511 e si rimette al Governo per il
25.0.515 e per il 25.0.600, esprimendo parere contrario su tutti gli altri.
EÁ inoltre favorevole all'ordine del giorno G25.100.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Con-
corda sulla valutazione di estraneitaÁ alla materia di tutti gli emendamenti
presentati, che invita a ritirare per eventualmente riproporli in sede di
esame del provvedimento collegato in materia di previdenza e lavoro. Ac-
coglie inoltre come raccomandazione l'ordine del giorno G25.100.

BEDIN (Mar-DL-U). Ritira il 25.2 e il 25.3 e sottoscrive il 26.17 e il
26.0.13.

PRESIDENTE. Anche gli emendamenti 25.7, 25.0.501, 25.0.502,
25.0.503, 25.0.504 e 25.0.505 sono stati ritirati.
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Il Senato respinge la prima parte dell'emendamento 25.4, fino alle

parole «articolazioni provinciali», con la conseguente preclusione della
restante parte, del 25.5 e del 25.6.

BETTAMIO (FI). Anche in vista del collegato sul welfare eÁ oppor-
tuno approvare l'emendamento 25.8 che, senza oneri aggiuntivi per lo
Stato, prevede uno snellimento con il passaggio al trattamento di quie-
scenza dell'INPDAP del personale delle camere di commercio ancora
sotto la gestione autonoma CPDEL.

Il Senato respinge l'emendamento 25.8.

CURTO (AN). Ritira il 25.12 e lo trasforma nell'ordine del giorno
G25.200, concernente il trattamento previdenziale dei dipendenti delle pic-
cole imprese edilizie. (v. Allegato A).

CAVALLARO (Mar-DL-U). Ritira il 25.17 e presenta l'ordine del
giorno G25.201. (v. Allegato A).

TAROLLI, relatore. Esprime parere favorevole su entrambi.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Li ac-
coglie come raccomandazione.

PRESIDENTE. PoicheÂ i presentatori non insistono, tali ordini del
giorno e il G25.100 non verranno posti in votazione.

MORO (LNP). Pur non essendo posto in votazione, desidera espri-
mere la contrarietaÁ della Lega all'ordine del giorno G25.100.

Il Senato respinge l'emendamento 25.19 e approva l'articolo 25. E'

quindi respinto il 25.0.500.

DE PETRIS (Verdi-U). Ritira il 25.0.5.

Il Senato respinge la prima parte dell'emendamento 25.0.600, fino

alle parole «modificazioni e integrazioni», risultando di conseguenza pre-
clusi la restante parte dello stesso e il 25.0.515. Con successive votazioni,

sono altresõÁ respinti gli emendamenti 25.0.517, 25.0.514, 25.0.513,
25.0.516, 25.0.6 e 25.0.7.

FASOLINO (FI). Trasforma l'emendamento 25.0.506 nell'ordine del
giorno G25.202 (v. Allegato A).

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Lo ac-
coglie come raccomandazione.
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PRESIDENTE. Pertanto esso non saraÁ posto ai voti. Si intendono ri-
tirati gli emendamenti 25.0.509, 25.0.510 e 25.0.511.

FERRARA (FI). Ritira il 25.0.507.

D'IPPOLITO (FI). Ritira il 25.0.508.

Il Senato respinge l'emendamento 25.0.512.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Chiede
l'accantonamento dell'articolo 26.

VIVIANI (DS-U). PoicheÂ la discussione sugli articoli 23 e 26 si
preannuncia lunga e articolata, si augura che il loro esame avvenga in
tempi ragionevoli in modo da non pregiudicare il calendario dei lavori
precedentemente stabilito.

PRESIDENTE. Chiede al Governo una previsione in ordine alla pre-
disposizione degli emendamenti agli articoli 23 e 26.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. L'e-
mendamento che riformula l'articolo 23 saraÁ disponibile nella giornata
odierna mentre non eÁ in grado di fornire risposte su quello relativo all'ar-
ticolo 26 dovendosi pronunciare su di esso anche il Consiglio dei ministri.

RIPAMONTI (Verdi-U). L'impossibilitaÁ di fornire una risposta certa
da parte del sottosegretario Vegas conferma la necessitaÁ della presenza in
Aula dei Ministri interessati alle materie oggetto dei diversi articoli.

PRESIDENTE. Dispone l'accantonamento dell'articolo 26 e passa al-
l'esame dell'articolo 27 e degli emendamenti ad esso riferiti.

MICHELINI (Aut). L'osservanza dell'Accordo dell'8 agosto 2001 tra
Governo, Regioni e Province autonome in materia sanitaria dovrebbe es-
sere rimessa a norme pattizie e non alla legislazione ordinaria. Per questo
si chiede la soppressione dell'articolo con l'emendamento 27.4.

PRESIDENTE. I rimanenti emendamenti si intendono illustrati.

TAROLLI, relatore. Chiede il ritiro degli emendamenti 27.0.4,
27.0.6, 27.0.8, 27.0.10, 27.0.9, 27.0.11, 27.0.12, 27.0.13, 27.0.14 e
27.0.15. Il parere eÁ contrario sui restanti emendamenti.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze.
Esprime parere contrario su tutti gli emendamenti.

Il Senato respinge la prima parte dell'emendamento 27.1, fino alle

parole «l'articolo», con conseguente preclusione della restante parte e
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dei successivi emendamenti 27.2, 27.3, 27.4 e 27.5, peraltro identici salvo

la compensazione. EÁ respinto altresõÁ il 27.6. Risulta quindi approvato l'ar-
ticolo 27. EÁ poi respinto il 27.0.2 e la prima parte del 27.0.3, fino alle

parole «eÁ incrementata», con la conseguente preclusione della restante
parte e del 27.0.4. Con distinte votazioni sono respinti gli emendamenti

da 27.0.6 a 27.0.15.

PRESIDENTE. Passa all'esame dell'articolo 28 e degli emendamenti
e degli ordini del giorno ad esso riferiti.

MICHELINI (Aut). Il comma 1 dell'articolo 28 appare in contrasto
con il nuovo articolo 119 della Costituzione allorcheÂ prevede il coordina-
mento da parte del Ministero dell'economia e delle finanze dell'accesso al
mercato dei capitali delle Regioni. Per questo se ne propone una formula-
zione sostitutiva con l'emendamento 28.5.

PRESIDENTE. I rimanenti emendamenti si intendono illustrati.

TAROLLI, relatore. Esprime parere contrario su tutti gli emenda-
menti salvo il 28.500 da lui presentato. Si rimette al Governo sugli ordini
del giorno G28.100 e G28.101.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. EÁ favo-
revole all'emendamento 28.500 e contrario ai restanti. Accoglie come rac-
comandazione gli ordini del giorno G28.100 e G28.101.

PRESIDENTE. Pertanto non saranno posti in votazione.

Il Senato respinge l'emendamento 28.1 noncheÂ gli identici 28.5, 28.3

e 28.4. EÁ poi respinta la prima parte del 28.6, fino alle parole «delle re-
gioni», con la conseguente preclusione della restante parte e dei succes-

sivi fino al 28.8. EÁ respinto ancora il 28.9 mentre eÁ approvato il 28.500.
Sono poi respinti i successivi 28.13 e 28.14. Il Senato approva quindi l'ar-

ticolo 28 nel testo emendato.

PRESIDENTE. Passa all'esame dell'articolo 29 e degli emendamenti
e dell'ordine del giorno ad esso riferiti.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). L'emendamento 29.0.2 prevede incentivi
contributivi per il lavoro notturno al fine di favorire il mantenimento di
posti di lavoro in alcuni settori colpiti dalla crisi, come il turismo.

SALVI (DS-U). L'ordine del giorno G29.100 eÁ volto ad impegnare il
Governo ad interpretare il nuovo testo costituzionale dell'articolo 117 in
relazione all'articolo 18 dello Statuto dei lavoratori, considerato che il Se-
nato, nella seduta del 15 novembre 2000, ha approvato un ordine del
giorno in cui si riafferma che la garanzia dei diritti dei lavoratori rimane
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affidata alle norme e ai principi della prima parte della Costituzione men-
tre il ministro Maroni ha piuÁ volte ipotizzato un'interpretazione che attri-
buisce alle Regioni il potere di modifica del citato articolo 18. (Applausi

del senatore Del Turco. Congratulazioni).

TAROLLI, relatore. Invita al ritiro degli emendamenti 29.0.2 e
29.0.3. EÁ contrario sui rimanenti. Si rimette al Governo sull'ordine del
giorno G29.100.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Sugli
emendamenti il parere eÁ conforme a quello del relatore. Non accoglie l'or-
dine del giorno percheÂ su una questione cosõÁ rilevante eÁ preferibile avviare
un ampio dibattito e per non compromettere l'azione di interpretazione
che potrebbe persino sfociare in una pronuncia della Corte costituzionale.

Con distinte votazioni sono respinti gli emendamenti dal 29.4 al

29.17. EÁ poi approvato l'articolo 29. Sono ancora respinti gli emenda-
menti 29.0.1 e 29.0.2.

FERRARA (FI). Ritira gli emendamenti 29.0.3, 29.0.500 e 20.0.501.

SALVI (DS-U). In attesa che il Governo «metabolizzi» la riforma del
Titolo V della Costituzione anche per quanto riguarda i possibili effetti
sull'articolo 18 dello Statuto dei lavoratori, ritira l'ordine del giorno
G29.100.

PRESIDENTE. Passa all'esame dell'articolo 30 e degli emendamenti
e ordini del giorno ad esso riferiti.

MALABARBA (Misto-RC). L'emendamento 30.0.501 propone l'ado-
zione della settimana lavorativa di 35 ore negli uffici pubblici, mentre il
30.0.1 introduce il salario sociale per i maggiorenni o gli studenti al ter-
mine del ciclo di studi, disoccupati da almeno 12 mesi e residenti in Italia
da almeno 18 mesi. Tale norma ripropone un istituto giaÁ adottato da quasi
tutti gli altri Paesi dell'Unione europea, al fine di impedire il dilagare di
forme di lavoro degradato o illegale.

MORO (LNP). L'emendamento 30.4 concede le agevolazioni alle
sole aziende che effettivamente creano lavoro e non a quelle che negli ul-
timi 12 mesi abbiano ridotto il personale.

FERRARA (FI). Ritira gli emendamenti 30.5, 30.0.506 e 30.0.505.
Trasforma l'emendamento 30.0.500 nell'ordine del giorno G30.200. (v. Al-
legato A).

BATTAFARANO (DS-U). L'emendamento 30.13 e il successivo
30.14 (Nuovo testo) sono giaÁ stati approvati come modifiche all'articolo
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8. L'emendamento 30.0.503 conferma gli stanziamenti dei progetti di ri-
strutturazione elaborati dagli enti di formazione.

PRESIDENTE. Concorda con il senatore Battafarano sul fatto che gli
emendamenti 30.13 e 30.14 (Nuovo testo) sono giaÁ stati posti in vota-
zione.

BATTAGLIA Antonio (AN). L'emendamento 30.18 ha per obiettivo
il rilancio del settore turistico.

PELLICINI (AN). L'ordine del giorno G30.103 sottolinea i problemi
vissuti dalle aziende delle province confinanti con la Confederazione elve-
tica, il cui attuale sviluppo economico provoca un esodo di manodopera
specializzata italiana, attirata dalla possibilitaÁ di maggiori guadagni. Per
far fronte a questa situazione le aziende locali sono disponibili ad aumen-
tare le retribuzioni ma dovrebbero essere aiutate dal punto di vista fiscale
con sgravi o con la mancata applicazione del regime contributivo alla
parte delle retribuzioni eccedente quella individuata dai contratti collettivi.
(Applausi dal Gruppo AN).

LAURO (FI). L'emendamento 30.0.80 chiede la proroga degli inter-
venti a sostegno della formazione dei lavoratori marittimi. Gli emenda-
menti 30.0.50, 30.0.47 e 30.0.46 mirano a ridurre il costo del lavoro per
le attivitaÁ di cabotaggio.

MUZIO (Verdi-U). L'emendamento 30.0.5 proroga al 30 aprile 2002
i termini per la presentazione della domanda di ammissione alla contribu-
zione volontaria per i soggetti impegnati in attivitaÁ socialmente utili.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). In attesa della riforma complessiva degli
ammortizzatori sociali, l'emendamento 30.0.35 estende anche alle imprese
turistiche i trattamenti di cassa integrazione guadagni straordinaria e di
mobilitaÁ.

BRUTTI Paolo (DS-U). L'emendamento 30.0.45 chiede l'estensione
del regime di sgravi fiscali anche alle imprese armatoriali che esercitano
attivitaÁ di cabotaggio e la proroga dei contributi per la formazione dei la-
voratori marittimi.

GRILLO (FI). Richiama l'attenzione del Governo sull'emendamento
30.0.46, che consente di non penalizzare un importante settore economico
ed eÁ coerente con il programma elettorale del centrodestra che aveva pro-
posto di creare, attraverso l'utilizzo delle «autostrade del mare», un'alter-
nativa valida alla congestione del traffico stradale ed autostradale.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti e ordini del giorno si inten-
dono illustrati.
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TAROLLI, relatore. Esprime parere favorevole all'emendamento
30.0.46, con le modifiche portate dal subemendamento 30.0.46/1, e sugli
ordini del giorno G 30.103 e G30.200. Invita i presentatori al ritiro degli
emendamenti 30.0.2, 30.0.4, 30.0.40, 30.0.41, 30.0.37, 30.0.502, 30.0.33,
30.0.34, 30.0.507, 30.0.508, 30.0.509, 30.0.35, 30.0.44, 30.0.50, 30.0.51,
30.0.52, 30.0.45 e 30.0.47. L'emendamento 30.12 se avesse effettivamente
natura interpretativa non richiederebbe la copertura indicata, che eÁ comun-
que inaccettabile: qualora si trattasse, al contrario, di una modifica di so-
stanza, invita i presentatori a trasformarlo in un ordine del giorno. Rivolge
lo stesso invito ai presentatori degli emendamenti 30.0.80 e 30.0.511. Si
rimette al Governo sull'ordine del giorno G30.101 ed esprime parere con-
trario sui restanti emendamenti e ordini del giorno.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Invita i
presentatori a ritirare gli emendamenti 30.3 e 30.4, riproducenti una norma
giaÁ inserita all'articolo 8. Anche l'emendamento 30.9 andrebbe ritirato in
quanto la sostanza eÁ giaÁ fatta propria dall'articolo 30. Invita altresõÁ al ritiro
degli emendamenti 30.11, 30.12, 30.16, 30.17, 30.18, 30.0.2, 30.0.4,
30.0.40, 30.0.41, 30.0.37 e 30.0.80.

Accoglie l'ordine del giorno G30.200 e, come raccomandazione, gli
ordini del giorno G 30.103 e G30.101. Propone l'accantonamento degli
emendamenti 30.0.46 e 30.0.46/1, noncheÂ degli analoghi 30.0.44,
30.0.50, 30.0.51, 30.0.52, 30.0.45 e 30.0.47, per discuterne in relazione al-
l'articolo 35 e trovare adeguata copertura. Esprime parere contrario sui re-
stanti emendamenti e ordini del giorno.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Chiede al Governo per quale mo-
tivo abbia accolto l'ordine del giorno G30.200, avente per oggetto i lavo-
ratori socialmente utili siciliani, ed abbia espresso parere contrario su ana-
loghe proposte riguardanti lavoratori di altre Regioni. (Applausi del sena-

tore Malentacchi).

Il Senato respinge gli emendamenti 30.1 e 30.3.

MORO (LNP). Mantiene l'emendamento 30.4 e ne chiede la vota-
zione nominale elettronica.

RIPAMONTI (Verdi-U). Dichiara il voto favorevole del Gruppo al-
l'emendamento 30.4.

Con votazione nominale elettronica, il Senato respinge l'emenda-

mento 30.4. Viene respinto anche l'emendamento 30.6.

ZANOLETTI (CCD-CDU:BF). Ritira l'emendamento 30.9.
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MORO (LNP). Come nel caso del precedente emendamento 30.4, si
tratta di una modifica moralizzatrice e quindi mantiene l'emendamento
30.11 chiedendone la votazione nominale elettronica.

Con votazione nominale elettronica, il Senato respinge l'emenda-
mento 30.11.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Rileva che nelle ultime due votazioni,
mentre il suo Gruppo per disciplina di maggioranza ha votato contro gli
emendamenti, la Lega Nord ha votato a favore e chiede a tale proposito
un chiarimento politico. (Applausi dai Gruppi Mar-DL-U, DS-U e
Verdi-U).

MORO (LNP). La Lega Nord ha il diritto di votare a favore degli
emendamenti presentati dai suoi senatori. (Applausi dai Gruppi LNP,
FI, Verdi-U e Mar-DL-U).

Il Senato respinge l'emendamento 30.12.

TREU (Mar-DL-U). L'emendamento 30.16, coincidente nella so-
stanza con le proposte di rappresentanti della maggioranza, andrebbe ap-
provato percheÂ prevede forme di incentivo con effetto anticiclico a favore
del settore turistico.

A seguito del voto contrario sulla prima parte dell'emendamento

30.16, risultano preclusi la relativa compensazione e i successivi emenda-
menti 30.17 e 30.18.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno G30.103, accolto dal Governo
come raccomandazione, non viene posto ai voti.

Il Senato approva l'articolo 30. Con votazione nominale elettronica,

chiesta dal senatore MONTINO (DS-U), respinge poi l'emendamento
30.0.501. Con distinte votazioni vengono respinti gli emendamenti

30.0.1, 30.0.503 (Nuovo testo), 30.0.2 e 30.0.4.

CURTO (AN). Gli emendamenti 30.0.40 e 30.0.41 segnalano l'impor-
tanza della formazione professionale ai fini dello sviluppo del Paese, per
cui chiede l'impegno a riconsiderare la materie.

TAROLLI, relatore. Invita il senatore Curto a ritirare gli emenda-
menti, in quanto nel maxiemendamento che intende presentare ad un suc-
cessivo articolo cercheraÁ di raccogliere tali sollecitazioni.

CURTO (AN). Ritira gli emendamenti 30.0.40 e 30.0.41.

BATTAGLIA Antonio (AN). Ritira l'emendamento 30.0.37.
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LAURO (FI). Trasforma l'emendamento 30.0.80 nell'ordine del
giorno G30.201, che impegna il Governo a reperire i fondi per la forma-
zione dei marittimi per l'anno in corso.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Acco-
glie l'ordine del giorno.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno, accolto dal Governo, non viene
posto in votazione.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Sollecita una risposta sugli emenda-
menti che riguardano i soggetti impegnati in lavori socialmente utili, che
sono stati esclusi dalla ammissione alla contribuzione volontaria a causa di
un errore formale. Chiede che l'emendamento 30.0.5 sia votato con pro-
cedimento elettronico.

Il Senato, con votazione nominale elettronica, chiesta dal senatore
Tommaso SODANO (Misto-RC), respinge l'emendamento 30.0.5. Con di-

stinte votazioni il Senato respinge quindi gli emendamenti 30.0.6 e 30.0.7.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno G30.200, accolto dal Governo,
non viene posto ai voti.

Il Senato respinge l'ordine del giorno G30.100.

CURTO (AN). Ritira l'ordine del giorno G30.102.

GIARETTA (Mar-DL-U). Ritira l'emendamento 30.0.502.

Il Senato respinge l'emendamento 30.0.33 fino alle parole «15 dipen-
denti»; di conseguenza risultano preclusi la seconda parte dello stesso e

l'emendamento 30.0.34. Con distinte votazioni il Senato respinge gli
emendamenti 30.0.507, 30.0.508 e 30.0.509.

FILIPPELLI (Mar-DL-U). Aggiunge la firma all'emendamento
30.0.509.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). Ritira l'emendamento 30.0.35.

CURTO (AN). Ritira l'emendamento 30.0.510 e lo trasforma nell'or-
dine del giorno G30.202. (v. Allegato A).

D'IPPOLITO (FI). Trasforma l'emendamento 30.0.511 nell'ordine
del giorno G30.203, sollecitando la massima attenzione del Governo sulla
materia. (v. Allegato A).

Senato della Repubblica XIV Legislatura± xv ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto sommario



PRESIDENTE. Tali ordini del giorno, accolti dal Governo, non ven-
gono posti ai voti. Gli emendamenti 30.0.44, 30.0.50, 30.0.51 e 30.0.52
sono stati ritirati.

GRILLO (FI). Ritira l'emendamento 30.0.47, sollecitando il relatore
ad inserire i fondi per il cabotaggio nel suo maxiemendamento.

Il Senato respinge l'emendamento 30.0.45.

PRESIDENTE. Dispone l'accantonamento degli emendamenti
30.0.46/1 e 30.0.46.

LAURO (FI). Non insiste per la votazione dell'ordine del giorno
G30.101, accolto dal Governo come raccomandazione.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Chiede
l'accantonamento dell'articolo 31, percheÂ riguarda i limiti di impegno, cui
si riferisce anche il maxiemendamento preannuncito dal relatore.

PRESIDENTE. Non facendosi osservazioni, l'esame dell'articolo 31
viene accantonato. Passa all'esame dell'articolo 32 e dei relativi emenda-
menti.

RIPAMONTI (Verdi-U). L'emendamento 32.1 prevede un elenco det-
tagliato degli interventi autorizzati presso ogni singolo Ministero, al fine
di consentirne il controllo parlamentare.

DONATI (Verdi-U). L'emendamento 32.2 intende mantenere l'unita-
rietaÁ della competenza dell'ANAS sugli investimenti stradali e autostra-
dali, ponendo fine alla separatezza tra il fondo per gli interventi straordi-
nari e quello per gli interventi ordinari.

D'ANDREA (Mar-DL-U). L'emendamento 32.0.500 prevede, per il
Mezzogiorno e per le aree ricomprese nell'Obiettivo 1, la possibilitaÁ di cu-
mulare i benefici fiscali della legge Tremonti-bis con quelli previsti dalla
legge finanziaria dell'anno scorso.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). Con l'emendamento 32.0.1 si intende
estendere alle imprese agricole di tutto il territorio nazionale, che non pos-
sono beneficiare della legge Tremonti-bis, il credito d'imposta.

TAROLLI, relatore. Esprime parere contrario su tutti gli emenda-
menti, ad eccezione del 32.0.1 del quale sollecita il ritiro.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Invita a
ritirare gli emendamenti 32.1 e 32.2; altrimenti il parere eÁ contrario.
Esprime parere contrario sui restanti emendamenti.
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Con distinte votazioni il Senato respinge gli emendamenti 32.1, 32.2,

32.3 e 32.4. Risulta altresõÁ respinto l'emendamento 32.5 fino alle parole
«degli stanziamenti»; di conseguenza risultano preclusi la seconda parte

dello stesso e gli emendamenti 32.6 e 32.7. Viene quindi approvato l'ar-
ticolo 32. Il Senato respinge inoltre l'emendamento 32.0.1.

MORANDO (DS-U). Per evitare una dura penalizzazione delle im-
prese meridionali, l'emendamento 32.0.500 ricostituisce il vantaggio com-
petitivo degli investimenti nel Mezzogiorno. Annuncia pertanto il voto fa-
vorevole. (Applausi dai senatori Manieri e Dalla Chiesa).

Con votazione nominale elettronica chiesta dal senatore VIVIANI
(DS-U), il Senato respinge la prima parte dell'emendamento 32.0.500,

con conseguente preclusione della compensazione e dell'emendamento
32.0.501.

PRESIDENTE. Passa all'esame dell'articolo 33 e degli emendamenti
e degli ordini del giorno ad esso riferiti.

D'AMICO (Mar-DL-U). L'emendamento 33.1 intende sopprimere
l'articolo, mentre i successivi 33.3 e 33.4 trasformano la Cassa depositi
e prestiti in una societaÁ per azioni. L'articolo, infatti, configura la Cassa
come un nuovo istituto di credito speciale pubblico che puoÁ acquisire par-
tecipazioni in societaÁ senza che vengano determinati criteri selettivi. EÁ una
norma che richiede una attenta riflessione, visti i guasti alla finanza pub-
blica che tali istituti hanno provocato nel passato e le difficoltaÁ e i costi
affrontati per smantellarli. (Applausi dai Gruppi Mar-DL-U e DS-U).

Presidenza del vice presidente FISICHELLA

CURTO (AN). Con l'emendamento 33.5 si propone l'ampliamento
delle competenze della Cassa depositi e prestiti per la progettazione delle
opere pubbliche, al fine di utilizzare al meglio le sue cospicue risorse.

DONATI (Verdi-U). Il testo approvato dalla Commissione prevede la
possibilitaÁ di derogare alle vigenti disposizioni, il che significa che gli in-
terventi ad alto rischio saranno accollati alla Cassa depositi e prestiti, che
invece deve svolgere una funzione di sostegno finanziario, anche agli enti
locali, all'interno di regole condivise. Sollecita quindi particolare atten-
zione all'emendamento 33.9.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). L'emendamento 33.0.502 tende a porre
sul mercato la SocietaÁ Sviluppo Italia, constatato il fallimento della poli-
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tica interventista voluta dalla passata maggioranza e la mancata presenta-
zione al Parlamento del rendiconto sui suoi risultati.

SCALERA (Mar-DL-U). Il 33.0.10 stanzia 20 milioni di euro per il
completamento della bonifica dell'area di Bagnoli, secondo gli accordi
con le parti sociali precedentemente intervenuti e la legge n. 388 del
2000. (Applausi dai Gruppi Mar-DL-U e DS-U).

TESSITORE (DS-U). Il 33.0.500 e il 33.0.501, analogamente al pre-
cedente, si propongono di completare la bonifica dell'area di Bagnoli,
constatata la degradazione ambientale, economica e sociale della stessa.
(Applausi dai Gruppi DS-U e Mar-DL-U).

LAURO (FI). L'emendamento 33.0.13 concerne il potenziamento
delle infrastrutture di approvvigionamento di gas naturale.

FABRIS (Mar-DL-U). L'ordine del giorno G33.100 sollecita la rea-
lizzazione dell'autostrada pedemontana veneta, a distanza di tre anni dalla
decisione assunta in tal senso e degli accordi intervenuti tra il Governo e
la Regione Veneto.

PEDRIZZI (AN). Dando per illustrati gli ordini del giorno G33.110,
G33.111 e G33.112, richiama l'attenzione sul G33.104a (testo corretto),
sottoscritto da tutti i senatori del Lazio, che impegna il Governo ad atti-
varsi affincheÂ siano realizzate le opere infrastrutturali necessarie per la ri-
presa economica della Regione, in particolare nelle aree portuali e nella
logistica, quantificate per un onere pari a 11.500 miliardi per il quadrien-
nio 2002-2006.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Sottoscrive, a nome di tutti i senatori
del Biancofiore, l'ordine del giorno G33.104a (testo corretto).

TOFANI (AN). Gli ordini del giorno G33.112 e G33.114 affrontano
la tematica della carenza di infrastrutture, che provoca pesanti ricadute
economiche soprattutto nel Lazio meridionale, noncheÂ lo sviluppo dell'U-
niversitaÁ degli studi di Cassino.

MULAS (AN). L'ordine del giorno G33.115 riguarda il disagio dei
collegamenti con la Regione Sardegna, noncheÂ la necessitaÁ di sviluppare
energia pulita e a basso costo, per agevolare il commercio e il tenore di
vita dei sardi.

MAGNALBOÁ (AN). L'ordine del giorno G33.117 impegna il Go-
verno a realizzare lo svincolo autostradale di Porto Sant'Elpidio, in pro-
vincia di Ascoli Piceno, mentre l'ordine del giorno G33.118 sollecita il
completamento della strada statale che congiunge l'Adriatico con la parte
orientale della penisola. Ritira infine l'ordine del giorno G33.119.
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CURTO (AN). Il G33.116, pur non volendo sminuire l'importanza
delle innovazioni nelle modalitaÁ con cui si affronta la questione Mezzo-
giorno rispetto al passato, sollecita il Governo a realizzare, tra le opere
prioritarie della programmazione infrastrutturale, il collegamento tra il
porto di Taranto e il raccordo autostradale.

FORLANI (CCD-CDU:BF). Sottoscrive l'ordine del giorno G33.118.

CICCANTI (CCD-CDU:BF). Appone la firma all'ordine del giorno
G33.118.

GRECO (FI). L'ordine del giorno G33.121 si propone di stanziare i
fondi necessari per superare i problemi logistici del tribunale di Bari, che
non furono affrontati in occasione dell'istituzione dei tribunali metropoli-
tani in altre cittaÁ.

PICCIONI (FI). Con l'ordine del giorno G33.122 si impegna il Go-
verno ad attivare le risorse giaÁ stanziate con la legge finanziaria per il
2001 a favore della ristrutturazione e manutenzione del patrimonio idrico
nazionale. (Applausi dal Gruppo FI).

D'IPPOLITO (FI). Aggiunge la firma agli ordini del giorno G33.118
e G33.122.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti e ordini del giorno si inten-
dono illustrati.

TAROLLI, relatore. Invita i presentatori a ritirare, altrimenti il parere
eÁ contrario, gli emendamenti 33.5, 33.13, 33.0.11, 33.0.502, 33.0.10,
33.0.500, 33.0.501, 33.0.13, 33.0.16, 33.0.20, 33.0.19 e 33.0.504. Si ri-
mette alla valutazione del Governo per il 33.12 ed esprime parere contra-
rio ai restanti emendamenti. E' inoltre favorevole agli ordini del giorno
G33.105, G33.104a, G33.112, G33.113, G33.114, G33.115, G33.116 e
G33.120; eÁ favorevole all'accoglimento come raccomandazione degli or-
dini del giorno G33.106, G33.100, G33.101, G33.102, G33.103,
G33.104, G33.108, G33.117, G33.118, G33.121 e G33.122, si rimette al
Governo per l'ordine del giorno G33.100 e, infine, invita i presentatori
a ritirare l'ordine del giorno G33.107.

CURTO (AN). Ritira gli emendamenti 33.5 e 33.30.

PASTORE (FI). Ritira il 33.13.

GIARETTA (Mar-DL-U). Ritira la firma dal 33.0.10.

SCALERA (Mar-DL-U). Ritira il 33.0.10 e lo trasforma nell'ordine
del giorno G33.200, preannunciando di non insistere per la votazione se
accolto dal Governo come raccomandazione. (v. Allegato A).
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TESSITORE (DS-U). Ritira gli emendamenti 33.0.500 e 33.0.501 e
presenta l'ordine del giorno G33.201, preannunciando a sua volta di non
insistere per la votazione se saraÁ accolto dal Governo come raccomanda-
zione. (v. Allegato A).

LAURO (FI). Ritira il 33.0.13.

BATTAGLIA Giovanni (DS-U). E' disposto a ritirare il 33.0.504, se
il rappresentante del Governo conferma l'opinione del relatore circa il re-
cepimento del suo contenuto nel disegno di legge finanziaria.

FALOMI (DS-U). Invita il Governo ad accogliere l'ordine del giorno
G33.107, non condividendo l'opinione del relatore secondo cui la materia
eÁ giaÁ stata trattata con l'articolo 18, attenendo il primo ad investimenti e il
secondo a spese correnti per gli interventi in favore di Roma capitale.

PASSIGLI (DS-U). Se il rappresentante del Governo concorda con il
relatore circa il suo sostanziale recepimento nel provvedimento, ritira l'e-
mendamento 33.12.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Pre-
messo che l'emendamento 33.5, sebbene ritirato dal presentatore, pone
una questione che merita di essere approfondita presso la Camera dei de-
putati, invita a trasformare in ordini del giorno gli emendamenti 33.0.503
e 33.0.505. Invita inoltre a ritirare gli emendamenti 33.0.19 e 33.0.504 ed
esprime parere contrario sui restanti emendamenti. Accoglie altresõÁ gli or-
dini del giorno G33.105, G33.106, G33.104a (nel testo corretto, che as-
sorbe il G33.110 e il G33.111), noncheÂ gli ordini del giorno G33.113,
G33.114, G33.115, G33.116 e G33.120, mentre accoglie come raccoman-
dazione gli ordini del giorno G33.200, G33.201, G33.103, G33.104,
G33.107, G33.108, G33.112, G33.117, G33.118, G33.119 e G33.122. In-
fine, accoglie l'ordine del giorno G33.121, se i presentatori accettano di
riformularlo senza indicare alcuna cifra precisa, ma facendo riferimento
alle risorse necessarie.

PEDRIZZI (AN). Sottoscrive l'ordine del giorno G33.112.

CAVALLARO (Mar-DL-U). Sottoscrive gli ordini del giorno
G33.117, G33.118 e G33.119.

DE PETRIS (Verdi-U). Sottoscrive gli ordini del giorno G33.107 e
G33.108.

BATTAGLIA Giovanni (DS-U). Ritira l'emendamento 33.0.504 e, a
nome anche dei senatori Rotondo e Montalbano, sottoscrive l'ordine del
giorno G33.106.
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GRECO (FI). Sottoscrive l'ordine del giorno G33.116.

Con votazione nominale elettronica, chiesta dal senatore MONTINO

(DS-U), il Senato respinge l'emendamento 33.1. Sono poi respinti la
prima parte del 33.3, fino alle parole «evidenza pubblica» (con la conse-

guente preclusione della restante parte e del 33.4) e il 33.501. Previa ve-
rifica del numero legale, chiesta dal senatore MONTINO (DS-U), eÁ re-

spinta la prima parte del 33.9, fino alle parole «anche in deroga», con
la conseguente preclusione della restante parte e del 33.10. EÁ ancora re-

spinto il 33.500.

PASSIGLI (DS-U). Ritira il 33.12.

Il Senato respinge l'emendamento 33.502.

DONATI (Verdi-U). Insiste per la votazione dell'ordine del giorno
G33.100.

Il Senato respinge l'ordine del giorno G33.100 e approva successiva-

mente l'articolo 33. Sono altresõÁ respinti gli emendamenti da 33.0.11 a
33.0.502.

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno G33.200 e G33.201, accolti dal
Governo come raccomandazioni, non vengono posti in votazione.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Aggiunge la firma all'ordine del
giorno G33.201.

Il Senato respinge la prima parte dell'emendamento 33.0.16, fino alle
parole «programma quadro», con la conseguente preclusione della re-

stante parte e del 33.0.20.

TIRELLI (LNP). Trasforma l'emendamento 33.0.19 nell'ordine del
giorno G33.202 (v. Allegato A).

BATTAGLIA Giovanni (DS-U). Trasforma l'emendamento 33.0.503
nell'ordine del giorno G33.203 (v. Allegato A).

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Acco-
glie entrambi gli ordini del giorno.

PRESIDENTE. Pertanto non vengono posti ai voti. Analogamente,
gli ordini del giorno G33.105 e G33.106 non sono posti in votazione in
quanto accolti dal Governo. DaÁ lettura dell'ordine del giorno G33.204
(v. Allegato A) derivante dalla trasformazione dell'emendamento 33.0.505.
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STIFFONI (LNP). PoicheÂ si tratta di somme giaÁ stanziate che atten-
dono solo il trasferimento alla Regione Veneto, auspica l'accoglimento
dell'ordine del giorno da parte del Governo.

GIARETTA (Mar-DL-U). L'ordine del giorno G33.103 interviene
sulla stessa questione richiamando gli impegni assunti nel protocollo sot-
toscritto dal Presidente del Consiglio e dal Presidente della Regione Ve-
neto, che non si riferisce ad un'autostrada.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. PoicheÂ
il Governo assegna alla costruzione della Pedemontana veneta grande ri-
levanza, accoglie entrambi gli ordini del giorno. In seguito si decideraÁ
se farne o meno un'autostrada.

VIVIANI (DS-U). Sottoscrive l'ordine del giorno G33.103.

PRESIDENTE. Invita i colleghi che intendono apporre le sottoscri-
zioni a comunicarlo alla Presidenza. Gli ordini del giorno G33.103 e
G33.204 non vengono dunque posti in votazione, cosõÁ come il G33.104,
accolto come raccomandazione.

Con distinte votazioni sono respinti gli ordini del giorno G33.100a,

G33.101 e G33.102.

FALOMI (DS-U). Insiste per la votazione dell'ordine del giorno
G33.107 percheÂ l'impegno ad incrementare le risorse per Roma capitale
eÁ stato l'assunto dal presidente del Consiglio Berlusconi nel corso di un
incontro con il sindaco.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. PoicheÂ
eÁ giaÁ previsto un finanziamento straordinario per il 2002 destinato a Roma
capitale, consiglia il ritiro dell'ordine del giorno, considerato che gli im-
pegni per gli anni successivi saranno oggetto della prossima finanziaria.

MORANDO (DS-U). Dichiara il voto favorevole sull'ordine del
giorno G33.107 respingendo le argomentazioni del Sottosegretario in
quanto si tratta di ribadire gli impegni giaÁ assunti dal Presidente del Con-
siglio riguardanti anche negli anni 2003 e 2004.

DE PETRIS (Verdi-U). I Verdi voteranno a favore invitando tutti se-
natori a fare altrettanto, confutando in tal modo l'esistenza di una pregiu-
diziale politica nei confronti dell'ordine del giorno, che peraltro recepisce
il contenuto dell'accordo tra il sindaco di Roma e il presidente del Consi-
glio Berlusconi. (Applausi dai Gruppi Verdi-U, Mar-DL-U e DS-U).

TOIA (Mar-DL-U). Sottoscrive l'ordine del giorno G33.107.
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FERRARA (FI). I finanziamenti per Roma capitale sono previsti in
apposita disposizione della finanziaria. Si tratta dunque di una discussione
ideologica e pertanto Forza Italia voteraÁ contro l'ordine del giorno. (Ap-

plausi dal Gruppo FI. Congratulazioni).

TOFANI (AN). Il Governo ha giaÁ dimostrato grande sensibilitaÁ sulla
questione su cui peraltro sollecita un'ulteriore riflessione, considerando
peroÁ che nella finanziaria non sono stati previsti finanziamenti destinati
agli enti locali per gli anni successivi al 2002.

SODANO Tommaso (Misto-RC). I senatori di Rifondazione Comuni-
sta sottoscrivono l'ordine del giorno G33.107.

TIRELLI (LNP). Annuncia il dissenso della Lega Nord sull'ordine
del giorno ritenendo opportuno verificare nel 2002 la capacitaÁ degli ammi-
nistratori capitolini di utilizzare efficacemente gli ingenti fondi stanziati
per Roma. (Applausi dai Gruppi LNP e FI).

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Chiede che i contrasti di parte non
coinvolgano i rapporti tra il Governo e le amministrazioni locali, in parti-
colare quella della Capitale, rilevando come lo stesso sindaco di Roma ab-
bia giudicato seri gli interventi promessi dal presidente Berlusconi. Il Go-
verno ha assunto impegni per il 2002, mentre quelli per gli anni successivi
verranno discussi il prossimo anno. (Applausi dai Gruppi CCD-CDU:BF,
FI e AN).

Con votazione nominale elettronica, chiesta dal senatore VIVIANI
(DS-U), il Senato respinge l'ordine del giorno G33.107.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Ricorda
che il meccanismo che nella finanziaria regola i rapporti con le autonomie
locali riguarda solo il 2002 e quindi non preclude decisioni per gli anni
successivi.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno G33.104a (testo corretto), che as-
sorbe gli ordini del giorno G33.110 e G33.111, non viene posto ai voti in
quanto accolto dal Governo. Analogamente, non verranno posti ai voti gli
ordini del giorno G33.112, G33.113, G33.114, G33.115, G33.116 e
G33.120, accolti dal Governo, e gli ordini del giorno G33.108, G33.117,
G33.118 e G33.122, accolti dal Governo come raccomandazione. L'ordine
del giorno G33.119 eÁ stato ritirato.

GRECO (FI). Propone una nuova formulazione dell'ordine del giorno
G33.121. (v. Allegato A).

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Acco-
glie l'ordine del giorno G33.121 (testo 2).
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PRESIDENTE. Pertanto anche questo ordine del giorno non verraÁ po-
sto ai voti. (Sono pervenute alla Presidenza le seguenti segnalazioni di se-
natori che intendono aggiungere la propria firma ad ordini del giorno:

G33.204, Alberti Casellati, Pasinato, Tredese, Favaro, De Rigo, Gubetti,
Tofani e tutti gli altri senatori del Gruppo AN, Bergamo, Gaburro, Fal-

cier; G33.103, Basso; G33.104a (testo corretto), Cicolani, Barelli, Ven-
tucci).

Passa all'esame dell'articolo 34 e degli emendamenti ad esso riferiti.

ZANCAN (Verdi-U). Gli emendamenti 34.1 e 34.3 tentano di correg-
gere le insufficienze dell'articolo proposto dal Governo, che pure ha fina-
litaÁ positive, fissando dei tempi di realizzazione del bene sequestrato o
confiscato, salvaguardando le esigenze istruttorie e i tempi dell'indagine
ed assicurando comunque un diritto di prelazione al possessore del
bene. (Applausi dal Gruppo Verdi-U).

CENTARO (FI). Gli emendamenti 34.4 e 34.6 ancorano al verificarsi
di circostanze o eventi eccezionali la possibilitaÁ di vendita del bene seque-
strato prima della confisca e la definizione di modalitaÁ alternative di resti-
tuzione al proprietario. (Applausi dal Gruppo FI).

PERUZZOTTI (LNP). L'emendamento 34.7 propone la vendita all'a-
sta dei beni immobili sequestrati e l'utilizzo del ricavato per l'ammoder-
namento tecnologico degli uffici delle Forze dell'ordine, come segnale di
attenzione nei confronti di coloro che lottano contro la criminalitaÁ. (Ap-
plausi dai Gruppi LNP, FI e AN).

PASINATO (FI). Trasforma l'emendamento 34.0.2 nell'ordine del
giorno G34.300. (v. Allegato A).

CICCANTI (CCD-CDU:BF). Anche l'emendamento 34.0.3 conflui-
sce nell'ordine del giorno G34.300. DaÁ per illustrati gli emendamenti
34.0.4 e 34.0.5.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si intendono illustrati.

TAROLLI, relatore. Esprime parere favorevole sull'emendamento
34.7, a condizione che venga modificato con la previsione della preventiva
deduzione delle spese procedurali, e al 34.0.8. Invita i presentatori dell'e-
mendamento 34.0.3 a ritirarlo per confluire nell'ordine del giorno
G34.300. Si rimette al Governo sugli emendamenti 34.4, 34.6, 34.0.4,
34.0.5, 34.0.50 e 34.0.6, invitando i presentatori al ritiro del 34.8 e del
34.0.11. Esprime parere contrario sui restanti emendamenti.

D'ALIÁ, sottosegretario di Stato per l'interno. Esprime parere contra-
rio sugli emendamenti 34.1, 34.3 e 34.8. Invita al ritiro degli emendamenti
34.4 e 34.6. Esprime parere favorevole sull'emendamento 34.7, nel testo
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con le modifiche suggerite dal relatore e con l'ulteriore eliminazione della
compensazione, superflua in quanto si tratta di emendamento di introito e
non di spesa (v. Allegato A). Si riserva di pronunciarsi sull'ordine del
giorno G34.300 dopo averne conosciuto il testo.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze.
Esprime parere favorevole all'emendamento 34.0.8 e parere contrario sui
restanti emendamenti aggiuntivi.

PRESIDENTE. Rinvia il seguito della discussione ad altra seduta. DaÁ
annunzio delle interpellanze e delle interrogazioni pervenute alla Presi-
denza (v. Allegato B) e comunica l'ordine del giorno delle sedute del
14 novembre.

La seduta termina alle ore 21,06.
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RESOCONTO STENOGRAFICO

Presidenza del presidente PERA

PRESIDENTE. La seduta eÁ aperta (ore 16,02).

Si dia lettura del processo verbale.

FIRRARELLO, segretario, daÁ lettura del processo verbale della se-
duta del giorno precedente.

Sul processo verbale

DENTAMARO (Mar-DL-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

DENTAMARO (Mar-DL-U). Signor Presidente, intervengo sul pro-
cesso verbale per chiederne una rettifica o, in subordine, un'integrazione.
Mi spiego.

La seduta di ieri si eÁ conclusa con un'ennesima constatazione di man-
canza del numero legale alquanto ± come dire? ± contestata o polemica,
soprattutto nei confronti della sottoscritta, che cercava di svolgere le sue
funzioni di segretario d'Aula in quell'occasione.

In particolare, in chiusura di seduta, dopo aver appunto constatato
che il Senato non era in numero legale, il Presidente di turno ha aggiunto
la frase seguente che leggo dal Resoconto stenografico: «I senatori segre-
tari devono collaborare con la Presidenza, null'altro che questo». Poi
leggo la dicitura in corsivo: «(Commenti della senatrice segretario Denta-

maro)» e ben comprendo che, non essendo in quel momento dotata di mi-
crofono, gli stenografi non abbiano potuto percepire le mie parole, alle
quali eÁ comunque seguita, da parte del Presidente, la seguente esclama-
zione: «Senatrice, la censuro per quello che ha detto!».

Ora, il Regolamento del Senato prevede, in via ordinaria, che la cen-
sura sia preceduta dal richiamo all'ordine, che nella specie non c'eÁ stato
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(neÂ ve n'erano i presupposti, francamente), o che comunque si possa pro-
cedere alla censura anche indipendentemente da precedenti richiami qua-
lora un senatore «trascorra ad oltraggi o vie di fatto o faccia appello alla
violenza o compia comunque atti di particolare gravitaÁ».

Ora, le parole da me pronunciate e non intese ± incolpevolmente ±
dagli stenografi, in risposta all'invito «I senatori segretari devono collabo-
rare con la Presidenza, null'altro che questo», sono state: «EÁ difficile col-
laborare se lei finge di non vedere». Mi rendo conto che questa eÁ una con-
testazione all'operato della Presidenza in quel momento, ma dall'esercizio
democratico del dissenso rispetto ad un comportamento presidenziale al-
l'oltraggio credo che ce ne corra. CioÁ dimostra che non esistevano asso-
lutamente i presupposti per la censura.

Dunque, chiedo o che la censura sia revocata e cancellata dal pro-
cesso verbale o, in alternativa, se la Presidenza non dovesse ritenere que-
sto, che lo stesso processo verbale sia integrato con la riproduzione delle
mie parole, in modo che resti agli atti di questo Parlamento che in que-
st'Aula non eÁ incorso in censura un senatore che ha pronunciato insulti
irripetibili nei confronti di un altro senatore, neÂ un senatore che ha pro-
nunciato le parole «i nostri camerati tedeschi» (oltraggio alla Costituzione,
e non alla Presidenza o all'Assemblea) e incorre invece in censura una se-
natrice segretario d'Aula che cerca di svolgere le proprie funzioni e, nel-
l'esercizio delle stesse, registra una diversa visione, un dissenso con la
Presidenza. (Applausi dai Gruppi Mar-DL-U, DS-U, Misto-Com, Verdi-

U e AUT. Congratulazioni. Commenti dai Gruppi FI e AN).

PRESIDENTE. Anche dopo gli applausi, desidererei risolvere questo
incidente, se tale va considerato, immediatamente.

Senatrice Dentamaro, l'espressione di censura nei suoi riguardi non eÁ
contenuta, come avraÁ udito, nel processo verbale di cui eÁ stata appena data
lettura. La ragione per cui cioÁ eÁ avvenuto eÁ che, evidentemente, quell'e-
spressione «la censuro», che lei ha ricordato essere stata pronunciata dal
Presidente di turno, non andava intesa nel senso tecnico da lei appena ri-
cordato, cioeÁ in riferimento all'articolo 67 del Regolamento; oltretutto si
censurerebbe un commento che non eÁ riportato nel processo verbale e
che lei ha riferito poc'anzi essere stato «lei finge di non vedere». UÁ

L'espressione «la censuro» va intesa nel senso che il Presidente di
turno non approvava quelli che sono riportati semplicemente come «com-
menti». Non essendo considerata, neÂ volendo io considerarla, una censura
in senso tecnico, ai sensi dell'articolo 67 del Regolamento, questo com-
mento non figura nel processo verbale. Quindi non chieda l'integrazione
di un processo verbale in cui nessuno eÁ stato censurato ai termini del Re-
golamento: intenda insomma questa espressione come manifestazione di
non approvazione.

Tuttavia, visto che lei ha aperto questa discussione, mi consenta di
fare due richiami. Il primo eÁ ormai antico, quasi archeologico, e si riferi-
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sce alla correttezza del dibattito, al di laÁ della distinzione tra maggioranza
e opposizione, all'adeguatezza del dibattito al luogo. Il secondo, piuÁ tec-
nico, che porroÁ alla prossima Conferenza dei Capigruppo, eÁ che franca-
mente non ritengo accettabile la circostanza che i senatori segretari, nel-
l'esercizio della loro funzione (che eÁ proprio quella dell'integrazione del-
l'Ufficio di Presidenza e della collaborazione con la Presidenza), non par-
tecipino alla votazione, o che ne partecipi soltanto uno, oppure che valga
questa regola ± che giaÁ avevo definito un po' misteriosa e incomprensibile
± per cui un senatore segretario eÁ costretto a votare soltanto se ha parlato.
Se il senatore segretario eÁ nell'esercizio delle proprie funzioni deve poter
partecipare alle votazioni; in caso contrario, potrebbe lasciare la funzione
di senatore segretario per accomodarsi sugli scranni che gli competono.
PorroÁ questa, che mi sembra una norma di buon senso, all'esame della
Conferenza dei Capigruppo, in modo tale che si possa dirimere la que-
stione. (Il senatore Calderoli fa segno di voler intervenire).

Senatore Calderoli, per cortesia, ho cercato di chiudere la questione
ancor prima che lei aprisse un dibattito e ho spiegato percheÂ non figura
alcuna censura nel processo verbale, interpretando la sua espressione «la
censuro» come una forma di disapprovazione, di disaccordo. In questi ter-
mini, al di laÁ del linguaggio usato, mi sembra che non debba comportare
le conseguenze richiamate nell'articolo 67 del Regolamento.

DENTAMARO (Mar-DL-U). La ringrazio, signor Presidente.

CALDEROLI (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

CALDEROLI (LNP). Signor Presidente, non intendo intervenire sul
punto su cui lei eÁ stato pienamente esaustivo. Vorrei, peroÁ, sollevare un
problema di rispetto nei confronti dei colleghi. Credo che i senatori segre-
tari, che in funzione del loro ufficio godono di determinati benefit, deb-
bano astenersi, per lo meno durante lo svolgimento del loro servizio,
dal leggere il giornale o dal passare la giornata al telefono e siano tenuti,
invece, a seguire i lavori dell'Aula. (Applausi dai Gruppi LNP, FI, AN e

CCD-CDU:BF).

PRESIDENTE. Quella della lettura del giornale eÁ un'altra questione.
Io ne ho posta una che intendo risolvere: i senatori segretari a me pare che
siano tenuti a votare.

In questi termini, ritengo che la vicenda sia chiusa e ringrazio la se-
natrice Dentamaro.

Non essendovi ulteriori osservazioni, il processo verbale eÁ approvato.

DENTAMARO (Mar-DL-U). Io avevo votato, signor Presidente.
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Congedi e missioni

PRESIDENTE. Sono in congedo i senatori: Agnelli, Antonione, Bal-
dini, Bobbio Norberto, Bosi, Cursi, D'AlõÁ, De Martino, Forte, Ioannucci,
Liguori, Mantica, Montagnino, Sestini, Siliquini e Ventucci.

Sono assenti per incarico avuto dal Senato i senatori: Dini, per par-
tecipare alla riunione dell'Associazione dei Senati d'Europa; Servello,
per partecipare alla cerimonia di presentazione dell'ultimo rapporto del
«Programma di monitoraggio ambientale della tenuta di Castelporziano»;
Budin, Crema, Giovanelli e Iannuzzi, per attivitaÁ dell'Assemblea parla-
mentare dell'Unione dell'Europa occidentale; Forcieri e Palombo, per at-
tivitaÁ dell'Assemblea parlamentare della NATO; De Zulueta, Frau e Pia-
netta, per partecipare ai lavori della «Settimana ministeriale» delle Na-
zioni Unite; Coviello, Danieli Franco e Nessa, per partecipare ai lavori
della IV Conferenza ministeriale dell'Organizzazione mondiale del com-
mercio.

Preannunzio di votazioni mediante procedimento elettronico

PRESIDENTE. Avverto che nel corso della seduta odierna potranno
essere effettuate votazioni qualificate mediante il procedimento elettro-
nico.

Pertanto decorre da questo momento il termine di venti minuti dal
preavviso previsto dall'articolo 119, comma 1, del Regolamento (ore

16,18).

Seguito della discussione del disegno di legge:

(699) Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale
dello Stato (legge finanziaria 2002) (Votazione finale qualificata ai sensi

dell'articolo 120, comma 3, del Regolamento)

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il seguito della discussione
del disegno di legge n. 699.

Riprendiamo l'esame degli articoli, nel testo proposto dalla Commis-
sione.

Ricordo che nella seduta antimeridiana eÁ stato votato l'articolo 24.

Passiamo all'esame dell'articolo 25, sul quale sono stati presentati
emendamenti e un ordine del giorno che invito i presentatori ad illustrare.

CAVALLARO (Mar-DL-U). Signor Presidente, vorrei richiamare
l'attenzione dell'Aula e del Governo sull'emendamento 25.17, inerente
il regime fiscale delle casse di previdenza, che ha sostanzialmente identitaÁ

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 4 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



di materia con un precedente emendamento che eÁ stato respinto, a mio av-
viso, con una motivazione incongruente sotto un duplice profilo.

In primo luogo, si affermava che il precedente Governo avrebbe di-
sposto in maniera errata. Se questa eÁ l'argomentazione, credo sia del tutto
sbagliata in quanto eventuali errori di un precedente Governo si emendano
proprio attraverso la tecnica legislativa e, quindi, su di essi non si persiste.
L'altro errore consisteva nel sostenere che vi sia una sede diversa e piuÁ
appropriata per trattare la materia. Non mi pare sia cosõÁ: l'illustrazione
dell'articolo 25 credo sia una sede appropriata.

Attendo quindi di conoscere in proposito il parere del relatore e del
Governo, ma ritengo che l'emendamento sia assolutamente fondato.

FASOLINO (FI). Onorevole Presidente del Senato, onorevole sotto-
segretario Vegas, onorevoli colleghi, gli emendamenti 25.0.506 e
25.0.511, da me presentati insieme alla senatrice D'Ippolito, cosõÁ come
gli altri a firma dei senatori Ferrara, Greco e Ognibene, meritano grande
attenzione da parte dell'Aula e del Governo.

Nella loro approvazione sono riposte le speranze del mondo agricolo
per superare la grave crisi che l'attanaglia, resa drammatica proprio a se-
guito della cartolarizzazione dei contributi, effettuata nel corso della pas-
sata legislatura.

Allo stato, su aziende che hanno sempre operato alla luce del sole e
che sopportano la gran parte del peso occupazionale nelle regioni deboli
grava un contenzioso caotico e illegittimo che ne paralizza l'attivitaÁ cadu-
candone le possibilitaÁ di sviluppo.

La cartolarizzazione dei contributi si eÁ rivelata, proprio sul piano tec-
nico-giuridico, iniqua e velleitaria. L'INPS, nel procedere alla compila-
zione dell'elenco delle aziende debitrici da iscrivere a ruolo, non ha prov-
veduto ad effettuare un aggiornamento degli estratti conto, per cui eventi
rilevanti come condoni e sgravi per calamitaÁ non sono stati presi in consi-
derazione. I tribunali aditi giaÁ pronunciano le prime sentenze di sospensiva.
Gli avvisi di pagamento recano, erroneamente e pretestuosamente, l'intesta-
zione INPS, bencheÂ la societaÁ titolare del credito sia altra; molte somme
sono cadute in prescrizione. A questo punto, eÁ facile prevedere il risultato
finale del faraonico contenzioso instaurato: il collasso delle aziende agri-
cole, a fronte di pochi spiccioli che entreranno nelle casse degli esattori.

L'approvazione degli emendamenti consentiraÁ, invece, dopo la preli-
minare sospensiva, l'epurazione delle somme non percepibili, l'applica-
zione dei condoni e degli sgravi spettanti per calamitaÁ e la modulazione
rateale delle somme con il pagamento del debito capitale residuo, a stral-
cio o in forme agevolate: comunque, entrate superiori e certe; comunque,
il salvataggio del comparto agricolo.

Mi permetto una considerazione finale. Nell'anno 2001 nel Mezzo-
giorno gli appalti pubblici sono diminuiti del 15 per cento, le grandi opere
non sono ancora partite. La crisi internazionale ha riverberi sinistri ± non
lo si dimentichi ± soprattutto sulle aree deboli. Il sistema Italia eÁ in con-
dizione di sopportare la crisi del comparto, che nel Mezzogiorno sostiene
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il peso piuÁ rilevante dell'occupazione? E' stata giustamente offerta alle
imprese del sommerso la possibilitaÁ di riemergere: possiamo affondare
le imprese che sinora hanno lavorato nell'ambito e con il conforto delle
leggi dello Stato? (Applausi dai Gruppi FI e Aut).

STIFFONI (LNP). Signor Presidente, con l'emendamento 25.11
(Nuovo testo) la Lega Nord intende porre mano alla revisione del decreto
legislativo n. 286 del 1998. Chiediamo, per l'appunto, la soppressione del
comma 11 dell'articolo 22 e l'equiparazione dei lavoratori extracomunitari
a quelli italiani.

L'articolo 22 prevede infatti che un lavoratore extracomunitario che
decide di lasciare il nostro Paese possa chiedere all'INPS di restituirgli
tutti i contributi versati, maggiorati del 5 per cento.

Ritengo che si tratti di una grave ingiustizia nei confronti dei lavora-
tori italiani e che sia opportuno, per una ragione di equitaÁ, ripristinare le
condizioni di eguaglianza tra tutti i lavoratori che operano nel nostro
Paese.

Tuttavia, signor Presidente, dal momento che tale concetto eÁ stato
pienamente recepito nella futura legge che regolamenteraÁ l'immigrazione,
la Lega Nord ritira l'emendamento.

PEDRIZZI (AN). Signor Presidente, l'ordine del giorno G25.100, lo
ricordo in particolare al relatore e al rappresentante del Governo, deriva
da un precedente emendamento che, su suggerimento di entrambi, ho ac-
consentito a trasformare in ordine del giorno per la ripresentazione in
Aula.

BRUNALE (DS-U). Signor Presidente, con l'emendamento 25.0.500
intendo proporre all'Aula una modifica al trattamento delle Avvocature
presso gli enti previdenziali. In particolare, si vorrebbe che in favore degli
avvocati degli enti previdenziali i trattamenti giuridici ed economici fos-
sero coerenti con quelli previsti per gli appartenenti all'Avvocatura dello
Stato, tenuto conto della sostanziale identitaÁ sia delle funzioni legali di di-
fesa e di rappresentanza in giudizio che delle responsabilitaÁ professionali
connesse.

Tale modifica non comporta alcun onere aggiuntivo per il bilancio
dello Stato in quanto contiene un rinvio alla contrattazione collettiva na-
zionale che verraÁ stipulata nel tempo.

Per i suddetti motivi chiedo l'attenzione dell'Aula e del Governo sul-
l'emendamento in esame.

DE PETRIS (Verdi-U). Signor Presidente, l'emendamento 25.0.5 non
comporta alcuna risorsa aggiuntiva, ma anzi potrebbe costituire un ele-
mento di ulteriori entrate per l'INPS.

Le cooperative sociali di cui alla legge 8 novembre 1991, n. 381,
vengono oggi regolamentate, relativamente ai contributi, in base all'arti-
colo 35 del decreto del Presidente della Repubblica 30 maggio 1995,

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 6 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



n. 797, che prevede un regime di contributi figurativi. Il risultato di tale
operazione eÁ che mentre le cooperative si troveranno con una spesa infe-
riore a livello di contributi, i soci lavoratori rischiano purtroppo, anche
dopo moltissimi anni di lavoro, di ritrovarsi con una pensione assoluta-
mente sotto il livello di sussistenza.

Grazie all'emendamento in esame si prevede la possibilitaÁ di optare,
facoltaÁ che oggi non c'eÁ, per il versamento dei contributi dovuti sulla base
della retribuzione determinata secondo le norme stabilite per la generalitaÁ
dei lavoratori dipendenti, ivi comprese quelle in materia di retribuzione
minima imponibile, tra l'altro, con un incremento di risorse per l'INPS.

CASTELLANI (Mar-DL-U). Signor Presidente, vorrei segnalare l'e-
mendamento 25.0.6 all'attenzione del relatore e del Governo; eÁ una pro-
posta il cui significato credo sia sfuggito nel corso dell'esame in Commis-
sione.

Con esso proponiamo di rendere compatibile l'iscrizione al Fondo dei
cosiddetti «lavoratori atipici» con la prosecuzione volontaria della contri-
buzione per chi ne ha diritto.

Attualmente questa possibilitaÁ non eÁ prevista e dal momento che l'i-
scrizione al Fondo, in base alla legge n. 335 del 1995, riguarda in genere i
lavori saltuari, eÁ opportuno rendere compatibile ± per chi ovviamente ne
ha diritto ± la prosecuzione della contribuzione volontaria. Siamo ormai
in un regime contributivo e quindi ritengo sia utile rendere compatibile
tale prosecuzione.

Faccio inoltre presente che se l'emendamento in esame venisse ap-
provato porterebbe del gettito alle casse pubbliche. (Applausi dal Gruppo

Mar-DL-U).

D'IPPOLITO (FI). Signor Presidente, con l'emendamento 25.0.506 si
intende evitare che nell'operazione di cessione dei crediti vantati dal-
l'INPS per l'area agricola siano ricompresi anche i contributi inesistenti,
in quanto giaÁ pagati o comunque non dovuti, attraverso la norma che
esclude dall'applicazione dell'articolo 13 della legge n. 448 del 23 dicem-
bre 1998 i crediti contributivi vantati dall'INPS nei confronti delle aziende
agricole.

EÁ noto, infatti, che l'INPS ha provveduto a cedere i crediti contabi-
lizzati fino all'anno 1999 ad una societaÁ appositamente costituita, la So-
cietaÁ di cartolarizzazione dei crediti INPS, ai sensi dell'articolo 13 della
citata legge n. 448, e successive modificazioni.

Nell'ambito di questa operazione l'Istituto previdenziale ha comple-
tato la compilazione dell'elenco dei crediti ceduti per l'area agricola.
Gli estratti conto delle aziende agricole, sulla cui base l'INPS ha predispo-
sto gli elenchi, contengono peroÁ inesattezze ed errori, non essendo mai ag-
giornati in relazione ad eventi sopravvenuti quali, ad esempio, i condoni o
gli sgravi per avversitaÁ atmosferiche, che hanno inciso in modo consi-
stente sul carico contributivo.
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Per questi motivi sono rientrati nell'ambito dell'operazione di ces-
sione e quindi nella conseguente riscossione esattoriale anche un numero
particolarmente rilevante di crediti inesistenti percheÂ relativi a somme giaÁ
pagate o comunque non dovute.

Il sistema di riscossione dei crediti ceduti avviene tramite cartelle
esattoriali immediatamente esecutive e non precedute da alcun avviso bo-
nario di pagamento, con cioÁ determinando gravissime difficoltaÁ alle
aziende agricole interessate, mentre gli agricoltori per far valere i loro di-
ritti e contestare la pretesa illegittima sono costretti a ricorrere al giudice
del lavoro e a chiedere la sospensione dell'esecuzione rimessa alla discre-
zionalitaÁ del magistrato.

Questa situazione ha innescato una sorta di «cartelle pazze» agricole
con tutte le conseguenze del caso a livello di contenzioso giudiziario e di
immagine per l'INPS. Queste sono sostanzialmente le ragioni a giustifica-
zione dell'emendamento. (Applausi del senatore Fasolino).

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si intendono illustrati.

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli
emendamenti e sull'ordine del giorno in esame.

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, devo premettere che l'articolo
25 reca, ai commi 1 e 2, l'adeguamento per l'anno 2002 degli stanzia-
menti a favore dell'INPS, mentre prevede, al comma 3, quale modalitaÁ
di suddivisione dei trasferimenti statali, il ricorso alla Conferenza dei ser-
vizi.

Gli emendamenti riferiti all'articolo 25, in gran parte, risultano estra-
nei alla materia e sono quindi costretto ad esprimermi in senso negativo.

Invito i presentatori degli emendamenti 25.2 e 25.3 a ritirarli, altri-
menti il parere eÁ contrario.

Esprimo parere contrario sugli emendamenti 25.4, 25.5, 25.6, 25.7,
25.8, 25.12, 25.14, 25.17 e 25.19.

Esprimo parere favorevole sull'ordine del giorno G.25.100.

L'emendamento 25.0.500 reca una disciplina relativa agli onorari de-
gli avvocati dipendenti da enti previdenziali; poicheÂ gli oneri non sono
quantificati neÂ coperti, esprimo parere contrario. Il parere eÁ altresõÁ contra-
rio sull'emendamento 25.0.5.

Dell'emendamento 25.0.515 esiste un nuovo testo; mi rimetto al Go-
verno, sebbene sia tendenzialmente contrario.

Esprimo parere contrario sugli emendamenti 25.0.517, 25.0.514,
25.0.513, 25.0.516, 25.0.6 e 25.0.7.

Inviterei i presentatori degli emendamenti 25.0.505, 25.0.506,
25.0.507, 25.0.508, 25.0.509, 25.0.510 e 25.0.511, a ritirarli, altrimenti
il parere eÁ contrario.

Infine, esprimo parere contrario sull'emendamento 25.0.512.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, l'articolo 25 verte esclusivamente sui trasferimenti dello Stato
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alle gestioni previdenziali al fine di garantirne l'equilibrio di bilancio. Per-
tanto, tutti gli emendamenti tendenti a disciplinare in modo variegato la
questione pensionistica andrebbero proposti nella sede opportuna, cioeÁ il
provvedimento collegato in materia di Welfare.

Si tratta di discipline piuÁ o meno minute che regolamentano questo o
quel settore; alcune proposte hanno un contenuto interessante, ma assolu-
tamente estraneo alla materia. Molti emendamenti hanno carattere oneroso
e necessiterebbero di essere adeguatamente quantificati e coperti; altri do-
vrebbero essere trattati in altra sede al fine di non sfuggire alla fondamen-
tale regola della omogeneitaÁ. Diversamente, si introdurrebbero norme
squilibrate ± ad esempio in materia fiscale ± che sono magari interessanti,
ma possono collidere con princõÁpi generali adottati in sede di collegato.

Inviterei tutti i presentatori di emendamenti, recanti sostanzialmente
norme aggiuntive rispetto all'articolo 25, a ritirarli.

Quanto all'ordine del giorno G25.100, atteso che si tratta di non mo-
dificare le normativa sostanziale, lo accolgo come raccomandazione, salvo
successivi approfondimenti della materia.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 25.2.

Senatore Bedin, sugli emendamenti 25.2 e 25.3 le eÁ stato rivolto un
invito al ritiro. Lo accoglie?

BEDIN (Mar-DL-U). Signor Presidente, noi riteniamo giustificato,
cosõÁ come chiesto dal relatore, il ritiro dei due emendamenti, anche percheÂ
la materia rientra in quella disciplinata dall'articolo 26. Ritiro dunque gli
emendamenti 25.2 e 25.3 e chiedo di poter apporre la firma agli emenda-
menti 26.17 e 26.0.13.

Nel frattempo invito i colleghi a riflettere sul punto, che mi sembra
interessante, in quanto aggiorna una norma approvata lo scorso anno.

PRESIDENTE. Senatore Bedin, la Presidenza prende atto sia del ri-
tiro dei due emendamenti sia della sottoscrizione da parte sua degli emen-
damenti all'articolo 26 sopracitati.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 25.4, presentato dal
senatore Bonatesta e da altri senatori, fino alle parole «articolazioni pro-
vinciali».

Non eÁ approvata.

Risultano pertanto preclusi la seconda parte dell'emendamento 25.4 e
gli emendamenti 25.5 e 25.6.

L'emendamento 25.7 eÁ stato ritirato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 25.8.

BETTAMIO (FI). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.
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BETTAMIO (FI). Signor Presidente, ho ascoltato l'intervento del sot-
tosegretario Vegas, secondo il quale tutta questa materia previdenziale do-
vrebbe essere piuÁ opportunamente oggetto del collegato che si occupa del
Welfare. Vorrei tuttavia sottolineare che nel caso in esame si tratta di snel-
lire la materia, in quanto una piccola parte del personale delle camere di
commercio, circa 100 persone, ha mantenuto il trattamento di quiescenza
costituito dai fondi di previdenza a capitalizzazione della legge n. 72 del
1951.

Queste persone subiscono una rivalutazione ogni qualvolta la loro si-
tuazione retributiva cambia, o per effetto di contratti o per variazione di
livello. Si verifica cosõÁ un effetto moltiplicatore che in qualche caso ha
portato al raggiungimento di una cifra pari ad un miliardo.

Si chiede insomma, senza oneri per lo Stato, che questo personale
passi da questo trattamento ex-CPDEL al trattamento di quiescenza del-
l'INPDAP, con la restante parte sopportata dalle camere di commercio.

Ecco percheÂ mi permetto, prima di passare al voto, di attirare l'atten-
zione del relatore, del Presidente della Commissione bilancio e del Sotto-
segretario su questo punto, visto che con l'emendamento si snellirebbe la
materia e si faciliterebbe il collegato in materia di Welfare.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 25.8, presentato dai se-
natori Bettamio e Izzo.

Non eÁ approvato.

Ricordo che l'emendamento 25.11 (Nuovo testo) eÁ stato ritirato.

Passiamo all'emendamento 25.12.

CURTO (AN). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

CURTO (AN). Signor Presidente, ho preso atto delle dichiarazioni del
relatore e del rappresentante del Governo, peroÁ vorrei un attimo di atten-
zione da parte di entrambi per chiarire, salvo poi ritirarlo, il senso di que-
sto emendamento.

Nel giugno del 1995, con il decreto-legge n. 244, si crearono sostan-
zialmente le condizioni, secondo alcuni, per mettere ordine nel settore del-
l'edilizia modesta, quella che fa volumi di affari piuÁ piccoli, quella rela-
tiva ai piccoli imprenditori, agli imprenditori artigiani. Si impose cosõÁ a
questo comparto dell'edilizia di denunciare, come monte contributivo ge-
nerale, l'intero orario settimanale, al di fuori di poche eccezioni. Lungi dal
raggiungere i risultati sperati, questa nuova normativa determinoÁ l'entrata
nel sommerso di moltissime aziende edili ± parlo delle piccolissime ± che,
non potendo sopportare questo notevole onere contributivo, ritennero
molto piuÁ opportuno seguire un'altra via. (BrusõÁo in Aula).
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PRESIDENTE. Colleghi, per cortesia, consentite al senatore Curto di
proseguire il suo intervento e al sottosegretario Vegas di prestargli atten-
zione.

CURTO (AN). Come dicevo, il decreto-legge n. 244 non ha raggiunto
i propri obiettivi. Oggi infatti vi eÁ un settore, quello della piccola edilizia,
che effettivamente si trova in una situazione di grande difficoltaÁ. So che
l'impegno del Governo eÁ di recuperare l'edilizia come settore trainante
del Paese e contestualmente di recuperare dal sommerso quelle aziende
che ancora oggi vi operano.

Mi rendo perfettamente conto che saraÁ predisposto un provvedimento
sul Welfare, ma intanto, per giungere preparati, vorrei ritirare l'emenda-
mento 25.12 e trasformarlo in un ordine del giorno che auspicherei venisse
accolto, con l'intesa che l'ordine del giorno va in direzione, in primo
luogo, della verifica dei risultati di efficacia ottenuti dal provvedimento
del giugno 1995 e, in secondo luogo, dell'eventuale riconsiderazione della
materia. Infatti, non si puoÁ mettere sullo stesso piano la grande impresa
edile nazionale e la piccola impresa edile che opera per esempio nelle
aree depresse.

Tenuto presente questo aspetto, ripeto, ritiro l'emendamento 25.12 e
lo trasformo in un ordine del giorno, sperando nell'accoglimento da parte
del Governo e del relatore come raccomandazione.

PRESIDENTE. Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a
pronunziarsi su tale ordine del giorno.

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, se il presentatore eÁ disposto a
trasformare l'emendamento in un ordine del giorno, sono d'accordo che
esso venga accolto come raccomandazione.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, il Governo eÁ d'accordo.

PRESIDENTE. PoicheÂ i presentatori non insistono per la votazione,
l'ordine del giorno G25.200 non verraÁ posto ai voti.

L'emendamento 25.14 eÁ stato riformulato nell'emendamento
25.0.600, pertanto verraÁ posto in votazione successivamente.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 25.17.

CAVALLARO (Mar-DL-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

CAVALLARO (Mar-DL-U). Signor Presidente, sono disposto a riti-
rare l'emendamento 25.17 e a trasformarlo in un ordine del giorno se il
relatore ed il rappresentante del Governo acconsentono ad accoglierlo
come raccomandazione.
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PRESIDENTE. Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a
pronunziarsi su tale ordine del giorno.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, il Governo eÁ favorevole ad accogliere l'ordine del giorno come
raccomandazione.

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, sono d'accordo.

PRESIDENTE. PoicheÂ i presentatori non insistono per la votazione,
l'ordine del giorno G25.201 non verraÁ posto ai voti.

Metto ai voti l'emendamento 25.19, presentato dai senatori Curto e
Izzo.

Non eÁ approvato.

PoicheÂ i presentatori non insistono per la votazione, l'ordine del
giorno G25.100 non verraÁ posto ai voti.

Metto ai voti l'articolo 25.

EÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.500 (giaÁ em. 26.0.41), presentato
dai senatori Brunale e Pasquini.

Non eÁ approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 25.0.5.

DE PETRIS (Verdi-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

DE PETRIS (Verdi-U). Signor Presidente, ho ascoltato il parere
espresso dal rappresentante del Governo, che ha rinviato in qualche
modo al provvedimento generale sul Welfare. Quindi, ritiro l'emenda-
mento 25.0.5 sperando ovviamente che le parole interessanti possano
poi concretizzarsi in un impegno piuÁ preciso da parte del Governo.

MORO (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

MORO (LNP). Signor Presidente, lei non ha posto in votazione l'or-
dine del giorno G25.100, ma vorrei che rimanesse agli atti che su di esso
la Lega eÁ di avviso contrario.
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PRESIDENTE. Prima di passare alla votazione della prima parte del-
l'emendamento 25.0.600, vorrei che fosse precisato il parere del relatore e
del Governo sull'emendamento in questione.

TAROLLI, relatore. Mi rimetto al Governo, signor Presidente.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Il Go-
verno aveva giaÁ detto di essere contrario a tutti gli emendamenti.

PRESIDENTE. Metto ai voti la prima parte dell'emendamento
25.0.600, presentato dai senatori Curto e Grillotti, fino alle parole «modi-
ficazioni e integrazioni».

Non eÁ approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento
25.0.600 e l'emendamento 25.0.515.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.517, presentato dai senatori Man-
zione e Cambursano.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.514, presentato dal senatore Batta-
glia Giovanni e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.513, presentato dal senatore Mon-
tagnino e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.516, presentato dal senatore Izzo.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.6, presentato dai senatori Castel-
lani e Montagnino.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.7, presentato dal senatore Monta-
gnino e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Gli emendamenti 25.0.501, 25.0.502, 25.0.503, 25.0.504 e 25.0.505
sono stati ritirati.

FASOLINO (FI). Domando di parlare.
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PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

FASOLINO (FI). Signor Presidente, volevo chiedere al Governo se
era favorevole alla trasformazione dell'emendamento 25.0.506 in un or-
dine del giorno, percheÂ se ne possa tenere conto in un eventuale provve-
dimento collegato con la finanziaria.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Il Go-
verno eÁ favorevole a tale trasformazione e ad accogliere come raccoman-
dazione l'ordine del giorno.

PRESIDENTE. PoicheÂ i presentatori non insistono per la votazione,
l'ordine del giorno G25.202 non saraÁ posto ai voti.

Senatore Ferrara, accoglie l'invito a ritirare l'emendamento 25.0.507?

FERRARA (FI). Signor Presidente, lo ritiro.

PRESIDENTE. Senatrice D'Ippolito acconsente a ritirare l'emenda-
mento 25.0.508?

D'IPPOLITO (FI). Signor Presidente, anche l'emendamento 25.0.508
eÁ ritirato.

PRESIDENTE. Gli emendamenti 25.0.509, 25.0.510 e 25.0.511 sono
stati ritirati.

Metto ai voti l'emendamento 25.0.512, presentato dal senatore Mon-
tagnino e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Passiamo all'esame dell'articolo 26.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, per i noti motivi, chiedo alla sua cortesia e a quella dell'Aula
di accantonare temporaneamente l'articolo 26 e di passare ai successivi.

VIVIANI (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

VIVIANI (DS-U). Signor Presidente, prendo atto delle dichiarazioni
del Governo, peroÁ vorrei precisare che eÁ giaÁ stato accantonato l'articolo
23 e che quest'ultimo e il 26 sono forse gli articoli che presentano piuÁ
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problemi, sui quali la discussione si presenta piuÁ difficile e, in termini
temporali, piuÁ lunga.

Credo che anche noi siamo interessati complessivamente a rispettare
il calendario dei lavori; non vorrei che questi rinvii da parte del Governo
divenissero l'elemento determinante a scombinarlo. EÁ chiaro che una volta
che il Governo affronteraÁ questi problemi (poicheÂ sappiamo che per l'ar-
ticolo 23 si eÁ impegnato a una formulazione di tipo diverso e per l'articolo
26 eÁ debitore a quest'Assemblea di una proposta relativa all'utilizzo delle
risorse stanziate per le pensioni) ci saraÁ poi bisogno del tempo necessario
a presentare subemendamenti. Non vorrei, quindi, che il calendario ve-
nisse rivoluzionato da questi accantonamenti.

Prendo dunque atto della volontaÁ espressa dal Governo, ma mi per-
metto di sollecitare anche lei, signor Presidente, per far sõÁ che il Governo
presenti nei tempi piuÁ rapidi possibili le proposte, in modo tale da consen-
tire la presentazione di eventuali subemendamenti, senza alterare il calen-
dario definito.

PRESIDENTE. Senatore Viviani, approfitto subito per chiarire il
punto da lei toccato. Naturalmente, quando saranno presentati dal Governo
gli emendamenti in questione saraÁ concesso un congruo tempo per la pre-
sentazione di subemendamenti.

Approfitto per chiedere al Governo, qui rappresentato dal sottosegre-
tario Vegas, se ha una ragionevole aspettativa temporale circa la presenta-
zione di questi emendamenti agli articoli 23 e 26, testeÂ accantonati. Do-
mani eÁ una ragionevole data?

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, sicuramente saraÁ presentato entro la giornata l'emendamento
all'articolo 23.

Invece, il testo da presentare all'articolo 26 richiede valutazioni piuÁ
approfondite; credo che anche il Consiglio dei ministri intenda pronun-
ciarsi in materia e, quindi, non sono in grado di darle esattamente una ri-
sposta.

RIPAMONTI (Verdi-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

RIPAMONTI (Verdi-U). Signor Presidente, non mi dilungheroÁ sulla
richiesta che intendevo svolgere, percheÂ eÁ la stessa testeÂ avanzata dal se-
natore Viviani.

Intendo solo segnalare che questa mattina abbiamo discusso in Aula
proprio attorno alla necessitaÁ che fossero presenti, su alcuni argomenti
particolari inseriti nella finanziaria, i Ministri competenti.

Ora il sottosegretario Vegas, che ha la delega per seguire la finanzia-
ria, ci daÁ la dimostrazione che la necessitaÁ negata questa mattina invece
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sussiste, percheÂ non eÁ in grado di rispondere adeguatamente ad una sua
richiesta, signor Presidente.

PRESIDENTE. Il Governo, nella persona del sottosegretario Vegas,
ha compreso quanto detto. La Presidenza assicureraÁ il rispetto di tempi
adeguati per l'esame degli emendamenti che verranno presentati dal Go-
verno, in quanto eÁ anch'essa interessata al rispetto del calendario che ab-
biamo fissato.

Pertanto, se non si fanno ulteriori osservazioni, l'articolo 26 si in-
tende accantonato.

Passiamo all'esame dell'articolo 27, sul quale sono stati presentati
emendamenti che invito i presentatori ad illustrare.

MICHELINI (Aut). Signor Presidente, come Gruppo per le Autono-
mie chiediamo la soppressione dell'articolo 27 percheÂ con esso, sostan-
zialmente, il Governo richiama l'obbligo delle regioni e delle province
autonome di Trento e di Bolzano all'osservanza degli accordi che sono
stati sottoscritti l'8 agosto 2001.

Riteniamo che all'osservanza di detti accordi si debba provvedere al-
l'interno degli stessi, attraverso un percorso pattizio senza che vi sia biso-
gno che il Governo disponga di un'autorizzazione particolare. Se, diversa-
mente, non fosse cosõÁ riteniamo che anche le Regioni dovrebbero proce-
dere in tal senso; cioeÁ, approvare o richiedere l'osservanza da parte dello
Stato degli accordi attraverso leggi puntuali.

Queste sono le ragioni che ci inducono a chiedere la soppressione
dell'articolo.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti s'intendono illustrati.

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli
emendamenti e sull'ordine del giorno in esame.

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, esprimo parere contrario sugli
emendamenti 27.1, 27.2, 27.3, 27.4 e 27.5 percheÂ con essi si chiede la
soppressione dell'articolo. Esprimo, altresõÁ, parere contrario sugli emenda-
menti 27.6, 27.0.2 e 27.0.3.

Invito a ritirare l'emendamento 27.0.4, altrimenti il parere eÁ contrario
essendo di contenuto simile al precedente. Analogo invito al ritiro formulo
per quanto riguarda gli emendamenti 27.0.6, 27.0.8, 27.0.10, 27.0.9,
27.0.11, 27.0.12, 27.0.13, 27.0.14 e 27.0.15, altrimenti il parere eÁ contra-
rio.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, quest'articolo serve a dare valore all'accordo tra Stato e re-
gioni dell'8 agosto scorso. Nella sostanza, lo Stato assicureraÁ un incre-
mento del Fondo sanitario nazionale rispetto a quanto stabilito nell'ac-
cordo del 2000 a condizione che le regioni svolgano alcuni adempimenti.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 16 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



EÁ chiaro che il meccanismo di iscrizione nel nostro bilancio delle
somme postula la necessitaÁ, una volta che tali somme siano iscritte, di tro-
vare una sorta di clausola risolutiva.

Se quest'articolo venisse soppresso non si potrebbe far altro che eli-
minare contemporaneamente anche l'accantonamento di oltre 5.000 mi-
lioni di euro nel Fondo speciale, in Tabella B, come regolazione debitoria.
Se non si vuole sopprimere quell'accantonamento, eÁ ovvio, non si deve
sopprimere neanche l'articolo.

Il parere eÁ quindi contrario su tutti gli emendamenti presentati all'ar-
ticolo 27.

In relazione agli aggiuntivi, in molti casi si tratta di emendamenti che
invadono le competenze regionali. Volenti o nolenti, si tratta di compe-
tenza affidata interamente alle regioni. Entrare nella regolamentazione di
questi aspetti significa, in sostanza, compiere un atto che, probabilmente,
collide con le nuove norme costituzionali.

Per questo motivo il parere eÁ contrario su tutti gli emendamenti.

PRESIDENTE. Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 27.1,
presentato dal senatore Sodano Tommaso e da altri senatori, fino alle pa-
role «l'articolo», identico, salvo la compensazione, agli emendamenti
27.2, 27.3, 27.4 e 27.5.

Non eÁ approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 27.1,
noncheÂ gli emendamenti 27.2, 27.3, 27.4 e 27.5.

Metto ai voti l'emendamento 27.6, presentato dai senatori Salini e
Ferrara.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'articolo 27.

EÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.2, presentato dai senatori Nieddu e
Caddeo.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 27.0.3, presentato dai
senatori Nieddu e Caddeo, fino alle parole «eÁ incrementata».

Non eÁ approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento e l'e-
mendamento 27.0.4.
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Metto ai voti l'emendamento 27.0.6, presentato dalla senatrice Bian-
coni e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.8, presentato dal senatore Ciccanti.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.10, presentato dai senatori Tomas-
sini e Ferrara.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.9, presentato dai senatori Tomas-
sini e Ferrara.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.11, presentato dalla senatrice Al-
berti Casellati e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.12, presentato dalla senatrice Al-
berti Casellati e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.13, presentato dal senatore Tomas-
sini e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.14, presentato dal senatore Tomas-
sini e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 27.0.15, presentato dai senatori Tomas-
sini e Ferrara.

Non eÁ approvato.

Passiamo all'esame dell'articolo 28, sul quale sono stati presentati
emendamenti e ordini del giorno che invito i presentatori ad illustrare.

MICHELINI (Aut). Signor Presidente, con l'emendamento 28.7 pro-
poniamo la modifica del comma 1 dell'articolo ritenendo che, nella for-
mulazione proposta, vi sia un problema di costituzionalitaÁ. Con tale
comma, infatti, il Governo si prefigge anche di coordinare l'accesso al
mercato dei capitali non solo degli enti locali ma anche delle Regioni,
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provvedendovi attraverso un decreto del Ministro, quindi con un atto am-
ministrativo.

A mio giudizio, tale disposizione contrasta in maniera palese, con il
disposto del nuovo articolo 119 della Costituzione. Inoltre, se non sbaglio,
si eÁ espressa in tal senso anche la Commissione bilancio.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si intendono illustrati

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli
emendamenti e sugli ordini del giorno in esame.

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, l'emendamento 28.1 propone
la soppressione del comma 1, che prevede disposizioni volte a contenere il
costo dell'indebitamento e a monitorare l'andamento della finanza pub-
blica. Non si capisce percheÂ lo si voglia sopprimere; pertanto, esprimo pa-
rere contrario.

Esprimo parere contrario sugli emendamenti 28.5, 28.3, 28.4, 28.6,
28.7, 28.8, 28.9, 28.13 e 28.14.

L'emendamento 28.500, da me presentato, chiarisce meglio le nuove
formulazioni contrattuali.

Mi rimetto, infine, al Governo sugli ordini del giorno G28.100 e
G28.101.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, ancora una volta sento riecheggiare in Aula l'affascinante tema
secondo il quale parti della finanziaria colliderebbero con le nuove norme
costituzionali.

In realtaÁ, prima o poi saraÁ necessario avviare una riflessione per va-
lutare se le nuove norme costituzionali siano veramente vantaggiose o se
non siano, per caso, dannose per gli enti locali. Credo che l'ultimo comma
dell'articolo 119 crei maggiori problemi ± anche se nel merito eÁ condivi-
sibile ± agli enti locali di quanto non avvenisse con il sistema previgente.

Se questa eÁ la Costituzione novellata con la quale ci dobbiamo con-
frontare, non c'eÁ dubbio che non possiamo accontentarci di monitorare le
esposizioni debitorie e finanziarie degli enti locali, ma in qualche modo
dobbiamo controllarne il potenziale rischio. Questo eÁ il motivo per cui
il Governo si dichiara contrario sugli emendamenti soppressivi o modifi-
cativi del comma 1.

Per inciso, se si vuole parlare di intromissione nella vita degli enti
locali, con riferimento al comma 2, il Governo si domanda percheÂ non
si eÁ lamentata affatto questa intromissione che agevola gli enti locali con-
sentendo loro di diminuire il costo della provvista? Forse bisognerebbe
adottare un criterio valevole in tutti i casi.

Esprimo inoltre parere contrario sugli altri emendamenti, ad ecce-
zione di quello del relatore, sul quale il Governo esprime parere favore-
vole tenendo presente che puoÁ consentire di evitare possibili contenziosi
in tema di rinegoziazione dei mutui.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 19 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



Quanto agli ordini del giorno G28.100 e G28.101, di contenuto so-
stanzialmente analogo, essi mirano a dare attuazione ad una normativa
di carattere statutario che comunque necessita di un'ampia trattazione,
dal momento che si incide sulle nuove norme costituzionali. Un tavolo
di contrattazione con la regione Val d'Aosta sarebbe giaÁ stato posto in es-
sere se non vi fossero stati ritardi non attribuibili all'Esecutivo.

Il Governo in ogni caso li accoglie come raccomandazione.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 28.1, presentato dal se-
natore Crema e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 28.5, presentato dalla senatrice Thaler
Ausserhofer e da altri senatori, identico agli emendamenti 28.3, presentato
dal senatore Cambursano e da altri senatori, e 28.4, presentato dal senatore
Marini e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 28.6, presentato dal
senatore Vitali e da altri senatori, fino alle parole «e delle regioni», .

Non eÁ approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento e gli
emendamenti 28.7 e 28.8.

Metto ai voti l'emendamento 28.9, presentato dal senatore Sodano
Tommaso e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 28.500, presentato dal relatore.

EÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 28.13, presentato dal senatore Vitali e
da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 28.14, presentato dal senatore Sodano
Tommaso e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

PoicheÂ i presentatori degli ordini del giorno G28.100 e G28.101 non
insistono per la votazione, gli stessi non verranno posti ai voti.

Metto ai voti l'articolo 28, nel testo emendato.

EÁ approvato.
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Passiamo all'esame dell'articolo 29, sul quale sono stati presentati
emendamenti e un ordine del giorno che invito i presentatori ad illustrare.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, con l'emendamento
29.0.2 intendiamo sottolineare un problema reso attuale dalla crisi che col-
pisce alcuni settori. Al fine di favorire il ricorso al lavoro notturno, parti-
colarmente richiesto da alcuni rilevanti settori economici per adeguare la
struttura organizzativa alla nuova domanda di beni e servizi, eÁ necessario
intervenire alleggerendo il costo del lavoro per le imprese.

La misura eÁ ancor piuÁ necessaria in ragione della grave crisi congiun-
turale che stanno attraversando alcuni settori economici, in particolare nel
comparto del turismo e soprattutto nei servizi. In tal senso eÁ indispensabile
anticipare, nell'ambito della manovra di finanza pubblica, la riduzione del
costo del lavoro rispetto ad interventi piuÁ complessivi sul Welfare State.

La riduzione del carico contributivo delle aziende, senza penalizzare
la prestazione pensionistica del lavoratore attraverso lo sviluppo della pre-
videnza complementare, potrebbe essere realizzata prevedendo interventi
sulle maggiorazioni retributive per lavoro notturno.

Riteniamo pertanto che questa sia una misura da realizzare per favo-
rire il mantenimento dei posti di lavoro in alcuni settori colpiti dalla crisi.

SALVI (DS-U). Signor Presidente, l'ordine del giorno G29.100 pone
una questione sulla quale sarebbe rilevante conoscere l'intendimento e l'o-
rientamento del Governo.

Devo confessarle che c'eÁ un certo imbarazzo nel discutere questo
tema percheÂ anche su questa materia rileviamo l'assenza in Aula del Mi-
nistro competente.

Senza nulla togliere al sottosegretario Vegas che con grande scrupolo
sta seguendo i lavori del Senato, credo che sarebbe atto di rispetto nei
confronti del Parlamento se i Ministri partecipassero e si confrontassero
sulle questioni riguardanti i rispettivi Dicasteri, comportamento che da
quanto mi risulta eÁ stato tenuto soltanto dal ministro Castelli.

In particolare, con questo ordine del giorno solleviamo una questione
che fu giaÁ oggetto di un dibattito in Senato nella passata legislatura
quando fu approvata la riforma costituzionale e, in particolare, la nuova
formulazione dell'articolo 117.

EÁ un punto istituzionale concernente il lavoro, che ha peroÁ una rile-
vanza piuÁ generale. Con riferimento all'orientamento che il Governo dovraÁ
assumere in sede di attuazione del nuovo articolo 117 della Costituzione,
noi proponiamo un indirizzo per la potestaÁ legislativa concorrente prevista
per diverse materie, fra le quali la tutela e la sicurezza del lavoro. La for-
mulazione si presta oggettivamente ad interpretazioni diverse e proprio per
questo, nella scorsa legislatura, il Senato approvoÁ un ordine del giorno nel
quale indicava la linea interpretativa da seguire in tale materia.

Ci si puoÁ domandare che senso abbia tutto cioÁ con riferimento ad una
riforma costituzionale e all'attivitaÁ del Governo. Il senso c'eÁ; tant'eÁ vero
che il ministro Maroni ha reso noto, qualche settimana fa, un Libro bianco
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sul lavoro e ha anche formulato dichiarazioni pubbliche, asserendo che la
riforma dell'articolo 117 della Costituzione avrebbe introdotto il principio
secondo cui la disciplina della tutela del lavoro eÁ rimessa alla potestaÁ le-
gislativa delle regioni.

Se il Governo assumesse un simile orientamento interpretativo, cioÁ
non sarebbe privo di conseguenze rilevanti dal punto di vista istituzionale.
Il Governo, infatti, in questa materia in modo particolare, dopo le riforme
approvate nella scorsa legislatura, interloquisce con i soggetti regionali.
Buona parte di questa materia eÁ giaÁ di competenza regionale ma, a nostro
avviso, non la tutela del lavoro, in particolare l'articolo 18 dello Statuto
dei lavoratori, una norma molto controversa nel nostro Paese, oggetto di
un referendum abrogativo. Essa eÁ materia di contrasto tra le parti sociali,
eÁ argomento all'attenzione del Governo percheÂ Confindustria chiede che
l'Esecutivo intervenga per modificare la norma.

In dichiarazioni rese pubblicamente ad organi di stampa, e in maniera
piuÁ sfumata nel Libro bianco sul lavoro, il ministro Maroni ha fatto inten-
dere che una riforma dell'articolo 18 sarebbe possibile da parte di singole
regioni. CioÁ contrasta, a nostro avviso, con lo spirito e la sostanza della
riforma costituzionale, noncheÂ con il principio fondamentale per il quale
le garanzie dei diritti del mondo del lavoro, come altri campi, devono es-
sere uniformi su tutto il territorio nazionale.

Per questa ragione chiediamo un orientamento chiaro del Governo e
vorremmo ascoltare una precisazione che rassicuri rispetto alle preoccupa-
zione che le prese di posizione del ministro Maroni hanno suscitato a que-
sto riguardo. (Applausi del senatore Del Turco. Congratulazioni).

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si intendono illustrati.

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli
emendamenti e sull'ordine del giorno in esame.

TAROLLI, relatore. Esprimo parere contrario sugli emendamenti
29.4, 29.7, 29.10, 29.11, 29.17 e 29.0.1. Invito i presentatori degli emen-
damenti 29.0.2 e 29.0.3 a ritirarli, altrimenti il parere eÁ contrario.

Quanto all'ordine del giorno n. G29.100, sentite le argomentazioni
del primo firmatario, senatore Salvi, mi rimetto al Governo.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, sugli emendamenti recanti maggiori oneri, riguardanti materia
che saraÁ meglio trattata nella sede opportuna, esprimo parere contrario.
CioÁ vale anche per gli emendamenti aggiuntivi.

Per quanto riguarda l'interessante ordine del giorno G29.100, come il
senatore Salvi ha tenuto a precisare nell'illustrazione e si rileva dal tenore
dell'atto, si tratta di una materia per molti aspetti oggetto di interpreta-
zione.

Il riferimento ad un ordine del giorno approvato lo scorso anno, cioeÁ
prima che entrasse in vigore la novella costituzionale, non eÁ a parer mio
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perspicuo, considerato che si tratta di una deliberazione assunta sotto un'e-
gida costituzionale differente rispetto a quella attuale.

Mi domando: eÁ titolato il Governo a vincolare la sua azione ad una
interpretazione della nuova normativa costituzionale che lo stesso propo-
nente ha ritenuto da valutarsi, o eÁ meglio consentire al Governo, alla mag-
gioranza, al Paese di avviare un dibattito su un tema di cosõÁ grande rilievo
meglio conoscendo e, se posso dire, digerendo la materia? Me lo chiedo
percheÂ siamo a ridosso dell'approvazione del nuovo Titolo V della se-
conda parte della Costituzione e mi sembra che esso non sia stato ancora
ben metabolizzato e che molti aspetti siano ancora da approfondire.

D'altronde, vale la pena ricordare che se qualche dubbio interpreta-
tivo sorge al senatore Salvi questo deriva forse anche dalle novitaÁ intro-
dotte da quel Titolo V della Costituzione l'approvazione delle quali, mi
corre l'obbligo di ricordare, chi allora era all'opposizione e oggi al Go-
verno non era favorevole a recepire. Quindi se qualche guasto, ad avviso
del senatore Salvi, deriva da questa Costituzione, credo che lo stesso pro-
ponente dell'ordine del giorno ne debba far carico a se stesso, alla sua
parte politica.

CioÁ detto, non posso in questa fase esprimermi favorevolmente nei
confronti dell'ordine del giorno percheÂ il suo accoglimento, anche a li-
vello di raccomandazione, comporterebbe il pregiudicare in qualche
modo un'attivitaÁ che deve essere necessariamente oggetto di interpreta-
zione, di accurata meditazione e forse anche, un domani, di vaglio da
parte della Corte costituzionale.

Che il Parlamento o il Governo vogliano mettere le mani avanti di
fronte ad una possibile pronuncia della Corte costituzionale mi sembre-
rebbe un fuor d'opera e forse, questo sõÁ, rappresenterebbe non dico un at-
tentato alla Costituzione, che non eÁ reato di competenza di noi umili ap-
partenenti al Governo, ma certo un rischio rispetto all'ordinato rapporto
costituzionale che, ponendosi da pochi giorni in termini nuovi, necessita,
a mio avviso, piuÁ che di conflittualitaÁ, di concorde collaborazione per
un'attuazione che vada nel senso di migliorare le condizioni di vita di tutti
e di avviare su basi piuÁ salde il consolidamento di un sistema veramente
democratico e non nel senso di una nuova conflittualitaÁ che difficilmente
riuscirebbe ad essere compresa dai cittadini.

PRESIDENTE. Effettivamente la giurisprudenza a memoria futura
non funziona molto bene. Si tratta di un precedente che non daÁ buoni ri-
sultati.

Metto ai voti l'emendamento 29.4, presentato dal senatore Giaretta e
da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 29.7, presentato dai senatori Bonavita e
Pizzinato.

Non eÁ approvato.
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Metto ai voti l'emendamento 29.10, presentato dai senatori Ferrara e
Greco, identico all'emendamento 29.11, presentato dalla senatrice D'Ippo-
lito e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 29.17, presentato dai senatori Ferrara e
Greco.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'articolo 29.

EÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 29.0.1, presentato dal senatore Monta-
gnino e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 29.0.2, presentato dai senatori Eufemi e
Ciccanti.

Non eÁ approvato.

Senatore Ferrara, eÁ stato rivolto un invito a ritirare gli emendamenti
29.0.3, 29.0.500 e 29.0.501, tra loro identici. Lo accoglie?

FERRARA (FI). Signor Presidente, anche a nome degli altri firma-
tari, accolgo l'invito e ritiro gli emendamenti in questione.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'ordine del giorno
G29.100.

SALVI (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

SALVI (DS-U). Signor Presidente, il senatore Vegas ha svolto due
argomenti, il secondo dei quali alquanto bizzarro, che quindi lei ha giusta-
mente e sarcasticamente sottolineato. EÁ del tutto evidente che la parola de-
finitiva spetti alla Corte costituzionale, ma tutti i soggetti istituzionali nel
frattempo dovranno applicare questa normativa e decidere come appli-
carla.

Rimane quindi la prima parte e il senatore Vegas ha affermato che il
Governo non ha ancora metabolizzato la norma. In attesa che la metabo-
lizzi e ci spieghi come l'ha metabolizzata, ritiro l'ordine del giorno
G29.100 e mi auguro che questa attivitaÁ metabolica avvenga il piuÁ presto
possibile percheÂ la questione ha una sua notevole rilevanza.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 24 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



PRESIDENTE. Tutti ovviamente siamo interessati alla metabolizza-
zione delle nuove norme costituzionali.

Passiamo all'esame dell'articolo 30, sul quale sono stati presentati
emendamenti che invito i presentatori ad illustrare.

MALABARBA (Misto-RC). Signor Presidente, vorrei illustrare tutti
gli emendamenti presentati, in particolare quelli aggiuntivi all'articolo 30.

L'emendamento 30.0.501 si riferisce all'introduzione dal 1ë gennaio
2002 della settimana lavorativa di 35 ore negli uffici pubblici, come parte
dell'iniziativa piuÁ generale, in Italia ed in Europa, per la riduzione dell'o-
rario di lavoro a paritaÁ di salario che le principali organizzazioni dei lavo-
ratori hanno posto come rivendicazione fondamentale per la tutela dell'oc-
cupazione, con risultati non disprezzabili nei Paesi e nei comparti lavora-
tivi in cui eÁ stata applicata.

L'emendamento 30.0.1 riguarda l'introduzione in Italia del salario so-
ciale, ossia l'erogazione, da parte delle direzioni provinciali del lavoro, di
una retribuzione pari a 520 euro per dodici mensilitaÁ, esentasse, per tutti i
disoccupati da almeno dodici mesi, maggiorenni e residenti in Italia da al-
meno diciotto mesi.

Vorrei ricordare a tutti gli onorevoli colleghi che nell'Unione europea
solo l'Italia e la Grecia non dispongono di misure a sostegno del reddito
dei disoccupati di lunga durata, mentre eÁ dilagante la pratica dell'assun-
zione di lavoratori precari con retribuzione al di sotto dei contratti nazio-
nali di lavoro o di lavoratori in nero, che operano spesso in condizioni a
rischio e nocive per la salute. Il salario sociale serve anche come resi-
stenza possibile da parte dei lavoratori all'accettazione di lavori cattivi,
ossia lavoro nero, precario o nocivo, legato anche alla criminalitaÁ organiz-
zata, favorendo i lavori buoni, stabili, tutelati contrattualmente.

La Rete delle marce europee contro la disoccupazione, il precariato e
l'esclusione, che raggruppa sindacati e associazioni di disoccupati di tutti i
Paesi dell'Unione, ha avanzato una proposta di salario sociale proporzio-
nalmente omogenea per tutti i Paesi che, per quanto riguarda l'Italia, eÁ an-
che superiore ai 520 euro.

La scelta da noi effettuata di una retribuzione sociale di tale entitaÁ eÁ
anche in relazione ad altri ambiti di sostegno al reddito, mi riferisco ad
esempio ai pensionati. Al di sotto di un milione al mese non ci sono le
condizioni per vivere. Pertanto, o si garantisce un lavoro, anche attraverso
lavori di pubblica utilitaÁ avviati dallo Stato o dalle amministrazioni pub-
bliche, o si garantisce un salario sociale in attesa del lavoro.

Non si tratta quindi di pura assistenza, ma di accompagnamento al-
l'inserimento lavorativo, impedendo al contempo il dilagare di forme di
lavoro degradate ed inaccettabili.

Questo eÁ il senso dei due emendamenti aggiuntivi proposti.

MORO (LNP). Signor Presidente, l'emendamento 30.4 intende porre
dei limiti alle possibilitaÁ date dalle norme di cui all'articolo 30. In pratica,
vorremmo limitare la possibilitaÁ di godere di agevolazioni a quelle aziende
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che negli ultimi dodici mesi non hanno avviato processi di riduzione del
personale o di messa in mobilitaÁ. Questo per fare in modo che questa
norma serva soltanto a chi sta creando lavoro e non a chi lo riduce.

FERRARA (FI). Signor Presidente, ritiro l'emendamento 30.5; mi
sfugge il motivo per cui sia stato ripresentato, in quanto in Commissione
lo avevamo ritirato facendo seguito ad un invito in tal senso del rappre-
sentante del Governo in quanto la proroga delle incentivazioni per gli
anni 2002 e 2003 creerebbe, come chiarito dal Governo, problemi nel con-
testo europeo. Infatti, nel momento in cui dovesse essere stabilito un onere
pluriennale, coperto di conseguenza, per il sistema delle incentivazioni, si
creerebbero problemi autorizzativi piuÁ complessi che non una copertura
annuale.

Ripeto che avevamo giaÁ ritirato questa proposta emendativa e quindi
riaffermo la dichiarazione fatta in Commissione.

PRESIDENTE. Senatore Ferrara, si riferisce al solo emendamento
30.5 o anche agli emendamenti 30.0.506 e al 30.0.505?

FERRARA (FI). Anche agli altri due, signor Presidente, che quindi
ritiro.

BATTAGLIA Antonio (AN). Signor Presidente, l'emendamento
30.18 si pone come obiettivo il rilancio del settore turistico entrato in crisi
in conseguenza degli attentati terroristici dell'11 settembre scorso.

Si impone l'adozione di misure urgenti a sostegno del predetto set-
tore. In tale contesto, appare particolarmente opportuna l'estensione degli
incentivi giaÁ vigenti per l'incremento dell'occupazione ai rapporti di la-
voro con contratto a tempo determinato.

PELLICINI (AN). Signor Presidente, intervengo per illustrare l'ordine
del giorno G30.103. Esso intende impegnare il Governo a cercare di risol-
vere la situazione, ormai piuttosto pesante, che vede in prima linea le pro-
vince di Varese, Como e Verbania, al confine con la Svizzera.

L'attuale situazione economica della Confederazione elvetica, sia per
il carico fiscale molto lieve sia per il carico contributivo altrettanto lieve,
fa sõÁ che un operaio specializzato italiano che guadagna 2.200.000-
2.300.000 lire in Italia vada a guadagnare 4.500.000-5.000.000 di lire in
Svizzera. Risultato: c'eÁ una vera e propria emorragia di manodopera spe-
cializzata dall'Italia verso la Svizzera, percheÂ il divario esistente nei salari
fa sõÁ che questi operai vadano all'estero. Gli imprenditori italiani lavorano
per formarsi una manodopera qualificata, che regolarmente ormai vanno a
perdere. Questo succede, ripeto, in tutta la fascia di confine delle tre pro-
vince che ho citato.

Le associazioni di categoria, gli industriali, gli operatori turistici, i
privati, gli artigiani sono disposti ad aumentare gli stipendi, al di laÁ dei
contratti collettivi di lavoro, portando per esempio il compenso di un ope-
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raio che guadagna 2.200.000 lire a 3.500.000 lire, pur di tenere la mano-
dopera in Italia. Ma, per fare questo, non si possono caricare i contributi
anche sulla parte eccedente, percheÂ si andrebbero a pagare di fatto
6.000.000-7.000.000 al mese, con cioÁ praticamente uscendo completa-
mente dal mercato e quindi dalla possibilitaÁ di lavorare.

L'ordine del giorno mira, da un lato, a sensibilizzare il Governo sul
punto (fenomeno molto noto percheÂ ne parlano ormai da un anno tutti i
giornali, soprattutto del Nord, in particolare quelli economici, ad esempio
«Il Sole 24 Ore») e, dall'altro, a trovare una soluzione o sgravando le
aziende di alcuni oneri fiscali o non applicando i contributi a quella parte
di retribuzione oltre i contratti collettivi che i datori di lavoro verrebbero a
pagare.

Si tratta di un problema molto serio. Non eÁ stato predisposto alcun
emendamento percheÂ il fenomeno non eÁ stato ancora esattamente studiato
nel suo ammontare, ma eÁ grave e quindi chiedo che il Senato approvi que-
sto ordine del giorno e che il Governo si impegni attivamente per dare so-
luzione a questo problema. (Applausi dal Gruppo AN).

LAURO (FI). Signor Presidente, illustro brevemente l'emendamento
30.0.80, tendente a prorogare al 31 dicembre 2002 gli interventi a soste-
gno della formazione dei marittimi previsti dalla vigente normativa. Vo-
glio sottolineare peroÁ una problematica particolarmente avvertita dalle or-
ganizzazioni sindacali e di categoria, e dagli imprenditori del settore. Pur-
troppo ci sono 6.000 marittimi che pur rientrando nella casistica prevista
dalla legge, i cui benefici scadono il 31 dicembre di quest'anno, pur
avendo fatto la formazione non verranno rimborsati, percheÂ essa non ri-
sulta coperta.

Gli altri emendamenti, riguardano le vie del mare e in particolare il
cabotaggio (mi riferisco al 30.0.50, al 30.0.47, al 30.0.46 e ad altri emen-
damenti presentati dal senatore Grillo e da altri colleghi, che eventual-
mente interverranno successivamente), riguardano il problema della ridu-
zione del costo del lavoro per la navigazione di cabotaggio, cioeÁ il rinnovo
e l'estensione degli sgravi contributivi previsti dalla legge n. 522 del 1999,
in scadenza a fine anno, per allineare la competitivitaÁ delle navi e delle
imprese di navigazione italiane a quella degli altri Paesi europei.

Vorrei ricordare ai colleghi che possono inserirsi sulle rotte del cabo-
taggio nazionale navi europee armate osservando condizioni organizzative,
retributive, fiscali e previdenziali rispetto alle quali la bandiera italiana eÁ
perdente. Quindi, per evitare altre delocalizzazioni di aziende all'estero,
invito il Governo e il relatore, che giaÁ in Commissione sono intervenuti
promettendo interventi, ad esprimere un parere favorevole.

MUZIO (Verdi-U). Signor Presidente, intendo solo far presente ai
colleghi che sulla materia cui si riferisce l'emendamento 30.0.5 si inter-
venne giaÁ nella finanziaria scorsa. Anche i colleghi di Forza Italia e della
Lega svolsero alcuni ragionamenti in ordine a tali questioni poste dal cen-
tro-sinistra, che riguardavano la mobilitaÁ di alcuni lavoratori i cui contratti
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di mobilitaÁ erano stati approvati dalle Commissioni regionali per l'im-
piego ed altri invece erano stati approvati solo dai comuni e non anche
dalle prime.

Nella formulazione della finanziaria scorsa si individuoÁ la data del 31
dicembre 2001. Si chiede di prorogare le condizioni al 31 dicembre 2002,
appunto percheÂ tali lavoratori possano godere di quei benefici per la pro-
roga della contribuzione volontaria e addivenire alle condizioni di pensio-
namento.

FERRARA (FI). Signor Presidente, l'emendamento 30.0.500 era stato
ritirato in Commissione, dove era stato trasformato in un ordine del giorno
accolto dal Governo. Essendo stato ripresentato in questa sede, chiedo al
Governo se eÁ favorevole ad accoglierne la trasformazione in ordine del
giorno.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, intervengo molto bre-
vemente per precisare che l'emendamento 30.0.35 si riferisce al cosiddetto
pacchetto turismo, rispetto al quale ancora non abbiamo avuto risposte.

La pesante congiuntura che attraversano il settore del turismo e
quello dei pubblici esercizi, servizi ad alta intensitaÁ di lavoro dipendente,
evidenzia ancor piuÁ la sperequazione in termini di ammortizzatori sociali
di cui questi comparti soffrono, in particolare per quanto riguarda la pos-
sibilitaÁ di ricorrere alla cassa integrazione guadagni straordinaria o ai trat-
tamenti di mobilitaÁ rispetto all'impresa industriale.

Come conseguenza diretta della crisi della domanda turistica e della
mobilitaÁ in generale (delle quali non eÁ possibile conoscere neÁ la durata neÂ
la profonditaÁ, anche in conseguenza degli attentati) si ha il dovere di
estendere con immediatezza tali trattamenti alle imprese turistiche o a
quelle dei pubblici esercizi, al pari di quanto previsto per i settori indu-
striale e commerciale.

Tale misura sarebbe a termine, di un anno, e nel limite delle dispo-
nibilitaÁ del Fondo per gli interventi straordinari percheÂ la tempestivitaÁ ne-
cessaria dell'intervento non contrasti con la piuÁ generale riforma degli am-
mortizzatori sociali che il Governo si eÁ impegnato a sottoporre alle parti
sociali e a varare prontamente.

BRUTTI Paolo (DS-U). Signor Presidente, deve esserci stata un'in-
tensa attivitaÁ di lobbying, che ha portato a predisporre una serie di emen-
damenti sostanzialmente uguali. Il senatore Lauro, ad esempio, mi sembra
parlasse di un emendamento che si riferiva alla salvaguardia dei livelli oc-
cupazionali con riferimento alle navi che esercitano cabotaggio.

L'insieme di tutti questi emendamenti si distingue per l'entitaÁ e le
misure con le quali viene accolto il principio della prosecuzione dell'inter-
vento di sgravio dei contributi sociali. Vorrei sapere su quali di questi
emendamenti il Governo intende soffermare la sua attenzione in modo
da comprendere quali emendamenti debbano essere mantenuti.
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In particolare, oltre alla riduzione dei contributi sociali eÁ opportuno
prevedere contributi che consentano la prosecuzione delle attivitaÁ di for-
mazione professionale; entrambe, infatti, sono essenziali per il manteni-
mento dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ delle navi che eserci-
tano cabotaggio.

Credo che l'unico emendamento che contiene ambedue gli aspetti sia
il 30.0.45 da me presentato e, forse, occorreraÁ soffermare l'attenzione pro-
prio su di esso.

GRILLO (FI). Signor Presidente, a me sembra di dover richiamare
l'attenzione del Governo sugli emendamenti presentati molti dei quali,
come ha ricordato il collega Brutti Paolo, si somigliano non percheÂ ± a
parer mio ± si sia svolta un'intensa attivitaÁ di lobbying nei confronti dei
parlamentari impegnati a discutere la finanziaria, ma per l'evidenza del
problema.

Richiamo, quindi, come ho giaÁ fatto in Commissione, registrando per
la veritaÁ una disponibilitaÁ di massima sia del relatore che del rappresen-
tante del Governo, il Governo alla coerenza di un programma che il cen-
tro-destra ha presentato e all'interno del quale eÁ contenuta la prospettiva
di favorire le cosiddette «autostrade del mare». L'idea cioeÁ di creare
un'alternativa seria e praticabile all'intasamento, alla congestione delle
autostrade e al fatto che il nostro Paese si presta molto bene ad utilizzare
questa risorsa naturale, il mare, in alternativa ad altre vie di trasporto.

In tal senso, credo che gli emendamenti presentati dai rappresentanti
della maggioranza e dell'opposizione convergano sull'esigenza di chiedere
al Governo un passo ± che a parer mio quest'ultimo deve compiere in
questo momento, in Aula, dopo le promesse sottoscritte in Commissione
± che mostri una sensibilitaÁ e una presa d'atto su un problema che non
eÁ di parte ma obiettivo e che, se la finanziaria non saraÁ modificata, pena-
lizzeraÁ pesantemente un settore trainante dell'economia del nostro Paese.

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, l'emendamento 30.0.46/1 si
illustra da seÁ in quanto modifica i termini contenuti nell'emendamento
30.0.46.

BATTAFARANO (DS-U). Signor Presidente, con l'emendamento
30.0.503 (giaÁ 35.109) (Nuovo testo) si propone di confermare uno stanzia-
mento di 100 miliardi di lire, a favore delle regioni che ristrutturano gli
enti di formazione professionale, stanziamento giaÁ presente nella finanzia-
ria relativa al 2001. Tale contributo peroÁ viene legato alla presenza di fatti
oggettivi che dimostrino che detti progetti di ristrutturazione siano stati ef-
fettivamente avviati.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti ed ordini del giorno si inten-
dono illustrati.

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli
emendamenti e sugli ordini del giorno in esame.
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TAROLLI, relatore. Signor Presidente, esprimo parere contrario sugli
emendamenti 30.1, 30.3, 30.4, 30.5, 30.6, 30.9 e 30.11.

Se l'emendamento 30.12 contiene una norma interpretativa, a mio
giudizio, non eÁ necessaria alcuna copertura; viceversa, se il contenuto eÁ
di sostanza, la copertura proposta non eÁ condivisibile. Pertanto, esprimo
parere contrario a meno che i presentatori non intendano trasformare
tale emendamento in un ordine del giorno.

Esprimo quindi parere contrario sugli emendamenti 30.13, 30.14
(Nuovo testo), 30.16, 30.17 e 30.18 e parere favorevole sull'ordine del
giorno G30.103. Il parere eÁ contrario sugli emendamenti 30.0.501 (giaÁ
9.0.5), 30.0.1 e 30.0.503 (giaÁ 35.109) (Nuovo testo).

Invito quindi i presentatori a ritirare gli emendamenti 30.0.2, 30.0.4,
30.0.40, 30.0.41 e 30.0.37, diversamente il parere eÁ contrario. Invito i pre-
sentatori a ritirare l'emendamento 30.0.80 (giaÁ 25.0.3), che potrei even-
tualmente considerare favorevolmente qualora venisse trasformato in un
ordine del giorno; altrimenti, il parere eÁ contrario.

Esprimo parere contrario sugli emendamenti 30.0.5, 30.0.6, 30.0.7,
mentre invito i presentatori a ritirare l'emendamento 30.0.500 (giaÁ
35.0.26), che se trasformato in un ordine del giorno vedrebbe il mio parere
favorevole.

L'ordine del giorno G30.100 si pone in contrasto con la linea del
blocco delle assunzioni fissata negli articoli precedenti; pertanto sono co-
stretto ad esprimere una valutazione contraria. Analogamente esprimo pa-
rere contrario sull'ordine del giorno G30.102.

Invito i presentatori a ritirare l'emendamento 30.0.502 (giaÁ 35.162),
considerato che l'argomento in esso contenuto faraÁ parte di una delle te-
matiche incluse in un maxiemendamento ad un articolo successivo che il
sottoscritto predisporraÁ probabilmente al termine di questa seduta.

Invito i presentatori a ritirare gli emendamenti 30.0.33, 30.0.34,
30.0.507 (giaÁ 26.0.26), 30.0.508 (giaÁ 26.0.27), 30.0.509 (giaÁ 26.0.28) e
30.0.35, diversamente il parere eÁ contrario.

Esprimo parere contrario sull'emendamento 30.0.510.

Invito i presentatori a trasformare l'emendamento 30.0.511 in un or-
dine del giorno, altrimenti il parere eÁ contrario.

Invito i presentatori al ritiro degli emendamenti 30.0.44, 30.0.50,
30.0.51, 30.0.52, 30.0.45, 30.0.47 che faranno parte del maxi-emenda-
mento che saraÁ presentato successivamente, altrimenti il parere eÁ contra-
rio.

Con riferimento all'emendamento 30.0.46/1, preciso che tale proposta
da me presentata eÁ limitata al solo anno 2002 e i benefõÁci alle imprese ar-
matoriali scendono dall'80 al 43 per cento. Pertanto, se i senatori Lauro e
Grillo concordano con la mia proposta emendativa, esprimo parere favo-
revole sull'emendamento 30.0.46.

Sull'ordine del giorno G30.101 mi rimetto al Governo.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, mi limito ad alcune precisazioni. Esprimo parere contrario sul-
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l'emendamento 30.1, mentre invito la senatrice Dato a ritirare l'emenda-
mento 30.3, dal momento che all'articolo 8 eÁ stato giaÁ approvato un emen-
damento aggiuntivo.

Invito i presentatori a ritirare l'emendamento 30.4, che in parte risul-
terebbe assorbito dalla precedente proposta modificativa. Esprimo poi pa-
rere contrario sull'emendamento 30.6, mentre l'emendamento 30.9 eÁ giaÁ
assorbito nella dizione dell'ultimo periodo del comma 1 dell'articolo 30;
per cui invito i presentatori a ritirarlo.

Invito i rispettivi presentatori a ritirare gli emendamenti 30.11, 30.12,
30.13, 30.14 (Nuovo testo), 30.16, 30.17 e 30.18, che estendono i benefõÁci
e non sono conseguenti con la finalitaÁ dell'articolo, altrimenti il parere eÁ
contrario.

Accolgo benevolmente l'ordine del giorno G30.103 come raccoman-
dazione, percheÂ in questo caso si tratta di valutare implicazioni di politica
industriale che non attengono precisamente al contenuto del provvedi-
mento.

Esprimo parere contrario sugli emendamenti 30.0.501, 30.0.1 e
30.0.503. Con riferimento agli emendamenti 30.0.2, 30.0.4, 30.0.40,
30.0.41, 30.0.37 e 30.0.80, concernenti interventi in materia di formazione
professionale, invito i presentatori a ritirarli, tenendo conto del fatto che
probabilmente l'emendamento finale del relatore potraÁ farsi carico, tra
gli altri, anche di questo problema.

Esprimo poi parere contrario sugli emendamenti 30.0.5, 30.0.6 e
30.0.7.

L'emendamento 30.0.500 eÁ stato trasformato in un ordine del giorno
che il Governo accoglie. Esprimo poi parere contrario sugli ordini del
giorno G30.100 e G30.102.

Il parere eÁ contrario anche sugli emendamenti 30.0.502, 30.0.506,
30.0.505, 30.0.33, 30.0.34, 30.0.507, 30.0.508, 30.0.509, 30.0.35,
30.0.510 e 30.0.511, in quanto si tratta di questioni che verranno piuÁ ade-
guatamente trattate nelle sedi opportune.

Esprimo inoltre parere contrario sugli emendamenti 30.0.44, 30.0.50,
30.0.51, 30.0.52, 30.0.45 e 30.0.47, che vertono in materia di cabotaggio e
che possono in qualche modo essere riassunti dall'emendamento 30.0.46/
1, presentato dal relatore, che modifica l'emendamento 30.0.46 dei sena-
tori Lauro e Grillo.

Rispetto a questi ultimi emendamenti debbo tuttavia far presente una
questione: l'emendamento 30.0.46 non eÁ condivisibile per la parte relativa
alla copertura finanziaria, mentre il submendamento proposto dal relatore
utilizza, ai fini della copertura, una modalitaÁ di emissione di titoli che
avrebbe consentito risparmi sufficienti per coprire la norma in esame.

La Commissione bilancio, tuttavia, ha ritenuto di dichiarare inammis-
sibile la parte di questo emendamento relativa alla copertura; pertanto, se
accedessimo all'attuale meccanismo del combinato disposto degli emenda-
menti 30.0.46/1 e 30.0.46 dovremmo ritenere come valida la copertura
prevista nell'emendamento originario dei senatori Lauro e Grillo che, es-
sendo stata ± ahimeÁ! ± saccheggiata nel corso della discussione parlamen-
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tare di questo provvedimento, si trova ormai al lumicino e quindi non eÁ
piuÁ attivabile.

La proposta del Governo eÁ quindi di accantonare l'emendamento
30.0.46 e il subemendamento 30.0.46/1 per discuterne eventualmente in
sede di esame dell'articolo 35, onde valutare meglio le questioni relative
alla copertura dei medesimi.

Infine, il Governo eÁ disposto ad accogliere come raccomandazione
l'ordine del giorno G30.101.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.1.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Domando di parlare per dichiara-
zione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Signor Presidente, colgo l'occa-
sione per chiedere al Governo un chiarimento, dal momento che ho osser-
vato nei pareri espressi dal relatore e dal sottosegretario Vegas una discor-
danza che abbiamo giaÁ evidenziato per quanto riguarda altri articoli.

Nell'ambito dell'articolo 30, mi riferisco in particolare alle misure ri-
guardanti i lavoratori socialmente utili, sia il Governo che il relatore
hanno espresso parere contrario sugli emendamenti 30.0.5 e 30.0.7; in pro-
posito desidero evidenziare, come avevamo giaÁ fatto in sede di esame del-
l'articolo 12... Se il sottosegretario Vegas mi ascolta, vorrei ricordagli che
l'altro giorno ha affermato di aver riflettuto a lungo sulla materia e dal
momento che non abbiamo avuto ancora il piacere di avere la presenza
in Aula del Ministro del lavoro...

PRESIDENTE. Senatore Sodano, in questo momento il sottosegreta-
rio Vegas eÁ disturbato.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Signor Presidente, vorrei comunque
una risposta e quindi se il Sottosegretario non mi ascolta non puoÁ fornir-
mela.

PRESIDENTE. Forse non le ha dato una risposta, ma al riguardo ha
comunque espresso un parere.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Signor Presidente, torno a ripetere
che vorrei sapere percheÂ il Governo fornisce un parere contrario sugli
emendamenti 30.0.5 e 30.0.7, mentre l'emendamento 30.0.500, che ri-
guarda i lavoratori socialmente utili della Sicilia, se trasformato in ordine
del giorno viene accolto.

Siccome stiamo parlando della stessa materia vorrei capire quale eÁ il
discrimine tra i lavoratori socialmente utili delle regioni Lazio, Puglia, Ca-
labria e Campania e quelli della Sicilia.
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Sarei quindi grato al relatore e al rappresentante del Governo se mi
fornissero una risposta in proposito. (Applausi del senatore Malentacchi).

PRESIDENTE. PuoÁ darsi che le daranno una risposta successiva-
mente, senatore Sodano, quando arriveremo ad esaminare tale emenda-
mento.

Metto ai voti l'emendamento 30.1, presentato dal senatore Sodano
Tommaso e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 30.3, presentato dei senatori Dato e
Giaretta.

Non eÁ approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.4.

Chiedo al senatore Moro se accoglie l'invito a ritirare l'emendamento
30.4.

MORO (LNP). Signor Presidente, non accetto l'invito del Governo a
ritirare l'emendamento, anche se mi sembra di aver capito che nelle dispo-
sizioni contenute nell'articolo 8 il problema eÁ stato parzialmente risolto.

Pertanto, preferirei votare una norma di coordinamento e quindi man-
tengo in votazione un emendamento di buon senso, un emendamento mo-
ralizzatore, e ne chiedo la votazione nominale con scrutinio simultaneo.

RIPAMONTI (Verdi-U). Domando di parlare per dichiarazione di
voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

RIPAMONTI (Verdi-U). Signor Presidente, dichiaro il voto favore-
vole sull'emendamento 30.4, presentato dai senatori Vanzo e Moro.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta
di votazione con scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore Moro, risulta
appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante procedimento elet-
tronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di sena-
tori eÁ stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico, dell'emendamento 30.4, presentato dai
senatori Vanzo e Moro.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 33 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



IndõÁco pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico.

I senatori favorevoli voteranno sõÁ; i senatori contrari voteranno no; i
senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

PRESIDENTE. Ricordo che l'emendamento 30.5 eÁ stato ritirato.

Metto ai voti l'emendamento 30.6, presentato dal senatore Turci e da
altri senatori.

Non eÁ approvato.

Chiedo ai presentatori se accolgono l'invito formulato dal rappresen-
tante del Governo a ritirare l'emendamento 30.9.

ZANOLETTI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, ritiriamo l'emen-
damento.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.11.

MORO (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

MORO (LNP). Signor Presidente, anche per l'emendamento 30.11,
recante una norma di buon senso e moralizzatrice, chiediamo la votazione
nominale con scrutinio simultaneo.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta
di votazione con scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore Moro, risulta
appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante procedimento elet-
tronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di sena-
tori eÁ stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico, dell'emendamento 30.11, presentato dai
senatori Vanzo e Moro.
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IndõÁco pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico.

I senatori favorevoli voteranno sõÁ; i senatori contrari voteranno no; i
senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, vorrei far rilevare
che nelle ultime due votazioni il Gruppo dei senatori del CCD-CDU:BF,
per solidarietaÁ politica con questo Governo, ha votato contro. Abbiamo ri-
levato, con grande preoccupazione, che i colleghi della Lega hanno invece
votato a favore. Su questo chiediamo un chiarimento politico. (Applausi

dai Gruppi Mar-DL-U, DS-U e Verdi-U).

MORO (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

MORO (LNP). Signor Presidente, intervengo a seguito della richiesta
del senatore D'Onofrio. Nel momento in cui presentiamo un emenda-
mento, possiamo anche votare a favore dello stesso! Non abbiamo chiesto
nulla di piuÁ. (Applausi dai Gruppi LNP, FI, Verdi-U e Mar-DL-U).

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 30.12, presentato dal
senatore Chiusoli e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.13, identico all'emen-
damento 30.14.

BATTAFARANO (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

BATTAFARANO (DS-U). Signor Presidente, non possiamo metterli
in votazione, percheÂ giaÁ approvati in sede di esame dell'articolo 8. In
caso contrario, rischieremmo di giungere ad un risultato magari opposto
rispetto a quanto previsto da quell'articolo.
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PRESIDENTE. EÁ vero, senatore Battafarano, i due emendamenti
sono giaÁ stati posti in votazione.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 30.16.

TREU (Mar-DL-U). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

TREU (Mar-DL-U). Signor Presidente, solo per sottolineare che an-
che questo eÁ un caso in cui un nostro emendamento coincide con un altro
presentato dai colleghi della maggioranza. Si tratta di una questione evi-
dente: il turismo eÁ in crisi e lo riconoscono tutti. Qui eÁ grave che non
si sia voluto estendere un incentivo con effetto anticiclico anche a questo
settore.

Insistiamo per la votazione di questo emendamento e chiediamo la
solidarietaÁ dei colleghi.

PRESIDENTE. Anche se sono identici, la compensazione eÁ diversa.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 30.16, presentato dai
senatori Treu e Giaretta, fino alle parole «n. 236»».

Non eÁ approvata.

A seguito della precedente votazione risultano preclusi la seconda
parte dell'emendamento 30.16 e gli emendamenti 30.17 e 30.18.

L'ordine del giorno G30.103 eÁ stato accolto dal Governo come rac-
comandazione. PoicheÂ i presentatori non insistono per la votazione, non
verraÁ posto ai voti.

Metto ai voti l'articolo 30.

EÁ approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.0.501.

MONTINO (DS-U). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio
simultaneo, mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta
di votazione con scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore Montino, ri-
sulta appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante procedimento
elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di sena-
tori eÁ stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
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diante procedimento elettronico, dell'emendamento 30.0.501, presentato
dal senatore Sodano Tommaso e da altri senatori.

IndõÁco pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico.

I senatori favorevoli voteranno sõÁ; i senatori contrari voteranno no; i
senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

PAGANO (DS-U). Signor Presidente, vicino al senatore Lauro c'eÁ
una luce accesa cui non corrisponde alcun senatore.

PRESIDENTE. Senatrice Pagano, la prego di non urlare, percheÂ
stiamo controllando diligentemente. Lasci fare il proprio lavoro ai senatori
segretari.

PAGANO (DS-U). Signor Presidente, guardi accanto al senatore
Lauro!

PRESIDENTE. Senatrice Pagano, la prego, non insista.

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 30.0.1, presentato dal
senatore Sodano Tommaso e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 30.0.503 (giaÁ em. 35.109) (Nuovo te-
sto), presentato dal senatore Battafarano e da altri senatori.

Non eÁ approvato. (Diffuso brusõÁo in Aula).

Colleghi, che cosa sta succedendo? C'eÁ troppo brusõÁo, troppa confu-
sione.

Metto ai voti l'emendamento 30.0.2, presentato dal senatore Curto.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 30.0.4, presentato dal senatore Ciccanti.

Non eÁ approvato.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 30.0.40.

CURTO (AN). Domando di parlare.
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PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

CURTO (AN). Signor Presidente, ci rendiamo perfettamente conto
della necessitaÁ di approvare questa legge finanziaria utilizzando le esigue
risorse disponibili. Resta il fatto che sulla formazione professionale si
gioca una grande partita, quella della qualificazione e della capacitaÁ di
svolgere attivitaÁ nuove e moderne e di creare le condizioni anche per
una velocizzazione dei sistemi produttivi.

Quindi, pur nella consapevolezza delle difficoltaÁ di accettare gli
emendamenti cosõÁ come proposti, vorremmo che sull'argomento sia il re-
latore che il rappresentante del Governo si impegnassero a rivalutare la
materia, magari nel corso dell'esame di questa stessa legge finanziaria.

PRESIDENTE. Il relatore ha qualcosa da aggiungere?

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, per quanto riguarda la mate-
ria sulla quale il senatore Curto ha richiamato l'attenzione del sottoscritto,
faccio presente che eÁ mia intenzione, nel maxiemendamento, cercare di
raccogliere una sollecitazione. Non posso pensare di fare una riforma in
questa sede.

Quindi, riformulo la mia richiesta: invito a ritirare l'emendamento,
altrimenti il mio parere eÁ contrario, pur precisando che nel maxiemenda-
mento il sottoscritto cercheraÁ di proporre un'iniziativa in merito.

CURTO (AN). A questo punto, ritiro gli emendamenti 30.0.40 e
30.0.41, signor Presidente.

PRESIDENTE. I presentatori accolgono l'invito a ritirare l'emenda-
mento 30.0.37?

BATTAGLIA Antonio (AN). SõÁ, signor Presidente, lo ritiriamo.

PRESIDENTE. I presentatori accolgono l'invito a ritirare l'emenda-
mento 30.0.80?

LAURO (FI). Signor Presidente, per quanto riguarda l'anno 2002,
posso ritirare l'emendamento, peroÁ per l'anno in corso, considerato che
la legge eÁ funzionante, i fondi ci dovrebbero essere.

Quindi, eventualmente sono disponibile alla presentazione di un or-
dine del giorno che impegni il Governo in tal senso, ossia a far sõÁ che
la legge in atto venga rispettata e che per la formazione professionale
dei marittimi provvedano anche le regioni, tenuto conto che eÁ strano ma
esse non sono mai intervenute nell'ambito della formazione dei marittimi.

PRESIDENTE. Il relatore o il rappresentante del Governo hanno
qualcosa da aggiungere?
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VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Se il

senatore Lauro trasforma l'emendamento in un ordine del giorno, il Go-

verno eÁ disponibile ad accoglierlo.

LAURO (FI). Signor Presidente, ritiro dunque l'emendamento e pre-

sento al suo posto un ordine del giorno.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del

giorno G30.201 non verraÁ posto in votazione.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.0.5.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Domando di parlare per dichiara-

zione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Signor Presidente, aspettavo una ri-

sposta del Governo su quest'emendamento, sul 30.0.7 e su quello per Pa-

lermo, il 30.0.500. Visto che non ci eÁ stata data nessuna risposta, voglio

solo ricordare, soprattutto ai colleghi di Alleanza Nazionale, che l'attuale

ministro Alemanno in campagna elettorale ha inviato una lettera a tutti i

lavoratori socialmente utili assicurando loro la stabilizzazione contro la

demagogia che aveva fatto il Governo di centro-sinistra nella passata legi-

slatura.

Vorrei altresõÁ ricordare che in quest'emendamento si pone fine ad una

sorta di ingiustizia per taluni lavoratori che, pur avendo espletato attivitaÁ

socialmente utili per dodici mesi, sono esclusi da ogni trattamento previ-

denziale per un mero errore dovuto a una non coincidenza con i tempi di

approvazione della norma. Si tratta di una disposizione sicuramente meno

onerosa rispetto alla «raccomandazione» per la cittaÁ di Palermo. Devo de-

sumere che, poicheÂ ci sono le elezioni nella cittaÁ di Palermo, eÁ un regalo

che il Governo Berlusconi vuole fare ai candidati del Polo in quella cittaÁ;

non c'eÁ altra spiegazione. (Applausi dai Gruppi Misto-RC, Misto-Com e

DS-U).

Infine, signor Presidente, chiedo la votazione di questo emendamento

mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta

di votazione con scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore Sodano Tom-

maso, risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante pro-

cedimento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).
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Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di sena-
tori eÁ stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico, dell'emendamento 30.0.5, presentato dal
senatore Pagliarulo e da altri senatori.

IndõÁco pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico.

I senatori favorevoli voteranno sõÁ; i senatori contrari voteranno no; i
senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 30.0.6, presentato dai
senatori Dato e Scalera.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 30.0.7, presentato dal senatore Sodano
Tommaso e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

L'emendamento 30.0.500 eÁ stato trasformato in un ordine del giorno.

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sul-
l'ordine del giorno in esame.

TAROLLI, relatore. Esprimo parere favorevole, signor Presidente.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, accolgo l'ordine del giorno, tenendo conto del fatto che ±
checcheÂ se ne dica ± si tratta di risorse giaÁ contenute nella finanziaria
2002 ed anche in quelle degli anni precedenti. Quindi, senatore Sodano,
non eÁ questione di elezioni, ma eÁ una cosa che, ormai forse da troppo
tempo, si tramanda.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal relatore e dal Governo,
l'ordine del giorno G30.200, non verraÁ posto in votazione.

MORANDO (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.
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MORANDO (DS-U). Signor Presidente, intervengo solo per chiederle
un'informazione. Vorrei conoscere qual eÁ il parere del relatore sull'ordine
del giorno G30.102, che per difetto mio non ho potuto ascoltare, mentre
ho sentito quello del Governo. A lei cosa risulta?

PRESIDENTE. A me risultava contrario, peroÁ possiamo chiedere di
nuovo al relatore di pronunciarsi.

MORANDO (DS-U). Contrario?

PRESIDENTE. SõÁ, nella formula dell'invito al ritiro oppure parere
contrario. Chiedo conferma al relatore, senatore Tarolli.

TAROLLI, relatore. EÁ cosõÁ, signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'ordine del giorno G.30.100, presentato
dal senatore Calvi e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Passiamo all'ordine del giorno G.30.102.

CURTO (AN). Signor Presidente, lo ritiriamo.

PRESIDENTE. Sull'emendamento 30.0.502 c'eÁ un invito al ritiro.
Chiedo ai presentatori se accolgono tale invito.

GIARETTA (Mar-DL-U). Signor Presidente, ritiriamo l'emenda-
mento.

PRESIDENTE. Ricordo che gli emendamenti 30.0.506 e 30.0.505
sono stati ritirati. Senatore Giaretta, intende accogliere l'invito a ritirare
l'emendamento 30.0.33?

GIARETTA (Mar-DL-U). No, signor Presidente, mantengo l'emenda-
mento.

PRESIDENTE. Metto ai voti la prima parte dell'emendamento
30.0.33, presentato dai senatori Giaretta e Treu, fino alle parole: «15 di-
pendenti».

Non eÁ approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento
30.0.33 e l'emendamento 30.0.34.

Metto ai voti l'emendamento 30.0.507, presentato dai senatori Mon-
tagnino e Veraldi.

Non eÁ approvato.
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Metto ai voti l'emendamento 30.0.508, presentato dal senatore Mon-
tagnino.

Non eÁ approvato.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.0.509.

FILIPPELLI (Mar-DL-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

FILIPPELLI (Mar-DL-U). Signor Presidente, chiedo di aggiungere la
mia firma all'emendamento.

PRESIDENTE. La Presidenza ne prende atto.

Metto ai voti l'emendamento 30.0.509, presentato dal senatore Mon-
tagnino e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

I presentatori intendono accedere all'invito al ritiro dell'emenda-
mento 30.0.35?

EUFEMI (CCD-CDU:BF). SõÁ, signor Presidente, lo ritiriamo.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 30.0.510.

CURTO (AN). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

CURTO (AN). Vorrei sapere se la posizione del Governo eÁ ancora
contraria su tale emendamento.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, il parere sull'emendamento eÁ contrario, anche percheÂ il ricorso
alla cassa integrazione sarebbe opportuno non venisse disposta con la
legge finanziaria, ma nella sede opportuna. EÁ ovvio che, una volta verifi-
cate le esigenze di questo personale, il Ministero del lavoro provvederaÁ ad
erogare i trattamenti di cassa integrazione.

Quindi, se il senatore Curto eÁ disponibile a trasformare l'emenda-
mento in ordine del giorno, il Governo non avraÁ difficoltaÁ ad accoglierlo.

CURTO (AN). Signor Presidente, colgo positivamente la sollecita-
zione testeÂ avanzata dal Governo; ritiro pertanto l'emendamento e lo tra-
sformo in ordine del giorno.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del
giorno G30.202 non saraÁ posto in votazione.
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Sull'emendamento 30.0.511 eÁ stato rivolto un invito ai presentatori a
trasformarlo in ordine del giorno. Senatrice D'Ippolito, lo accoglie?

D'IPPOLITO (FI). Signor Presidente, accetto l'invito del relatore a
trasformare l'emendamento in ordine del giorno, sollecitando comunque
il Governo a porre la massima attenzione sulla questione che abbiamo po-
sto e precisando la natura interpretativa dell'emendamento, poicheÂ le ri-
sorse in oggetto sono disponibili e il problema eÁ molto avvertito. Auspico
quindi in proposito la massima sensibilitaÁ nelle sedi piuÁ opportune.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del
giorno G30.203 non verraÁ posto in votazione.

Sugli emendamenti 30.0.44, 30.0.50, 30.0.51 e 30.0.52 vi eÁ un invito
al ritiro da parte del Governo. I presentatori intendono accedere a tale in-
vito?

GRILLO (FI). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

GRILLO (FI). Signor Presidente, abbiamo registrato con attenzione
la proposta formulata dal Governo e siamo disponibili al ritiro di questi
emendamenti, a condizione che il loro contenuto, soprattutto per quanto
concerne la quantificazione, sia inserito nel maxiemendamento che eÁ stato
annunciato, tenendo conto della necessitaÁ di andare incontro alla categoria
che richiede gli interventi da noi posti all'attenzione del Senato attraverso
la presentazione di questi emendamenti.

PRESIDENTE. Gli emendamenti 30.0.44, 30.0.50, 30.0.51 e 30.0.52
si intendono pertanto ritirati.

Sull'emendamento 30.0.45 vi eÁ un invito al ritiro.

Senatore Brutti, intende mantenerlo?

BRUTTI Paolo (DS-U). SõÁ, signor Presidente, ne chiedo la votazione.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 30.0.45, presentato dal
senatore Brutti Paolo e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Anche sull'emendamento 30.0.47 eÁ stato formulato un invito al ritiro.

Senatore Grillo, intende ritirarlo?

GRILLO (FI). Signor Presidente, lo ritiro.

PRESIDENTE. In merito agli emendamenti 30.0.46/1 e 30.0.46 eÁ
stata avanzata una proposta di accantonamento. PoicheÂ non vi sono osser-
vazioni, cosõÁ rimane stabilito.
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L'ordine del giorno G30.101 eÁ stato accolto come raccomandazione
da parte del Governo. Senatore Lauro, insiste per la votazione?

LAURO (FI). No, signor Presidente, non insisto.

PRESIDENTE. Pertanto, l'ordine del giorno non verraÁ posto in vota-
zione.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, prima di passare all'esame dell'articolo 31 vorrei chiedere
sommessamente alla sua cortesia e a quella dell'Aula l'accantonamento
di tale articolo poicheÂ riguarda limiti d'impegno trattati nell'apposita ta-
bella. Considerato che tali limiti probabilmente saranno oggetto ± ancor-
cheÂ, mi auguro, in misura assai modesta ± di variazioni nel cosiddetto ma-
xiemendamento che il relatore ha preannunciato, forse eÁ opportuno rin-
viare a quella sede l'esame di tale articolo.

PRESIDENTE. Signor Sottosegretario, mi auguro che la notte porti
consiglio e che domani mattina si possa disporre di questi emendamenti
in modo da poter utilizzare proficuamente la giornata non soltanto in at-
tesa dei maxiemendamenti.

In ogni caso, poicheÂ non si fanno osservazioni, l'articolo 31 eÁ accan-
tonato.

Passiamo dunque all'esame dell'articolo 32, sul quale sono stati pre-
sentati emendamenti che invito i presentatori ad illustrare.

RIPAMONTI (Verdi-U). Signor Presidente, l'articolo 32 prevede l'i-
stituzione del Fondo per gli investimenti. A me pare che la formulazione
adottata impedisca il controllo parlamentare sugli investimenti effettuati
nei vari Ministeri. L'emendamento eÁ teso a garantire piuÁ trasparenza e
controllo da parte del Parlamento; si chiede, infatti, che allo stato di pre-
visione della spesa sia allegato un elenco degli investimenti autorizzati,
con l'indicazione dei costi e della durata di tali interventi.

Devo aggiungere che nella discussione svoltasi in Commissione il
sottosegretario Vegas ha affermato che, a suo parere, questo emendamento
risulta inutile percheÂ l'elenco da noi richiesto eÁ giaÁ previsto nella relazione
previsionale e programmatica, come stabilito dalla legge di contabilitaÁ.
Tuttavia intendo insistere su questo emendamento percheÂ, trovandoci di
fronte ad una modifica della disposizione attinente agli investimenti dei
Ministeri, riteniamo opportuno proporre all'attenzione dell'Aula tale pro-
posta.
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DONATI (Verdi-U). Signor Presidente, onorevoli colleghi, signor
rappresentante del Governo, premesso che l'articolo 32 istituisce un fondo
per gli investimenti nell'ambito di ciascun Ministero, faccio presente che
con l'emendamento 32.2 si tenta di chiarire che comunque gli investimenti
stradali e autostradali debbono restare di competenza unitaria dell'ANAS.

La logica di tale emendamento eÁ evitare quello che in pratica sta giaÁ
accadendo, e cioeÁ che si dimezzino le risorse destinate all'ANAS per la
gestione ordinaria e corrente. Infatti, il risultato concreto saraÁ che tutti
gli enti locali ± in particolare le province ± che dovranno gestire, a partire
da quest'anno, la rete locale non disporranno neppure delle risorse neces-
sarie per assicurare la manutenzione ordinaria; e tutto cioÁ per costituire un
fondo straordinario per gli investimenti da destinare alle grandi infrastrut-
ture.

Le risorse sono limitate, la politica dei trasporti ha bisogno di inte-
grazione e uno dei drammi italiani eÁ stato proprio quello di separare con-
tinuamente le procedure tra le varie modalitaÁ di investimento; ebbene, con
questo articolo si distinguono addirittura le procedure tra i fondi straordi-
nari, che saranno gestiti direttamente dal Ministero dei lavori pubblici, e la
gestione ordinaria dell'ANAS, di fatto svuotata di una buona parte delle
proprie risorse.

Chiarire che nel campo degli investimenti stradali e autostradali si
procederaÁ comunque ad una gestione unitaria significa mettere un freno
ad una separatezza che eÁ stata all'origine di uno dei drammi italiani nel
campo degli investimenti stradali e autostradali ma, piuÁ in generale, nel
settore dei trasporti, in cui i nodi, le integrazioni e l'intermodalitaÁ, cioeÁ
la cooperazione tra i diversi investimenti, non vengono mai valutati con
la necessaria consapevolezza.

Con l'emendamento da noi presentato si intende semplicemente riba-
dire la capacitaÁ e la competenza dell'ANAS, ovviamente sotto il controllo
del Ministero e del Parlamento, nell'ambito di una visione unitaria nel
campo degli investimenti. In caso contrario, localismi, procedure accele-
rate o, all'opposto, atteggiamenti di sottovalutazione ± ad esempio di pro-
blemi di adeguamento e di sicurezza del nostro patrimonio stradale ± fa-
ranno sõÁ, come purtroppo eÁ accaduto in passato, che al posto delle opere
necessarie saranno realizzate opere spesso inutili, se non addirittura con-
troproducenti.

L'emendamento 32.2 eÁ teso dunque ad evitare che si frammenti ulte-
riormente la gestione e la capacitaÁ di spesa nel settore dei trasporti e, in
particolare, nei comparti stradale e autostradale.

D'ANDREA (Mar-DL-U). Signor Presidente, l'emendamento
32.0.500 mira a rendere possibile il cumulo dei benefõÁci fiscali relativi
agli investimenti, con lo scopo di salvaguardare l'effetto delle misure in-
trodotte dalla finanziaria dello scorso anno con il credito d'imposta nel
Mezzogiorno e nelle aree dell'Obiettivo 1, effetto che, altrimenti, risulte-
rebbe neutralizzato dall'adozione della Tremonti-bis. Quindi, la possibilitaÁ

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 45 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



di cumulo tra i due benefici riduce la difficoltaÁ che si verrebbe a determi-
nare per le aree meridionali a seguito di quanto previsto dalla citata legge.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, l'emendamento 32.0.1
eÁ relativo alle agevolazioni per gli investimenti nelle aree svantaggiate.
La norma prevede l'estensione su tutto il territorio nazionale del credito
d'imposta disposto dall'articolo 8 della legge finanziaria per il 2001 (legge
n. 388 del 2000) alle imprese agricole di cui all'articolo 1 del decreto le-
gislativo n. 228 del 2001, e cioeÁ agli imprenditori agricoli, secondo l'ar-
ticolo 2135 del codice civile, e alle cooperative agricole.

Tale estensione eÁ conforme agli orientamenti comunitari in materia di
aiuti di Stato all'agricoltura, che non prevedono differenziazioni o esclu-
sioni nella tipologia di intervento tra aree degli Obiettivi 1 e 2, ma sola-
mente un livello di contributo superiore, dal 40 al 50 per cento, e si rende
doverosa dal momento che le imprese agricole non beneficiano di fatto de-
gli incentivi recati dalla Tremonti-bis, su cui abbiamo richiamato ripetuta-
mente l'attenzione del Governo nel corso dell'esame parlamentare.

La norma (mi rivolgo in particolare al sottosegretario Vegas) non ne-
cessita di specifica copertura finanziaria trovando copertura nell'ambito
dello stanziamento globalmente previsto dalla legge finanziaria per il
2002 per quanto concerne l'applicazione del credito d'imposta di cui al-
l'articolo 8 della legge n. 388 del 2000. Per queste ragioni invito il Go-
verno a tenere in considerazione i problemi della cooperazione in agricol-
tura.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si danno per illustrati.

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli
emendamenti in esame.

TAROLLI, relatore. L'emendamento 32.1 prevede che allo stato di
previsione della spesa di ciascun Ministero sia allegato un elenco detta-
gliato degli interventi di investimento autorizzati dal fondo e i relativi
stanziamenti di competenza su base triennale, noncheÂ il costo e la durata
complessivi di ogni singolo intervento. Questa disposizione presume la co-
noscenza degli investimenti autorizzati che dovranno confluire nel fondo.
Viceversa, in base a quanto previsto dall'articolo per l'anno 2002, tale in-
dividuazione viene effettuata con decreti del Ministero dell'economia, su
proposta del Ministro competente.

L'emendamento potrebbe eventualmente essere valutato favorevol-
mente, a condizione di prevedere la decorrenza di tale meccanismo solo
a partire dal 2003. Pertanto, sul testo cosõÁ come eÁ formulato esprimo pa-
rere contrario.

L'emendamento 32.2 mira a non comprendere nel fondo per gli inve-
stimenti gli stanziamenti per finanziare le nuove infrastrutture di grande
comunicazione che invece dovrebbero rimanere in capo all'ANAS. Dal
momento che segue un'impostazione diversa da quella prevista dal Go-
verno, esprimo parere contrario.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 46 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



Per quanto riguarda l'emendamento 32.3, poicheÂ gli oneri non sono
quantificati non posso che esprimere parere contrario.

Esprimo poi parere contrario sugli emendamenti 32.4, 32.5, 32.6 e
32.7.

Con riferimento all'emendamento 32.0.1 faccio presente al senatore
Eufemi che il Governo ha annunciato ufficialmente la presentazione alla
Camera dei deputati di una proposta organica in materia di agricoltura.
L'argomento trattato nel suo emendamento mi sembra rientri perfetta-
mente nel suddetto provvedimento. Pertanto, invito il senatore Eufemi al
ritiro chiedendo altresõÁ al Governo di prendere opportuna nota della que-
stione, in modo da farne tesoro nell'ambito delle misure che saranno pre-
sentate alla Camera dei deputati.

Esprimo infine pare contrario sugli emendamenti 32.0.500 e 32.0.501.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, con riferimento all'emendamento 32.1 faccio presente che giaÁ
la legge n. 208 del 1999, recante disposizioni in materia finanziaria e con-
tabile, prevede che l'elenco delle opere sia inserito nella relazione previ-
sionale e programmatica in apposito allegato, per cui ritengo che l'emen-
damento sia assolutamente superfluo. Invito pertanto i presentatori a riti-
rarlo, altrimenti il parere eÁ contrario.

Con riferimento all'emendamento 32.2, non si comprende percheÂ le
opere dell'ANAS debbano essere escluse da questo articolo che non ri-
guarda il finanziamento del fondo investimenti per le grandi opere, bensõÁ
il finanziamento di tutti i fondi investimenti divisi per categorie all'interno
dei singoli Ministeri. Anche in questo caso invito i presentatori al ritiro,
altrimenti il parere eÁ contrario.

D'altra parte, non avendo senso indirizzare una prevalente parte della
spesa alla viabilitaÁ provinciale, esprimo parere contrario anche sull'emen-
damento 32.3. Esprimo poi parere contrario sugli emendamenti 32.4, 32.5,
32.6 e 32.7.

Quanto all'emendamento 32.0.1, si tratta di cumulare il credito d'im-
posta alla Tremonti-bis.

Se questo approccio fosse consentito, avremmo un notevole incre-
mento della spesa. D'altronde si tratta di due modalitaÁ di intervento alter-
native, una delle quali eÁ forse talmente vantaggiosa da escludere l'altra,
mi riferisco al credito di imposta rispetto alla Tremonti-bis e quindi
poco senso avrebbe ammetterne un cumulo.

Esprimo infine parere contrario sugli emendamenti 32.0.500 e
32.0.501.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 32.1, presentato dal se-
natore Ripamonti e da altri senatori.

Non eÁ approvato.
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Metto ai voti l'emendamento 32.2, presentato dalla senatrice Donati e
da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 32.3, presentato dai senatori Eufemi e
Ciccanti.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 32.4, presentato dal senatore Sodano
Tommaso e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 32.5, presentato dal
senatore Vitali e da altri senatori, fino alle parole: «mobilitaÁ degli stanzia-
menti».

Non eÁ approvata.

Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento 32.5 e
gli emendamenti 32.6 e 32.7.

Metto ai voti l'articolo 32.

EÁ approvato.

Chiedo al senatore Eufemi se accoglie l'invito al ritiro dell'emenda-
mento 32.0.1 avanzato dal relatore.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). No, signor Presidente, mantengo l'emen-
damento.

PRESIDENTE. Metto pertanto ai voti l'emendamento 32.0.1, presen-
tato dai senatori Eufemi e Ciccanti.

Non eÁ approvato.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 32.0.500
(giaÁ em.35.0.109).

MORANDO (DS-U). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

MORANDO (DS-U). Signor Presidente, vorrei fare una breve dichia-
razione di voto sull'emendamento 32.0.500, di contenuto identico ± a
parte la compensazione ± al successivo 32.0.501, proposto da tutti i
Gruppi dell'Ulivo. Approfitto quindi di questa occasione per esprimere
il nostro voto favorevole su entrambi gli emendamenti.
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Mi rivolgo in particolare ai colleghi del Mezzogiorno d'Italia: si
tratta di due proposte che cercano di ricostruire il vantaggio che gli inve-
stimenti nel Mezzogiorno avevano, prima dell'introduzione della legge
Tremonti-bis, rispetto a quelli effettuati nel Centro e nel Nord del Paese
e che a questo punto, qualora si affermi la non cumulabilitaÁ del credito
d'imposta rispetto alla sopracitata legge, non esisterebbe piuÁ.

In sostanza, prima della Tremonti-bis se un imprenditore investiva
nel Mezzogiorno e nelle aree dell'Obiettivo 1 aveva un enorme vantaggio
rispetto allo stesso investimento realizzato invece nel Centro-Nord. Per-
tanto, o si reintroduce il credito d'imposta, oppure il Mezzogiorno d'Italia
subiraÁ in termini relativi una durissima penalizzazione.

I colleghi della maggioranza, in particolare quelli del Sud d'Italia,
sono liberissimi di votare contro l'emendamento, ma sapendo di che
cosa si tratta. Ebbene, si tratta di penalizzare il Mezzogiorno rispetto
agli investimenti realizzati nell'area centro-settentrionale. (Applausi della
senatrice Manieri e del senatore Dalla Chiesa).

VIVIANI (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

VIVIANI (DS-U). Signor Presidente, considerata l'importanza dell'e-
mendamento, chiediamo la votazione nominale con scrutinio simultaneo,
mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta
di votazione con scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore Viviani, ri-
sulta appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante procedimento
elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di sena-
tori eÁ stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico, della prima parte dell'emendamento
32.0.500 (giaÁ em. 35.0.109), presentato dal senatore Coviello e da altri se-
natori, fino alle parole «2004: + 500.000».

IndõÁco pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico.

I senatori favorevoli voteranno sõÁ; i senatori contrari voteranno no; i
senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

PRESIDENTE. Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'e-
mendamento, noncheÂ l'emendamento 32.0.501.

Passiamo all'esame dell'articolo 33, sul quale sono stati presentati
emendamenti e un ordine del giorno che invito i presentatori ad illustrare.

D'AMICO (Mar-DL-U). Signor Presidente, l'emendamento 33.1 pro-
pone la soppressione dell'articolo; gli emendamenti 33.3 e 33.4, volti a
sostituire un testo che eÁ stato modificato soltanto parzialmente in Commis-
sione, propongono la trasformazione della Cassa depositi e prestiti in so-
cietaÁ per azioni e la sua privatizzazione.

Presidenza del vice presidente FISICHELLA

(Segue D'AMICO). Siamo molto preoccupati percheÂ l'articolo 33
prevede che la Cassa depositi e prestiti possa concedere finanziamenti,
in relazione ad un piano straordinario delle infrastrutture, senza alcun ri-
ferimento a caratteri di economicitaÁ e profittabilitaÁ dell'iniziativa e alla ca-
pacitaÁ di chi prende a prestito questi quattrini di rendere i fondi mutuati.

Si prevede inoltre che la Cassa depositi e prestiti possa assumere par-
tecipazioni, anche in questo caso senza alcun riferimento, nella selezione
delle stesse, a criteri di economicitaÁ della gestione. Si stabilisce che la
Cassa depositi e prestiti possa ricorrere a finanziamenti collocando titoli
di debito tramite le banche e addirittura tramite le poste, che rimangono
pubbliche.

A me pare che tale articolo configuri sostanzialmente una rinascita in
Italia del sistema degli istituti di credito speciale pubblici. Tali istituti
erano caratterizzati da due aspetti: la possibilitaÁ di ricorrere a finanzia-
menti privilegiati (allora attraverso il sistema delle banche pubbliche,
oggi, allorcheÂ le banche pubbliche non ci sono per l'azione riformatrice
condotta in questi anni, tramite le poste, che rimangono una struttura pub-
blica) e la possibilitaÁ di concedere finanziamenti secondo criteri politici,
senza alcun riferimento alle condizioni di profittabilitaÁ degli investimenti
realizzati tramite i finanziamenti.

L'articolo 33 configura nuovamente il meccanismo dell'istituto di
credito speciale pubblico che, soprattutto negli ultimi anni della sua storia,
ha prodotto gravissimi danni alla finanza pubblica, ha provocato problemi
connessi ai finanziamenti dell'industria chimica e ha generato risultati cla-
morosi nel Mezzogiorno. Ricordo in proposito che durante la scorsa legi-
slatura siamo stati costretti a mettere in liquidazione l'ISVEIMER.
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Attraverso il meccanismo delle partecipazioni, senza alcun riferi-
mento ai criteri di profittabilitaÁ, l'articolo 33 configura la possibilitaÁ che
la Cassa depositi e prestiti venga trasformata in una sorta di IRI, di
EFIM o di GEPI e noi tutti ricordiamo quanti danni, soprattutto negli ul-
timi anni dell'operativitaÁ di questi meccanismi, essi hanno prodotto sulla
finanza pubblica.

Nel complesso voglio ricordare che, quando nei primi anni 30 venne
disegnato in Italia il meccanismo del credito speciale e del sistema legato
all'IRI, sostanzialmente in termini attuali la quantitaÁ di risorse finanziarie
che erano poste in gioco erano nell'ordine delle decine di migliaia di mi-
liardi. Qui si sta mettendo in piedi un meccanismo simile, mettendo a sua
disposizione ordini di grandezza finanziarie delle centinaia di migliaia di
miliardi.

Per questo motivo guardiamo con grande preoccupazione al meccani-
smo che eÁ stato messo in piedi. Chiediamo a maggioranza e Governo di
riflettere, anche percheÂ noi ricordiamo che per chiudere gli istituti di cre-
dito speciale (come nel caso di IRI, EFIM e GEPI) ci vogliono anni di
lavoro, percheÂ essi diventano luoghi nei quali si cristallizzano il potere
economico, il potere finanziario, il potere politico. Quindi, smantellare
questi meccanismi diventa molto faticoso. Per questo noi proponiamo
emendamenti che sopprimono l'articolo, ovvero che propongono, piuÁ di-
rettamente, la trasformazione in societaÁ per azioni della Cassa depositi e
prestiti e, in quel caso, che la privatizzazione avvenga attraverso proce-
dure di evidenza pubblica, verso le quali, stranamente, un Governo che
si vuole dire liberale, manifesta una forte ritrosia. (Applausi dai Gruppi
Mar-DL-U e DS-U).

CURTO (AN). Signor Presidente, l'emendamento 33.5 prevede so-
stanzialmente un ampliamento delle competenze della Cassa depositi e
prestiti che potrebbero, in caso di approvazione dello stesso, determinare
condizioni di intervento per gli studi, la progettazione e anche la gestione
di quelle opere pubbliche che sono state indicate nell'ampio panorama
delle opere pubbliche stesse. Quindi si tratterebbe, da una parte, di snel-
lire, dall'altra di razionalizzare e di permettere alla Cassa depositi e pre-
stiti di poter utilizzare al meglio le cospicue risorse che, molto spesso, non
vengono utilizzate. Do per illustrato l'emendamento 33.30.

DONATI (Verdi-U). Signor Presidente, vorrei sottolineare la delica-
tezza dell'articolo 33 di cui stiamo discutendo percheÂ, se da un lato eÁ cor-
retto che si immagini un ruolo di finanziatore, di promotore della Cassa
depositi e prestiti di grandi infrastrutture, credo che questo debba avvenire
all'interno di regole condivise e che non configurino invece una sorta di
assalto alla diligenza di un patrimonio fondamentale che ha sostenuto
molti investimenti degli enti locali, se non la totalitaÁ, e che ha sempre co-
stituito una sorta di cassaforte di tutela delle nostre risorse finanziarie.

Illustro in particolare l'emendamento 33.9. Noi siamo molto preoccu-
pati. Se da un lato eÁ anche corretto, ripeto, che venga emesso un decreto
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in cui si identificano le regole entro le quali il ricorso parziale al finanzia-
mento protetto dalla Cassa depositi e prestiti debba avvenire, cioÁ che non
condividiamo assolutamente eÁ che questo possa verificarsi anche in deroga
alle disposizioni vigenti.

Se leggiamo il comma 1 del testo che ci viene proposto, stiamo di
fatto autorizzando l'emanazione di un decreto, come previsto al comma
4, con cui saraÁ possibile autorizzare la Cassa depositi e prestiti a sostenere
degli investimenti che, se sono in deroga alle disposizioni vigenti, eÁ evi-
dente che sono il risultato di mancate disponibilitaÁ da parte di soggetti pri-
vati.

Quindi, hanno una bassa redditivitaÁ, hanno altri scopi che non sono
quelli di un adeguato rapporto costi-benefici e di corretto uso della spesa
pubblica. Di fatto, quello che i privati non sono disposti a rischiare, percheÂ
non conviene, con i soggetti pubblici che devono coinvolgere comunque
soggetti finanziatori, con questo emendamento tendiamo a scaricarlo sulla
Cassa depositi e prestiti.

In sostanza, quello che voglio dire eÁ che se non vengono soppresse
dal comma le parole «in deroga alle vigenti disposizioni», prepariamo il
futuro per investimenti ad alto rischio, che nessun altro si eÁ voluto accol-
lare e che stiamo per accollare alla Cassa depositi e prestiti.

In questo senso, mi auguro che sia il relatore che il rappresentante del
Governo siano interessati ad esprimere un parere favorevole sull'emenda-
mento 33.9, con lo spirito ± ripeto ± non ostativo nei confronti di una
norma che ha anche una sua validitaÁ, ma nei confronti del fatto che questo
possa avvenire in deroga alle disposizioni vigenti.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, con l'emendamento
33.0.502 poniamo all'attenzione del Governo la situazione della SocietaÁ
Sviluppo Italia, che eÁ sotto gli occhi del Parlamento e del Paese e che rap-
presenta un totale fallimento delle politiche interventiste della sinistra di
questi anni e lo dimostrano i negativi risultati gestionali e soprattutto i ri-
petuti cambiamenti di manager.

Richiamiamo l'attenzione del sottosegretario Vegas al fine di appli-
care qualche volta i princõÁpi einaudiani, cui si ispira, affincheÂ siano realiz-
zati attraverso un significativo arretramento dello Stato nell'economia, che
non puoÁ partire dalla SocietaÁ Sviluppo Italia. I Governi della sinistra sono
stati perfino incapaci di presentare in Parlamento i risultati di questa so-
cietaÁ, in violazione della normativa vigente.

Con l'emendamento 33.0.502 chiediamo che entro 90 giorni dall'en-
trata in vigore della legge finanziaria, il Ministro dell'economia e delle fi-
nanze provveda alla costituzione di un fondo chiuso, nel quale conflui-
scano, a valore di libro contabile, le partecipazioni industriali della SocietaÁ
Sviluppo Italia, che il Tesoro provvederaÁ a mettere sul mercato entro l'e-
sercizio finanziario 2002.

SCALERA (Mar-DL-U). Signor Presidente, intervengo sull'emenda-
mento 33.0.10, legato all'autorizzazione di una spesa di 20 milioni di
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euro per il piano di completamento dell'area di bonifica di Bagnoli, per
sottolineare all'attenzione dei colleghi che la legge 18 novembre 1996,
n. 582, stabiliva misure per il risanamento dei siti industriali dell'area
di Bagnoli e finiva per autorizzare l'IRI, direttamente o per il tramite di
societaÁ partecipate, a provvedere al risanamento ambientale degli insedia-
menti industriali interessati da stabilimenti di societaÁ del gruppo e dalla ex
Eternit sulla base del progetto del «Piano di recupero ambientale».

La legge ha dato in questo senso attuazione all'accordo di pro-
gramma in ordine alle risorse finanziarie da destinare agli interventi e
alle modalitaÁ di erogazione stesse. Tutto questo eÁ stato sottoscritto ±
come tutti ben sappiamo ± in data 30 marzo 1996 tra il Ministro del bi-
lancio, il Ministro della programmazione economica, il Ministro dell'am-
biente, il Ministro del tesoro, la regione Campania, la provincia di Napoli,
il comune di Napoli e la stessa IRI.

Sono state quindi avviate le necessarie operazioni tecniche di boni-
fica dei siti industriali dismessi, in una zona, tra l'altro (eÁ bene sottoli-
nearlo all'attenzione dei colleghi), ad elevato rischio ambientale, una
zona, come quella di Bagnoli, dove sono state sviluppate operazioni di
smantellamento e di rimozione, demolizioni, rottamazioni, bonifica delle
aree che presentavano inquinanti fino alla profonditaÁ interessata dalla con-
taminazione stessa. Per queste attivitaÁ, attentamente monitorate, eÁ utiliz-
zato lo stesso personale dell'ILVA e delle societaÁ collegate, sulla base
delle intese con le parti sociali sottoscritte in data 9 e 12 marzo 1994.

Nello scorso anno ± eÁ bene ribadirlo ± con la legge n. 388 del 2000, eÁ
intervenuto un primo, importante rifinanziamento del risanamento ambien-
tale e, in questo senso, quest'emendamento chiede un ulteriore rifinanzia-
mento per il completamento dell'opera, pari a 20 milioni di euro.

Credo che tutto questo ± non lo dico soltanto nei riguardi dei colleghi
campani ± rappresenti certamente un segnale di attenzione da parte del
Governo verso la necessitaÁ di sviluppare un intervento legato ad un'area
di straordinario interesse paesaggistico, direi l'ultima grande area disponi-
bile nella cittaÁ di Napoli per disegnare un futuro diverso e nuovo per una
cittaÁ che gioca, in questo lembo di costa, probabilmente l'ultima sua
grande occasione di sviluppo. (Applausi dai Gruppi Mar-DL-U e DS-U).

TESSITORE (DS-U). Signor Presidente, mi sarei astenuto dall'illu-
strazione degli emendamenti 33.0.500 e 33.0.501, anche percheÂ credo di
essere facile profeta nel pensare che saranno respinti. PeroÁ, poicheÂ poco
fa ho sentito, a proposito di un altro emendamento, che, trattandosi di ma-
teria siciliana e napoletana, bisognava lasciarla agli interessati ed io mi
onoro di essere napoletano e, se i colleghi siciliani lo volessero, mi senti-
rei lieto di essere considerato anche siciliano, desidero brevemente illu-
strare questi emendamenti.

Non richiamo le considerazioni che sono state svolte dal collega Sca-
lera: gli emendamenti, cosõÁ come sono stati formulati, in modo particolare
il 33.0.501, mirano soltanto a mantenere la speranza che la bonifica del-
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l'area di Bagnoli sia completata. Il secondo mi sembra che rechi anche un
onere finanziario limitato e per di piuÁ non da erogare immediatamente.

Il problema della bonifica dell'area di Bagnoli non eÁ di nessuna parte
politica: eÁ il problema di restituire qualitaÁ di vita ad un ambiente degra-
dato non soltanto dal punto di vista ambientale ma anche economico e
prevalentemente sociale.

Non sono entrato deliberatamente in nessuna indicazione circa le mo-
dalitaÁ di gestione di questo eventuale finanziamento, proprio per affidarlo
ad un altro momento; e tengo a dichiarare, senza nessuna difficoltaÁ, che,
per quanto mi concerne, sono favorevole all'ipotesi di un accordo di pro-
gramma tra Governo, comune e regione Campania per la gestione di que-
sto fondo.

Non amo i toni forti, ma torno a dire che questo eÁ un emendamento
che ha un valore anche etico-politico e su questo mi permetto di richia-
mare l'attenzione dei colleghi. (Applausi dai Gruppi DS-U e Mar-DL-U).

LAURO (FI). Signor Presidente, intervengo per illustrare l'emenda-
mento 33.0.13. Si tratta del potenziamento di nuove infrastrutture ed inse-
diamenti industriali nell'ambito dell'approvvigionamento del gas naturale,
diretto a ridurre in prospettiva il prezzo del gas.

L'ordine del giorno G.33.120 lo do per illustrato percheÂ eÁ molto
chiaro.

FABRIS (Mar-DL-U). Signor Presidente, mi limiteroÁ ad illustrare
l'ordine del giorno G33.100 da noi presentato. Esso tende a ripristinare
la realizzazione dell'autostrada Pedemontana veneta, un'opera giaÁ appro-
vata nel dicembre 1998 con finanziamenti certi e un iter procedurale
molto ben definito in quel provvedimento.

Sono passati tre anni e un'opera tanto attesa dalle realtaÁ della Pede-
montana veneta, ma non solo, eÁ oggi ferma percheÂ non si eÁ riusciti a tro-
vare a livello locale un'intesa realizzativa conseguente, appunto, al prov-
vedimento approvato. Tutto questo per una battaglia ingaggiata in sede lo-
cale da parte di alcuni amministratori, nel tentativo di cavalcare le ovvie
preoccupazioni dei privati, toccati appunto dal tracciato di questa arteria.

Il risultato eÁ che dopo tre anni, rispetto ad un progetto giaÁ presentato,
si ipotizza una riduzione del sedime di questa autostrada di 48 centimetri e
io lascio volentieri a chi ha promesso da un lato agli industriali di realiz-
zare l'opera, dall'altro ai privati che non vorranno toccate le loro pro-
prietaÁ, di spiegare il percheÂ di questa battaglia, se questo eÁ il risultato.

Quello che mi preoccupa, e l'ordine del giorno tende appunto a met-
tere mano a questa vicenda, eÁ che quest'opera sia stata relegata sempre
piuÁ, per cosõÁ dire, su un binario morto. Intendo ribadirlo in quest'Aula e
segnalarlo ai colleghi di questa maggioranza che hanno approvato in pas-
sato la realizzazione di altre arterie stradali, specialmente a quelli della
Lega Nord, che sostennero anche con loro emendamenti il testo approvato
nella finanziaria 1999, con l'astensione dei Verdi.
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Sta di fatto che se i colleghi della Lega Nord sono interessati alla
questione, come io credo (visto il comportamento coerente dell'ammini-
strazione guidata dalla Lega in provincia di Treviso e di Vicenza e di
molte altre amministrazioni locali, di cui do atto), chiedo loro di essere
altrettanto coerenti in quest'Aula, per evitare il rischio serio, se dovesse
essere attuato cioÁ che eÁ stato ipotizzato nel recente accordo regioni-Go-
verno, che quest'opera non si realizzi piuÁ.

L'ordine del giorno presentato, dunque, tende quindi semplicemente a
ripristinare l'iter stabilito dalla finanziaria 1999, approvata con largo con-
senso anche in quest'Aula.

PEDRIZZI (AN). Signor Presidente, visto che i quattro ordini del
giorno che ho presentato propongono un'ipotesi da massimale a minimale,
illustreroÁ brevemente solamente l'ordine del giorno G33.104.

Da alcuni anni la regione Lazio sta attraversando una fase di stagna-
zione economica, per cui diventa sempre piuÁ difficile non solo la compe-
tizione sul mercato globale, ma anche tenere il passo persino con le altre
regioni del Centro-Nord. Questo gap, questa difficoltaÁ, viene attribuita da
tutti gli studi economici delle associazioni di categoria del Lazio prevalen-
temente e principalmente, se non esclusivamente, alla mancanza di infra-
strutture nella nostra regione, in particolare viarie, portuali e logistiche.

Tanto per fare un esempio, il costo dello stoccaggio di una tonnellata
di merce nella nostra regione eÁ di oltre il 56 per cento, rispetto al 44 per
cento del Centro-Nord e al 38 per cento del resto d'Europa. Evidente-
mente un piano infrastrutturale, strategico di questa portata non puoÁ ve-
dere impegnata esclusivamente la regione Lazio, con le sue modeste ri-
sorse.

Occorre pertanto uno sforzo finanziario notevole, anche percheÂ tutta
questa strategia e questo programma riguardano i collegamenti dal Tirreno
all'Adriatico, dal Nord verso il Sud, quindi si tratta di un problema nazio-
nale. Proprio per questo la regione Lazio, nella persona del suo presidente
Storace, ha stipulato, ed eÁ stata tra le prime a farlo, un accordo di pro-
gramma con il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti retto dal mini-
stro Lunardi, che prevede che lo Stato si faccia carico con fondi pubblici
di questa spesa, che dovrebbe ammontare intorno ad 11.500 miliardi, in un
arco di tempo che va dal 2002 al 2006.

Proprio per questi motivi abbiamo presentato una serie di ordini del
giorno che partono dall'accordo di programma, nella sua interezza e com-
pletezza; per la veritaÁ, nel primo ordine del giorno, alla lettera G, eÁ saltato
il riferimento al raddoppio della statale Cassia. Gli altri ordini del giorno
da noi presentati hanno, rispetto al primo, un carattere minimale.

Pregherei il Governo e il relatore di accogliere, comunque, tali ordini
del giorno visto che per la prima volta in questa finanziaria eÁ stata indi-
cata una somma globale a cui far riferimento per quanto riguarda le grandi
infrastrutture a fronte di tutte le altre finanziarie nelle quali sono stati
chiesti e individuati singoli provvedimenti; nell'attuale finanziaria c'eÁ, in-
vece, un accordo di programma, uno stanziamento complessivo.
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Invito quest'Aula, il relatore e il Governo ad accogliere quest'ordine
del giorno.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, se ho ben capito il
collega Pedrizzi ha appena illustrato l'ordine del giorno G33.104...

PRESIDENTE. Ha illustrato quell'ordine del giorno in quanto gli al-
tri hanno un andamento di minore contenuto.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Se fosse possibile vorrei aggiungere
le firme di tutti i senatori del Gruppo CCD-CDU:BF a questo ordine
del giorno.

PEDRIZZI (AN). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

PEDRIZZI (AN). Signor Presidente, vorrei precisare che questo or-
dine del giorno eÁ stato sottoscritto da tutti i senatori del Lazio, compresi
il senatore Forte e il senatore Cutrufo. Ben vengano quindi tutte le firme
del Gruppo CCD-CDU:BF.

TOFANI (AN). Signor Presidente, quello che ho cercato di definire
negli ordini del giorno G33.112 e G33.114 eÁ un tema, in un certo senso,
collegabile e collegato a quanto il senatore Pedrizzi ha testeÂ enunciato nel-
l'illustrare l'ordine del giorno G33.104.

Desidero richiamare, in modo particolare, l'attenzione del Governo
sulle problematiche del Lazio meridionale dove la forte carenza di infra-
strutture e l'arretratezza di collegamenti sta producendo una crisi sempre
piuÁ forte in termini di sviluppo con conseguenti, rilevanti ricadute econo-
miche legate anche al larghissimo fenomeno della deindustrializzazione.

Siamo convinti che l'attenzione debba essere posta in modo partico-
lare proprio su tali problematiche, anche percheÂ ci troviamo al confine con
le zone, cosiddette, di obbiettivo uno. Diventa, pertanto, difficile immagi-
nare una ripresa di sviluppo atteso che a qualche chilometro di distanza si
trovano le zone maggiormente sostenute, mi riferisco in modo particolare
alla Campania.

Collegata a questa problematicitaÁ piuÁ ampia va vista quella legata ad
un grande sforzo che viene posto in essere con l'Ateneo di Cassino che in
quella cittaÁ sta svolgendo un'opera non solo propria ed intrinseca di una
istituzione universitaria, ma anche di collegamento, di crescita, di evolu-
zione, di studio e di proposizione di alcune ipotesi di soluzione ai pro-
blemi del territorio medesimo.
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Anche in questa fattispecie ci troviamo di fronte ad una universitaÁ
che, nonostante l'impegno profuso da parte di coloro che la governano
e dei docenti, e dagli oltre 14.000 iscritti, ha strutture e infrastrutture for-
temente carenti.

Allora, sono convinto che bisogna porre attenzione su tutti questi
aspetti per fare in modo che un territorio quale quello del Lazio meridio-
nale, che sta diventando purtroppo marginale, trovi nel Governo partico-
lare attenzione, attraverso il recepimento degli ordini del giorno presentati
in tal senso. Anzi, onorevole senatore sottosegretario Vegas, invito a vo-
tare questi ordini del giorno che, tra l'altro, rappresentano una volontaÁ di-
retta, tesa ad evidenziare, anche con un voto, l'attenzione legata non solo
a quelle che possono essere rappresentate come premure ma anche ad una
volontaÁ esplicita da parte di questa Assemblea di voler fare propri, votan-
doli, i due ordini del giorno che in questo momento termino di illustrare.

MULAS (AN). Signor Presidente, onorevoli colleghi, vorremmo por-
tare all'attenzione di quest'Aula, con un ordine del giorno, la situazione in
cui si trova la Sardegna, che eÁ non solo l'isola piuÁ grande del Mediterra-
neo ma un'isola nel vero senso della parola, giaccheÂ si trova molto lon-
tano da quello che siamo soliti chiamare «continente».

Ebbene, la Sardegna si trova in questa situazione non per scelta pro-
pria ma percheÂ la geografia e l'universo sono cosõÁ fatti e vive una condi-
zione di particolare disagio in primo luogo nel settore dei trasporti. Chiun-
que voglia allontanarsi o venire in Sardegna incontra difficoltaÁ di collega-
menti che nessuno deve affrontare nel resto dell'Italia; manca la continuitaÁ
territoriale.

Per entrare nella realtaÁ, in questi giorni, dovendo andare all'estero, mi
sto domandando se sia necessario partire dalla Sardegna con sette, otto o
dieci ore di anticipo; dunque, si eÁ in presenza di situazione realmente dif-
ficile.

Oltre a mancare la continuitaÁ territoriale, vi eÁ anche il problema del
costo dei trasporti. E' vero che in questo momento si sta per giungere al-
l'abbattimento dei costi dei trasporti per le persone; credo peroÁ che per la
Sardegna sia piuÁ importante abbattere i costi del trasporto delle merci che,
in realtaÁ, incidono, in modo notevole, sul tenore di vita dei sardi. Auspi-
cheremmo, pertanto, che questa continuitaÁ territoriale sia estesa anche alle
merci.

Un altro problema per il quale la Sardegna si trova ad affrontare
enormi difficoltaÁ eÁ dovuto alla mancanza di una energia pulita e a basso
costo: in Sardegna manca la metanizzazione. Esiste quindi un'altra possi-
bilitaÁ, vi sono progetti alternativi per l'utilizzo di energia pulita, ad esem-
pio l'energia eolica e quella solare che, potenzialmente, sono presenti in
Sardegna o quanto meno potrebbero essere rese piuÁ convenienti, favoren-
done una piuÁ ampia distribuzione sino a garantire la copertura di tutte le
esigenze dell'isola.

Invito pertanto il Governo e il relatore a dare un segnale valido per la
Sardegna approvando l'ordine del giorno G33.115 che non basta a soddi-
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sfare le esigenze reali della Sardegna, ma che sarebbe comunque un primo
segnale positivo sul quale potremmo poi batterci per far sõÁ che la nostra
isola possa competere con le altre regioni italiane, quelle piuÁ fortunate
che hanno avuto la possibilitaÁ di disporre di tutte le infrastrutture, che go-
dono da tempo della continuitaÁ territoriale, che hanno un'energia pulita e a
basso costo, cioeÁ tutto quello che a quest'isola manca. Invito pertanto tutti
a dare questo segnale positivo alla Sardegna.

MAGNALBOÁ (AN). Signor Presidente, ritiro l'ordine del giorno
G33.119.

Per quanto riguarda invece l'ordine del giorno G33.117, si tratta del
casello autostradale di Porto Sant'Elpidio, che eÁ necessario ed importante
dal momento che la costa adriatica eÁ divenuta una megalopoli. Tale ca-
sello serve per snellire il traffico che eÁ diventato impossibile, anche percheÂ
si tratta di un territorio che eÁ stato sempre abbandonato dalla provincia di
Ascoli Piceno, dalla quale peraltro ci si vorrebbe anche staccare.

Lo stesso discorso vale per l'ordine del giorno G33.118 che chiede
un impegno economico per la realizzazione della famosa strada che con-
giunge la parte adriatica della penisola con quella tirrenica. Attendiamo
questa infrastruttura dal 1948.

Spero che il Governo voglia accogliere gli ordini del giorno illustrati.

CURTO (AN). Signor Presidente, con riferimento all'ordine del
giorno G33.116 intendo fare una breve premessa. Ritengo che sia il Go-
verno che il relatore si siano resi conto di come nella finanziaria il
tema del Mezzogiorno sia stato trattato in maniera completamente diversa
ed innovativa rispetto al passato.

Non vi sono state lamentazioni, come eÁ accaduto invece in altre cir-
costanze, anche se in alcuni casi eclatanti eÁ necessario rappresentare al-
cune anomalie a nostro avviso di grande rilievo e che pertanto necessitano
di correttivi. Una prima anomalia eÁ rappresentata da un tratto di strada,
non superiore ai 40 chilometri, che intercorre tra il porto di Taranto e il
raccordo autostradale, che crea notevolissime difficoltaÁ a tutti gli operatori
economici di quel territorio molto importante e sviluppato. In esso ope-
rano non soltanto l'ILVA e la Evergreen, ma anche altri gruppi collegati
che nel prossimo futuro potrebbero contribuire allo sviluppo e all'occupa-
zione che, invece, risultano danneggiati e completamente depauperati per-
cheÂ, per passare attraverso quel territorio, bisogna attraversare le «forche
caudine» di alcune cittaÁ. Con un'armonizzazione dei percorsi si potrebbe
realizzare un notevole guadagno.

Con l'ordine del giorno in esame chiediamo al Governo di inserire
tale opera infrastrutturale tra le prioritaÁ assolute della propria programma-
zione.

FORLANI (CCD-CDU:BF). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.
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FORLANI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, vorrei aggiungere la
mia firma all'ordine del giorno G33.118, cosõÁ come l'avevo apposta sul-
l'ordine del giorno G33.119, poi ritirato, sui grandi problemi della viabi-
litaÁ, e in particolare sul collegamento tra Roma e Macerata, che penalizza
fortemente l'area maceratese.

CICCANTI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, anch'io aggiungo la
mia firma all'ordine del giorno G33.118.

GRECO (FI). Signor Presidente, anche se obtorto collo dovessi acce-
dere all'accoglimento dell'ordine del giorno semplicemente come racco-
mandazione, vorrei sensibilizzare il Governo, il relatore e i colleghi sulla
gravissima situazione in cui versa l'amministrazione della giustizia di Bari
per carenza di locali e per problematiche logistiche.

EÁ una situazione grave talmente grave da portare, nel mese scorso,
tutte le rappresentanze dell'ordine forense ad uno sciopero che eÁ stato so-
speso grazie anche alla mediazione dei parlamentari pugliesi. Nel corso di
un incontro con gli avvocati e le autoritaÁ giudiziarie, si eÁ convenuto di for-
mare un comitato per chiedere al Ministro della giustizia di prendere con-
tezza di questo grave problema.

A breve credo che riusciremo ad avere un colloquio diretto con il Mi-
nistro che peroÁ ritengo sia giaÁ al corrente del problema giaccheÂ ne eÁ stato
investito in precedenza.

Mi permetto di sottolineare che questa carenza di sedi giudiziarie,
che comporta gravissimi disagi anche per l'amministrazione della giusti-
zia, era stata portata all'attenzione del Parlamento in altra occasione,
quando eÁ stato dibattuto il disegno di legge sull'istituzione dei tribunali
metropolitani. Ricordo che in quel frangente non eÁ stato possibile esten-
dere la previsione dei tribunali metropolitani a cittaÁ come Bari, che invece
eÁ stata accolta per Torino e Palermo, percheÂ evidentemente nella passata
legislatura altri sponsor si erano battuti meglio dell'allora opposizione al
fine di prevedere un secondo tribunale anche a Bari.

Debbo peroÁ evidenziare che giaÁ nel 1999 era stato previsto un inve-
stimento di 90 miliardi per la creazione di una seconda sede del tribunale,
stanziamento che per chissaÁ per quale motivo eÁ sparito, pare che sia stato
dirottato a favore di altri tribunali.

Ecco percheÂ mi permetto di segnalare ancora una volta questi pro-
blemi all'attenzione del Governo e del relatore, affincheÂ l'ordine del
giorno da noi presentato venga accolto come raccomandazione.

PICCIONI (FI). Signor Presidente, l'ordine del giorno G33.122 tratta
del patrimonio idrico nazionale. La legge finanziaria 2001, la n. 388 del
2000, al comma 1, dell'articolo 141, aveva destinato 46 miliardi negli
anni 2002 e 2003 per assicurare il recupero delle risorse idriche disponibili
in aree di crisi del territorio nazionale e per il miglioramento della prote-
zione ambientale, andando a finanziare dieci consorzi su tutta l'area nazio-
nale. Queste risorse servivano ad incrementare l'efficienza della distribu-
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zione e il risanamento delle gestioni, noncheÂ la razionalizzazione e il com-
pletamento di opere di interconnessione.

Con questo ordine del giorno si chiede al Governo di estendere l'a-
zione di ristrutturazione del patrimonio idrico nazionale anche all'anno
2004 e agli anni successivi (Applausi dal Gruppo FI).

D'IPPOLITO (FI). Signor Presidente, chiedo di poter aggiungere la
mia firma agli ordini del giorno nn. 118 e 122.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti e ordini del giorno si inten-
dono illustrati.

Invito il relatore a pronunziarsi sugli emendamenti in esame. (BrusõÁo

in Aula).

Il relatore avraÁ notato, giaccheÂ eÁ una delle vittime, il brusõÁo che c'eÁ
in questo momento, lo prego quindi di segnalare puntualmente su quale
emendamento o ordine del giorno intende esprimersi.

TAROLLI, relatore. Signor Presidente, la ringrazio, ma non per
avermi relegato tra le vittime. Immagino che lei comprenderaÁ la difficoltaÁ
di seguire i nostri lavori considerato il brusõÁo che c'eÁ in Aula.

Esprimo parere contrario sugli emendamenti 33.1, 33.3 e 33.4. Invito
a ritirare l'emendamento 33.5.

Parere contrario anche sugli emendamenti 33.501, 33.9, 33.10 e
33.500.

Per quanto attiene l'emendamento 33.12, il contenuto mi sembra sia
giaÁ compreso nell'articolo. Pertanto, se la mia interpretazione fosse giusta,
inviterei i firmatari al ritiro, in ogni caso mi rimetto al Governo.

Invito il presentatore dell'emendamento 33.13 a ritirarlo. Esprimo pa-
rere contrario sugli emendamenti 33.502 e 33.30.

Quanto all'ordine del giorno G33.100, mi rimetto al Governo.

Invito i presentatori dell'emendamento 33.0.11 a ritirarlo, altrimenti il
parere eÁ contrario. Esprimo parere negativo sull'emendamento 33.0.1.

Invito i presentatori degli emendamenti 33.0.502, 33.0.10, 33.0.500,
33.0.501, 33.0.13, 33.0.16, 33.0.20 e 33.0.19 a ritirarli, diversamente il pa-
rere eÁ contrario.

Esprimo parere contrario sull'emendamento 33.0.503.

Invito i presentatori a ritirare l'emendamento 33.0.504, percheÂ questo
tema saraÁ oggetto di attenzione nel cosiddetto maxiemendamento.

Esprimo parere favorevole sull'ordine del giorno G33.105; accoglie-
rei come raccomandazione l'ordine del giorno G33.106.

Esprimo parere contrario sull'emendamento 33.0.505 e parere favore-
vole sugli ordini del giorno G33.100, G33.101, G33.103 e G33.104, se ac-
colti come raccomandazione, altrimenti il parere eÁ contrario.

Invito i presentatori a ritirare l'ordine del giorno G33.107 percheÂ
pleonastico; l'impegno chiesto al Governo, se comprendo bene il disposi-
tivo, eÁ giaÁ contenuto nell'articolo 18.
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Esprimo parere favorevole sull'ordine del giorno G33.108, se accolto
come raccomandazione. Esprimo parere favorevole sull'ordine del giorno
G33.104, che assorbe gli ordini del giorno G33.110 e G33.111.

Esprimo parere favorevole sugli ordini del giorno G33.112, G33.113,
G33.114, G33.115 e G33.116.

Esprimo parere favorevole sugli ordini del giorno G.33.117 e
G.33.118 se accolti come raccomandazione.

Esprimo parere favorevole sull'ordine del giorno G33.120, mentre ac-
coglierei come raccomandazione gli ordini del giorno G33.121 e G33.122.

PRESIDENTE. Essendo stati formulati molti inviti al ritiro, se il rap-
presentante del Governo eÁ d'accordo, chiederei ai presentatori, prima che
il sottosegretario Vegas esprima il parere, se accedono alla richiesta del
relatore.

BATTAGLIA Giovanni (DS-U). Signor Presidente, sarebbe impor-
tante ascoltare il parere del Governo.

PRESIDENTE. Il rappresentante del Governo non ha mosso obie-
zioni a che si ascoltino i colleghi.

Chiedo ai presentatori se accolgono l'invito al ritiro loro rivolto.

CURTO (AN). Ritiro l'emendamento 33.5 e il 33.30.

PASTORE (FI). Ritiro l'emendamento 33.13.

EUFEMI (CCD-CDU:BF). Mantengo l'emendamento 33.0.502.

GIARETTA (Mar-DL-U). Signor Presidente, posso al massimo riti-
rare la mia firma all'emendamento 33.0.10, ma gli altri presentatori lo
mantengono.

TESSITORE (DS-U). Signor Presidente, saremmo disposti a trasfor-
mare sia l'emendamento 33.0.500 sia l'emendamento 33.0.501 in ordini
del giorno, che invitiamo il Governo ad accogliere almeno come racco-
mandazione.

SCALERA (Mar-DL-U). Signor Presidente, siamo disposti a trasfor-
mare l'emendamento 33.0.10 in un ordine del giorno da accogliere almeno
come raccomandazione.

Credo che in questo senso il Governo possa accedere alla nostra ri-
chiesta.

LAURO (FI). Signor Presidente, ritiro l'emendamento 33.0.13.

VITALI (DS-U). Signor Presidente, mantengo gli emendamenti
33.0.16 e 33.0.20.
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TIRELLI (LNP). Signor Presidente, manteniamo l'emendamento
33.0.19. Spiegheremo il motivo in sede di dichiarazione di voto.

BATTAGLIA Giovanni (DS-U). Signor Presidente, il relatore ha ri-
volto un invito a ritiro l'emendamento 33.0.504 percheÂ l'emendamento do-
vrebbe essere considerato nel corpo del maxiemendamento che il Governo
si appresta a presentare. Se il sottosegretario Vegas conferma il parere del
relatore, sono disposto a ritirarlo.

FALOMI (DS-U). Signor Presidente, invito il Governo ad accogliere
l'ordine del giorno G33.107, percheÂ si tratta di questione del tutto diversa
da quella proposta prima dal relatore. Nell'articolo 18 eÁ stato trattato un
problema che non riguarda la politica degli investimenti, ma gli interventi
in materia corrente. Si tratta di due questioni del tutto differenti.

L'ordine del giorno si limita a riproporre impegni che il Presidente
del Consiglio ha assunto in un incontro dell'agosto scorso con il sindaco
di Roma, relativo agli incrementi dei fondi per Roma capitale. Ripeto, si
tratta della riproposizione di impegni giaÁ assunti che, a nostro parere,
avrebbero dovuto trovare una risposta nella legge finanziaria. Sarebbe op-
portuno che la trovassero almeno in termini di ordine del giorno.

STIFFONI (LNP). Signor Presidente, sull'emendamento 33.0.505 il
relatore ha espresso parere contrario. Desidererei conoscere quello del Go-
verno.

PRESIDENTE. Senatore Stiffoni, stiamo valutando solo gli inviti al
ritiro. Una volta superata questa fase, passeremo ai pareri del Governo.

PASSIGLI (DS-U). Signor Presidente, sull'emendamento 33.12 il re-
latore si era pronunciato per un invito al ritiro, ritenendo che la materia
fosse giaÁ contenuta nel provvedimento, ossia che questi interventi fossero
giaÁ ammessi dall'articolo in esame. Se questa fosse anche la posizione del
Governo, ritirerei l'emendamento.

PRESIDENTE. Senatore Passigli, per lei vale cioÁ che ho detto al se-
natore Stiffoni.

Invito il rappresentante del Governo a pronunciarsi sugli emenda-
menti e sugli ordini del giorno in esame.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, esprimo parere contrario sull'emendamento 33.1.

Gli emendamenti 33.3 e 33.4 mirano a trasformare direttamente la
Cassa depositi e prestiti in societaÁ per azioni. Non eÁ escluso che questo
sia l'esito finale di una lunga operazione di trasformazione, comunque
allo stato attuale ancora non eÁ previsto e resta nell'ambito degli enti pub-
blici. Rispetto a questo aspetto, il senatore D'Amico ha sottolineato che si
parla di raccolta tramite canale postale, ed eÁ esattamente quanto giaÁ ac-
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cade; la Cassa giaÁ versa un corrispettivo piuttosto notevole all'Ente poste
per poter usare questo tipo di canale, che saraÁ meglio utilizzare al meglio
(se mi eÁ consentito il gioco di parole).

L'emendamento 33.5 sostanzialmente tende al miglioramento del te-
sto.

PRESIDENTE. E' stato ritirato.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Co-
munque, il testo, per certi aspetti, forse necessita ancora di qualche chia-
rimento al fine di fugare definitivamente il timore che la Cassa possa agire
come istituto di credito e fare concorrenza al settore bancario. Ci stiamo
lavorando ed eventualmente cercheremo di apportare dei miglioramenti
definitivi alla Camera in modo da far sõÁ che qualunque timore non debba
sussistere.

Per quanto riguarda l'emendamento 33.501, eÁ chiaro che in questo
modo andremmo contro lo spirito della norma, quindi il mio parere eÁ con-
trario.

Gli emendamenti 33.9 e 33.10 mirano ad espungere la dizione «anche
in deroga alle vigenti disposizioni» ed eÁ ovvio che riguarda le procedure
che sono autonome per la Cassa e non altro. Pertanto, il mio parere eÁ con-
trario, come lo eÁ anche sull'emendamento 33.500.

Per quanto attiene all'emendamento 33.12, trattandosi di interventi
che chiaramente possono riguardare qualsiasi tipo di infrastrutturazione,
fare una elencazione significherebbe includere quelle comprese ed esclu-
dere quelle non comprese; nel piuÁ c'eÁ il meno, per cui francamente invi-
terei il senatore Passigli al ritiro.

Sull'emendamento 33.502, il parere eÁ vincolato. Sicuramente il presi-
dente Mancino si esprimerebbe in senso contrario e questo eÁ il mio avviso.
Sull'emendamento 33.30 il parere eÁ contrario.

L'ordine del giorno G33.100, signor Presidente, francamente non mi
sembra condivisibile, quindi esprimo parere contrario cosõÁ come sull'e-
mendamento 33.0.11, in materia di personale.

L'emendamento 33.0.1 verte sulla SocietaÁ sviluppo Italia. Si tratta di
una questione che andraÁ meglio approfondita nella sede opportuna e il Go-
verno ha in corso un ripensamento sulla funzionalitaÁ di tale societaÁ. Il pa-
rere non puoÁ essere favorevole, e lo stesso vale per l'emendamento
33.0.502.

Per quanto riguarda gli emendamenti 33.0.10, 33.0.500 e 33.0.501, il
Governo eÁ favorevole ad accoglierli come raccomandazione se trasformati
in ordini del giorno. Sull'emendamento 33.0.16 il parere eÁ contrario per-
cheÂ verte in materia che ± come ho sottolineato in precedenza ± dovraÁ es-
sere interamente rivalutata. La stessa cosa dicasi per l'emendamento
33.0.20.

L'emendamento 33.0.19 tratta di una questione interessante percheÂ
ammette la cosiddetta spesa fiscale anzicheÂ la spesa diretta, peroÁ si tratta
di un argomento che potraÁ essere meglio affrontato nell'ambito del colle-
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gato in materia di fisco. Quindi, in questa sede, mi permetto di invitare i
presentatori a ritirarlo.

L'emendamento 33.0.503 potrebbe essere trasformato in un ordine
del giorno, altrimenti il mio parere eÁ contrario. Per quanto concerne l'e-
mendamento 33.0.504, mi sembra che il relatore intenda farsi carico di
un apposito emendamento (un emendamento del relatore non del Governo)
da presentarsi sulle tabelle e, quindi, probabilmente il senatore Battaglia
potrebbe ritirare l'emendamento.

L'ordine del giorno G33.105 tratta di un ammodernamento senza in-
dicazione di una cifra, quindi il Governo eÁ disponibile ad accoglierlo.

Per quanto concerne l'ordine del giorno G33.106, si tratta di recepire
l'accordo di programma sottoscritto con il Ministro competente, quindi il
Governo non puoÁ che accoglierlo.

Per l'emendamento 33.0.505, poicheÂ si tratta di operare una scelta se
fare della Pedemontana veneta una superstrada a scorrimento veloce ov-
vero un'autostrada, riterrei opportuno non pregiudicare qualunque tipo
di soluzione in questa sede e pertanto mi permetterei di invitare i presen-
tatori a ritirare quest'emendamento e a trasformarlo in un ordine del
giorno, che il Governo eÁ disponibile ad accogliere.

Gli ordini del giorno G33.100, G33.101 e G33.102 propongono, per
la suddetta Pedemontana, un itinerario che non eÁ quello che il Governo
intende seguire, quindi su questi tre ordini del giorno il parere eÁ contrario,
mentre il Governo eÁ disposto ad accogliere come raccomandazione l'or-
dine del giorno G33.103.

L'ordine del giorno G33.104, dei senatori Fabris ed altri, prevede la
predisposizione di alcune risorse nel disegno di legge finanziaria per il
2002; siccome il disegno di legge finanziaria eÁ quello al nostro esame, sa-
rebbe contraddittorio, rispetto a questo disegno di legge, approvare que-
st'ordine del giorno. Mi rendo conto tuttavia della questione, sono quindi
disposto ad accogliere l'ordine del giorno G33.104 come raccomanda-
zione.

Analoga sorte riguarda l'ordine del giorno G33.107, percheÂ nel frat-
tempo il Governo giaÁ ha onorato l'impegno assunto con la presente finan-
ziaria; gli anni seguenti saranno presi in considerazione negli anni succes-
sivi.

L'ordine del giorno G33.108, riferendosi a ulteriori stanziamenti nella
Tabella D, comporterebbe la necessitaÁ di variare questa Tabella, cosa che
non puoÁ essere ovviamente assentita, quindi non posso che accogliere tale
ordine del giorno solo come raccomandazione.

Il Governo eÁ favorevole all'ordine del giorno G33.104 dei senatori
Pedrizzi ed altri. In esso ovviamente eÁ assorbito il G33.110 e anche il
G33.111, se non vado errato.

Il Governo eÁ favorevole ad accogliere come raccomandazione l'or-
dine del giorno G33.112. E' poi favorevole agli ordini del giorno
G33.113, G33.114, G33.115 e G33.116.

Il Governo eÁ favorevole ad accogliere l'ordine del giorno G33.117
come raccomandazione percheÂ vi eÁ l'indicazione di una cifra; allora, men-
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tre gli ordini del giorno senza indicazione di cifra ovviamente vedono una
maggiore disponibilitaÁ, elasticitaÁ nella fase erogativa e programmatoria,
quando eÁ indicata una cifra precisa bisogna tener presenti le compatibilitaÁ
complessive e quindi non si puoÁ andare oltre l'accoglimento come racco-
mandazione. Lo stesso discorso vale per gli ordini del giorno G33.118 e
G33.119.

Per l'ordine del giorno G33.120, invece, il Governo eÁ favorevole ad
accoglierlo.

Circa l'ordine del giorno G33.121, francamente, poicheÂ si tratta di
destinare una percentuale cosõÁ importante ad una sola sede giudiziaria,
con grande difficoltaÁ mi sentirei di accoglierlo, neppure come raccoman-
dazione. Se il senatore Greco lo volesse modificare nel senso di scrivere:
«a destinare le risorse necessarie alla Cittadella della giustizia di Bari»,
ovviamente il Governo sarebbe disposto ad accoglierlo, altrimenti difficil-
mente cioÁ potrebbe avvenire.

Per quanto riguarda l'ordine del giorno G33.122, il Governo eÁ dispo-
sto ad accoglierlo come raccomandazione, visto che si fa riferimento a ci-
fre specifiche.

PEDRIZZI (AN). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

PEDRIZZI (AN). Signor Presidente, intervengo solamente per dire
che sono stati pubblicati due ordini del giorno con lo stesso numero: il
G33.104, a pagina 566 dello stampato, presentato dai senatori Fabris ed
altri, accolto dal Governo come raccomandazione, se ricordo bene; l'altro
eÁ l'ordine del giorno G33.104, a pagina 568, presentato dal sottoscritto e
da altri senatori, accolto dal Governo.

Approfitto per chiederle anche di apporre la mia firma all'ordine del
giorno G33.112.

PRESIDENTE. Ne prendo atto, senatore Pedrizzi; inoltre, il suo or-
dine del giorno G33.104 diventeraÁ G.33.104ã, cosõÁ lo distinguiamo dall'al-
tro.

CAVALLARO (Mar-DL-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

CAVALLARO (Mar-DL-U). Signor Presidente, intervengo solo per
chiedere, se consente il senatore MagnalboÁ, di apporre la mia firma agli
ordini del giorno G33.117, G33.118 e G33.119.

DE PETRIS (Verdi-U). Signor Presidente, vorrei apporre la mia firma
agli ordini del giorno G33.107 e G33.108 e rispondere al signor Sottose-
gretario precisando che per quanto riguarda il primo di essi, e piuÁ in par-
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ticolare l'incontro cui tale ordine del giorno fa riferimento, gli impegni as-
sunti in ordine alle opere per Roma capitale non riguardavano soltanto le
somme per l'anno 2002, in quanto eÁ evidente che trattandosi di opere vi eÁ
la necessitaÁ di avere sicurezza e certezza anche per gli anni 2003 e 2004,
proprio per favorire la programmazione e la progettazione delle opere
stesse.

Spero che il signor Sottosegretario, che ora eÁ impegnato in una con-
versazione telefonica, sia in grado di ascoltare le argomentazioni addotte.

BATTAGLIA Giovanni (DS-U). Signor Presidente, dopo aver ascol-
tato il Governo, accolgo l'invito del relatore a ritirare l'emendamento
33.0.504, confidando nel mantenimento dell'impegno assunto.

GiaccheÂ ho la parola, signor Presidente, chiedo di poter apporre la
mia firma e quella dei senatori Rotondo e Montalbano all'ordine del
giorno G33.106.

GRECO (FI). Signor Presidente, con il permesso del collega Curto
(permesso che mia ha giaÁ accordato), vorrei apporre la mia firma all'or-
dine del giorno G33.116.

PRESIDENTE. Passiamo alla votazione dell'emendamento 33.1.

MONTINO (DS-U). Chiediamo la votazione nominale con scrutinio
simultaneo, mediante procedimento elettronico.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta
di votazione con scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore Montino, ri-
sulta appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante procedimento
elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di sena-
tori eÁ stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico, dell'emendamento 33.1, presentato dal
senatore D'Amico e da altri senatori.

IndõÁco pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico.

I senatori favorevoli voteranno sõÁ; i senatori contrari voteranno no; i
senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.

Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).
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Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

PRESIDENTE. Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 33.3,
presentato dal senatore D'Amico e da altri senatori, fino alle parole: «evi-
denza pubblica».

Non eÁ approvata.

A seguito della precedente votazione la restante parte dell'emenda-
mento e l'emendamento 33.4 sono preclusi.

Senatore Curto, accoglie l'invito a ritirare l'emendamento 33.5?

CURTO (AN). SõÁ, signor Presidente, lo ritiro.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'emendamento 33.501, presentato dal
senatore Ripamonti e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Passiamo alla votazione della prima parte dell'emendamento 33.9.

Verifica del numero legale

MONTINO (DS-U). Chiediamo la verifica del numero legale.

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta
risulta appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante procedi-
mento elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Invito pertanto i senatori a far constatare la loro presenza mediante
procedimento elettronico.

(Segue la verifica del numero legale).

Il Senato eÁ in numero legale.

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

PRESIDENTE. Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 33.9,
presentato dal senatore Ripamonti e da altri senatori, fino alle parole: «in
deroga».

Non eÁ approvata.

A seguito della precedente votazione risultano preclusi la restante
parte dell'emendamento 33.9 e l'emendamento 33.10.
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Metto ai voti l'emendamento 33.500, presentato dal senatore Caddeo.

Non eÁ approvato.

PRESIDENTE. Sull'emendamento 33.12 c'eÁ un invito al ritiro. Sena-
tore Passigli accoglie tale invito?

PASSIGLI (DS-U). Sono soddisfatto delle precisazioni fatte dal Go-
verno. Ritiro, pertanto, l'emendamento.

PRESIDENTE. Ricordo che l'emendamento 33.13 eÁ stato ritirato.

Metto ai voti l'emendamento 33.502, presentato dal senatore Sodano
Tommaso e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

L'emendamento 33.30 eÁ stato ritirato.

Sull'ordine del giorno G33.100 il Governo ha espresso parere contra-
rio. I presentatori intendono mantenerlo?

DONATI (Verdi-U). Lo manteniamo, signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'ordine del giorno G33.100, presentato
dal senatore Brutti Paolo e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'articolo 33.

EÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 33.0.11, presentato dai senatori Gentile
e Ferrara.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 33.0.1, presentato dal senatore Coviello
e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'emendamento 33.0.502, presentato dai senatori Cic-
canti ed Eufemi.

Non eÁ approvato.

Per quanto riguarda l'emendamento 33.0.10, eÁ stato formulato un in-
vito a ritirarlo e a trasformarlo in un ordine del giorno, che il Governo
sarebbe disponibile ad accogliere come raccomandazione.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 68 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Resoconto stenografico



SCALERA (Mar-DL-U). Signor Presidente, aderiamo alla richiesta
anche percheÂ siamo noi ad averla formulata ed il Governo ha inteso ade-
rirvi.

MORO (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

MORO (LNP). Signor Presidente, vorrei fosse registrata l'opposi-
zione della Lega su tale ordine del giorno.

PRESIDENTE. Si tratta di una sorta di dichiarazione di voto virtuale,
visto che l'ordine del giorno G33.200 non verraÁ posto in votazione.

Gli emendamenti 33.0.500 e 33.0.501 sono stati ritirati e trasformati
nell'ordine del giorno G33.201, il cui testo eÁ il seguente: «Il Senato, con-
siderata l'importanza di garantire il completamento del risanamento dell'a-
rea industriale di Bagnoli, in quanto si tratta di zona ad alto rischio am-
bientale e sociale; considerata altresõÁ la presenza nella zona di rilevanti in-
sediamenti universitari di ricerca e di intrattenimento, che lasciano ipotiz-
zare grandi prospettive di sviluppo e di progresso economico, anche in
campo turistico; visto l'interesse in materia rilevato in sede di discussione
della legge finanziaria 2002, invita il Governo ad esaminare la possibilitaÁ
di erogare ulteriori finanziamenti, nella misura non inferiore a 20 milioni
di euro, con modalitaÁ di gestione da stabilire con apposito provvedi-
mento».

Il Governo lo accoglie come raccomandazione?

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Ancor-
cheÂ alquanto ridondante nel testo, il Governo accoglie l'ordine del giorno
come raccomandazione.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Signor Presidente, aggiungiamo la
nostra firma all'ordine del giorno in esame, che eÁ analogo a quello prece-
dentemente esaminato.

PRESIDENTE. PoicheÂ i presentatori insistono per la votazione del-
l'ordine del giorno G33.201, lo stesso non verraÁ posto ai voti.

Ricordo che l'emendamento 33.0.13 eÁ stato ritirato.

Metto ai voti la prima parte dell'emendamento 33.0.16, presentato dai
senatori Vitali e Pasquini, fino alle parole: «programma quadro».

Non eÁ approvata.
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Risultano pertanto preclusi la restante parte dell'emendamento
33.0.16 e l'emendamento 33.0.20.

Passiamo alla votazione dell'emendamento 33.0.19.

TIRELLI (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

TIRELLI (LNP). Signor Presidente, se ho ben capito, il Governo ci
ha invitato a trasformare l'emendamento 33.0.19 in un ordine del giorno.
Accogliamo tale invito e vorrei esplicitarne le motivazioni in una sorta, se
cosõÁ si vuol dire, di dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ovviamente, come dichiarazione di voto virtuale, vi-
sto che il Governo si eÁ prima dichiarato disposto ad accogliere l'ordine del
giorno. La rappresentanza virtuale ha molto a che vedere con la nascita
delle istituzioni rappresentative, come ben sanno tutti gli amici storici
delle istituzioni.

Senatore Tirelli, faccia la sua dichiarazione virtuale.

TIRELLI (LNP). Signor Presidente, abbiamo accolto l'invito a tra-
sformare l'emendamento 33.0.19 in un ordine del giorno percheÂ ci ren-
diamo conto che potrebbe essere individuato un altro provvedimento legi-
slativo nel quale apportare tali modifiche.

Anche se avevamo previsto una copertura finanziaria, ritenevamo che
la stessa non fosse necessaria in quanto l'emendamento in esame avrebbe
potuto innescare un circolo virtuoso e un conseguente aumento di tutte le
attivitaÁ produttive e comunque di realizzazione di opere pubbliche.

Ci sembrava inoltre un dovere morale estendere gli incentivi proposti
con l'emendamento a chi interviene in qualsiasi modo nella realizzazione
di opere pubbliche gratuitamente, in quanto siamo convinti che tale esten-
sione sia importante quanto quella prevista, ad esempio, nei confronti di
chi finanzia i partiti politici.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del
giorno G33.202 non saraÁ posto in votazione.

I presentatori dell'emendamento 33.0.503 accolgono l'invito a tra-
sformare lo stesso in un ordine del giorno?

BATTAGLIA Giovanni (DS-U). SõÁ, signor Presidente accogliamo
tale invito.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del
giorno G33.203 non verraÁ posto in votazione.

L'emendamento 33.0.504 eÁ stato ritirato.

Essendo stati accolti dal Governo gli ordini del giorno G.33.105 e
G.33.106 non sono posti ai voti.
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L'emendamento 33.0.505 eÁ stato trasformato nell'ordine del giorno
G33.204, il cui testo eÁ il seguente: «Il Senato, in sede di esame del dise-
gno di legge finanziaria per l'anno 2002, impegna il Governo a trasferire
alla regione Veneto le risorse finanziarie stanziate dall'articolo 50, comma
1, lettera g) della legge 23 dicembre 1998, n. 448, riservate per la costru-
zione dell'autostrada Pedemontana veneta».

Invito il rappresentante del Governo a pronunziarsi sull'ordine del
giorno.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, trattandosi di una questione per certi aspetti ancora aperta, il
Governo lo accoglie come raccomandazione.

PRESIDENTE. Mi sembra di capire che i presentatori non siano del
tutto d'accordo.

STIFFONI (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

STIFFONI (LNP). Signor Presidente, si tratta di somme giaÁ stanziate
da anni. Devono essere soltanto trasferite dallo Stato alla regione Veneto.
Se vi sono degli impedimenti percheÂ qualcuno, magari lo scorso anno, ha
messo i bastoni tra le ruote per la costruzione dell'autostrada Pedemontana
veneta, volendola forse trasformare in una superstrada a pagamento, non eÁ
certo colpa della Lega Nord.

Desidereremmo che l'ordine del giorno fosse accolto nel testo formu-
lato.

PRESIDENTE. Chiedo al Governo di pronunciarsi su quest'ultima
dichiarazione del senatore Stiffoni.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, accolgo l'ordine del giorno.

GIARETTA (Mar-DL-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

GIARETTA (Mar-DL-U). Signor Presidente, poicheÂ ho presentato
l'ordine del giorno G33.103 che fa riferimento ad un'analoga finalitaÁ,
nel caso in cui il Governo non intenda accogliere questo ordine del giorno,
chiedo di aggiungere la mia firma a quello presentato dalla Lega e accolto
dal Governo.

In ogni caso, faccio presente che l'uso del termine «autostrada» eÁ
inesatto, trattandosi di una delle questioni ancora aperte. Sarebbe meglio
parlare genericamente di realizzazione della «Pedemontana veneta».
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STIFFONI (LNP). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

STIFFONI (LNP). Signor Presidente, non abbiamo nulla in contrario
a che il senatore Giaretta aggiunga la sua firma al nostro ordine del
giorno, purcheÂ non venga modificata la formulazione dello stesso.

GIARETTA (Mar-DL-U). Signor Presidente, voglio precisare che al-
lora mantengo il mio ordine del giorno che mi sembra piuÁ esatto. L'ordine
del giorno G33.103 non fa altro che recepire un protocollo sottoscritto in
data 9 agosto 2001 dal Presidente del Consiglio dei ministri e dal Presi-
dente della giunta regionale del Veneto.

In questa sede apprendo che il Governo, rappresentato dal sottosegre-
tario Vegas, ritiene poco credibile quel protocollo. Ne prendo atto, osser-
vando che anche il sottoscritto non ha molta fiducia in quelle due figure
istituzionali.

STIFFONI (LNP). Signor Presidente, mi sembra che il Governo abbia
accolto il nostro ordine del giorno.

PRESIDENTE. Prego l'onorevole Sottosegretario di ripetere cortese-
mente la posizione del Governo sull'ordine del giorno in esame.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, credo che in questi giorni prove di cortesia ne abbia date a suf-
ficienza.

Il Governo ritiene che la Pedemontana veneta sia tra le opere priori-
tarie da realizzare. Abbiamo due ordini del giorno, l'uno in cui si prevede
di seguire la strada del trasferimento delle risorse alla regione per la rea-
lizzazione di un'autostrada, l'altro che parla semplicemente di realizzare
la Pedemontana veneta, sia nel caso si voglia realizzare un'autostrada
che un altro tipo di percorso.

Detto questo, allo stato attuale, non mi sentirei di legare le mani del
Governo e quindi la realizzazione di questa opera decidendo oggi se que-
sta essa dovraÁ essere o meno una autostrada, quello che interessa al Go-
verno eÁ che l'opera si realizzi.

Pertanto, il Governo eÁ disponibile ad accogliere entrambi gli ordini
del giorno nella consapevolezza che non saraÁ la forma (autostrada o super-
strada) a variare la sostanza, l'importante eÁ che l'opera si realizzi. Inoltre,
non vi eÁ nulla di ostativo se i presentatori dei due testi preferiscono l'una
o l'altra forma, il parere del Governo al riguardo ± mi consenta il senatore
Giaretta ± non si smentisce, anzi.

Ribadisco quindi che il Governo accoglie entrambi gli ordini del
giorno non come raccomandazione, bensõÁ come preciso impegno alla rea-
lizzazione di questa opera; per cioÁ che attiene ai dettagli, la scelta di un
mezzo o di un altro in fondo costituisce lo strumento per la realizzazione
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di un fine; il dato essenziale eÁ che il Governo eÁ favorevole ad entrambi i
testi.

PEDRIZZI (AN). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Senatore Pedrizzi che cosa vuole aggiungere? Vedo
che ci sono anche altri colleghi che intendono intervenire. PercheÂ non cer-
chiamo invece di concludere tale discussione? Anche la maggioranza
vuole andare avanti in questo modo, forse ha a disposizione del tempo?

VIVIANI (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

VIVIANI (DS-U). Signor Presidente, non ho nessuna voglia di rallen-
tare i nostri lavori ...

PRESIDENTE. Nella fattispecie mi stavo rivolgendo ai colleghi della
maggioranza. (Proteste dai banchi della maggioranza).

VIVIANI (DS-U). Signor Presidente, vorrei chiedere semplicemente
di aggiungere la mia firma all'ordine del giorno G33.103 di cui eÁ primo
firmatario il senatore Giaretta che ritengo piuÁ rigorosamente corrispon-
dente al dibattito esistente anche nella realtaÁ regionale veneta.

PRESIDENTE. Coloro che intendono aggiungere le firme agli ordini
del giorno in esame sono pregati di segnalare il loro intendimento per
iscritto e di farlo pervenire alla Presidenza.

Metto ai voti l'ordine del giorno G33.100ã, presentato dal senatore
Fabris e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'ordine del giorno G33.101, presentato dal senatore Fa-
bris e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

Metto ai voti l'ordine del giorno G33.102, presentato dal senatore Fa-
bris e da altri senatori.

Non eÁ approvato.

PoicheÂ i presentatori non insistono per la votazione dell'ordine del
giorno G33.104, accolto dal Governo come raccomandazione, esso non
saraÁ posto in votazione.

PEDRIZZI (AN). Domando di parlare.
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PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

PEDRIZZI (AN). Signor Presidente, abbiamo giaÁ sottolineato che il
numero dell'ordine del giorno era sbagliato, inoltre sia il relatore che il
Governo hanno espresso favorevole all'ordine del giorno che ora viene in-
vece accolto solo come raccomandazione.

PRESIDENTE. Senatore Pedrizzi, lei si sta sbagliando; avevo giaÁ
avuto modo di precisare che il suo ordine del giorno sarebbe diventato
il G33.104ã (testo corretto) proprio per distinguerlo dall'ordine del giorno
G33.104. (Applausi dai Gruppi DS-U, Mar-DL-U e AN).

PEDRIZZI (AN). Le chiedo scusa.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno G33.107 eÁ stato accolto dal Go-
verno come raccomandazione; chiedo al senatore Falomi se insiste per la
votazione.

FALOMI (DS-U). Signor Presidente, insisto per la votazione dell'or-
dine del giorno G.33.107, in ragione dell'espressione usata precedente-
mente dal sottosegretario Vegas a proposito di un ordine del giorno pre-
sentato dal Gruppo della Lega Nord. AllorcheÂ il rappresentante del Go-
verno ha dichiarato di accogliere quell'atto di indirizzo non giaÁ come rac-
comandazione bensõÁ come precisa volontaÁ politica del Governo ha intro-
dotto una distinzione che priva di ogni significato politico l'accoglimento
come raccomandazione.

Qui si tratta semplicemente di raccogliere un impegno, formalmente
sottoscritto in un comunicato ufficiale di Palazzo Chigi, relativo agli in-
crementi dei fondi per Roma capitale negli anni 2003 e 2004, che sono
attualmente sottostimati di 300 miliardi nella finanziaria. Tale questione
non ha avuto alcun accoglimento nel disegno di legge finanziaria, nono-
stante gli impegni formalmente assunti; che nemmeno con un ordine del
giorno vi sia la possibilitaÁ di accogliere un impegno assunto dal Presidente
del Consiglio, mi sembra francamente eccessivo. Insisto pertanto per la
votazione. (Elevato brusõÁo in Aula).

PRESIDENTE. Colleghi, non eÁ possibile lavorare in queste condi-
zioni. Questo modo non eÁ pertinente alla speditezza della procedura. Si
urla come se fossimo in un'osteria; siamo in Senato, cercate di avere
un po' di stile. (Applausi dai Gruppi DS-U, Mar-DL-U, Misto-RC e Aut).

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.
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VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, mi ero permesso di invitare a ritirare l'ordine del giorno
G.33.107 per il semplice motivo che, se fosse posto in votazione, conside-
rata la configurazione dell'Aula, sarebbe respinto e in tal caso ne avrebbe
pregiudizio la cittaÁ di Roma.

Colgo l'occasione per precisare che la riforma costituzionale prevede
la possibilitaÁ di finanziare in via straordinaria determinate realtaÁ comunali.
Il finanziamento straordinario per la cittaÁ di Roma eÁ stato previsto nella
misura integralmente concordata dall'onorevole Presidente del Consiglio
e dal sindaco della Capitale ed eÁ stanziato per l'anno 2002 dalla finanzia-
ria. Considerare gli esercizi futuri mi sembrerebbe un fuor d'opera rispetto
a questa finanziaria.

Mi permetto di consigliare di ritirare l'ordine del giorno, appagandosi
del fatto che il finanziamento eÁ previsto dalla finanziaria per l'anno 2002.
Per quanto riguarda gli esercizi futuri, poicheÂ tutta la materia del finanzia-
mento agli enti locali dovraÁ essere rivista anche in attuazione della riforma
costituzionale, se ne tratteraÁ nella finanziaria del 2003.

EÁ inutile anticipare ora tale decisione, anche percheÂ la misura del fi-
nanziamento potrebbe essere insufficiente rispetto a quanto si stabiliraÁ in
futuro. Se il primo presentatore insiste per la votazione rischia di conse-
guire un risultato paradossale rispetto ai suoi desideri.

MORANDO (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

MORANDO (DS-U). Signor Presidente, immagino che il senatore Fa-
lomi insisteraÁ per la votazione dell'ordine del giorno e dichiaro sin d'ora il
nostro voto favorevole.

Desidero respingere integralmente e con una certa fermezza l'argo-
mento del Sottosegretario. Considero veramente grave la tesi secondo la
quale, nonostante l'oggetto dell'impegno sia un preciso accordo sotto-
scritto dal Presidente del Consiglio, l'ordine del giorno dovrebbe essere
ritirato percheÂ l'eventuale reiezione del Senato potrebbe recare pregiudizio
alla cittaÁ di Roma, i cui interessi si intendono invece tutelare.

Tutti noi senatori ± non a caso ho chiesto io di parlare e si sente an-
che dall'accento che non ho nulla a che fare, dal punto di vista anagrafico,
con la cittaÁ di Roma ± siamo assolutamente impegnati nel fare in modo
che la cittaÁ di Roma possa avere le risorse a sua disposizione per l'eser-
cizio di quella funzione che le eÁ propria, ossia quella di capitale d'Italia.

Il Senato non ha alcuna ragione per respingere quest'ordine del
giorno; men che mai ce l'ha la maggioranza, la quale deve sostenere gli
impegni che il Presidente del Consiglio ha sottoscritto con gli amministra-
tori della cittaÁ di Roma.

Francamente non c'eÁ mezzo argomento a favore della tesi che qui
raccomanda un ritiro, escludendo la possibilitaÁ che qualora lo si mettesse
in votazione il Senato lo approvi. Io immagino che l'argomento del Go-
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verno debba essere respinto e che qui ci saraÁ un voto favorevole al man-
tenimento degli impegni per gli anni 2003 e 2004 che il Presidente del
Consiglio ha sottoscritto a proposito dei trasferimenti alla cittaÁ di Roma.
Tra l'altro voglio ricordare al sottosegretario Vegas, che certo lo sa quanto
me, che il bilancio che qui stiamo discutendo eÁ triennale e che quindi gli
impegni per il 2003 e il 2004 sono altrettanto rilevanti di quelli che assu-
miamo per il 2002.

Respingendo totalmente gli argomenti addotti dal sottosegretario Ve-
gas, penso che, se il senatore Falomi insisteraÁ per la votazione di tale or-
dine del giorno, il nostro Gruppo daraÁ il proprio convinto sostegno, cosõÁ
come sono certo faranno anche i senatori della maggioranza, a prescindere
dalla loro cittaÁ di nascita.

PRESIDENTE. Senatore Falomi, insiste per la votazione?

FALOMI (DS-U). SõÁ, signor Presidente.

PRESIDENTE. Passiamo dunque alla votazione dell'ordine del
giorno G33.107.

DE PETRIS (Verdi-U). Domando di parlare per dichiarazione di
voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

DE PETRIS (Verdi-U). Signor Presidente, il senatore Falomi, come
primo firmatario, insiste giustamente per la votazione e il mio Gruppo
si esprimeraÁ a favore.

Mi ero giaÁ permessa, nel mio precedente intervento, di confutare le
argomentazioni del sottosegretario Vegas. Vorrei, per l'ennesima volta, ri-
cordargli che l'impegno assunto dal Presidente del Consiglio nell'incontro
con l'Amministrazione della cittaÁ di Roma aveva un respiro abbastanza
ampio e non prevedeva, credo, ma c'eÁ anche un comunicato ufficiale in
proposito, un impegno solo per il 2002. Torno a ripetere, ci sono inter-
venti che hanno bisogno di essere programmati!

D'altra parte, sottosegretario Vegas, trovo un po' strano il comporta-
mento del Governo da lei rappresentato in questo momento, percheÂ lei ha
espresso un parere favorevole su ordini del giorno a favore della regione
Sicilia o della regione Lazio (con strade che passano anche all'interno
della tenuta presidenziale) e ha impegnato quasi completamente il fondo
strategico della cosiddetta legge Lunardi.

Non capisco per quale motivo invece nei confronti dell'impegno per
il 2003 e 2004 ± lei eÁ un esperto di bilancio e dovrebbe sapere che la pro-
grammazione eÁ importante ± per la cittaÁ di Roma ci sia un simile atteg-
giamento. Dovremmo forse pensare che vi eÁ un pregiudizio politico, per
cui si accolgono solo gli ordini del giorno a favore di amministrazioni
del centro-destra, mentre si respingono quelli, molto piuÁ ragionevoli e
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seri, tra l'altro con un impegno del Presidente del Consiglio in persona, a
favore delle amministrazioni di centro-sinistra?

Spero che lei voglia confutare questo nostro assurdo sospetto e con-
fermare l'impegno assunto dal presidente Berlusconi davanti alla cittaÁ di
Roma. (Applausi dai Gruppi Verdi-U, DS-U e Mar-DL-U).

TOIA (Mar-DL-U). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

TOIA (Mar-DL-U). Signor Presidente, da lombarda autenticamente
patriottica, vorrei aggiungere la mia firma all'ordine del giorno
G33.107, presentato dal senatore Falomi e da altri senatori, e invitare il
sottosegretario Vegas ad avere piuÁ fiducia nel Presidente del Consiglio.
Noi voteremo a favore percheÂ crediamo nelle parole di Berlusconi; mi au-
guro che con il loro comportamento i colleghi di Forza Italia vogliano di-
mostrare di aver fiducia nel loro Presidente, quanta ne abbiamo noi!

FERRARA (FI). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

FERRARA (FI). Signor Presidente, intervengo anche per rispondere
all'invito della senatrice Toia.

Questo eÁ un dibattito che non ci appassiona; infatti, si eÁ parlato della
solidarietaÁ dei senatori di Forza Italia a quanto affermato dal presidente
Berlusconi. Noi siamo soddisfatti delle dichiarazioni del Governo, e
cioeÁ che i finanziamenti per Roma capitale d'Italia sono appostati in fi-
nanziaria. Ma, questo eÁ un dibattito che non ci appartiene e che non do-
vrebbe appartenere all'intero Parlamento. EÁ un dibattito demagogico, un
dibattito di apparenza, non eÁ un dibattito, in riferimento a quanto auspi-
cato da codesta Presidenza poco fa, degno di questo Parlamento.

Noi votiamo contro l'ordine del giorno G33.107 e ci atteniamo e ade-
riamo alle dichiarazioni del Governo. (Applausi dal Gruppo FI. Congratu-

lazioni).

PRESIDENTE. Siccome il dibattito non eÁ interessante, cosa si fa? Mi
faccia capire.

FERRARA (FI). Se sono stato invitato da codesta Presidenza a far
capire meglio, mi dia la possibilitaÁ di replicare.

Ripeto che sono contrario all'ordine del giorno in esame e che il
Gruppo di Forza Italia voteraÁ contro. EÁ un dibattito che non ci coinvolge
percheÂ non ci appassiona. Se non ero stato chiaro, avevo detto questo.

TOFANI (AN). Domando di parlare per dichiarazione di voto.
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PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

TOFANI (AN). Signor Presidente, su questo tema, per quello che eÁ
possibile, desidero ricreare un attimo di riflessione e di calma. Mi sembra
che il Governo abbia manifestato la disponibilitaÁ ad accogliere come rac-
comandazione l'ordine del giorno G33.107 e credo che vi siano tutti gli
elementi per poterlo accogliere in tale maniera. Le ragioni le ricavo dal
fatto che, in riferimento agli enti locali, noi non abbiamo poste che riguar-
dano bilanci che vanno oltre il 2002.

Allora, se eÁ vero com'eÁ vero che eÁ riferito nell'ordine del giorno ±
cosõÁ come i proponenti hanno avuto modo di commentare nei loro inter-
venti ± che per il 2002 sono state rispettate le intese tra il Presidente
del Consiglio e il sindaco di Roma, ritengo che non possiamo fare il pro-
cesso alle intenzioni per gli anni 2003 e 2004 dal momento che eÁ chiaro
che il Governo avraÁ la sensibilitaÁ di recepire questa indicazione, in quanto
altrimenti si andrebbe a rappresentare uno scontro politico.

Dato che il tema non credo debba rappresentare uno scontro politico,
mi permetto di invitare i colleghi a riflettere sulla proposta del Governo,
attesi gli argomenti che sono legati anche allo stesso documento e ai con-
tenuti dell'ordine del giorno.

Pertanto, sollecitiamo una riflessione pacata su questo tema, percheÂ
mi sembra che rispecchi sia le istanze dei proponenti sia i percorsi e gli
impegni del Governo.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Domando di parlare per dichiara-
zione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

SODANO Tommaso (Misto-RC). Signor Presidente, intervengo per
confermare e per aggiungere la firma dei senatori di Rifondazione Comu-
nista all'ordine del giorno G33.107.

Credo che le parole del sottosegretario Vegas, che avevamo giaÁ cri-
ticato in precedenza su altri emendamenti e altri articoli, facendo una
scala di valori fra ordini del giorno e semplice accoglimento di una rac-
comandazione, hanno gettato un'ombra su tutto il lavoro che abbiamo
svolto in questi giorni di discussione sulla finanziaria. Infatti, in realtaÁ, ab-
biamo avuto la netta sensazione che vi sia un diverso atteggiamento del
Governo a seconda che gli emendamenti siano stati presentati dalla mag-
gioranza o dall'opposizione. Per esempio, sull'emendamento esaminato
poco fa sulla Pedemontana veneta, vi era stata prima un'indicazione del
sottosegretario Vegas per un accoglimento come semplice raccomanda-
zione; davanti ad una conferma della volontaÁ della Lega Nord di andare
al voto, l'ha accolto come ordine del giorno.

Allora, noi notiamo un'incongruenza e una non rispondenza coerente
nell'atteggiamento del Governo rispetto all'intera discussione della finan-
ziaria. Quindi, ne approfitto per ribadire questo concetto, come giaÁ fatto in
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precedenza, rispetto a tutta la discussione sulla finanziaria e confermiamo
il nostro sostegno e il voto favorevole sull'ordine del giorno G33.107, che
reca come primo firmatario il senatore Falomi.

TIRELLI (LNP). Domando di parlare per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

TIRELLI (LNP). Signor Presidente, intervengo per esprimere il mio
dissenso su quest'ordine del giorno, non per i motivi che tutti vi aspettate
(come vedo dagli occhi ansiosi di alcuni colleghi), ma semplicemente per
un motivo tecnico. Abbiamo visto il destino dei fondi per Roma in occa-
sione del Giubileo, della legge su Roma capitale, per il Policlinico Um-
berto I e per altri mille investimenti; abbiamo visto una serie di uscite
di bilancio verso la cittaÁ di Roma, ma non abbiamo mai visto realizzare
le opere corrispondenti o almeno correre ai ripari in un ragionevole lasso
di tempo. (Commenti dei senatori Morando e Donati).

Io penso sia giusto quanto affermato dal Governo: per il 2002 vi
diamo questo finanziamento, com'eÁ previsto dalle nuove norme costituzio-
nali, vediamo se riuscite a spenderlo, ma non impegniamo ulteriormente le
finanze dello Stato in caso di vostra inefficienza. (Applausi dai Gruppi
LNP e FI).

MORANDO (DS-U). Bravo, Tirelli!

VIVIANI (DS-U). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ, senatore, tenendo presente peroÁ che
per il suo Gruppo ha giaÁ parlato il senatore Morando.

VIVIANI (DS-U). Signor Presidente, al di laÁ del disinteresse e delle
capziositaÁ che abbiamo sentito da parte dei rappresentanti della maggio-
ranza, poicheÂ i problemi della Capitale ci appassionano e ci interessano,
chiediamo la votazione di tale ordine del giorno con il sistema elettronico.

VOCI IRONICHE DAI BANCHI DELLA MAGGIORANZA. Bravo!

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Domando di parlare per dichiarazione
di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, cerco di introdurre,
se possibile, un elemento di serietaÁ. So che eÁ molto complicato percheÂ,
ogni volta che vengono trattati aspetti riguardanti questa o quella parte
del territorio, esplodono ragioni di amore per il territorio ± e le capisco
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± o polemiche politiche riferite a chi amministra, di volta in volta, il co-
mune, la provincia, la Regione.

Vorrei che il Senato della Repubblica evitasse questo tipo di scontro
che nulla ha a che fare con le deliberazioni che assume, ricordando che,
quando il II Governo Berlusconi si eÁ presentato alle Camere per il voto
di fiducia (e chiedo ai colleghi del centro-sinistra di verificare quest'affer-
mazione leggendo gli atti relativi), ho espressamente detto, con il con-
senso del Presidente del Consiglio, che ovviamente le differenze che ave-
vamo riscontrato tra centro-destra e centro-sinistra sulla politica generale
del Governo non coinvolgevano in nessun modo i rapporti tra il Governo
e le diverse parti del territorio a seconda di chi le governasse. Questo fa
parte della cultura istituzionale di cui ritengo di esser figlio, e mi auguro
che sia la cultura istituzionale generale.

MORANDO (DS-U). Certo.

D'ONOFRIO (CCD-CDU:BF). Dissi in particolare che questo do-
veva valere per la cittaÁ di Roma, essendo la Capitale della Repubblica in-
vestita di funzioni che vanno al di laÁ di quelle di un qualunque comune,
fermo restando che, seppure la cittaÁ di Roma aveva scelto come sindaco
Veltroni, che era, insieme a Rutelli, l'aspirante alternativo a Berlusconi,
questo non poteva far venire meno neÂ le promesse, neÂ l'impegno, neÂ l'a-
zione del Governo. CosõÁ eÁ stato.

E allora, vorrei evitare che, nel proporre emendamenti e ordini del
giorno, si introducesse, per cosõÁ dire, un elemento di contrasto politico
che nessuno di noi intende avere neÂ nei confronti di Roma, neÂ nei con-
fronti del Veneto, neÂ nei confronti della Sicilia, neÂ nei confronti del Pie-
monte.

Come ieri eÁ stato difficile trovare l'equilibrio tra chi era a favore e
chi era contro l'istituzione della provincia di Fermo, ma l'equilibrio lo ab-
biamo trovato grazie all'intelligenza con la quale gli amici marchigiani
hanno vissuto questa vicenda, sarebbe auspicabile che trovassimo stasera
un equilibrio altrettanto significativo.

Mi sembra importante, in primo luogo, rilevare che non vi sono in
questo Parlamento Gruppi politici contrari alla cittaÁ di Roma da nessun
punto di vista. La rilevanza costituzionale di questa cittaÁ ± gli amici del
centro-sinistra eÁ bene che lo ricordino ± eÁ dovuta al fatto che il sottoscritto
propose in sede di Bicamerale l'introduzione della previsione della Capi-
tale della Repubblica; fui coperto da insulti e sghignazzi, in quel caso pro-
venienti da diverse parti politiche, percheÂ si diceva che non era una grande
novitaÁ; comunque, tale previsione fu introdotta nella nostra Costituzione
su mio preciso suggerimento. Quindi, non eÁ un merito di qualcuno: eÁ la
semplice constatazione di un'ovvietaÁ, da questo punto di vista.

In secondo luogo, gli interventi per la Capitale, nell'ambito del pro-
gramma di Governo, sono interventi seri, tant'eÁ vero che quando il sin-
daco Veltroni si eÁ incontrato con il Presidente del Consiglio ha preso
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atto, con grande correttezza istituzionale e con grande apprezzamento, del-
l'impegno del Governo Berlusconi verso la cittaÁ di Roma.

PercheÂ dobbiamo rompere questo contesto di intesa per vedere cioÁ
che avverraÁ nel corso del prossimo anno? (Commenti del senatore Mon-

tino. Richiami del Presidente). CioÁ che avverraÁ nel 2003 e nel 2004 lo di-
scuteremo nell'anno venturo, vedremo se la cittaÁ di Roma ± come mi au-
guro ± faraÁ alcune cose che purtroppo con Rutelli sindaco non ha fatto per
anni. Le polemiche del passato le abbiamo giocate nelle campagne eletto-
rali, abbiamo vinto quella politica, abbiamo perduto quella comunale e piuÁ
in generale nessuno eÁ vincitore o vinto. Questa eÁ la ragione per la quale
vorremmo evitare che sulla pelle della cittaÁ di Roma si giocasse una par-
tita diversa da quella che noi vorremmo.

Per queste ragioni il contenuto dell'ordine del giorno, fosse anche in-
teso come raccomandazione, non eÁ questione per la quale «mi spello»,
percheÂ non faccio una polemica con la cittaÁ di Roma. Pur essendo stato
eletto a Roma non ho presentato ordini del giorno di tipo localistico o
clientelare in polemica con la Giunta. (Commenti dal Gruppo DS-U).
Avrei potuto dire che i soldi per Roma non erano stati spesi nei sette
anni della Giunta Rutelli, ma non l'ho fatto percheÂ la polemica eÁ termi-
nata. Non riprendete questa sera una polemica su una questione che si eÁ
chiusa; non andate contro gli interessi della Capitale della Repubblica, fa-
cendo finta di essere piuÁ favorevoli. (Commenti dal Gruppo DS-U. Ri-

chiami del Presidente).

Per queste ragioni ritengo che il Governo Berlusconi abbia fatto bene,
e bene faccia questa sera. Votiamo in modo unanime, se eÁ possibile; se
poi non volete, pazienza: ci appelliamo a cioÁ che hanno fatto gli amici
molisani; fate quello che volete, noi ci impegneremo per il 2002 per
Roma. (Applausi dai Gruppi CCD-CDU:BF, FI e AN).

PRESIDENTE. Invito il senatore segretario a verificare se la richiesta
di votazione con scrutinio simultaneo, avanzata dal senatore Viviani, ri-
sulta appoggiata dal prescritto numero di senatori, mediante procedimento
elettronico.

(La richiesta risulta appoggiata).

Votazione nominale con scrutinio simultaneo

PRESIDENTE. Comunico che da parte del prescritto numero di sena-
tori eÁ stata chiesta la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico, dell'ordine del giorno G33.107, presen-
tato dal senatore Falomi e da altri senatori.

IndõÁco pertanto la votazione nominale con scrutinio simultaneo, me-
diante procedimento elettronico.

I senatori favorevoli voteranno sõÁ; i senatori contrari voteranno no; i
senatori che intendono astenersi si esprimeranno di conseguenza.
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Dichiaro aperta la votazione.

(Segue la votazione).

Il Senato non approva. (v. Allegato B).

Ripresa della discussione del disegno di legge n. 699

PRESIDENTE. Senatore Falomi, le ricordo che il Governo si eÁ di-
chiarato disponibile ad accogliere l'ordine del giorno G33.108 come rac-
comandazione. Insiste per la votazione?

FALOMI (DS-U). No, signor Presidente.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del
giorno G33.104ã (testo corretto) non verraÁ posti ai voti.

A seguito dell'accoglimento di tale ordine del giorno, i successivi
G33.110 e G33.111 sono assorbiti.

L'ordine del giorno G33.112 risulta accolto come raccomandazione.
Il signor Sottosegretario intende aggiungere qualcosa?

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, questo ordine del giorno, come altri che non definiscono un
quantum finanziario, puoÁ essere accolto.

Tengo a precisare che comunque il meccanismo che riguarda gli enti
locali per il 2002 nella finanziaria regola tutto solo su tale anno. Per que-
sto il precedente ordine del giorno andava iscritto in quel quadro, ma
senza nulla togliere a quello che verraÁ corrisposto negli anni successivi.

TOFANI (AN). Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facoltaÁ.

TOFANI (AN). Signor Presidente, dal contesto del ragionamento
credo di aver capito che l'ordine del giorno in questione eÁ stato accolto
sia dal relatore che dal Governo.

PRESIDENTE. EÁ cosõÁ, senatore Tofani e pertanto non verraÁ posto ai
voti.

Anche gli ordini del giorno G33.113, G33.114, G33.115 e G33.116,
essendo stati accolti dal Governo, non verranno posti in votazione.

Gli ordini del giorno G33.117 e G.33.118 sono stati accolti come rac-
comandazione; poicheÂ i presentatori non insistono per la votazione, non
verranno posti ai voti.

Ricordo che l'ordine del giorno G33.119 eÁ stato ritirato.

Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del giorno G33.120 non
viene posto in votazione.
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Per quanto riguarda l'ordine del giorno G33.121, il Governo e il re-
latore hanno espresso parere contrario, in particolare, in merito alle per-
centuali espresse.

Senatore Greco, ritiene possibile una riformulazione dell'ordine del
giorno tale da renderlo accoglibile?

GRECO (FI). Signor Presidente, credo che l'ordine del giorno si
possa formulare in maniera diversa, ossia raccomandando al Governo di
destinare ulteriori risorse all'edilizia penitenziaria e guidiziaria per la co-
struzione della Cittadella della giustizia di Bari.

Attraverso una formula vaga si permette al Governo di individuare
percentuali adeguate anno per anno.

PRESIDENTE. Il sottosegretario Vegas intende aggiungere qualcosa?

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. La
nuova formulazione, signor Presidente, eÁ ritenuta accoglibile dal Governo.

PRESIDENTE. Essendo stato accolto dal Governo, l'ordine del
giorno 33.121 (testo 2) non verraÁ posto in votazione.

EÁ stata manifestata la volontaÁ di accogliere l'ordine del giorno
G33.122 come raccomandazione. PoicheÂ i presentatori non insistono per
la votazione, non verraÁ posto ai voti.

(Sono pervenute alla Presidenza le seguenti segnalazioni di senatori
che intendono aggiungere la propria firma ad ordini del giorno: G33.204,

Alberti Casellati, Pasinato, Tredese, Favaro, De Rigo, Gubetti, Tofani e
tutti gli altri senatori del Gruppo AN, Bergamo, Gaburro, Falcier;

G33.103, Basso; G33.104a (testo corretto), Cicolani, Barelli, Ventucci).

Passiamo all'esame dell'articolo 34 sul quale sono stati presentati
emendamenti che invito i presentatori ad illustrare.

ZANCAN (Verdi-U). Signor Presidente, do atto al Governo di aver
tentato di realizzare un obiettivo giusto, ma i mezzi della realizzazione
sono sbagliati, contraddittori e parziali.

Gli emendamenti 34.1 e 34.3 cercano di risolvere, in termini piuÁ ra-
zionali di quelli adottati dal Governo, questo problema pratico molto im-
portante. PoicheÂ intercorre un notevole lasso di tempo tra il momento del
sequestro e il momento ablativo definitivo (confisca) o liberatorio defini-
tivo (restituzione del bene al legittimo proprietario) con il risultato che in
questo torno di tempo, spesso di anni, il bene non eÁ piuÁ tale ma un qual-
cosa da buttare via ± ad esempio, una macchina diventa solo un bene da
demolire e si aggiungono, nel frattempo, spese molto onerose di custodia
± per realizzare questo risultato si deve cercare di realizzare un'entrata
dall'alienazione del bene lasciando poi il denaro o a disposizione dello
Stato, nell'ipotesi di confisca, o a disposizione del proprietario, qualora
venga liberalizzato.
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Quali sono i correttivi rispetto al programma del Governo che non eÁ
stato realizzato dall'articolo 34 al nostro esame?

In primo luogo, che si estenda la normativa non soltanto al sequestro
amministrativo, cosõÁ come recita l'articolo 34, ma anche al sequestro pe-
nale che ha dato luogo a tutta una serie di inconvenienti, primo fra tutti il
noto processo di Napoli che ha visto investiti dell'azione penale alti fun-
zionari dello Stato.

In secondo luogo, eÁ necessario che si stabiliscano i tempi di «realiz-
zazione» di tale bene, che possono durare al massimo un anno onde evi-
tare l'inizio di un suo grave depauperamento. In terzo luogo, devono es-
sere fatte salve, in ogni caso, le esigenze istruttorie e il tempo di durata
delle indagini. Infine, bisogna riconoscere, in ogni caso, un diritto di pre-
lazione al proprietario del bene. Questo eÁ il nostro tentativo di razionaliz-
zazione.

Mi auguro che il rappresentante del Governo e il relatore, preso atto
del riconoscimento da parte mia dell'esattezza del fine, convengano che i
mezzi utilizzati sono inefficaci, sbagliati e contraddittori e approvino la
modifica della norma in questione. (Applausi dal Gruppo Verdi-U).

CENTARO (FI). Signor Presidente, pur rendendomi conto delle fina-
litaÁ dell'articolo 34, devo peroÁ far rilevare, sia al relatore che al rappresen-
tante del Governo, che colui che subisce il sequestro di un bene, nel caso
non si pervenga alla confisca, ha diritto alla restituzione di quel bene e
non del tantum o del valore; anche percheÂ il valore economico frequente-
mente non riesce a coprire il valore aggiuntivo derivante dall'utilizzazione
dello stesso bene.

Rendendomi conto delle ragioni e delle spese conseguenti alla custo-
dia, anche per svariati anni, di questi beni, ritengo tuttavia opportuno che
sia ancorata a ipotesi di carattere eccezionale o straordinarie la possibilitaÁ
di vendita o la possibilitaÁ di stabilire modalitaÁ alternative di restituzione.
Diversamente, si innescherebbe un meccanismo pericolosissimo, cioeÁ se-
questro del bene, immediata vendita con speculazione possibile e immagi-
nabile, restituzione di un valore di gran lunga inferiore (percheÂ tutti sap-
piamo perfettamente come vanno a finire le vendite giudiziarie) alla per-
sona che ha diritto invece alla restituzione del bene nel momento in cui
non si arriva alla confisca ma al dissequestro.

Pur dovendo venire incontro alle esigenze di risparmio nelle spese di
custodia, valutiamo la possibilitaÁ di vendita del bene o di restituzione me-
diante modalitaÁ alternative ad eventi di carattere straordinario ed eccezio-
nale. (Applausi dal Gruppo FI).

PERUZZOTTI (LNP). Signor Presidente, anche recentemente, eÁ bal-
zato alla cronaca giornalistica lo sconcio ± percheÂ di questo si tratta! ± dei
beni mobili sequestrati che finiscono poi in autoparchi. Lo Stato paga
enormi cifre per questi beni mobili, che sono soggetti a deterioramento
e, alla fin fine, se mai vengono messi all'asta vi arrivano ormai deteriorati;
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ovviamente, faccio riferimento agli autocarri, agli autoarticolati, alle auto-
mobili, ai motoscafi e ai veicoli blindati sequestrati ai contrabbandieri.

Abbiamo, allora, pensato di compiere un'azione utile soprattutto per
chi, in questo particolare momento del Paese, rischia la propria vita per
tutelare l'ordine pubblico, proponendo, con l'emendamento 34.7, che i
beni mobili registrati, sequestrati e confiscati, nell'arco di tempo di un
anno, siano posti all'asta e il ricavato sia destinato all'ammodernamento
delle attrezzature tecnologiche di Polizia, Carabinieri, Guardia di finanza
e ± aggiungeremmo ± anche della Polizia penitenziaria.

A mio giudizio, si tratta di un emendamento condivisibile da tutte le
forze politiche indipendentemente dal loro colore, in quanto sarebbe un se-
gnale che tutto il Parlamento, quindi non solo le forze di maggioranza, da-
rebbero a chi eÁ, in questo momento, in prima linea nella lotta contro la
criminalitaÁ, rischiando spesso anche la propria vita: eÁ un atto dovuto
alle forze dell'ordine.

Sono il primo firmatario di tale emendamento ma, naturalmente, oltre
agli altri colleghi della Lega che lo hanno sottoscritto, sono pronto ad ac-
cogliere le firme di tutti i parlamentari di buona volontaÁ che hanno a cura
le sorti delle forze dell'ordine in questo Paese. (Applausi dai Gruppi LNP,
FI e AN).

PRESIDENTE. Salvo un emendamento del senatore Giaretta, tutti i
restanti emendamenti sono stati presentati da senatori della maggioranza.

Se questi ultimi convengono e illustrano rapidamente i loro emenda-
menti, si potrebbero acquisire i pareri del relatore e del Governo in modo
che domani si possa giaÁ passare alla votazione. Nel caso in cui invece i
tempi si dovessero allungare, dovroÁ a un certo punto necessariamente con-
cludere la seduta.

PASINATO (FI). Signor Presidente, trasformo l'emendamento 34.0.2
in un ordine del giorno che abbiamo giaÁ provveduto a consegnare agli Uf-
fici.

CICCANTI (CCD-CDU:BF). Signor Presidente, con riferimento al-
l'emendamento 34.0.3 faccio presente che eÁ stato presentato l'ordine del
giorno G34.300, di contenuto analogo, a firma di alcuni senatori di Forza
Italia e di AN, sul quale io e il senatore Cutrufo abbiamo aggiunto la
firma. Pertanto, ritiriamo l'emendamento 34.0.3 e confluiamo nell'ordine
del giorno in questione.

Gli emendamenti 34.0.4 e 34.0.5 si intendono illustrati.

PRESIDENTE. I restanti emendamenti si intendono illustrati.

Invito il relatore ed il rappresentante del Governo a pronunziarsi sugli
emendamenti in esame.
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TAROLLI, relatore sul disegno di legge n. 699. Signor Presidente,
esprimo parere contrario sugli emendamenti 34.1 e 34.3, mentre mi ri-
metto al parere del Governo sugli emendamenti 34.4 e 34.6.

Esprimo parere favorevole sull'emendamento 34.7 del senatore Pe-
ruzzotti, a condizione di aggiungere in fine le seguenti parole: «previa de-
duzione delle spese procedurali».

PERUZZOTTI (LNP). Signor Presidente, concordo con tale integra-
zione.

TAROLLI, relatore sul disegno di legge n. 699. Invito poi i presen-
tatori a ritirare l'emendamento 34.8, altrimenti il parere eÁ contrario.

Dal momento che gli emendamenti 34.0.2 e 34.0.3 avevano contenuto
analogo, invito i presentatori del secondo emendamento a confluire sul-
l'ordine del giorno derivante dalla trasformazione dell'emendamento
34.0.2.

Gli emendamenti 34.0.4, 34.0.5, 34.0.50 e 34.0.6 hanno contenuto
identico. Anche se su tale materia sono favorevole, intendo in ogni caso
rimettermi al parere del Governo. Esprimo poi parere contrario sull'emen-
damento 34.0.7 e parere favorevole sull'emendamento 34.0.8.

Infine, invito i presentatori a ritirare l'emendamento 34.0.11.

D'ALIÁ, sottosegretario di Stato per l'interno. Signor Presidente,
esprimo parere contrario sull'emendamento 34.1, poicheÂ ci appare mal po-
sto sia come inserimento, sia come argomento, giaccheÂ ci riferiamo a se-
questri esclusivamente amministrativi.

Parere altrettanto contrario sull'emendamento 34.3, in quanto rite-
niamo sia piuÁ valida la formulazione adottata dal Governo.

Per quanto riguarda gli emendamenti 34.4 e 34.6, vorrei segnalare ai
proponenti che le loro ipotesi sono ricomprese nella lettera a) della formu-
lazione predisposta dal Governo; quest'ultimo sicuramente terraÁ conto de-
gli esiti del dibattito parlamentare nella formulazione del regolamento che
dovraÁ definire le modalitaÁ di vendita anticipata rispetto alla definitiva con-
fisca di alcuni beni sottoposti a sequestro amministrativo.

Per quanto concerne l'emendamento 34.7, il parere puoÁ essere favo-
revole con le osservazioni giaÁ espresse dal relatore, e cioeÁ integrando il
testo con la prededuzione delle spese procedurali. Ritengo assolutamente
superflua e quindi da eliminare la compensazione indicata, poicheÂ l'emen-
damento puoÁ essere di introito e non giaÁ di spesa.

Esprimo altresõÁ parere contrario sull'emendamento 34.8. Per cioÁ che
attiene la trasformazione in ordine del giorno degli emendamenti 34.0.2
e 34.0.3, di analogo dispositivo, gradirei che i presentatori facessero per-
venire il testo in modo da poterci esprimere.

VEGAS, sottosegretario di Stato per l'economia e le finanze. Signor
Presidente, esprimo parere contrario sugli emendamenti 34.0.4, 34.0.5,
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34.0.50 e 34.0.6 in materia di energia elettrica, giaccheÂ si tratta di norme
che potrebbero avere effetti onerosi.

Lo stesso discorso vale per l'emendamento 34.0.7, che riguarda age-
volazioni ad alcuni settori imprenditoriali, in quanto potrebbe anch'esso
avere effetti onerosi non coperti.

Esprimo parere favorevole all'ordine del giorno 34.0.8, in quanto
esso concerne una surroga. Faccio presente che gli incentivi fiscali previsti
dall'emendamento 34.0.9 sono giaÁ contemplati nella cosiddetta legge Tre-
monti, ancorcheÂ in misura forse inferiore; pertanto, il parere eÁ contrario.
Altrettanto contrario eÁ il parere sull'emendamento 34.0.11.

PERUZZOTTI (LNP). Signor Presidente, le faccio notare che sono le
ore 21,05.

PRESIDENTE. Senatore Peruzzotti, lo so, sono arrivato alla lettura
dell'orologio, forse anche a qualcosa di piuÁ; se non so se accade sempre!

Pertanto, data l'ora, rinvio il seguito della discussione del disegno di
legge in titolo ad altra seduta.

Interpellanze e interrogazioni, annunzio

PRESIDENTE. Comunico che sono pervenute alla Presidenza inter-
pellanze e interrogazioni, pubblicate nell'allegato B al Resoconto della se-
duta odierna.

Ordine del giorno
per le sedute di mercoledõÁ 14 novembre 2001

PRESIDENTE. Il Senato torneraÁ a riunirsi domani, mercoledõÁ 14 no-
vembre, in due sedute pubbliche, la prima alle ore 9,30 e la seconda alle
ore 16, con il seguente ordine del giorno:

Seguito della discussione dei disegni di legge:

Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e plurien-
nale dello Stato (legge finanziaria 2002) (699) (Votazione finale

con la presenza del numero legale).

Bilancio di previsione dello Stato per l'anno finanziario 2002 e
bilancio pluriennale per il triennio 2002-2004 (700) (Votazione finale
con la presenza del numero legale).

La seduta eÁ tolta (ore 21,06).

Licenziato per la composizione e la stampa dall'Ufficio dei Resoconti parlamentari alle ore 3,40 del giorno 14-11-2001
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Allegato A

DISEGNO DI LEGGE

Disposizioni per la formazione del bilancio annuale
e pluriennale dello Stato (legge finanziaria 2002) (699)

ARTICOLO 25 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Capo IV

INTERVENTI IN MATERIA
PREVIDENZIALE E SOCIALE

Art. 25.

Approvato

(Gestioni previdenziali)

1. L'adeguamento dei trasferimenti dovuti dallo Stato, ai sensi rispet-
tivamente dell'articolo 37, comma 3, lettera c), della legge 9 marzo 1989,
n. 88, e successive modificazioni, e dell'articolo 59, comma 34, della
legge 27 dicembre 1997, n. 449, e successive modificazioni, eÁ stabilito
per l'anno 2002:

a) in 573,78 milioni di euro in favore del Fondo pensioni lavoratori
dipendenti, delle gestioni dei lavoratori autonomi, della gestione speciale
minatori, noncheÂ in favore dell'Ente nazionale di previdenza e di assi-
stenza per i lavoratori dello spettacolo (ENPALS);

b) in 141,51 milioni di euro in favore del Fondo pensioni lavoratori
dipendenti, ad integrazione dei trasferimenti di cui alla lettera a), della ge-
stione esercenti attivitaÁ commerciali e della gestione artigiani.

2. Conseguentemente a quanto previsto dal comma 1, gli importi
complessivamente dovuti dallo Stato sono determinati per l'anno 2002 in
14.224,26 milioni di euro per le gestioni di cui al comma 1, lettera a), e
in 3.514,49 milioni di euro per le gestioni di cui al comma 1, lettera b).

3. I medesimi complessivi importi di cui ai commi 1 e 2 sono ripartiti
tra le gestioni interessate con il procedimento di cui all'articolo 14 della
legge 7 agosto 1990, n. 241 e successive modificazioni, al netto, per
quanto attiene al trasferimento di cui al comma 1, lettera a), della somma

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 89 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A



di 1.144,98 milioni di euro attribuita alla gestione per i coltivatori diretti,
mezzadri e coloni a completamento dell'integrale assunzione a carico
dello Stato dell'onere relativo ai trattamenti pensionistici liquidati ante-
riormente al 10 gennaio 1989, noncheÁ al netto delle somme di 2,07 mi-
lioni di euro e di 49,58 milioni di euro di pertinenza, rispettivamente,
della gestione speciale minatori e dell'ENPALS.

EMENDAMENTI

25.2
Bedin, Giaretta

Ritirato

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Il comma 1 dell'articolo 71 della legge 23 dicembre 2000,
n. 388, eÁ sostituito dal seguente:

"1. Al lavoratore iscritto alle forme pensionistiche a carico dell'assi-
curazione generale obbligatoria e alle forme sostitutive, esclusive ed eso-
nerative della medesima, noncheÁ alle forme pensionistiche obbligatorie ge-
stite dagli enti di cui al decreto legislativo 30 giugno 1994, n. 509, e suc-
cessive modificazioni, eÁ data facoltaÁ di utilizzare, cumulandoli per il per-
fezionamento dei requisiti per il conseguimento della pensione di vec-
chiaia, di anzianitaÁ e dei trattamenti pensionistici per inabilitaÁ, i periodi
assicurativi non coincidenti posseduti presso le predette gestioni, qualora
tali periodi, separatamente considerati, non soddisfino i requisiti minimi
stabiliti dagli ordinamenti delle singole gestioni. La predetta facoltaÁ opera
in favore dei superstiti dell'assicurato, ancorcheÁ quest'ultimo sia deceduto
prima del compimento dell'etaÁ pensionabile"».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

25.3
Bedin, Giaretta

Ritirato

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Il comma 1 dell'articolo 71 della legge 23 dicembre 2000,
n. 388, eÁ sostituito dal seguente:

"1. Al lavoratore iscritto alle forme pensionistiche a carico dell'assi-
curazione generale obbligatoria e alle forme sostitutive, esclusive ed eso-
nerative della medesima, noncheÁ alle forme pensionistiche obbligatorie ge-
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stite dagli enti di cui al decreto legislativo 30 giugno 1994, n. 509, e suc-
cessive modificazioni, eÁ data facoltaÁ di utilizzare, cumulandoli per il per-
fezionamento dei requisiti per il conseguimento della pensione di vec-
chiaia, della pensione liquidata con anzianitaÁ contributiva pari o superiore
a 40 anni e dei trattamenti pensionistici per inabilitaÁ, i periodi assicurativi
non coincidenti posseduti presso le predette gestioni, qualora tali periodi,
separatamente considerati, non soddisfino i requisiti minimi stabiliti dagli
ordinamenti delle singole gestioni. La predetta facoltaÁ opera in favore dei
superstiti dell'assicurato, ancorcheÁ quest'ultimo sia deceduto prima del
compimento dell'etaÁ pensionabile"».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

25.4

Bonatesta, Balboni, Bongiorno, Grillotti

Le parole da: «Dopo il comma 3» a «articolazioni provinciali» re-
spinte; seconda parte preclusa

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione
centrale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le rela-
tive dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto nazionale della pre-
videnza sociale (INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della
presente legge, realizzando in ogni caso un'economia di spesa per il bilan-
cio dell'Istituto».

25.5

Marini, Crema, Marino

Precluso

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione
centrale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le rela-
tive dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto nazionale della pre-
videnza sociale (INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della
presente legge, realizzando in ogni caso un'economia di spesa per il bilan-
cio dell'Istituto».
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25.6

Fasolino, D'Ippolito Vitale, Izzo

Precluso

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione
centrale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le rela-
tive dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto nazionale della pre-
videnza sociale (INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della
presente legge, realizzando in ogni caso un'economia di spesa per il bilan-
cio dell'Istituto».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

25.7

Ferrara, Greco

Ritirato

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione
centrale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le rela-
tive dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto nazionale della pre-
videnza sociale (INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della
presente legge, realizzando in ogni caso un'economia di spesa per il bilan-
cio dell'Istituto».

25.8
Bettamio, Izzo

Respinto

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Il personale delle Camere di commercio, industria, artigianato
e agricoltura, che ha mantenuto il trattamento di quiescenza costituito dai
fondi di previdenza a capitalizzazione di cui alla legge 7 febbraio 1951,
n. 72 eÁ iscritto, con effetto a decorrere dalla data di entrata in vigore della
presente legge, all'INPDAP, Gestione autonoma ex-CPDEL. Con decreto
del Ministero delle attivitaÁ produttive sono stabilite le modalitaÁ per la li-
quidazione, in favore dei singoli interessati, del trattamento medesimo, in
atto alla suddetta data, previa definizione del contributo di riscatto per i
periodi lavorativi pregressi».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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25.11 (Nuovo testo)

Moro, Vanzo, Tirelli, Stiffoni

Ritirato

Dopo il comma 3, inserire il seguente:

«3-bis. Nel testo unico delle disposizioni concernenti la disciplina
dell'immigrazione e norme sulla condizione dello straniero, di cui al de-
creto legislativo 25 luglio 1998, n. 286, sono soppressi il comma 7 del-
l'articolo 22 e il secondo periodo del comma 11 del medesimo articolo.
Nel citato testo unico, all'articolo 25, comma 5, primo periodo, sono sop-
presse le parole da: "ovvero" fino alla fine del periodo».

25.12
Curto, Nocco

Ritirato e trasformato nell'odg n. G25.200

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Il primo periodo del comma 2 dell'articolo 29 del decreto-
legge 23 giugno 1995, n. 244, convertito, con modificazioni, dalla legge
n. 341 dell'8 agosto 1995, eÁ sostituito dal seguente: "Sul monte contribu-
tivo previdenziale e assicurativo di ciascun periodo di riferimento si ap-
plica una riduzione pari al 5 per cento della retribuzione imponibile"».

All'onere derivante si fa fronte mediante corrispondente riduzione dei
fondi assegnati alla legge n. 328 del 2000.

25.14
Curto, Grillotti

V. em. 25.0.600

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Sulle maggiorazioni retributive dai contratti collettivi del la-
voro notturno, l'aliquota contributiva a carico del datore di lavoro per l'as-
sicurazione generale obbligatoria per l'invaliditaÁ, la vecchiaia e i superstiti
eÁ dovuta nella misura del 13,8 per cento. Sulle stesse maggiorazioni eÁ do-
vuto altresõÁ un ulteriore contributo del 4 per cento che potraÁ essere desti-
nato al finanziamento dei trattamenti pensionistici complementari, ove il
lavoratore interessato vi aderisca, di cui al decreto-legge 21 aprile 1993,
n. 124, e successive modificazioni e intergrazioni».

Agli oneri derivanti si fa fronte mediante corrispondente riduzione
dei fondi assegnati alla legge n. 468 del 1978.
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25.17

Cavallaro, Giaretta

Ritirato e trasformato nell'odg n. G25.201

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. A partire dal 10 gennaio 2002, i rendimenti finanzari dei pa-
trimoni mobiliari ed immobiliari degli enti di previdenza di cui al decreto
legislativo n. 509 del 1994 e n. 103 del 1996 sono sottoposti al regime tri-
butario e fiscale giaÁ previsto per i fondi pensione istituiti ai sensi del de-
creto legislativo n. 124 del 1993, e successive modifiche ed integrazioni».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

25.19

Curto, Izzo

Respinto

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. I commi 5 e 6 dell'articolo 29 del decreto-legge 23 giugno
1995, n. 244, convertito, con modificazioni, dalla legge 8 agosto 1995,
n. 341, sono abrogati».

ORDINI DEL GIORNO

G.25.100

Pedrizzi, Tofani, Curto, De Corato, Battaglia Antonio, Bevilacqua,
MagnalboÁ, Florino, Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

l'articolo 79, comma 2, della legge finanziaria 2001 (legge n. 388
del 23 dicembre 2000), ha previsto la stipula tra l'Istituto nazionale della
previdenza sociale (INPS) e la SocietaÁ italiana degli autori ed editori
(SIAE) di una convenzione per la collaborazione ai fini dell'accertamento
e della riscossione dei contributi previdenziali consentendo agli agenti
della SIAE, con contratto a tempo indeterminato, la raccolta e la verifica
delle dichiarazioni dei lavoratori e della documentazione riferita al rap-
porto di lavoro;
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la convenzione tra SIAE e INPS eÁ stata completamente definita in
ogni aspetto ed il rapporto di collaborazione tra i due enti eÁ stato giaÁ reso
operativo in via sperimentale;

la ratio della norma di cui al comma 2 dell'articolo 79 citato, eÁ di
utilizzare la capillare rete territoriale della SIAE nella lotta all'economia
sommersa, con particolare riguardo all'emersione del lavoro nero, nel set-
tore dello spettacolo e dell'intrattenimento, nel quale la SIAE giaÁ opera
per le sue funzioni istituzionali di tutela dei diritti degli autori,

impegna il Governo:

ad attribuire agli agenti della SIAE limitatamente all'espletamento
dei compiti di cui al comma 2 dell'articolo 79 della citata legge n. 388 del
2000, i medesimi poteri degli ispettori degli enti previdenziali, noncheÂ di
consentire che le dichiarazioni, la documentazione raccolta e gli esiti delle
verifiche effettuate dagli agenti siano comunicate al datore di lavoro con
apposito verbale di contestazione, che costituisce documentazione valida
per l'accertamento da parte degli organismi di vigilanza degli enti previ-
denziali dei contributi dovuti».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

G25.200 (giaÁ em.25.12)

Curto, Nocco

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

tenuto conto della grave crisi attraversata dalle imprese edili, e, in
particolar modo, di quelle di piuÁ ridotte dimensioni a cui il decreto±legge
23 giugno 1995, n. 244, convertito, con modificazioni, dalla legge 8 ago-
sto 1995, n. 341, impone l'assoggettabilitaÁ ad imposizione dell'intero
monte contributivo settimanale, al di laÁ delle giornate effettivamente lavo-
rate,

impegna il Governo

a verificare la concreta efficacia di tale norma e, se del caso, la
rivisitazione della materia.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.
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G25.201 (giaÁ em. 25.17)

Cavallaro, Giaretta

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge n.699,

impegna il Governo

ad adottare adeguati provvedimenti affincheÂ a partire dal 10 gen-
naio 2002, i rendimenti finanziari dei patrimoni mobiliari ed immobiliari
degli enti di previdenza di cui al decreto legislativo n. 509 del 1994 e
n. 103 del 1996 siano sottoposti al regime tributario e fiscale giaÁ previsto
per i fondi pensione istituiti ai sensi del decreto legislativo n. 124 del
1993, e successive modifiche ed integrazioni.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ARTICOLI AGGIUNTIVI
DOPO L'ARTICOLO 25

25.0.500 (giaÁ 26.0.41)

Brunale, Pasquini

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Avvocatura presso gli enti previdenziali)

1. L'ultimo periodo del comma 16 dell'articolo 69 della legge 23 di-
cembre 2000, n. 388, eÁ sostituito dal seguente: "Gli enti di cui al presente
comma corrispondono agli avvocati dipendenti competenze professionali
in misura pari alla metaÁ dei minimi tariffari, a seguito di provvedimento
giurisdizionale favorevole, anche parzialmente, senza liquidazione o con
compensazione delle spese legali. Il trattamento giuridico ed economico
degli appartenenti alle avvocature costituite presso gli enti eÁ disciplinato
dai rispettivi contratti collettivi nazionali di lavoro prendendo a riferi-
mento quanto previsto per il personale di cui al regio decreto 30 ottobre
1933, n. 1611, e successive modificazioni"».
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25.0.5
De Petris, Ripamonti
Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire, il seguente:

«Art. 25-bis.

(Interventi in materia previdenziale a favore delle cooperative sociali)

1. Le cooperative sociali di cui alla legge 8 novembre 1991, n. 381,
operanti in settori ed ambiti territoriali per i quali il Ministro del lavoro e
della previdenza sociale ha emanato il decreto previsto dall'articolo 35 del
decreto del Presidente della Repubblica 30 maggio 1995, n. 797, ai fini
del versamento dei contributi di previdenza e assistenza sociale, possono
optare per versare i contributi dovuti sulla base della retribuzione determi-
nata secondo le norme stabilite per la generalitaÁ dei lavoratori dipendenti,
ivi comprese quelle in materia di retribuzione minima imponibile. Restano
acquisite alle gestioni e conservano la loro efficacia le contribuzioni ver-
sate sulle retribuzioni superiori a quelle convenzionali per i periodi ante-
riori alla data di entrata in vigore della presente legge».

Compensazione Gruppo Verdi-L'Ulivo (v. emend. 2.18).

25.0.600 (giaÁ 25.14)
Curto, Grillotti
Le parole da: «Dopo l'articolo» a «ed integrazioni» respinte; seconda
parte preclusa

Dopo l'articolo 25, aggiungere i seguenti:

«Art. 25-bis.

(Contributi previdenziali)

1. Sulle maggiorazioni retributive previste dai contratti collettivi di
lavoro per le ore di lavoro notturno l'aliquota contributiva a carico del da-
tore di lavoro per l'assicurazione generale obbligatoria per l'invaliditaÁ, la
vecchiaia ed i superstiti eÁ dovuta nella misura del 13,81 per cento.

2. Sulle stesse maggiorazioni eÁ dovuto altresõÁ un ulteriore contributo
del 4 per cento, che potraÁ essere destinato al finanziamento dei trattamenti
pensionistici complementari, ove il lavoratore interessato vi aderisca, di
cui al decreto legislativo 21 aprile 1993, n. 124 e successive modificazioni
ed integrazioni».

Agli oneri derivanti si fa fronte mediante corrispondente riduzione
dei fondi assegnati alla legge n. 468 del 1978.
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25.0.515 (giaÁ 35.0.89)

Ioannucci

Precluso

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Contributi previdenzIali)

1. Sulle maggiorazioni retributive previste dai contratti collettivi di
lavoro per le ore di lavoro notturno l'aliquota contributiva a carico del da-
tore di lavoro per l'assicurazione generale obbligatoria per l'invaliditaÁ, la
vecchiaia ed i superstiti eÁ dovuta nella misura del 13,81 per cento.

2. Sulle stesse maggiorazioni eÁ dovuto altresõÁ un ulteriore contributo
del 4 per cento, che potraÁ essere destinato al finanziamento dei trattamenti
pensionistici complementari, ove il lavoratore interessato vi aderisca, di
cui al decreto legislativo 21 aprile 1993, n. 124 e successive modificazioni
ed integrazioni».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

25.0.517 (giaÁ 2.0.8)

Manzione, Cambursano

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Contributi figurativi)

1. Per i lavoratori stagionali, la contribuzione figurativa concorre al
raggiungimento del requisito anagrafico e contributivo di cui all'articolo
1, comma 25, lettera a), della legge 8 agosto 1995, n. 335».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 98 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A



25.0.514 (giaÁ 35.0.105)

Battaglia Giovanni, Rotondo, Garraffa, Montalbano, Montagnino

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Previdenza complementare dei dipendenti pubblici)

1. Lo stanziamento di cui all'articolo 74 della legge 23 dicembre
2000, n. 388, eÁ elevato a 25 milioni di euro per ciascuno degli anni
2002 e 2003».

Conseguentemente, all'articolo 38, comma 2, tabella C ivi richia-

mata, alla voce Ministero dell'economia e delle finanze, Legge n. 468
del 1978: Riforma di alcune norme di contabilitaÁ generale dello Stato in
materia di bilancio: ± Art. 9-ter: Fondo di riserva per le autorizzazioni
di spesa delle leggi permanenti di natura corrente (4.1.5.2 ± Altri fondi
di riserva ± cap. 3003), ridurre in misura corrispondente agli oneri gli im-
porti relativi.

25.0.513 (giaÁ 30.0.43)

Montagnino, Bedin, Battaglia, Montalbano, Garraffa, Rotondo,
Giaretta

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Recupero di contributi versati per lavoratori deceduti)

1. I contributi pensionistici versati dall'impresa per il lavoratore de-
ceduto durante il rapporto di lavoro, la cui posizione contributiva non
dia diritto al trattamento di reversibilitaÁ in favore di familiari superstiti,
possono essere fatti valere dalla stessa o da altra impresa, nella misura
del 50 per cento per ogni anno di contribuzione versata, nel caso di assun-
zione di uno dei prossimi congiunti del lavoratore deceduto, ai fini del
versamento dei contributi previdenziali ed assistenziali relativi ai mede-
simi e a carico del datore. L'assunzione non puoÁ essere disposta oltre
sei mesi dalla morte del lavoratore.

2. Per prossimi congiunti di cui al comma 1 si intendono il coniuge e
i figli a carico, i fratelli e le sorelle, iscritti al collocamento anche succes-
sivamente al decesso del lavoratore».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).
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25.0.516 (giaÁ 10.0.2)

Izzo

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Calcolo dell'indennitaÁ di buonuscita per il personale postelegrafonico)

1. Nei confronti del personale postelegrafonico, all'atto della quie-
scenza, nella base di calcolo della indennitaÁ di buonuscita deve intendersi
anche la 14a mensilitaÁ, comprensiva di tutte le voci che la compongono.

2. La 14a mensilitaÁ deve intendersi conteggiata fino alla data del 27
febbraio 1998 in quanto a seguito della trasformazione dell'ente Poste in
societaÁ per azioni i pensionandi a decorrere dal 28 febbraio 1998 godono
del trattamento di fine rapporto in cui vengono incluse oltre la 14a men-
silitaÁ anche le competenze accessorie.

3. La base di calcolo specificata nel comma 1 va applicata nei con-
fronti del personale postelegrafonico collocato in quiescenza a decorrere
dal 10 gennaio 1996 ai sensi dell'articolo 3 del Contratto collettivo nazio-
nale del lavoro biennio economico 1996-97».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

25.0.6

Castellani, Montagnino

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Ammissione alla contribuzione volontaria per i lavoratori autonomi a
titolo non esclusivo e per gli incaricati alla vendita a domicilio)

1. Al comma 2 dell'articolo 6 del decreto legislativo 30 aprile 1997,
n. 184, dopo le parole: "lavoratori autonomi" sono aggiunte le seguenti:
"ad eccezione dei lavoratori iscritti alla gestione di cui al comma 26 del-
l'articolo 2 della legge 8 agosto 1995, n. 335"».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).
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25.0.7

Montagnino, Castellani, Bedin, Treu

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Iscrizione degli incaricati alle vendite
a domicilio alla gestione speciale)

1. Al decorrere dal 10 gennaio 2002, gli incaricati alle vendite a do-
micilio, di cui all'articolo 19 del decreto legislativo 31 marzo 1998,
n. 114, sono iscritti alla gestione speciale di cui all'articolo 2, comma
26, della legge 8 agosto 1995, n. 335, qualora il reddito annuo derivante
da tale attivitaÁ sia superiore all'importo nel medesimo anno, dell'assegno
sociale di cui all'articolo 3, comma 6, della legge 8 agosto 1995, n. 335.

2. Nel caso in cui il reddito annuo derivante dalle medesime attivitaÁ
risulti inferiore, per lo stesso periodo di imposta, all'importo considerato,
l'iscrizione alla gestione speciale eÁ di natura facoltativa».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

25.0.501 (giaÁ 30.0.12)

Izzo

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Direzione centrale agricola dell'INPS)

1. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione cen-
trale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le relative
dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto della previdenza sociale
(INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della presente legge,
realizzando in ogni caso un'economia di spesa per il bilancio dell'Isti-
tuto».

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 101 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A



25.0.502 (giaÁ 30.0.13)

Ferrara, Greco

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Direzione centrale agricola dell'INPS)

1. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione cen-

trale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le relative

dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto della previdenza sociale

(INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della presente legge,

realizando in ogni caso un'economia di spesa per il bilancio dell'Istituto».

25.0.503 (giaÁ 30.0.14)

Bonatesta, Balboni, Bongiorno

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Direzione centrale agricola dell'INPS)

1. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione cen-

trale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le relative

dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto della previdenza sociale

(INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della presente legge,

realizzando in ogni caso un'economia di spesa per il bilancio dell'Isti-

tuto».
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25.0.504 (giaÁ 30.0.15)

Marini, Crema

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Direzione centrale agricola dell'INPS)

1. EÁ istituita, quale struttura dell'INPS, una apposita direzione cen-
trale agricola con articolazioni provinciali. L'organizzazione e le relative
dotazioni organiche sono determinate dall'Istituto della previdenza sociale
(INPS) entro un mese dalla data di entrata in vigore della presente legge,
realizzando in ogni caso un'economia di spesa per il bilancio dell'Isti-
tuto».

25.0.505 (giaÁ 30.0.18)

Ferrara, Greco, Ognibene

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Cartolarizzazione dei crediti e regolarizzazione

contributiva in agricoltura)

1. Le disposizioni in materia di cessione e di cartolarizzazione dei
crediti vantati dall'lstituto nazionale della previdenza sociale (INPS), pre-
viste dall'articolo 13 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modifi-
cato dall'articolo 1 del decreto 6 settembre 1999, n. 308, convertito, con
modificazioni, dalla legge 5 novembre 1999, n. 402 non si applicano ai
crediti contributivi, ivi compresi gli accessori per gli interessi, le sanzioni
e le somme aggiuntive, come definite dall'articolo 1, commi 217 e se-
guenti, della legge 23 dicembre 1996, n. 662, e successive modificazioni,
vantati dall'lNPS nei confronti delle aziende agricole.

2. I concessionari della riscossione esattoriale sospendono, a decor-
rere dalla data di entrata in vigore della presente legge, la notifica delle
cartelle di pagamento relative ai crediti vantati dall'lNPS nei confronti
delle aziende agricole. Dalla medesima data di cui al periodo precedente
sono sospesi i termini per l'impugnazione e per il pagamento delle cartelle
giaÁ notificate alle aziende agricole.

3. All'articolo 76 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modi-
ficato dal decreto-legge 24 maggio 1999, n. 148, convertito, con modifi-
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cazioni, dalla legge 24 luglio 1999, n. 236, sono apportate le seguenti mo-
dificazioni:

a) al comma 1, primo periodo, le parole: "fino a tutto il 1997" sono
sostituite dalle seguenti: "fino a tutto il 30 giugno 2001";

b) al comma 1, primo periodo, le parole: "31 ottobre 1999" sono
sostituite dalle seguenti: "31 maggio 2002";

c) al comma 1, primo periodo, sono soppresse le seguenti parole:
"la seconda da versare entro il 15 dicembre 1999";

d) al comma 2, sono aggiunte, in fine, le seguenti parole: "in tal
caso le somme giaÁ versate sono imputate interamente al capitale. Alla pre-
sente regolarizzazione si applica l'articolo 18, comma 17, della legge 23
dicembre 1 994, n. 724"».

Conseguentemente alla Tabella A, alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 6.000;

2003: ± 6.000;

2004: ± 2.500.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

25.0.506 (giaÁ 30.0.20)

Fasolino, D'Ippolito

Ritirato e trasformato nell'odg G25.202

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Cartolarizzazione dei crediti e regolarizzazione

contributiva in agricoltura)

1. Le disposizioni in materia di cessione e di cartolarizzazione dei
crediti vantati dall'Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), pre-
viste dall'articolo 13 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modifi-
cato dall'articolo 1 del decreto 6 settembre 1999, n. 308, convertito, con
modificazioni, dalla legge 5 novembre 1999, n. 402 non si applicano ai
crediti contributivi, ivi compresi gli accessori per gli interessi, le sanzioni
e le somme aggiuntive, come definite dall'articolo 1, commi 217 e se-
guenti, della legge 23 dicembre 1996, n. 662, e successive modificazioni,
vantati dall'lNPS nei confronti delle aziende agricole.
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2. I concessionari della riscossione esattoriale sospendono, a decor-
rere dalla data di entrata in vigore della presente legge, la notifica delle
cartelle di pagamento relative ai crediti vantati dall'lNPS nei confronti
delle aziende agricole. Dalla medesima data di cui al periodo precedente
sono sospesi i termini per l'impugnazione e per il pagamento delle cartelle
giaÁ notificate alle aziende agricole.

3. All'articolo 76 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modi-
ficato dal decreto-legge 24 maggio 1999, n. 148, convertito, con modifi-
cazioni, dalla legge 24 luglio 1999, n. 236, sono apportate le seguenti mo-
dificazioni:

a) al comma 1, primo periodo, le parole: "fino a tutto il 1997" sono
sostituite dalle seguenti: "fino a tutto il 30 giugno 2001";

b) al comma 1, primo periodo, le parole: "31 ottobre 1999" sono
sostituite dalle seguenti: "31 maggio 2002";

c) al comma 1, primo periodo, sono soppresse le seguenti parole:
"la seconda da versare entro il 15 dicembre 1999":

d) al comma 2, sono aggiunte, in fine, le seguenti parole: "in tal
caso le somme giaÁ versate sono imputate interamente al capitale. Alla pre-
sente regolarizzazione si applica l'articolo 18, comma 17, della legge 23
dicembre 1994, n. 724"».

Conseguentemente alla Tabella A, alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 6.000;

2003: ± 6.000;

2004: ± 2.500.

25.0.507 (giaÁ 30.0.29)

Ferrara, Greco

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Cartolarizzazione dei crediti in agricoltura)

1. Le disposizioni in materia di cessione e di cartolarizzazione dei
crediti vantati dall'Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), pre-
viste dall'articolo 13 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modifi-
cato dall'articolo 1 del decreto 6 settembre 1999, n. 308, convertito, con
modificazioni, dalla legge 5 novembre 1999, n. 402 non si applicano ai
crediti contributivi, ivi compresi gli accessori per gli interessi, le sanzioni
e le somme aggiuntive, come definite dall'articolo 1, commi 217 e se-
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guenti, della legge 23 dicembre 1996, n. 662, e successive modificazioni,
vantati dall'lNPS nei confronti delle aziende agricole.

2. I concessionari della riscossione esattoriale sospendono, a decor-
rere dalla data di entrata in vigore della presente legge, la notifica delle
cartelle di pagamento relative ai crediti vantati dall'lNPS nei confronti
delle aziende agricole. Dalla medesima data di cui al periodo precedente
sono sospesi i termini per l'impugnazione e per il pagamento delle cartelle
giaÁ notificate alle aziende agricole».

Conseguentemente alla Tabella A, alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 1.000;

2003: ± 1.000;

2004: ± 500.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

25.0.508 (giaÁ 30.0.30)

D'Ippolito, Fasolino

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Cartolarizzazione dei crediti in agricoltura)

1. Le disposizioni in materia di cessione e di cartolarizzazione dei
crediti vantati dall'Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), pre-
viste dall'articolo 13 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modifi-
cato dall'articolo 1 del decreto 6 settembre 1999, n. 308, convertito, con
modificazioni, dalla legge 5 novembre 1999, n. 402 non si applicano ai
crediti contributivi, ivi compresi gli accessori per gli interessi, le sanzioni
e le somme aggiuntive, come definite dall'articolo 1, commi 217 e se-
guenti, della legge 23 dicembre 1996, n. 662, e successive modificazioni,
vantati dall'lNPS nei confronti delle aziende agricole.

2. I concessionari della riscossione esattoriale sospendono, a decor-
rere dalla data di entrata in vigore della presente legge, la notifica delle
cartelle di pagamento relative ai crediti vantati dall'lNPS nei confronti
delle aziende agricole. Dalla medesima data di cui al periodo precedente
sono sospesi i termini per l'impugnazione e per il pagamento delle cartelle
giaÁ notificate alle aziende agricole».
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Conseguentemente alla Tabella A, alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 1.000;

2003: ± 1.000;

2004: ± 500.

25.0.509 (giaÁ 30.0.28)

Costa, Greco

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Cartolarizzazione dei crediti in agricoltura)

1. Le disposizioni in materia di cessione e di cartolarizzazione dei
crediti vantati dall'Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS), pre-
viste dall'articolo 13 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modifi-
cato dall'articolo 1 del decreto 6 settembre 1999, n. 308, convertito, con
modificazioni, dalla legge 5 novembre 1999, n. 402 non si applicano ai
crediti contributivi, ivi compresi gli accessori per gli interessi, le sanzioni
e le somme aggiuntive, come definite dall'articolo 1, commi 217 e se-
guenti, della legge 23 dicembre 1996, n. 662, e successive modificazioni,
vantati dall'INPS nei confronti delle aziende agricole.

2. I concessionari della riscossione esattoriale sospendono, a decor-
rere dalla data di entrata in vigore della presente legge, la notifica delle
cartelle di pagamento relative ai crediti vantati dall'INPS nei confronti
delle aziende agricole. Dalla medesima data di cui al periodo precedente
sono sospesi i termini per l'impugnazione e per il pagamento delle cartelle
giaÁ notificate alle aziende agricole».

Conseguentemente alla Tabella A, alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 1.000;

2003: ± 1.000;

2004: ± 500.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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25.0.510 (giaÁ 30.0.23)

Ferrara, Greco

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Regolarizzazione contributiva in agricoltura)

1. All'articolo 76 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modi-
ficato dal decreto-legge 24 maggio 1999, n. 148, convertito, con modifi-
cazioni, dalla legge 24 luglio 1999, n. 236, sono apportate le seguenti mo-
dificazioni:

e) al comma 1, primo periodo, le parole: "fino a tutto il 1997" sono
sostituite dalle seguenti: "fino a tutto il 30 giugno 2001";

f) al comma 1, primo periodo, le parole: "31 ottobre 1999" sono
sostituite dalle seguenti: "31 maggio 2002";

g) al comma 1, primo periodo, sono soppresse le seguenti parole:
"la seconda da versare entro il 15 dicembre 1999";

h) al comma 2, sono aggiunte, in fine, le seguenti parole: "in tal
caso le somme giaÁ versate sono imputate interamente al capitale. Alla pre-
sente regolarizzazione si applica l'articolo 18, comma 17, della legge 23
dicembre 1994, n. 724"».

Conseguentemente alla Tabella A, alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 5.000;

2003: ± 5.000;

2004: ± 5.000.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

25.0.511 (giaÁ 30.0.24)

Fasolino, D'Ippolito

Ritirato

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Regolarizzazione contributiva in agricoltura)

1. All'articolo 76 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, come modi-
ficato dal decreto-legge 24 maggio 1999, n. 148, convertito, con modifi-
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cazioni, dalla legge 24 luglio 1999, n. 236, sono apportate le seguenti mo-
dificazioni:

e) al comma 1, primo periodo, le parole: "fino a tutto il 1997" sono
sostituite dalle seguenti: "fino a tutto il 30 giugno 2001";

f) al comma 1, primo periodo, le parole: "31 ottobre 1999" sono
sostituite dalle seguenti: "31 maggio 2002";

g) al comma 1, primo periodo, sono soppresse le seguenti parole:
«la seconda da versare entro il 15 dicembre 1999«;

h) al comma 2, sono aggiunte, in fine, le seguenti parole: "in tal
caso le somme giaÁ versate sono imputate interamente al capitale. Alla pre-
sente regolarizzazione si applica l'articolo 18, comma 17, della legge 23
dicembre 1994, n. 724"».

Conseguentemente alla Tabella A, alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 5.000;

2003: ± 5.000;

2004: ± 2.000.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

25.0.512 (giaÁ 30.0.42)

Montagnino, Bedin, Castellani, Treu, Giaretta

Respinto

Dopo l'articolo 25, inserire il seguente:

«Art. 25-bis.

(Autorizzazione alla assunzione di oneri contributivi

da parte dei datori di lavoro)

1. A seguito di intese stipulate presso il Ministero del lavoro e su ri-
chiesta dei lavoratori, gli istituti previdenziali autorizzano i datori di la-
voro interessati ad assumere per un massimo di 5 anni l'onere contributivo
per la prosecuzione volontaria all'assicurazione generale per l'invaliditaÁ,
la vecchiaia e i superstiti e alle gestioni sostitutive della stessa. Per la ca-
tegoria dei dirigenti, in luogo dell'intesa ministeriale, va depositato presso
la Direzione provinciale del lavoro territorialmente competente il verbale
di risoluzione del rapporto di lavoro contenente la suddetta richiesta.

2. Il lavoratore allega alla domanda presentata all'istituto previden-
ziale specifico impegno di assunzione dell'obbligo contributivo da parte
del proprio datore di lavoro. Quest'ultimo in caso di mancato adempi-
mento dell'obbligo contributivo in questione eÁ soggetto alle sanzioni di
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cui all'articolo 1, comma 26, della legge 23 dicembre 1996, n. 662, come
modificato dall'articolo 59, comma 22, della legge 27 dicembre 1997,
n. 449».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

ORDINE DEL GIORNO

G25.202 (giaÁ em 25.0.506)

Fasolino, D'Ippolito

Approvato

Il Senato,

sede di esame del disegno di legge n. 699,

impegna il Governo,

affincheÂ valuti l'opportunitaÁ di adottare adeguati provvedimenti in
materia di cartolarizzazione dei crediti e regolarizzazione contributiva in
agricoltura, cosõÁ come indicato nell'emendamento 25.0.506.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

ARTICOLO 26 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Art. 26.

Accantonato

(Incremento delle pensioni in favore
di soggetti disagiati)

1. A decorrere dal 10 gennaio 2002 eÁ maggiorato fino all'importo
mensile di 516,46 euro, secondo le modalitaÁ di cui al comma 2, l'ammon-
tare dei trattamenti pensionistici inferiori a tale somma.

2. Ai fini dell'attuazione del comma 1, il Ministro del lavoro e delle
politiche sociali, con proprio decreto da emanare di concerto con il Mini-
stro dell'economia e delle finanze, entro sessanta giorni dalla data di en-
trata in vigore della presente legge individua:

a) le categorie delle pensioni per le quali si applica l'integrazione
indicata al comma 1;
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b) i soggetti aventi diritto all'integrazione, tenendo anche conto
della presenza di altri redditi, della composizione del nucleo familiare e
dei contributi eventualmente versati ai fini previdenziali.

3. Il decreto di cui al comma 2 eÁ trasmesso al Parlamento per l'e-
spressione del parere delle competenti Commissioni.

4. L'onere annuale derivante dall'attuazione delle disposizioni di cui
al presente articolo non puoÁ essere superiore a 2.169,12 milioni di euro.

ARTICOLO 27 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Capo V

INTERVENTI
NEL SETTORE SANITARIO

Art. 27.

Approvato

(Concorso delle regioni
al rispetto degli obiettivi)

1. Il mancato rispetto degli impegni indicati al punto 19 dell'Accordo
tra Governo, regioni e province autonome dell'8 agosto 2001, in materia
sanitaria, comporta, per il finanziamento della spesa nel settore, il ripri-
stino del livello stabilito nell'Accordo tra Governo, regioni e province
autonome del 3 agosto 2000, come integrato dall'articolo 85, comma 6,
della legge 23 dicembre 2000, n. 388.

EMENDAMENTI

27.1

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Le parole: «Sopprimere l'articolo» respinte; seconda parte preclusa

Sopprimere l'articolo.

Compensazione Gruppo Misto-Rifondazione comunista (v. emend. 2.4).
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27.2
Marino, Muzio, Pagliarulo

Precluso

Sopprimere l'articolo.

Compensazione Gruppo Misto-Comunisti italiani (v. emend. 7.6).

27.3
Vitali, Treu, De Petris, Donati

Precluso

Sopprimere l'articolo.

27.4
Thaler Ausserhofer, Michelini, Rollandin, Andreotti, Betta, Kofler,
Peterlini, Ruvolo, Salzano

Precluso

Sopprimere l'articolo.

27.5
Mascioni, Bettoni Brandani, Di Girolamo, Longhi, Tonini, Pasquini

Precluso

Sopprimere l'articolo.

27.6
Salini, Ferrara

Respinto

Sostituire l'articolo con il seguente:

«Art. 27. ± 1. Il mancato rispetto degli impegni indicati al punto 19
dell'Accordo tra Governo, regioni e province autonome dell'8 agosto
2001, in materia sanitaria, per gli anni 2001, 2002, 2003 e 2004, noncheÁ
il mancato rispetto del limite massimo della spesa farmaceutica fissato
dalle vigenti disposizioni in materia, comporta, per il finanziamento della
spesa nel settore, il ripristino del livello stabilito nell'Accordo tra Go-
verno, regioni e province autonome del 3 agosto 2000, come integrato dal-
l'articolo 85, commi 6, 8 e 29, della legge 23 dicembre 2000, n. 388».
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EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ARTICOLI AGGIUNTIVI
DOPO L'ARTICOLO 27

27.0.2

Nieddu, Caddeo

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Misure per fronteggiare l'epidemia di lingua blu)

1. Al fine di potenziare l'azione di monitoraggio e sorveglianza dei
coadiutori veterinari sul territorio nazionale a seguito dell'epidemia di
«lingua blu« sulla specie ovina, lo stanziamento di cui all'articolo 92,
comma 8, della legge 23 dicembre 2000, n. 388, eÁ incrementato di 1 mi-
lione di euro per l'anno 2002».

Conseguentemente alla Tabella A, Ministero dell'economia e delle fi-
nanze sono apportate le seguenti variazioni:

2002: ± 2.000;

2003: ± ;

2004: ± .

27.0.3

Nieddu, Caddeo

Le parole da: «Dopo l'articolo» a «eÁ incrementata» respinte; seconda
parte preclusa

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Misure per fronteggiare l'epidemia di lingua blu)

1. La dotazione finanziaria del Fondo sanitario nazionale relativa al-
l'applicazione delle misure di cui alla legge 2 giugno 1988, n. 218, eÁ in-
crementata, per l'anno 2002, di euro 15 milioni al fine di fare fronte ai
danni provocati dalla malattia della «lingua blu« negli allevamenti ovini
e dell'influenza aviaria negli impianti avicoli».
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Conseguentemente alla Tabella A, Ministero dell'economia e delle fi-
nanze apportate le seguenti variazioni:

2002: ± 30.000.

27.0.4

Greco, Ferrara

Precluso

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Misure per fronteggiare l'epidemia di lingua blu)

1. La dotazione finanziaria del Fondo sanitario nazionale relativa al-
l'applicazione delle misure di cui alla legge 2 giugno 1998, n. 218, eÁ in-
crementata di 15.493.706,97 migliaia di euro per l'anno 2002, al fine di
far fronte ai danni provocati dalla malattia della «lingua blu« negli alleva-
menti ovini e dell'influenza aviaria negli impianti avicoli».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

27.0.6

Bianconi, Boldi, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(GratuitaÁ di talune prestazioni specialistiche e diagnostiche)

1. All'articolo 85, comma 4, lettera a), della legge 23 dicembre 2000,
n. 388, sono aggiunte, in fine, le seguenti parole: «e tutte le prestazioni di
secondo livello qualora l'esame mammografico lo richieda«».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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27.0.8
Ciccanti

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Accreditamento di strutture sanitarie e professioniste)

1. All'articolo 8-quater del decreto legislativo 30 dicembre 1992,
n. 502, comma 1, le parole da «alla loro funzionalitaÁ« fino a: «di cui al-
l'articolo 9« sono sostituite dalle seguenti: «indicati con l'atto di indirizzo
e di coordinamento di cui al comma 2. La regione, pur mantenendo la ti-
tolaritaÁ della funzione di accreditamento, si avvale ± per la valutazione
tecnica e la verifica periodica del possesso da parte delle strutture e dei
professionisti dei requisiti di cui al presente comma ± di organismi indi-
pendenti accreditati dalla Commissione di cui all'articolo 19-bis«».

27.0.10
Tomassini, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Tariffe massime da corrispondere alle strutture sanitarie e accreditate)

1. Il decreto ministeriale previsto dal comma 5 dell'articolo 8-sexies

del decreto legislativo 30 dicembre 1992, n. 502, e successive modifica-
zioni, relativo alla determinazione delle tariffe massime da corrispondere
alle strutture accreditate per gli episodi di assistenza ospedaliera in regime
di degenza ordinaria e di day hospital, eÁ emanato entro sei giorni dalla
data di entrata in vigore della presente legge.

2. Il decreto di cui al comma 1 deve tenere conto anche degli oneri
posti a carico degli erogatori a seguito dei rinnovi dei contratti di lavoro
dei dipendenti.

3. In assenza del decreto di cui al comma 1, trascorso il termine pe-
rentorio di cui al medesimo comma, le tariffe stabilite con decreto del Mi-
nistro della sanitaÁ del 30 giugno 1997 sono aumentate dalla stessa percen-
tuale accertata dalla Corte dei conti o secondo quanto stabilito dal punto 6
dell'Accordo Stato-regioni dell'8 agosto 2001 per la componente di spesa
relativa al comparto sanitaÁ».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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27.0.9

Tomassini, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Controlli sulle strutture sanitarie esterne)

1. Al comma 3 dell'articolo 8-octies del decreto legislativo 30 dicem-
bre 1992, n. 502, e successive modificazioni, secondo periodo dopo le pa-
role: «Con atto di indirizzo e coordinamento«, sono inserite le seguenti: «e
garantendo che nella funzione di controllo esterno sia garantita la parteci-
pazione dei rappresentanti delle strutture erogatrici pubbliche e private«».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

27.0.11

Alberti Casellati, Tomassini, Carrara, Fasolino, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Contratti per la dirigenza sanitaria)

1. Il comma 3 dell'articolo 15-bis del decreto legislativo 30 dicembre
1992, n. 502, e successive modificazioni, eÁ abrogato. La conseguente di-
sciplina di cui all'articolo 44 del contratto collettivo nazionale di lavoro
dell'8 giugno 2000 della dirigenza dei medici e veterinari del Servizio Sa-
nitario Nazionale eÁ disapplicata.

2. I contratti collettivi di lavoro provvedono a disciplinare la materia,
ferma la vigenza dei rapporti di lavoro a tempo determinato in atto».
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27.0.12

Alberti Casellati, Tomassini, Fasolino, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Passaggio al rapporto di lavoro non esclusivo per i dirigenti sanitari)

1. Il comma 4 dell'articolo 15-quater del decreto legislativo 30 di-
cembre 1992, n. 502, e successive modificazioni, eÁ abrogato».

27.0.13

Tomassini, Alberti Casellati, Fasolino, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Passaggio al rapporto di lavoro non esclusivo per i dirigenti sanitari)

1. Al comma 5 dell'articolo 15-quinquies del decreto legislativo 30
dicembre 1992, n. 502, e successive modificazioni, dopo le parole «sem-
plice o complessa,« eÁ inserita la parola: «non«».

27.0.14

Tomassini, Alberti Casellati, Fasolino, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Collocamento a riposo della dirigenza medica)

1. Al comma 1 dell'articolo 15-nonies del decreto legislativo 30 di-
cembre 1992, n. 502, e successive modificazioni, la parola «sessantacin-
quesimo« eÁ sostituita dalla seguente: «settantesimo«».
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27.0.15
Tomassini, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 27, inserire il seguente:

«Art. 27-bis.

(Rispetto della scadenza dei pagamenti)

1. I direttori generali delle Asl e delle Aziende ospedaliere sono te-
nuti a rispettare la scadenza dei pagamenti, come previsto dalla legisla-
zione vigente, entro novanta giorni dalla presentazione del titolo di cre-
dito».

ARTICOLO 28 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Capo VI

STRUMENTI DI GESTIONE
DEL DEBITO PUBBLICO

Art. 28.

Approvato con un emendamento

(Finanza degli enti territoriali)

1. Al fine di contenere il costo dell'indebitamento e di monitorare gli
andamenti di finanza pubblica, il Ministero dell'economia e delle finanze
coordina l'accesso al mercato dei capitali delle province, dei comuni, delle
unioni di comuni, delle cittaÁ metropolitane, delle comunitaÁ montane e
delle comunitaÁ isolane, di cui all'articolo 2 del testo unico delle leggi sul-
l'ordinamento degli enti locali, di cui al decreto legislativo 18 agosto
2000, n. 267, noncheÂ dei consorzi tra enti territoriali e delle regioni. A
tal fine i predetti enti comunicano periodicamente allo stesso Ministero
i dati relativi alla propria situazione finanziaria. Il contenuto e le modalitaÁ
del coordinamento noncheÂ dell'invio dei dati sono stabiliti con decreto del
Ministero dell'economia e delle finanze da emanare entro trenta giorni
dalla data di entrata in vigore della presente legge. Con lo stesso decreto
sono approvate le norme relative all'ammortamento del debito e all'uti-
lizzo degli strumenti derivati da parte dei succitati enti.

2. Gli enti di cui al comma 1 possono emettere titoli obbligazionari e
contrarre mutui con rimborso del capitale in unica soluzione alla scadenza,
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previa costituzione, al momento dell'emissione o dell'accensione, di un
fondo di ammortamento del debito, o previa conclusione di swap per
l'ammortamento del debito. Gli enti possono provvedere alla conversione
dei mutui contratti successivamente al 31 dicembre 1996, anche mediante
il collocamento di titoli obbligazionari di nuova emissione o rinegozia-
zioni, anche con altri istituti, dei mutui, in presenza di condizioni di rifi-
nanziamento che consentano una riduzione del valore finanziario delle
passivitaÁ totali a carico degli enti stessi, al netto delle commissioni e del-
l'eventuale retrocessione del gettito dell'imposta sostitutiva di cui all'arti-
colo 2 del decreto legislativo 10 aprile 1996, n. 239, e successive modifi-
cazioni.

3. Sono abrogati l'articolo 35, comma 6, primo periodo, della legge
23 dicembre 1994, n. 724, e l'articolo 3 del regolamento di cui al decreto
del Ministro del tesoro 5 luglio 1996, n. 420.

EMENDAMENTI

28.1

Crema, Marini, Vicini, Giaretta, Liguori, Iovene, Mascioni, Bastianoni,
Cavallaro

Respinto

Sopprimere il comma 1.

28.5

Thaler Ausserhofer, Michelini, Rollandin, Andreotti, Betta, Kofler,
Peterlini, Ruvolo, Salzano

Respinto

Sostituire il comma 1, con il seguente:

«1. Al fine del monitoraggio degli andamenti della finanza pubblica
gli enti locali territoriali e le regioni comunicano periodicamente al Mini-
stero dell'economia e delle finanze i dati relativi alla loro situazione finan-
ziaria. Il contenuto e le modalitaÁ delle comunicazioni sono stabili con de-
creto del Ministero dell'economia e delle finanze di concerto con il Mini-
stero dell'interno, sentita la Conferenza unificata, istituita ai sensi del de-
creto legislativo 28 agosto 1997, n. 281, da emanare entro 30 giorni dalla
data di entrata in vigore della presente legge».
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28.3
Cambursano, De Petris, Pasquini, Battisti, Giaretta, Dato, Scalera,
Castellani, Donati, Vitali, Basso, Guerzoni, Piatti, Pizzinato, Brunale,
Morando, Muzio

Id. em. 28.5

Sostituire il comma 1, con il seguente:

«1. Al fine del monitoraggio degli andamenti della finanza pubblica
gli enti locali territoriali e le regioni comunicano periodicamente al Mini-
stero dell'economia e delle finanze i dati relativi alla loro situazione finan-
ziaria. Il contenuto e le modalitaÁ delle comunicazioni sono stabiliti con de-
creto del Ministero dell'economia e delle finanze di concerto con il Mini-
stero dell'interno, sentita la Conferenza unificata, istituita ai sensi del de-
creto legislativo 28 agosto 1997, n. 281, da emanare entro 30 giorni dalla
data di entrata in vigore della presente legge».

28.4
Marini, Crema, Giaretta, Iovene, Mascioni, Bastianoni

Id. em. 28.5

Sostituire il comma 1, con il seguente:

«1. Al fine del monitoraggio degli andamenti della finanza pubblica
gli enti locali territoriali e le regioni comunicano periodicamente al Mini-
stero dell'economia e delle finanze i dati relativi alla loro situazione finan-
ziaria. Il contenuto e le modalitaÁ delle comunicazioni sono stabiliti con de-
creto del Ministero dell'economia e delle finanze di concerto con il Mini-
stero dell'interno, sentita la Conferenza unificata, istituita ai sensi del de-
creto legislativo 28 agosto 1997, n. 281, da emanare entro 30 giorni dalla
data di entrata in vigore della presente legge».

28.6
Vitali, Turci, De Petris, Donati, Pasquini

Le parole da: «Al comma 1» a «delle regioni» respinte; seconda parte
preclusa

Al comma 1, primo periodo, sopprimere le parole: «e delle regioni».

Dopo il comma 1 inserire il seguente: «1-bis. Le regioni comunicano
periodicamente al Ministero dell'economia e delle finanze i dati relativi
alla situazione finanziaria relativa all'indebitamento».

Alla fine del comma 3 aggiungere il seguente periodo: «EÁ abrogato
l'ultimo periodo del comma 3 dell'articolo 10 della legge n. 281 del
1970».

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 120 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A



28.7

Thaler Ausserhofer, Michelini, Rollandin, Andreotti, Betta, Kofler,
Peterlini, Ruvolo, Salzano

Precluso

Al comma 1, primo periodo, sopprimere le parole: «e delle regioni».

Dopo il comma 1 inserire il seguente:

«1-bis. Le regioni comunicano periodicamente al Ministero dell'eco-
nomia e delle finanze i dati relativi alla situazione finanziaria relativa al-
l'indebitamento».

28.8

Marino, Muzio, Pagliarulo, Sodano Tommaso

Precluso

Al comma 1, primo periodo, dopo le parole: «dei consorzi tra enti
territoriali» sopprimere le parole: «e delle regioni».

28.9

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Al comma 1, dopo le parole: «finanze da emanare», inserire le altre:
«, previo parere vincolante delle commissioni parlamentari competenti,».

28.500

Il relatore

Approvato

Al comma 2, secondo periodo, premettere le parole: «Fermo restando
quanto previsto nelle relative pattuizioni contrattuali».

28.13

Vitali, De Petris, Pasquini, Donati, Liguori

Respinto

Al comma 2, secondo periodo, sostituire le parole da: «contratti» a:

«1996» con le seguenti: «e dei prestiti obbligazionari».
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28.14

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Il tasso di interesse applicato ai mutui contratti con la Cassa
depositi e prestiti eÁ effettuato di un punto percentuale rispetto al tasso vi-
gente al 30 settembre 2001. Gli enti locali sono autorizzati alla rinegozia-
zione dei mutui contratti negli anni precedenti».

ORDINI DEL GIORNO

G.28.100

Collino, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ,
Florino, Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

la legge 26 novembre 1981, n. 690, recante «Revisione dell'ordina-
mento finanziario della regione Valle d'Aosta«;

l'articolo 6 della predetta legge stabilisce che fra le entrate devo-
lute alla regione Valle d'Aosta ai sensi dell'articolo 2, eÁ compresa anche
la quota di 9 decimi del gettito delle ritenute alla fonte di cui all'articolo
23 del decreto del Presidente della Repubblica 29 settembre 1973, n. 600,
comprese quelle effettuate dalle amministrazioni indicate nell'articolo 29
dello stesso decreto, sugli emolumenti corrisposti a soggetti che prestano
la loro attivitaÁ presso stabilimenti o uffici ubicati nell'ambito del territorio
regionale, noncheÁ le ritenute effettuate sui trattamenti pensionistici corri-
sposti in Valle d'Aosta ancorcheÁ affluite fuori dalla regione;

lo stesso articolo stabilisce ulteriori disposizioni relative alla revi-
sione dell'ordinamento finanziario della Valle d'Aosta,

impegna il Governo:

a valutare la possibilitaÁ di dare attuazione all'articolo 6 della legge
n. 690 del 1981, citata in premessa, stabilendo di concerto con la regione
interessata le modalitaÁ di applicazione dello stesso».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.
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G.28.101

Collino, Grillotti, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua,
MagnalboÁ, Florino, Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

impegna il Governo:

a dare attuazione all'articolo 6 della legge 26 novembre 1981,
n. 690 stabilendo di concerto con la regione Valle d'Aosta le modalitaÁ
di applicazione.».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

ARTICOLO 29 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Capo VII

INTERVENTI IN MATERIA DI LAVORO

Art. 29.

Approvato

(Riduzione del costo del lavoro)

1. A decorrere dall'anno 2002 restano confermate:

a) la riduzione del contributo per la tutela di maternitaÁ, di cui all'ar-
ticolo 78, comma 1, del testo unico in materia di tutela e sostegno della
maternitaÁ e della paternitaÁ, di cui al decreto legislativo 26 marzo 2001,
n. 151, e il livello dei contributi di cui agli articoli 82 e 83 del predetto
decreto legislativo;

b) la riduzione dei contributi dovuti dai datori di lavoro e dai lavo-
ratori addetti ai pubblici servizi di trasporto, di cui all'articolo 49, comma
4, della legge 23 dicembre 1999, n. 488.

2. Restano, altresõÁ, confermati con la medesima decorrenza:

a) il concorso dello Stato al finanziamento della gestione agricoltura
dell'Istituto nazionale per l'assicurazione contro gli infortuni sul lavoro
(lNAIL) di cui all'articolo 55, comma 1, lettera o), della legge 17 maggio
1999, n. 144, e all'articolo 3, comma 7, del decreto legislativo 23 febbraio
2000, n. 38;
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b) il regime contributivo delle erogazioni previste dai contratti di se-
condo livello di cui all'articolo 60 della legge 17 maggio 1999, n. 144.

EMENDAMENTI

29.4

Giaretta, Castellani, Scalera, Manzione, Vallone

Respinto

Al comma 1, lettera a), aggiungere, in fine, il seguente periodo: «Ai
datori di lavoro di cui al comma 2 dell'articolo 120 della legge 23 dicem-
bre 2000, n. 388, eÁ riconosciuto un ulteriore esonero nella misura di 0,09
punti percentuali a valere sul contributo per maternitaÁ;».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

29.7

Bonavita, Pizzinato

Respinto

Al comma 2, la lettera a) eÁ soppressa.

Dopo il comma 2 aggiungere il seguente:

«2-bis. La percentuale del 3 per cento del regime contributivo delle
erogazioni previste dai contratti di secondo livello di cui all'articolo 60
della legge 17 maggio 1999, n. 144, eÁ elevata al 5 per cento. All'onere,
valutato in 258 milioni di euro annui, si provvede con una quota parte
delle maggiori entrate derivanti dai decreti del Presidente del Consiglio
dei ministri di cui all'articolo 8 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, e
successive modificazioni».

Conseguentemente, alla Tabella C, Ministero dell'economia e delle
finanze, legge n. 468 del 1978: Riforma di alcune norme di contabilitaÁ ge-
nerale dello Stato in materia di bilancio: ± Articolo 9-ter. - Fondo di ri-
serva per le autorizzazioni di spesa delle leggi permanenti di natura cor-
rente (4.1.5.2 ± Altri fondi di riserva ± cap. 3003), apportare le seguenti

variazioni:

2002: ± 258.000;

2003: ± 258.000;

2004: ± 258.000.
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29.10

Ferrara, Greco

Respinto

Dopo il comma 2 aggiungere il seguente:

«2-bis. A decorrere dall'anno 2002 sono abrogate le disposizioni di
cui all'articolo 3, commi 1 e 2, del decreto legislativo 16 aprile 1997,
n. 146. Una quota pari a 0,30 punti percentuali del contributo per l'assi-
curazione obbligatoria contro la disoccupazione involontaria dovuto dai
datori di lavoro agricolo per i propri operai eÁ destinata ai fini di cui all'ar-
ticolo 25 della legge 21 dicembre 1978, n. 845, e successive modifica-
zioni».

Conseguentemente alla Tabella A, Ministero dell'economia e delle fi-
nanze, apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 6.000;

2003: ± 6.000;

2004: ± 6.000.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

29.11

D'Ippolito Vitale, Fasolino, Vizzini

Id. em. 29.10

Dopo il comma 2 aggiungere il seguente:

«2-bis. A decorrere dall'anno 2002 sono abrogate le disposizioni di
cui all'articolo 3, commi 1 e 2, del decreto legislativo 16 aprile 1997,
n. 146. Una quota pari a 0,30 punti percentuali del contributo per l'assi-
curazione obbligatoria contro la disoccupazione involontaria dovuto dai
datori di lavoro agricolo per i propri operai eÁ destinata ai fini di cui all'ar-
ticolo 25 della legge 21 dicembre 1978, n. 845, e successive modifica-
zioni».

Conseguentemente alla Tabella A, Ministero dell'economia e delle fi-
nanze, apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 6.000;

2003: ± 6.000;

2004: ± 6.000.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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29.17

Ferrara, Greco

Respinto

Dopo il comma 2 aggiungere il seguente:

«2-bis. Sono abrogate le disposizioni di cui all'articolo 8, commi 2, 3
e 5 del decreto legislativo 11 agosto 1993, n. 375, come modificate dal-
l'articolo 9-ter, comma 3, del decreto-legge 10 ottobre 1996, n. 510, con-
vertito, con modificazioni, dalla legge 28 novembre 1996, n. 608».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ARTICOLI AGGIUNTIVI
DOPO L'ARTICOLO 29

29.0.1

Montagnino, Treu, Bedin, Castellani, Giaretta

Respinto

Dopo l'articolo 29, inserire il seguente:

«Art. 29-bis.

(AttivitaÁ di mediazione tra domanda e offerta di lavoro)

1. All'articolo 10, comma 3 del decreto legislativo 23 dicembre 1997,
n. 469 sono apportate le seguenti modificazioni:

a) sopprimere la parola: «esclusivo«;

b) al termine aggiungere il seguente periodo: «I medesimi soggetti
possono svolgere anche l'attivitaÁ di fornitura di lavoro temporaneo ai sensi
e nel rispetto della legge 24 giugno 1997, n. 196«».
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29.0.2

Eufemi, Ciccanti

Respinto

Dopo l'articolo 29, inserire il seguente:

«Art. 29-bis.

(Incentivi contributivi per il lavoro notturno)

1. Sulle maggiorazioni retributive previste dai contratti collettivi di
lavoro per le ore di lavoro notturno l'aliquota contributiva a carico del da-
tore di lavoro per l'assicurazione generale obbligatoria per l'invaliditaÁ, la
vecchiaia ed i superstiti eÁ dovuta nella misura del 13,81 per cento.

2. Sulle stesse maggiorazioni eÁ dovuto, altresõÁ, un ulteriore contributo
del 4 per cento, che potraÁ essere destinato al finanziamento dei trattamenti
pensionistici complementari, ove il lavoratore interessato vi aderisca, di
cui al decreto legislativo 21 aprile 1993, n. 124, e successive modifica-
zioni. Al relativo onere si provvede, nel limite massimo di
129.114.224,77 euro a carico degli stanziamenti del Fondo per l'occupa-
zione di cui all'articolo 1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993,
n. 148, convertito, con modificazioni dalla legge 19 luglio 1993, n. 236».

Compensazione Gruppo CCD-CDU: Biancofiore (v. emend. 2.9).

29.0.3

Ioannucci, Ferrara

Ritirato

Dopo l'articolo 29, inserire il seguente:

«Art. 29-bis.

(Riduzione dell'aliquota contributiva per maternitaÁ

e dei contributi per gli assegni familiari)

1. In attuazione del programma di riduzione del costo del lavoro sta-
bilito dal Patto sociale per lo sviluppo e l'occupazione del dicembre 1998,
l'aliquota contributiva per maternitaÁ a carico dei datori di lavoro eÁ ridotta
dello 0,20 per cento dal 10 gennaio 2002 e di un ulteriore 0,26 per cento a
decorrere dal 10 gennaio 2003.
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2. Dal 10 gennaio 2002 i contributi per gli assegni familiari dovuti
dai datori di lavoro sono ridotti dello 0,40 per cento e dal 10 gennaio
2003 dell'1,28 per cento».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

ORDINE DEL GIORNO

G.29.100

Salvi, Pizzinato, Battafarano, Piloni, Gruosso, Viviani, Di Siena,
Bonavita

Ritirato

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

il Governo ha reso noto un «Libro bianco« in materia di lavoro;

il Governo ha altresõÁ avviato un confronto con le regioni in ordine
all'applicazione dell'articolo 117 della Costituzione nel nuovo testo di cui
alla recente riforma costituzionale;

il Ministro del lavoro e delle politiche sociali ha, in piuÁ occasioni,
affermato di ritenere possibile un'interpretazione della riforma costituzio-
nale tale da attribuire alle regioni il potere di abrogare o modificare l'ar-
ticolo 18 dello Statuto dei lavoratori,

impegna il Governo:

ad assumere, nella sua attivitaÁ istituzionale, l'interpretazione del
nuovo testo costituzionale conforme all'ordine del giorno approvato dal
Senato nella seduta del 15 novembre 2000, secondo il quale «la tutela e
la sicurezza del lavoro, sotto ogni profilo, e la garanzia dei diritti dei la-
voratori, rimangono affidati alle norme e princõÁpi di cui alla prima parte
della Costituzione, e rispetto a tale tutela e garanzia non puoÁ in alcun
modo risultare riduttivo il riparto di potestaÁ legislativa tra Stato e regioni»;

a sostenere pertanto che la tutela di cui all'articolo 18 dello Statuto
dei lavoratori eÁ materia riservata alla competenza legislativa dello Stato».
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EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ULTERIORI ARTICOLI
AGGIUNTIVI DOPO L'ARTICOLO 29

29.0.500 (giaÁ 35.0.86)

Ioannucci

Ritirato

Dopo l'articolo 29, inserire il seguente:

«Art. 29-bis.

(Riduzione aliquota contributiva per maternitaÁ)

1. In attuazione del programma di riduzione del costo del lavoro sta-
bilito dal Patto sociale per lo sviluppo e l'occupazione del dicembre 1988,
l'aliquota contributiva per maternitaÁ a carico dei datori di lavoro eÁ ridotta
dello 0,20 per cento dal 10 gennaio 2002 e di un ulteriore 0,26 per cento a
decorrere dal 1ë gennaio 2003.

2. Dal 10 gennaio 2002 i contributi per gli assegni familiari dovuti
dai datori di lavoro sono ridotti dello 0,40 per cento e dal 10 gennaio
2003 dell'1,28 per cento».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

29.0.501 (giaÁ 35.0.90)
Ferrara, Greco

Ritirato

Dopo l'articolo 29, inserire il seguente:

«Art. 35-bis.

(Riduzione aliquota contributiva per maternitaÁ)

1. In attuazione del programma di riduzione del costo del lavoro sta-
bilito dal Patto sociale per lo sviluppo e l'occupazione del dicembre 1998,
l'aliquota contributiva per maternitaÁ a carico dei datori di lavoro eÁ ridotta
dello 0,20 per cento dal 10 gennaio 2002 e di un ulteriore 0,26 per cento a
decorrere da 10 gennaio 2003.

2. Dal 10 gennaio 2002 i contributi per gli assegni familiari dovuti
dai datori di lavoro sono ridotti dello 0,40 per cento e dal 10 gennaio
2003 dell'1,28 per cento».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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ARTICOLO 30 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Art. 30.

Approvato

(Sgravi per i nuovi assunti)

1. A tutti i datori di lavoro privati ed agli enti pubblici economici,
operanti nelle regioni Campania, Basilicata, Sicilia, Puglia, Calabria e Sar-
degna, eÁ riconosciuto, per i nuovi assunti nell'anno 2002 ad incremento
delle unitaÁ effettivamente occupate al 31 dicembre 2001 e per un periodo
di tre anni dalla data di assunzione del singolo lavoratore, lo sgravio con-
tributivo in misura totale dei contributi dovuti all'Istituto nazionale della
previdenza sociale (INPS) e all'Ente nazionale di previdenza e di assi-
stenza per i lavoratori dello spettacolo (ENPALS) a loro carico, sulle re-
tribuzioni assoggettate a contribuzione per il Fondo pensioni lavoratori di-
pendenti e per il Fondo pensioni per i lavoratori dello spettacolo. Il bene-
ficio si intende riconosciuto anche alle societaÁ cooperative di lavoro, rela-
tivamente ai nuovi soci lavoratori con i quali venga instaurato un rapporto
di lavoro assimilabile a quello di lavoro dipendente. Ai fini della conces-
sione delle predette agevolazioni, si applicano le condizioni stabilite al-
l'articolo 3, comma 6, della legge 23 dicembre 1998, n. 448, aggiornando
al 31 dicembre 2001 le date di cui alla lettera a) del medesimo comma 6
dell'articolo 3.

2. L'efficacia della misura di cui al comma 1 eÁ subordinata all'auto-
rizzazione ed ai vincoli della Commissione delle ComunitaÁ europee ai
sensi degli articoli 87 e seguenti del Trattato istitutivo della ComunitaÁ eu-
ropea, di cui alla legge 14 ottobre 1957, n. 1203.

EMENDAMENTI

30.1

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Al comma 1, primo periodo, sopprimere le parole: «A tutti i datori di
lavoro privati ed».
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30.3
Dato, Giaretta
Respinto

Al comma 1, primo periodo, dopo le parole: «regioni Campania, Ba-
silicata, Sicilia, Puglia», aggiungere la parola: «Molise».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

30.4
Vanzo, Moro

Respinto

Al comma 1, primo periodo, dopo le parole: «Calabria e Sardegna»,
aggiungere le seguenti: «, che non abbiano avviato negli ultimi dodici
mesi processi di riduzione del personale, messa in mobilitaÁ ovvero richie-
sta di cassa integrazione guadagni».

30.5
Ferrara, Vizzini, Greco
Ritirato

Al comma 1, primo periodo, dopo le parole: «nuovi assunti», sosti-
tuire le parole: «nell'anno 2002» con le parole: «negli anni 2002, 2003
e 2004».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

30.6
Turci, Giaretta, Pasquini
Respinto

Al comma 1, primo periodo, sostituire le parole: «31 dicembre 2001»
con le parole: «30 giugno 2001».

30.9
Zanoletti, Ciccanti
Ritirato

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. ± Le agevolazioni previste dal comma 1 si applicano a condi-
zione che:

a) l'impresa, anche di nuova costituzione, realizzi un incremento
del numero di dipendenti a tempo pieno e indeterminato. Per le imprese

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 131 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A



giaÁ costituite al 31 dicembre 2001, l'incremento eÁ commisurato al numero
di dipendenti esistenti a tale data;

b) l'impresa di nuova costituzione eserciti attivitaÁ che non assor-
bono neppure in parte attivitaÁ di imprese giuridicamente preesistenti ad
esclusione delle attivitaÁ sottoposte a limite numerico o di superficie;

c) il livello di occupazione raggiunto a seguito delle nuove assun-
zioni non subisca riduzioni nel corso del periodo agevolato;

d) l'incremento della base occupazionale venga considerato al
netto delle diminuzioni occupazionali in societaÁ controllate ai sensi del-
l'articolo 2359 del codice civile o facenti capo, anche per interposta per-
sona, allo stesso soggetto e, in caso di affidamento da parte di amministra-
zioni pubbliche di servizi o di opere in concessione o appalto, al netto del
personale comunque giaÁ occupato nelle medesime attivitaÁ al 31 dicembre
dell'anno precedente;

e) i nuovi dipendenti siano iscritti nelle liste di collocamento o di
mobilitaÁ oppure fruiscano della cassa integrazione guadagni nei territori di
cui al comma 1;

f) i contratti di lavoro siano a tempo indeterminato

g) siano osservati i contratti collettivi nazionali per i soggetti as-
sunti;

h) siano rispettate le prescrizioni sulla salute e sulla sicurezza dei
lavoratori previste dal decreto legislativo 19 settembre 1994, n. 626, e suc-
cessive modificazioni ed integrazioni;

i) siano rispettati i parametri delle prestazioni ambientali come de-
finiti dall'articolo 6, comma 6, lettera f), del decreto del Ministero dell'in-
dustria, del commercio e dell'artigianato 20 ottobre 1995, n. 527, e suc-
cessive modificazioni».

30.11

Vanzo, Moro

Respinto

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Il beneficio di cui al presente articolo eÁ riconosciuto a condi-
zione che il livello di occupazione raggiunto a seguito delle nuove assun-
zioni non subisca riduzioni nel corso del periodo agevolato. Qualora nei
dodici mesi successivi al termine del periodo agevolato i nuovi assunti
vengano illegittimamente licenziati, il datore di lavoro eÁ tenuto alla resti-
tuzione dei benefici contributivi percepiti nel predetto periodo di tre anni».
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30.12

Chiusoli, Garraffa, Maconi, Baratella, Pasquini

Respinto

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Tra i datori di lavoro di cui all'articolo 8, comma 9, della
legge 29 dicembre 1990, n. 407, si intendono ricomprese anche le societaÁ
cooperative relativamente ai propri soci lavoratori con i quali sia stato in-
staurato un rapporto di lavoro assimilabile a quello di lavoro dipendente».

Conseguentemente alla Tabella C, voce:

Ministero dell'economia e delle finanze ± legge n. 488 del 1978: Ri-
forma di alcune norme di contabilitaÁ generale dello Stato in materia di bi-
lancio

articolo 9-ter. Fondo di riserva per le autorizzazioni di spesa delle
leggi permanenti di natura corrente (4.1.5.2 ± Altri fondi di riserva ± cap.
3003) apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 10.000;

2003: ± 10.000;

2004: ± 10.000.

30.13

Battafarano, Piloni, Gruosso, Viviani, Di Siena, Battaglia Giovanni,
Caddeo

Riferito all'art.8. Cfr. 8.0.601

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Il beneficio di cui al comma 1 eÁ riconosciuto anche per i ter-
ritori individuati dall'articolo 4 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, nei
limiti della disciplina de minimis di cui al regolamento (CE) n. 69/2001
della Commissione, del 12 gennaio 2001; sono cumulabili altri benefici
eventualmente concessi ai sensi del predetto regolamento, purcheÁ non
venga superato il limite massimo ivi stabilito».

Conseguentemente, alla Tabella A, gli accantonamenti relativi al Mi-
nistero dell'economia e delle finanze, sono ridotti nella seguente misura:

2002: ± 62.000;

2003: ± 83.000;

2004: ± 62.000.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 133 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A



30.14 (Nuovo testo)

Tofani, Pedrizzi, Cutrufo, Bonatesta, Curto

Riferito all'art.8. Cfr. 8.0.600

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Il beneficio di cui al comma 1 eÁ riconosciuto anche per i ter-
ritori individuati dall'articolo 4 della legge 23 dicembre 1998, n. 448, nei
limiti della disciplina de minimis di cui al regolamento (CE) n. 69/2001
della Commissine, del 12 gennaio 2001; sono cumulabili altri benefici
eventualmente concessi ai sensi del predetto regolamento, purcheÁ non
venga superato il limite massimo ivi stabilito».

Conseguentemente, alla Tabella A, gli accantonamenti relativi al Mi-
nistero dell'economia e delle finanze, sono modificati come segue:

2002: ± 62.000;

2003: ± 83.000;

2004: ± 62.000.

30.16

Treu, Giaretta

Le parole da: «Dopo il comma» a «n. 236» respinte; seconda parte
preclusa

Dopo il comma 2, eÁ aggiunto il seguente:

«2-bis. Nei confronti delle imprese turistiche, cosõÁ come definite dagli
articoli 6 e 9 della legge 17 maggio 1983, n. 217, e dei pubblici esercizi di
cui all'articolo 3 della legge 25 agosto 1991, n. 287, trovano applicazione,
a partire dal periodo d'imposta in corso all'entrata in vigore della presente
legge e per il periodo di un anno anche con riferimento ai rapporti di la-
voro con contratto a tempo determinato, gli incentivi previsti dall'articolo
7 della legge 23 dicembre 2000, n. 388. All'onere derivante dalla presente
disposizione, quantificato in 30.987.414 euro si provvede mediante uti-
lizzo degli stanziamenti del Fondo per l'occupazione di cui all'articolo
1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con
modificazioni dalla legge 19 luglio 1993, n. 236».

Compensazione Gruppi L'Ulivo (v. emend. 2.24).
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30.17

Ciccanti, Eufemi

Precluso

Dopo il comma 2, eÁ aggiunto il seguente:

«2-bis. Nei confronti delle imprese turistiche, cosõÁ come definite dagli

articoli 6 e 9 della legge 17 maggio 1983, n. 217, e dei pubblici esercizi di

cui all'articolo 3 della legge 25 agosto 1991, n. 287, trovano applicazione,

a partire dal periodo d'imposta in corso all'entrata in vigore della presente

legge e per il periodo di un anno anche con riferimento ai rapporti di la-

voro con contratto a tempo determinato, gli incentivi previsti dall'articolo

7 della legge 23 dicembre 2000, n. 388. All'onere derivante dalla presente

disposizione, quantificato in 30.987.414 euro, si provvede mediante uti-

lizzo degli stanziamenti del Fondo per l'occupazione di cui all'articolo

1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con

modificazioni dalla legge 19 luglio 1993, n. 236».

30.18

Battaglia Antonio, Curto

Precluso

Dopo il comma 2, eÁ aggiunto il seguente:

«2-bis. Nei confronti delle imprese turistiche, cosõÁ come definite dagli

articoli 6 e 9 della legge 17 maggio 1983, n. 217, e dei pubblici esercizi di

cui all'articolo 3 della legge 25 agosto 1991, n. 287, trovano applicazione,

a partire dal periodo d'imposta in corso all'entrata in vigore della presente

legge e per il periodo di un anno anche con riferimento ai rapporti di la-

voro con contratto a tempo determinato, gli incentivi previsti dall'articolo

7 della legge 23 dicembre 2000, n. 388. All'onere derivante dalla presente

disposizione, quantificato in 30.987.414 euro, si provvede mediante uti-

lizzo degli stanziamenti del Fondo per l'occupazione di cui all'articolo

1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con

modificazioni dalla legge 19 luglio 1993, n. 236».
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ORDINE DEL GIORNO

G.30.103

Pellicini, Grillotti, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua,
MagnalboÁ, Florino, Specchia

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

l'attuale sviluppo della economia della Confederazione elvetica
consente alle imprese svizzere di offrire elevate retribuzioni ai dipendenti
di imprese pubbliche e private, ben superiori a livelli retributivi italiani,
con la conseguenza che, nella fascia di confine tra le provincie di
Como, Varese e Verbania e la Confederazione elvetica, moltissimi lavora-
tori italiani abbandonano le aziende nazionali, per recarsi quotidianamente
a lavorare in Svizzera, attratti dai maggiori stipendi;

le aziende italiane, giaÁ fortemente penalizzate da una insufficiente
rete viaria in prossimitaÁ del confine italo-elvetico, che hanno investito
nella formazione del personale, anche a livello di impresa artigiana, per-
dono quotidianamente le migliori maestranze, dato l'esodo della manodo-
pera verso la Svizzera, con un danno ingente per l'organizzazione azien-
dale e la produzione, spesso non riuscendo neppure a sostituire i dipen-
denti con altra manodopera comunque da formare ex novo;

eÁ in atto una consequenziale grave crisi delle industrie italiane che
si collocano in una fascia di circa 30 chilometri dal confine elvetico, espo-
ste al fenomeno del cosiddetto «frontalierato«;

per far fronte al gravissimo danno, appare indispensabile corrispon-
dere ai dipendenti aumenti di stipendio tali da scongiurare l'esodo verso la
Svizzera;

appare necessario adottare misure idonee volte a disincentivare
l'abbandono delle imprese italiane da parte delle maestranze, predispo-
nendo adeguate misure fiscali e contributive per le imprese situate nella
fascia di 30 chilometri dal confine elvetico, onde consentire l'erogazione
di stipendi piuÁ elevati ai dipendenti tali da scongiurare il fenomeno, alla
occorrenza esonerando le imprese dagli oneri contributivi sulle somme
corrisposte in eccedenza a quanto previsto dai rispettivi contratti di lavoro,

impegna il Governo:

ad adottare tutte quelle misure ritenute necessarie ed urgenti per
contenere l'esodo dei lavoratori italiani verso la Confederazione elvetica,
assumendo gli opportuni strumenti di intervento a sostegno delle imprese
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italiane situate nella fascia di confine con la Svizzera, nelle province di
Como, Varese e Verbania.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ARTICOLI AGGIUNTIVI
DOPO L'ARTICOLO 30

30.0.501 (giaÁ 9.0.5)

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Orario di lavoro)

1. A decorrere dal 10 gennaio 2002 l'orario normale di lavoro se-
condo le modalitaÁ di calcolo previste dai contratti collettivi dei lavoratori
eÁ fissato in 35 ore settimanali».

Compensazione Gruppo Misto-Rifondazione comunista (v. emend. 2.4).

30.0.1
Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Retribuzione sociale)

1. A decorrere dal novantesimo giorno successivo alla data di entrata
in vigore della presente legge, eÁ corrisposta una retribuzione sociale ai
soggetti in possesso dei requisiti e nel rispetto delle condizioni di seguito
indicati:

a) compimento della maggiore etaÁ o, se studenti, al termine degli
studi;

b) disoccupati da almeno dodici mesi;

c) residenza in Italia da almeno diciotto mesi.
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2. La retribuzione sociale di cui al comma 1 eÁ corrisposta dal Mini-
stero del lavoro e della previdenza sociale tramite le sue articolazioni ter-
ritoriali.

3. Ai fini di cui al comma 1 eÁ istituito presso la Commissione cen-
trale per l'impiego un comitato, supportato da un apposito ufficio istituito
presso il Ministero del lavoro e della previdenza sociale, per la rilevazione
dello stato della disoccupazione e per l'erogazione della retribuzione so-
ciale, con compiti di coordinamento delle attivitaÁ delle commissioni regio-
nali, provinciali, ai sensi del regolamento adottato con decreto del Mini-
stro del lavoro e della previdenza sociale, entro novanta giorni dalla
data di entrata in vigore della presente legge.

4. I soggetti di cui al comma 1 hanno diritto a percepire la retribu-
zione sociale per un periodo massimo di trentasei mesi, elevato a quaran-
totto per i soggetti che hanno compiuto quarantacinque anni o che risie-
dono nelle aree di cui al testo unico approvato con decreto del Presidente
della Repubblica 6 marzo 1978, n. 218, o in quelle in cui il tasso di di-
soccupazione eÁ superiore a quello della media nazionale rilevato nell'anno
precedente l'inizio della corresponsione della retribuzione sociale.

5. I periodi di lavoro derivanti da contratti di lavoro a termine infe-
riori ai quattro mesi entro l'anno solare non sono computabili ai fini della
determinazione del periodo massimo di cui al comma 1.

6. L'ingiustificato rifiuto di un lavoro con contratto a tempo pieno e
indeterminato, secondo i criteri previsti dall'articolo 9 della legge 23 lu-
glio 1991, n. 223, e dall'articolo 9 del decreto legislativo 10 dicembre
1997, n. 468, o il rifiuto dell'assegnazione ai lavori di pubblica utilitaÁ
di cui al comma 23 della presente legge comporta la perdita della retribu-
zione sociale.

7. L'entitaÁ mensile della retribuzione sociale da corrispondere a cia-
scun soggetto di cui al comma 1 eÁ pari a 520 euro, eÁ corrisposta per dodici
mensilitaÁ in un anno e soggetta a rivalutazione annuale sulla base degli
indici del costo della vita rilevati dall'Istituto nazionale di statistica.

8. La retribuzione sociale non eÁ sottoposta a tassazione.

9. I periodi di godimento della retribuzione sociale sono riconosciuti
utili ai fini del conseguimento del diritto alla pensione ed ai fini della de-
terminazione della misura della pensione stessa. I criteri e le modalitaÁ di
calcolo del contributo figurativo sono indicati con decreto del Ministro del
lavoro e delle politiche sociali, da emanare entro novanta giorni dalla data
di entrata in vigore della presente legge.

10. Le amministrazioni pubbliche locali, nell'ambito delle rispettive
competenze, sono tenute a garantire ai soggetti di cui al comma 1 la gra-
tuitaÁ dell'accesso ai trasporti urbani e metropolitani, al servizio sanitario,
alla scuola pubblica per i figli, compresa la gratuitaÁ dei libri di testo e del
materiale didattico, all'iscrizione e alla partecipazione a corsi ed esami di
formazione e aggiornamento professionale. Le regioni, nell'ambito delle
loro competenze in materia di formazione professionale, definiscono con
apposite disposizioni i programmi specifici di formazione e aggiornamento
professionale per i disoccupati di lunga durata, prevedendo anche di desti-
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nare ad essi una percentuale definita rispetto al complesso dell'attivitaÁ for-
mativa, in base alla composizione della disoccupazione nella regione.

11. Per gli stessi soggetti di cui al comma 1 che siano conduttori del
contratto di locazione della propria abitazione eÁ previsto un contributo per
l'affitto attraverso il fondo di cui all'articolo 10 della legge 9 dicembre
1998, n. 431. L'entitaÁ del contributo deve equiparare i soggetti destinatari
della presente legge ai soggetti inseriti nella prima fascia del canone degli
alloggi popolari, istituito con delibera del Comitato interministeriale per la
programmazione economica del 20 dicembre 1996.

12. Per gli stessi soggetti di cui ai commi 10 e 11 sono definite ta-
riffe sociali, fino alla gratuitaÁ per i piuÁ indigenti, per le utenze relative al-
l'erogazione di elettricitaÁ, gas, acqua e telefonia fissa, noncheÂ condizioni
di particolare favore, fino alla completa gratuitaÁ, per l'accesso alle mani-
festazioni culturali organizzate da enti pubblici.

13. Il datore di lavoro che non attesta l'esistenza di un rapporto di
lavoro con un soggetto fruitore della retribuzione sociale, o che corri-
sponde al lavoratore una retribuzione reale differente da quella dichiarata,
eÁ passibile di una sanzione amministrativa, oltre a quelle giaÁ previste per
le violazioni delle norme sul collocamento, pari al doppio della retribu-
zione che il soggetto avrebbe dovuto percepire in base ai minimi previsti
dal contratto collettivo nazionale di lavoro della categoria, relativamente
alle mansioni svolte.

14. Il cittadino che impedisce od ostacola l'accertamento delle condi-
zioni di cui al comma 2 ai sensi del regolamento ivi previsto, perde il di-
ritto alla fruizione della retribuzione sociale.

15. Ferma restando la necessitaÁ di concludere mediante assunzione
nella pubblica amministrazione o nelle imprese private l'esperienza dei la-
voratori giaÁ impegnati nei lavori socialmente utili, i soggetti fruitori della
retribuzione sociale possono essere impiegati in lavori di pubblica utilitaÁ,
in settori e ruoli non sostitutivi di quelli esistenti e in campi innovativi
come quelli indicati nel comma 23, secondo progetti predisposti dalle am-
ministrazioni pubbliche e dagli enti pubblici economici, in applicazione
delle condizioni previste dai contratti collettivi nazionali di lavoro operanti
nei rispettivi settori. In tale caso le amministrazioni e gli enti citati prov-
vedono a integrare la differenza tra la retribuzione sociale la relativa con-
tribuzione a fini pensionistici, che continua ad essere corrisposta secondo
le modalitaÁ di cui al comma 1, e la retribuzione prevista per la qualifica
corrispondente dai contratti collettivi nazionali di lavoro.

16. L'ingiustificato rifiuto allo svolgimento dei lavori di cui al
comma precedente, quando esso avviene per motivi diversi da quelli de-
scritti nell'articolo 9 del decreto legislativo 10 dicembre 1997, n. 468,
comporta la perdita della retribuzione sociale, salvo il diritto di presentare
ricorso nei termini e nei modi previsti dal citato articolo.

17. Al datore di lavoro privato o pubblico, fatta eccezione per gli or-
gani dell'Amministrazione centrale dello Stato, che assume a tempo pieno
e indeterminato un lavoratore fruitore della retribuzione sociale, prima del
termine dei periodi previsti nei commi 4, 5 e 6, eÁ erogato un contributo
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mensile pari al 50 per cento della retribuzione sociale spettante al lavora-
tore per il periodo intercorrente dal momento dell'assunzione allo scadere
del periodo massimo previsto dai medesimi commi.

18. Per l'assunzione di lavoratori fruitori della retribuzione sociale di
etaÁ superiore a quarantacinque anni ovvero residenti nelle aree di cui al
testo unico approvato con decreto del Presidente della Repubblica 6 marzo
1978, n. 218, o nelle aree in cui il tasso di disoccupazione eÁ superiore a
quello medio nazionale, il contributo di cui al comma precedente del pre-
sente articolo eÁ elevato al 75 per cento.

19. Se l'assunzione a tempo indeterminato del lavoratore di cui al
comma 18 prevede un orario ridotto (part-time) il contributo erogato eÁ ri-
dotto della metaÁ, se l'orario non supera le venti ore settimanali, o di un
terzo se le supera.

20. Se l'assunzione a tempo indeterminato del lavoratore di cui al
comma 18 prevede un regime orario di trentacinque ore settimanali, o
di trentadue ore per lavorazioni a ciclo continuo, il contributo di cui al
comma 17 eÁ elevato al 100 per cento della retribuzione sociale.

21. Il contributo versato ai sensi dei commi 17, 18, 19 e 20 deve es-
sere interamente restituito in caso di licenziamento del lavoratore entro
ventiquattro mesi dall'assunzione, fatta eccezione nel caso di sussistenza
di giusta causa o di giustificato motivo determinato da gravi inadempienze
contrattuali del prestatore di lavoro. Il periodo di lavoro non eÁ in questo
caso computabile ai fini della determinazione del periodo massimo di frui-
zione della retribuzione sociale da parte del lavoratore.

22. I fruitori della retribuzione sociale che intendano iniziare un'espe-
rienza imprenditoriale, sotto forma di lavoro autonomo o cooperativo,
hanno diritto, sulla base di progetti sottoposti all'autoritaÁ competente se-
condo le modalitaÁ definite in apposito decreto del Ministro del lavoro e
delle politiche sociali, da emanare entro novanta giorni dalla data di en-
trata in vigore della presente legge, di ottenere in un'unica soluzione l'in-
tero ammontare della retribuzione sociale che sarebbe loro spettata in caso
di mantenimento dello stato di disoccupazione.

23. Le amministrazioni pubbliche, centrali e locali, e gli enti pubblici
economici devono, nel caso che lo stato accertato di disoccupazione dei
fruitori della retribuzione sociale continui a permanere al termine del pe-
riodo massimo di corresponsione della stessa, offrire una possibilitaÁ di la-
voro al lavoratore disoccupato, mediante assunzione nel settore pubblico
con un contratto di lavoro non inferiore a ventiquattro mesi, in particolare
nei settori di pubblica utilitaÁ, come quelli della cura alla persona, della tu-
tela dell'ambiente, del territorio e della natura, della gestione di fonti al-
ternative di produzione energetica, del recupero e della riqualificazione
degli spazi urbani, dei centri storici e delle periferie delle cittaÁ e dei
beni culturali.

24. La percentuale di commisurazione alla retribuzione di riferimento
dell'importo del trattamento ordinario di disoccupazione, di cui all'articolo
35 del regio decreto-legge 4 ottobre 1935, n. 1827, convertito, con modi-
ficazioni, dalla legge 6 aprile 1936, n. 1155, eÁ stabilita dal 10 gennaio del-
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l'anno successivo alla data di entrata in vigore della presente legge al 70
per cento e comunque non puoÁ dare luogo ad una retribuzione inferiore
alla retribuzione sociale di cui ai commi 7 e 8.

25. Il periodo massimo di percezione del trattamento ordinario di di-
soccupazione eÁ elevato fino a dodici mesi.

26. Il trattamento ordinario di disoccupazione di cui al comma prece-
dente eÁ esteso per i periodi di non lavoro ai prestatori d'opera in base a
rapporti di collaborazione, di carattere non occasionale, coordinati con
l'attivitaÁ del committente, svolti senza vincolo di subordinazione, in
modo personale e senza impiego di mezzi organizzati e a fronte di un cor-
rispettivo, noncheÂ ai lavoratori assunti con contratto a tempo determinato
superiore a quattro mesi nell'anno solare, ai sensi della legge 18 aprile
1962, n. 230, e successive modificazioni.

27. Sono abrogate le norme che istituiscono il contratto di fornitura
di prestazioni di lavoro temporaneo di cui agli articoli da 1 a 11 della
legge 24 giugno 1997, n. 196, noncheÂ le norme istitutive dei contratti
di formazione e lavoro, di cui all'articolo 8 del decreto-legge 29 gennaio
1983, n. 17, convertito, con modificazioni, dalla legge 25 marzo 1983, n.
79; sono, altresõÁ, abrogati tutte le norme, le leggi, i decreti legislativi re-
lativi a sgravi fiscali, incentivi, crediti di imposta, contributi capitali a fa-
vore delle imprese, delle aziende commerciali e artigianali, degli enti pub-
blici e privati a fronte di nuove assunzioni a qualunque titolo avvenute e
di avviamento e ampliamento di attivitaÁ produttive, fatta eccezione per il
contributo previsto per l'assunzione di lavoratori in mobilitaÁ, gli sgravi
contributivi previsti per l'assunzione di lavoratori in cassa integrazione
straordinaria da piuÁ di due anni, la proroga delle agevolazioni contributive
per la trasformazione del rapporto di lavoro degli apprendisti a tempo in-
determinato. Sono, altresõÁ, abrogate le norme che prevedono eventuali
compartecipazioni dello Stato a finanziamenti previsti per gli scopi di
cui al presente articolo da leggi regionali».

Compensazione Gruppo Misto-Rifondazione comunista (v. emend. 2.4).

30.0.503 (giaÁ 35.109) (Nuovo testo)

Battafarano, Carella, Dentamaro, Gaglione, Manieri, Maritati,
Stanisci, Battaglia Giovanni

Respinto

Dopo l'articolo 30, aggiungere il seguente:

«Art. 30-bis.

1. Con decreto del Ministro del lavoro e delle politiche sociali sono
determinati, entro centoventi giorni dalla data di entrata in vigore della
presente legge, modalitaÁ, termini e condizioni per il concorso al finanzia-
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mento di progetti di ristrutturazione elaborati dagli enti di formazione, en-
tro il limite massimo di 52 milioni di euro per l'anno 2002. Le disponibi-
litaÁ sono ripartite tra le regioni e le province autonome con riferimento al
numero degli enti e dei lavoratori interessati dai processi di ristruttura-
zione. Il riparto eÁ limitato alle regioni e alle province autonome in cui,
entro il 15 marzo 2002, almeno il 50 per cento dei lavoratori dipendenti
dai suddetti enti, licenziati per eccedenze di personale o comunque per
motivi oggettivi nel periodo 10 gennaio 2000-15 marzo 2002, abbia avuto
una ricollocazione lavorativa ovvero la concessione di un'indennitaÁ o di
un contributo a fondo perduto».

Conseguentemente, alla tabella B, Ministero dell'economia e delle fi-
nanze, apportare la seguente variazione:

2002: ± 104.000.000

30.0.2

Curto

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Proroga dei progetti di ristrutturazione degli enti
di formazione professionale)

1. Al fine di consentire il completamento dei processi di ristruttura-
zione degli enti di formazione professionale, finalizzato all'essenziale iti-
nerario di accreditamento delle strutture formative, come definito nell'ac-
cordo sancito il 18 febbraio 2000 dalla Conferenza permanente Stato-re-
gioni, il termine di cui al comma 9 dell'articolo 118 della legge 23 dicem-
bre 2000, n. 388, eÁ prorogato fino al 31 dicembre 2002».

Conseguentemente, alla tabella C, Ministero del lavoro e delle poli-
tiche sociali ± legge n. 328 del 2000, articolo 20, comma 8 (3.1.5.1 ± cap.

1711) ridurre del medesimo importo.
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30.0.4

Ciccanti

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Finanziamento di intervento per la formazione professionale)

1. Con decreto del Ministro del lavoro e delle politiche sociali sono
determinati le modalitaÁ ed i criteri di destinazione al finanziamento degli
interventi di cui all'articolo 80, comma 4, della legge 23 dicembre 1998,
n. 448, dell'importo aggiuntivo di 15 miliardi per l'anno 2002».

Compensazione Gruppo CCD-CDU: Biancofiore (v. emend. 2.9).

30.0.40

Curto, TatoÁ, Semeraro, Bucciero, Nessa, Costa, Chirilli, Nocco,
Gentile, Morra, Meleleo, Danzi, Greco, Specchia, Ragno, Bonatesta,
De Gennaro

Ritirato

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Interventi in materia di formazione professionale)

1. Con decreto del ministro del lavoro e delle politiche sociali sono
determinati, entro centoventi giorni dalla data di entrata in vigore della
presente legge, modalitaÁ, termini e condizioni per il concorso al finanzia-
mento di progetti di ristrutturazione elaborati dagli enti di formazione en-
tro il limite massimo di 52 milioni di euro per l'anno 2002. Le disponibi-
litaÁ sono ripartite su base regionale con riferimento al numero degli enti e
dei lavoratori interessati dai processi di ristrutturazione».

Conseguentemente, alla Tabella D, voce Ministero del lavoro e delle
politiche sociali, decreto-legge n. 148 del 1993, convertito, con modifica-
zioni, dalla legge n. 236 del 1993: Interventi urgenti a sostegno dell'occu-
pazione ± art. 1, comma 7: Fondo per l'occupazione (settore n. 27)
(2.2.3.3 - Occupazione ± cap. 7141), apportare la seguente modificazione:

2002: ± 52.000.
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30.0.41

Curto, TatoÁ, Semeraro, Bucciero, Costa, Chirilli, Nocco, Gentile,
Meleleo, Danzi, Greco, Specchia, Ragno, Bonatesta, Nessa, De Gennaro

Ritirato

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Interventi in materia di formazione professionale)

1. Con decreto del ministro del lavoro e delle politiche sociali sono
determinati, entro centoventi giorni dalla data di entrata in vigore della
presente legge, modalitaÁ, termini e condizioni per il concorso al finanzia-
mento di progetti di ristrutturazione elaborati dagli enti di formazione en-
tro il limite massimo di 52 milioni di euro per l'anno 2002. Le disponibi-
litaÁ sono ripartite su base regionale con riferimento al numero degli enti e
dei lavoratori interessati dai processi di ristrutturazione».

Conseguentemente, alla Tabella B, l'accantonamento relativo al Mi-
nistero dell'economia e delle finanze eÁ cosõÁ modificato:

2002: ± 104.000.

30.0.37

Battaglia Antonio, Curto

Ritirato

Dopo l'articolo 30, eÁ aggiunto il seguente:

«Art. 30-bis.

(Piani di inserimento professionale)

1. La disposizione di cui al comma 16 dell'articolo 78, della legge 23
dicembre 2000, n. 388 eÁ estesa ai piani di inserimento professionale av-
viati alla data del 30 giugno 2002. La relativa dotazione finanziaria per
l'anno 2002 eÁ pari a 77.468.535 euro a valere sul Fondo di cui all'articolo
1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con
modificazioni, dalla legge 19 luglio 1993, n. 236».
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30.0.80 (giaÁ 25.0.3)

Lauro, Izzo

Ritirato e trasformato nell'odg G30.201

Dopo l'articolo 30, inserire, il seguente:

«Art. 30-bis.

(Proroga dei contributi per la formazione professionale

della gente di mare)

1. I contributi per la formazione professionale della gente di mare di
cui all'articolo 1, commi 3, lettere b) e c), 4-bis e 4-ter, del decreto-legge
13 luglio 1995, n. 287, convertito, con modificazioni, dalla legge 8 agosto
1995, n. 343, come integrato dal decreto-legge 21 ottobre 1996, n. 535,
convertito, con modificazioni, dalla legge 23 dicembre 1996, n. 647, e
dalla legge 28 dicembre 1999, n. 522, sono prorogati fino al 31 dicembre
2002».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

30.0.5

Pagliarulo, Muzio, Marino, Sodano Tommaso

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Ammissione alla contribuzione volontaria
per i soggetti impegnati in attivitaÁ socialmente utili)

1. Ai soggetti impegnati in prestazioni di attivitaÁ socialmente utili, ai
sensi della lettera d), comma 2 dell'articolo 1 del decreto legislativo 10
dicembre 1997, n. 468, che abbiano effettivamente maturato dodici mesi
di permanenza in tali attivitaÁ nel periodo 10 gennaio 1998 e 31 dicembre
2001, e che a questa data siano esclusi da ogni trattamento previdenziale,
se in possesso dei requisiti di ammissione alla contribuzione volontaria di
cui alla lettera a), comma 5 dell'articolo 12 del decreto legislativo 10 di-
cembre 1997, n. 468, e successive modificazioni, possono presentare la re-
lativa domanda intesa a ottenere il solo beneficio di cui alla medesima let-
tera a) nei limiti e condizioni ivi previsti, e nei limiti delle risorse stabilite
dal predetto comma 5 entro i termini di cui al comma 2 del presente ar-
ticolo.

Senato della Repubblica XIV Legislatura± 145 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A



2. La data di presentazione della domanda di ammissione alla contri-
buzione volontaria di cui all'articolo 10, comma 1 del decreto legislativo
28 febbraio 2000, n. 81, eÁ differita al 30 aprile 2002, fermo restando il
possesso alla data del 31 dicembre 2001 dei relativi requisiti».

Compensazione Gruppo Misto-Comunisti italiani (v. emend. 7.6).

30.0.6
Dato, Scalera

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Proroga di termini concernenti lavoratori socialmente utili)

1. I termini di scadenza dell'anno 2001 di cui ai commi 2, lettera c),

3 e 6 di cui all'articolo 78 della legge n. 388 del 2000 sono prorogati al
30 giugno 2002.

2. La disposizione si applica qualora non siano state attivate le risorse
di cui al comma 3 del medesimo articolo 78».

Conseguentemente, alla tabella C, Ministero dell'economia e delle fi-
nanze ± legge n. 488 del 1978: riforma di alcune norme di contabilitaÁ ge-
nerale dello Stato in materia di bilancio: Art. 9-ter: Fondo di riserva per le
autorizzazioni di spesa delle leggi di natura corrente (4.1.5.2 ± Altri fondi
di riserva ± cap. 3003), apportare la seguente variazione:

2002: ± 25.000.

30.0.7
Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Fondi di rotazione per i lavoratori socialmente utili)

1. EÁ istituito il fondo di rotazione per la stabilizzazione dei LSU e
LPU, a carico degli enti locali. A tal fine eÁ autorizzata la spesa di
5.164,6 euro».

Compensazione Gruppo Misto-Rifondazione comunista (v. emend. 2.4).
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30.0.500 (giaÁ 35.0.26)

Schifani, Ferrara, Vizzini

Ritirato e trasformato nell'odg G30.200

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Progetti per lavoratori socialmente utili)

1. EÁ autorizzato uno stanziamento di euro 110 milioni al fine di co-
finanziare i progetti che utilizzano i lavoratori socialmente utili, nella cittaÁ
di Palermo, ai sensi del decreto legislativo n. 468 del 10 dicembre 1997 e
successive modificazioni».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

ORDINI DEL GIORNO

G.30.100

Calvi, Angius, Fassone, Ayala, Maritati, Viviani, Falomi, Longhi, Di
Siena, Brutti Massimo

Respinto

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

considerato che:

in uno Stato di diritto il controllo di giurisdizione eÁ essenziale per
l'affermazione del principio di legalitaÁ, ed eÁ dunque indispensabile che,
oltre alle garanzie processuali, sia realizzata una struttura organizzativa
che conferisca al sistema giudiziario la necessaria efficienza;

in questo quadro un ruolo di particolare rilievo assumono i pro-
blemi dei lavoratori a tempo determinato (ex socialmente utili) della Giu-
stizia, impiegati per quattro anni nei lavori socialmente utili senza contri-
buti, ferie, malattie pagate e alcun diritto accessorio (ad esempio, straor-
dinari);

tali lavoratori sono stati impiegati fin dall'inizio per 36 ore setti-
manali, prestando spesso servizio per un numero di ore superiore a causa
della necessitaÁ dei vari uffici, ore ricambiate con la concessione di recu-
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peri compensativi non essendo ammessi alla retribuzione del lavoro straor-
dinario, conseguendo la seguente retribuzione:

a) per i primi due anni con il sussidio di disoccupazione dell'I-
stituto nazionale della previdenza sociale (INPS) e parte con l'integrazione
corrisposta dal Ministero;

b) dal terzo anno, pur lavorando sempre 36 ore settimanali, l'in-
tegrazione corrisposta dal Ministero eÁ stata decurtata del 60 per cento in
virtuÁ di una diversa interpretazione del decreto legislativo 10 dicembre
1997, n. 468;

ed in sostanza equiparando tali lavoratori agli altri dipendenti sola-
mente nei doveri, non nei diritti;

da novembre 2000, sulla scorta della legge 18 agosto 2000, n. 242,
eÁ stato stipulato con questi lavoratori un contratto a tempo determinato
con scadenza 30 aprile 2002 che eÁ apparso come un significativo passo
in avanti sulla via del riconoscimento della importanza del lavoro svolto
e della necessaria tutela dei diritti;

eÁ ragionevole ritenere che si possa prevedere la stabilizzazione del
rapporto di lavoro, tenendo conto che, secondo gli impegni giaÁ assunti dal
Governo, si deve entro breve giungere:

a) all'attuazione del decreto legislativo 19 febbraio 1998, n. 51,
istitutivo del giudice unico di primo grado e degli uffici e servizi della
Giustizia minorile;

b) all'istituzione delle sezioni stralcio nei tribunali ordinari in
base alla legge 22 luglio 1997, n. 276, con la previsione di un maggior
impegno amministrativo dell'Amministrazione centrale e degli uffici giu-
diziari;

c) all'istituzione di nuovi tribunali metropolitani;

d) all'aumento di 1.000 unitaÁ del ruolo organico del personale
della magistratura in base alla legge 13 febbraio 2001, n. 48;

provvedimenti questi che richiederanno l'impegno di altro perso-
nale, riteniamo possibile dunque che si giunga all'aumento della pianta or-
ganica, alla copertura di eventuali posti vacanti e alla conferma dei lavo-
ratori nelle sedi di servizio nelle quali sono impiegati da oltre cinque anni;

dato l'elevato numero di lavoratori a tempo determinato dell'Am-
ministrazione della giustizia (circa 1.850) eÁ plausibile ritenere che ove ve-
nisse a mancare il loro apporto che anche in termini qualitativi eÁ un ap-
porto di personale giaÁ pratico ed esperto, le conseguenze sarebbero molto
gravi;

l'articolo 12 del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002, vieta
alle amministrazioni dello Stato di procedere ad assunzioni di personale a
tempo indeterminato,

impegna il Governo:

ad approntare, in deroga all'articolo 12 sopra citato, le misure ne-
cessarie per giungere alla stabilizzazione del rapporto di lavoro dei lavo-
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ratori a tempo determinato dell'Amministrazione della giustizia, ricor-
rendo allo strumento, giaÁ in altri casi utilizzato, dei corsi-concorso.

In subordine, a prevedere sin d'ora il rinnovo del contratto a tempo
determinato valevole sino al 30 aprile 2002, anche tenendo conto del fatto
che la presenza di tali lavoratori eÁ distribuita omogeneamente su tutto il
territorio nazionale e che i loro impieghi sono andati a coprire qualifiche
e posti vacanti dell'organico dell'Amministrazione della giustizia.

G.30.102

Curto, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ,
Florino, Pellicini, Specchia

Ritirato

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

la legge 18 agosto 2000, n. 242 recante: «Autorizzazione al Mini-
stero della giustizia a stipulare contratti di lavoro a tempo determinato con
soggetti impiegati in lavori socialmente utili, al fine di garantire l'attua-
zione della normativa sul giudice unico di primo grado«, all'articolo 1,
comma 2, stabilisce che ± per far fronte alla necessitaÁ di garantire, in par-
ticolare, la piena attuazione del decreto legislativo 19 febbraio 1998,
n. 51, istitutivo del giudice unico di primo grado ± il Ministero della giu-
stizia puoÁ provvedere, entro tre mesi dalla data di entrata in vigore della
legge, alla stipulazione di contratti a tempo determinato per 18 mesi, fino
a un massimo di 1.850;

il disegno di legge finanziaria per l'anno 2002, attualmente al no-
stro esame, non prevede lo stanziamento di fondi destinati alla prosecu-
zione dell'attivitaÁ dei lavoratori a tempo determinato;

considerato che:

l'attuale contratto, stipulato in base alla citata legge n. 242 del
2000, scade il 30 aprile 2002;

risultano riaperte le assunzioni a tempo determinato (trimestrali) e
che le stesse comporterebbero un autentico spreco di risorse impiegate per
personale non formato;

a distanza di cinque anni, la situazione del personale in oggetto
non ha trovato alcuna soluzione;

gli uffici giudiziari necessitano della collaborazione di personale
qualificato,
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impegna il Governo:

ad assumere ogni opportuna iniziativa volta a sanare la situazione
del personale a tempo determinato del Ministero della giustizia.

G30.201 (giaÁ em. 30.0.80)

Lauro, Izzo

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

impegna il Governo affincheÂ valuti l'opportunitaÁ di stanziare ade-
guate risorse per dare completa attuazione per l'anno 2001 alla legge con-
cernente i contributi per la formazione professionale della gente di mare
(legge 23 dicembre 1996, n. 647).

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo

G30.200 (giaÁ em. 30.0.500)

Schifani, Ferrara, Vizzini

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

attesa la grave condizione di malessere sociale in cui versano nella
cittaÁ di Palermo i lavoratori precari socialmente utili;

considerato che la assoluta mancanza di certezze sul loro futuro ha
generato e genera gravi momenti e manifestazioni di protesta che, pur le-
gittimi, arrecano elementi di disagio al normale svolgimento della vita
della cittaÁ;

rilevato che si tratta di cittadini reclutati con promesse di stabili oc-
cupazioni che oggi mantengono le loro famiglie con un salario al di sotto
della media dei lavoratori di tutti gli altri settori,

impegna il Governo:

ad utilizzare i fondi giaÁ previsti nella legge finanziaria nella misura
di almeno 110 milioni di euro per finanziare i progetti che utilizzano i
predetti lavoratori socialmente utili nella cittaÁ di Palermo.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo
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EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ULTERIORI ARTICOLI
AGGIUNTIVI DOPO L'ARTICOLO 30

30.0.502 (giaÁ 35.162)

Montagnino, Giaretta

Ritirato

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Fondo per l'occupazione)

7-bis. Il Fondo per l'occupazione di cui all'articolo 1, comma 7, del
decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con modificazioni, dalla
legge 19 luglio 1993, n. 236, eÁ integrato per l'anno 2002 della somma di
7,5 milioni, destinata al finanziamento degli interventi di risanamento e
riorganizzazione degli Enti nazionali di formazione professionale, di cui
al comma 4 della legge 23 dicembre 1998, n. 448».

Compensazione Gruppi L'Ulivo (v. emend. 2.24).

30.0.506 (giaÁ 35.0.94)

Ferrara, Greco

Ritirato

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Fondo per l'occupazione)

1. Al comma 4 dell'articolo 6 del decreto-legge 10 ottobre 1996,
n. 510, convertito in legge, con modificazioni, dalla legge 28 novembre
1996, n. 608, sono soppresse le parole: «nei limiti delle disponibilitaÁ
preordinate nel Fondo per l'occupazione di cui all'articolo 1, comma 4,
e« ed eÁ aggiunta, al termine, la seguente disposizione: «L'onere relativo
eÁ posto a carico del Fondo per l'occupazione, di cui all'articolo 1, comma
7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con modifica-
zioni, dalla legge 19 luglio 1993, n, 236».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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30.0.505 (giaÁ 35.0.87)

Ferrara, Greco

Ritirato

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(IndennitaÁ di disoccupazione)

1. L'indennitaÁ di disoccupazione, sia ordinaria, sia con requisiti ri-
dotti, sia per i lavoratori agricoli, viene riconosciuta, in presenza dei requi-
siti di legge, nei confronti dei lavoratori che abbiano perduto il posto di
lavoro per effetto di licenziamento collettivo per cessazione di attivitaÁ o
riduzione del personale e di licenziamento individuale per giustificato mo-
tivo oggettivo».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

30.0.33

Giaretta, Treu

Le parole da: «Dopo l'articolo» a «di 15 dipendenti» respinte; seconda
parte preclusa

Dopo l'articolo 30, eÁ aggiunto il seguente:

«Art. 30-bis.

(CIGS ed indennitaÁ di mobilitaÁ)

1. Nei limiti delle risorse indicate a carico del Fondo di cui all'arti-
colo 1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito,
con modificazioni, dalla legge 19 luglio 1993, n. 236, per l'anno 2002,
in attesa della riforma degli ammortizzatori sociali e comunque non oltre
il 31 dicembre 2002, sono prorogati i trattamenti di cassa integrazione
guadagni straordinaria e di mobilitaÁ alle imprese esercenti attivitaÁ com-
merciali con piuÁ di 50 dipendenti, alle agenzie di viaggio e turismo, com-
presi gli operatori turistici, con piuÁ di 50 dipendenti ed alle imprese di vi-
gilanza con piuÁ di 15 dipendenti».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).
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30.0.34

Battaglia Antonio, Curto

Precluso

Dopo l'articolo 30, eÁ aggiunto il seguente:

«Art. 30-bis.

(CIGS ed indennitaÁ di mobilitaÁ)

1. Nei limiti delle risorse indicate a carico del Fondo di cui all'arti-
colo 1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito,
con modificazioni, dalla legge 19 luglio 1993, n. 236, per l'anno 2002,
in attesa della riforma degli ammortizzatori sociali e comunque non oltre
il 31 dicembre 2002, sono prorogati i trattamenti di cassa integrazione
guadagni straordinaria e di mobilitaÁ alle imprese esercenti attivitaÁ com-
merciali con piuÁ di 50 dipendenti, alle agenzie di viaggio e turismo, com-
presi gli operatori turistici, con piuÁ di 50 dipendenti ed alle imprese di vi-
gilanza con piuÁ di 15 dipendenti».

30.0.507 (giaÁ 26.0.26)

Montagnino, Veraldi

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Proroga dell'indennitaÁ di mobilitaÁ)

1. Ai lavoratori dipendenti da aziende operanti in aree meridionali
appaltatrici di lavori presso unitaÁ produttive di imprese del settore petro-
lifero e petrolchimico, occupanti in dette unitaÁ almeno 300 lavoratori, col-
locate in mobilitaÁ, entro il 31 dicembre 2001, a seguito di ridimensiona-
mento dei predetti appalti, la durata dell'indennitaÁ di mobilitaÁ di 48
mesi, stabilito dall'articolo 7, comma 2, della legge 23 luglio 1991,
n. 223, eÁ prorogata, nel limite di 50 miliardi di lire, per un massimo di
36 mesi e, comunque, non oltre il conseguimento del trattamento pensio-
nistico in base alla disciplina vigente alla data di entrata in vigore del de-
creto-legge 3 maggio 2001, n. 158, convertito dalla legge 2 luglio 2001,
n. 248».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).
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30.0.508 (giaÁ 26.0.27)

Montagnino

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Proroga dell'indennitaÁ di mobilitaÁ)

1. Ai lavoratori dipendenti da aziende operanti in aree meridionali
appaltatrici di lavori presso unitaÁ produttive di imprese del settore petro-
lifero e petrolchimico, occupanti in dette unitaÁ almeno 300 lavoratori, col-
locate in mobilitaÁ, entro il 30 settembre 2001, a seguito di ridimensiona-
mento dei predetti appalti, la durata dell'indennitaÁ di mobilitaÁ di 48 mesi,
stabilito dall'articolo 7, comma 2, della legge 23 luglio 1991, n. 223, eÁ
prorogata, nel limite di 27 miliardi di lire, per un massimo di 36 mesi
e, comunque, non oltre il conseguimento del trattamento pensionistico
in base alla disciplina vigente alla data di entrata in vigore del decreto-
legge 3 maggio 2001, n. 158, convertito dalla legge 2 luglio 2001,
n. 248».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

30.0.509 (giaÁ 26.0.28)

Montagnino, Veraldi

Respinto

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Proroga dell'indennitaÁ di mobilitaÁ)

1. Ai lavoratori dipendenti dalla Pertusola Sud spa con sede e stabi-
limento in Crotone, licenziati a far data dal 10 gennaio 2002 ed iscritti
nelle liste di mobilitaÁ, la durata massima di 48 mesi dell'indennitaÁ di mo-
bilitaÁ, prevista dall'articolo 1 della legge 23 luglio 1991, n. 223, eÁ proro-
gata, nel limite di 6 miliardi di lire, di ulteriori 36 mesi e, comunque, non
oltre il conseguimento del trattamento pensionistico, in base ai requisiti
previsti dalla disciplina vigente in materia alla data di entrata in vigore
del decreto-legge 3 maggio 2001, n. 158, convertito dalla legge 2 luglio
2001, n. 248. La predetta societaÁ eÁ obbligata a versare all'INPS, oltre a
quanto previsto dall'articolo 5, comma 4, della legge 23 luglio 1991,
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n. 223, un importo pari all'onere della prestazione economica di mobilitaÁ,
comprensiva della contribuzione figurativa, per un periodo di 12 mesi».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

30.0.35
Eufemi, Ciccanti

Ritirato

Dopo l'articolo 30, eÁ aggiunto il seguente:

«Art. 30-bis.

(Estensione della CIGS ad imprese turistiche ed a pubblici esercizi)

1. Nei limiti delle risorse indicate a carico del Fondo di cui all'arti-
colo 1, comma 7, del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito,
con modificazioni, dalla legge 19 luglio 1993, n. 236, per l'anno 2002
sono estesi i trattamenti di cassa integrazione guadagni straordinaria e
di mobilitaÁ, di cui alla legge 5 novembre 1968, n. 1115, e successive mo-
dificazioni ed integrazioni, alle imprese turistiche ai sensi dell'articolo 5
della legge 17 maggio 1983, n. 217, con piuÁ di 50 dipendenti, noncheÁ
ai pubblici esercizi di cui all'articolo 3 della legge 25 agosto 1991,
n. 287, con piuÁ 50 addetti».

Compensazione Gruppo CCD-CDU: Biancofiore (v. emend. 2.9).

30.0.510 (giaÁ 25.0.10)

Curto, Semeraro, Specchia, Izzo, Nocco

Ritirato e trasformato nell'odg G30.202

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Proroga della Cassa integrazione per i lavoratori ex Belleli (Taranto))

1. La Cassa integrazione per i lavoratori ex Belleli (Taranto) eÁ pro-
rogata al 31 dicembre 2002».

Conseguentemente ridurre l'importo della tabella C, Ministero del-
l'economia e finanze, decreto legislativo n. 300 del 1999, articolo 70,
comma 2, agenzia fiscale, di milioni 1,5 di euro per il 2002.
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30.0.511 (giaÁ 25.0.4)

D'Ippolito Vitale, Veraldi

Ritirato e trasformato nell'odg G30.203

Dopo l'articolo 30, inserire il seguente:

«Art. 30-bis.

(Cassa integrazione guadagni straordinaria per i consorzi agrari

in liquidazione coatta amministrativa)

1. Al comma 5 dell'articolo 5 della legge 28 ottobre 1999, n. 410, eÁ
aggiunto, in fine, il seguente periodo: «I consorzi per i quali sia stata di-
sposta la liquidazione coatta amministrativa autorizzati all'esercizio prov-
visorio delle attivitaÁ di impresa possono chiedere l'intervento della cassa
integrazione guadagni straordinaria ai sensi dell'articolo 3 della legge
23 luglio 1991, n. 223, indipendentemente dai periodi di cassa integra-
zione guadagni straordinaria di cui il consorzio abbia giaÁ fruito. A tali
fini eÁ utilizzabile fino al 31 dicembre 2002, in aggiunta alla copertura fi-
nanziaria di cui all'articolo 10, comma 1, anche lo stanziamento previsto
dall'articolo 130, comma 2, della legge 23 dicembre 2000, n. 388, anche
nei confronti dei lavoratori cessati dal servizio di cui al comma 6 dell'ar-
ticolo 5«».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

30.0.44

Ioannucci, Lauro

Ritirato

Dopo l'articolo 30, eÁ inserito il seguente:

«Art. 30-bis.

(Benefici per le imprese armatoriali che esercitano il cabotaggio)

1. Per la salvaguardia dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ
delle navi italiane, a partire dal 10 gennaio 2002, per il triennio 2002-
2004, i benefici di cui agli articoli 4, comma 2, e 6, comma 1 del de-
creto-legge 30 dicembre 1997, n. 457, convertito con modificazioni dalla
legge 27 febbraio 1998, n. 30, sono estesi alle imprese armatoriali per le
navi che esercitano, anche in via non esclusiva per l'intero anno, attivitaÁ
di cabotaggio.
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2. I benefici di cui all'articolo 6, comma 1, del citato decreto-legge

n. 457 del 1997, sono estesi per il triennio 2002-2004 alle imprese arma-

toriali che esercitano attivitaÁ di rimorchio e bunkeraggio.

3. Il maggior onere derivante dalla estensione dei benefici previsti dai

commi 1 e 2, valutato in 184.891.600 euro, per ciascun anno eÁ posto a

carico del Fondo per l'occupazione di cui all'articolo 1, comma 7, del de-

creto legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito con modificazioni nella

legge 19 luglio 1993, n. 236».

30.0.50

Lauro

Ritirato

Dopo l'articolo 35, aggiungere il seguente:

«Art. 35-bis.

(Benefici per le imprese armatoriali che esercitano il cabotaggio)

1. Per la salvaguardia dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ

delle navi italiane, a partire dal 10 gennaio 2002, per il triennio 2002-

2004, i benefici di cui agli articoli 4, comma 2, e 6, comma 1, del de-

creto-legge 30 dicembre 1997, n. 457, convertito, con modificazioni, dalla

legge 27 febbraio 1998, n. 30, sono estesi alle imprese armatoriali per le

navi che esercitano, anche in via non esclusiva per l'intero anno, attivitaÁ

di cabotaggio.

2. I benefici di cui all'articolo 6, comma 1, del citato decreto-legge

n. 457 del 1997, sono estesi per il triennio 2002-2004 alle imprese arma-

toriali che esercitano attivitaÁ di rimorchio e bunkeraggio.

3. Il maggior onere derivante dalla estensione dei benefici previsti dai

commi 1 e 2, valutato in 184.891.600 euro per ciascun anno eÁ posto a ca-

rico del Fondo per l'occupazione di cui all'articolo 1, comma 7, del de-

creto legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con modificazioni, dalla

legge 19 luglio 1993, n. 236».
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30.0.51

Ciccanti

Ritirato

Dopo l'articolo 35, aggiungere il seguente:

«Art. 35-bis.

(Benefici per le imprese armatoriali che esercitano il cabotaggio)

1. Per la salvaguardia dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ
delle navi italiane, a partire dal 10 gennaio 2002, per il triennio 2002-
2004, i benefici di cui agli articoli 4, comma 2, e 6, comma 1, del de-
creto-legge 30 dicembre 1997, n. 457, convertito, con modificazioni, dalla
legge 27 febbraio 1998, n. 30, sono estesi alle imprese armatoriali per le
navi che esercitano, anche in via non esclusiva per l'intero anno, attivitaÁ
di cabotaggio.

2. I benefici di cui all'articolo 6, comma 1, del citato decreto-legge
n. 457 del 1997, sono estesi per il triennio 2002-2004 alle imprese arma-
toriali che esercitano attivitaÁ di rimorchio e bunkeraggio.

3. Il maggior onere derivante dalla estensione dei benefici previsti dai
commi 1 e 2, valutato in 184.891.600 euro per ciascun anno eÁ posto a ca-
rico del Fondo per l'occupazione di cui all'articolo 1, comma 7, del de-
creto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, con modificazioni, dalla
legge 19 luglio 1993, n. 236».

30.0.52

Curto

Ritirato

Dopo l'articolo 35, inserire il seguente:

«Art. 35-bis.

(Benefici per le imprese armatoriali che esercitano il cabotaggio)

1. Per la salvaguardia dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ
delle navi italiane, a partire dal 10 gennaio 2002, per il triennio 2002-
2004, i benefici di cui agli articoli 4, comma 2, e 6 comma 1 del de-
creto-legge 30 dicembre 1997, n. 457, convertito, con modificazioni, dalla
legge 27 febbraio 1998, n. 30, sono estesi alle imprese armatoriali per le
navi che esercitano, anche in via non esclusiva per l'intero anno, attivitaÁ
di cabotaggio.
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2. I benefici di cui all'articolo 6, comma 1, del citato decreto-legge,
sono estesi per il triennio 2002-2004 alle imprese armatoriali che eserci-
tano attivitaÁ di rimorchio e bunkeraggio.

3. Il maggior onere derivante dalla estensione dei benefici previsti dai
commi 1 e 2, valutato in 184.891.600 euro, per ciascun anno eÁ posto a
carico del Fondo per l'occupazione di cui all'articolo 1, comma 7, del de-
creto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito con modificazioni dalla
legge 19 luglio 1993, n. 236».

30.0.45

Brutti Paolo, Falomi, Budin, Viserta, Montalbano, Forcieri, Caddeo

Respinto

Dopo l'articolo 30, aggiungere il seguente:

«Art. 30-bis.

(Benefici per le imprese armatoriali che esercitano il cabotaggio)

1. Per la salvaguardia dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ
delle navi italiane, a partire dal 10 gennaio 2002, per il triennio 2002-
2004, i benefici di cui agli articoli 4, comma 2, e 6, comma 1, del de-
creto-legge 30 dicembre 1997, n. 457, convertito con modificazioni dalla
legge 27 febbraio 1998, n. 30, sono estesi alle imprese armatoriali per le
navi che esercitano, anche in via non esclusiva per l'intero anno, attivitaÁ
di cabotaggio.

2. I contributi per la formazione professionale della Gente di mare di
cui all'articolo 1, comma 3, lettere b) e c), e commi 4, 4-bis, 4-ter del
decreto-legge 13 luglio 1995, n. 287, convertito, con modificazioni, dalla
legge 8 agosto 1995, n. 343, come integrato dal decreto-legge 23 dicembre
1996, n. 674 e dalla legge 28 dicembre 1999, n. 522, sono prorogati sino
al 31 dicembre 2002».

Conseguentemente alla tabella C, alla voce Ministero della economia
e delle finanze:

legge n. 468 del 1978: - articolo 9-ter Fondo di riserva per le auto-
rizzazioni di spesa delle leggi permanenti di natura corrente (4.1.5.2 - Al-
tri fondi di riserva - cap. 3003), gli importi sono cosõÁ modificati:

2002: ± 185.000;

2003: ± 185.000;

2004: ± 185.000.
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30.0.47

Grillo, Lauro

Ritirato

Dopo l'articolo 30, aggiungere il seguente:

«Art. 30-bis.

(Benefici per le imprese armatoriali che esercitano il cabotaggio)

1. Per la salvaguardia dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ
delle imprese armatrici italiane, a partire dal 10 gennaio 2002, per il trien-
nio 2002-2004, i benefici di cui all'articolo 6, comma 1, decreto legge 30
dicembre 1997, n. 457, convertito, con modificazioni, dalla legge 27 feb-
braio 1998, n. 30, sono estesi nel limite del 50 per cento alle imprese ar-
matoriali per le navi che esercitano, anche in via non esclusiva per l'intero
anno, attivitaÁ di cabotaggio».

Conseguentemente alla tabella C alla voce Ministero dell'economia e
delle finanze, legge n. 468 del 1978 ± articolo 9-ter ± Fondo di riserva per
le autorizzazioni di spesa delle leggi permanenti di natura corrente (4.1.5.2
- Altri fondi di riserva - cap. 3003), gli importi sono cosõÁ modificati:

2002: ± 75.000;

2003: ± 75.000;

2004: ± 75.000.

30.0.46/1

Il Relatore

Accantonato

All'emendamento 30.0.46, le parole: «a partire dal 10 gennaio 2002,
per il triennio 2002-2004», sono cosõÁ sostituite: «per l'anno 2002,» e le
parole: «dell'80 per cento» sono sostituire dalle seguenti: «del 43 per
cento».

Dopo il primo periodo, eÁ aggiunto il seguente: «L'efficacia dei pre-
detti benefici eÁ subordinata all'autorizzazione e ai vincoli della Commis-
sione delle ComunitaÁ europee ai sensi degli articoli 87 e seguenti del Trat-
tato istitutivo della ComunitaÁ europea».
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Conseguentemente, dopo l'articolo 28, inserire il seguente:

«Art. 28-bis.

(Riduzione del costo del debito)

1. L'articolo 11, comma 5, della legge 23 dicembre 1988, n. 448, eÁ
sostituito dal seguente:

«5. Per le finalitaÁ di cui al presente articolo, il Ministro dell'econo-
mia e delle finanze eÁ autorizzato ad effettuare, con l'osservanza delle di-
sposizioni di cui all'articolo 38 della legge 30 marzo 1981, n. 119, e suc-
cessive modificazioni, di titoli del debito pubblico negli anni 1999 e suc-
cessivi; tali emissioni non concorrono al raggiungimento del limite del-
l'importo massimo di emissione di titoli pubblici annualmente stabilito
dalla legge di approvazione del bilancio. Il ricavo netto delle suddette
emissioni, limitato a lire 2.500 miliardi per la prima annualitaÁ, verraÁ attri-
buito al Ministero dell'economa e delle finanze, che provvederaÁ a soddi-
sfare gli aventi diritto con le modalitaÁ di cui al comma 6, per le annualitaÁ
successive, l'importo massimo di titoli pubblici saraÁ determinato con la
legge finanziaria. L'emissione dei titoli autorizzati e il relativo ammontare
saranno stabiliti con decreto del Ministero dell'economia e delle finanze,
sulla base delle somme che si accetteranno come effettivamente necessarie
per il completamento delle attivitaÁ di rimborso».

2. Le disposizioni di cui al comma 1 entrano in vigore il giorno della
pubblicazione nella Gazzetta Ufficiale della presente legge».

All'articolo 39, comma 3, aggiungere le seguenti parole: «, ove non
diversamente previsto».

30.0.46

Lauro, Grillo

Accantonato

Dopo l'articolo 30, aggiungere il seguente:

«Art. 30-bis.

(Benefici per le imprese armatoriali che esercitano il cabotaggio)

1. Per la salvaguardia dei livelli occupazionali e della competitivitaÁ
delle imprese armatrici italiane, a partire dal 10 gennaio 2002, per il trien-
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nio 2002-2004, i benefici di cui all'articolo 6, comma 1, decreto-legge 30
dicembre 1997, n. 457, convertito, con modificazioni, dalla legge 27 feb-
braio 1998, n. 30, sono estesi nel limite dell'80 per cento alle imprese ar-
matoriali per le navi che esercitano, anche in via non esclusiva per l'intero
anno, attivitaÁ di cabotaggio, ad esclusione delle navi di proprietaÁ dello
Stato o di imprese che hanno in vigore con esso convenzioni o contratti
di servizio».

Conseguentemente alla tabella C alla voce Ministero dell'economia
e delle finanze, legge n. 468 del 1978 ± articolo 9-ter ± Fondo di riserva
per le autorizzazioni di spesa delle leggi permanenti di natura corrente
(4.1.5.2 - Altri fondi di riserva - cap. 3003), gli importi sono cosõÁ modi-

ficati:

2002: ± 80.000;

2003: ± 80.000;

2004: ± 80.000.

ORDINI DEL GIORNO

G.30.101

Lauro, Izzo, Vizzini, Nocco, Zorzoli, Ferrara, Bettamio, Morra

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

si assiste ad una sempre minore attrattiva della professione marit-
tima da parte dei giovani che trovano alternative di lavoro piuÁ allettanti a
terra;

si eÁ calcolato che nel 2010 mancheranno alla marineria italiana ben
46.000 ufficiali, con una proporzionale carenza di marittimi non qualificati
specie per le navi da trasporto transoceaniche, con una probabile paralisi
della flotta italiana,

impegna il Governo:

ad istituire corsi di formazione ed a promuovere lo sviluppo di isti-
tuti nautici capaci di preparare gli equipaggi di domani secondo i criteri
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qualitativi richiesti dalle moderne tecnologie, anche abrogando le norme
che limitano l'arruolamento dei marittimi;

a porre maggiore attenzione nella comunicazione nei confronti del
mondo giovanile che poco conosce l'importanza della «risorsa mare», fon-
damentale nell'economia nazionale.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione

G30.202 (giaÁ em. 30.0.510)

Curto, Semeraro, Specchia, Izzo, Nocco

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge n. 699,

impegna il Governo,

affincheÂ valuti l'opportunitaÁ di adottare adeguati provvedimenti volti a
prorogare la Cassa integrazione per i lavoratori ex Belleli (Taranto) al
31 dicembre 2002.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo

G30.203 (giaÁ em. 30.0.511)

D'Ippolito Vitale, Veraldi

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

premesso che,

la disoccupazione rimane un grosso problema, tuttora irrisolto, so-
prattutto per gli innumerevoli lavoratori attualmente in cassa integrazione
guadagni, i quali provenienti da aziende fallite o dismesse non sono riu-
sciti a trovare una nuova collocazione nonostante i molteplici sforzi da
parte dello Stato di avviare processi di reindustrializzazione e conversione
di molte aziende;

data la grave situazione in cui versano i Consorzi, di cui alla legge
del 28 ottobre 1999, n. 410, in particolare i Consorzi per i quali eÁ stata
disposta la liquidazione coatta amministrativa, autorizzati all'esercizio
provvisorio delle attivitaÁ di impresa, e che giaÁ fruiscono della Cassa inte-
grazione guadagni ai sensi della legge n. 223 del 1991 e successive mo-
dificazioni;
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per i lavoratori sopra menzionati il trattamento di Cassa integrazione
guadagni scadraÁ il 31 dicembre 2001;

una delle aree maggiormente colpite da questa problematica, e dove
si riscontra un gran numero di lavoratori in tale situazione ed in attesa di
una occupazione stabile, eÁ ovviamente il Mezzogiorno d'Italia ed in par-
ticolare la regione Calabria,

impegna il Governo,

a prorogare il trattamento straordinario di integrazione salariale e di
mobilitaÁ, fino al 31 dicembre 2002 per i lavoratori sopra menzionati, uti-
lizzando a tal fine, sino alla predetta data, ed in aggiunta alla copertura
finanziaria di cui all'articolo 10 primo comma della predetta legge, anche
lo stanziamento previsto dall'articolo 130, secondo comma della legge 23
dicembre 2000, n. 388;

impegna altresõÁ il Governo,

ad estendere detta proroga anche nei confronti dei lavoratori cessati
dal servizio di cui al sesto comma dell'articolo 5 della surrichiamata legge
n. 410 del 1999.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo

ARTICOLO 31 E TABELLA 2 NEL TESTO PROPOSTO DALLA
COMMISSIONE

Capo VIII

INTERVENTI IN MATERIA
DI INVESTIMENTI PUBBLICI

Art. 31.

Accantonato

(Limiti di impegno)

1. Al fine di agevolare lo sviluppo dell'economia e dell'occupazione,
sono autorizzati nel triennio 2002-2004 i limiti di impegno di cui alla Ta-
bella 2, allegata alla presente legge, con la decorrenza e l'anno terminale
ivi indicati.
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Tabella 2

(Articolo 31, comma 1)

2002 2003 2004
Anno

terminale

(in migliaia di euro)

MINISTERO DELL'ECONOMIA
E DELLE FINANZE

Decreto-legge n. 6 del 1998, convertito, con modifica-
zioni, dalla legge n. 61 del 1998: Eventi sismici
Umbria e Marche (3.2.10.3 ± cap. 7443) . . . . . . 5.165 ± ± 2016

± 30.987 ± 2017

± ± 30.987 2018

Legge n. 362 del 1998, articolo 1, comma 1: Edilizia
scolastica (3.2.3.9 ± cap. 7080) . . . . . . . . . . . . ± ± 30.987 2018

Legge n. 285 del 2000: Interventi per i giochi Olim-
pici invernali «Torino 2006» (3.2.3.44 ± cap. 7366) 25.823 ± ± 2016

± 25.823 ± 2017

Legge n. 388 del 2000, articolo 144, comma 5: Emer-
genze sul territorio (3.2.10.3 ± cap. 7443) . . . . . . 38.734 ± ± 2016

± 38.734 ± 2017

MINISTERO DELL'ISTRUZIONE,
DELL'UNIVERSITAÁ E DELLA RICERCA

Legge n. 662 del 1996, articolo 1, commi 90, 91 e 92;
legge n. 331 del 1985, articolo 1; legge n. 910 del
1986, articolo 7, comma 8: Interventi di deconge-
stionamento degli atenei (25.2.3.3 ± cap. 8957) . . 5.165 ± ± 2016

± 20.658 ± 2017

MINISTERO DELL'INTERNO

Decreto-legge n. 9 del 1992, convertito, con modifica-
zioni, dalla legge n. 217 del 1992: Ammoderna-
mento e potenziamento dei Vigili del fuoco
(7.2.3.2 ± cap. 7401) . . . . . . . . . . . . . . . . . . 10.329 ± ± 2016
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Segue: Tabella 2

2002 2003 2004
Anno

terminale

(in migliaia di euro)

MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE
E DEI TRASPORTI

Legge n. 139 del 1992; legge n. 798 del 1984, articolo
3, primo comma; legge n. 295 del 1998, articolo 3,
comma 2; legge n. 448 del 1998, articolo 50,
comma 1, lettera b): Prosecuzione degli interventi
per la salvaguardia di Venezia (2.2.3.7 ± cap. 7191) 5.165 ± ± 2016

± 15.494 ± 2017
± ± 30.987 2018

Totale limiti di impegno autorizzati . . . . . . . . . . . 90.381 131.696 92.961

SPESA COMPLESSIVA ANNUA . . . . . . . . . . . . 90.381 222.077 315.038
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ARTICOLO 32 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Art. 32.

Approvato

(Fondo investimenti)

1. Nello stato di previsione della spesa di ciascun Ministero, eÁ isti-
tuito un fondo per gli investimenti per ogni comparto omogeneo di spesa
al quale confluiscono i nuovi investimenti autorizzati.

2. Con decreti del Ministro dell'economia e delle finanze, su proposta
del Ministro competente, da emanare entro centottanta giorni dalla data di
entrata in vigore della presente legge, sono individuate le disponibilitaÁ di
bilancio, che confluiscono nel fondo di cui al comma 1.

3. A decorrere dall'anno 2003 il fondo per gli investimenti di cui al
presente articolo puoÁ essere rifinanziato con la procedura di cui all'arti-
colo 11, comma 3, lettera f), della legge 5 agosto 1978, n. 468 e succes-
sive modificazioni.

EMENDAMENTI

32.1

Ripamonti, Boco, Carella, Cortiana, De Petris, Donati, Martone,
Turroni, Zancan

Respinto

Al comma 1, aggiungere, in fine, il seguente periodo: «Allo stato di
previsione della spesa di ciascun Ministero eÁ allegato un elenco dettagliato
degli interventi di investimento autorizzati dal fondo e i relativi stanzia-
menti di competenza su base triennale, noncheÂ il costo e la durata com-
plessivi di ogni singolo intervento».

32.2

Donati, Ripamonti, Boco, Carella, Cortiana, De Petris, Martone,
Turroni, Zancan

Respinto

Al comma 1, aggiungere, in fine, il seguente periodo: «Il fondo per
gli investimenti iscritto nello stato di previsione della spesa del Ministero
delle infrastrutture e dei trasporti non comprende gli stanziamenti per fi-
nanziare nuove infrastrutture di grande comunicazione che restano di com-
petenza dell'ANAS».
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32.3

Eufemi, Ciccanti

Respinto

Al comma 1 aggiungere, in fine, il seguente periodo: «Nell'ambito di
tali investimenti lo Stato eÁ autorizzato, altresõÁ, a concorrere, fino alla mi-
sura del 90 per cento, alla spesa ritenuta ammissibile per procedere alla
sistemazione, manutenzione ordinaria e straordinaria ed alla riqualifica-
zione, della viabilitaÁ provinciale con particolare riferimento alla viabilitaÁ
trasferita in attuazione del decreto legislativo 31 marzo 1998, n. 112 ed
alla viabilitaÁ delle province il cui territorio eÁ stato interessato dalle cala-
mitaÁ naturali degli ultimi otto anni».

32.4

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Sopprimere il comma 3.

32.5

Vitali, De Petris, Toia, Muzio, Donati, Cambursano, Giaretta

Le parole da: «Dopo il comma 3» a «mobilitaÁ degli stanziamenti» re-
spinte; seconda parte preclusa

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Le risorse di cui al presente articolo sono destinate al Go-
verno, su conforme parere della Conferenza unificata, ad integrazione di
quelle iscritte nello stato di previsione di ciascun Ministero in attuazione
dell'articolo 5 della legge n. 144 del 1999 per promuovere i processi di
flessibilitaÁ e mobilitaÁ degli stanziamenti previsti dal comma 3 del mede-
simo articolo 5».

32.6

Vitali, Pasquini

Precluso

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Le risorse di cui al presente articolo sono destinate al Go-
verno, su conforme parere della Conferenza unificata, ad integrazione di
quelle iscritte nello stato di previsione di ciascun Ministero in attuazione
dell'articolo 5 della legge n. 144 del 1999 per promuovere i processi di
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flessibilitaÁ e mobilitaÁ degli stanziamenti previsti dal comma 3 del mede-
simo articolo 5».

Compensazione Gruppi L'Ulivo (v. emend. 2.24).

32.7
Marini, Crema, Marino

Precluso

Dopo il comma 3, aggiungere il seguente:

«3-bis. Le risorse di cui al presente articolo sono destinate al Go-
verno, su conforme parere della Conferenza unificata, ad integrazione di
quelle iscritte nello stato di previsione di ciascun Ministero in attuazione
dell'articolo 5 della legge n. 144 del 1999 per promuovere i processi di
flessibilitaÁ e mobilitaÁ degli stanziamenti previsti dal comma 3 del mede-
simo articolo 5».

EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ARTICOLI AGGIUNTIVI
DOPO L'ARTICOLO 32

32.0.1
Eufemi, Ciccanti

Respinto

Dopo l'articolo 32, inserire il seguente:

«Art. 32-bis

(Agevolazione per gli investimenti nelle aree svantaggiate)

1. All'articolo 8 della legge dicembre 2000, n. 388, sono apportate le
seguenti modificazioni:

a) nel titolo, dopo la parola: "svantaggiate" sono aggiunte le pa-
role: "e per le imprese agricole di tutto il territorio nazionale".

b) il comma 1 eÁ sostituito dal seguente:

"1. Ai soggetti titolari di reddito d'impresa, esclusi gli enti non com-
merciali, che, a decorrere dal periodo d'imposta in corso al 31 dicembre
2000 e fino alla chiusura del periodo d'imposta in corso alla data del
31 dicembre 2006, effettuano nuovi investimenti nelle aree territoriali in-
dividuate dalla Commissione delle ComunitaÁ europee come destinatarie
degli aiuti a finalitaÁ regionale di cui alle deroghe previste dall'articolo
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87, paragrafo 3, lettere a) e c), del Trattato che istituisce la ComunitaÁ eu-
ropea, come modificato dal Trattato di Amsterdam di cui alla legge 16
giugno 1998, n. 209, noncheÂ alle imprese agricole di cui all'articolo 1
del decreto legislativo 18 maggio 2001, n. 228, che effettuano nuovi inve-
stimenti ai sensi dell'articolo 51 del regolamento (CE) n. 1257/99 del
Consiglio del 17 maggio 1999, eÁ attribuito un credito d'imposta entro la
misura massima consentita nel rispetto dei criteri e dei limiti di intensitaÁ
di aiuto stabiliti dalla predetta Commissione. Per il periodo d'imposta in
corso al 31 dicembre 2000 sono agevolabili i nuovi investimenti acquisiti
a decorrere dalla data di entrata in vigore della presente legge o, se suc-
cessiva, dall'approvazione del regime agevolativo da parte della Commis-
sione delle ComunitaÁ europee. Il credito d'imposta non eÁ cumulabile con
altri aiuti di Stato a finalitaÁ regionale o con altri aiuti che abbiano ad og-
getto i medesimi beni che fruiscono del credito d'imposta";

c) al comma 3, dopo le parole "Abruzzo e Molise," aggiungere le
parole: "e per le imprese agricole di cui al comma 1,";

d) dopo il comma 7, eÁ aggiunto il seguente comma:

"7-bis. Con decreto del Ministro delle politiche agricole e forestali,
d'intesa con la Conferenza permanente per i rapporti tra lo Stato, le Re-
gioni e le province autonome di trento e di Bolzano, sono definite le tipo-
logie di investimento per le imprese agricole e per quelle della prima tra-
sformazione e commercializzazione ammesse agli aiuti, in osservanza a
quanto previsto dal Piano di sviluppo rurale di cui al regolamento (CE)
n. 1257/1999 del Consiglio del 17 maggio 1999, ed a quanto previsto dal-
l'articolo 17 del decreto legislativo 18 maggio 2001, n. 228".».

Compensazione Gruppo CCD-CDU: Biancofiore (v. emend. 2.9).

32.0.500 (giaÁ 35.0.109)

Coviello, Manzione, Scalera, Giaretta, Dato, castellani, Bedin,
Filippelli, Treu, D'Andrea, Marino

Le parole da: «Dopo l'articolo» a «2004: +500.000» respinte; seconda
parte preclusa

Dopo l'articolo 32, inserire il seguente:

«Art. 32-bis.

(Credito d'imposta)

1. Le misure previste all'articolo 8 della legge 23 dicembre 2000,
n. 388, sono cumulabili con altri incentivi fiscali per gli investimenti e
lo sviluppo previsti dalla legislazione vigente».
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Onere (migliaia di euro)

2002: + 500.000;

2003: + 500.000;

2004: + 500.000.

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

32.0.501 (giaÁ 35.0.110)

Coviello, Pasquini, Giaretta, Ripamonti, Marini, Marino, Manzione,
Scalera, Turci, Castellani, Dato, Cambursano, Bedin, Iovene

Precluso

Dopo l'articolo 32, inserire il seguente:

«Art. 32-bis.

(Credito d'imposta)

1. Le misure previste all'articolo 8 della legge 23 dicembre 2000,
n. 388, sono cumulabili con gli altri incentivi fiscali per gli investimenti
e lo sviluppo previsti dalla legislazione vigente».

Onere (migliaia di euro)

2002: + 500.000;

2003: + 500.000;

2004: + 500.000.

Compensazione Gruppi L'Ulivo (v. emend. 2.24).

ARTICOLO 33 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Art. 33.

Approvato

(Finanziamento delle grandi opere)

1. Per il finanziamento del piano straordinario delle infrastrutture e
delle opere di grandi dimensioni a livello regionale e locale, la Cassa de-
positi e prestiti puoÁ, anche in deroga alle vigenti disposizioni, intervenire a
favore dei soggetti pubblici o privati ai quali fanno carico gli studi, la pro-
gettazione, la realizzazione e la gestione delle opere, mediante operazioni
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di finanziamento sotto qualsiasi forma, di prestazione di servizi e di assun-
zione di partecipazioni.

2. La Cassa depositi e prestiti puoÁ utilizzare, per le operazioni di cui
al comma 1, oltre ai tradizionali mezzi di provvista, ferma restando la
compatibilitaÁ con l'ordinaria attivitaÁ di finanziamento prevista dal decreto
legislativo 30 luglio 1999, n. 284, anche fondi rivenienti dal collocamento
sul mercato italiano ed estero di specifici prodotti finanziari, attraverso la
societaÁ per azioni Poste italiane, banche, intermediari finanziari vigilati e
imprese di investimento.

3. L'attivitaÁ di finanziamento di cui ai commi 1 e 2 eÁ svolta dalla
Cassa depositi e prestiti preferibilmente in collaborazione con altre istitu-
zioni finanziarie italiane o estere, privilegiando la realizzazione delle
opere con la forma della finanza di progetto.

4. Con decreto del Ministro dell'economia e delle finanze, adottato su
proposta della Cassa depositi e prestiti, sono stabiliti limiti, condizioni e
modalitaÁ di finanziamento.

5. Ai fini della necessaria autonomia e flessibilitaÁ operativa e per
consentire lo svolgimento dei maggiori compiti di cui al presente articolo,
al comma 4 dell'articolo 70 del decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165,
dopo le parole: «I rapporti di lavoro dei dipendenti dei predetti enti ed
aziende» sono inserite le seguenti: «noncheÂ della Cassa depositi e pre-
stiti», e dopo le parole: «Le predette aziende o enti» sono inserite le se-
guenti: «e la Cassa depositi e prestiti».

EMENDAMENTI

33.1
D'Amico, Giaretta, Cambursano, Treu

Respinto

Sopprimere l'articolo.

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

33.3
D'Amico, Cambursano, Treu, Vallone, Giaretta

Le parole da: «Sostituire» a «evidenza pubblica» respinte; seconda
parte preclusa

Sostituire l'articolo con il seguente:

«Art. 33. - (Finanziamento delle grande opere). ± 1. Per il consegui-
mento degli obiettivi di risanamento finanziario e di ampliamento della
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gamma dei servizi forniti, la Cassa depositi e prestiti eÁ trasformata, con
decorrenza dal 10 gennaio 2002, in societaÁ per azioni.

2. Il Ministro dell'economia e delle finanze, entro sei mesi dalla data
di entrata in vigore della presente legge, procede alla cessione a privati
investitori delle azioni derivanti dalla trasformazione di cui al comma 1,
mediante il ricorso a procedure di evidenza pubblica.

3. Le modalitaÁ della cessione di cui al comma 2 sono stabilite dal
Consiglio dei ministri con propria deliberazione, trasmessa al Parlamento
per l'acquisizione del parere preventivo da parte delle competenti Com-
missioni parlamentari, che si esprimono entro trenta giorni».

33.4
D'Amico, Cambursano, Treu, Vallone, Giaretta

Precluso

Sostituire l'articolo con il seguente:

«Art. 33. - (Finanziamento delle grande opere). ± 1. Per il consegui-
mento degli obiettivi di risanamento finanziario e di ampliamento della
gamma dei servizi forniti, la Cassa depositi e prestiti eÁ trasformata, con
decorrenza dal 10 gennaio 2002, in societaÁ per azioni.

2. Il Ministro dell'economia e delle finanze, entro sei mesi dalla data
di entrata in vigore della presente legge, procede alla cessione a privati
investitori delle azioni derivanti dalla trasformazione di cui al comma 1,
mediante il ricorso a procedure di evidenza pubblica. Nel decreto di cui
al presente comma sono regolati, nella transizione al regime privatistico,
i rapporti con gli enti locali e le altre amministrazioni pubbliche e con
l'Ente Poste Italiane

3. I criteri e le modalitaÁ della cessione di cui al comma 2 sono sta-
biliti dal Consiglio dei ministri con propria deliberazione, trasmessa al
Parlamento per l'acquisizione del parere preventivo da parte delle compe-
tenti Commissioni parlamentari, che si esprimono entro trenta giorni».

33.5
Curto

Ritirato

Sostituire il comma 1 con il seguente:

«1. Per il finanziamento delle opere pubbliche e, in particolare, delle
infrastrutture pubbliche e private e degli insediamenti produttivi strategici
e di preminente interesse nazionale da realizzare per la modernizzazione e
lo sviluppo del Paese, la Cassa depositi e prestiti puoÁ, anche in deroga alle
vigenti disposizioni, intervenire a favore dei soggetti pubblici o privati ai
quali competono, secondo quanto previsto dal decreto del Ministero del-
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l'economia e delle finanze di cui al comma 5, gli studi, la progettazione,
la realizzazione e la gestione, mediante:

a) anticipazioni;

b) mutui in contanti;

c) mutui in titoli;

d) altre operazioni finanziarie».

33.501

Ripamonti, Boco, Carella, Cortiana, De Petris, Donati, Martone,
Turroni, Zancan

Respinto

Al comma 1, sopprimere le seguenti parole: «e delle opere di grandi
dimensioni a livello regionale e locale».

33.9

Ripamonti, Boco, Carella, Cortiana, De Petris, Donati, Martone,
Turroni, Zancan

Le parole da: «Al comma 1» a «deroga» respinte; seconda parte pre-
clusa

Al comma 1, sopprimere le parole: «, anche in deroga alle vigenti
disposizioni,».

33.10

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Precluso

Al comma 1, sopprimere le parole: «, anche in deroga alle vigenti
disposizioni,».

Compensazione Gruppo Misto-Rifondazione comunista (v. emend. 2.4).

33.500

Caddeo

Respinto

Al comma 1, sopprimere le parole: «e di assunzione di partecipa-
zioni».
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33.12

Passigli, Bassanini, Ripamonti

Ritirato

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Gli interventi di cui al comma 1 sono estesi, nei limiti delle
risorse ivi previsti, alla realizzazione di reti e infrastrutture telematiche».

33.13

Pastore

Ritirato

Al comma 2, sostituire le parole: «ai tradizionali» con le seguenti:
«agli ordinari».

33.502

Sodano Tommaso, Malabarba, Malentacchi

Respinto

Al comma 4, dopo le parole: «depositi e prestiti» aggiungere le altre:

«, e previo parere vincolante delle commissioni parlamentari competenti,».

33.30

Curto

Ritirato

Sostituire la rubrica con la seguente: «Finanziamento di opere infra-
strutturali e insediamenti produttivi strategici e di rilevante interesse na-
zionale».
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ORDINE DEL GIORNO

G.33.100

Brutti Paolo, Donati, Falomi, Viserta Costantini, Montalbano, Maconi,

Di Siena, Piatti

Respinto

«Il Senato,

in sede di esame delle parti di competenza del disegno di legge finan-

ziaria per l'anno 2002,

premesso che:

l'articolo 33 del disegno di legge finanziaria consente alla Cassa

depositi e prestiti di intervenire nel progetto di finanza delle grandi opere

strategiche, in deroga alle presenti disposizioni e senza ulteriori precisa-

zioni dei limiti e dei criteri a cui deve commisurarsi detto intervento;

che questa misura apre la strada all'utilizzo della Cassa come sur-

rettizio finanziatore «privato» di opere nelle quali non si riesca ad attrarre

capitale di rischio, per insussistenza dei margini di rientro degli investi-

menti;

che in tal modo la Cassa verrebbe esposta a rischi di dissesto, con

effetti conseguenti assai pericolosi sulle attivitaÁ di finanziamento degli enti

locali,

impegna il Governo:

a modificare la norma contenuta nel comma 1 dell'articolo 33 del

disegno di legge finanziaria per l'anno 2002, che prevede una deroga alle

disposizioni vigenti ed invece ad inserire un comma contenente l'indica-

zione dei criteri e dei vincoli cui la Cassa deve attenersi nell'intervento

a favore dei soggetti attuatori delle varie fasi di realizzazione delle opere

di interesse strategico».



Senato della Repubblica XIV Legislatura± 177 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A

EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ARTICOLI AGGIUNTIVI

DOPO L'ARTICOLO 32

33.0.11

Gentile, Ferrara

Respinto

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Dirigenti della Cassa deposititi e prestiti)

1. Il secondo periodo del comma 1 dell'articolo 5 del decreto legisla-

tivo 30 luglio 1999, n. 284, cosõÁ come modificato dall'articolo 66, comma

13, della legge 23 dicembre 2000, n. 388, eÁ abrogato.

2. Al comma 1 dell'articolo 3 del decreto legislativo 30 marzo 2001,

n. 165, dopo le parole "carriera prefettizia" sono aggiunte le seguenti:

"della Cassa depositi e prestiti".

3. In attesa della definizione della regolamentazione contrattuale per

il quadriennio 1998-2001 eÁ fatta salva agli effetti giuridici ed economici la

graduatoria degli idonei dei concorsi a dirigente della Cassa giaÁ banditi

alla data del 31 dicembre 1997 per l'inquadramento alla dirigenza.

4. In sede di modifica dell'ordinamento del personale il Consiglio di

amministrazione della Cassa depositi e prestiti, sentita la Commissione

parlamentare di vigilanza, propone al Ministro dell'economia e finanze

la rideterminazione delle posizioni dirigenziali per una maggiore capilla-

ritaÁ sul territorio, ivi compreso l'accesso alla dirigenza anche in sovrannu-

mero, con prioritaÁ all'inquadramento degli idonei funzionari di 1-Vice di-

rigenti inclusi in graduatoria con un contratto a tempo determinato non in-

feriore a tre anni e massimo di cinque anni».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).



Senato della Repubblica XIV Legislatura± 178 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A

33.0.1

Coviello, Treu, Giaretta

Respinto

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Modificazioni alla legge n. 185 deel 2000 su autoimprenditorialitaÁ,
autoimpiego e SocietaÁ sviluppo Italia s.p.a.)

1. Al decreto legislativo 21 aprile 2000, n. 185, sono apportate le se-
guenti modifiche:

a) l'articolo 14 eÁ soppresso;

b) all'articolo 15, comma 1, lettera a), sono soppresse le parole
"contributi a fondo perduto e";

c) all'articolo 15, comma 1, la lettera b) eÁ sostituita dalla seguente:
"b) limitatamente al lavoro autonomo viene concesso un ulteriore contri-
buto pari al 20 per cento dell'ammontare degli investimenti";

d) l'articolo 23 eÁ cosõÁ rinominato: "Disposizioni di attuazione del
titolo I";

e) All'articolo 23, comma 1, le parole «nel presente decreto legi-
slativo« sono sostituite dalle parole "al titolo I del presente decreto legi-
slativo";

f) dopo l'articolo 23, eÁ inserito il seguente: "Art. 23-bis. - (Dispo-
sizioni di attuazione del titolo II). ± 1. Le domande per la concessione dei
mutui agevolati previsti al titolo II del presente decreto legislativo sono
presentate agli istituti di credito convenzionati o alla societaÁ Poste Italiane
S.p.A., che stipulano i contratti di finanziamento ed erogano i mutui.

2. Alla societaÁ Sviluppo Italia S.p.A., costituita ai sensi dell'articolo 1
del decreto legislativo 9 gennaio 1999, n. 1. eÁ affidato il compito di prov-
vedere alla selezione e all'assistenza tecnica dei progetti e delle iniziative
per le quali viene richiesto il mutuo agevolato.

3. Nell'attuazione delle attribuzioni di cui al comma prcedente, la so-
cietaÁ stipula apposite convenzioni con istituti di credito e con la societaÁ
Poste Italiane S.p.A., noncheÂ con il Ministero del lavoro e delle politiche
sociali, sentito il Ministero dell'economia e delle finanze, entro il sessan-
tesimo giorno dalla data di emanazione del presente articolo".

2. EÁ istituito, presso il Ministero dell'economia e delle finanze, un
fondo di garanzia, la cui dotazione eÁ stabilita in lire 180.760.000 euro
per l'anno 2002, destinato alla copertura dei rischi sui mutui agevolati ero-
gati per le iniziative di cui al titolo II del decreto legislativo 21 aprile
2000, n. 185. Con decreto del Ministro dell'economia e delle finanze,
da emanarsi entro sessanta giorni dalla data di entrata in vigore della pre-
sente legge, sono stabilite le modalitaÁ di istituzione e funzionamento del
fondo.
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3. Per far fronte agli oneri derivanti dalla concessione dei mutui age-

volati di cui al precedente comma 1, sono autorizzati limiti di impegno

quindicennali di lire 154.937.710 euro per ciascuno degli anni 2002,

2003 e 2004.

4. Per lo svolgimento delle attivitaÁ affidate alla societaÁ Sviluppo Ita-

lia S.p.A. ai sensi dell'articolo 23-bis, comma 2, del decreto legislativo 21

aprile 2000, n. 185, cosõÁ come modificato dal comma 1 del presente arti-

colo, eÁ autorizzata la spesa di lire 103.290.000 euro a decorrere dall'anno

2002.

5. Il Ministro dell'economia e delle finanze, ai sensi dell'articolo 17,

comma 3, della legge 23 agosto 1988, n. 400 e successive modificazioni,

fissa, con proprio regolamento, da emanarsi entro sessanta giorni dalla

data in entrata in vigore della presente legge, criteri e modalitaÁ di attua-

zione delle norme contenute nel presente articolo. In attesa dell'emana-

zione di tale regolamento continua a trovare applicazione il decreto del

Ministro del tesoro 28 maggio 2001, n. 295».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

33.0.502 (giaÁ 4.32)

Ciccanti, Eufemi

Respinto

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

1. Entro novanta giorni dalla data di entrata in vigore della presente

legge il Ministero dell'economia e finanze provvede alla costituzione di

un fondo chiuso nel quale confluiscono a valore di libro contabile le par-

tecipazioni industriali della SocietaÁ Sviluppo Italia spa. CioÁ fatto il Tesoro

provvede a mettere sul mercato entro l'esercizio finanziario 2002 tutte le

quote relative al suddetto fondo».
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33.0.10
Giaretta, Scalera, Marino, Sodano Tommaso, Pizzinato

Ritirato e trasformato nell'odg n. G33.200

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Completamento della bonifica e del recupero ambientale
dell'area industriale di Bagnoli)

1. Per la realizzazione del piano di completamento della bonifica e
del recupero ambientale dell'area industriale di Bagnoli, previsto all'arti-
colo 114, comma 17, della legge 23 dicembre 2000, n. 388, la spesa auto-
rizzata eÁ incrementata di 20 milioni di euro per ciascuno degli anni 2002-
2004».

Compensazione Gruppo Margherita-DL-L'Ulivo (v. emend. 2.5).

33.0.500 (giaÁ 35.75)

Tessitore, Pagano, Marino

Ritirato e trasformato, congiuntamente all'em. 33.501, nell'odg
G33.201

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Risanamento area Bagnoli)

1. EÁ autorizzata la spesa annuale di 20 milioni di euro a decorrere
dall'anno 2002 per il piano di risanamento dell'area di Bagnoli».

Conseguentemente, alla tabella A, alla voce Ministero dell'ambiente
e della tutela del territorio, apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 20.000;
2003: ± 20.000;

2004: ± 20.000.

Conseguentemente ancora, alla tabella A, alla voce Ministero dell'e-
conomia e delle finanze, apportare le seguenti variazioni:

2002: ± 20.000;

2003: ± 6.666;
2004: ± .
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33.0.501 (giaÁ 35.76)
Tessitore, Pagano, Marino
Ritirato e trasformato, congiuntamente all'em. 33.500, nell'odg
G33.201

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Risanamento area Bagnoli)

1. Per gli interventi di risanamento dell'area di Bagnoli eÁ autorizzato
un limite di impegno quindicennale pari a 5 milioni di euro a decorrere
dal 2002».

Conseguentemente, alla tabella B, Ministero dell'economia e delle fi-
nanze, apportare le seguenti variazioni:

(limiti di impegno):

2002: ± 10.000;
2003: ± 10.000;
2004: ± 10.000.

33.0.13
Lauro
Ritirato

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Potenziamento delle infrastrutture di approvvigionamento
di gas naturale)

1. Per garantire lo sviluppo del sistema del gas naturale, la sicurezza
degli approvvigionamenti e la crescita del mercato energetico, sono con-
cessi contributi per il potenziamento e la realizzazione di infrastrutture
di approvvigionamento di gas naturale, in particolare per la costruzione
del metanodotto dall'Algeria in Italia attraverso la Sardegna.

2. Il finanziamento degli interventi eÁ approvato con delibera del Co-
mitato interministeriale per la programmazione economica, su proposta del
Ministro per le attivitaÁ produttive, ed a tal fine eÁ autorizzata la spesa com-
plessiva di euro 300 milioni per gli anni 2003 e 2004 e, per la realizza-
zione del metanodotto Algeria-Italia, la spesa di euro 50 milioni per
l'anno 2002, di euro 100 milioni per l'anno 2003 e di euro 150 milioni
per l'anno 2004».
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Conseguentemente, alla tabella B, alla voce Ministero delle attivitaÁ
produttive, aggiungere:

2002: + 50.000;

2003: + 300.000;

2004: + 300.000.

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

33.0.16
Vitali, Pasquini

Le parole da: «Dopo l'articolo» a «programma quadro» respinte; se-
conda parte preclusa

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Programmazione negoziata dalle Regioni)

1. Per ciascun anno del triennio 2002-2004, 250 milioni di euro sono
destinati alla regionalizzazione degli strumenti della programmazione ne-
goziata. Il CIPE, avvalendosi anche delle risorse all'uopo giaÁ deliberate,
acquisita l'intesa della Conferenza unificata, definisce i criteri di utilizzo
e di riparto delle risorse, che vengono assegnate tramite accordi di pro-
gramma per lo sviluppo locale, stipulati dal Ministero dell'economia e
delle finanze con le singole regioni.

2. Ai fini della stipula degli accordi di programma per lo sviluppo
locale, le Regioni adottano all'interno della loro programmazione gli stru-
menti della programmazione negoziata, tramite anche l'acquisizione del
consenso dei soggetti responsabili degli stessi. Parimenti le Regioni acqui-
siscono il parere delle rappresentanze regionali dell'ANCI, dell'UPI e del-
l'UNCEM, ai fini della stipula e della revisione delle intese istituzionali di
programma e degli accordi di programma quadro.

3. All'onere derivante dal presente articolo si provvede per gli anni
2002-2003-2004, con l'utilizzo per anno di 250 milioni di euro previsti
nella Tabella D, alla rubrica del Ministero dell'economia e delle finanze
nella voce legge n. 208 del 1998, articolo 1, comma 1».

Conseguentemente alla Tabella D, rubrica del Ministero dell'econo-
mia e delle finanze, alla voce: legge n. 183 del 1987: Coordinamento
delle politiche riguardanti l'appartenenza dell'Italia alle ComunitaÁ europee
ed adeguamento dell'ordinamento interno agli atti normativi comunitari
(Settore n.27) (4.2.3.8. ± Fondo di rotazione per le politiche comunitarie
± cap. 7493) eÁ apportare la seguente variazione:

2002: ± 250.000;
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e alla voce: legge n. 208 del 1998: Attivazione delle risorse preordi-
nate dalla legge finanziaria per l'anno 1998 al fine di realizzare interventi
nelle aree depresse. Istituzione di un Fondo rotativo per il finanziamento
dei programmi di promozione imprenditoriale nelle aree depresse: Art. 1,
comma 1: Prosecuzione degli interventi per le aree depresse. L'autorizza-
zione di spesa eÁ definanziata in base alla tabella E (Settore n. 4) (4.2.3.6 ±
Aree depresse ± cap. 7483) eÁ apporare la seguente variazione:

2002: + 250.000.

Compensazione Gruppi L'Ulivo (v. emend. 2.24).

33.0.20

Vitali, De Petris, Toia, Muzio, Donati, Giaretta

Precluso

Dopo l'articolo 33, aggiungere il seguente:

«Art. 33-bis

(Programmazione negoziata dalle Regioni)

1. Per ciascun anno del triennio 2002-2004, 250 milioni di euro sono
destinati alla regionalizzazione degli strumenti delle programmazione ne-
goziata. Il Cipe, avvalendosi anche delle risorse all'uopo giaÁ deliberate,
acquisita l'intesa della Conferenza unificata, definisce i criteri di utilizzo
e di riparto delle risorse, che vengono assegnate tramite accordi di pro-
gramma per lo sviluppo locale, stipulati dal Ministero dell'economia e
delle finanze per le singole regioni. Ai fini della stipula degli accordi di
programma per lo sviluppo locale, le Regioni adottano all'interno della
loro programmazione gli strumenti della programmazione negoziata, tra-
mite anche l'acquisizione del consenso dei soggetti responsabili degli
stessi. Parimenti le Regioni acquisiscono il parere delle rappresentanze re-
gionali dell'ANCI, UPI e UNCEM, ai fini della stipula e della revisione
delle intese istituzionali di programma e degli accordi di programma qua-
dro».

Compensazione Gruppi L'Ulivo (v. emend. 2.24).
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33.0.19

Moro, Vanzo, Tirelli, Chincarini, Peruzzotti, Franco Paolo, Stiffoni

Ritirato e trasformato nell'odg G33.202

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente;

«Art. 33-bis.

(Incentivi per il finanziamento delle opere pubbliche degli enti locali)

1. All'articolo 65, comma 2, del testo unico delle imposte sui redditi,
di cui al decreto del Presidente della Repubblica 22 dicembre 1986, n. 217
e successive modificazioni, concernente oneri di utilitaÁ sociale, dopo la
lettera c-undecies) eÁ inserita la seguente:

"c-undiecies-bis) le erogazioni liberali in denaro di persone fisiche
o giuridiche a favore degli enti locali per la realizzazione di opere pubbli-
che o di pubblica utilitaÁ;"».

Compensazione Gruppo Lega Nord Padania (v. emend. 2.2).

33.0.503 (giaÁ 35.0.34)

Battaglia Giovanni, Rotondo, Montalbano, Garraffa

Ritirato e trasformato nell'odg G33.203

Dopo l'articolo 33, aggiungere il seguente:

«Art. 33-bis.

(Ferrovia Siracusa-Ragusa-Gela)

1. I limiti di impegno giaÁ autorizzati con la legge 23 dicembre 2000,
n. 388, articolo 144, comma 13, per il completamento della ferrovia Sira-
cusa-Ragusa-Gela sono aumentati a 1 milione di euro a decorrere dal
2003».

Conseguentemente alla tabella B, alla voce: Ministero delle infra-
strutture e dei trasporti, ridurre gli importi corrispondenti nel rispetto

dei coefficienti di realizzazione assunti dal Governo.
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33.0.504 (giaÁ 35.0.35)

Battaglia Giovanni, Garraffa, Montalbano, Rotondo

Ritirato

Dopo l'articolo 33, aggiungere il seguente:

«Art. 33-bis.

(Raddoppio strada Ragusa-Catania)

1. I limiti finanziari indicati per la contrazione dei mutui da parte del-
l'ANAS per il raddopio della strada Ragusa-Catania, come fissati dall'ar-
ticolo 144, comma 11 della legge 23 dicembre 2000, n. 388, sono elevati
a 5 milioni di euro per gli anni 2002 e 2003».

Conseguentemente alla tabella B, alla voce: Ministero delle infra-
strutture e dei trasporti, ridurre gli importi corrispondenti nel rispetto
dei coefficienti di realizzazione assunti dal Governo.

ORDINI DEL GIORNO

G.33.105

Schifani, Ferrara, Vizzini, Lauro, Noco, Izzo, Zorzoli, Ioannucci

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

visto l'Accordo di programma quadro per le infrastrutture stradali
stipulato tra le amministrazioni dello Stato e la regione siciliana in data 5
ottobre 2001;

considerato che:

l'oggetto del suddetto Accordo sono i programmi di intervento fi-
nalizzati al riequilibrio territoriale della regione siciliana, con particolare
riferimento alle aree interne piuÁ svantaggiate, e all'accrescimento della
competitivitaÁ del sistema produttivo regionale;

lo stesso Accordo prevede, fra i sistemi infrastrutturali ritenuti
prioritari, la realizzazione, il potenziamento e l'adeguamento delle strade
trasversali di connessione dei principali centri tra loro e con l'entroterra,
in grado di mettere in comunicazione i versanti tirrenico e jonico;

fra i principali interventi del suddetto sistema eÁ ricompreso l'ade-
guamento dell'itinerario Palermo-Agrigento per la connessione dei due ca-
poluoghi, dei relativi entroterra e dei due opposti versanti costieri;
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il tratto Bolognetta-Marineo-Corleone eÁ ad alta percorrenza, ma di
scarsa affidabilitaÁ, come il lunghissimo tratto da Marineo a Corleone os-
servato giaÁ dai Ministeri della difesa e dell'interno come bisognevole di
ammodernamento per un migliore controllo del territorio;

si puoÁ procedere in tempi brevissimi all'ammondernamento del
tracciato dello stesso tratto, migliorandone notevolmente la fruibilitaÁ e
la sicurezza,

impegna il Governo:

ad attivarsi affincheÁ sia definita la progettazione e la realizzazione
dell'ammodernamento del tratto Bolognetta-Marineo-Corleone al fine di
consentire affidabilitaÁ e sicurezza, contribuire allo sviluppo socio-econo-
mico di una significativa parte del territorio della provincia di Palermo
e migliorare la possibilitaÁ di vigilanza e di controllo da parte delle forze
dell'ordine».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G.33.106

Schifani, Ferrara, Vizzini, Izzo, Nocco, Minardo, Basile, Firrarello,
Ognibene, Sanzarello, Ziccone

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

visto l'Accordo di programma quadro per le infrastrutture stradali
stipulato fra le amministrazioni dello Stato e la regione siciliana in data 5
ottobre 2001;

premesso che:

l'oggetto del suddetto Accordo sono i programmi di intervento fi-
nalizzati al riequilibrio territoriale della regione siciliana, con particolare
riferimento alle aree interne piuÁ svantaggiate e all'accrescimento della
competitivitaÁ del sistema produttivo regionale;

lo stesso Accordo prevede, fra i sistemi infrastrutturali ritenuti
prioritari, la realizzazione, il potenziamento e l'adeguamento delle strade
trasversali di connessione dei principali centri tra loro e con l'entroterra
in grado di mettere in comunicazione i versanti tirrenico e jonico;

fra i principali interventi del suddetto sistema eÁ ricompreso l'ade-
guamento dell'itinerario Palermo-Agrigento per la connessione dei due ca-
poluoghi, dei relativi entroterra e altri interventi per i collegamenti Nord-
Sud e dei due opposti versanti costieri;

ritenuto necessario assicurare, in presenza di risorse finanziarie che
si rendessero disponibili attraverso strumenti di programmazione nazionale
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o regionali, la pronta utilizzazione dei suddetti finanziamenti sulla base di
adeguati livelli di progettazione nel mentre assicurati,

impegna il Governo:

a far sõÁ che, nei limiti di impegno quindicennali autorizzati dall'ar-
ticolo 31, capo VIII (Interventi in materia di investimenti pubblici) del di-
segno di legge finanziaria per l'anno 2002, vengano destinate ai fini di cui
in premessa lire 250 miliardi annue e 100 miliardi nell'anno 2002 per
oneri di progettazione e spese tecniche».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G33.200 (giaÁ em.33.0.10)

Scalera, Marino, Sodano Tommaso, Pizzinato

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge n.699,

impegna il Governo

ad adottare provvedimenti volti al completamento della bonifica e del
recupero ambientale dell'area industriale di Bagnoli

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

G33.201 (giaÁ emm. 33.0.500 e 33.0.501)

Tessitore, Pagano, Marino

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge n. 699,

considerata l'importanza di garantire il completamento del risana-
mento dell'area industriale di Bagnoli, in quanto si tratta di zona ad alto
rischio ambientale e sociale;

considerato altresõÁ che la presenza nella zona di rilevanti insedia-
menti universitari, di ricerca e di intrattenimento lasciano ipotizzare grandi
prospettive di sviluppo e di progresso economico, anche in campo turi-
stico;

visto l'interesse in materia rilevato in sede di discussione della
legge finanziaria 2002,
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invita il Governo ad esaminare la possibilitaÁ di erogare ulteriori fi-
nanziamenti, nella misura non inferiore a 20 milioni di euro, con modalitaÁ
di gestione da stabilire con apposito provvedimento.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

G33.202 (giaÁ em. 33.0.19)

Tirelli, Moro, Vanzo, Chincarini, Peruzzotti, Franco Paolo, Stiffoni

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge n.699

impegna il Governo

a modificare il Testo unico delle imposte sui redditi come indicato
dall'emendamento 33.0.19.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G33. 203 (giaÁ em. 33.0.503)

Battaglia Giovanni, Rotondo, Montalbano, Garraffa

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge n.699

impegna il Governo

a valutare l'opportunitaÁ di stanziare ulteriori adeguate risorse al fine
del completamento della ferrovia Siracusa-Ragusa-Gela.

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.
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EMENDAMENTO TENDENTE AD INSERIRE UN ULTERIORE
ARTICOLO AGGIUNTIVO DOPO L'ARTICOLO 33

33.0.505 (giaÁ 35.83)

Moro, Vanzo, Tirelli, Chincarini

Ritirato e trasformato nell'odg G33.204

Dopo l'articolo 33, inserire il seguente:

«Art. 33-bis.

(Autostrada Pedemontana veneta)

1. Le risorse finanziarie stanziate dall'articolo 50, comma 1, lettera g)
della legge 23 dicembre 1998, n. 448, riservate per la costruzione dell'au-
tostrada Pedemontana veneta, sono trasferite alla regione Veneto».

Compensazione Gruppo Lega Nord Padania (v. emend. 2.2).

ORDINI DEL GIORNO

G.33.100a

Fabris, Baio Dossi, Battisti, Bedin, Cambursano, Castellani, Cavallaro,
Coletti, Danieli, Lauria, Magistrelli, Montagnino, Pedrini, Toia,
Veraldi

Respinto

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

la legge finanziaria 1999 definõÁ risorse finanziarie e procedure per
la realizzazione dell'autostrada pedemontana veneta;

che nella legge finanziaria 2001 eÁ stata prevista la possibilitaÁ per
gli enti locali interessati alla realizzazione dell'autostrada pedemontana
veneta di realizzarne la costruzione anche in soluzione superstrada;
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considerato che:

dopo l'espressione nel marzo scorso da parte della maggioranza
degli enti locali interessati, convocati dall'allora Ministro dei lavori pub-
blici, a realizzare la pedemontana veneta in soluzione superstrada, non si eÁ
provveduto, entro i tre mesi previsti in quella sede, all'adeguamento del
progetto definitivo, giaÁ consegnato all'ANAS, da autostrada a superstrada;

il Governo risulta si sia impegnato, in base all'accordo sottoscritto
dal Presidente del Consiglio dei ministri nell'agosto scorso a Venezia con
la regione Veneto, a trasferire le risorse finanziarie giaÁ stanziate nella
legge finanziaria 1999 alla stessa regione;

tali risorse dovranno essere necessariamente integrate con stanzia-
menti regionali ora non quantificabili in quanto il progetto non eÁ stato an-
cora modificato come richiesto dagli enti locali;

in base all'intesa Stato-regioni per il trasferimento (decreto legisla-
tivo 31 marzo 1998, n. 112) dallo Stato alle regioni di tutte quelle strade
(circa i due terzi delle strade statali) non considerate di interesse nazio-
nale, e dunque trasferite dalla gestione statale a quella regionale, le stesse
dovrebbero essere finanziate con risorse locali, bisognerebbe valutare se le
risorse previste nella legge finanziaria 1999 per l'autostrada pedemontana
veneta, di valenza nazionale, siano trasferibili alla regione per un'opera
divenuta di competenza regionale;

nella migliore delle ipotesi solo nel 2002 la regione, nuova titolare
dell'opera, potrebbe rifare il bando di gara per una nuova progettazione
secondo le indicazioni della maggioranza degli enti locali interessati;

nel frattempo tutto l'iter realizzativo si eÁ bloccato, nonostante
siano trascorsi ben tre anni, con spese notevoli per gli studi, le progetta-
zioni e i monitoraggi avviati secondo quanto previsto dalla legge finanzia-
ria 1999;

non risulta sia mai stata realizzata in Italia una superstrada a paga-
mento come ipotizzato dalla maggioranza degli enti locali e dunque non vi
sono certezze circa i ritorni finanziari per eventuali candidati intenzionati
a investire risorse private per la costruzione e gestione della nuova arteria;

il ritardo accumulato nella realizzazione della pedemontana veneta
ha giaÁ causato, e causeraÁ ancor piuÁ in futuro, gravissimi danni alla mobi-
litaÁ delle persone e delle cose in un'area strategica per il sistema produt-
tivo nazionale, interessata ai collegamenti in particolare con l'Est europeo,

impegna il Governo:

a riconsiderare immediatamente l'intera vicenda, valutando l'op-
portunitaÁ di riprendere l'iter procedurale stabilito nella legge finanziaria
1999, al fine di ridare tempi e procedure certi per realizzare un'opera di
straordinario interesse strategico per la mobilitaÁ nazionale».
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G.33.101

Fabris, Brutti Paolo, Baio Dossi, Battisti, Bedin, Cambursano,
Castellani, Cavallaro, Coletti, Danieli, Lauria, Magistrelli,
Montagnino, Pedrini, Toia, Veraldi

Respinto

«Il Senato,

in sede di esame delle parti di competenza del disegno di legge fi-
nanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

nella legge finanziaria 1999 vennero individuate le risorse e le pro-
cedure per la realizzazione dell'autostrada pedemontana veneta;

nella legge finanziaria 2001 eÁ stata prevista la possibilitaÁ per gli
enti locali interessati di realizzare l'autostrada pedemontana veneta anche
in soluzione superstrada,

impegna il Governo:

a riprodurre immediatamente le procedure stabilite nella legge fi-
nanziaria 1999, onde garantire l'immediata realizzazione di un'opera giaÁ
finanziata dallo Stato».

G.33.102

Fabris, Baio Dossi, Battisti, Bedin, Cambursano, Castellani, Cavallaro,
Coletti, Danieli, Lauria, Magistrelli, Montagnino, Pedrini, Toia,
Veraldi

Respinto

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

la realizzazione del completamento viario tra la E45 ed il «nodo di
Mestre» (Nuova Romea Commerciale ± E55) eÁ stata inserita tra le prioritaÁ
del piano nazionale dei trasporti e della logistica, ed eÁ stata considerata
opera strategica dal Governo al fine di completare il Corridoio adriatico
sino all'intersezione con l'asse Est-Ovest della Pianura padana (Corridoio
europeo n. 5) e gli sbocchi viari verso il Nord-Europa;

i problemi di natura locale concernenti il tracciato per quanto di
interesse degli enti locali delle regioni Emilia Romagna e Veneto sono
stati superati,



Senato della Repubblica XIV Legislatura± 192 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A

impegna il Governo:

a predisporre per la prossima legge finanziaria le risorse e le proce-
dure atte all'avvio della progettazione definitiva e della realizzazione del-
l'E55».

G.33.103

Giaretta, Bedin, Fabris, Baio Dossi, Battisti, Bedin, Cambursano,
Castellani, Cavallaro, Coletti, Danieli, Lauria, Magistrelli,
Montagnino, Pedrini, Toia, Veraldi

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

ricordato che all'articolo 50, lettera g), della legge 23 dicembre
1998, n. 448, eÁ previsto un finanziamento per la realizzazione della pede-
montana veneta, arteria fondamentale per la soluzione dei problemi di
traffico di una delle regioni piuÁ sviluppate d'Italia e per la organizzazione
della direttrice europea Est-Ovest; il finanziamento eÁ stato previsto in li-
miti di impiego per lire 50 miliardi a partire dal 2000 e lire 20 miliardi
a partire dal 2001;

ricordato, inoltre, che la legge 23 dicembre 2000, n. 388, ha par-
zialmente modificato la normativa, rimettendo alla valutazione del sistema
delle autonomie la possibilitaÁ di realizzare l'opera sotto forma di strada a
pedaggio;

preso atto che in data 9 agosto 2001 il Presidente del Consiglio dei
ministri ed il Presidente della giunta regionale del Veneto hanno sotto-
scritto un protocollo con il quale all'articolo 3, punto 3, il Governo si im-
pegna a proporre in sede di legge finanziaria 2002 il trasferimento dei
fondi sopra richiamati alla regione Veneto;

considerato che non risultano nel disegno di legge finanziaria all'e-
same del Parlamento norme che diano attuazione a tale impegno, cosõÁ
come nessuno degli impegni assunti in ordine alla realizzazione di infra-
strutture stradali e ferroviari per l'organizzazione del sistema trasportistico
del Nord-Est trovano copertura finanziaria,

impegna il Governo:

a dare attuazione immediata all'impegno assunto per il trasferi-
mento alla regione Veneto dei fondi stanziati per la realizzazione della pe-
demontana veneta».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.
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G.33.104
Fabris, Brutti Paolo, Baio Dossi, Battisti, Bedin, Cambursano,
Castellani, Cavallaro, Coletti, Danieli, Lauria, Magistrelli,
Montagnino, Pedrini, Toia, Veraldi

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

la realizzazione del completamento viario tra la E45 ed il "nodo di
Mestre" (Nuova Romea Commerciale ± E55) eÁ stata inserita tra le prioritaÁ
del Piano nazionale dei trasporti e della logistica, ed eÁ stata considerata
opera strategica del Governo al fine di completare il Corridoio adriatico
sino all'intersezione con l'asse est ± ovest della Pianura padana (Corridoio
europeo n. 5) e gli sbocchi viari verso il nord Europa;

i problemi di natura locale concernenti il tracciato per quanto di
interesse degli enti locali delle regioni Emilia-Romagna e Veneto sono
stati superati,

impegna il Governo:

a predisporre nel disegno di legge finanziaria per l'anno 2002 le
risorse e le procedure atte all'avvio della progettazione definitiva e della
realizzazione della E55».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

G.33.107
Falomi, Brutti Paolo, Gasbarri, De Zulueta, Di Siena, Montalbano,
Viserta Costantini, Maconi, Piatti

Respinto

«Il Senato,

in sede di esame delle parti di competenza del disegno di legge fi-
nanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

il comune di Roma amministra un territorio grande come quello di
Milano, Torino, Genova, Bologna, Firenze, Napoli, Bari, Catania e Pa-
lermo messe insieme;

che la cittaÁ eÁ, in termini di popolazione, la terza capitale europea e
che in termini di superficie eÁ la capitale con il territorio piuÁ vasto;

che la spesa comunale pro capite di Roma eÁ molto inferiore ri-
spetto a Parigi e Berlino;

che la spesa per investimenti eÁ inferiore a quella delle altre capitali
europee;
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che Roma riceve pro capite dallo Stato meno trasferimenti rispetto
a molte altre cittaÁ italiane;

che nel 2000 la media nazionale dei trasferimenti pro capite delle
grandi cittaÁ eÁ stata di lire 446.000, mentre a Roma sono state trasferite
solo lire 396.000;

considerato che:

nell'incontro del 9 agosto 2001 tra il sindaco di Roma, Walter Vel-
troni e il Presidente del Consiglio dei ministri, Silvio Berlusconi, sono
stati assunti da parte del Governo impegni per incrementare le risorse pre-
viste dalla legge 15 dicembre 1990, n. 396;

che tale impegno eÁ stato rispettato per quanto riguarda l'anno
2002;

che per gli anni 2003 e 2004 le somme stanziate sono inferiori di
155 milioni di euro (circa 300 miliardi di lire) rispetto agli impegni as-
sunti,

impegna il Governo:

a reperire le risorse finanziarie necessarie a garantire quanto con-
cordato con il comune di Roma».

G.33.108

Falomi, Brutti Paolo, Gasbarri, Viserta Costantini, Montalbano,
Maconi, Piatti De Zulueta

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame delle parti di competenza del disegno di legge fi-
nanziaria per l'anno 2002,

considerato che:

la legge 15 dicembre 1990, n. 396, recante «Interventi per Roma,
Capitale della Repubblica», prevede tra i suoi obiettivi: all'articolo 1,
comma 1, lettera b), la creazione di parchi archeologici; all'articolo 1,
comma 1, lettera d), l'adeguamento della dotazione delle infrastrutture
per la mobilitaÁ urbana;

tenuto conto che:

la Commissione per Roma Capitale, di cui all'articolo 2, comma 1,
della citata legge n. 396 del 1990, eÁ presieduta dal Presidente del Consi-
glio dei ministri o, per sua delega, dal Ministro per i problemi delle aree
urbane e prevede la presenza dei Ministri dei lavori pubblici, dei trasporti,
dell'ambiente e per i beni culturali e ambientali,



Senato della Repubblica XIV Legislatura± 195 ±

69ã Seduta (pomerid.) 13 Novembre 2001Assemblea - Allegato A

impegna il Governo:

a considerare, nel complesso delle opere finanziabili, come priori-
tari gli interventi per:

l'abbattimento del tratto sopraelevato della tangenziale est e la
progettazione e realizzazione di un percorso alternativo;

la realizzazione del parco archeologico di Centocelle;

a utilizzare gli ulteriori stanziamenti previsti dalla Tabella D del
disegno di legge finanziaria per l'anno 2002 per gli scopi di cui ai punti
1) e 2)».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

G.33.104a (testo corretto)

Pedrizzi, Tofani, Pace, Bonatesta, Kappler, Consolo, Palombo, Forte, De
Corato, Battaglia Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ, Florino, Pellicini,
Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

nel corso degli anni '90 ± in presenza di una tendenza al rapido
aumento del grado di apertura e di integrazione internazionale della nostra
economia nazionale ± alcune aree del Centro sono risultate penalizzate,
assai piuÁ che nella precedente fase storica, soprattutto dalla carenza di in-
frastrutture;

la politica di sviluppo, giaÁ seriamente deteriorata nell'ultimo de-
cennio di intervento straordinario, sta conoscendo una prolungata fase di
latitanza e di incertezza nella transizione verso il nuovo sistema di inter-
vento ordinario nelle aree depresse;

in questo specifico contesto, in cui eÁ opportuno considerare le pro-
spettive dell'economia della regione Lazio, la necessitaÁ di promuovere e
attuare interventi volti a rimuovere i vincoli strutturali che continuano a
gravare su alcuni territori eÁ di particolare importanza, considerato che
da tali interventi dipenderaÁ la possibile crescita dell'economia dell'area
in esame;

da tempo, il problema della inadeguatezza e dell'inefficienza del
sistema infrastrutturale nel Lazio costituisce un limite oggettivo allo svi-
luppo della regione; basti pensare che il costo delle attivitaÁ logistiche
(stoccaggio, manipolazione, conservazione e trasporto delle merci) eÁ
enorme rispetto ad altre zone del Paese e alle medie europee, avendo
un'incidenza ± per ogni tonnellata prodotta ± di oltre il 56 per cento con-
tro il 44 per cento del Centro-Nord e il 38 per cento dell'Europa;
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considerato che:

nella definizione della strategia per la regione Lazio sono stati in-
dividuati gli obiettivi generali da perseguire che sono rappresentati princi-
palmente da:

a) completamento della terza corsia del Grande raccordo anulare
di Roma;

b) adeguamento agli standard autostradali della statale Pontina e
suo collegamento funzionale con i quadranti Nord-Ovest e Nord-Est della
capitale;

c) nuovo sistema dei trasporti nell'area dei Castelli;

d) bretella autostradale Cisterna-Valmontone;

e) completamento dell'asse autostradale Viterbo-Civitavecchia;

f) realizzazione di un sistema integrato di trasporto su guida vin-
colata nell'area metropolitana di Roma;

g) collegamento ferroviario Rieti-Passo Corese;

h) adeguamento della stradale Salaria nel tratto Rieti-Passo Co-
rese;

i) spostamento dello scalo merci San Lorenzo in una zona a nord
di Poggio Mirteto;

j) interventi per il sistema interportuale dell'area romana;

k) interventi per il porto di Civitavecchia;

gli altri importanti interventi riguardano, in particolare, il comple-
tamento o l'adeguamento:

a) della strada Sora-Frosinone;

b) della strada statale n. 156 dei Monti Lepini;

c) della Fondi-Ceprano;

d) della pedemontana di Formia;

e) dell'Appia nel tratto Fondi-Itri, nodi storici della viabilitaÁ la-
ziale;

f) Atina-Isernia;

g) raddoppio strada statale n. 2 Cassia;

a fronte di un cosõÁ imponente numero di opere infrastrutturali, sono
stati quantificati oneri pari a lire 11.500 miliardi per il 2002-2006; si tratta
di interventi che non possono essere affrontati con fondi ordinari di pro-
venienza regionale, ma richiedono, come si eÁ previsto per altri importanti
interventi infrastrutturali di valenza generale, una previsione nella legge
finanziaria;

tenuto conto che eÁ stato stipulato un Accordo di programma tra la
regione Lazio e il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti, nel quale
sono state indicate le prioritaÁ suddette,
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impegna il Governo:

nella distribuzione delle cospicue risorse in essere per le infrastrut-
ture e i trasporti, a destinare parte dei finanziamenti agli interventi nella
regione Lazio indicati in premessa».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo

G.33.110
Pedrizzi, Tofani, Forte, Cutrufo, De Corato, Battaglia Antonio,
Bevilacqua, MagnalboÁ, Florino, Pellicini, Specchia

Assorbito

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

nel corso degli anni '90 ± in presenza di una tendenza al rapido
aumento del grado di apertura e di integrazione internazionale della nostra
economia nazionale ± alcune aree del Centro sono risultate penalizzate,
assai piuÁ che nella precedente fase storica, soprattutto dalla carenza di in-
frastrutture;

la politica di sviluppo, giaÁ seriamente deteriorata nell'ultimo de-
cennio di intervento straordinario, sta conoscendo una prolungata fase di
latitanza e di incertezza nella transizione verso il nuovo sistema di inter-
vento ordinario nelle aree depresse;

in questo specifico contesto, in cui eÁ opportuno considerare le pro-
spettive dell'economia della regione Lazio, la necessitaÁ di promuovere e
attuare interventi volti a rimuovere i vincoli strutturali che continuano a
gravare su alcuni territori eÁ di particolare importanza, considerato che
da tali interventi dipenderaÁ la possibile crescita dell'economia dell'area
in esame;

da tempo, il problema della inadeguatezza e dell'inefficienza del
sistema infrastrutturale nel Lazio costituisce un limite oggettivo allo svi-
luppo della regione; basti pensare che il costo delle attivitaÁ logistiche
(stoccaggio, manipolazione, conservazione e trasporto delle merci) eÁ
enorme rispetto ad altre zone del Paese e alle medie europee, avendo
un'incidenza ± per ogni tonnellata prodotta ± di oltre il 56 per cento con-
tro il 44 per cento del Centro-Nord e il 38 per cento dell'Europa;

considerato che:

nella definizione della strategia per la regione Lazio sono stati in-
dividuati gli obiettivi generali da perseguire che sono rappresentati princi-
palmente da:

a) adeguamento agli standard autostradali della statale Pontina e
suo collegamento funzionale con i quadranti Nord-Ovest e Nord-Est della
capitale;
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b) bretella autostradale Cisterna-Valmontone;

c) completamento dell'asse autostradale Viterbo-Civitavecchia;

d) interventi per il porto di Civitavecchia;

gli altri importanti interventi riguardano, in particolare, il comple-
tamento o l'adeguamento:

a) della strada Sora-Frosinone;

b) della strada statale n. 156 dei Monti Lepini;

c) della Fondi-Ceprano;

d) della pedemontana di Formia;

e) dell'Appia nel tratto Fondi-Itri, nodi storici della viabilitaÁ la-
ziale;

f) Atina-Isernia;

a fronte di un cosõÁ imponente numero di opere infrastrutturali, sono
stati quantificati oneri pari a lire 11.500 miliardi per il 2002-2006; si tratta
di interventi che non possono essere affrontati con fondi ordinari di pro-
venienza regionale, ma richiedono, come si eÁ previsto per altri importanti
interventi infrastrutturali di valenza generale, una previsione nella legge
finanziaria;

tenuto conto che eÁ stato stipulato un Accordo di programma tra la
regione Lazio e il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti, nel quale
sono state indicate le prioritaÁ suddette,

impegna il Governo:

nella distribuzione delle cospicue risorse in essere per le infrastrut-
ture e i trasporti, a destinare parte dei finanziamenti agli interventi nella
regione Lazio indicati in premessa».

G.33.111

Pedrizzi, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ,
Florino, Pellicini, Specchia

Assorbito

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

considerato che:

la dotazione di grandi opere infrastrutturali costituisce la strada
maestra per l'ammodernamento complessivo del sistema produttivo;

alcune aree del Centro-Italia appaiono particolarmente penalizzate
soprattuto per la carenza di infrastrutture;
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considerato, inoltre che:

occorre quanto prima individuare per il Lazio una serie di inter-
venti volti a superare il problema della insufficienza e dell'inadeguatezza
del sistema infrastrutturale viario;

appare quanto mai urgente realizzare una serie di infrastrutture
volte a valorizzare il sistema regionale e interregionale del Lazio, con par-
ticolare riguardo a quelle viarie indispensabili al rafforzamento della com-
petitivitaÁ delle imprese operanti sul territorio e alla esigenza di favorire la
localizzazione di nuovi insediamenti produttivi migliorando i trasporti e la
logistica delle imprese;

tenuto conto:

che eÁ stato stipulato un Accordo di programma tra la regione Lazio
e il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti, nel quale sono state indi-
cate le prioritaÁ di seguito elencate,

impegna il Governo:

a programmare tra le infrastrutture previste dal piano straordinario
delle infrastrutture, finanziate con le procedure di cui all'articolo 33 del
disegno di legge finanziaria, le seguenti opere:

a) adeguamento agli standard autostradali della strada statale
Pontina e suo collegamento funzionale con i quadranti Nord-Ovest e
Nord-Est della capitale (costo stimato 2.200 miliardi);

b) bretella autostradale Cisterna-Valmontone (costo stimato 600
miliardi);

c) completamento autostradale Viterbo-Civitavecchia (350 mi-
liardi);

d) adeguamento della strada statale Salaria nel tratto Rieti-Passo
Corese (600 miliardi);

e) interventi per il porto di Civitavecchia (200 miliardi);

f) interventi per la strada statale n. 156 dei Monti Lepini;

g) interventi per la pedemontana di Formia e per la strada statale
Appia nel tratto Fondi-Itri».

G.33.112

Tofani, De Corato, Battaglia Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ, Florino,
Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

nel Lazio meridionale eÁ inderogabile ed urgente effettuare un mas-
siccio intervento pubblico nel settore delle grandi infrastrutture, per am-
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modernare la rete dei trasporti e dei collegamenti interni che ormai non eÁ
piuÁ sufficiente a sopportare il carico di mezzi che la utilizza quotidiana-
mente;

la mancanza di moderne vie di comunicazione e di collegamento
che uniscono i territori delle province di Frosinone e di Latina, tra di
loro e con il resto del Paese, penalizza lo sviluppo dell'economia e delle
attivitaÁ produttive dell'area del Lazio meridionale giaÁ pesantemente col-
pita per essere fuoriuscita dal 1994 dall'Obiettivo 1 dell'Unione europea,
mentre le province limitrofe ancora ne fanno parte e cioÁ determina una
grave concorrenza sleale;

il Lazio meridionale necessita di moderne vie di collegamento, di
strade per trasporti efficienti, di potenziamento delle strutture portuali ed
aeroportuali, noncheÂ di innovative vie di trasporto, quale quella fluviale, al
fine di consentire a quel sistema socio-economico di uscire dalla fase di
recessione in cui versa da anni e di ricollocarsi in maniera competitiva
nei mercati con cui da sempre ha avuto relazioni di profitto;

eÁ altresõÁ improcrastinabile effettuare dei lavori sulla rete viaria esi-
stente nelle province di Frosinone e di Latina, percheÂ oggi, a causa della
congestione di traffico che l'interessa, risulta molto pericolosa e gli alti
tassi di incidenti mortali ne testimoniano la gravitaÁ,

impegna il Governo:

anche a fronte dell'ordine del giorno n. 9/1516/1, Burrani, Procac-
cini Di Virgilio, accolto alla Camera dei Deputati in sede di discussione
del disegno di legge n. 1516-A, ad elaborare e realizzare un programma
di infrastrutture che interessi i trasporti ed i collegamenti nelle province
di Frosinone e Latina che, oltre a rendere moderne ed efficienti le reti via-
rie esistenti, sia in grado anche di utilizzare al meglio quelle alternative
riferibili ai trasporti fluviali, marittimi, ferroviari ed aeroportuali, da sem-
pre noti ma sottoutilizzati o per nulla presi in considerazione. Tali scelte si
rendono necessarie ed urgenti per incrementare l'efficienza e la competi-
tivitaÁ del sistema produttivo del territorio considerato e contrastare la sem-
pre piuÁ crescente recessione economica con ricadute letali per l'occupa-
zione».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G.33.113

Pedrizzi, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ,
Florino, Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

considerato che in materia di infrastrutture in generale, e di quelle
per la mobilitaÁ in particolare, il Lazio accusa un grave ritardo nei con-
fronti delle regioni italiane del Centro-Nord e di altri Paesi europei;
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rilevata l'importanza di creare un vero sistema viario che coniughi
efficienza e sicurezza;

considerata la necessitaÁ che gli interventi siano realizzati in tempi
relativamente brevi percheÁ senza infrastrutture adeguate ogni attivitaÁ pro-
duttiva presente nel Lazio rischia di restare fuori mercato,

impegna il Governo:

a prevedere un adeguato stanziamento di risorse volte a finanziare
le seguenti opere infrastrutturali:

completamento della terza corsia del Grande raccordo anulare di
Roma;

adeguamento agli standard autostradali della statale Pontina e
suo collegamento funzionale coi quadranti Nord-Ovest e Nord-Est della
capitale;

nuovo sistema dei trasporti nell'area dei Castelli;

bretella autostradale Cisterna-Valmontone».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G.33.114

Tofani, De Corato, Battaglia Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ, Florino,
Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

l'universitaÁ degli studi di Cassino eÁ costretta ad operare in uno
stato di grande difficoltaÁ a causa della storica mancanza di immobili e
di strutture di proprietaÁ in cui svolgere le attivitaÁ didattiche ed amministra-
tive;

ancora oggi le sedi delle facoltaÁ e gli uffici dell'ateneo in que-
stione sono in parte ubicate in immobili in affitto non sempre idonei
allo svolgimento delle attivitaÁ;

i lavori di costruzione delle strutture di proprietaÁ dell'universitaÁ de-
gli studi di Cassino, iniziati da molti anni, non sono stati ancora ultimati,
per mancanza di adeguate risorse finanziarie;

la sede universitaria ancora in costruzione nella cittaÁ di Cassino,
noncheÂ le strutture destinate ad ospitare i corsi e le attivitaÁ dipartimentali
nei territori delle province di Frosinone e di Latina non ancora operative
determinano il congestionamento dell'ateneo;

l'ateneo di Cassino concorre ad elaborare programmi ed indirizzi
per lo sviluppo dei territori delle province di Frosinone e di Latina e ad
attivare un processo di cooperazione tesa a conseguire uno sviluppo armo-
nico ed equilibrato delle attivitaÁ sociali, economiche e culturali delle me-
desime province,
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impegna il Governo:

a favorire, anche tramite l'erogazione di appropriati finanziamenti
di parte corrente, la conclusione dei lavori di costruzione delle strutture
dell'universitaÁ;

a facilitare l'insediamento dell'universitaÁ di Cassino nei territori
delle province di Frosinone e di Latina, anche attraverso la costruzione de-
centrata delle sue sedi».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G.33.115

Mulas, Delogu, Federici, Tunis, Manunza, De Corato, Tofani, Battaglia
Antonio, Bevilacqua, MagnalboÁ, Florino, Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

osservato che la regione Sardegna per la sua insularitaÁ e la bassa
densitaÁ abitativa, rappresenta una vera e propria riserva ambientale natu-
rale per tutta la Nazione e che, proprio per questo motivo, tutti devono
sentirsi tesi a conservarla;

considerato che questa caratteristica, oggi fortunatamente ancora
valida, corre il rischio di essere vanificata dalla presenza e dall'utilizzo
di vari tipi di energia inquinante;

sottolineato che, proprio alla luce di questa nuova sensibilitaÁ per
l'ambiente, si eÁ reso indispensabile sperimentare dei centri di energia eo-
lica e di energia solare (necessitaÁ resa ancora piuÁ impellente anche per la
mancanza di metano in Sardegna) che rimangono, purtroppo, ancora nella
medesima fase sperimentale senza approdare ad un vero e proprio piano di
attuazione e messa a regime del sistema;

ricordato che, inoltre, troppo spesso, a causa dell'altissimo costo
dei trasporti, non tutti gli italiani possono usufruire di queste bellezze na-
turali che, pertanto, diventano appannaggio esclusivo di quanti se lo pos-
sono permettere;

tenuto conto che, oltretutto, questa difficoltaÁ di collegamenti (come
pure dei trasporti interni), penalizza fortemente anche gli stessi abitanti
dell'isola, non solo percheÂ ne complica la vita ma, a causa dei prezzi spro-
positati, ne aumenta il costo che, come infatti si rileva da sempre nelle
varie indagini statistiche, eÁ maggiore rispetto alle altre regioni proprio
per l'incidenza, sulle merci, del costo del trasporto;

ricordato che particolarmente penalizzati dal costo alto dei trasporti
sono i residenti i quali per motivi di lavoro, di studio, spesse volte anche
per salute o, comunque in generale, devono allontanarsi o rientrare in Sar-
degna,
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impegna il Governo,

al fine di promuovere iniziative ± anche a livello europeo ± per
rendere la Sardegna piuÁ vicina all'Italia ed all'Europa:

a valutare la possibilitaÁ di estendere sia la continuitaÁ territoriale
via aerea ± oggi individuata nelle sole tratte con Roma e Milano ± a tutti
gli scali nazionali; sia, aspetto peraltro piuÁ importante dal punto di vista
dell'indotto economico, la continuitaÁ territoriale per il trasporto di tutte
le merci;

a promuovere leggi-obiettivo per varare i progetti alternativi per
l'utilizzo di energia pulita (eolica e solare) potenzialmente presenti in Sar-
degna o, quanto meno, renderli economicamente convenienti in modo da
favorirne una piuÁ ampia distribuzione sino a garantire la copertura di tutte
le esigenze della Sardegna».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G.33.116
Curto, Semeraro, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua,
MagnalboÁ, Florino, Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

il Mezzogiorno d'Italia continua a costituire ancora oggi, nono-
stante i sicuri progressi, una delle preoccupazioni piuÁ forti dell'intero
Paese a causa di una disoccupazione ancora elevata, causata molto presu-
mibilmente dal fatto che non sempre si eÁ stati in condizioni di intercettare
le occasioni di sviluppo;

all'interno di questa importantissima area territoriale un ruolo spe-
cifico eÁ stato da sempre assunto dall'area ionica dove spicca, per le sue
potenzialitaÁ, la cittaÁ di Taranto, dotata di un porto che, se utilizzato al me-
glio, potrebbe divenire sicuro punto di riferimento commerciale interna-
zionale precostituendo pertanto occasioni per il rilancio dello sviluppo e
della occupazione;

la piuÁ idonea utilizzazione di un porto nasce peroÁ dalla presenza di
idonee infrastrutture di cui il porto di Taranto eÁ carente, nonostante la pre-
senza del piuÁ grande stabilimento siderurgico del mondo, l'Ilva, e di Ever-
green, il gruppo di Taiwan che ha investito in Italia oltre 1.500 miliardi di
lire dando alla stessa cittaÁ di Taranto, e all'area territoriale contermine,
molti posti di lavoro;

ciononostante, tra le anomalie infrastrutturali, spicca quella relativa
alla difficoltaÁ di collegamento del porto con il raccordo autostradale che,
imponendo il passaggio, peraltro molto difficoltoso, attraverso alcuni cen-
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tri urbani, determina cosõÁ condizioni di chiarissime penalizzazioni di na-
tura commerciale e imprenditoriale;

tutto cioÁ premesso,

considerato che la distanza tra il porto e il raccordo autostradale
non supera sicuramente i 40 chilometri,

impegna il Governo:

ad inserire tale opera infrastrutturale tra le prioritaÁ assolute della
propria programmazione».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G.33.117
MagnalboÁ, De Corato, Battaglia Antonio, Bevilacqua, Florino,
Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

il disegno di legge in esame ha individuato fra gli interventi prio-
ritari la razionalizzazione del sistema della ripartizione delle risorse desti-
nate alla rete stradale nazionale prevedendo, a tal fine, alla Tabella C, uno
stanziamento di 516.457 milioni di euro per ciascuno degli anni 2002,
2003 e 2004, a favore dell'Ente nazionale per le strade (ANAS);

tale impiegno del Governo considera un aggiornamento del piano
di viabilitaÁ di competenza statale per la rete stradale nazionale esistente,
sulla base di precisi criteri tecnico-economici, finalizzati alla realizzazione
di interventi di manutenzione ordinaria e straordinaria adeguati agli stan-
dard relativi alla sicurezza stradale, noncheÁ al flusso del traffico;

si registra un forte ritardo nella gestione degli interventi e nella ri-
partizione dei fondi, giaÁ assegnati negli anni precedenti all'ANAS, sia a
livello nazionale che locale, e in particolare nel territorio del Fermano
in provincia di Ascoli Piceno che, considerata l'alta densitaÁ di traffico e
la topografia del territorio, eÁ un comparto fortemente penalizzato rispetto
ai parametri standard di viabilitaÁ rispondenti ai criteri di sicurezza, econo-
mia e funzionalitaÁ,

impegna il Governo:

ad assegnare, per un periodo di cinque anni, alle opere di manuten-
zione e ammodernamento della strada statale A14 e a tutte le opere di in-
frastrutture viarie del territorio del Fermano in provincia di Ascoli Piceno,
in particolare per la realizzazione dello svincolo autostradale di Porto San-
t'Elpidio, un importo annuo pari a 20 milioni di euro dei 516.457 stanziati
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a favore dell'Ente nazionale per le strade (ANAS), per ciascuno degli anni
2002, 2003 e 2004, dal disegno di legge finanziaria per l'anno 2002».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.

G.33.118

MagnalboÁ, De Corato, Tofani, Battaglia Antonio, Bevilacqua, Florino,
Pellicini, Specchia

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

il disegno di legge finanziaria in esame ha individuato fra gli inter-
venti prioritari la razionalizzazione del sistema della ripartizione delle ri-
sorse destinate alla rete stradale nazionale prevedendo, a tal fine, nella Ta-
bella C, uno stanziamento di 516.457 milioni di euro per ciascuno degli
anni 2002, 2003 e 2004 a favore dell'Ente nazionale per le strade
(ANAS);

tale impegno del Governo considera un aggiornamento del piano di
viabilitaÁ di competenza statale per la rete stradale nazionale esistente, sulla
base di precisi criteri tecnico-economici, finalizzati alla realizzazione di
interventi di manutenzione ordinaria e straordinaria adeguati agli standard
relativi alla sicurezza stradale, noncheÂ al flusso del traffico;

si registra un forte ritardo nella gestione degli interventi e nella ri-
partizione dei fondi, giaÁ assegnati negli anni precedenti all'ANAS, sia a
livello nazionale che locale e in particolare nella provincia di Macerata
che, considerata l'alta densitaÁ di traffico e la topografia del territorio, eÁ
fortemente penalizzata rispetto ai parametri standard di viabilitaÁ rispon-
denti ai criteri di sicurezza, economia e funzionalitaÁ,

impegna il Governo:

ad assegnare, per un periodo di cinque anni, alle opere di manuten-
zione e ammodernamento della strada statale n. 77 Val di Chienti e a tutte
le opere di infrastrutture viarie per la provincia di Macerata un importo
annuo pari a 150 milioni di euro dei 516.457 stanziati a favore dell'Ente
nazionale per le strade (ANAS), per ciascuno degli anni 2002, 2003 e
2004, dal disegno di legge finanziaria per l'anno 2002».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.
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G.33.119
MagnalboÁ, Curto, Nania, Balboni, Battaglia Antonio, Bevilacqua,
Bobbio, Bonatesta, Bongiorno, Bucciero, Caruso, Collino, Consolo,
Cozzolino, Cursi, Danieli, De Corato, Delogu, Demasi, Fisichella,
Florino, Forlani, Grillotti, Kappler, Mantica, Massucco, Meduri,
Menardi, Mugnai, Mulas, Pace, Palombo, Pedrizzi, Pellicini, Pontone,
Ragno, Salerno, Saporito, Semeraro, Servello, Siliquini, Specchia,
TatoÁ, Tofani, Valditara, Zappacosta
Ritirato

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

premesso che:

la legge 23 dicembre 2000, n. 388 (legge finanziaria 2001), ha in-
dividuato fra gli interventi prioritari la razionalizzazione del sistema della
ripartizione delle risorse destinate alla rete stradale nazionale prevedendo,
a tal fine, uno stanziamento di 2.000 miliardi a favore dell'Ente nazionale
per le strade (ANAS);

tale impegno considerava un aggiornamento del piano di viabilitaÁ
di competenza statale per la rete stradale nazionale esistente, sulla base
di precisi criteri tecnico-economici, finalizzati alla realizzazione di inter-
venti di manutenzione ordinaria e straordinaria adeguati agli standard re-
lativi alla sicurezza stradale, noncheÂ al flusso del traffico;

si registra un forte ritardo nella gestione degli interventi e nella ri-
partizione dei fondi a livello nazionale e in particolare per la provincia di
Macerata che, considerata l'alta densitaÁ di traffico e la topografia del ter-
ritorio, eÁ fortemente penalizzata rispetto ai parametri standard di viabilitaÁ
rispondenti ai criteri di sicurezza, economia e funzionalitaÁ,

impegna il Governo:

ad assegnare, per un periodo di cinque anni, alle opere di manuten-
zione e ammodernamento della strada statale n. 77 Val di Chienti e a tutte
le opere di infrastrutture viarie per la provincia di Macerata un importo
pari a 300 miliardi annui dei 2.000 stanziati a favore dell'Ente nazionale
per le strade (ANAS) dalla legge 23 dicembre 2000, n. 388».

G.33.120
Lauro, Izzo, Vizzini, Ferrara, Zorzoli, Nocco, Pasinato, Pessina
Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

al fine di contribuire alla riduzione delle emissioni gassose in at-
mosfera, al decongestionamento del traffico e, in definitiva, all'abbatti-
mento dei costi esterni del trasporto;

per conseguire una diminuzione dei livelli di consumo delle mate-
rie prime petrolifere ed un riequilibrio ed una diminuzione dei costi d'uso
delle infrastrutture viarie;
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considerato che il «Libro Bianco« della Commissione europea
sulla politica dei trasporti definisce come obiettivo principale per i pros-
simi dieci anni la crescita del trasporto ferroviario, nella misura del 40
per cento per il trasporto delle merci e del 32 per cento per quello dei pas-
seggeri, e che tale obiettivo potraÁ essere raggiunto solo se parallelamente
al rinnovo ed al potenziamento delle infrastrutture verraÁ rinnovato e raf-
forzato il parco rotabile con mezzi idonei al trasporto veloce di passeggeri,
al trasporto in ambito regionale ed alla movimentazione delle merci,

impegna il governo:

ad adottare un piano per il rinnovo del parco rotabile ferroviario,
che sostenga ed incentivi l'adeguamento dei mezzi ferroviari alle nuove
esigenze di trasporto e di sostenibilitaÁ ambientale, in linea con gli obiettivi
fissati dall'Unione europea».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

G.33.121
Greco, Lauro, Izzo, Ferrara, Nocco, Vizzini, Zorzoli, Giuliano,
Bucciero, Dentamaro, De Gennaro, Semeraro, Chirilli, TatoÁ, Meleleo

V. testo 2

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

impegna il Governo:

a destinare il 40 per cento per il 2002 e il 2003 e il 50 per cento
per il 2004 dei fondi relativi all'edilizia penitenziaria e giudiziaria per la
costruzione della Cittadella della giustizia di Bari».

G.33.121 (testo 2)

Greco, Lauro, Izzo, Ferrara, Nocco, Vizzini, Zorzoli, Giuliano,
Bucciero, Dentamaro, De Gennaro, Semeraro, Chirilli, TatoÁ, Meleleo

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

impegna il Governo:

a destinare ulteriori risorse all'edilizia penitenziaria e giudiziaria
per la costruzione della Cittadella della giustizia di Bari».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.
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G.33.122

Piccioni, Salerno, Izzo, Ferrara, Zorzoli, Nocco, Lauro, Vizzini

Non posto in votazione (*)

«Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

tenuto conto che:

la ristrutturazione, manutenzione straordinaria e potenziamento
delle opere dei grandi complessi irrigui nazionali riveste importanza stra-
tegica nella difesa dell'assetto idrologico del territorio italiano;

allo straordinario valore di protezione civile di tali opere si unisce
il fondamentale apporto all'economia del Paese derivante dalla gestione
razionale della risorsa acqua;

tale immenso patrimonio necessita di interventi manutentori il cui
onere non puoÁ rientrare nell'ordinaria manutenzione posta a carico dei be-
neficiari delle risorse idriche, se non a scapito della fuga dall'agricoltura,
con evidenti, drammatiche ripercussioni sul territorio che purtroppo in
molte aree del Paese sono giaÁ sperimentate;

la legge 23 dicembre 2000, n. 388 (legge finanziaria 2001), all'ar-
ticolo 141, comma 1, aveva destinato 46 miliardi per assicurare il recupero
di risorse idriche disponibili in aree di crisi del territorio nazionale e per il
miglioramento e la protezione ambientale, mediante eliminazione di per-
dite, incremento di efficienza della distribuzione e risanamento delle ge-
stioni, noncheÂ mediante la razionalizzazione e il completamento di opere
e di interconnessioni;

tenuto conto che tale intervento, voluto da tutte le forze politiche,
doveva costituire solo un primo passo per una piuÁ ampia azione di ristrut-
turazione del patrimonio idrico nazionale,

impegna il Governo:

ad attivare con rapiditaÁ le risorse recate dall'articolo 141, comma
1, della legge n. 388 del 2000 in favore dei consorzi ivi indicati;

a rilanciare finanziariamente i progetti esecutivi e cantierabili per
la realizzazione delle opere necessarie al recupero di risorse idriche con
risorse aggiuntive rispetto a quelle giaÁ assegnate dall'articolo 141, comma
1, della legge n. 388 del 2000, estendendo l'azione della ristrutturazione
del patrimonio idrico nazionale anche all'anno 2004 e anni successivi».

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo come raccomandazione.
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G33.204 (giaÁ em. 33.0.505)

Stiffoni, Vanzo, Franco Paolo, Chincarini, Moro, Tirelli

Non posto in votazione (*)

Il Senato,

in sede di esame del disegno di legge finanziaria per l'anno 2002,

impegna il Governo,

a trasferire alla regione Veneto le risorse finanziarie stanziate dal-
l'articolo 50, comma 1, lettera g) della legge 23 dicembre 1998, n. 448,
riservate per la costruzione dell'autostrada Pedemontana veneta..

ÐÐÐÐÐÐÐÐÐÐ

(*) Accolto dal Governo.

ARTICOLO 34 NEL TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

Capo IX

ALTRI INTERVENTI

Art. 34.

(Beni mobili registrati sequestrati e confiscati)

1. Entro novanta giorni dalla data di entrata in vigore della presente
legge, eÁ emanato, previo parere del Consiglio di Stato e delle competenti
Commissioni parlamentari, un regolamento governativo, ai sensi dell'arti-
colo 17, comma 2, della legge 23 agosto 1988, n. 400, che provvede a:

a) determinare le ipotesi in cui, nei procedimenti di sequestro ammi-
nistrativo e confisca dei beni mobili registrati, si procede direttamente alla
vendita anche prima del provvedimento definitivo di confisca;

b) stabilire modalitaÁ alternative alla restituzione del bene al proprie-
tario, qualora ne ricorrano i presupposti giuridici;

c) semplificare il procedimento di sequestro amministrativo, noncheÂ
il procedimento di alienazione o distruzione dei veicoli confiscati;

d) semplificare ed uniformare il procedimento sanzionatorio degli il-
leciti in materia di circolazione stradale e, in particolare, quello di cui al-
l'articolo 21, primo comma, della legge 24 novembre 1981, n. 689, e agli
articoli 193 e 214 del decreto legislativo 30 aprile 1992, n. 285, e succes-
sive modificazioni, prevedendo, altresõÁ, che i veicoli sottoposti alle san-
zioni amministrative accessorie della confisca e del fermo vengano affi-
dati, in via prioritaria, al trasgressore o agli altri soggetti obbligati in so-
lido.
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EMENDAMENTI

34.1
Zancan, Sodano Tommaso

Al comma 1, dopo le parole: «legge 23 agosto 1988, n. 400, che» ag-
giungere le seguenti: «in assenza di particolari esigenze probatorie e co-
munque solo a conclusione delle indagini preliminari».

Compensazione Gruppo Verdi-L'Ulivo (v. emend. 2.18).

34.3
Zancan, Sodano Tommaso

Al comma 1, sostituire le lettere a) e b) con le seguenti:

«a) determinare le ipotesi in cui, nei procedimenti di sequestro am-
ministrativo e confisca dei beni mobili registrati, si procede previo accer-
tamento da parte dell'ufficio del valore del bene, alla sua vendita entro il
termine di un anno dal provvedimento cautelare, garantendo, in ogni caso,
il diritto di prelazione del proprietario;

b) prevedere, qualora se ne siano verificati i presupposti giuridici,
la restituzione al proprietario di un importo equivalente al valore econo-
mico del bene».

Conseguentemente, sopprimere la lettera c).

Compensazione Gruppo Verdi-L'Ulivo (v. emend. 2.18).

34.4
Centaro, Minardo, Ferrara

Al comma 1, lettera a), dopo le parole: «le ipotesi» inserire le se-
guenti: «derivanti da circostanze o eventi eccezionali».

34.6
Centaro, Minardo, Ferrara

Al comma 1, lettera b), sostituire le parole: «ne ricorrano i presuppo-
sti giuridici» con le seguenti: «ricorrano circostanze od eventi eccezio-
nali».
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34.7

Peruzzotti, Moro, Vanzo

V. testo 2

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Tutti i beni mobili registrati sequestrati e confiscati devono
essere posti in vendita, tramite asta pubblica, entro un anno dalla data
della confisca. Il ricavato eÁ utilizzato esclusivamente per l'acquisto di at-
trezzature necessarie all'ammodernamento tecnologico degli uffici di Po-
lizia, Carabinieri e Guardia di finanza».

Compensazione Gruppo Lega Nord Padania (v. emend. 2.2).

34.7 (testo 2)

Peruzzotti, Moro, Vanzo

Dopo il comma 1, inserire il seguente:

«1-bis. Tutti i beni mobili registrati sequestrati e confiscati devono
essere posti in vendita, tramite asta pubblica, entro un anno dalla data
della confisca. Il ricavato eÁ utilizzato esclusivamente per l'acquisto di at-
trezzature necessarie all'ammodernamento tecnologico degli uffici di Po-
lizia, Carabinieri e Guardia di finanza e polizia penitenziaria, previa dedu-
zione delle spese procedurali».

34.8

Bucciero, Ciccanti

Dopo il comma 1, aggiungere il seguente:

«1-bis. Le autorizzazioni di spesa del Piano triennale della pesca e
dell'acquacoltura di cui alla legge 17 febbraio 1982, n. 41, possono essere
utilizzate, nel limite di 516.457 euro annui, congiuntamente da parte del
Ministero delle politiche agricole e forestali e del Ministero degli affari
esteri per indennizzare parzialmente l'armatore di navi da pesca la cui
unitaÁ sia stata oggetto di provvedimento di sequestro o di confisca ema-
nato da autoritaÁ extracomunitarie».
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EMENDAMENTI TENDENTI AD INSERIRE ARTICOLI AGGIUNTIVI
DOPO L'ARTICOLO 34

34.0.2
Pasinato, Favaro, Minardo, Tredese, De Rigo, Archiutti, Falcier,
Centaro, Ioannucci, Ferrara
Ritirato e trasformato, congiuntamente all'em. 34.0.3, nell'odg
G34.300

Dopo l'articolo 34, aggiungere il seguente:

«Art. 34-bis.

1. Il bene mobile iscritto nei pubblici registri, sia nazionale che
estero, affidato in custodia a seguito di sequestro amministrativo, decorsi
novanta giorni dalla notifica del provvedimento di sequestro, in assenza di
ricorso all'autoritaÁ competente, deve essere alienato al fine di contenere le
spese di custodia e di evitarne il depauperamento; il ricavato, detratte le
spese di inventario, recupero, custodia, stima, alienazione o rottamazione,
eÁ depositato in un autonomo conto fruttifero da costituirsi presso la Teso-
reria dello Stato. Resta immutata la procedura prevista per pervenire alla
confisca definitiva, che saraÁ poi disposta sulla somma depositata.

2. Nel caso in cui ricorrano gli estremi per disporre il dissequestro, la
somma accantonata, integrata di quanto l'amministrazione aveva in prece-
denza detratto, se dovuto, saraÁ versata all'avente diritto.

3. L'ipotesi di cui al comma 1 si applica anche ai beni sottoposti a
sequestro alla data di entrata in vigore della presente legge».

34.0.3
Cutrufo, Ciccanti, Caruso Antonino
Ritirato e trasformato, congiuntamente all'em. 34.0.2, nell'odg
G34.300

Dopo l'articolo 34, inserire il seguente:

«Art. 34-bis.

1. Il bene mobile iscritto nei pubblici registri, sia nazionali che esteri,
affidato in custodia a seguito di sequestro amministrativo, decorsi novanta
giorni dalla notifica del provvedimento di sequestro, in assenza di ricorso
all'autoritaÁ competente, deve essere alienato al fine di contenere le spese
di custodia e di evitarne il depauperamento; il ricavato, detratte le spese di
inventario, recupero, custodia, stima, alienazione o rottamazione, eÁ depo-
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sitato in un autonomo conto fruttifero da costituirsi presso la Tesoreria
dello Stato. Resta immutata la procedura prevista per pervenire alla confi-
sca definitiva, che saraÁ poi disposta sulla somma depositata.

2. Nel caso in cui ricorrano gli estremi per disporre il dissequestro, la
somma accantonata, integrata di quanto l'amministrazione aveva in prece-
denza detratto, se dovuto, saraÁ versata all'avente diritto».

34.0.4
Ognibene, Lauro, Grillo, Pontone, Ciccanti

Dopo l'articolo 34, aggiungere il seguente:

«Art. 34-bis.

1. L'articolo 28, comma 8, della legge n. 388 del 23 dicembre 2000,
eÁ sostituito dal seguente:

"8. La potenza nominale media di cui al comma 4 dell'articolo 28
della legge 30 aprile 1999, n. 136, deve essere intesa come la potenza
che si ricava dividendo la `produzione media annua effettiva' dell'im-
pianto riferita al pompaggio per le ore annue solari. Per `produzione me-
dia annua effettiva' di ciascun impianto deve intendersi la media delle
produzioni annue effettive, riferite al pompaggio, del biennio precedente
alla revisione della misura del sovracanone annuo di cui all'articolo 3
della legge 22 dicembre 1980, n. 925"».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).

34.0.5
Maffioli, Ciccanti

Dopo l'articolo 34, aggiungere il seguente:

«Art. 34-bis.

(Norme in materia di energia elettrica)

1. L'articolo 28, comma 8, della legge n. 388 del 23 dicembre 2000,
eÁ sostituito dal seguente:

"8. La potenza nominale media di cui al comma 4 dell'articolo 28
della legge 30 aprile 1999, n. 136, deve essere intesa come la potenza
che si ricava dividendo la `produzione media annua effettiva' dell'im-
pianto riferita al pompaggio per le ore annue solari. Per `produzione me-
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dia annua effettiva' di ciascun impianto deve intendersi la media delle
produzioni annue effettive, riferite al pompaggio, del biennio precedente
alla revisione della misura del sovracanone annuo di cui all'articolo 3
della legge 22 dicembre 1980, n. 925, fatti salvi gli accordi giaÁ intercorsi
fra le parti e valevoli fino al biennio 2002-2003"».

34.0.50
Curto

Dopo l'articolo 34, aggiungere il seguente:

«Art. 34-bis.

(Norme in materia di energia elettrica)

1. L'articolo 28, comma 8, della legge n. 388 del 23 dicembre 2000,
eÁ sostituito dal seguente:

"8. La potenza nominaie media di cui al comma 4 dell'articolo 28
della legge 30 aprile 1999, n. 136, deve essere intesa come la potenza
che si ricava dividendo la `produzione media annua effettiva' dell'im-
pianto riferita al pompaggio per le ore annue solari. Per `produzione me-
dia annua effettiva' di ciascun impianto deve intendersi la media delle
produzioni annue effettive, riferite al pompaggio, del biennio precedente
alla revisione della misura del sovracanone annuo di cui all'articolo 3
della legge 22 dicembre 1980, n. 925"».

34.0.6
Moro, Vanzo

Dopo l'articolo 34, aggiungere il seguente:

«Art. 34-bis.

(Norme in materia di energia elettrica)

1. L'articolo 28, comma 8, della legge n. 388 del 23 dicembre 2000,
eÁ sostituito dal seguente:

"8. La potenza nominale media di cui al comma 4 dell'articolo 28
della legge 30 aprile 1999, n. 136, deve essere intesa come la potenza
che si ricava dividendo la `produzione media annua effettiva' dell'im-
pianto riferita al pompaggio per le ore annue solari. Per `produzione me-
dia annua effettiva' di ciascun impianto deve intendersi la media delle
produzioni annue effettive, riferite al pompaggio, del biennio precedente
alla revisione della misura del sovracanone annuo di cui all'articolo 3
della legge 22 dicembre 1980, n. 925"».
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34.0.7
Moro, Vanzo, Tirelli, Chincarini, Peruzzotti

Dopo l'articolo 34, inserire il seguente:

«Art. 34-bis.

(Disposizioni a sostegno delle attivitaÁ alberghiere)

1. A decorrere dal 10 gennaio 2002, a favore degli imprenditori del
settore alberghiero eÁ concesso un contributo annuale, a titolo di incentivo,
nella misura del 50 per cento per le attivitaÁ stagionali e del 35 per cento
per le attivitaÁ annuali di quanto corrisposto a titolo di imposta comunale
sugli immobili, agli enti locali per l'immobile in cui si svolge l'attivitaÁ.

2. Con decreto del Ministro delle attivitaÁ produttive, di concerto con
il Ministro dell'economia e delle finanze, sono definite le modalitaÁ per la
concessione dell'incentivo, di cui al comma 1, a favore delle attivitaÁ alber-
ghiere identificate dallo studio di settore SG 4411 codici attivitaÁ 55.11.0
(alberghi e motel con ristorante) e 55.12.0 (alberghi e motel senza risto-
rante)».

Compensazione Gruppo Lega Nord Padania (v. emend. 2.2).

34.0.8
Boscetto, Ferrara

Dopo l'articolo 34, inserire il seguente:

«Art. 34-bis.

(Fondi vittime dell'estorsione, dell'usura e della mafia)

1. Dopo l'articolo 18 della legge 23 febbraio 1999, n. 44, eÁ inserito il
seguente:

"Art. 18-bis.

(Diritto di surroga)

1. Il Fondo dl solidarietaÁ per le vittime delle richieste estorsive di cui
all'articolo 18 eÁ unificato al Fondo di solidarietaÁ per le vittime dell'usura
di cui all'articolo 14 della legge 7 marzo 1996, n. 108. Tale fondo unifi-
cato eÁ surrogato, quanto alle somme corrisposte agli aventi titolo, nei di-
ritti dei medesimi verso i responsabili dei danni di cui alla presente legge.

2. Il diritto di surroga di cui al comma 1 eÁ esercitato dal concessio-
nario di cui all'articolo 19, comma 4, della presente legge.

3. Le somme recuperate attraverso la surroga di ognuno dei due fondi
unificati ai sensi del presente articolo, sono versate dal concessionario in
conto entrata del bilancio dello Stato per essere riassegnate sul capitolo di
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spesa dello stato di previsione del Ministero dell'interno, riguardante il
Fondo di solidarietaÁ per le vittime delle richieste estorsive e dell'usura".

2. Al comma 4 dell'articolo 6 della legge 22 dicembre 1999, n. 512,
eÁ aggiunto, in fine, il seguente periodo: «Le somme recuperate attraverso
la surroga sono versate dal concessionario in conto entrata del bilancio
dello Stato, per essere riassegnate sul capitolo di spesa dello stato di pre-
visione del Ministero dell'interno, riguardante il Fondo di rotazione per la
solidarietaÁ alle vittime dei reati di tipo mafioso"».

34.0.9

Giaretta

Dopo l'articolo 34, inserire il seguente:

«Art. 34-bis.

(Incentivi fiscali per sistemi di sicurezza)

1. Nel limite di 3.000 euro per ogni anno fiscale e per un massimo di
tre anni, eÁ consentito ai rivenditori di generi di monopolio ed ai rivenditori
del lotto un abbattimento fiscale pari al 50 per cento delle spese sostenute
per l'acquisto e l'implementazione di sistemi di sicurezza attivi e passivi e
per i servizi di controllo e vigilanza».

Compensazione Gruppi L'Ulivo (v. emend. 2.24).

34.0.11

Ognibene, Lauro

Dopo I'articolo 34, inserire il seguente:

«Art. 34-bis.

(Prelievo delle acque di falda ad esclusivo uso irriguo)

1. Al terzo comma dell'articolo 3 della legge 16 aprile 1973, n. 171,
e successive modificazioni, le parole: «31 dicembre 2001« sono sostituite
con le seguenti: «31 dicembre 2004».

Compensazione Gruppo Forza Italia (v. emend. 6.4).
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ORDINE DEL GIORNO

G34.300 (GiaÁ em. 34.0.2 e 34.0.3)

Carrara, Costa, Iervolino, Ciccanti, Pasinato, Izzo, Favaro, Nocco,
Gentile, Morra, Chirilli, Cicolani, Falcier, Tredese, Sambin, Minardo,
De Rigo, Archiutti, Centaro, Ioannucci, Ferrara, Cutrufo, Caruso
Antonino

«Il Senato,

premesso che l'articolo 34 comma 1 del disegno di legge recante
«Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello
Stato» (legge finanziaria 2002) stabilisce che, entro novanta giorni dalla
data di entrata in vigore della legge, eÁ emanato, previo parere del Consi-
glio di Stato e delle competenti Commissioni parlamentari, un regola-
mento governativo, ai sensi dell'articolo 17, comma 2, della legge 23 ago-
sto 1988 n. 400, che provvede a:

a) determinare le ipotesi in cui, nei procedimenti di sequestro
amministrativo e confisca dei beni mobili registrati, si procede diretta-
mente alla vendita anche prima del provvedimento definitivo di confisca;

b) stabilire modalitaÁ alternative alla restituzione del bene al pro-
prietario, qualora ne ricorrano i presupposti giuridici,

c) semplificare il procedimento di sequestro amministrativo,
noncheÂ il procedimento di alienazione o distruzione dei veicoli confiscati;

d) semplificare ed uniformare il procedimento sanzionatorio de-
gli illeciti in materia di circolazione stradale e, in particolare, quello di cui
all'articolo 21, primo comma, della legge 24 novembre 1981, n. 689, e
agli articoli 193 e 214 del decreto legislativo 30 aprile 1992 n. 285, e suc-
cessive modificazioni, prevedendo altresõÁ che i veicoli sottoposti alle san-
zioni amministrative accessorie della confisca e del fermo vengano affi-
dati, in via prioritaria, al trasgressore o agli altri soggetti obbligati in so-
lido;

rilevata la necessitaÁ di ridurre drasticamente i rilevanti oneri gra-
vanti sul bilancio dello Stato in materia di custodia di beni mobili regi-
strati oggetto di sequestro amministrativo;

rilevata la necessitaÁ di introdurre norme che sveltiscano il procedi-
mento amministrativo attualmente in vigore, al fine di evitare il pericolo
del deterioramento o depauperamento del valore del bene sequestrato,

impegna il Governo:

a prevedere, fra le ipotesi di cui alla lettera a) dell'articolo sopra
menzionato, quella in cui i beni mobili iscritti in pubblici registri, affidati
in custodia a seguito di sequestro amministrativo, decorsi novanta giorni
dalla notifica del provvedimento di sequestro ed in assenza di ricorso al-
l'autoritaÁ giudiziaria entro detto termine, devono essere venduti o rotta-
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mati, al fine di contenere le spese di custodia e di evitarne il deteriora-
mento o depauperamento del valore di mercato;

a costituire un autonomo conto fruttifero presso la Tesoreria di
Stato su cui depositare il ricavato della vendita, detratte le spese;

a stabilire le modalitaÁ di restituzione delle somme accantonate, nel
caso in cui ricorrano gli estremi per disporre il dissequestro del bene, al-
l'avente diritto;

ad affidare le attivitaÁ di inventario recupero, custodia, stima, alie-
nazione o rottamazione a Concessionari giaÁ in essere apportando le neces-
sarie ed opportune modifiche alle concessioni in atto».
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Allegato B

Votazioni qualificate effettuate nel corso della seduta
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Commissione parlamentare per l'indirizzo generale e la vigilanza
dei servizi radiotelevisivi, variazioni nella composizione

Il Presidente della Camera dei deputati ha chiamato a far parte della
Commissione parlamentare per l'indirizzo generale e la vigilanza dei ser-
vizi radiotelevisivi il deputato Battista Caligiuri, in sostituzione del depu-
tato Alberto Michelini, dimissionario.

Disegni di legge, annunzio di presentazione

Sen. PASINATO Antonio Domenico, FRAU Aventino, ALBERTI Maria
Elisabetta, GUBETTI Furio, CARRARA Valerio, IZZO Cosimo, FA-
VARO Gian Pietro, D'AMBROSIO Alfredo, FALCIER Luciano, MORRA
Carmelo, DE RIGO Walter, SAMBIN Stanislao Alessandro, FASOLINO
Gaetano, TREDESE Flavio, CONTESTABILE Domenico, MALAN Lu-
cio, CICOLANI Angelo Maria, NOCCO Giuseppe Onorato Benito, CHI-
RILLI Francesco, SCARABOSIO Aldo, GUASTI Vittorio, SCOTTI Luigi

Misure a favore di uno sviluppo equilibrato nel pianeta con la contestuale
riduzione del debito estero dei Paesi a piuÁ basso reddito e maggiormente
indebitati (827)

(presentato in data 13/11/01)

Sen. ALBERTI Maria Elisabetta, ARCHIUTTI Giacomo, DE RIGO Wal-
ter, TREDESE Flavio, PASINATO Antonio Domenico, FAVARO Gian
Pietro, FALCIER Luciano, MAINARDI Guido, FRAU Aventino, CHIN-
CARINI Umberto, VANZO Antonio Gianfranco, FRANCO Paolo, PE-
RUZZOTTI Luigi, BERGAMO Ugo, GABURRO Giuseppe, GUZZANTI
Paolo, NOVI Emiddio, STIFFONI Piergiorgio

Estensione del divieto di prospezione, ricerca e coltivazione di idrocarburi
alle acque del golfo di Venezia (828)

(presentato in data 13/11/01)

Sen. VALDITARA Giuseppe

Istituzione dell'imposta regionale sulla produzione, commercializzazione e
utilizzo di composti organici volatili in talune attivitaÁ industriali (829)

(presentato in data 13/11/01)

Sen. TATOÁ Filomeno Biagio

Sviluppo delle scommesse via telematica (830)

(presentato in data13/11/01)

Sen. BAIO Emanuela, BARATELLA Fabio, BASSANINI Franco, BA-
STIANONI Stefano, BATTISTI Alessandro, BEDIN Tino, BOCO Ste-
fano, BONFIETTI Daria, CAMBURSANO Renato, CASTELLANI Pier-
luigi, CAVALLARO Mario, CHIUSOLI Franco, COLETTI Tommaso,
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CORTIANA Fiorello, COVIELLO Romualdo, DALLA CHIESA Fer-
nando, D'ANDREA Giampaolo Vittorio, DENTAMARO Ida, DETTORI
Bruno, DONATI Anna, FABRIS Mauro, FILIPPELLI Nicodemo France-
sco, FORMISANO Aniello, GAGLIONE Antonio, GIARETTA Paolo,
LAURIA Michele, LAVAGNINI Severino, LIGUORI Ettore, LONGHI
Aleandro, MACONI Loris Giuseppe, MANCINO Nicola, MANZIONE
Roberto, MONTAGNINO Antonio Michele, NIEDDU Gianni, PASCA-
RELLA Gaetano, PASQUINI Giancarlo, PEDRINI Egidio Enrico, PIATTI
Giancarlo, PILONI Ornella, RIGHETTI Franco, RIGONI Andrea, RO-
TONDO Antonio, TOIA Patrizia, TREU Tiziano, VERALDI Donato
Tommaso, VICINI Antonio, VIVIANI Luigi, ZANCAN Giampaolo

Norme in materia di protezione e diritto di asilo (831)

(presentato in data13/11/01)

Disegni di legge, assegnazione

In sede referente

2ã Commissione permanente Giustizia

Sen. BOLDI Rossana

Modifiche al codice penale e disposizioni concernenti il divieto delle pra-
tiche di mutilazione sessuale (566)

previ pareri delle Commissioni 1ë Aff. cost., 3ë Aff. esteri, 12ë SanitaÁ,
Commissione straordinaria diritti umani

(assegnato in data 13/11/01)

Interpellanze

NOVI. ± Al Ministro dell'istruzione, dell'universitaÁ e della ricerca. ±
Premesso:

che il decreto ministeriale n. 146 del 2000 prevedeva che le gra-
duatorie permanenti degli insegnanti per l'anno scolastico 2001-2002 do-
vessero essere pubblicate entro il 30 luglio 2001 (quelle provvisorie) ed
entro il 20 agosto (quelle definitive);

che l'Amministrazione scolastica regionale della Campania stipu-
lava, il 12 giugno 2001, un accordo con i sindacati CGIL, CISL, UIL
al fine di affidare il lavoro istruttorio e la relativa valutazione dei titoli
degli insegnanti (50.000 istanze di inclusione) anzicheÂ al personale ammi-
nistrativo del Provveditorato di Napoli, a docenti delle scuole (i cui Capi
d'Istituto si erano dichiarati disponibili) convocati allo scopo, senza no-
mine ed attribuzioni precise e senza tener conto di eventuali conflitti di
interesse (qualcuno di loro poteva aver prodotto domanda di inclusione
nelle graduatorie);

che le suddette graduatorie provvisorie venivano pubblicate co-
munque col ritardo di quasi un mese rispetto alle scadenze di legge, infar-
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cite di errori e di irregolaritaÁ, avverso alle quali sono stati presentati mi-
gliaia di ricorsi e denunce da parte degli interessati e dei loro sindacati;

che le irregolaritaÁ piuÁ vistose consistono nella presenza in gradua-
toria di centinaia di docenti, in particolare modo di scuola materna ed ele-
mentare, che, in quanto abilitati nell'ultimo concorso a cattedre, non
avrebbero avuto diritto all'inserimento in graduatoria oppure maestri
che, pur avendo superato la prova di lingua straniera, non avevano diritto
al punteggio aggiuntivo in quanto non ne avrebbero fatta espressa richiesta
nella domanda. (Confrontare esposto denuncia della GILDA-SAM, del 14
agosto 2001 alla Procura della Repubblica di Napoli e al Difensore Civico
della Regione Campania);

che numerosi errori ci sono anche nelle graduatorie delle scuole se-
condarie (mancanza di requisiti, punteggi gonfiati o sottovalutati) che met-
tono in discussione la legittimitaÁ delle immissioni in ruolo giaÁ effettuate o
da effettuare;

che a tutt'oggi centinaia di docenti risultano «scomparsi» dalle gra-
duatorie permanenti in quanto il loro fascicolo eÁ disperso;

che ancor piuÁ grave eÁ il caso di docenti «portoghesi», presenti in
graduatoria senza titolo (confrontare nota inviata al ministro Moratti,
alla dottoressa Dominici e alla dottoressa Sgambati in cui la Gilda ha se-
gnalato 62 nominativi di docenti illegittimamente inseriti nella graduatoria
permanente della scuola materna ed elementare);

che a due mesi dall'inizio dell'anno scolastico sussistono anche al-
tri errori ed inadempienze nelle fasi procedurali preordinate al regolare av-
vio dell'anno scolastico (carenze informative, attribuzioni plurime di cat-
tedre, le famose «cattedre fantasma»), mancata verifica delle sedi da asse-
gnare, mancato controllo del fascicolo dei docenti prima delle operazioni
di immissione in ruolo. (Confrontare intervista del 3 ottobre 2001 a «Il
Mattino» del Segretario della CGIL-Scuola, F. Buccino, che dichiara di
avere «dubbi e preoccupazioni su presunte illegittimitaÁ, illegalitaÁ e brogli
in relazione all'assegnazione di oltre 5.000 posti di lavoro» a causa del
mancato esame del fascicolo personale prima della nomina);

che un capitolo a parte merita l'assegnazione degli insegnanti sui
posti di «sostegno» in deroga, autorizzati dai Dirigenti scolastici e dall'Uf-
ficio scolastico regionale ignorando una precisa nota ministeriale del 31
agosto 2001 (confrontare comunicato-stampa della GILDA di Napoli del
27 settembre 2001 ed intervista al Segretario della CGIL-Scuola, Buccino,
a «Il Mattino» del 3 ottobre 2001: «Un discorso a parte meritano le riserve
di posti e di titoli di "sostegno" che hanno permesso delle vere scorciatoie
per molti docenti che, scavalcando in graduatoria migliaia di persone,
hanno raggiunto prima di altri il posto di lavoro»);

che la conseguenza di tale gravissima situazione eÁ che, a causa dei
ricorsi e dell'inefficienza (e forse non solo...) della Direzione generale per
la Campania, non esistono ancora graduatorie definitive nella provincia di
Napoli tanto che il Difensore civico della regione Campania col decreto
n. 294 prot. n. 6995 ha sollecitato gli enti competenti ad approvare con
la massima urgenza le graduatorie definitive;
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che altra vicenda inquietante eÁ quella relativa alla scomparsa di al-
cuni progetti relativi ai PON (Programmi operativi nazionali). Il Pro-
gramma operativo nazionale «La scuola per lo sviluppo» eÁ infatti un pro-
gramma integrato d'intervento confinanziato dai Fondi strutturali europei
(Fondo sociale europeo, FSE: Fondo europeo per lo sviluppo regionale,
FESR) per un importo di circa 1.400 miliardi di lire per il periodo
2000-2006. Il programma costituisce uno strumento per sostenere lo svi-
luppo economico e l'innovazione del sistema scolastico, allo scopo di mi-
gliorare l'occupabilitaÁ dei giovani e degli adulti e promuovere lo sviluppo
economico e sociale del Mezzogiorno mediante l'ampliamento delle com-
petenze delle sue risorse umane. Gli interventi PON-Scuola, che si collo-
cano all'interno dell'Asse III-Risorse umane del QCS ob.I, beneficiano
dell'apporto di due fondi strutturali (FSE/FESR) che contribuiscono in
maniera integrata. Come si evince, il PON rappresenta una grossa oppor-
tunitaÁ per molte istituzioni scolastiche, soprattutto del Meridione d'Italia;

che, consapevole di tale opportunitaÁ, il Liceo Polifunzionale di
Scampia (Via Monte Rosa 15b, Napoli) allocato in un quartiere (167 di
Secondigliano) che, come eÁ noto, viene considerato ad alto rischio sociale,
presentava durante il procedente anno scolastico, entro i termini stabiliti
dal Ministro della pubblica istruzione (12 novembre 2000) sette progetti
relativi alle Misure I. I; I. 3; 2. 2. I; 2. 2. 2. Quattro di questi, relativi
alle Misure 2.2.I e 2.2.2 venivano successivamente approvati dal Nucleo
di valutazione istituito dal competente Provveditorato agli studi di Na-
poli ed i loro frontespizi inviati al Ministero per la definitiva valutazione;

che in data successiva, il 30 luglio 2001, la Direzione regionale
dell'ufficio scolastico regionale per la Campania, inviava ai Dirigenti sco-
lastici lettera circolare con l'elenco delle scuole cui venivano autorizzati i
progetti relativi al PON; da tale elenco risultava assente il suddetto Liceo
Polifunzionale;

che l'istituzione scolastica, nel contattare i competenti uffici del
Ministero, si sentiva rispondere che per quanto riguardava il progetto
«Diktynnet» (Misura 2. 2. 1) l'esclusione era dovuta ad un errore formale
nella compilazione del questionario, mentre sugli altri tre («SOS School»,
«Apollo 12». «Ulisse», tutti Misura 2. 2. 2.) presentati ed approvati, col
primo posto in graduatoria, in prima istanza, a Napoli non potevano essere
fornite risposte esaurienti in quanto risultavano irreperibili! Da quel mo-
mento c'eÁ stato un palleggio di responsabilitaÁ tra il Nucleo di valutazione
del provveditorato di Napoli e il Ministero e cioÁ ha consentito, nelle more,
il finanziamento di progetti ultimi in graduatoria e «ripescati» in extre-
mis!,

si chiede di conoscere:

quali azioni il Ministro intenda intraprendere per l'accertamento
delle responsabilitaÁ della Direzione generale per la Campania (dottoressa
Dominici e dottoressa Sgambati) che ha provocato: gravi disservizi alla
scuole (assenza di docenti nelle classi, revoca di docenti su cattedre giaÁ
assegnate, alcuni handicappati rifiutati o costretti a parcheggiare nelle
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classi), danni al diritto allo studio degli studenti napoletani e leso il diritto
al lavoro di migliaia di docenti aventi diritto, attualmente senza lavoro;

quali misure intenda prendere per far luce sulla vicenda dei PON
scomparsi, considerato che il Liceo Polifunzionale «Scampia» ha giaÁ
provveduto ad inoltrare in data 26 settembre 2001, ricorso al Dirigente ge-
nerale PON, dottoressa Midena, e si riserva di adire le vie legali, ravvi-
sando gli estremi per un esposto-denuncia alla Procura della Repubblica
di Napoli.

(2-00075)

BOREA, EUFEMI. ± Al Ministro della giustizia. ± Premesso che:

il Procuratore Generale presso la Corte di Appello di Milano aveva
ripetutamente censurato l'operato del Parlamento in ordine alla approva-
zione della legge sulle «rogatorie internazionali», giungendo a formaliz-
zare una linea di libera interpretazione della novella legislativa interve-
nuta, linea che appariva piuÁ quale atto di insubordinazione alla volontaÁ le-
gislativa e alla sovranitaÁ parlamentare che eÁ una legittima facoltaÁ di inter-
pretazione riservata all'autoritaÁ giudiziaria, tanto che gli scriventi avevano
ritenuto indispensabile interpellare il Ministro della giustizia in ordine al-
l'adozione di provvedimenti disciplinari conseguenti;

la linea del procuratore Borrelli ha giaÁ prodotto discutibili provve-
dimenti dei Giudici del Tribunale di Milano i quali nell'inosservanza della
legge hanno ritenuto di utilizzare una prassi consolidatasi prima della no-
vella legislativa, cosõÁ mortificando la sovranitaÁ parlamentare ed incorrendo
in comportamenti di grave disapplicazione della legge ancor piuÁ gravi per-
cheÂ preannunciati ed istigati dal suddetto Procuratore Generale di Milano,

si chiede di sapere quali interventi e quali iniziative urgenti intenda
adottare il Ministro in indirizzo al fine di ripristinare il rispetto della
legge, in particolare da parte degli «operatori della giustizia» che sono te-
nuti ad osservarle e ad applicarle.

(2-00076)

Interrogazioni

MARINO, MANCINO, PIZZINATO, TOIA, BOCO, MUZIO,
PAGLIARULO. ± Al Ministro degli affari esteri. ± Premesso:

che alla Tabella A, allegata alla Finanziaria 2001, Ministero affari
esteri eÁ stato istituito apposito stanziamento di lire 5 miliardi per ciascuno
degli anni 2001, 2002, 2003 finalizzato ad interventi in favore della FAO
ai fini di sensibilizzare l'opinione pubblica mondiale sulla necessitaÁ di in-
traprendere azioni concrete e promuovere campagne di raccolta di fondi
da destinare al finanziamento di microprogetti in aiuto delle famiglie ru-
rali bisognose del mondo in via di sviluppo per produrre una maggiore
quantitaÁ di alimenti;

che l'Organizzazione delle Nazioni Unite per l'alimentazione e l'a-
gricoltura (FAO) ha stipulato con l'Unione delle Provincie d'Italia un ac-
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cordo quadro per regolare e sviluppare ulteriormente i rapporti soprattutto
in funzione della individuazione, progettazione e realizzazione di pro-
grammi di cooperazione decentrata;

che ai fini dell'utilizzo dei fondi e quindi per realizzare gli inter-
venti programmati per la lotta contro la fame e la malnutrizione occorre
una specifica norma autorizzativa della spesa di lire 5 miliardi;

che in data 1ë agosto 2001, stante l'imminenza della sessione di
bilancio, sottoscritti gli interroganti presentarono un ordine del giorno in
tal senso volto ad impegnare il Governo a sbloccare per tempo i fondi me-
diante la presentazione di specifica norma autorizzativa della spesa;

che nella seduta del 2 agosto 2001 il predetto ordine del giorno eÁ
stato accolto dal Governo, nella persona del Sottosegretario di Stato per
gli affari esteri, senatore Mantica, il quale testualmente ebbe a dichiarare:
«la finalizzazione in Tabella A della Finanziaria non eÁ di per seÂ un'auto-
rizzazione di spesa. Pertanto, il Governo eÁ disposto ad accogliere come
raccomandazione l'ordine del giorno del Senatore Marino, impegnandosi
a presentare un provvedimento, eventualmente d'urgenza, che, con la con-
versione in legge da parte del Parlamento, autorizzi la spesa di 5 miliardi
per la FAO. In questo senso accolgo anche la raccomandazione, che credo
sia stata fatta a nome della maggioranza da parte della relatrice, e con cioÁ
ritengo di avere risposto alla sollecitazione proveniente dall'Aula.»,

si chiede di sapere se il Governo intenda mantenere gli impegni as-
sunti e provvedere conseguentemente alla presentazione della norma auto-
rizzativa di spesa di lire 5 miliardi a favore della FAO e per le finalitaÁ di
cui in premessa con la massima urgenza, stante l'approssimarsi della fine
dell'anno finanziario.

(3-00186)

BONGIORNO. ± Al Ministro dell'interno. ± Premesso:

che l'amministrazione della Provincia Regionale di Trapani ha af-
fidato alla Provincia autonoma di Trento l'espletamento delle procedure di
appalto dei servizi e lavori pubblici, adducendo a motivazione l'ineffi-
cienza e la inaffidabilitaÁ della burocrazia e lasciando dedurne una diffusa
cultura di illegalitaÁ negli ambienti della imprenditoria e della pubblica am-
ministrazione, sino ad avvertire la necessitaÁ di isolare dal contesto sociale
trapanese i titolari e responsabili dei relativi procedimenti i quali operereb-
bero in video-conferenza;

che l'iniziativa ha attirato l'attenzione della stampa e dell'opinione
pubblica, provocando una ricaduta terribilmente negativa sull'immagine
della Provincia, della sua classe dirigente e della sua economia, facilmente
estendibile a tutta la Sicilia;

che la provincia intanto eÁ interessata da iniziative giudiziarie coin-
volgenti diversi ambienti della pubblica amministrazione, mentre la popo-
lazione ed il tessuto economico stanno vivendo drammatici momenti di
crisi;

rilevato che appare pertanto necessario ed urgente verificare lo
stato delle cose per porre rimedio ai guasti, ovvero per ripristinare la ve-
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ritaÁ, e comunque per restituire dignitaÁ a quelle Istituzioni e a quella popo-
lazione,

si chiede di sapere:

se il Ministro in indirizzo sia formalmente a conoscenza della
esposta iniziativa del Presidente della Provincia Regionale di Trapani;

se abbia accertato o intenda accertare quali provvedimenti ha adot-
tato il menzionato Presidente della Provincia prima di decidere di passare
alla soluzione estrema di che trattasi, ovvero se lo stesso abbia formaliz-
zato denuncia all'autoritaÁ giudiziaria di atteggiamenti o comportamenti di
chicchessia ostativi alla legittima conduzione delle procedure di appalto di
opere e servizi pubblici;

se risulti vero, inoltre e a prescindere dalle questioni sin qui evi-
denziate, che la Prefettura di Trapani impegna tempi eccessivamente lun-
ghi per il rilascio delle certificazioni antimafia funzionali al perfeziona-
mento delle procedure di appalto indette da enti pubblici;

se non ritenga di dover disporre un'inchiesta sullo stato dell'ordine
pubblico, della sicurezza sociale e del livello di rispetto della legge nella
Pubblica Amministrazione in provincia di Trapani.

(3-00187)

Interrogazioni con richiesta di risposta scritta

GUERZONI, MORANDO, RIPAMONTI, GIARETTA, BONAVITA.
± Al Ministro dell'economia e delle finanze. ± Posto che:

circa cinquecentomila famiglie italiane che hanno contratto mutui
per la casa a tasso agevolato con contributi di Stato o Regioni, attendono
ormai da anni di poter rinegoziare i tassi di interesse come previsto dalla
legge n. 136/1999, artitocolo 10 (sulla base del tasso medio effettivo glo-
bale rilevato ai sensi della legge n. 108/1996, articolo 2) e dalla legge n.
133/1999, che all'articolo 29 prevede, per la definizione delle disposizioni
attuative della rinegoziazione, un Regolamento giaÁ adottato con il decreto
ministeriale n. 110 del 24 marzo 2000;

dopo che il suddetto decreto eÁ stato impugnato presso il TAR del
Lazio da Istituti di credito, il Parlamento, con l'articolo 145, comma 62
della legge n. 338/2000, ha stabilito che ai fini dell'applicazione dell'arti-
colo 29 della legge n. 133/1999, in materia di rinegoziazione di mutui
agevolati per la casa, «il tasso effettivo globale medio eÁ da intendersi
come il tasso effettivo globale medio dei mutui all'edilizia in corso di am-
mortamento» e che la determinazione concreta di tale nuovo parametro di
rinegoziazione debba avvenire attraverso l'adozione di norme regolamen-
tari integrative del decreto 22 settembre 1998 da formulare sulla base di
un «parere» della Banca d'Italia e dell'Ufficio italiano dei cambi;

in data 8 febbraio 2001, il Governo, in sede di Commissione Fi-
nanze e Tesoro del Senato, in risposta ad una interrogazione parlamentare
affermava che «secondo informazioni assunte per vie brevi presso la
Banca d'Italia risulta che il »parere« eÁ in fase di avanzata elaborazione;
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considerato che:

ad ormai un anno dalle assicurazioni fornite dal Governo le deter-
minazioni ministeriali previste dall'articolo 145, comma 62, della legge n.
338/2000, necessarie per definire il parametro per la rinegoziazione dei
mutui agevolati per la casa, non risultano ancora adottate;

cioÁ alimenta giustificate preoccupazioni e proteste da parte dei mu-
tuatari, delle associazioni dei consumatori e delle Regioni poicheÂ non vi eÁ
dubbio che il perdurare ulteriore della inapplicazione delle norme giaÁ vi-
genti per la possibile rinegoziazione dei mutui, oltre al rischio che molte
famiglie abbiano estinto i mutui senza alcun risparmio, provoca conse-
guenze pesanti sui mutuatari ± in genere famiglie dai redditi medio bassi
e con mutui a tassi che vanno dal 13 per cento al 20 per cento ± e sulle
possibilitaÁ di investimento in edilizia sociale delle Regioni tanto che si va-
luta ad esempio, da parte dell'Osservatorio Economico della Federconsu-
matori di Modena, che i mancati risparmi, in assenza di rinegoziazione,
possano ammontare da 1.000 a 1.500 miliardi l'anno,

si chiede di sapere:

per quali ragioni il Governo non abbia ancora proceduto ad adot-
tare il decreto che fissa i parametri per la rinegoziazione dei mutui agevo-
lati per la casa come previsto dalla legge n. 338/2000, articolo 145,
comma 62;

qualora il «parere» della Banca d'Italia previsto dalla citata legge
non fosse pervenuto, si chiede di conoscere le ragioni di tale ritardo e se il
Governo intenda sollecitare detto adempimento;

se di fronte all'eventuale perdurare della deprecabile situazione de-
nunciata il Governo non intenda attivarsi per promuovere un confronto tra
le associazioni dei consumatori, rappresentative dei mutuatari, l'ABI, in
rappresentanza degli Istituti di credito e le Regioni, affincheÁ si possa per-
venire per via negoziale a determinare un'intesa che consenta la rinegozia-
zione dei mutui agevolati per la casa.

(4-00875)

RIPAMONTI. ± Al Ministro delle attivitaÁ produttive. ± Premesso che:

nel Gruppo ENI eÁ in atto da tempo un processo di riorganizzazione
che investe tutte le societaÁ, finalizzato alla realizzazione di una campagna
petrolifera snella, concentrata in poche aree di business strettamente ed
unicamente del settore energetico;

all'interno di questo processo sono previsti molteplici progetti di
esternalizzazione di attivitaÁ che non sarebbero piuÁ ritenute fondamentali
al core business del gruppo. Alcuni di essi sono stati realizzati tramite ac-
cordi sindacali che, nel rispetto delle regole concordate, hanno teso a sal-
vaguardare i livelli occupazionali ed i diritti acquisiti dei lavoratori coin-
volti;

44 sono i lavoratori del Gruppo disegno, il nucleo grafico dell'A-
gip trasferito circa un anno fa alla Sieco (SocietaÁ di servizi dell'Eni);

in data 29 ottobre 2001 la SIECO ha ceduto il gruppo disegnatori,
procedendo in tal senso unilateralmente in contrasto con le regole che sino
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a quel momento avevano caratterizzato il rapporto tra le parti, alla Inter-
service srl di San Giuliano Milanese, che si occupa di supervisione nei
cantieri e lavora ad un appalto con le Ferrovie per l'alta velocitaÁ,

si chiede di sapere:

quali azioni si intenda intraprendere al fine di verificare se siano
stati valutati con attenzione i piani di sviluppo industriale della societaÁ
che rileveraÁ le attivitaÁ in atto, se esistano progetti per l'inserimento lavo-
rativo e l'eventuale riqualificazione del personale attualmente occupato e
se si stiano ricercando le necessarie garanzie occupazionali e di salvaguar-
dia dei diritti acquisiti;

se non si ritenga che la mancanza di un preciso progetto industriale
potrebbe avere ripercussioni gravi e preoccupanti, che investirebbero non
soltanto i lavoratori attualmente coinvolti nell'operazione SIECO, ma si
estenderebbero al contesto sociale della comunitaÁ locale determinando
una situazione generale di criticitaÁ occupazionale sul territorio.

(4-00876)

BALBONI. ± Al Ministro dell'istruzione, dell'universitaÁ e della ri-

cerca. ± Premesso che:

il Preside del Liceo Classico «Ariosto» di Ferrara, professor Gian-
carlo Mori, non perde occasione per manifestare ostilitaÁ preconcetta al Mi-
nistro dell'istruzione e al Governo, sia attraverso una «lettera aperta» con-
tro il Ministro fatta votare in Collegio docenti (gli 8 astenuti sono entrati
di diritto nel suo «libro nero»), sia spingendo gli studenti ad una protesta
contro la guerra in Afghanistan e tollerando un grande manifesto esposto
all'interno del Liceo, durante i giorni di autogestione, in cui si affermava:
«Dateci Bin Laden e vi daremo Berlusconi»;

in data 2 novembre 2001, attraverso un «avviso», svolgeva una
dura critica delle norme della Finanziaria in materia di scuola fingendo
di ignorare che a quella data erano state completamente modificate,
dopo gli incontri tra il Ministero dell'istruzione e i sindacati;

l'«avviso» evidenziava come l'orario dei docenti del Liceo Ariosto
sarebbe stato aumentato, che l'organico attuale di 118 sarebbe diventato di
108 (senza spiegare come e percheÂ), creando preoccupazione e sconcerto
tra i docenti; che l'aumento da 18 a 24 ore (a quella data giaÁ annullato)
avrebbe creato gravi ingiustizie; che l'organico funzionale di cui gode il
Liceo sarebbe stato cancellato (affermazione che non trova alcun riscon-
tro); che la riduzione delle spese per il personale sarebbe diminuita in
qualche anno dal 96 all'80 per cento; concludendo, dopo tanta introdu-
zione, che «ciascuno valuti in piena autonomia le proposte del ministro
Moratti», evitando domani di dire «non ne sapevo nulla»;

con «avviso» ai docenti del 6 novembre 2001, tornando sullo
stesso argomento, preannunciava un Collegio di docenti per esaminare
le stesse norme della Finanziaria e prendere posizione al riguardo, trava-
licando ogni competenza del Collegio in merito alla questione. Con questo
«avviso» riproponeva il testo dell'articolo 13 della Finanziaria come era
nella prima stesura, ignorando ancora una volta che la norma. era stata ri-
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scritta e che era in fase di votazione con gli emendamenti proposti dallo
stesso Governo, strumentalizzando i docenti con evidenti fini di propa-
ganda a favore dello sciopero giaÁ indetto per il giorno 12. C'eÁ da sottoli-
neare che il giorno 5 novembre 2001 lo SNALS, il piuÁ rappresentativo dei
sindacati scuola ferraresi, aveva tenuto un'assemblea illustrando i risultati
ottenuti;

in quella occasione, aggirandosi nei corridoi del Liceo e parlando
con i docenti, il professor Mori negava fondamento e polemizzava con
quanto affermato dallo SNALS creando un clima di ostilitaÁ nei confronti
del sindacato;

il giorno 7 novembre 2001, con il solito «avviso» ai docenti, il pro-
fessor Mori comunicava che il giorno 9 novembre 2001 si sarebbe svolta
una Assemblea sindacale di tutti i lavoratori del Liceo Ariosto, richiesta
dalle rappresentanze sindacali unitarie. L'ordine del giorno avrebbe riguar-
dato:

situazione della scuola pubblica alla luce di quanto emerge rela-
tivamente alla legge Finanziaria e alle iniziative del Ministro dell'istru-
zione;

eventuali adesioni ad iniziative di protesta;

varie ed eventuali;

tuttavia il professor Mori avrebbe dovuto sapere (e sapeva) che
l'assemblea non poteva essere autorizzata per i seguenti motivi:

erano giaÁ state precedentemente autorizzate nello stesso mese
due assemblee richieste da SNALS e GILDA e ai sensi della
normativa vigente (contratto collettivo nazionale di lavoro 4
agosto 1995) non possono essere autorizzate piuÁ di due assem-
blee nello stesso mese;

mancavano i tempi minimi tra richiesta ed effettuazione dell'as-
semblea (6 giorni ± contratto collettivo nazionale di lavoro '95) ;

le rappresentanze sindacali unitarie non erano abilitate a trattare
l'ordine del giorno previsto in considerazione delle specifiche
competenze fissate dall'articolo 6 del contratto collettivo nazio-
nale di lavoro '99 e dall'articolo 3 del contratto collettivo nazio-
nale di lavoro del 2001;

il professor Mori ha inoltre autorizzato l'assemblea dell'Istituto de-
gli studenti per sabato 10 novembre 2001 propedeutica allo sciopero che
doveva essere fatto anche dagli studenti il giorno 12 novembre 2001, con-
tro il Governo;

per sostenere le ragioni dello sciopero il professor Mori continuava
a diffondere il testo della Finanziaria nel testo non ancora modificato dagli
emendamenti del Governo;

molti docenti denunciavano (in privato) come il clima che si re-
spira all'interno del Liceo Ariosto sia dei peggiori a causa del timore
che il professor Mori incute ai docenti e agli ATA attraverso urla e mi-
nacce che non consentono un sereno svolgimento delle attivitaÁ;
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da ultimo si segnala una «dotta» disamina relativa al libro G.Ber-
tagna «Fare i Conti con la Riforma» svolta da tale professor L. Bedin
(funzione obbiettivo con compiti di esaminare «la politica scolastica del
Ministro dell'istruzione Moratti) ± per la quale funzione viene compensato
con 3 milioni di lire annui, oltre al semi-esonero concesso dal preside per
valutare l'operato del Ministro;

in tale documento, il Professor Bedin cosõÁ riesce a sintetizzare la
posizione del Ministro: «le linee programmatiche del Ministro (...) sono
riassumibili in quattro punti essenziali:

attacco alla scuola pubblica e agli insegnanti;

porte aperte alla scuola privata (preferibilmente sul modello
USA);

divisione classista degli studenti;

rivalutazione del Liceo classico, nelle sue forme tradizionali,
come luogo di formazione dell'eccellenza», mirabile sintesi che si com-
menta da sola,

si chiede di sapere quali provvedimenti intenda adottare il Ministro in
indirizzo al fine di accertare e ± qualora risultino fondati ± sanzionare ade-
guatamente i fatti sopra esposti.

(4-00877)

VERALDI. ± Ai Ministri dell'economia e delle finanze e delle attivitaÁ

produttive. ± Premesso che:

da alcuni mesi si assiste alla completa paralisi degli strumenti della
programmazione negoziata (patti territoriali, contratti d'area, contratti di
programma) a causa della incertezza delle competenze e della lotta inte-
stina presente nel Governo per l'attribuzione delle deleghe;

le Organizzazioni sindacali ed in particolare la Cisl hanno denun-
ciato che questo comportamento del Governo evidenzia un ennesimo se-
gnale di disattenzione nei confronti del Mezzogiorno;

per i patti territoriali sono pressocheÂ bloccati ben 11.000 miliardi
di lire a finanziamento dei 12 patti di prima generazione, dei 39 di se-
conda, 10 comunitari e 91 agricoli;

ad oggi risultano erogati circa 1.200 miliardi, poco piuÁ del 10 per
cento;

il ritardo che si sta registrando sta paralizzando i progetti e gli in-
vestimenti nelle regioni interessate ed in particolare in Calabria con inevi-
tabili ripercussioni negative legate alla mancata crescita occupazionale,

si chiede di sapere quali iniziative il Governo intenda adottare affin-
cheÂ vengano rimosse tutte le cause che ostacolano i finanziamenti per l'at-
tuazione degli strumenti della programmazione negoziata e quali siano i
tempi per l'attribuzione delle deleghe affincheÂ le parti sociali ed i soggetti
istituzionali interessati possano avere un interlocutore unico e non un so-
vrapporsi di competenze che si traducono in una diseconomia ulteriore a
danno del Mezzogiorno.

(4-00878)
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GUBERT. ± Al Presidente del Consiglio dei ministri e al Ministro

della salute. ± Premesso che:
il Governo ha provveduto a diffondere manifesti, tra l'altro diretta-

mente visti nelle vetture delle metropolitane di Roma, nei quali viene as-
serito che per fare l'amore eÁ bene «essere in tre» e nella cui raffigura-
zione, oltre all'«io» e al «te», il terzo eÁ indicato in un preservativo;

i messaggi che il pubblico coglie hanno carattere generale, essendo
il riferimento alla campagna di prevenzione dell'AIDS scritto in caratteri
di dimensione assai piccola, non leggibile alla normale distanza di lettura
di un manifesto scritto per il resto con grandi caratteri;

i messaggi piuÁ probabilmente percepiti sono da un lato con riferi-
mento alla scritta piuÁ evidente che il «terzo» in un rapporto di coppia puoÁ
essere un fatto non piuÁ trasgressivo di un dovere alla mutua fedeltaÁ, tuttora
previsto dalla vigente legislazione italiana per la coppia sposata, e dall'al-
tro con riferimento alla seconda scritta, che il Governo fa propaganda per
l'uso del preservativo nel rapporto sessuale,

l'interrogante chiede di sapere:
se prima di diffondere il tipo di manifesto in questione siano stati

compiuti test per controllare la percezione da parte degli utenti ed even-
tualmente quali ne siano stati i risultati;

in caso negativo, se non si ritenga di dover ritirare tale manifesto
prevedendo appositi test sul messaggio percepito da diverse categorie di
pubblico;

se non si ritenga che in ogni caso il rischio di compromettere un
bene sociale come la fedeltaÁ coniugale, base fondamentale della stabilitaÁ
della famiglia e della riuscita del matrimonio, attraverso messaggi che in-
vitano alla trasgressione, avrebbe dovuto consigliare un'azione di pubbli-
citaÁ diversa;

se il rischio che la propaganda del preservativo venga intesa come
sostegno governativo ad usare il preservativo nei rapporti di coppia non
avrebbe dovuto consigliare forme di pubblicitaÁ che mettano in chiara con-
nessione tale uso con la prevenzione dell'AIDS;

se per il Ministro della salute il modo piuÁ utile di prevenire la dif-
fusione dell'AIDS sia in ogni caso la propaganda dell'uso del preservativo
e non invece l'incoraggiamento ad un comportamento sessuale casto, che
riserva la ricchezza del rapporto interpersonale che giunge all'intimitaÁ ses-
suale alla relazione matrimoniale.
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