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Relazioni (Presentazione di)

La seduta & aperta alle ore 15.
BISORI, segretario, da lettura del processo

verbale della seduta precedente, che & appro-
vato.

Congedi.

PRESIDENTE. Ha chiesto congedo il sena-
tore De Luca per giorni due. Se non si fanno
osservazioni, questo congedo si intende accor-
dato.

Presentazione di disegno di legge.

VANONI, Ministro delle finanze. Domando
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VANONI, Ministro delle finanze. Ho 1’onore
di presentare al Senato il disegno di legge:
« Modifiche all’articolo 2 del decreto legisla-
tivo 26 ottobre 1947, n. 1328, recante norme
per effettuazione della Lotteria Italia» (327).

"PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Mini-
stro delle finanze della presentazione di questo
disegno di legge, che seguira il corso stabilito
dal Regolamento.

Presentazione di relazioni.

PRESIDENTE. Comunico al Senato che &
nome della 52 Commissione permanente (Fi-
nanze e tesoro), il senatore Braccesi ha pre-
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sentato la relazione sul disegno di legge: « Di-

sposizioni relative ai depositi presso la Cassa -

dei depositi e prestiti» (187) e il senatore
Perini ha presentato la relazione sul disegno di
legge: « Provvedimenti per il credito fondiario,
edilizio ed agrario di miglioramento » (189).

Queste relazioni saranno stampate e distri-
buite. I relativi disegni di legge verranno
posti all’ordine del giorno di una delle pros-
sime sedute.

Seguito della discussione
sulle comunicazioni del Governo.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione sulle comunicazioni
del Gowverno. E iscritto a parlare il senatore
Castagno. Ne ha facolta.

CASTAGNO. Signor Presidente, onorevoli
senatori, i colleghi di questa parte che_sono
finora intervenuti nel dibattito hanno esami-
nato la portata delle varie clausole del Patto
Afslantico sotto tutti gli agpetti ed hanno svi-
luppato davanti all’Assemblea, ma pitl ancora
davanti al Paese, il quale, in definitiva, sara
'uitimo giudice, le ragioni della nostra irri-
ducibile opposizione. Sia consentito a me di
mettere in particolare rilievo alcuni punti del
eomplesso problema, quelli che ho sintetica-
mente prospettato in un ordine del giorno di
cui mi permetto dar lettura:

« Il Senato, preoccupato che l'applicazione
del Patto Atlantico ed i suoi sviluppi possano

provocare il trasferimento dal piano econo-.

mico a quello militare dell’attivita produttiva
del Paese,

rileva che buona parte delle industrie gia
belliche hanno ritardato la riconversione ai
fini di pace nella speranza — che si avvia a
realizzazione — di poter riprendere le comode
e fruttuose forniture di Stato e che a tal fine
‘saranno fatalmente e logicamente indirizzate
le future assegnazioni sul piano E.R.P., con
danno irreparabile per la rinascita della vita
sociale e civile della Nazione, cosi che verran-
no frustrati gli sforzi e deluse le legittime
speranze del popolo,

si rende conto dello stato d’allarme e di
timore -in cui & stato posto il popolo italiano

dalla conoscenza delle clausole ufficiali del

« Patto », dalle quali gi4 appare chiara la mes-
sa in condizioni di dipendenza della vita ita-
liana agli interessi ed alle iniziative belliche
di -a]ti‘e Nazioni, fino al pericolo di vedere tra-
scinata 1'Ttalia in avventure ed inoltre di ve-
dere intromettersi queste stesse Nazioni nella
politica interna e nello sviluppo dell’economia
italiana, ' o .

respinge la richiesta del Governo di es-
sere autorizzato a trattare e firmare il Patto
Atlantico ».

Quale sariy il risultato dell’applicazione del
Patto Aflantico in rapporto all’attivita indu-
striale del nostro Paese ? Quali gli effetti della
politica economica che ne conseguira? Gli
sviluppi del Patto, quale influenza avranno
sui gettori produttivi e guale indirizzo provo-
cheranno nell’azione pratica che, a sua volta,
si gviluppera in questi settori?

A tali interrogativi noi temiamo fortemente
di non poter dare risposte tranquillanti. Te-

-miamo che neppure voi, sighori del Governo

e signori della maggioranza, siate in grado di
dare le rigposte tranquillanti che chiedono le
grandi masse lavoratriei, le quali attendevano
dalle promesse di una politica di pace collettiva,
di accordi di scambio e di mutuo aiuto (non
bellico, ma di opere civili), la risoluzione dei
nogtri problemi sociali ed economiei, I’aumento
delle possibilita di rinascita del Paese, I'incre-
mento della attivitd produttiva e quindi 1’av-
viamento alla conquista di pit umane condi-
zioni di vita. S ’
Non la risposta che, in loro vece, avranno i
gruppi finanziari, gli industriali dei complesgi
monopolistici. Anche questi attendono dagli
sviluppi del Patto Atlantico la risoluzione di
aleuni problemi, ma in tutt’altra direzione di
quella che sarebbe nelle legittime aspirazioni
delle masse lavoratrici. ‘
Non riforme di struttura, non incremento
di attivith produttiva nel campo civile, non
conversione definitiva delle imprese per la pro-
duzione di pace, non apertura di nuovi sboechi
su mercati di sicuro avvenire e con possibilita =
di pin ampio respiro; ma ritorno al passato
con gituazione peggiorata; ritorno alla con-
centrazione, al rastrellamento di tutte le ri-
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sorse nazionali per un unico tipo di produzione,
per il profitto di una sola categoria.

11 processo di monopolizzazione chei gruppi
finanziari italiani avevano sviluppato nell’aureo
periodo fascista dell’autarchia e avevano con-
tinuato nel primo periodo della guerra, dal
1940 al 1943, & stato ripreso da tempo per
accentrare nelle mani di questi stessi gruppi
il potenziale industriale del Paese. :

I gruppi finanziari italiani, direttamente od
indirettamente, sono legati ad una vera inter-
nazionale del capitale ed in particolare ai car-
telli ed ai frusts d’oltre Oceano. I continui
viaggi in America dei nostri eapitani di indu-
stria e dei maggiori finanzieri delle holdings
nostrane ne sono l'indice pitt dimostrativo.

A che tendono questi gruppi finanziari?
Operare la trasformazione del potenziale eco-

nomico e produttivo italiano dall’indirizzo di-

pace a quello di guerra. La produzione di
guerra — 0, comungue, le forniture a quell’ot-
timo cliente che & stata e che sard nuovamente
PAmministrazione militare dello Stato - &
naturalmente piu fruttuosa di quella di pace,

La tendenza denunziata ha pure un altro
‘motivo. Il capitale era costretto, dalle pres-
sioni della situazione e dalla precisa volonta
delle classi lavoratrici italiane, a sviluppare un
processo di riconversione degli impianti. Le
maestranze affermavano con forza il loro diritto
al lavoro, ma al lavoro per le opere di civilta,
per la produzione di pace, per la creazione
di mezzi strumentali e di beni di consumo
per la vita del popolo e per Dlattrezzatura
economica del Paese. La pressione delle mae-
stranze, attraverso gli organi e le lotte sinda-
cali e per D'opera dei Consigli di gestione,
spingeva il capitale alla riconversione; ma
ess0 vi opponeva una resistenza ostinata e
pervicace. :

La politica stessa della Confindustria - e
possiamo anche dire quella del Governo che la
rappresenta — ha sempre feso a rinforzare
tale resistenza.

Ne & prova loffensiva contro la vita di
parecchie aziende: ’azione pilt appariscente,
negli ultimi tempi, & stata quella contro la
« Caproni », contro la « Safar », controi « Can-
tieri di Taranto ». Ma vi sono numerose altre
aziende che gid D'avevano subita precedente-
mente.

Oggi & in atto quella contro la « San Giorgio »
e contro la « 0. T. 0. » ma & in atto pure la
piu grande e piu grave, quella che & piu signifi-
cativa di tutte, perché ci da la dimostrazione
palmare che la politica dell’l. R. 1., organi-
smo parastatale, si idenfifica con quella della
Confindustria. Voglio parlare dell’offensiva con-
tro la « Ansaldo ».

B intenzione del capitale di arrestare defini-
fivamente, anzi, di rovesciare il processo di
riconversione degli impianti.

Dalla fine della gunerra molti nostri industriali
hanno lagciato andare alla deriva le fabbriche,

‘non le hanno rimodernate, non le hanno riat-

trezzate. Taluno ha preferito persino portare
la sua attivitdh ed il patrimonio accumulato
negli anni beati del fascismo, dell’autarchia
e delle commesse belliche, in Argentina ed
in altri Paesi.

Non si sono fatti programmi di produzione
civile, si sono avversati i piani di produzione
e tutte le iniziative che tendevano a tale scopo.

Le maegtranze hanno resistito e continuano
ancora a lottare. Ma il blocco dei licenziamenti
¢ stato rotto; si & gviluppata la politica dei
licenziamenti un po’ ovunque e si procede allo
smantellamento delle aziende. Si portano le
masse lavoratrici alla crisi economica, alla
disoccupazione, alla fame, alla miseria.

Si portano all’estremo della loro resistenza.
Poi si prospettano loro le commesse belliche.
B risaputo che i lavoratori italiani sono recisa-
mente contrari a lavorare per la guerra, a
fabbricare armi, a produrre strumenti di guerra
od a ricevere comunque strumenti di guerra a
cui dare la loro opera.

Ma la fame ¢ 1a fame; 1a miseria & la miseria.
E Voperaio, ridotto all’inedia dalla crisi vo-
luta delle aziende, finira un giorno — sia pure
con la morte nell’animo, sia pure ostile, sia
pure odiando il suo lavoro e lo scopo della
sua fatica — finird per accettare anche il lavoro
militare, 1’occupazione nell’industria bellica, 1a
preparazione alla guerra. Pur di lavorare, pur
di essere in grado di mantenere la famiglia.

A questo ha sempre mirato la politica dei
gruppi finanziari ed industriali italiani.

Oggi abbiamo il Patto Atlantico. Hsso dice
all’articolo 3: «... le Parti separatamente e
congiuntamente . .. manterranno e sviluppe- -
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ranno la loro capacitd individuale e collettiva
di resistere ad un attacco armato »

Per resistere, le Parti si armeranno. Svilup-
peranno la loro industria bellica. I nostri in-
dustriali possono ritenere di essere oramai
“a posto. Piu che aprire il cuore alla speranza,
‘essi pensano di poter constatare finalmente
una realta.

Hanno fatto bene a non riconvertire: i vec-.

chi impianti ridivengono buoni; essi potranno
essere sfruttati cosi come sono, senza grandi
modifiche, senza eccessive spese, e ridiven-
teranno redditizi, largamente redditizi. Il pro-
fitho & assicurato fin d’ora. E gli operai non
protesteranno piu; si adatteranno oramai alla
fatallta delle cose. Il Paese perderd definiti-
‘vamente le possibilitd di continuare nella ri-
ripresa civile. Ben venga dunque il « Patto »,
e gia largamente sviluppato !

I vero che il bilancio italiano non consente
grandi spese militari; i mezzi finanziari non ci
sono; il bilancio militare assorbe gia una per-
centuale altissima, pit di un quarto, del bi-
lancio nazionale, ma non pud essere sufficiente
a riarmare un esercito, ad alimentare - come
in passato, largamente —~ una grande industria
bellica. Pero i gruppi finanziari italiani mono-
polizzatori dell’industria del Paese, non si
preoccupano eccessivamente di questa diffi-
colta.

Vi é il piano E. R. P. che, mascherato fi-
nora dal principio della ricostruzione economica
dell’Europa occidentale e dell’Ttalia, meglio
si prestera a svilupparsi secondo quella che
é la sua reale direttiva: fornire i mezzi per

rinforzare la resistenza delle Nazioni. europee

del blocco occidentale, ricreare le loro posgi-
bilita di alimentare una produzione industriale
atta a dare gli strumenti per la.-resistenza mili-
tare.

Piano E.R.P.: i gruppi m0n0polistiei se
ne sono gia per gran parte appropriati per la
porzione finora dedicata al settore industriale.

"Nella depressione generale, i grandi complessi
(L. F. I. - Fiat, Montecatini, Pirelli, Snia,
. grosse industrie tesgili, ecc.), hanno rafforzato
la loro posizione, mentre si & avuta la caduta
od almeno la crisi di vasti settori della picecola
e media industria.
Gli aiuti e le assegnazioni E.R.P. hanno
finora favorito i gruppi piu forti, i quali hanno

saputo pilt validamente imporsi e fare valere
le proprie esigenze.

Domani, in applicazione e in sviluppo del
Patto Atlantico, le esigenze dei grappi avranno
sempre maggiore peso; su di questo contano i
nostri speculatori. L’Ttalia puo essere inserita
in quel nuovo piano d’aiuti stabilito per le
« zone depresse » che, secondo il pensiero ame-
ricano, non sono in grado di ricrearsi da sole -
il nuovo potenziale industriale, in vista della
produzione bellica. Vi & una nuova legge ame-
ricana per il proseguimento del programma
E. R.P. oltre il 31 marzo. Questo secondo
periodo dell’E. R. P. cambia notevolmente le
precedenti direttive. Risente gia — fin dalla
sua preparazione — V’influsso e 1’esigenza del
Patto Atlantico.

Ecco il notiziario E. R. P., ’ultimo numero.
Sotto il titolo E. C. A., al capitolo: stanzia-
mento per 5 miliardi di dollari leggiamo: «Il
progetto di legge presentato dal Presidente
Truman, all’inizio del febbraio seorso, ha subito
modifiche notevoli da parte della Commissione
senatoriale. .

«I1 primo emendamento senatoriale auto-
rizza 1’Amministrazione dell’E.C. A. a fir-
mare con i Paesi stranieri contratti della durata
di 20 anni per 'acquisto e la fornitura di ma-
terie prime di importanza strategicanr.

11 contratto non si fa con tutti. Vi sono inse-
riti perd tutti i firmatari del Patto Atlantico,
anche se sono colpevoli di gravi mancanze
verso 1’organizzazione delle Nazioni Unite. Il -
« Patto » serve, e subito, per le Nazioni impe-
rialiste ad esso aderenti.

Noi ricordiamo che 1’0Olanda & stata soggetta
a censura dall’0. N. U. per la sua politica
imperialista nell’Indonesia. Dovrebbe, secondo
le giuste regole, essere esclusa dagli aiuti
E.C. A. E invece vediamo, continuando &
leggere il rapporto E.R.P., che le decisioni
sono state diverse:

« La Commissione senatoriale per gli estem
ha anche approvato una mozione favorevole
all’** incoraggiamento ” da dare all’unificazione
europea, mozione dal cui testo & stato soppresso
in ultima lettura laggettivo * politico ”, ed
ha respinto un emendamento, presentato dal
senatore Brewster, secondo cui avrebbe dovuto
essere negato qualsiasi aiuto a quella Nazione —
per esempio I’Olanda — che avesse omesso di
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eseguire gli ordini del Consiglio di sicurezza
dell’0. N. U. ».

Il piano E. R. P. si trasferisce dunque dal
settore economico a quello militare. Cio pero
non vorra ancora dire aumento della nostra
attivitd produttiva. Vorra dire solo un trasfe-
rimento d’attivita; la depressione generale
potra continuare. Si produrra in uguale misura,
nel complesso; ¢i sard un ugual volume di
prodotti. Non vi sara un incremento generale.
Vi sara solo il rastrellamento di tutte le possi-
bilitd economiche per incrementare il settore
bellico, a detrimento degli altri settori.

Noi siamo convinti perd che la politica

\

americana sia ancora altra cosa. L’Europa &

ricea di uwomini, malgrado il salasso gravis-

simo di due grandi guerre. L’Italia, in parti-
colare, & pil ricca di womini di quanto non lo
fosse dieci anni or sono.

Pero tutta I"Europa — come I’Ttalia — &
povera di possibilitd produttive, perché ancora
semidistrutta ed impegnata con tutti i suoi
mezzi per rifare la sua vita civile..

In sostanza gli Americani pensano di darli,
loro stessi, i mezzi militari.

Per lo meno i grandi strumenti bellici. Tl
Trattato di pace, d’altronde, vieta a noi la
tabbricazione dei grandi strumenti bellici. Tutti
sanno che le enormi fabbriche americane sono
potentemente e modernamente atirezzate per
la, produzione in grandi serie dei pitt poderosi
‘mezzi tecenici di guerra; non occorre la produ-
zione europea e, meno che meno, la produ-
zione italiana.

Noi faremo i piccoli lavori, i lavori margi-

nali. Che saranno cogpicui indubbiamente, ma
che non saranno tutto e non daranno, forse,
quelle grandi possibilita di lavoro redditizio
che sperano i nostri industriali.

Ci sono inoltre i «surplus» da collocare.
Tutto quanto e stato fabbricato in passato,
quella massa enorme di strumenti prodotta
dall’ industria bellica americana che oggi &
superata dai mezzi pit moderni e perfetti,
tutto quanto dovrebbe -essere praticamente
distrutto se rimanesse in America perché ¢ o
deve essere sostituito dai prodotti della tecnica
piu pertezionata, sardy inviato in Huropa, sard
«venduto» all’Buropa. '

In sostanza, avverra questo: con una mano
ci verranne dati i mezzi — a prestito, in parte,

ed in parte a titolo gratuito — per acquistare,
e con V’altra questi mezzi c¢i verranno ripresi
per fornirei i « surplus ». L’elemosina, che non
& neanche tale, in parte, perché ci sarh fatta
pagare, delle famose scarpe logore. del peloso
benefattore che sa fare egregiamente i propri
affari.

Lo diceva anche recentemente un deputato
americano al Congresso per convincere i col-
leghi a votare la legge sul nuovo programma
E. R.P.: «State tranquilli che buona parte
di questi aiuti ritorneranno a noi, in America,
attraverso gli acquisti dai Paesi a cui gli aiuti
sono assegnati». :

Comungue, noi avremo i « surplus »; la nostr
industria potra, forse con una certa ampiezza,
lavorare su di essi. Tale lavoro, in effetti, & -
gih nei programmi di aleune nostre fabbriche.
Vi saranno in copia le riparazioni, le revisioni,
i rimodernamenti, gli adattamenti e le tra-
sformazioni. '

Oltre a questo lavoro, vi saranno commesse
belliche « per conto» degli altri Paesi aderenti
al « Patto »? Le nostre industrie atte alle grandi
costruzioni di mezzi bellici, se non potranno
lavorare per 1’Italia, date le clausole del Trat-
tato di pace, lavoreranno «per conto »?

T’egpressione: «sollevare le aree depresse »,
vuol dire forse questo, nel caso specifico del-
P'Italia % ' ,

I gruppi finanziari, padroni di aleuni com-

‘plessi industriali pesanti, contano largamente

su di ¢id e stanno preparandosi. Particolar-
mente ci pensa 1’industria metalmeccanica,
gia riconosciuta dagli osservatori americani e
dallo stesso signor Zellerbach, capo della mis-
sione E.C. A. in Italia, come in permanente
erisi per la mancanza di commesse belliche e
degna quindi della migliore attenzione.

Ma forse questa politica puo risolversi in
uha vana speranza senza seguito per i nostri
industriali. Ho detto e ripeto che I’ America non
ha interesse a far lavorare in grande le nostre
industrie.

Ha piuttosto 'interesse essenziale di avere
a disposizione la massa degli uomini nostri,
oltrechs il nostro territorio, per le « sue » azioni
di guerra.

Questo utilizzo dei nostri uomini per le
azioni militari — si usava una volta ’antipatica
e macabra espressione: «carne da cannone » —
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non sard, forse, neanche compensato da un
precedente o concorrente benefizio di una sen-
gibile - ripresa industriale, di 'un incremento
della produzione bellica, da noi tanto depre-
cata, ma che potrebbe tutitavia arrecare un ar-
tificioso, temporaneo, falso, pero tanglbﬂe he-
neficio.

It profondo il senso di timore che ha pervaso
le nostre masse lavoratrici all’annunzio della
stipulazione e della adesione dell’Ttalia al
Patto Atlantico, il timore, purtroppo piu che
giustificato, di essere semplicemente lo stru-
mento umano, la- massa di sacrificio, a dispo-
sizione degli Stati Maggiori stranieri; a dispo-
sizione per 1’impiego degli strumenti bellici
prodotti a profitto “dei grandi capitalisti ame-
ricani. '

‘Manovra di strumenti bellici contro le nostre
stesse masse lavoratrici come contro la Repub-
blica dei Sovieti, contro le Repubbliche popo-
lari e democratiche dell’Hst europeo, contro
i popoli che hanno creato, che difendono e
sviluppano' la nuova societd socialista.

I nostri uomini saranno la massa di impiego,
la «carne da cannone», per la nuova guerra
ideologica del capitalismo borghese americano
ed europeo occidentale contro la democrazia
socialista, non solo dell’Est europeo, ma di
tutti i Paesi ove egiste una classe lavoratrme
un. proletariato socialista.

Noi speravamo ben altro; le nostre masse
lavoratrici organizzate altra cosa si attende-
vano dalla nuova democrazia italiana. Noi spe-
ravamo nello sviluppo civile della, nostra atti-
vita economica.

Ci attendavamo una vivace, attiva azione
diplomatica e politica per lo stabilimento dei
rapporti di profonda amicizia fra tutti i popoli
e particolarmente con le Nazioni di nuova
democrazia.

X con i rapporti di amicizia volevamo giun-
gere ai proficui Trattati di commercio e di
scambio, pensavamo che questi erano tanto
pilt necessari, e quindi tanto pit benefici per
noi, - e stabiliti con quei Paesi, a noi tanto
prossimi, che stavano risorgendo a nuova vita,
che tenacemente stavano lavorando per rico-
struire le Nazioni, per rifarne le economie,
per darsi le necessarie attrezzature atte a tra-
sformare la propria vita civile, per darsi una
nuova struttura sociale,

Trattati di commercio con quei Paesi del
pitt prossimo oriente europeo che avevano
estremo bisogno dei nostri prodotti industriali,
dei prodotti del lavoro delle nostre fabbriche,
finalmente riconvertite alla produzione dei
beni strumentali civili e non pid bellici, dei
prodotti del lavoro italiano.

Tesi a questo sviluppo delle nostre espor-
tazioni verso i Paesi che ne hanno piu bisogno,
e che quindi possono e devono essere i nostri
migliori clienti, i lavoratori italiani hanno da
tre anni a questa parte, combattuto una lunga
battaglia.

Per riconvertire le fabbriche, per stabilire
dei «piani» o dei programmi di produzione,
per ingerire il lavoro nella direzione e nella
conduzione delle aziende, per volgere al fine
dell’incremento della produzione, ma di «quella»
produzmne della produzione civile, della pro-
duzione di pace, che ha possibilithy di colloca-
mento nei paesi e sui mercati che ce la richie-
dono. :

Per quésto haunno combattuto i lavoratori.

T 1a battaglia per la massima occupazione
operaia, contro la disoccupazione, contro lo
smantellamento delle nostre fabbriche mag-
giori. T lavoratori, per vincerla, volevano 1itrat-
tati di commercio. Trattati da sviluppare, da
estendere, da stabilire con quanti plu Paesi
fosse possibile.

Il Ministro Sforza ci ha riferito ieri I’altro:
« Ho detto all’onorevole La Malfa, al momento
di partire per Moseca: — Giacché parte, si ri-
cordi di questo: che lei deve riuscire, ad ogni
¢osto ». ' '

Abbiamo avuto, cosi, il Trattato di commer-
cio con 1'U. R. 8. 8.. Ebbene, si fa, da parte
italiana, tutto il possibile per applicare - non
dico sviluppare, ma almeno applicare — nei
suoi termini il Trattato italo—sovietico ?

Abbiamo sempre avuto, dai fatti che do-
vevamo giorno per giorno constatare, la con-
vinzione che il Trattato sia stato patteggiato
e coneluso non con la volontd ferma di appli-
carlo, ma solo per scopi diplomatici e di poli-
tica interna, per farne oggetto di propaganda
e di dimostrazione del vostro buon volere,
delle vostre innegabili buone intenzioni.

Viene ora il Patto Atlantico. Per giustifi-
carlo, per dimostrarne la necessitd imprescin-
dibile,. voi date sfogo ai vostri impulsi antico-
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munisti, seguite la vostra mentalita antisovie-
tica.

Create un’atmosfera, o tentate di crearla —
come avete fatto per le elezioni del 18 aprile —
di sospetti, di paure, di ostilitd decise contro
i Paesi di nuova democrazia,.

I’onorevole Negarville ha citato ieri I’altro
alcune dichiarazioni fatte dal signor Schaeffer,
nel novembre scorso, durante una sua visita a
Berlino, manon & stato completo. Permettetemi
di riprendere la. citazione. Il signor Schaeffer,
Presidente della Commisgione delle forze armate
della Camera dei rappresentanti a Washington,
ha detto ai rappresentanti della stampa: « Noi
manifesteremo al Congresso il parere che

‘una prova di forza con i russi, &, presto o
tardi, inevitabile e quanto piu presto, tanto
meglio sara.

« Noi siamo oggi pronti. Il tempo lavora
invece per i russi.

« Ma l’industria della Germania occidentale
potra essere ricostruita in tempo per fare la
sua parte nella prova di forza ».

Non vale quindi negare il carattere anti-
rugso del Patto. Tutte le pubblicazioni di
questi giorni, tutti i vostri discorsi, — lo stesso
digcorso dell’onorevole Jacini — hanno una
unica sostanza:- essere antisovietici. I azione

della radio che ha influenza su milioni di.

ascoltatori ¢ tutta dedicata a questo scopo;
sembra ritornata la voce quotidiana del «re-
gime »; ricordate i famosi ¢ commenti ai fatti
del giorno » di fascistica memoria ? Oggi &

cambiato in parte il bersaglio, perché al-

lora si imprecava contro 1'Inghilterra e con-
tro la Russia; oggi si diffama e si tenta di
creare V’inimicizia soltanto contro la Russia.
Ma il linguaggio della radio, la forma dei di-
scorsi;, i dati, gli argomenti, sono gsempre gli
. stessi. I maestri di allora hanno lasciato dei
buoni allievi, dei buoni continuatori dell’opera
loro. ,

L’azione sabotatrice non & solo della propa-
ganda e dell’influenza quotidiana sugli spiriti
italiani. Il sabotaggio piu efficace & nelle fab-
briche, nella economia: e un ostruzionismo
continno contro 1'applicazione del Trattato
italo—sovietico. Se esaminiamo il Trattato
stesso, ne rileviamo parecchi dati positivi.
Abbiamo larghe possibilita di esportazione in
Russia proprio di quei prodotti di cui abbiamo

abbondanza o che possiamo produrre in grande
quantity sulla nostra terra e nei nostri stabili-
menti: zolfo, agrumi, eanapa e prodotti rela-
tivi, piriti, prodotti coloranti, mercurio.

Abbiamo un elenco di merci nelle tabelle con-
tenute negli accordi italo—sovietici per cui noi
potremmo effettivamente sperare di dare an
avvio alle nostre esportazioni. Ho qui il testo
ufficiale delle tabelle e vileggo: fibre artificiali,
canhapa grezza, canapa pettinata, manufatti di
canapa, vernici e smalti anticorrosivi, eoloranti
organici e sintetici, estratti tannici, sugherc e
manufatti relativi, borace; oltre agli agrumi,
agli oli essenziali, ai prodotti medicinali, ai
prodotti chimici in genere, ecc. \

Da quegli stessi fascicoli dell’E. R. P., citati
ieri dal collega Bertone, possiamo rilevare che
noi abbiamo una eapacitd produttiva ancory
non completamente sfruttata, proprio in quei
settori. Vi cito solo un dato, fra i numerosi che
sono contenuti nel capitolo: « Prospettive per
P’industria ». Nel settore dello zolfo possiamo ra-
pidamente giungere a produrre 703.000 tonnel-
late all’anno. Ne congsumiamo 555.000. Rimane
quindi un residuo di 150.000 tommellate che
noi dovremo pur trovare il modo di collocare.
Di materie coloranti abbiamo la possibilita
di produrre 20.000 tonnellate ed & ancora pre-
visto un aumento.di capaciti produttiva. Non
¢ previsto perd un aumento sensibile della
capacita di assorbimento da parte della nostra
industria. Possiamo altresl ottenere una mag-
giore capacita di produzione nelle materie pla-
stiche e in altri importantissimi settori della
nostra industria chimica. Nel Trattato di com-
mercio italo—sovietico & previsto effettiva-
mente lo sfogo di questa capacita produttiva,
per la quale non abbiamo ecorrispondente ca-
pacita di consumo nel nostro mercato interno.
Che stiamo facendo per realizzare queste pro-
spettive di espansione della nostra industria
chimica ?

Noi abbiamo pero molto maggiori possibi-
lita per la industria metalmeccanica che &
pur sempre, anche nella presente situazione
di erisi di alcuni suol settori, la pit importante
che esista nel nostro Paese, perché capice di
occupare 900.000 lavoratori. I Trattato italo—
russo prevede, nel primo anno e nel trienuio,
Pesportazione di una quantith notevole di
prodotti dell’industria metalmeccanica. Trovo
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nelle tabelle gia citate: navi da carico, navi
frigorifere, rimorchiatori marini, rimorchia-
. tori costieri, bacini galleggianti, draghe, gru
galleggianti, escavatori, equipaggiamenti elet-
trici, motori, trasformatori, locomotori elet-
trici, ece.; tutta una serie di prodotti che ci
vengono largamente richiesti dalla Russia e
che le nostre industrie sono perfettamente in
grado di produrre. Vi sono elencati-per 5 miliar-
di e 500 milioni di maecchine utensili; per 1 mi-
liardo e 200 milioni di cuscinetti a sfere ed an-
cora altri notevoli prodotti. Ebbene, da que-
sto esame e dalla situazione reale in cui si
trova la nostra industria, noi abbiamo la ti-
pica prova del sabotaggio italiano agli accordi
italo—sovietici. Vedete, ad esempio, la situa-
zione degli stabilimenti « Breda» che potreb-
bero fornire trattori (loro: tipica produzione),
macchine elettriche ed apparecchiature e sono
condannati invece ad una preoccupante semi-—
attivita. '

- Abbiamo poi la situazione degli stabilimenti
« Ansaldo ». Ecco qui una corrispondenza da
Londra ad un quotidiano di Milano, in data
17 marzo. Sotto il titolo: « Accuse sovietiche
di sabotaggio di Roma alle possibilitd com-
mereciali », si dice: «Nel corso delle trasmis-
sioni di stamane & stato letto da radio Mosca
un articolo che la rivista moscovita «Tempi
nuovi» ha dedicato alle relazioni commerciali
italo—sovietiche.

Nell’articolo si fa carico al Governo ita-
liano di sabotare, per ordine del Governo
americano, la messa in atto del Trattato com-
mereciale fra 1’Italia. e ’Unione Sovietica.

«Il' Governo italiano — dice la rivista —
tenta di giustificare la sua politica di asservi-
mento agli Stati Uniti cercando di fare pro-
prio del Trattato commerciale italo—sovietico
la miglior prova che il piano Marshall & es-
senziale per la cooperazione economica fra
I’Europa occidentale e quella orientale. Ma i
fatti provano ostinatamente il contrario. La
 Ansaldo 7, infatti, ha rifiutato un ordine di
diverse centinaia di trattori tipo Cartepillar
che il Governo sovietico aveva richiesti se-
condo quante previsto- dal trattato concluso
con I’Italia. E parimenti la stessa ditta, proba-
bilmente per ordine del Governo italiano, non
ha tenuto fede ai contratti in base ai quali
essa avrebbe dovuto consegnare alle democra-

zie popolari numerosi impianti per le trivella-
zioni petrolifere. Cosi pure centinaia di altri
trattori rimangono invenduti nei magazzini
dell’ « Ansaldo », mentre le Nazioni dell’Buropa
orientale, quando chiedono di poterli acqui-
stare a condizioni favorevolissime per chi
dovrebbe vendere, non hanno altra risposta
che rifiuti ».

Non so se le coge stiano esattamente come
le prospetta la rivista sovietica; so perd quale
& la situazione della grande impresa italiana,
retta dall’l. R. I. e cioe dallo Stato.

Terminata la guerra,‘ il wvasto complesgso
industriale genovese si trovo di fronte alla
necessitd di trasformarsi, di convertire i propri
impianti specializzati per la produzione bel-
lica in impianti di pace. v

I dipendenti, durante il conflitto mondiale,
erano saliti da 15 mila ad oltre 30 mila. Bisogna-
va trovare il modo di dare occupazione al piu
gran numero di essi: cosa non facile. Direzione
generale e Congiglio di gestione studiarono
— rileviamo il loro positivo buon accordo —
operarono e provvidero. Si riusel, per merito
dei dirigenti, dei tecnici, deilavoratori, a creare,
si pud dire, una nuova grande azienda che
avrebbe dovuto e potuto costruire navi mer-

cantili, carri ferroviari, grandi motori, escava-

tori, impianti elettrici.

Mentre si attendeva lo sviluppo del pro-
gramma di costruzioni navali preparato dal
Ministero della marina. mercantile, si presen-
tava. una buona prospettiva per la grande
azienda: lesportazione dei prodotti « Ansaldo.»
nell’Europa orientale. Questa possibilitd non e
stata tradotta in realta; appare oggi tramon-
tata definitivamente. Cio avviene per effetto
del piano Marshall, che non consente, in realta,
traffici sostanziali, ma solo marginali, con i
Paesi a regime democratico non aderenti al
piano. Da oggi in poi ¢io peggiorers, se ancora
possibile, per la nostra adesione al Patto Atlan-
tico, il quale avra come fatale conseguenza la.
chiusura dei traffici al dild della cosi detta
«cortina ». Cosi la « Ansaldo » & precipitata
nella pitt grave delie crisi. Richiesta di licen-
ziamenti per un complesso di maestranza che
sale ad 8 mila dipendenti fra le varie categorie;
dimissioni del Presidente e del direttore geme-
rale . ..
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MORANDI. Licenziamento del direttore.
CASTAGNO. Si, amico Morandi, licenzia-
mento del direttore generale; intervento di-

retto, ma negativo, dei rappresentanti del-

I'L. R. L; e quindi allarme e fermento fra le
maestranze profondamente turbate e giusta-
mente preoccupate.

L’opera dell’onorevole Lia Malfa & stata larga-
mente lodata, ma praticamente sabotata.

Tanto ¢i sarebbe ancora da dire sulla erisi
dell’industria metal-meccanica, sulla erisi della
nostra siderurgia, dei nostri cantieri navali,
delle industrie aeronautiche; crisi che - possiamo
affermare con coscienza — sarebbero superabili
od attenuabili se 1'Italia non fosse cosi supi-
namente legata al piano Marshall ed alle sue
conseguenze e potesse liberamente sviluppare
i suoi trattati di commercio con gli altri Paesi.

Per brevitd non proseguo oltre in questo
esame. Lo riprendero pilt ampiamente in altra
sede. Riconfermo soltanto che 1’aggregamento
dell’Ttalia al blocco oceidentale renders ancora
piu difficili i nostri contatti con i mereati
orientali; i soli che, per le loro caratteristiche,
possono veramente essere complementari della
nostra economia.

Onorevoli colleghi, prima di finire devo
ancora fare una considerazione. La politica del
Governo turba profondamente le nostre classi
lavoratrici. Esse sono deluse nelle loro legit-
time aspettazioni. Hsse constatano che, non
verso la rinascita della Nazione noi ci incam-
miniamo, non sulla strada verso il benessere
'noi marciamo, ma verso nuove e pilt profonde
erisi, verso un piu tragico avvenire.

Voi dite e continuate a ripetere che le masse
da noi organizzate sono una minoranza, e con-
tinuate a sbandierarci i vostri 13 milioni di
voti contro i nostri 8 milioni.

Badate che questi nostri 8 milioni sono di
laivoratori, sono di gente attiva, sono di « pro-
duttori». Sono di meno dei vostri, in minor nu-
mero, ma certamente «pesano» di piu, per-
che piu direttamente influiscono sull’attivith
economica, sulla vita reale della Nazione. Voi
lo sapete ! Tenetene conto ! Pensate a questa
forza ponderalmente piut forte, che & contro
di voi!

Il vostro continuo e pervicace atteggia-
mento ostile contro i Paesi di nuova democra-

zia popolare, i vostri provvedimenti di polizia
interna, la vostra azione fiancheggiatrice foto
corde della Confinduastria, della Confida e
delle categorie speculatrici, la vostra politica
economica e la vostra politica estera, legate
ai blocchi ecapitalistici, offendono gravemente
le classi lavoratriei.

Si seava sempre pitt profondo il solco. La frat-
tura si fa pitt viva e sempre piu grave; ma non
per opera nostra. ’

Noi cercavamo di collaborare con voi. An-
che al Governo. E voi, per le esigenze della
politica di sudditanza all’America, ¢i avete
allontanati dal Governo... :

Certo la partecipazione al Governo dei nostri
rappresentanti non era, non poteva essere una
dedizione totale alla vostra politica antiprole-
taria. Certo i Ministri socialisti non potevano
servire soltanto gli interessi borghesi. Dove-
vano pur tutelare anche gli interessi dei lavo-
ratori ! Non potevano accondiscendere al deca-
dimento del nuovo regime democratico a puro
stato di polizia; dovevano difendere ad ogni
costo la libertd ! Non potevano seguire la poli-
tica occidentalista, ma dovevano difendere la
politica di intesa fattiva ed operante con tutti
i Paesi e quindi anche con quelli dell’oriente
europeo.

Per questo.i nostri compagni non sono piu
al Governo. E tutti noi siamo passati necessa-
riamente all’opposizione. ‘

Perod, con noi, voi avete all’opposizione la
grande massa dei lavoratori italiani. La frat-
tura e nel Paese. v

La vostra politica di guerra, la politica dei
« Patti», rende irreparabile questa frattura.
Pensateci !

I stato detto in questa stessa aula altra
volta, in una diversa ocecasione, che il confine
tra ’occidente € I'oriente non sta solo nella
linea Stettino-Trieste. Voi avete fatto in modo
che la linea di divisione passasse oramai in
pieno nel nostro stesso Paese.

Vi e e vié sempre stata una netta linea di
divisione ideologica fra le grandi classi com-
ponenti il corpo sociale della Nazione.

Le classi sono sempre state in lotta fra di
loro; 1o sono tuttora e lo saranno fino a quando
esisteranno differenze di condizioni nella vita
e nel dominio degli strumenti ¢ dei beni fra
le classi. '
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Cio
ciale. ‘

Ma voi, signori del Governo, signori della
coalizione di maggioranza, andate sempre pilt
approfondendo il soleo, aggravando la frattura
A che ci porterd questa situazione ?

Vi fard un’ultima citazione.

B ancora il signor Zellerbach che parla. De-
dico le sue parole a quelli che favoleggiano
ancora di indipendenza della nostra politica,
- di indipendenza della azione e della vita so-
ciale dell’Italia nei confronti degli Stati Uniti
e che negano che il Governo agisca sotto i sug-
gerimenti dei dirigenti della politica americana.

Zellerbach, riferendo sull’opera da Iui svolta
in Ttalia alla Commissione del Senato e della
Camera dei rappresentanti, nel corso della
prima fase della discussione per gli stanzia-
menti E.R.P. per I’anno 1949-1950, fece
queste dichiarazioni: (amico Bertone, anche
noi leggiamo e molto attentamente, come vedi,
il bollettino E. R.P.) « Non dobbiamo per-
dere di vista il fatto che l’attuale Gowverno
italiano ha meno di un anno di vita, che 1’Ttalia
sta lottando per ristabilire i prineipi demo-
cratiei di Governo, sommersi per 23 anni e
che soltanto nell’aprile seorso la prova cruciale
delle elezioni nazionali ha dato all’attuale
Governo D’opportunita di consolidare le posi-
zioni demoecratiche contro la gravissima mi-
naceia dell’opposizione comunista ».

B poi concluse: « B vero che 1'Italia non ha
compiuto in questi primi mesi tutti i progressi
che noi speravamo; c¢io & dovuto in gran parte
al fatto che, come si & prima accennato, il
Governo democratico & ancora alle sue prime
armi; ma ora che la fage organizzativa & stata
superata fiduciosamente mi aspetto che venga
accelerato il ritmo dei progressi sia nel resto di
quest’anno che in avvenire.

« In secondo luogo non posso astenermi dal-
Paggiungere che si tratta di qualcosa che su-
pera il problema della ripresa economica. L'Ita-
lia ha anche bisogno dell’appoggio morale e
del prestigio assicuratole dall’assistenza degli
Stati Uniti onde conservare il suo attuale Go-
verno moderato e democratico e rafforzare il
potere nella grave lotta che esso deve com-
battere all’interno contro le forze della disgre-
gazione. Con tale aiuto I'Italia potrad proce-
dere sulla via che ha gid coraggiosamente ini-

¢ mnella - normality della vita so-

ziato. Per conto mio, sono sicuro che, tanto
nell’interesse dell’Ttalia che nel nostro stesso,
dovremmo concederle tali aiuti».

Noi, che siamo contre la guerra, contro ogni
politica di avventura, contro ogni gistema di
blocchi, per la pace e per 1’unione di tutti i

“popoli; noi, che operiamo per la nostra classe,

per la democrazia socialista, ci troviamo fatal--
mente al dila della frattura, solidali con i socia-
listi di quei Paesi che lottano ed operano per
D’avvenire socialista dei popoli europei e dei
popoli di tutto il mondo.

Ma non siamo le « forze della disgregazione »,
come ci qualifica il signor Zellerbach !

Le clagsi lavoratrici organizzate sono con
noi, al di 14 della linea, 1& dove si trova la
Federazione sindacale mondiale coi suoi 70 mi-
lioni di organizzati, dove si trova la Alleanza
cooperativa internazionale con i suoi 130 mi-
lioni di aderenti.

Sono con noi per la pace, contro la politica dei
patti di guerra, queste grandi forze interna-
zionali che raccolgono i loro milioni e milioni
di organizzati in tuttii paesi del mondo, ovun-
que la lotta fra le classi & viva, ovunque si
sente la volonta di pace e di lavoro delle masse
popolari. ‘

Per questo, per Desistenza e Dattivita in
ogni Paese delle sezioni della Federazione
mondiale - sindacale, dell’Alleanza internazio-
nale cooperativa, dei Partiti socialisti classisti,
del Partiti comunisti, delle Organizzazioni

-popolari e democratiche per la pace e contro

ogni guerra imperialistica od -ideologica, voi
sapete che la reazione al «Patto di guerra»
¢ viva ovunque e che, contro ogni avventura
bellica, insorgeranno masse imponenti di po-
polo.
In ogni Paese insorgeranno; siatene certi!
L’onorevole Negarville ricordava ieri ’altro
la esistenza, negli anni del passato, di una
Internazionale socialista, la storica IT Interna-
zionale. ,
L'onorevole Presidente del Consiglio, nel-
I’altro ramo del Parlamento, aveva ammesso
la legittimitd di questa Internazionale socia- .
lista in contrapposto con la negata legittimita
dell’egistenza - odierna del Cominform.
Ebbene, a proposito dell’attuale « Patto di
guerra », mi permetto di ricordarvi 1’azione
svolta dalla IT Internazionale contro la poli-
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tica di guerra, in tutte le occasioni di turba-
‘mento in Europa. Ricordo la deliberazione
presa al Congresso socialista internazionale
di Stoccarda, quarant’anni or sono: «Se una
guerra minaccia di scoppiare, & dovere della
classe operaia nei paesi interessati, & un dovere
dei loro rappresentanti in Parlamento, con
Paiuto dell’Ufficio internazionale — forza di
azione ¢ di coordinamento — fare ogni sforzo
per impedire 1a guerra con tutti i mezzi che
gsembrino loro pitt appropriati e che natural-
mente cambiano secondo il grado della lotta
di eclasse e la situazione politica generale.

« Nel caso che la guerra scoppi malgrado
tutto, i proletari hanno il dovere di intromet-
tersi per farla prontamente cessare e di utiliz-
zare con tutte le loro forze la crisi economica
¢ politica creata dalla guerra per agitare gli
strati popolari pitt profondi e precipitare la
caduta del dominio capitalista ».

Chi ha votato, a Stoccarda, questa delibera-
zione ? Ricordiamo: Jean Jaures, Jules Gues-
de, Emil Vanderwelde, Paul Longuet, Fede-
rico Adler, Augusto Bebel, Carlo Kautski,
Filippo Turati, Anna Kuliscioff, Angelica
Balabanoft, Oddino Morgari, Andrea Costa,
tutti socialisti moderati e non estremisti.

E Jean Jaurés, nobile figura, tribuno del
popolo, grande anima socialista, chiamato:
«’apostolo della pace» da tutta la Franecia,
subito dopo, alla Camera francese, rivolgen-
dosi genericamente ai governi che potevano
rifintare la politica di pace, ’arbitraggio del-
I'umanita, 1’arbitraggio della ragione, lanciava
questa forte invettiva: « Se non lo volete, siete
un governo di scellerati. .. J il dovere dei pro-
letari & di sollevarsi contro di voi, & di pren-
dere e conservare il fucile che metterete mnelle
loro mani, non per andare a prendere a fucilate
oltre frontiera operai e proletari, ma per ab-
battere rivoluzionariamente il governo del de-
litto ».

Era allora il tempo dell’incidente di Tangeri
e della conferenza di Algesiras; era il tempo
della «spada nel fodero» e delle «polveri
agciutte» di Guglielmo IT.

Oggi la spada nel fodero, le polveri asciutte,
le hanno gli Stati Uniti e noi ne siamo — ciod
voi ne siete — ipnotizzati e seguite 1a politica di
quello Stato:

Noi ripetiamo quindi, con pieno senso di
responsabilitd, nei vostri econfronti, nei con-
fronti del vostro blocco di guerra, le parole di
Jean Jaures.

Vi negheremo il nostro voto, convinti di ri-
spondere non solo al mandato dei nogtri 8 mi-
lioni di elettori, ma anche al volere di buona
parte dei vostri elettori, al volere del popolo
italiano. ' A

Noi ricordiamo di esseve i figli legittimi di
quel grande spirito che fu Filippo Turati ¢ ge-
guiremo il suo insegnamento ripetendo, qui, col
mogtro voto, il suo grido:

Graerra al regno della gucrra,
Morte al regno della morte!

(Vivissime applousi da sinisira. Congratu-

laziont).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare il se-
natore Pastore. Ne ha facolta.

PASTORAE. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, la prima questione che voglio porre alla
Assemblea e, in particolare alla maggioranza
governativa, & questa: I’adesione al Patto Atlan-
tico corrisponde alla politica alla quale si &
impegnata la maggioranza governativa dinanzi
agli elettori 7 I’adesione al Patto Atlantico
puo essere giustificata appellandosi al voto del
18 aprile? A questa domanda credo che si

possa e si debba rispondere negativamente.

Fin dai primi momenti, prima ancora delle
elezioni generali politiche, si & sempre affermato
da tutti gli uomini dei partiti al Governo che
gli aiuti economici dati all’Ttalia dall’America
erano assolutamente scevri da qualgiasi impe-
gno politico. Il 4 gennaio 1948 V’onorevole De
Gasperi ha firmato 1’accordo per gli aiuti inte-
rinali precedenti al piano Marshall. In quella
occasione l’onorevole De Gasperi ha fatto
aleune dichiarazioni, e risulta dal testo pub-
blicato dal « Popolo », il giornale ufficiale della
Democrazia cristiana, questa affermazione:
«Nessun impegno di carattere pelitico ». 11
24 febbraio 1’onorevole De Gasperi ha pronun-
ciato un discorso a Lecce e dal resoconto dello
stesso giornale ufficiale risulta che ha detto:

« Se ’America ci aiuta per raggiungere ’in-
dipendenza economica, nulla essa ci chiede in
campo politico. Tutto quello che vien detto
in contrario & frutto di speculazione politica »
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1 poi venuto il piano Marshall e non voglio,
onorevoli colleghi, farvi il torto di ricordarvi
che in tutte le discussioni che si sono svolte
niel Paese, alla Camera dei deputati ed al Se-
nato, sempre & stato escluso che il piano Mar-
shall potesge avere una qualsiasi conseguenza,
politica, che il piano Marshall potesse condurre
D’Italia a qualsiasi accordo di carattere poli-
tico e tanto meno di carattere militare. Ricordo
di aver qui, in questa Aula, come relatore
della minoranza della Commissione degli affari
esteri, denunciato il pericolo, la certezza, che
noi avevamo, che il piano Marshall fosse I’ini-
zio di un processo che sarebbe inevitabilmente
sboceato in un accordo politico, in un accordo
militare. Tutfi gli oratori di parte vostra, ivi
compreso I’onorevole Jacini, relatore della mag-
gioranza, ’onorevole Sforza e lonorevole Gio-
vannini, che sono intervenuti in quella discus-
sione, a nome del Governo, tutti hanno affer-
mato che noi avevamo completamente torto
e che il piano Marghall aveva scopi puramente
economici, che gli era estranea ogni e qual-
siasi intenzione politica e tanto meno militare.
Solamente ieri, abbiamo udito dall’onorevole
Bertone che il piano Marshall era ’inizio, il
primo anello della catena che oggi si salda con
il Patto Atlantico.

Durante la campagna elettorale, vi chiedo,
o0 signori, se ¢’¢ stato uno solo di voi che abbia
pronunciato un discorso nel quale abbia detto
che la politica estera del Governo, nei caso
di vittoria della Democrazia cristiana, sarebbe
stata tale da condurre I'Italia ad acecordi
militari con gualsiasi Stato. Mai un discorso
di questo genere e stato pronunciato da aleuno
di voi. o

L’onorevole Piccioni ha invece detto il
10 marzo 1948 a Genova:

« Noi gentiamo non meno degli altri il nostro
orgoglio. Percid non sentiamo alcuna mneces-
sitd di aggiogarci ad un blocco o ad un altro,
ma intendiamo difendere Vindipendenza ita-
liana ».

Questo significa che aggiogarsi ad un blocco
vuol dire abbandonare la difesa della indipen-
denza italiana. Questa era 1’opinione dell’ono-

revole Piccioni dinanzi agli elettori dei quali

egli chiedeva il voto.

L’onorevole Pacciardi ha dichiarato il 4 aprile
pochi giorni prima delle elezioni.

«Siamo tutti concordi nel non volere piu
guerre, ma non basta dirlo. Vogliamo essere
neutrali e fare ana politica estera non spor-
ca, e non lasciarci influenzare da nessuno dei
due blocehi ».

Cio significa che, secondo 1’onorevole Pac-
ciardi, 1’attuale politica fatta dal Governo &
una politica sporca, perche si fa influenzare
da uno dei due blocehi.

T’onorevole Saragat il 16 aprile, due giorni
prima delle elezioni, diceva: « B chiaro che
ogni politica che spingesse il popolo italiano
ad affiancarsi al mondo sovietico o al mondo
americano sarebbe una politica che renderebbe
il popolo italiano -complice di una situazione
di guerra. Se, per esempio, i reazionari italiani
richiedessero un’alleanza militare con 1’Ame-
rica questa politica non farebbe che rendere
legittime le rimostranze sovietiche. E chiaro
che il popolo italiano si renderebbe responsa-
bile di una accresciuta tensione europea. Noi
rifintiamo questa politica che rende il popolo
italiano corresponsabile di una situazione di
guerra ». v

Non credo che potrei parlare meglio oggi
contro il Patto Atlantico di quanto abbia
parlato 1’onorevole Saragat, due giorni prima
delle elezioni, quando era necessario racco-
gliere i voti.

. Onorevoli colleghi, bisogners pure ricordare
ancora 1’ultima discussione avvenuta alla Ca-
mera dei deputati nel dicembre 1948,

Non mi dilungo a rievocare tutte le pole-
miche sollevate dai saragattiani, la commedia
recitata dall’onorevole Saragat con la mi-
nacecia delle sue dimisgioni e tutti i vari e qual-
che volta anche comici incidenti di quel pe-
riodo. Ma & pur necessario ricordare che il
primo dicembre 1948 il democristiano ono-
revole Del Bo diceva alla Camera dei de-
putati:

« La politica del non isolamento perseguita
dal Governo non deve essere costituzionalmente
viziata da impegni militari che impedirebbero
al momento delle decigioni supreme di sce-
gliere la via della salvezza».
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B un fatto, noto a voi tutti, che la discus-
sione del dicembre 1948, cioé di tre mesi or sono,
i & chiusa alla Camera con I'impegno da parte
del Governo di non aderire a patti militari.
Torgano saragattiano, «1’Umanitd » del 5 di-
cembre aveva un grosso titolo che riassumeva
P’opinione dei social-democratici partecipanti
al Governo e diceva: «De Gasperi conferma
che D’Italia non assume impegni militari»
Onerevoli colleghi, un mese dopo quella di-
scussione, un mese dopo l'impegno preso dal
Governo dinanzi al Parlamento di non aderire
a patti militari, partiva il memorandum ita-
liano che chiedeva Dammisgione al Patto
Atlantico. Questo fatto & rimasto per lungo
tempo nascosto e lo si & saputo solo attraverso
indiscrezioni giornalistiche, allorquando 1’ono-
revole De Gasperi ha ereduto di comunicare
una notizia di tanta importanza non al Parla-
mento, ma alla riunione dei comitati direttivi
dei gruppi parlamentari demoecristiani.

Non possono quindi esistere dubbi su questa
mia affermazione. I1 Governo e la maggioranza
democristiana hanno maneato e mancano agli
impegni che essi hanno assunto di fronte al
corpo elettorale; la maggioranza e il Governo
democristiano svolgono oggi una politica estera
che non & quella per la quale essi hanno rice-
vuto il mandato dal corpo elettorale. La mia
affermazione corrisponde tanto ai fatti che
un giornale inglese, il «Manchester Guardian »,
il 17 marzo ha potuto scrivere: '

« I’opposizione italiana al Patto non & solo
limitata al Partito comunista e a quello gocia-
lista, ma si estende anche ai socialdemocratici
che sono divigi, mentre tra i democristiani
vi sono dei disgenzienti. Gli Italiani non si sen-
tono affatto entusiasti di aderire al Patto Atlan-
tico. Dopo aver criticato Patteggiamento dei
comunisti il Governo ¢ costretto perd ad ain-

“mettere c¢he dove i1 comunisti hanno ragione
& nell’aver ricordato che il programma eletto-
rale democristiano della scorsa primavera
affermava nel modo piu definitivo che il par-
tito non avrebbe impegnato D’Italia, neé nel
bloceo orientale, né nel bloceo occidentale ».

I coutinua: « Non si pudé abbandonare que-
sta promessa se non attraverso altre elezioni
generali e quindi i comunisti si trovano sul

pagina 72:

terreno che qualsiasi democratico occidentale
accetterebbe »,

Il « Manchester Guardian » afferma infine
che nessuno ha potuto controbattere D’asser-
zione del socialista Lombardi secondo cui, in
un eventuale referendum, neppure un italiano
su tre sarebbe favorevole al Patto.

T dunque stabilito che il Governo e la mag-
gioranza democristiana mancano alle promesse
ed agliimpegni assunti verso il corpo elettorale.
Ma credo di poter affermare anche un altro
fatto e cioe questo: che senza abbandonarsi
a demagogia, senza voler parlare delle masge
dei lavoratori, dei contadini o delle donne, si
puo affermare ragionevolmente non sicuro che
il Governo abbia la maggioranza nel Paese per
il Patto Atlantico, per questo fatto preciso. B
se ha una maggioranza essa ¢ molto searsa,
molto debole. . '

Signori, per giungere a questa conclusione
osservo anzitutto che su questa questione nes-
suna defezione & avvenuta nel Fronte popolare,
né alla base, né fra i rappresentanti parlamen-
tari. Noi siamo stati tutti unanimi al Senato
alla Camera e mnel Paese ad affermare la no-
stra avversione al Patto Atlantico. Invece
nessuno dei partiti governativi ha potuto
evitare erisi pit 0 meno gravi e in ognuno
di questi partiti si & formata una opposizione
al Patto Atlantico, ciod alla nuova politica
estera del Governo dell’onovevole De Gasperi.

I repubblicani. T repubblicani sono in que-
sta situazione: ieri & wuscito il fascicolo di
febbraio e marzo di «Critica politica », Ia
sola rivista che il partito repubblicano, o al-
meno un gruppo di womini del partito repub-
blicano, pubblica per sviluppare ¢ diffon-
dere il pensiero di Mazzini e di Cattanco. Eb-
bene, o signori, in questa rivista si dice, a

« Aderiremo, non aderiremo al Patto Atlan-
tico 7 Sembra che la pit ferma opposizione
venga -da parte inglese. Sia ringraziata 1’In-
ghilterra. Il Patto Atlantico porta ad un blocco

militare ed & interesse sostanziale dell’Ttalia

restarne  fuori ». '

Il meno che si possa dire & che nell’interno
anche -del piceolo Partito repubblicano una
opposizione . . .
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CONTI. Grandissimo, non piccolo !

PASTORE. Tanto meglio ¢ié per 1'opposi-
zione ! Non voglio, dopo le disgrazie che sono
capitate al Partito repubblicano, per esempio

dopo la scissione che ha portato-parecchi uomini

del partito repubblicano al Fronte. ..

CONTI. Foglie morte !

PASTORE. E dopo le disavventure cui &
soggiaciuto il capo del Partito repubblicano,
che ad Ancona ha pronunciato un brillante
discorso in cui annunziava che aveva inten-
zione di schiacciare la testa ai comunisti e la
cul conclusione e stata...

CONTI. Quello & un fesso ! (Applausi da
simistra).

PASTORE. D’accordo!... la ecul conclu-:

sione & stata che il Partito repubblicano ha
perso alcune migliaia di elettori ed ha ceduto
ad Ancona il primo posto al partito comunista.

CONTI. Abbiamo D’amministrazione comu-
nale noi! : :

PASTORE. 8i, d’accordo con i preti (Ap-
plansi de sinistra). Dicevo dungue che dopo
queste disavventure del Partito repubblicano
non gli auguro affatto una nuova scissione, ma
bo il piacere di constatare che uomini autore-
voli del Partito repubblicano, come Oliviero
Zuecarini, serivono nella loro rivista teorica
la loro avversione al Patto Atlantico.

(% un altro gruppo o partito i cui rappre-
sentanti alla Camera dei deputati hanno vo-
tato per il Patto Atlantico, ma nelle file del
quale ¢’¢ Dopposizione al Patto. Parlo del
gruppo monarchico. Nei circoli giornalistici
romani — voi sapete che i circoli giornalistici
romani sono sempre bene informati anche se
poi le notizie non le pubblicano o le pubbli-
cano deformate — si sa che I’ex re Umberto ha
consigliato agli emissari inviatigli dal Partito
monarchico, I’astensione sulla questione del
Patto Atlantico.

Elettoralmente la posizione dell’ex re Um-
berto potrebbe interessare di pitt i colleghi della
maggioranza, due terzi dei cui elettori hanno
certamente votato per la monarchia il 2 giu-
gno. A me interessa invece stabilire il fatto
che anche in questa corrente politica la
quale - esiste nel Paese — e della quale &
inutile negare I'esistenza — ¢’¢ una opposizione
al Patto Atlantico. : .

Tutti conoscono, o signori, le vicende del
Partito socialdemocratico; tutti sanno che in
questo partito la Direzione si & pronunciata a
maggioranza contro il Patte Atlantico e che
ne & nata una crisi tale per eui si & mutato il
direttore dell’organo quotidiano, si & mutato
il segretario del Partito e si & giunti ad una
aperta rottura fra la Direzione del partito e
la maggioranza dei gruppi parlamentari. In
questo momento non voglio ricercarne le ra-
gioni; constato i fatti, constato che anche in
questo partito, che appartiene al Governo,
¢'e una fortissima opposizione al Patto Aflan-
tico e che se si dovessero fare dei calcoli, tenen-
do conto che la maggioranza della Direzione
si & dichiarata contro, si potrebbe logicamente
supporre che almeno una metd degli elettori
seguano la Direzione del partito e siano ostili
al Patto Atlantico.

" Infine, o signori, i democristiani. Credo
che sarebbe molto interessante, e lo congi-
glierei molto volentieri a qualche studioso di
cose politiche, analizzare i fatti successi nel
campo cattolico negli ultimi mesi del 1948.
E difficile avere molti elementi precisi, poiché
la diplomazia del Vaticano & la pih segreta
del mondo e non & certo facile penetrarne i mi-
steri. Perd vi sono state molte manifestazioni,
articoli dell’ « Osservatore Romano », del « Quo-
tidiano », organo dell’Azione cattolica, e da
questi articoli sono apparse evidenti larghe
oscillazioni, grossi dubbi, grosse incertezze sulla
via da scegliere. Vi possiamo aggiungere le
polemiche piu scoperte, che si sono svolte
sulle riviste e sui settimanali democristiani di
sinistra, su « Cronache Sociali», per esempio,
apertamente nettamente favorevoli a una
politica di neutralita, chiamiamola cosi, certa-
mente, ad ogni modo, contrarie ad una politica
di patti milita:i. Possiamo ricordare che ¢’¢
stato ad un certo momento un corsive pubbli-
cato- dal « Popolo », organo ufficiale della De-
mocrazia cristiana, in cui si metteva in dubbio
che 1a politica dell’onorevole Sforza fosse con-
divisa completamente dall’onorevole De Ga-
speri, tanto che il giorno dopo il « Messaggero »
di Roma pubblicava una nota ufficiosa, pro-
veniente evidentemente da Palazzo Chigi, in
cui si diceva che, in fin dei conti, se I’onorevole

Sforza svolgeva una data politica egli non

poteva che farla d’accordo con il Pregidente
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del Consiglio. Ripeto che sarebbe molto inte-
ressante analizzare a fondo tutti quei dibattiti,
tutte quelle incertezze e tutti quei dubbi, per-
ché quel periodo ha costituito, penso, uno dei
pilu interessanti momenti della storia italiana
e forse anche della storia internazionale.

Ad ogni modo tutto questo ad un certo punto
e stato soffocato: le incertezze sono sparite, gli
oppositori democristiani al Patto Atlantico,
e in generale all’adesione ad accordi militari,
hanno taciuto. Racecontano che l’onorevole
Dossetti si sia ritirato a leggere il breviario,
rinunciando alla battaglia politica. Certo si &
che 1’onorevole De Gasperi & riuscito ad otte-
nere lunanimitdh o quasi; mi pare che sol-
tanto I'onorevole Rapelli si sia astenuto alla
Camera. Ora, o signhori, ho qualche ragione per
dubitare che sia bastata ’autoritd dell’ono-
revole De Gasperi per fare tacere tutti i dubbi
e tutte le opposizioni e per indurre gli abba-
stanza numerosi oppositori alla sua politica
estera a votare per il Governo.

Mi permetto di ricordare che in altra occa-
sione 1’autoritd dell’onorevole De Gasperi non
¢ stata sufficiente per indurre un gruppo note-
vole di deputati e di senatori democristiani a
votare per Ponorevole Sforza, che era candi-
dato alla Presidenza della Repubblica, e credo
di avere qualche diritto di pensare che sia inter-
venuta un’altra autorita, molto piu alta, molto
piu forte di quella dell’onorevole De Gasperi.

Voci da destra. B chi &2

PASTORE. Il Pontefice. (Dencgazioni ¢ in-
terruziont dal centro).

Abbiamo il diritto ormai d&i discutere qui
dell’azione politica di un’autorith e di uno
Stato che interferiscono continuamente nella
vita politica del nostro Paese. (Commenti dal
centro).

Nella sua allocuzione natalizia il Pontefice
si & occupato del problema della pace. Egli ha
fatto molte affermazioni di carattere generale,
che non mi interessano in questo momento,
mentre mi interessano alcune affermazioni con-
crete che hanno avuto un significato ed una
portata politica immediata nel nostro Paese.
Tra 1’altro il Pontefice ha detto:

« Tra questi beni alcuni sono di tanta impor-
tanza per l'umana convivenza che la loro
difesa contro I’ingiusta aggressione & senza

dubbio legittima ... La sicurezza che tale
dovere non rimarrd inadempiuto, servira a
scoraggiare 1’aggressore e quindi ad evitare
la guerra o almeno, nella peggiore delle ipotesi,
ad abbreviare le sofferenze ».

Parole nobilissime, che tutti potremmo sot-
toscrivere. Ma le affermazioni acquistano un
valore determinato secondo il tempo in cui ven-
gono pronunciate, secondo gli avvenimenti, se-
condo il futuro prossimo cui esse si riferi-
scono. il Pontefice non si é certo riferito alla
sicurezza ed alla pace di due secoli or sono,
né, tanto meno, a quella dei popoli nei secoii
XXI o XXII. Egli ha parlato nel dicembre
1948 ed il suo linguaggio & stato uguale al
linguaggio degli uomini politici americani. Egli
ha parlato di sicurezza, di resistenza alle ag-
gressioni, eccetera, nello stesso modo, con le
parole con cui Truman e Marshall giustifi-
cano il Patto Atlantico.

Credo allora che non ci voglia molta intelli-
genza per interpretare le parole pronunciafe
dal Pontefice in quel momento. (Quelle sue pa-
role hanno indicato alla Democrazia cristiana
che bisognava smetterla con ogni opposizio-
ne alla politica di adesione al Patto Atlantico,
che bisognava rinunciare a tutte le discussio-
ni e a tutte le obiezioni che per tre megi I'a-
vevano travagliata per opera soprattutto dei
suoi elementi di sinistra. Infatti, signori, il
Pontefice ha parlato il 25 o il 26 dicembre e
ai primi di gennaio parte da Palazzo Chigi
il memorandum per chiedere all’America I'am-
migsione da parte dell’I{alia al Patto Atlantico.
(Interruzioni, proteste dal centro).

Ma & evidente, ma & naturale, o signori, che
se voi chiedeie il documento scritto dal guale
risulti che il Governo italiano si & deciso pro-
prio in seguito alla allocuzione pontificia, que-
sto documento scritto non € mai esistito e non
esisterd mai. Ma noi abbiamo pure il diritto di
concatenare gli avvenimenti e abbiamo pure
il diritto di chiederci perché alla fine di dicem-
bre si calmano le opposizioni in seno alla De-
mocrazia cristiana...

ALDISIO. Non & vero!

PASTORE. Perché si acquietano le pole-
miche sul Patto Atlantico, e infine perché si
realizza, o si cominecia a realizzare... (Inferru-
zioni dal centro). Naturalmente, non sono av-
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venimenti che p@s;éono svolgersi in venti- | me del Papa il quale — egli dichiard al rag-
quattr’ore! E chiaro anche guesto. Ma non & | presentante austriaco — deplorava che 1'Au-

meno evidente che il fatto fondamentale e deci-
sivo per latteggiamento della sinistra della De-
mocrazia cristiana & stato quell’intervento, il
quale & stato poi rafforzato nel febbraio, salvo
errore, con un’altra allocuzione nella quale si
parla nettamente, apertamente, di trattati da
firmare che devono salvaguardare la pace. B
poiche nel febbraio del 1949 ¢’era un solo trat-
tato in gestazione nel mondo, nessuno di noi
potra pensare che il Pontefice non abbia ri-
volto le sue parole precisamente a quel trat-
tato, cioé al Patto Atlantico.

Ora, o signori, penso che questo ¢ uno 'dle-
gli interventi pitt gravi del Vaticano nelle que-
stioni interne italiane. Ho il timore che si sia
ripetuto in Vaticano — e me ne occupo per-
ché questo riguarda direttamente il nostro Pae-
se — quelio che I'onorevole Sforza ha denun-
ciato in un suo libro pubblicato in Francia or
sono quindici anni. Nel libro: Les batisseurs
de I'Europe contemporaine 'onorevole Sfor-
za scrive che non é affatto vero che la politi-
ca del Vaticano sia una politica costantemen-
te pacifica. L’onorevole Sforza afferma a pro-
posito delle origini della guerra mondiale che
¢ una leggenda che Pio X sia intervenuto
presso 'imperatore Francesco Giuseppe di Au-
stria per trattenerlo sulla strada della guer-
ra; scrive che & una leggenda che Pio X sia
morto di crepacuore per la notizia dello scop-
pio della guerra. Egli afferma nettamente che
dalla Segreteria di Stato del Vaticano sono
partiti incitamenti all’ Austria per aggredire la,
Serbia. L’onorevole Carlo Sforza, scrive nel
suo libro, a pagina 123... (commenti) ... — il
libro é una rarita bibliografica anche perche
essendone stata fatta una edizione in lingua.
italiana nel 1945 o 1946, 'onorevole Sforza ha
soppresso in tale edizione queste pagine. Se
voi volete verificare i documenti sono disposto
a prestarvi I'edizione francese perché, come
ripeto, nell'edizione italiana queste pagine non
ci sono —, a pagina 123, dicevo, 1'onorevole
Sforza serive:

« In queste conversazioni — cioé nelle con-
versazioni tra 'ambasciatore austriaco presso
la Santa Sede e la Segreteria di Stato — -il
Segretario di Stato parlo esplicitamente a no-

vano anche il difetto di essere ortodossi.

stria non avesse inflitto pitt presto ai Serbi il
castigo che meritavano ».

L'onorevole Sforza cita poi il dispaccio del
conte Palffey, ambasciatore austriaco presso
il Vaticano, al suo Ministro degli affari esteri,
dispaccio nel quale si dice:

« Durante la conversazione che io ebbi due
giorni addietro con il cardinale segretario di
Stato questi comincido spontaneamente a pai-
larmi dei grandi problemi, delle grandi questio-
ni che agitano in questo momento I'IKuropa.
Sarebbe stato impossibile ndire nelle parole di
Sua Eminenza uno spirito qualsiasi di indul-
genza e di conciliazione. Egli caratterizzd, &
vero, come aspra la nota alla Serbia, ma 'ap-
provo cio nonostante senza alcuna riserva, ed
espresse nello stesso momento, in modo indi-
retto, la speranza che la Monarchia austriaca
vada fino in fendo>.

Il conte Sforza commenta e spiega questa
posizione bellicista del Vaticano dicendo che
evidentemente il Vaticano vedeva nella guerra
dell’Austria contro la Serbia il mezzo per raf-
forzare, con la dinastia e con lo Stato absbur-
gico, la religione cattolica, e poi dare una
buona lezione ai Serbi, che oltre tutto ave-
Se, o
signori, ho ricordato questo episodio, se ho ri-
cordato cioé che secondo la testimonianza del
nostro Ministro degli affari esteri, il Vaticano
ha avuio nel 1914...

SFORZA, Ministro degli affari esteri. Non
parli genericamente, faccia il nome del cardi-
nale Merry del Val.

PASTORE. Prego onorevole Sforza, non ca-
pisco la differenza. Liei ha scritto che il cardi-
nale Merry del Val parlava a nome del Ponte-
fice, lo ha scritto a chiare note. Se ho ricor-
dato questo episodio & percheé & necessario, in-

‘nanzi tutto, sfatare la leggenda che la politica

del Vaticano sia costantemente una politica di
pace: non & vero affatto. In secondo luogo per
trarne questa altra osservazione che & molto
grave: che anche in questa occasione, trenta

anni o quaranta anni dopo l'inizio della prima

guerra mondiale, mentre si sta qui in [talia,
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discutendo I'adesiome ad un patto che & per lo
meno sogpebto e che & certamente avversato
non dico dalla maggioranza, ma, diciamo dal
45 per cento della popolazione italiana, & mol-
to grave che il Vaticano sia intervenuto per
imporre al Partito democristiano di votare per
il Patto Atlantico. (Rumori dalla destra).
Onorevoli colleghi, se il prof. Jemolo, il qua-
le & un cattolico, per quanto moderato e li-
beralé, molto sogpetto al padri Gesuiti, voles-
se scrivere una appendice al suo molto inte-
ressante libro « Chiesa e Stato in Ifalia negli
ultimi cento anni>» potrebbe aggiungere que-

sto episedio come elemento notevole per pro-

vare la tesi che egli sostiene. 1l prof. Jemolo
a pagina 731, giungendo quasi a conclusione
del suo grosso volume, scrive di aver avuto
un colloguio in Vaticano con un Monsignore
e di essersi lagnato perché in Italia:

« ... clero, stampa, laicato sono tenuti dalla
autorith acclesiastica in pit strefta dipendenza
di altri Paesi, e come non si consenta soprat-
tutto nell’ambito . della politica, come pure in
tutti gli ambiti comunque attinenti a questa,
quella autonomia, quella liberta di mosse, quel-
la, libertad di esperienza che si consente ai
cattolici di oltre Alpi». Il prelato riconosceva
il fatto, ma vi opponeva: « Cosl deve essere ».

Cosl deve essere percheé il Vaticano ha biso-
gno qui in Italia di avere la massima disci-
plina alle sue direttive da parte di tutti i cat-
tolici pitt che in altri Paesi. .

Prima di concludere questa parte del mia
discorso vorrei fare un’osservazione di carat-
tere direi pidttosto giornalistico. Ho notato,
soprattutto nei grandi fogli cosiddetti indipen-
denti, che gono quelli di proprieta della grande
borghesia e che sono naturalmente tutti filo-
democristiani, filo-governativi e favorevoli ul
Patto Aftlantico, una condofta curiosissima:
allorquando si & trattato dei deputati e sena-
tori @ocial-democratici che si sono ribellati alla
Direzione del loro Partito, questa stampa ha
scritto che quei deputati erano veramente de-
mocratici, che dimostravano la fierezza del
loro carattere e delle loro idee perché essi si
ribellavano alla partitocrazia. Ma quando =i
& traticto di- deputati della =inistra demoecri-
gtiana che hanno rinnegato le loro idee sotto-

ponendosi alla Direzione del loro partito, al-
lora quei giornali hanno scritto che i veri de-
mocratici erano i deputati democristiani che
sacrificavano sull’altare della disciplina  di
partito le loro idee.

(uindi sono veri democratici sia quelli che
g1 ribeliano al loro Partito, gia quelli che ad
esso si sottomettono, purcheé votino per il Go-
verno democristiano!

ALDISIO. Quali sono i veri democratici per
il suo Partito?

PASTORE. Per adesso constato semplice-
mente questa contraddizione stridente; che voi
risolvete affermando che i goli veri democrati-
ci sarebbero quelli che votano per il Governo.

Conclusione: se teniamo conto che il Fronte
Popolare non ha subito alcuna defezione nella
questione che & in discussione, se teniamo con-
to che in tutti i partiti governativi si sono ma-
nifestate invece opposizioni alla politica este-
ra del Governo, se teniamo conto che a que-
ste opposizioni che si sono manifestate nella
gtampa, e nelle Direzioni dei partitie nei
Gruppi parlamentari deve pur corrispondere
una opposizione maggiore o minore anche alla
base, fra i loro iscritti e tra i loro elettori,
credo che =i possa ragionevolmente affermare:
se si aggiungono agli 8 milioni del 'ronte al-
cuni milioni di voti di dissenzienti dei vari par-
titi governativi, il Governo non ha la maggio-
ranza nel Paese per la sua politica estera (non
per altre questioni). Se ha una maggioranza,
essa & molto scarsa, & molto debole, & talmen-
te debole che dovrebbe far pensare al Governo
se & possibile che esso assuma la responsabi-
lita di questa politica estera non avendo dietro
di 8@ nel Paese, nella migliore delle ipotesi,
che una esigua maggioranza. (Commenti dal
centro). In queste condizioni, sela democrazia
dell’onorevole De Gasperi non consistesse solo
in polvere geftata negli occhi, non consistes-
se solo nel presentarsi di fronte ad un Parla-
mento nel quale egli & sicuro di avere comun-
que la maggioranza, se la democrazia dell’ono-
revole De Gagperi e della Democrazia erigtiana
ubbidisse alla norma fondamentale dei regimi
democratici e parlamentari, che cioé le mag-
gioranze devono applicare il programma con
il quale esse si soro presentate agli elettori e
per il quale hanno avuto il mandato degli elet-
tori, e che quando ritengano di non dover ri-
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spettare pin il programma e di prendere un
altro indirizzo, essi hanno il dovere di ripre-
sentarsi ad un’altra elezione ... (Interruziont).

(Juesta & la norma, o signori della vera de-
mocrazia; perché tra elettori ed eletti non c'8
un mandato in bianco; tra elettori ed eletti ¢’d
un impegno che corrisponde al programma
che & stato esposto dal candidato e sul quale
I’elettore ha dato il suo voto.

D’INCA. A questo ci pensiamo noi. (Inter-
rugioni. Commenti dalla sinistra).

PASTORE. Non & una questione che inte-
ressa solo voi; & una questione che interessa
tutto il popolo italiano. Questo & il problema.
T una questione che interessa tutti i citadini.

D’INCA. Risponderemo noi di questo. (In-
terruzioni ¢ commenti dalla sinistra).

PASTORE. In questa situazione, di {ronte
al fatto che la maggioranza democristiana ha
mutato il programma, di politica estera con il
gquale essa si era presentata agli elettori, di
fronte al fatto che questo nuovo programma
di politica estera ha tutt’al pitt una debole
maggioranza nel Paese, noi riteniamo di avere
il diritto di chiedere al Governo che esso con-
gulti il popolo italiano; lo consulti sia con
il referendum sia con nuove elezioni ge-
nerali politiche. (Commenti e interruzioni dal
centro). Questa & Tunica soluzione possibile.
Noi affermiamo che & necessaria la consulfa-
zione del popolo italiano.

GAVA. Ricordatevi la Francia. (Commenti
dalla sinistra).

RUGGERI. Avete fatto vincere i fascisti in
Francia.

NEGARVILLE. Siete stati strabattuti nelle
elezioni francesi. (Commenti ¢ interruzioni dcl
centro). '

PASTORE. Ma, signori, poiché il Governo
¢ la maggioranza democristiana non accoglie-
ranno questa nostra richiesta, abbiamo il dirit-
to di dichiarare che noi non riconosciamno co-
me legittimo il voto di approvazione che sara
dato al Governo in questa questione, che conte-
stiamo fin d’ora la legittimitd di questo voto...
(interruzioni e¢ commenii dal centro e dalla
destra) e dichiariamo che esso non impegna
ué noi, né i nostri Partiti, né i nostri eleftori,
né il popolo italiano.

Permettetemi di porre a questo punto un’al-
tra questione. Perché questa nuova politica

estera? O per lo meno perché attraverso tutta
una serie di manovre e di inganni che vengono
svelati solo a fatto compiuto, il Governo ha vo-
luto giungere a questo Patto Atlantico che
inizia a sua volta una nuova decisa politica
estera? Voi dite, signori, che il patto & un
patio di difesa. Non discuto le clausole del
patto: lo hanno fatto i miei-amici e lo potranno
ancora fare. Ma é certo, che a questo Patto un
carattere aggressivo é stato dato dalla vostra
propaganda, dalle parole e dai discorsi ripe-
tuti del Presidente del Consiglio e del Mini-
stro degli affari esteri. Certo, se tutti gli ora-
tori democristiani avessero parlato (e gli atti
avessero corrisposto alle parole) come ha par-
lato ieri l'onorevole DBertone, se gli atti e i
patti, avessero corrisposto a quelle parole, pro-
babilmente questo argomento non avremmo po-
tuto facilmente utilizzarlo. Ma quando pos-
siamo constatare che la propaganda per il
Patto Atlantico é soprattutto rivolta contro
I'Unione sovietica, quando dobbiamo consta-
tare che il Ministro degli affari esteri, contro
uno Stato col quale si ¢ in rapporti diplomatici
e, col quale egli dice di voler mantenere rela-
zioni corrette, adopera un linguaggio che non
é mai stato adoperato da nessun Ministro degli
affari esteri, forse neppure contro uno Stato
al quale gi sia dichiarata la guerra, abbiamo il
diritto di dire che questa & la prova che il vo-
stro trattato & un trattato aggressivo.

Voi lo giustificate dicendo che & la Russia,
é I'Unione sovietica che svolge la politica ag-
gressiva. Signori, non voglio dilungarmi mol-
to su questo argomento. Perd mi permetterei
di ricordare che nel 1917 1'Unione sovietica
¢ stata aggredita da quindici o sedici nazioni
tra le quali anche I'Ttalia e se I'Italia non si
& spinta pitt a fondo, perfino con una spedi-
zione per arrivare a conquistare nientedimeno
che il petrolio del Caucaso, lo si & dovuto al-
I'intelligenza dell’onorevole Nitti che ha messo-
termine alla pazzia...

ORLANDO. Ci fui pure io per qualche cosa

PASTORE. Ho citato I'onorevole Nitti per-
ché conosco il fatto attraverso un libro serit-
to da lui, ma non ho nessuna difficolta a com-
piacermi che anche l'onorevole Orlando ab-
bia avuto guesta benemerenza verso 1'Unione
sovietica e soprattutto verso il popolo italiane.
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ORLANDO. Io partecipai alla riunione fa-
mosa in cui si doveva trattare della spedizione
contro la Russia e non volli che si facesse.
(Applausi da sinistra).

PASTORE. Ad ogni modo & un fatto indi-

scutibile che nel 1917 'Unione sovietica & sta-
ta aggredita da 10 o 15 nazioni; esse sono sta-
te battute e la rivoluzione russa ha trionfato.
Ma un anno dopo si & ritentato e si & scate-
nata la Polonia contro I'Unione govietica; guer-
ra di aggressione, tanto & vero che l'esercito
polacco era comandato da un generale fran-
cese, dal generale Weygand. Anche quella
guerra ¢ passata e per molti anni I"'Unione
covietica ha fatto costantemente una politica
di pace. L’Unione sovietica nel 1921, alla con-
ferenza di Genova, ha teso per la prima la

mano alla Germania vinta e con il trattato di .

Rapallo ha dato una prova di come =i debba
trattare anche un popolo vinto. Quel trattato
corrisponde al gesto compiuto dall’Unione so-
vietica quando per la prima ha riconosciuto il
governo italiano, nel 1946, salvo errore. Sono
episodi che provano quale sia lo spirito al
quale =i ispira la politica sovietica.

Quando, o signori, I'Unione sovietica & en-
trata nella Societdh delle Nazioni, quale ¢ stata
la Nazione che ha chiesto la definizione piu
precisa dell’aggressore? Quale ¢ stata la na-
zione che ha proclamato lindivisibilita della
pace? Quale ¢ stata la Nazione che ha chie-
sto alla Societa delle Nazioni di intervenire
un po’ pit efficacemente di quello che tu fatto
contro l'aggressione giapponese in Cina, con-
tro aggressione italiana in Abissinia, contro
Iaggressione italiana in Ispagna, contro l'ag-
gressione tedesca in Austria, ed infine contro
Paggressione in Cecoslovacchia? T stata 1'U-
nione sovietica.

Per capire il senso profondo degli avveni-
menti di politica estera nell'intervallo fra le
due guerre, bisogna capire che la politica della
borghesia francese e della borghesia inglese
ha costantemente mirato a riarmare Hitler e a
spingere Hitler e Mussolini contro I’'Unione so-
vietica. Cié risulta dai fatti, dai documenti.
Leggete « Missione a Mosca » dell’ambasciato-
re americano Davis e ne avrete la prova docu-
mentata. T.a molla nascosta, Ia molla segreta di
tutta la politica anglo-francese, ed in parte ame-
ricana & stata quella di spingere i due ditta-

tori contro I'Unione sovietica. Per questo Mus-
solini & stato tanto vezzeggiato da Wiston
Churchill e dalla borghesia inglese. Per que-
sto Hitler ha avuto dall’America i miliardi ne-
cessari per riarmarsi. K perché si e giunti a
Monaco? Si & giunti a Monaco per dare a
Hitler T'ultimo regalc possibile, 'ultimo com-
penso, l'ultima offa, perché egli si geftasse
contro I'Unions sovietica. Dalle trattative di
Monaco P'Unione sovietica & stata esclusa, pre-
cisamente perché Francia ed Inghilterra sape-
vano che I'Unione sovietica non avrebbe ac-
ceduto al compromesso con Hitler. L’Unione
sovietica & stata la sola Nazione che ha offer-
to di mantenere fede agli impegni assunti con
la Cecoslovacchia, di giungere anche alla guer-
ra_contro Hitler, mentre Francia ed Inghil-
terra stracciavano i trattati che esse avevano
firmato con quella Nazione. Questo & avvenu-
to proprio perché Chamberlain e Daladier ave-
vano la sola mira di eliminare il pericolo hitle-
riano verso 1 loro Paesi e di gettare Hitler
contro U'UUnjone sovietica, calcolando forse che,
quando i due si fossero azzannati a sufficien-
za, essi avrebbero potuto intervenire con for-
ze fresche per metterli a posto e prendersi,
arraffare la parte maggiore del bottino.

Questo spiega anche il famoso irattato rus-
so-tedesco. Si trattava di questo: Hitler aveva
due vie, o scagliarsi ad est o scagliarsi ad
ovest. Francia ed Inghilterra rifiutano di al-
learsi seriamente con 1'llnione sovietica per
impedire ad Hitler di fare la guerra, gli con-
cedono invece i miliardi, le armi, le posizioni
militari, le posizioni territoriali necessarie per
permettergli di aggredire I'Unione sovietica.
Questa & stata pit abile. Hitler, Chamberlain.
Daladier sbagliarono tutti i loro perfidi cal-
coli. I’Unione zovietica ha avuto tutte le ra.
gioni di fare quel frattato che ha impedito ad
Hitler, in quel momento, di gettarsi contro di
essa.

TARTUFOLIL E ha fatto =1 che si gettasse
contro i Paesi occidentali! (Vivi conmmenti).

PASTORE. Qualunque uomo politico, al po-
sto dei dirigenti dell’Unione sovietica, avreb-
be fatto lo stesso, perché solo in quel modo
essi hanno potuto allontanare dal lero Paese la
guerra immediata; ed il dovere supremo di
tutti i governanti di qualsiasi Paese & preci
samente questo.
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Ancora, signori, quando voi parlate delia
Polonia vi chiedo: allorquando Hitler invase
la Polonia, che cosa ha fatto I'Inghilterra?®
Non ha inviato neppure un aeroplano a di-
fenderla.

Voce dal centro. Lia Russia invece ha invia-
to i suoi carri armati contro la Polonia! (In-
terruzioni. Commenti).

PASTORE. Che cosa ha fatto la Francia?
Ha tenuto il suo esercito ben fermo dietro la
linea Maginot. Che cosa aspettavano la Fran-
cia e I'Inghilterra? Aspettavano che scoppias:
se una zuffa tra Germania e Russgia. Ancora
una volta il loro calcolo si & dimostrato sba-
gliato, ma, purtroppo, '’hanno pagato caro i
popoli. Voi dimenticate, signori, che la Polo-
nia era uno Stato di cui potrei leggervi la de-
gerizione in un altro capitolo di questo pre-
ziosissimo libro del conte Sforza, retto Jda una
aristocrazia il cui Governo aveva instaurato

una Costituzione per la quale i governanti era-

no responzabilisolo dinanzi alla loro coscienza,
e a Dio. E la condizione migliore per fare il
proprio comodo! Lia Polonia era il Paese che
aveva rifiutato I'aiuto sovietico, che aveva an-
nesso dei terrifori abitati in grande maggioran
za da Bielo-russi e da Ucraini. Voi dimentica-
te che 1 territori occupati dall’Unione sovieti-
ca dopo la guerra con la Polonia, sono i terri-
tori compresi nella cosidetta linea Curzon,
nella linea cioé che Lord Curzon, Ministro in-
glese, aveva stabilito nel 1919 dichiarando che
quei territori spettavano all’Unione sovietica
perché abitati in grande maggioranza da
Ucraini e da Bielo-russi. ‘

GRAVA. E la Lettonia, I'Estonia e la Li-
tuania? {Proteste dalla sinistra).

PASTORE. Signori, se volete un’altra pro-
va che tutta la politica anglo-francese mirava a
scatenare Hitler contro 'Unione sovietica non
avete che da leggere le memorie di Winston
Churchill. Questi dichiara nelle stue memorie
che nel 1936, salvo errore, egli ¢ Benes, presi-
dente della Repubblica Cecoslovacca, avevano
saputo che effettivamente vi erano tratfative
segrete tra gruppi trotzkisti nell’'Unione so-
vietica e Hitler. Abbiamo quindi qui prima di
tutto la prova data, non dai comunisti, ma da
Winston Churchill e da Benes, che le accuse
mosse nei famosi processi di Mosca contro i
trotskisti, i bukarinisti ecc. erano vere, che

- cessi,

ciod essi effettivamente stavano complottando
con Hitler contro il loro Paese. Come sia av-
vemuto che gruppi di vecchi rivoluzionari sia-
no giunti a tanto & mna questione che sarebbe
molto interessante discutere, ma non & questa
la sede opportuna. Mi limito solo a citare il
fatto, a stabilire cioé che, per testimonianza di
Winston Churchill e di Benes, ¢ vero che
gruppi di trotzkisti stavano complottando con
Hitler e a dedurne due conseguenze: prima di
tutto che 1’'Unione sovietica ha fatto molto bene
a sterminare quei traditori, perche se essi fos-
gero stati ai posti di comando nel 1941, 1942,
1943 non so, o signori, se noi saremmo qui og-
gi a discutere liberamente o se I'Italia non sa-
rebbe una colonia hitleriana; e in secondo luo-
go che Winston Churchill ha taciuto. Sarebbe
bastato che Wiston Churchill nel 1936 rendes-
se noto che egli sapeva che quelle accuse era-
no vere, perché tutte le infami campagne con-
tro I'Unione sovietica, a proposito di quei pro-
cessassero immediatamente. Winston
Churchill tacque perché era nella sua politi-
ca. nell’interesse della borghesia inglese, che
effettivamente i svolgessero i complotti tra-i
trozkisti e gli hitleriani per indebolire I'Unio-
ne sovietica, per rendere pin facile ad Hitler
la vittoria sull’Unione sovietica.

Ho detto questo, o signori, anche per un’al-
tra ragione: poiché si parla molto di processi,
ed & opportuno ricordarvi come si sono svolti
effettivamente quei famosi processi di-cui for-
se voi non avete avuto notizia che dalla stam-
pa fascista.

Scoppia la guerra. Dove € la quinta colon-
na? I forse nell’Unione sovietica dove essa da
tempo ¢ stata sterminata? O non € piuttosto in
Francia dove Pesercito francese erolla in qua-
rantott’ore di fronte all’avanzata tedesca? (I'n-
terruzione dell’onorevole Zoli). Giusto, onore-
vole Zoli! Perd la differenza ¢ che in Russia
nessuno ha ceduto. Tutti, dirigenti e popolo,
sono stati unanimi nel re»Si,S‘ter’e, nel continuare
la loita e nel vincere (applausi dalla sinistra),
mentre in Francia € avvenuto questo, che risul-
ta ancora una volta dalle memorie di Winston
Churchill, le guali sono documenti preziosi
che valgono la spesa di essere lette da unomi-

“ni politici. Ebbene, Winston Churchill raccon-

ta che nei giorni in cui il fronte francese crol-
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lava e Pesercito tedesco dilagava nelle pianuve
francesi « ... 1 generale Weygand era or-
mai convinto della inutilith di prolungare
la resistenza. Egli infendeva sollecitare il
Governo a chiedere un pronto armistizio,
mentre 'esercito francese aveva ancora di-
sciplina e forze sufficienti a mantenere I'or-
dine interno, . allindomani della sconfitta.
Egli nutriva una profonda avversione per
il regime parlamentare della Terza Repub-
blica. Awrdente cattolico, vedeva nella rovi-
na che aveva travolto il suo Paese la punizi»-
ne di Dio per I'abbandono della fede cristiana.
E dispose della sua alta autoritd militare al di
la dei limiti che le sue responsabilita profaa-

sionali, per quanto grandi, giustificassero o

richiedessero. Alle parole di Reynaud egli ri-
gpose dichiarando che l'armata francese non
poteva pitl combattere e che era fempo di ar-
restare un orribile ed inutile massacro, prima
che il Paese piombasse nel caos>.

Dunque il generale Weygand, ardente catto-
lico, ha impedito che il Governo francese an-
dasse ad Algeri con la flotta ed il residuo del
suo esercito.

Voce dal centro. Ci andd il cattolico De

Ganlle!

GAVA. La responsabilitsa del crollo fu an-
~che di Thorez! (Interruzioni, rumori).

PASTORE. Questa, onorevole Zoli, & la

«quinta colonna »! (Vivi rumori ed interru- |

zioni). C'¢ stata, 21, la « quinta colonna », ed &
stata la « quinta colonna » dei reazionari e dei
cattolici che hanno tradito la Repubblica! ( Vivi
rumori ed interruzioni dal centro).

Voi ci avete parlato, e 'onorevole Sforza ci
ha parlato di aggressioni e di annessioni s0-
vietiche. Ma tutti voi dimenticate o fingete di
dimenticare il fatto fondamentale, il fatto c¢iné
che gi tratta di rivoluzioni sociali; questo non
lo dite ed & forse questo che vi fa paura. Voi
dimenticate, quando parlate dei Paesi Baltiei,

che la rivoluzione in Estonia, Lettonia, Litua- |
nia, nel 1917-18, & stata soffocata dall’esercito
tedesco, da truppe tedesche, non da truppe na-

zionali, da fruppe locali. Sono stati gli inter-
venti tedeschi ad impedire ai lavoratori, ai
contadini, agli operai dell’FKstonia, della Litua-
nia e della Lettonia di compiere la loro rivo-
luzione, accanto ai lavoratori dell’Unione so-
vietica.

|

Voi dimenticate quale era la struttura socia-
le di quei Paesi Baltici; dimenticate che le

- classi dirigenti dei Paesi Baltici erano com-

poste dai baroni tedeschi, gli eredi dei Tem-
plari, e da una piceola frazione di grande no-
biltd polacca; tutti grandi proprietari fondia-
ri. Essi erano di nazionalithd diversa dalle mas-
se dei contadini, ed & percid che quelle che
vol chiamate annessioni sono state in realtd la
liberazione nazionale e gociale di quelle masse
contadine.

GAVA. Fatta con il plebiscito! (Rumori da

stnistra).

PASTORE. In realta, o signori, ¢i6 che vi
spaventa & la rivoluzione delle grandi masse
lavoratrici, e percio quando parlate dei Paesi
orientali, dei Paesi che noi chiamiamo di nuo-
va democrazia, vol non volete ricordarne la
gituazione prima della seconda . guerra mon-
diale. '

A proposito dell’Ungheria posso portare
qui la testimonianza dell’onorevole Sforza, il
guale in quell’aureo libro, che io vi ho citato,

| ha scritto:

« Mai durante la loro lunga ed ardente sto-
ria, né la aristocrazia magiara, né la piccola
nobiltd si sono rese conto che sarebbe stato
moralmente .e politicamente desiderabile usa-
re un po’ di giustizia verso le razze suddite
della corona di S. Stefano, e di trattarle con
un’apparenza di uguaglianza. La loro ,, Costi-
tuzione millenaria ” & sempre stata ed ¢ anco-
ra oggi una impalcatura che sostiene i diritti
di un Paese feudale, contro la Corona se € ne-
cessario, contro il popolo anonimo sempre.
Durante i secoli la concezione aristocratica
iingherese ¢ stata sempre quella del famozo
Decretum Tripartitum: ,,1 prelati, i baroni ed
altri magnati anche i nobili, ma non tutti gli
altri 7 ».

Questa era la situazione sociale dell’Unghe-
ria allorquando le truppe sovietiche sono ar-
rivate in Ungheria. Le truppe sovietiche non
hanno imposto nulla; hanno dato alle masse
contadine la liberty idi cacciare i grandi pro-
prietari agrari, hanno dato alle masse conta-
dine la liberta di spartirsi la terra, perche la
riforma agraria, in Ungheria, & avvenuta cosi:
in ogni villaggio si sono riunite le famiglie dei
contadini senza terra e si sono divise tra di
loro i latifondi ed i poderi. "
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TARINA Questa & democrazia!

PASTORE. Questo, o signori, questo & av-
venuto in Polonia, questo & avvenuto in Ro-
mania dove & stata cacciata la dinastia tede-
sca ¢ dove sono stati cacciati i boiari, questo
é avvenuto in Bulgaria dove ¢ stata cacciata la
dinastia tedesca e dove sono stati cacciati i
grandi proprietari ed industriali; questo & av-
venuto in tutti quei Paesi.

Voce da destra. Ed in Cecoslovacchia? (Ru-
mort da sinisira). ;

PASTORE. Nei Paesi dove sono giunte le
armate anglo-americane la sola preoccupazio-
ne degli occupanti & stata di impedire qual-
siasi riforma politica ed economica; hanno im-
pedito a noi di fare subito la repubblica ad
hanno fatto tutti gli sforzi possibili per ri-
chiamare al potere politico ed economico le
vecchie classi dirigenti.

Tutta la differenza & che mentre nei Paesi
dell’Europa orientale le truppe sovietiche han-
no dato alle masse contadine ed operaie la li-
bertd e la possibilith di cacciare i loro seco-
lari padroni, negli altri Paesi le truppe di oc-
cupazione anglo-americane non hanno avuto
altra preoccupazione che di mantenere e di re-
staurare le vecchie strutture sociali.

It percio che & errato parlare di annessione.
Parlate di rivoluzione sociale. Sono andato in
Ungheria a visitare uno dei lussuosi castelli
del principe Esterhazy che era il capo della
pit nobile e ricca famiglia dell’aristocrazia

ungherese. Possedeva 100 mila ettari di terra. |
Ho visto il suo castello ed ho visto anche le |

- . . N | - . - [ N v .
stalle con gli abbeveratoi di marmo di Carrara | scriveva su «I'Avvenire d'Italial>.

per i suoi cavalli. Ho visto accanto, a poche
centinaia di metri, il villaggio dei contadini del

principe Esterhazy. E un villaggio di catapec-
chie con i muri fatti di paglia e di fango per-
ché le case dei contadini del principe non ave- |

vano neppure 1 mattoni cotti. Sono catapecchie
coi pavimenti di terra battuta perche il pavi-
mento di legno, di pianelle o di mattoni & igno-

to ai contadini del principe Esterhazy. Oggi
‘egli ha perduto i 100 mila ettari di terra, ma

b

nel suo castello ¢’¢ il nido per i bambini dei

contadini, la scuola agraria per i figli dei con-
tadini, 'ambulatorio per i contadini. E quelle

famiglie contadine hanno avuto tutte i cinque-
sei-sette eftari di terra necessari per il loro la-

voro e per la loro vita. Certo la liberta del
principe Esterhazy & stata soppressa. (Applai-
si dalla sinisira). Ma quelle centinaia di fami-
glie di contadini hanno oggi certamente molta
piu libertd di quanto ne avessero sotto il giogo
del principe Esterhazy. (Vivi applausi dalla
sinistra).

Tutta la questione, o signori, si riduce a que-
sto. B certo che vi sono della libertd molte con-
cezioni diverse attraverso i secoli. A me sem-
bra di dire veramente un luogo comune. ricor-
dandovi che nelllantica Grecia la concezione
della libertd dei liberi cittadini ateniesi, i quali
erano 30 o 40.000 nell’epoca piu fiorente di
Atene, ed avevano sotto di se 400 o 500.000
gchiavi, la concezione della liberta di quei cit-
tadini ateniesi era molto diversa dalla conce-
zione della libertd che si facevano — se se la
poteva,no' fare — i loro schiavi. La concezione
della libertd di voi cattolici & profondamente
diversa dalla concezione che della liberta han-
no i liberali. Sono due concezioni opposte. Ed
allora perche vi meravigliate tanto se oggi noi
abbiamo una nostra concezione della liberta?
(Interruzioni dalla destra). Perché vi meravi-
gliate tanto se le -classi lavoratrici, quando
prendono il potere, hanno il bisogno di limi-
tare ¢ magari- anche di sopprimere certe li-
berta delle vecchie classi? (Scambio di invel-
tive, comnenti).

CAPPA. La Giunta delle elezioni sta esa-
minando il caso Bontempelli, non parlerei ora.

GRAMEGNA. Senatore Cappa, non parli.
Si ricordi di palazzo d’Accursio e di quando

LI CAUSI. Paolo Calpurnio Bestia!

PASTORE. Non voglio discutere in questo
momento la concezione della liberta che avete
voi cattolici, perd vorrei osservare, che in nes-
sun paese del mondo, in nessuna societd uma-
na, neppure nei secoli X1X e XX, che sono
stati i secoli di trionfo delle dottrine liberali e

“della borghesia liberale, neppure allora @ esisti-

ta una libertd piena e completa ed effettiva per
tutte le classi sociali. Ma, signori, posso ricor-
dare che Cawvour & stato un liberale € nessuno
spero vorra dubitarne, ma egli in un certo mo-
mento ha dovuto mettere in carcere un paio di

| arcivescovi, cioé ha limitato la loro liberta; ed

anche Bettino Ricasoli, cattolico moderato,
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ha dovuto mettere in carcere il cardinale arci-
vescovo di Pisa. Il Cavour ha limitato anche
la libertad di Mazzini e dei' mazziniani. Si ricor-
di ancora che Cavour e stato eletto sempre da
una piceola minoranza perché il suffragio
universale non esisteva e perche i liberali pie-
montesi che rappresentavano indubbiamente
la classe pitt avanzata, intelligente e progres-
giva del Paese, erano una minoranza rispetto
alle grandi masse popolari. Di fatto, non c’&
mai stata in nesgun Paese del mondo la possi-
bilith di dare la completa, piena libertd. Voi,
o signori, parlate di libertad, ma sul serio po-
tete sostenere che l'operaio wusufruisca della
liberta- nella medesima misura del grande in-
dustriale? C'¢ scritto: la legge ¢ uguale per
tutti. C@ seritto nella Costituzione che tutti i
cittadini hanno diritto magari a stampare i
giornali, ma in realta ci sono alcuni industria-
li che veramente ¢ nel loro interesse usufrui-
scono della liberth di stampa perché hanno i
quattrini per fare i giornali, ma la grande mas-
sa non usufruisce affatto di questa libertd per
la mancanza dei fondi necessari.

Noi a Torino, noi che siamo il primo partito
della cittdh di Torino, ¢i siamo trovati nella
condizione di non poter fare un quotidiano del
pomeriggio per la semplice ragione che i pro-
prietari delle tipografie hanno rifiutato di
stampare il nostro giornale. Secondo la legge
essi hanno la liberta di rifiutare, ma questa lo-
ro liberta in realtd viola la nostra liberta. Ed
allora, se questo & vero, come voi potete mera-
vigliarvi.... (interruzioni da destra e dal cen-
tro) ..ma voi pensate sul serio che la aristocra-
zia ungherese, che i boiari, che la nobiltd po-
lacea, che hanno perduto il dominio economiro,
il dominio politico, che hanno perduto la ri:-
chezza, le posizioni che soddisfacevano la loro
ambizione, pensate sul serio che quella gente
si adatti tranquillamente e pacificamente a ri-
conoscere il nuovo stato di cose e vada a dire
ai contadini; ma bravi! avete ragione! avete
fatto bene a premdere le terre! Voi sapete be-
nissimo che quelle ex-classi dirigenti sono an-
cora vive nei loro Paesi di origine o all’estero;
che quelle classi ex-dirigenti complottano con-
tro la repubblica, cospirano contro il nuovo
ordine di cose, vogliono ritornare indietro, vo-

gliono riprendersi le terre, vogliono ristabilire
il loro dominio.

CAPPA. Ed in_ Cecoslovacchia? La clera
una repubblica socialista! (Interruzioni e cla-
mori dolla sinistra).

PASTORE. In Cecoslovacchia & successo
lo stesso. Sa lei che la crigi ultima in Cecoslo-
vacchia & stata provocata dai ministri dei par-
titi che noi chiameremo borghesi, i quali ad
un certo momento hanno date le dimissioni

~ perché speravano di creare ... (Interruzioni e

clamori dalla destra). I storico; speravano di
creare nel Paese una crisi tale che permettes-
se loro di prendere 1'offensiva contro il Partito
socialista e comunista. Invece anche quella
volta gli.¢ andata male, hanno giocato una car-
ta sbagliata e 'offensiva ¢ stata presa dai Par-
titi comunista e socialista e dalle classi ope-
raie, le quali hanno travolto le ultime resisten-
ze della classe capitalista, Iultima resistenza
degli agrari e dei grandi industriali.

Che bella parola & la liberta! Ma voi volete
sapere come l'onorevole Sforza definisce la
concezione della libertd dei cattolici? Permet-
tete che vi legga una citazione.

L’onorevole Sforza, commentando i patti del
Liaterano, ha scritto:

i« Sarebbe difficile non ammettere che aleuni
elementi della Chiesa abbiano sentito una
gioia che essi sinceramente avranno creduto
santa, all’idea che I'Italia cavouriana, tanto
odiata, era infine sconfitta nei suoi principi es-
senziali. Una delle riviste catfoliche pit im-
portanti non ha forse scritto che i trattati del
Laterano avevano infine distrutto ”le tradi-
zioni del Risorgimento, questa gigantesca av-
ventura di Fiume? ”. Bisogna tuttavia am-
mettere che non fu tanto I'esca di un piceolo
territorio, iche decise il papa. 11 Concordato
che, come dichiard d’altronde Pio XI stesso,
soltanto il Regime fascista avrebbe potuto con-
sentire, fu la ragione principale. ..

< Bisogna, a mio avviso, ricercare nella per-
sonalitd di Pio XTI le ragioni psicologiche, pro-
fonde che decisero P'accordo, senza di queste
il resto non sarebbe mai stato sufficiente. Una
diffidenza che si ha in comune, un odio comunec
costituiscono legami pitt forti di quelli costi-
tuiti da simpatie comuni ed il cattolicezimo di
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Pio XTI aveva in comune un odio con il z&po
del faseismo, 'odic contro la libertd politica ».
(Vivi commenti dalla sinistra, applausi ironici
all’indirizzo dell’onorevole Sforza).
SFORZA, Ministro degli affari esteri. Ci
sono tanti modi per commettere dei falsi, ed
.uno di essi e il leggere dei frammenti, Legga il
capitolo su Benedetto XV! (Clamori dalla si-
nistra). .
PASTORE. I va bene, poiché la lettura sem-
bra interessante!

« Ho detto il cattolicesimo di Pio XTI per-
ché questo differi profondamente da quello del

suo precedessore Benedetto ». (Juterruzioni

dell’onorevole Sforza).

Benedetto XV fece un’altra politica, ma il
grave ¢ che c¢i possa essere stato un pontefice
il quale abbia fatto una politica di appoggio
al fascismo per odio contro la liberta politica.
E Tonorevole Sforza continua:

« 1! nuovo Pontefice (cio¢ Pio XI) era non’

soltanto, come Pio X, ostile alle ide2 di li-
bertd, era un erudito formato nelle biblioteche,
eccetera... a chi gli diceva che trattare con
demagoghi senza fede e senza legge & sem-
pre pericoloso, egli rispondeva: ,, lo so, ma al-
meno essi non credono al volgare feticeio del
liberalismo ”, questo era il legame». Questo
era il legame tra Pio XI ed il « duce» e que-
sta & la ragione del Concordato e dei Patti
lateranensi. :

MENGHI. Ma avete votato anche voi i Pat-
ti lateranensi! (Commenti dalla sinisira).

PASTORE. Mi pare allora piuttosto diffi-
c¢ile che proprio voi veniate a posarvi a cam-
pioni della libertd, voi fedeli, ossequient] se-
guaci del Vaticano, che é stato uno dei piu
{orti puntelli del regime fascista in ltalia.

Noi abbiamo dunque una concezione della
libertd diversa dalla vostra. Riteniamo neces-
sario limitare e magari sopprimere le liberta
delle classi possidenti perché questa & la con-
dizione per dare maggior libertd al pit gran
numero possibile di lavoratori. Questo voi lo
“definite attentato alla nostra civiltd millena-
rin. Fate un’equazione: la civiltya millenaria
¢ uguale alla societd capitalista nella quale
viviamo e questa societd capitalista & uguale
agli interessi nazionali permancnti del popolo

. italiano. Permettetemi di dirvi che queste equa-
- zioni non esistono.

MAGRI. Infatti non esistono! v
PASTORE. Questa & la tesi dell'onorevole

' Lucifero e la vostra.

MAGRI. Questo lo pud sostenere nei eomi-
zi, non qui; & una calunnia; mentite spudorata-
mente e rispondete con gli insulti! (Interruzio-
ni, scambio di inveltive tra i settori di centro
e di sinistra).

PASTORE. Voi dite e ripetete che i1 Patto
Atlantico & un patto per difendere la nostra
millenaria civilta, la quale si basa sui grandi
princlpi - che reggono lattuale societd capi-
talista; non vedo perché possa essere accusato
di dire una cosa non vera quando rilevo que-
sta vostra affermazione. So che, allorgquando
gi mettono le carte in tavola e quando vi &i
domanda: ma che cosa & questa millenaria ci-
vilta?, voi -non potete rispondere perche voi
dovreste rispondere: & la civilth americana, &
la societd capitalista, & quella particolare go-
cietd nella quale viviamo noi oggi. (Interruzio-
ni, proteste dalla destra e dal centro).

Ma, signori, il Patto Atlantico & chiaro: le
dichiarazioni di Truman sono chiare. Si trabta
di difendere il modo di vivere e di pensarc
americano, si tratta di stabilire o di difendere
in tutti i Paesi del mondo i principi dell’at-
tuale societh americana, e laituale societa
americana € indiscutibilmente una societa ca-
pitalistica. ' '

Nomn voglio affatto dilungarmi su questo ar--
gomento sul quale ha parlato molto bene il
mio compagno professor Banfi. Vorrei invece
dire brevissimamente alcune cose ancora su
un altro argomento. Voi agitate come vostra
arma fondamentale la paura del Comunismo,
e questa paura del Comunismo 'avete concre-
tata nella parola: Cominform. Durante il pe-
riodo fascista c¢’era il Comintern, ciog, c'erano,
secondo la stampa fascista, dei misteriosi uf-
fici nei quali, a Mogca, nomini misteriosi e

‘molto malvagi tramavano i misfatti pitt gravi

contro la pace e contro la civilth. Oggi ¢'¢ il
Cominform. Senza riprendere 1’argomento che
I'internazionalismo socialista & sempre esi-
stifo, voglio farvi osservare che & molto stra-
no che si ritenga illecito ai partiti comunisti
di- rivunirsi in un ufficio di informazioni e di
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collegamento e si ritenga invece disonorevole
per il Partito socialista italiano di essere
espulso dal Comisco, cioé da una organizza-
zione internazionale dei partiti socialisti, e si
ritenga invece onorevole per il Partito sara-
gattiano di essere ammesso nel Comisco. Per-
ché i partiti socialigti hanno il diritto di riu-
nirsi nel Comisco e i partiti’ comunisti non
hanno diritto di riunirsi nel Cominform? E
forse che nel Comiseco non ¢'é un partito diri-
gente, il partito laburista, il quale & al potere
in Inghilterra, precisamente come il partito
comunista & al potere nell’'Unione sovietica?

Questo fenomeno dei legami internazionali,
Pinflusso internazionale delle idee e dei mo-
vimenti politici & ormai un faffo secolare che
¢ sempre esistito. Ma davvero debbo inse-
gnarlo io a voi, di cul probabilmente molti
sono pitr colti di me, che nel periodo greco il
partito anistocratico allorquando prendeva il
potere in Atene od in un’altra qualsiasi citia
greca alutava il Partito democratico di Sparta
o i Corinto o delle altre cittdh nelle quali il
partito democratico fosse rimasto battuto, €
che viceversa il partito aristocratico di Sparta

gsempre aiutd il partito aristocratico delle al-

Y

tre cittd? Questo & avvenuto in tutti 1 Paesi
de! mondo, in tutti i secoli. T avvenuto con i
Guelfi ed i Ghibellini. B avvenuto in Italia
dopo la Rivoluzione francese: i patrioti ita-
liani accoglievano plaudendo le truppe fran-
cesi e riconoscevano nel complesso della Ri-
voluzione framcese il loro movimento, la loro
guida. Questo, o signori, come volete impedirio
oggi, soprattutto oggi, con 'enorme facilitd di
scambi che esistono tra le varie Nazioni? Co-
me potete impedire che 1 grandi movimenti di
idee, di masse, di popoli si intreccino, 8i uni-
scano, abbiano contatti e legami?

A qguesto punto, onorewvoli colleghi, vorrei
fare un’alira osservazione. A me pare che in
guesto argomento i1 democratici cristiani ve-
dano la pagliuzza nei nostri oechi, ma non ve-
dono il trave nei loro. Perché, o signori, voi
accusate noi di essere un Partito alla dipen-
denza di un Paese straniero; ma dimenticate
che 1 pit vecchi di voi, 1 vostri padri, per qua-
rant’anni si sono astenuti dalla vita politica
italiana per ordine del Vaticano; dimenticate
che voi cattolici siete entrati nella vita politica
italiana solo quando, nel 1904 Pio X ha co-

minciato a permettere qualche strappo al non
expedit e vi ha dato il permesso di fare della
politica. Voi dimenticate, o signori, che nel
1921 noi comunisti abbiamo fondato il nostro
Partito senza chiedere il permesso a nessuno,
mentre vol per fondare il vostro Partito po-
polare, avete avuto bisogno del permesso del
Pontefice.

BERTINI. I falso. Controlli i documenti e
non parli a caso! Noi siamo uomini liberi.

ROMANO DOMENICO. Non & wvero! lo
posso assicurare che non & vero! I falso.
(Vivi commenti e interruzioni dalla sinistra).

PASTORE. Se Benedetto XV non avesse
abolito il non expedit voi non avreste potuto
fondare il Partito popolare. Questa & stata la
condizione pregiudiziale necessaria. Quando
poi al Vaticano ¢ parso opportuno di comin-
ciare 1 primi passi, i primi approcci con il
fageismo, il vostro segretario generale & stato
mandato in esilio e i©’é andato e ha obbedito.
Allorquando al Vaticano ¢ parso opportuno
di allacciare contatti con il fascismo, il Partito
popolare italiano & scomparso e nessuno «di
voi ha fatto, durante il regime fascista, il piu
piccolo tentativo per ricostruire il suo Partito!

Voce del centro. K voi? (Vivi commenti e
interruzioni dalla sinistra).

BARONTINI. Noi abbiamo sempre resistito.

PASTORE. E allorquando al Vaticano é
parso opportirno di sciogliere le organizza-
ziomi sindacali bianche, voi le avete sciolte e
siete entrati melle corporazioni fasciste.

UBERTI, Sottosegretario di Stato per le po-
ste e telecomunicazioni. Le ha sciolte il par-
tito fascista, lo so perché ne facevo parie.
(Clamori dalla sinistra).

PASTORE. Naturalmente, le ha seciolte il
Partito fascista, ma voi avete accettato; noi ci
siamo rifiutati, abbiamo mantenuto le nostre
organizzazioni a qualunque costo. Voi avete
ubbidito e durante tutto il periodo fascista voi
avete rinunciato a qualsiasi attivita, voi avete
dovuto acceftare londine del Vaticano che
escludeva dalla direzione dell’Azione catiolica
gli ex dirigenti popolari e avete dovuto osan-

nare al plebiscito fascista del 1929.

ZOLI. Abbiamo votato « no», io ce I’ho an-
cora a casa la scheda con il « s1»! (Commenti
dalla sinistra).
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PASTORE. Onorevole Zoli, tutti i giornali
hanno pub.___uto la fotografia di Sua Emi-
nenza. il cardinale arcivescovo di Firenze,
Della Costa, che votava a scheda aperta...
(Commenti vivissimi dalla destra).

GAVA. Menzogne! Della Costa non era ar-
civescovo .di Firenze:

PASTORE. La fotografia & apparsa sul gior-
nali di- Firenze e su nemerosi giornali di tut-
ti i Paesi. I} vostro, o signori, ¢ un par-
tito il- gquale esiste golo per volontd del Va-
ticano ¢ non ha quindi il diritto di rimprove-
rare-a -noi i nostri legami internazionali. Se
il Vaticano decidesse di sciogliere il vostro
parhto voi 1o sciogliereste, voi obbedireste.

Un’ altra questlone che sarebbe utile esami-
nare € I'evoluzione compiuta dalla democrazia
rcriistianva in questi ultimi tre anni, sotto la pres:
sione continua del Vaticano per portarla sem-
pre pit a destra. ,

Vi ¢ stato un tentativo di resistenza — 1o
mcouosco — allorquando la maggioranza del
partito democristiano si & dichiarata repub-
blicana. Ma subito dopo & avvenuto che in
cér*ﬁe elezioni amministrative, fatte prima delle

politiche, I’ Azione cattolica non si & impegnata

€.voi avete perso il 50 per cento dei voti, poi-
ché ’Azione cattolica. non ha condotto le gue
masse a votare per voi. Di modo che potrebbe
accadere a voi quello che sta accadendo al vo-
stro confratello francese, il quale & affiancato
sﬁlla,des‘trﬁa da un movimento reazionario e
sérﬂifaqci%ta come quello di De Gaulle, che ha
raccolto l’adresmne e appoggio della maggio-
ranza del Clero cattolico francese. Questo
spiega perché De Gaulle sia in auge e perché
I’'M.R.P. sia ridotto all'S per cento dei voti.

Tutte queste esperienze dimogirano che il
vostro -partito non ha nessuna autonomia e
che puirtroppo, anche se 70 anni orsono il po-
tere temporale dei papi & stato abolito, oggi
questo potere si estende a tutta I'Italia per
opera, 'Vdst%ra./ :

“Avvengono, quindi, nella vita italiana fatti
molto interessanti e curiosi. Avviene che ad
un' certo momento salta fuori un professor
Gedda, capo degli uomini cattolici internazio-
nali, il quale pronuncia discorsi, d& direttive
che hanno un peso decisivo sull’azione della

Diémocrazia cristiana e sulla azione del no-

stro Governo.

<« 'Umanitd s che & T'organo di un partito
al Governo, il partito saragathano ‘ha scritto
ieri mattina, 23 marzo:

« Lia esigenza dell’Azione cattolica di inter-
venire nelle questioni politiche espressa dal
Presidente centrale degli uomini ecattolici, il
professor Luigi (Gedda, proprio nel momento
in cui &i parla del rimpasto minigteriale, non
é cosa che possa passare inosservata. Siamo
convinti che le parole e gli atti di Gedda sono
in perfetta armonia, non diciamo con la logica
formale, ma con quella che ha proceduto alla
creazione e al mantenimento in vita dei comi-
tati civici. Diciamo che il dinamismo degli
aziondisti cattolici non pud né deve lasciare in-
differenti i partiti socialisti in genere e il no-
stro partito in particolare, sopratsutto quando
gli eventuali mutamenti della politica interna
italiana gono in modo cosi esplicito preannun-
ziati o quanto meno vivamente auspicati dagli
uomini pitt in vista del massimo organismo
elettorale della Democrazia cristiana ».

Secondo l'organo ufficiale di un partito al
Governo sembra dungue che i Governi italiani
siano fatti dall’« Azione cattolica » per opera
del professor Gedda. Allora, poiché questo
uomo & diventato cosi importante nella nostra
vita politica, che cosa pensa il professor Ged-
da delle guestioni di politica estera, della que-
stione della pace? «IL’Osservatore Romano »
di ieri maitina, mercoledl 23 marzo ha pub-
blicato un rezoconto deila « Tre Giorni Nazio-
nale » degli Uomini di Azione Cattolica ¢ in
queste resoconto ¢'¢ un lungo ordine del gior-
no che si riferisce a molte questioni, ma nel
quale ©’¢ un punto che si riferisce alla pace.

« Si qualifichi — dice I'ordine del giorno —
la menzogna, di chi si fa banditore di una pace
vuota e genza significato, ‘ne;'ga.ndo i fonda-
menti della pace stessa che sono la pace della
coscienza, la pace della famiglia, la pace so-
ciale ».

Parole bellissime, alle quali potremmo sot-
toscrivere, ma qual’e il succo di queste parole?
Il succo & che la pace che vogliono il profes-
gor Gedda, gli uomini cattolici e quindi anche
la democrazia cristiana e quindi anche il Go-
verno, ¢ la loro pace, € la pace non di tutti,

-non per tutti, ma vna pace speciale che piace

a lui e all’Azione cattolica. Non & la pace per
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tutti; ¢ una variante della pace romana, della
pace germanica, della pace dei crociati, ma
non € la pace che interessa tutti guanti gli
uomini & tutti quanti i cittadini italiani. |
Questo prof. Gedda, il quale indica cosi le
direttive della politica estera del nostro Go-

verno, & ["uomo il quale 'anno scorso, il 23"

marzo in occasione del IV anniversario del
massacro delle Fogse Ardeatine, ha ispirato
e fatto affiggere un manifesto dei Comitati ci-
vici in eui si giustificava l'assassinio degli
ostaggil con il fatto che gli attentatori, i com-
battenti non si erano presentati all’invito per
salvare le vite degli ostaggi. Ora, signori, voi
sapete benissimo — e proprio oggi, che ne ri-
corre l'anniversario, i giormali ne parlano —
sapete benissimo che non & vero affatto che
Kappler abbia invitato gli attentatori a pre-
sentarsi per salvare gli ostaggi. B stato negato
da Kappler stesso fal processo. Ma si trattava
di infangare dei combattenti della liberta e il
prof. (Gedda, i1 campione della pace, lo ha
fatto! Puo idarsi anche che il prof. Gedda, Pre-
sidente degli Uomini cattolici, vada domani in
tribunale a. testimoniare contro i nostri amieci,
contrp 1 dirigenti della Resistenza, contro
I'onorevole Pertini che, come voi ben sapete,
in questo clima di democrazia veramente cri-
stiana e veramente ammirevole, sono stati ci-
tati dinanzi al tribunale per rispondere civil-
mente dei danni causati ad alcune famiglie di
‘ostaggi massacrati, Chi sa come finira questa
vertenza giudiziaria veramente strana e che
nei Paesi di democrazia popolare non potreb-
be verificarsi. .. (Interruzioni e vivi commenti
dal centro e da destra). '

81, signori, non & lecito in quei Paesi di tra-
durre i capi della Resistenza in tribunale per

chiedere loro i danni provocati da azioni di

guerra contro i Tedeschi e contro i fascisti.
(Interrugioni e vivi commenti dal centro e da
destra). Ho parlato della concezione della pace,
del prof. Gedda e degli uwomini dell’Azione
cattolica e questo & in argomento perche il
Patto Atlantico ¢, secondo voi, quello che ideve
garantire la pace.

Mi avvio rapidamente alla conclusione. Que-
sta vostra politica estera coincide esattamente
con la vostra politica interna; voi avete bi-
sogno del Patto Atlantico perché esso vi ga-

rantisce contro ogni movimento delle classi la-
voratrici. Awvefe bisogno del Paito. Atlantico
per avere un’altra scusa o un altro pretesto
per non fare le grandi riforme cui vi siete im-
pegnati, riforme che mon avete fatto e che non
avete neppure progettato. Nei circoli giornali-
stici corre la voce che tra pochi giorni sara
presentata la legge anti-sciopero: pero la legge
contro i monopoli industriali & pronta? E la
legge per 1 Consigli di gestione € pronta? E la
legge per la riforma agraria, non eerto quella
striminzita. dell’onorevole Segni, ma la rifor-
ma agraria che modifiehi la ripartizione della
proprieta delle terre fra i lavoratori quando
verra? Per ora la sola legge che voi.ci annun-
ziate & la legge anti-sciopero e voi siete cosi
coerenti in tutta la vostra politica di limita-
zione e di violazione delle libertd popolari.
Voglio citare un solo fatto, di cui si & gid par-
lato qui, ma che & passato troppo in silenzio.

Ricordate certamente 1 fatti di Siena; ricor-
date che 'onorevole Scelba & venuto qui a rac-
contarci che durante i funerali di un mare-
sciallo dei carabinieri, ueciso in un tumulto
popolare, dalla sede della Federterra era
stato sparato sul corteo, che gli -agenti ave-
vano invaso la Federterra, avevano arrestato
i colpevoli e per disgrazia ne avevano -ammaz-
zato uno. Orbene, o signori, sono passati al-
cuni mesi e Vautorith giudiziaria ha consta-
tato che messun colpo & stato mai sparato
dalle finestre della Federterra; 1'autorith giu-
diziaria ha rimesso in libertd, assolvendoli
pienamente, tutti gli arrestati nel locale della
Federterra. _

DE BOSIO. Questa & la prova che esiste li-
berta. In Italia i processi non si fanno come
a Budapest. (Interruzioni e clamori da sini-
stra).

PASTORE. L’autoritd giudiziaria ha chie-
sto di poter procedere contro 'agente di pub-
blica sicurezza responsabile di aver ucciso un
contadino inerme, segsantenne, nei locali della
Federterra. Orbene, o signori, il Ministro libe-
rale di grazia e giustizia, I'onorevole Grassi,
si @ valso dell’articolo 16 del Codice di pro-
cedura penale, di un articolo introdotfo nel
Codice dai fascisti, di un articolo che non esi-
steva. nel Codice liberale precedente, di un ar-
ticolo che & in contrasto con i principi liberali,
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che ¢ in contrasto con i principi della Costitu-
zione repubblicana e che, per questo solo fatto,
avrebbe dovuto essere considerato nullo. 11 Mi-
nistro liberale, onorevole Grassi, si ¢ valso di
quest’articolo per negare l'autorizzazione a
procedere contro mn agente di pubblica sicu-
rezza reo di avere assassinato un cittadino
italiano. Questa, o signori, ¢ la vostra liberta

questa ¢ la vostra giustizia, questa & la vostra

democrazia! (Interruzioni e wvivi rumori dal
centro).

BARDINI, (Rivolto all’onorevole Zoli). 1
colpi sono partiti da palazzo Piccolomini;
questo lo devi wsapere tu che hai fatto
un’inchiesta. Tu hai falsificato, non & vero
niente. .

ZOLI. Non ¢ vero; ne riparleremo.

PASTORE. To constato. C’¢ una sentenza
di assolutoria.della sezione istruttoria, ¢’¢ una
richiesta della magistratura per procedere
contro un agente di pubblica sicurezza reo di
assassinio. K, o signori, il ministro liberale di
grazia e giustizia del governo democratico
cristiano nonché repubblicano, in nome evi-
dentemente della indipendenza della magistra-
tura, impedisce che la magistratura istruisca
il processo, garantisce cioé 'impunitd a tutti
gli agenti che vorranno domani assassinare i
lavoratori italiami.

Presidenza del Presidente BONOMI,

PRESIDENTE. Onorevole Pastore, la prego
di considerare che la discussione verte sul
Patto Atlantico.

PASTORE, Ho finito, onorevole Presidente.
Vorrei perd pregarla di concedermi un istante
per pronunciare alcune parole che avrei vo-
luto dire all'inizio del mio discorgo se ella
fosse stato presente. Alcuni giorni fa abbiamo
combattuto una piccola scaramuccia per ot-
tenere, da parte del Governo, la pubblicazione
del Patto Atlantico. Non labbiamo ottenuta;
perd, dopo, in via semi-ufficiosa o ufficiosa,
non so bene come sia successo, il testo ¢ ap-
parso nei documenti ufficiali del Senato. In
quella occasione, signor Presidente, in un mo-
mento di eccitazione, io ho pronunciato una
frase che non dird abbia tradito il mio pen-

siero, ma che & stata completamente diversa
dal mio pensiero. Lei, signor Presidente, per
esperienza pilt vecchia della mia, sa come sia
difficile a noi, abituati ai comizi, alle assem-
blee politiche, alle polemiche giormalistiche,
di adotfare un linguaggio . parlamentare, sa
come ci sia difficile abituarci alla giusta, dove-
rosa misura in cui devono essere fenute le no-
stre parole e i nostri atti in questa Assemblea.
La prego quindi di voler mettere quella mia
frase in conto della mia inesperienza parla-
mentare e le assicuro che non ho mai dubi-
tato della imparzialith con cui lel regge la no-
stra Assemblea. (Approvazions).

PRESIDENTE. Prendo atto volentieri delle
sue dichiarazioni, onorevole Pastore, ¢ voglio
augurarmi che anche per lavvenire non si ab-
bia a nuocere con intemperanze politiche al-
l'ordinata nostra discussione, e vorrei anche
che guesto episodio, che chiudiamo cosi bene,
possa essere presagio di una discussione con-
corde, in cui ei sia una mutua comprensione
fra le parti, ¢ che la discussione stessa as-
suma l'alto tono che & nella dignitd dell’As-
semblea e nel mio desiderio. (Vivi e generali
apploust).

PASTORE. La-nostra opposizione al Patto
Atlantico & dunque assoluta e completa,
sia sotto il rispetto della politica estera, sia
per i suoi legami e riflessi mella politica in-
terna. Questo Patto Atlantico internazional-
mente significa la rottura pili-o meno larvata
con I'Unione sovietica e con i Paesi di nuowva
democrazia, a meno che non sopraggiungano
avvenimenti nuovi. Questa rottura potra avere
conseguenze molto gravi per noi. Significa,
per esempio, che la revisione del trattato di
pace, la questione delle colonie, la guestione
di Trieste molto difficilmente potranno essere
risolte, perché la nostra politica ci rende ne-
cessariamente ostili 1"Unione sovietica e gli
altri Paesi dell’Europa orientale.. Evidente-
mente, se questi problemi avranno una solu-
zione unilaterale, da parte soltanto degli Stati
Uniti, della  Francia e dell'Inghilterra, cid
vorra dire forse la rottura definitiva tra le
grandi Potenze, vorrd dire certamente un ag-
gravamento della tensione internaziomale. Nel-
le condizioni in cui ¢i troveremo dopo l'ade-
sione al Patto Atlantico, potremo risolvere
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guesti problemi solo atmentando i pericoli di
guerra. A questo punto voglio permettermi di
dire all’onorevole Sforza, che ileri ei ha inter-
rotto rimproverandoci di mon avere protestato
contro uma frase pronunciata dal Ministro so-
vietico Vishinscki alla conferenza di Parigi,
che in quel giorno stesgo un nostro collega,
il senatore Reale, che era allora ambasciatore
e membro della missione diplomatica a Parigi,
si & recato dal Presidente della delegazione
sovietica, Molotov, e la conclusione & stata che
quella frase ¢ stata cancellata dal resoconto
ufficiale della conferenza.

SFORZA, Ministro degli esteri. T vero pero
c¢he non ne sapemmo nullal

PASTORE. Tutti i giornali hanno pubbli-
cato la motizia. D’altra parte allora il Mini-
stro degli esteri era l'onorevole De Gasperi,
che lo sa certamente.

11 fatto & stato certamente doloroso per noi
comunisti italiani. Ma anche in quell’occasione
abbiamo fatto il possibile per ottenere la ri-
parazione dovuta al nostro Paese ed ai nostri
soldati, ’

Signori, questo trattato di pace politicamente
significa Passervimento all’America, significa
Tintervento dell’ America negli affari interni
del nostro Paese; economicamente significa un
intralecio allo sviluppo delle nostre industrie e
dei nostri rapporti commerciali; militarmente
significa che I'Ttalia sard un campo — speria-
mo di no — di battaglia, senza nessuna seria
possibilith di.difesa. Infatti da oggi gli Stati
Maggiori inglese e francese si stanno divi-
dendo i dollari che I’America mette a disposi-

zione e non si parla, nei colloqui che sono av-

venuti e stanno avvenendo tra Stati Maggiori
inglese, francese ed americano, dell’Italia.

Laltro giorno leggevo, su un giornale, un
articolo di uno scrittore brillante. In esso si
diceva che la neutralitd, oggi, col modello "91
& poco seria. Signori, la guerra icol fucile '91
non solo ¢ poco seria, e tragica.

Voi seguite la politica tradizionale dei grup-
pi dirigenti italiani. Sono 60 anni, signori, che
il popolo italiano € trascinato da una guerra
all’altra: 1887, prima guerra 4’Africa; 1896,
seconda guerra d’Africa; 1911, guerra di Li-
bia: 1915, prima guerra mondiale; 1935-38,
guerra  d’Abissinia, di Spagna, 4 Albania;

1940, seconda guerra mondiale. Sono sessanta
anni, signori, che non ¢'¢ generazione del po-
polo italiano che non abbia versato il suo
sangue sui deserti, sulle montagne, sulle step-
pe di ogni Paese del mondo. Sono 60 anni
che non c¢’¢ stata famiglia italiana che non
abbia avuto morti, feriti, mutilati in una delle
innumerevoli battaglie a cui le classi dirigenti
hanno condotto il nostro popolo. Gli & che le
classi dirigenti italiane non hanno mai saputo
trovare altra soluzione ai problemi nazionali
che nella guerra; gli & che nella guerra e nel-
le forniture belliche i sono formati il capitale
finanziario ed i grandi complessi industriali:
la Fiat, ’Ansaldo, ’'Odero, la Terni ece. ecc.,
i grandi monopoli industriali.

Questa politica il fascizmo ’ha condotta al
punto piftt elevato, fino alla rovina del Paese.
B questa stessa politica che voi continuate
oggi, che riprendete, perché oggi, voi, governo
democristiano, rappresenfate ormai gli .tessi
grandi gruppi industriali e agrari che hanno
dominato I'Ttalia per sessamt’anni, € non po-
tete che fare la loro politica e continuare nel-
la loro vecchia politica. A quella politica noi
socialisti ¢i siamo costantemente opposti; dalla
prima guerra d’Africa, noi socialisti e poi noi
comunisti abbiamo levato la nostra protesta,
abbiamo chiamato il popolo italiano a mani-
festare, l'abbiamo chiamato agli scioperi ge-
nerali contro la guerra. Mentre noi socialisti
e noi comunisti ci opponevamo con eogni no-
stra forza, voi approvavate tutte le guerre sca-
tenate da tutti i Gowverni. Voi cattoliel avete
approvato la guerra di Libia, avete approvato
la prima guerra mondiale, avete approvato
tutta la politica di guerra della borghesia ita-
liana. F oggi voi continuate! Oggi voi siete
— essendo scomparso il partito liberale per-
ché la borghesia italiana si & rifugiata nelle
braccia della Chiesa sperando di salvarsi in
punto di morte — il partito dei grandi gruppi
industriali monopolisti italiani, dei grandi
agrari. Voi fate la politica di guerra che per
sessant’anni quei gruppi hanno imposto al po-
polo italiano. Percid, o signori, noi votiamo
contro il Patto Atlantico ed & per questo che
noi non acecetteremo, non riconosceremo la le-
gittimith del vostro voto e diremo al popolo
italiano che ha il diritto di opporsi con tutti
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i mezzi alla nuova guerra che voi volete sca-
tenare. (Vivi applausi do sinistra, molte con-
gratulazioni).

Per i Caduti delle Fosse Ardeatine.

TONELLO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TONELLO. In questo momento il popolo
di Roma si accinge a commemorare i martiri

~delle Fosse Ardeatine. I mostri colleghi della

Camera dei deputati sono andati in massa a
quella manifestazione: il Senato deve anche
lui essere accanto al popolo di Roma per cele-
brare questo martirio santo dei nostri morti
che sono la migliore garanzia della liberta
d’Ttalia, per sempre! (Vivi applousi da tutti
i settori). :

PRESIDENTHE. Senatore Tonello, mi asso-
cio alle sue nobili parole, ma le ricordo che
questa mattina ha avuto luogo la celebrazione
ufficiale, a cui anch’io ho partecipato in rap-
presentanza del Senato.' Quindi, noi senatori
non abbiamo mancato di prender gid parte
a quella celebrazione. (Approvazioni).

GASPAROTTO. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GASPAROTTO. Desidero si sappia anche,
che la commemorazione popolare, alla quale
hanno partecipato come oratori il sottoseritto
e 1’onorevole Terracini, ¢ riuscita in maniera
egregia e solenne in una vera concordia di
cuori. (Vivissimi applausi da tutti © settors).

PALERMO. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PALERMO. Propongo che il Senato so-
spenda per un minuto i suoi lavori per racco-
‘gliersi nel pensiero e nell’omaggio dei martiri
delle Fosse Ardeatine.

(La proposta & accolta dagli unanimi applaust
dell’ Assemblea.

Tutta U Assemblea, ¢ i membri del Governo,
in piedi, si raccolgono un minuto in religioso
stlenzio. : L

Alla  fine scoppiono applausi vivissimi e
prolungati da tutti i settori al grido di « Viva
VItalia !»). ' ' '

Ripresa della discussione
sulle Comunicazioni del Governo.

PRESIDENTE. B iscritto a parlare il sena-
tore Cadorna. Ne ha facolta.

CADORNA. Onorevole Presidente, onore-
voli genatori, la discussione dei giorni passati
ha ormai messo a fuoco i pitt importanti aspetti
del problema e ci ha fornito i necessari elementi
di giudizio per il voto. Jo sard quindi brevis-
simo, non volendo ripetere argomenti gia piu
volte discussi, e percid mi riehiamo, di mas-
sima, alla lucida esposizione fatta dal senatore
Jacini. To non seguird gli oratori che mi hanno
preceduto nelle pur brillanti divagazioni ideo-
logiche e propagandistiche, le quali hanno

~occupato gran posto nelle nostre sedute; mi

limiterd a qualche osservazione costringendomi
nello stretto ambito dell’argomento.

In sostanza, I'Ttalia dopo che le & stato ne-
gato ’ingresso nell’O.N.U., dopo che ’O.N.T.
ha clamorosamente fallito ai suoi scopi e dopo
che il mondo si & trovato diviso in due blocchi
i quali gembrano ogni momento volersi affron-
tare, non-aveva che due vie da seguire: o rima-
nere neutrale od agganeiarsi ad uno dei blocehi.
Tvidentemente a quello occidentale perché
cosl aveva deciso il popolo il 18 aprile. E qui
per incidenza osservo a vari oratori che il
dilemma, orienfe o occidente, fu da me posto
come piattaforma sulla quale si bago la mia
campagna elettorale. .

La prima soluzione, quella della neutralita,
pud apparire suggestiva agli ignari, invasati
da paura inconscia, i quali agiscono come lo
struzzo che nasconde la testa per non vedere
i pericoli. In tema di neutralita ieri ’onorevole
Lussu ha citato il caso della Svizzera, ma gue-
sto Paese si differenzia dall’Italia per ragioni
geografiche, storiche e politiche. B sito fuori
delle grandi vie di comunicazione, da un. secolo
& estraneo alle lotte che hanno insanguinato
I’Europa, infine non conosce le divergenze di
ordine ideologico che hanno diviso molti Paesi
europei. Per tali ragioni il popolo svizzero,
pur nella eterogeneitid della sua composizione
etnica, & concorde, fiero delle sue tradizioni
che rimontano a Guglielmo Tell e alle battaglie
di Senpach e di Morgarten, geloso della sua
indipendenza e delle sue liberta demoeratiche.
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Esso non conosce distinzione tra esercito inva-
sore ed esercito liberatore ma & deciso a con-
trastare il passo a chiunque tenti di varcare
le soglie del suolo nazionale. ‘

Ho congtatato. a tale proposito che ieri
PPonorevole Giua ha rettificato, direi costitu-
zionalizzato, la sua posizione quale risultava
il giorno in cui, evidentemente per errore,
disse che I'invasore russo sarebbe stato accolto
dal popolo italiano tra canti e fiori.

Voce dalla sinistre. Non disge cosi.

CADORNA. Ha fatto bene, perché se fogse
vero che tanta parte del nostro popolo attende
tale liberazione molti sarebbero quelli -che
cercherebbero di emigrare nella patria del
socialismo anziché in America. E pare che
¢io non sia vero. (Comments).

Sullo stesso argomento gradirei eomnoscere
anche il pensiero dell’onorevole Terracini soli-
tamente rigido interprete dello spirito della
Costituzione. '

La seconda soluzicne, 1’adesione al blocco
occidentale, &, a mio parere, I'unico onesto,
possibile tentativo per tentare di useire piu
0 meno presto da una situazione di incredibile
rischio che & in atto da aleuni anni sebbene il
popolo italiano, in tutt’altre faccende affac-
cendato, se ne sia reso scarsamente conto.
Infatti, anche tralaseciando quanto poteva suc-
cedere alle nostre mal combinate e semisguar-
nite frontiere, & chiaro che bastava un ineci-
dente ad un posto di blocco di Berlino o 1'ab-
battimento di qualche aeroplano nel corrideio
aereo di Berlino, per provocare una conflagra-
zione nella quale ’Italia, per la sua pogizione
geografica poteva essere coinvolta. Ceinvolta
come oggetto, come campo di battaglia, non
fosse altro nella gara dei contendenti per pro-
cacciarsi delle basi aeree.

I gravissimi rischi cui molti oratori hanno
accennato, sono gid in atto e ’adesione al
patto Atlantico non li puo aggravare, forse Ii
pud attenuare. E infatti 1i attenua in quanto
tende a sostituire all’ormai fallita formula
della sicurezza collettiva e dell’arbitrato, la
formula pil realistica dell’equilibrio delle forze,
formula che 1’onorevole Terracini ha tentato
ieri di svalutare con argomenti che a me sem-
brano agsai poco convineenti. Poiche, e qui &
il punto fondamentale, il Patto Atlantico prima
che organizzazione della guerra difensiva deve

essere considerato da noi come antidoto contro
la guerra stessa. (Approvazioni). L’onorevole
Nergarville ha osservato che 1'equilibrio era
giy in atto perché gli Stati Uniti possiedono
la bomba atomica. I’onorevole Terracini i
ha parlato di altre pitt diaboliche, apocalittiche
invenzioni degli americani, mentre 1’onorevole
Giua, che & un illustre esperto in materia, ¢i
ha lasciato intravvedere equivalenti progressi
nella tecnica russa. Che davvero il mondo,
secondo la predizione, non debba compire il
secondo millennio ? La veritd & che la bomba
atomica & un’arma tipicamente offensiva e
vol sapete che le dittature, non le democrazie,
si difendono attaccando. TL’alleanza del Patto
Aflantico mira invece a rafforzare un sistema
difensivo che oggi ¢ appena abbozzato per
mancanza di forze adeguate. (Interruzione del
senatore Lussu)., Altri oratori hanno asserito
che le alleanze militari preludeno alla guerra.
To penso che sia vero il contrario. I equilibrio
delle forze salvaguardo la pace dal 1870 al
1913, mentre la rottura del patto di Stresa
congeguente all’impresa etiopica e alle sanzioni
apri la via all’aggressione di Hitler. I Patto
Atlantico incontra viva opposizione cosi come
trovo opposizione il piano E. R.P. che ne
costituiva la logica premessa. Ora, pero, il
senatore Terracini ha ammegsso che ne abbiamo
ricavato qualche piccolo vantaggio, seppure
dovuto all’altruismo della Rusgia che ha rinun-
ciato alla sua fetta della torta.

Il patto Atlantico, ho detto, ha trovato
opposizione perche la sua messa in atto pre-
clude alla Russia la via della comoda espan-
sione, mentre la pone innanzi ai rischi di una
guerra che essa non ritiene ora di affrontare
perché sa che le democrazie possono perdere
delle battaglie, ma vincono le guerre. (Ap-
plawst). B qui, pur essendo assente 1'onorevole-
Pastore, mi permetto una digressione, attratto
dal lato militare della questione. L’onorevole
Pastore ha accennato alla manecata difesa fatta
dalla Francia in confronto della tenace resi-
stenza opposta dalla Russia. To mi inchino
con tutto il rispetto dinanzi alle prove date
dalla Russia in guerra, ma, per egsere obiet-
tivo, devo anche dire che ¢’erano delle sostan-
ziali differenze, specialmente riguardanti lo
spazio e la quantitd delle forze. Cirea poi
P’azione delle quinte colonne, io mi rivolgo al
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senatore Pastore e lo invito a leggere un libro ‘ partita esiste e sta oltre che nella nostra posi-

molto interessante, perché molto documentato,
del signor Rossi, al secolo Tasca, che si chiama
La Phisiologic dw Parti Communiste franiais.

Voce da sinistra. I un collaboratore di Pétain
e dei tedeschi. ’

UBERTI, Sottosegretario di Stato per le poste
e telecomunicazions. Ma & un libro documentato.

FERRARI. C'¢ stata tra Russia e Francia
una differenza di qualitd, non  soltanto di
quantita. .

CADORNA. To non condivido le argomen-
tazioni di carattere umanitario e cioé di ripu-
dio di ogni guerra, avanzate in questi giorni
da vari oratori. I’orrore della guerra, comune
a tutti i popoli civili ed a tutti gli nomini
civili, non puo fermare il braccio di chi pregia
la indipendenza e la libertd pitt della vita.
Sia di esempio I'Inghilterra del mite Cham-
berlain, il quale andava umilmente bussando
alle porte dei dittatori per scongiurare la

guerra. L’Inghilterra che poi, aggredita, silevo .

in piedi come un sol nomo. BEd e stranc che
considerazioni di carattere umanitario vengano
espresse dalle stesse correnti che levarcno, sei
anni fa, pit forte il grido di «lotta senza quar-
tiere e senza limiti», allorquando lottavasi
per gli stessi principi di indipendenza e di
libertd, dalle stesse correnti che a tal fine
sottoscrissero un patto seritto di alleanza, con
gli stessi alleati che ora sono protagonisti del
Patto Atlantico. Pill strano anccra che da
quella parte, della quale io ho riconosciuto la
fierezza e la wvirilita dei propositi, e¢i venga,
per bocea sempre dell’onorevole Terracini, una
proposta tanto umiliante quale & quella di
farci piceini piceini di fronte all’invasione russa
per avere un trattamento meno duro. (Inter-
ruziont e commenti da sinistra ed approvazioni
da destra e dal ceniro).

To domando ai miei gia valorosi compagni
partigiani, dove & andato a finire lo spirito
eroico dei ribelli, dei fuori legge, degli uomini
della montagna. (Vive tnterruzioni e comments
da sinistra). Ma piuttosto, onoreveli colleghi,
io ho colto nell’esposizione dell’onorevele Mini-
stro degli esteri un passo che potrebbe toccare
la dignitd del nostro popolo.

Noi — si & detto — entreremmo in una asso-
* ciazione che ci deve assicurare dei vantaggi
senza dare contropartita. Ebbene la contro-

zione geografica, nella ferma volonta di difen-
dere la nostra terra dall’aggressore. (Applausi
dal centro e dalla destra). B tempo di richia-
mare gli Ttaliani dal primo all’ultimo, a qua-
lunque partito appartengonc, al sacrosanto
dovere di difendere i nestri focelari, condizione
sine qua non per avere diritto di cittadinanza
in questo paese. (Approvazions e applausi vivis-
simi dal centro e dalla detra, interruzioni dalla
swnisira).

Sappiano tutti che un pepole il quale non
vuole e non sa difendersi cessa di esistere come
tale. Tutta la storia sta a dimestrarlo. Ogni
Paese ha le sue grandi ore tragiche nelle quali
si pone il dilemma: o combattere o scomparire.
Né & argomente interamente valido quello
che noi saremmo disarmati, percheé le armi
vanno a quelli che hanno l’animo saldo per
adoperarle. (ogi almeno voi pensavate nei
tempi della lotta partigiana. (Rivolto alle si-
nistre). :

BARONTINI. Le adopereremo, stai tran-
quillo; le adopereremo !

CADORNA. Ma io ho.fede nel popolo ita-
liano di cui voi forse non concscete I’intima
natura, se pure dite di rappresentarlo. (Appro-
vaziont). Ne misconoscete il fanatico attacca-
mento alla sua terra, alla sua razza, alle sue
consuetudini. Di questo popolo che in una
competizione internazionale va in delirio oin
smanie per la vittoria o per la sconfitta di
un suo campione, di un suo cavallo, di un’au-
tomobile nazionale, disposto ai piu duri sa-
crifici per assistere alla vittoria e per inco-
raggiarla. :

Ho finito. Queste considerazioni riecheggiano
la voce appassionata dei grandi poeti che
ispirarono 1’epopea riscrgimentale, da Leo-
pardi a Carducei; si richiamano all’opera dei
nostri avi e sono dettate dall’interesse imme-
diato del nostro popolo e soprattutto dalla
sollecitudine per il suo avvenire. Onorevole
Ministro, i nostri voti fervidi seguono i delegati
i quali si accingono a tutelare 1'interesse del
Popolo italiano nel consesso delle grandi Na-
zioni che si studiano di procurare al mondo
pace e prosperita. (Vivi applausi dal centro
e da destra, molte congratulazions).

PRESIDENTE. I iscritto a parlare 1’ono-
revole Morandi. Ne ha facolti.
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MORANDI. Onorevole Presidente, onorevoli
colleghi, nel corso di questo dibattito ho parti-
colarmente apprezzato la franchezza con la
quale anche un fautore entusiasta dell’ade-
sione dell’Ttalia al Patto Atlantico ha rile-
vato la singolariti e la stranezza di questa
nostra discussione, di cui, il meno che si
possa dire, ¢ che volge su una questione
molto mal posta dal Governo, quando &

venuto a noi a chiederei la fiducia per trat-

tare. Peraltro io non ritornero su questo a-
spetto che, come & stato fatto bene osservare
da altri, non ¢ di importanza soltanto pro-
cedurale, per essermi espresso gia su di
esso con una ecerta chiarezza. D’altra parte
di tale questione ha fatto ormai giustizia uno
degli ordini del gicrno presentati dalla mag-
gioranza, o firma dei senatori Menghi, Carelli,
Lodato, Zoli ed altri, il quale invita il Senato
a concedere la fiducia per la firma del Patto
Atlantico. Siamo d’accordo che non si tratta
di altro che di dare la fiducia al Governo per
la firma, ossia, enorevole Lucifero, in pratica
¢id signifiea ratificare il Patto innanzi che esso
sia parafato.

LUCIFERO. Non si puo!

MORANDI. Onorevoli colleghi, mi goffer-
merd piuttosto su una domanda che si & posto
ieri l'onorevole Terracini, e che io pure mi
ero posta: perche il Governo ha creduto con-
veniente di soliecitare un voto di fidueia dal
Parlamento prima di procedere alla firma del
Trattato? L’onorevole Terracini ha .addotto
ragioni validissime per spiegare questo strano
procedimento, Ma io ritengo che anche altre
ragioni esistane, non sul piano parlamentare,
ma su un terreno che forse interessa piuttosto
il Ministro Seelba.

11 Presidente del Consiglio & conosciuto da
me come uomo troppo rotto a tutti gli accor-
gimenti tattici, perche possa ritenere che Ia
sua mossa non sia stata ponderata. Ora, egli
non aveva forse potuto esattamente calcolare
che una seduta della Camera si potesse pro-
trarre per 52 ore, ma indubbiamente doveva
aver gia scontato la nostra vivace resistenza
e le manifestazioni che si gsono prodotte nel
Paese. Che interesse allora, mi chiedo, poteva
avere a che il suo esperto Ministro degli esteri
arrivasse a Washington con questo viatico ¢

Ebbene il Governo deve riguadagnare delle
tappe nel montare la psicosi di guerra, poi-
che ¢ da osservare che noi siamo in ritardo

di un anno bucno a questo riguarde nei con-

fronti degli altri Paesi dell’cecidente. Disgra-
ziato ritardo per il partito di maggioranza !
Ritardo pero nen certamente determinato
dalla vostra volonta, ma piuttosto dalla neces-
sita in cui vi siete trovati di non lasciare nulla
trasparire ai vostri elettori degli intenti che
vi animavano. A tale ritardo dovete cggi, in
qualche modo, riparare perché mncn 8i pué
pensare di condurre a freddo una nazicne a
contrarre impegni di questa portata e di questa
gravita. Ecco dunque, a parer mio, la ragione
e la spiegazione di questo plus di democrazia
che ci si regala, sotto il cui peso scricchicla
gis 1Vistituto parlamentare appena restaurato.
Allora, onorevole collega Luciferc, lo chiami
con il suo nome, rispettandone la paternita; lo
chiami: «’eccesso della democrazia cristiana ».
LUCIFERO. E io, come 1’ho chiamato ¢
MORANDI. 1l Presidente del Comngiglio si
proponeva, non proprio l'offesa alla dignita
de] Parlamento — ritengo che a tanto non sia
ancora arrivato, per quanto la strada sulla
quale. si & messo lo dovry portare sciagurata-
mente anche & questo — ma certamente una
cosa egli si proponeva: di procurarsi la ragione
ed il pretesto per iscenare quei duecento comizi
domenicali che hanno ufficialmente inaugurato
la campagna bellicista nel nostro Paese.
Signori del Governe, vei avete proceduto
fuori delle norme costituzicnali, ¢ quando si
agisce fuori della Costituzicne si agisce contro
di essa. Ma noi accettiamo e sosterremo Ila
lotta su qualunque terreno la si voglia por-
tare, ed & percid che, denunziando una tale
ipocrisia, noi accettiamo anche di entrare in
questa discussicne. ‘
Patto Atlantico. Si domanda e si dibatte:
contributo alla pace o fomentazione di guerra ?
Onorevoli colleghi della maggioranza, perché
alla vestra affermazione si potesse riecncscere
un minimo di verosimiglianza, occorrerebbe
che voi dimestraste almenc questo: che dalla
sottoscrizione di tale alleanza possa in qudlche
modo, in qualsiveglia misura, derivare umna
distensione nei rapporti presenti delle Nazioni,
che sono tanto poco normali da destare in
tutti noi la pitl grande preoccupazione. Malau-
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guratamente noi siamo invece gia oggi in
grado di econstatarne ripercussioni opposte, che
sono il deciso aggravamento di quella situa-
zione, che or ora il senatore Cadorna ha raffi-
gurato come «rischi in atto ». Questa alleanza
ha gia dato in mano ai militari quel governo
collettivo che gli Stati dell’occidente europeoc
non 8ono riusciti a realizzare sul terrenc econc-
mico. Questa alleanza ha gia mobilitato e
messo in azicne all’interno dei singeli Paesi
gli interessi legati alla guerra, che hanno al
loro soldo la stampa, che premono sui Governi
e che asserviscono le Amministrazioni, che si
valgono, in una parola, di tutte le armi di
corruzione. per aprirsi la strada, per aprire la
strada alla guerra. Infine questa allealiza ha
gia creato uno stato di emergenza politico,
portando una divisione insanabile, la frattura
in seno alle due pill grandi Nazioni dell’occi-
dente. ]

Entriamo ora, onorevecli colleghi, nel vivo
della vostra argomentazione. Quale & la tesi
governativa ? In sostanza, la si puo riferire
cosi: il Patto Atlantico, per analogia con
I’E. R. P., ¢ ancora e sempre assistenza pre-
stata dall’America agli sforzi che oggi 8i com-
piono per organizzare in forme unitarie una
Europa in sfacelo.

L’onorevole Presidente del Congiglio e il
Ministro degli esteri se la sono cavata a buon
mercato: asserzioni enfatiche, divagazioni ideo-
logiche e, soprattutto, un gran numero di
luoghi eomuni. Abbiamo visto pero qualche
oratore della maggioranza, nel dibattito che
si & svolto alla Camera, sforzarsi di dare per
Jo meno una parvenza di serieta alla dimostra-
zione di questo assunto. E che cosa han fatto ?
Sono stati costretti a ricorrere ad una cervel-
lotica cernita deglie venti di questi ultimi
* anni, in ispregio alla concatenazione logica e
alla successione cronologica dei fatti. Con par-
ticolare sottigliezza si & dedicato a questa
esercitazione sofistica l’onorevole La Malfa.
Egli ha messo da una parte Patto Atlantico e
E. R. P., da un’altra il Trattato di Bruxelles,
1’0. B. C. E., il Consiglio europeo di recente
costituzione e relativa Unione europea, tra-
scurando con questo una circostanza da nulla,
e cioé che tutte queste cose si scno ingenerate
nel grembo del piano Marshall, sorta di reci-
piente di smisurata capienza, che si viene mano

a mano riempiéndo di sempre maggiori delizie
per noi.

Invece qui abbiamo visto sia il senatore
Bertone, come il senatore Cadorna, ricono-
scere apertamente la derivazione della attuale
alleanza atlantica dal piano- Marshall, dal-
’E. R. P., senza avvedersi che con questo
facevano crollare tutto il fragile costrutto della
tesi europeistica che voi portate.

Ristabiliamo intanto le date. La allocuzione
del generale Marshall risale al 5 giugno 1947,
Prima di allora nessun Governo si era mosso
ad organizzare I’Europa, prendendo ispirazione
dalle teorie federaliste, che erano rimaste su
per gil alle posizioni di pensiero .di Emma-
nuele Kant. Subito segue, il 22 giugno, 1’inse-
diamento dei tre comitati tecnici della ammi-
nistrazione americana col compito di studiare
in quali forme concrete fossero da applicare
le direttive segnate da Marshall. A suon di

-bacchetta si riunisce la prima Conferenza di

Parigi, il 12 luglio, ed il rapporto generale
steso dal Comitato costituitosi nel suo seno,
é sottoscritto nel novembre: rapporto fatto
a chi ? Al Presidente degli Stati Uniti. Ed &
sulla scorta delle conclusioni cui pervengono
i suoi esperti nel vaglio di questo rapporto,
che Truman presenta al Congresso, il 19 dicem-
bre 1947, il progetto di legge sull’E. R.P.,
che (lo ricordate) porta questo titelo: «Pro-
getto di legge per promuovere il benessere
generale, 'interesse nazionale e la politica este-
ra degli Stati Uniti». Per alcuni mesi pende da-
vanti al Congresso la discussione. Solo quando
si prevede imminente la promulgazione della
legge, vien convocata a Parigi la seconda Con-
ferenza dei sediei, il 15 marzo 1948. Ed &
precisamente in margine a questa Conferenza
che si sottoscrive il patto di Bruxelles, il 17
dello stesso mese, primo aggeggio militare che
51 offre come bracecio secolare alla provvidenza
americana.

Il 3 aprile vengono approvate le norme di
legge relative all’E. R.P. e si addiviene alla
istituzione dell’E. C. A. (Amministrazicne ame-
ricana della cooperazione eurcpea), con un
carrozzone che comprende 1’atto istitutivo

‘dell’E. R. P. e tre altri relativi alla assegnazione

di fondi per l’assistenza internazionale all’in-
fanzia, per D’assistenza civile e militare alla
Grecia e alla Turchia, per una « assistenza »
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pari alla Cina. Finalmente, con questa consa-
crazione, solo il 16 aprile 1948, si procede alla
firma della Convenzione per la cooperazione
economica europea e sorge, bell’e battezzata,
I’0. E. C. E.

Bel fatto europeo la cosiddetta coopera-
zione ! i vuole una singolare forza di astra-
zione per seindere in due ordini distinti di fatti
questa massiceia costruzione che si chiama
piano Marshall. E ¢i vuole una troppo grande
dose di ignoranza storiea e psicologica per
potervi riconoscere la buona fede, quande
venite a darci a intendere che con Dagsistenza
americana Sia per sorgere una nuova comuniti
civile e economica nel meondo, una grande
Europa federata. .

Non posso pretendere dai colleghi della mag-
gioranza che essi mi seguano in un’analisi
marxista di questi fatti. Ma domando loro,
credono essi proprio che 1’America negata,
come si & dimostrata sempre, ad ogni compren-
gione per I’Europa, eosi lontana {(non fosse
altro che per la mancanza di una vita poli-
tica analoga alla nostra) dalle tradizieni, dai
costumi, dalla psicologia degli europei, proprio
questa America sia presa oggi di cosi svi-
scerato amore per noi ? Proprio ’America, di
cui si & sfrenata la brama di dominio, nel
momento in cui incede, brandendo la bomba
atomica, alla conquista del mondo, e sta per
lanciarsi nella pill folle avventura della sto-
ria . . . I’America proprio suscitery a vita una

Europa nuova e piu forte, compatta nella

difesa dei suoi interessi!

A

La tesi governativa' ¢ tutta una inversione |

dei fatti, come & un’inversione dei fatti Ia
vieta argomentazione circa il rifiuto dell’Unione
sovietica ad entrare nella comunitd marghalliz-
zata. Questa questione & gid stata toccata e
svolta ampiamente da altri. Non mi intrat-
terrd dunque su di essa, ma vorrei pregare
il collega Bertone (uno dei pochi colleghi della
maggioranza che & rimasto ad ascoltarmi. . .)
di rileggere il testo del discorso di Marshall,
e vedrd con quale carezzevoli parole di invito
egli si rivolgeva all’U.R.S.8. e ai Paesi di
nuova democrazia, quando ammoniva minac-
ciogsamente: «i Governi, i Partiti e i Gruppi
politici che cercano di prolungare le sciagure
umane per profittarne politicamente o in altro
modo . .. incontreranno ’opposizione degli Sta-
ti Uniti».

Marshall entrava con militaresco incesso nella
storia pronunziando quel suo celebre digcorso
i1 5 giugno del 1947. Ma prima di Iui, il 12 marzo,
aveva parlato Truman, per convincere gli
americani della necessita di intervenire « contro .
i movimenti aggressivi che cercano di imporre
i loro regimi totalitari... a mezzo di aggres-
sioni dirette o. indirette », ci0 che, in buocn
latino, significa sia con azicni esterne che con
atti insorgenti dall’interno; tutte cose che mi-
nano «le fondamenta della pace e di conse-
guenza la sicurezza degli Stati Uniti». Per
intanto, con quel messaggio, Truman annun-
ziava agli americani e al mondo D’intervento
militare {qualificato sempre nella intitolazione
della legge come «assistenza») a sostegno
del faseismo greco agonizzante e della timo-
rata democrazia turca, parlando aperto in
questo storico documento di coercizione e inti-
midazioni usate in Polonia, in Romania e Bul-
garia, nonchéin altre parti del mondo. 12 marzo
19471

Vedete, non & poi sostenere una tesi cosi
peregrina dire, come noi diciamo, che la rot-
tura in Europa, abtraverso I’inftervento smac-
cato delle armi americane (limitato, per sem-
plici ragioni di prudenza, alla Grecia e alla
Turchia e non gia perche non si vedesse ragione
di estenderlo ai Paesi dell’est europeo) era
gidin atto quando fu lanciato il piano Marshall.
L’Europa era stata gid in precedenza divisa,
per volontd ed iniziativa dell’America, con la
presa di posizicne che risale al messaggio di
Truman.

Giusto a due anni e pochi giorni di distanza,
arriva con gran rumoere di ferri il Patto Atlan-
tico. It la colombella che esce fuori dal bozzolo
irsuto del patto di Bruxelles. E vedete se
anche a questo riguardo pessa mai distinguersi
tra un fatto europeo e ’assistenza americana.
infatti in una dichiarazione ufficiale del Dipar-
timento di Stato del 14 gennaio, che leggiamo
essere precisamente questo patto a cinque «il
punto logico di inizio » della nuova alleanza
nord-atlantica, giacché « la pesiziene gecgrafica
delle Nazioni firmatarie del patto di Bruxelles
porta i loro interessi strategici e df sicurezza
a coincidere con quelli degli Stati Uniti e del
(Canada ». Le conversazioni per far luogo ad
una estensione del patto di Bruxelles agli
Stati Uniti e al Canada risalgono, come a tutti
& noto. all’ottobre.
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Questa & la genesi di fatto del Patto Atlan-
tico. £ dal canto nostro c¢i pare sufficiente
riferirei ad essa per cogliere, sotto un duplice
aspetto, la natura aggressiva di questa al-
leanza; aggressiva nei confronti dei Paesi socia
listi sul piano internazionale, aggressiva nei
confronti di tutte le forze in lotta contro il
capitalismo, sul piano interno.

Ebbene, vediamo ora quale sia il posto che
I’Ttalia prende nell’alleanza, quali le garanzie
che essa ottiene e quali i compiti che essa
si assume. Accennerd brevissimamente alla
questione tanto .dibattuta del non-automa-
tismo, Essa si presenta oggi a noi cen una
certa chiarezza, alla Iuce delle interpretazioni
autorevoli che ha avuto. La prima & quella
del senatore Connaly, Presidente della Com-
missione degli esteri al Congresso, il quale
dopo l’approvazione del testo definitivo del
patto da parte della Commissione medesima,
avvenuta il giorno 14, 8i & subito precipitatoe
a far pubbliche dichiarazioni, per dire che
dovevano cadere le preoceuphzioni nutrite dalla
opinione pubblica americana circa un qualsiasi
obbligo- per gli Stati Uniti di intervenire, a
norma del trattato, in easo di aggressione
patita da uno dei firmatari. Nessun impegno,
& stato precisato, assumono gli Stati Uniti di
intervenire con forze militari in Huropa in
caso di conflitto: preoccupazione questa tuttora
molto viva nei pilt larghi strati della popola-
zione americana, che permane in fondo nella
vecchia disposizione e mentalitd isolazionigta.

L’altra & quella fornita da Achesen stesso,
che ha parlato di patto «elastico ». Bellissime
cose dunque le prospettive di un possibile
sganciamento, ma la situazione di fatto @&
un’altra, & che saranno in definitiva esclusi-
vamente il Governo americano ed il Congresso
a deciderne, non solo per quel che concerne
gli Stati Uniti, ma anche per quel cheriguarda
gli altri firmatari. B accertato nell’interpreta-
zjone ufficiale (e non eci sarebbe. bisogno di
questa delucidazione; basta leggere il Trattato
con gualche attenzione) che il Patto non accorda
alecuna garanzia di integritd territoriale ai

Paesi aderenti. Esso non garantisce menoma-

mente le frontiere degli Stati firmatari e se
lo & sentito dire a chiare note il Portogallo,
duando di questo ha voluto fare questione.

D’altra parte e un ruolo del tutto speciale,
che fin d’adesso & assegnato all’Italia da parte

dei Paesi promotori del Patto. I noto infatti
a tutti che 1’accanita resistenza opposta dalla
Gran Bretagna alla richiesta formale ncstra,
prima di essere considerati Stato negoziatcre,
poi comunque di aderire, ha potuto essere
vinta soltanto in base alle ragioni di carattere
strategico addotte dalla Francia (in questo
sostenuta dagli Stati Uniti), riguardanti la
necessita di godere una coypertura delle sue
frontiere, impegnan<o i combattimenti nella
Valle Padana; co‘e che sono state gia illus tra-

te dal renatore Bencivenga. A me g rvono

que ti richiami roltanto per p ecisare che la
partecipazione dell’Tta’ia a” Patto é (tata prera
in considerazione ed al'a fine decisa dagli
Stati promotori, avendo in vista proprio ed
esciusivamente il ca o di guerra; che per il re-
sto adesione dell’Ttalia non avrebbe potuto
cffrire interesse alcuno per essi. Dal che si puo
dedurre che non & una protezione, che non &
una assistenza che si accorda al nostro Paese
per il caso di aggressione, ma che quel che esso
ottiene e .semplicemente di immolarsi, nella
eventualitd di un conflitto, agli interessi piu
diretti della Francia, oltre che ... ai valori
perenni della civiltd ocecidentale. Tutto cio
significa che il Patto Atlantico non soltanto
nella sua portata generale, ma ancor pit nella
sua portata specifica e, per quel che riguarda
I’Ttalia, veramente un patto di guerra.

Presidenza del Vice Presidente ALDISIO

MORANDI. Certo, nessuno di noi ¢ in grado

di predire se domani sara guerra o pace, perché

a determinare questo demani moelti alfri fatteri
coneorreranno che non siano la volonta, le in-
tenzioni, gli interessi dei Paesi firmatari; con-
correra anche la volonta delle masse popolari,
la decisione che noi metteremo nel difendere
lapace. Malauguratamente per sostenere P’affer-
mazione che trattasi, e in modo particolare
per noi, di un patto di guerra, non si richiede
che proiettiamo nell’avvenire questo evento,
scrutando nel domani. Tale affermazione ha
validitdh assoluta nel presente.

Consideriamo i risultati che 1’alleanza deter-
minga in oggi, astraendo, per stare nel certo,
da quel che potrd accadere domani.

Si puo subito osservare che le conseguenze
derivantine .non incidono nella stessa misura
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ed allo stesso modo sui Paesi firmatari. Per
aleuni  di essi, come DInghilterra, per non
parlare naturalmente dell’America, I’entrata in
vigore del Patto non ecausera un subitaneo
aggravamento dei rapporti politici interni;
questo pero, voi lo sapete, signori del Governo;
non sara certamente il caso nostro. Per alcuni
di questi Paesi il Patto Atlantico non avra
che effetiti ritardati sull’economia e potra anche
gervire come quel rimedio cui si ricorre per
lenire ¢ per protrarre gli effetti di una depres-
sione economica; ma neppure questo, come
diro, e il caso dell’Italia. Il caso nostro scia-
guratamente, proprio come & avvenuto & av-
viene per ’'E. R. P., & quello di un Paese che
fatalmente subira solo i contraccolpi negativi
e tutti i contraccolpi negativi, senza potere
trarre vantaggi di sorta, neppure di carattere
transitorio.

Intendo di soffermarmi prima sulle conse-
guenze cui la nostra adesione al Patto porta
nell’ordine economico.

II Patto Atlantico & la morsa che si stringe
sull’economia continentale (continentale, desi-
dero preecisare, pitt che non occidentale), una
morsa che stritolerd per primi i gistemi che
possono prestare minore resistenza, e prima
di tutto le nostre strutture, le pitt deboli, le
pil arretrate. Esso significa 1a proclamazione
dello stato di emergenza econcmica sul con-
tinente. Questo avviene dopo il fallimento
delle manovre svolte sul piano economice per
I’aggiramento dei Paesi del’Est, e 1’isolamento
dell’U. R. 8. 8., la meéta costantemente perse-
guita dal capitalismo mondiale. Le illusioni
sono durate a lunge, fino a non molto tempo
fa si & sperato di poter ancora dislocare la
Polonia e la Cecoslovacchia. Queste illusioni,

che avevano trovato particolare alimento negli

eventi di Jugoslavia, sono oggi pero definiti-
vamente cadute.

Mutamenti importanti sono intervenuti nel-
Peconomia oceidentale da quando & entrato
in applicazione 1’E. R.P. IL’Inghilterra, per
quanto spremuta delle sue riserve auree, grazie
ad una maggiore robustezza economica, gra-
zie al fatto di disporre di una sua area di
rifornimento e di sbocchi, grazie, bisogna rico-
noscerlo, all’aver conservato una dura disei-
plina dei consumi e degli investimenti, ma
soprattutto grazie al fatto di aver goduto di

piu cospicui aiuti dall’America, e di essere i
suoi circoli dirigenti strettamente imparentati

con quelli americani, & riuscita a riguadagnare

un certo equilibrio, per 1o meno in prespettiva.
Non si puo dire quanto esso possa essere solido.
Ma sta di fatto che I'Inghilterra & il solo Paese
che afferma di non avere infteresse agli aiuti
americani dopo il 1952, che anzi si oppone a
un prolungamento del sistema a favore dei
Paesi del continente. I1 marasma invece &
andato crescendo in Francia ed in Italia.

La Gran Bretagna & censiderata cggi dalla
America come il sclo valido punto di appeggic
per la sua dominazione economica in Eurcpa.
Ed é cosi che, abbandonata la formula della
cooperazione, si & pensato di far pernoc sulla
alleanza dei cinque, che & fondata soprattutto
su una comunitd di interessi celeniali, yper
per derivarne questo Patto, ccme strumento
di dominio degli Stati Uniti sull’Fvrcpa e di
conservazione imperiale per I’'Inghilterra.

Ora, considerate la coineidenza signifeativa.
I’idea del -Patto, quando & stata lanciata ?
L’idea del Patto & stata lanciata ufficialmente
dal Dipartimento di State a metd gennaio,
immediatamente dopo cicé il fallimento del-
I'0. E. C. E. Voi ricordate che 1’0. E.C. K. a
fine dicembre dello scorso anno si trové nella
riconosciuta impossibilitd di coordinare in un
solo piano d’insieme a longa scadenza i piani
presentati dai diversi Paesi aderenti all’E.R.P.
I10. E. C. E. era costretta, in un malinconico
rapporto fatto all’E.C.A., a constatare la
inconciliabilitd degli interessi che venivano a
conflitto in Europa e la permanenza, nelle
previsioni per il 1952, di un gravissimo deficit
nella bilancia dei pagamenti dei Paesi conti-

nentali. Conoscete anche Ia risposta che I’Ame-

riea ha riservato a questa dichiarazione di
fallimento, visposta dura, per i Paesi, ccme
la Francia e ’Ttalia, che chiedevano una mag-
giorazione e la protrazione degli aiuti ameri-
cani. BEssa & stata un severo richiamo alla
realtd e 1’ammonimento a decurtare le impor-
tazioni, riducendo, come di necessitd ne sa-
rebbe seguito, anche il loro tenore di vita.
L’0. E. C. E. dalla fine dello scorso anno & da
congiderare un organismo completamente esau-
torato. Il Consiglio europeo viene praticamente
a sostituirvisi, il che vuol dire che si trasfe-
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risce dal piano economico al piano politico-
militare la cosi detta -cooperazione europea.

TIo ho trovato il miglior commento all’arti-
colo 2 del Patto Atlantico, — quello che parla
di promuovere condizioni di stabilith e di

benessere — in una iniziativa di questi giorni,

della Oommissione degli esteri al Congresso
in merito al trasferimento di capitali americani
in Buropa. Il capitale privato americano, come
& noto, e stato in questi anni estremamente
renitente ad affluire sul continente. E questo
degli allettamenti da offrirgli e delle garanzie
da dargli, ha costituito sempre uno dei pro-
blemi pit difficili nel quadro del piano Marshall.
Attualmente la legge americana assicura gid
la conversione in dollari dei proventi che deri-
vano da investimenti o da vendite in territorio
europeo.

Che cosa s8i propone ora? Mediante un

emendamento alla legge si vuole addirittura:

garantire ai capitalisti americani I’indenhizzo
«per sequestri uffieiali, confische e distruzioni
per causa di Governi» noncheé «per distru-
zioni dovute a rivolfe, rivoluzioni e guerre ».
Eeco, onorevoli colleghi, la destinazione del-
Particolo 2. Qualche volta pud anche essere
utile I’analisi dell’economista ad integrare
quella del giurista nell’esame della formula-
zione del testo di un Patto !

Intanto non si vede certo che benefici siano
all’orizzonte per la nostra economia.

Sono state riportate da tutta la nostra
stampa economica, nei giorni scorsi, delle
dichiarazioni del signor Hoffmann e noi vor-
remmo sapere quale significato, per quel che
ci riguarda, attribuisce il Governo al prean-
nunzio che egli fa di «provvedimenti drastici
e talvolta penosi» che si impongono per i
Paesi occidentali; quali saranno, almeno per
quel che ci concerne, «le dure decisioni che i
Governi europei dovranno adottare nei pros-
simi mesi». Le condizioni di vita del popolo
italiano, percosso gia da tante sventure, sono
tali, da essere dovere vostro di dirgli chiaro,
per lo meno, cid che esso deve attendersi!

Intanto, sempre parlando dell’Italia, micon-

ceda, onorevole Presidente del Consiglio, di
dire, senza menomamente volerle mancare di
rispetto, che io ritengo essere il signor Zeller-
bach molto meglio informato di lei sullo stato
reale della nostra economia. Come credo che

il gignor Zellerbach consideri non avere alcun
interesse la «ricostruzione» in Italia, tanto
meno oggi nel quadre di una -econcmia di
guerra dell’occidente: lo ha anche fatto del
resto chiaramente intendere. Noi vediamo pie-
gare la colonna vertebrale del nostro sistema
industriale, ma non pare che il signcr Zeller-
bach siprenda alcuna precccupazione di que-
sto e abbia la menoma fintenzicne di rad-
drizzarla. .

Altro che addurci, come avete fatto, onore-
vole Presidente del Congiglio, il calcolo ela-
borato del reddito nazionale! Siamo in pre-
senza oggi di un crollo delle strutture reggenti
la nostra industria. Fatevi meglio informare
della crisi devastatrice che colpisce in questi
mesi i centri maggiori della nostra produzione
industriale ! . .

E quando arriverete a concordare con il
signor Zellerbach quei famosi piani della side-
rurgia di cui ogni tanto si sente parlare, come
si sente parlare parimenti di veti da parte
americana 2 Per intanto noi constatiamo che
si licenziano in massa le maestranze. E che
cosa si va clanciando, che questi operai tro-
veranno occupazione in uno sviluppo maggiore
della metalmeccanica, come se la metalmee-
canica non fogse oggi in piena smobilitazione,
in piena demolizione ?

Noi stiamo scoprendo un triste ginoco, com-
binato tra Governo ¢ Confindustria. Questa
non si sente di prender di petto la resistenza
delle organizzazioni sindacali, non desidera
soprattutto di mettere allo sharaglio le aziende
private; ed allora ottiene, che sia impiegata
come catapulta I’I. R.I. Non & per niente
che nelle aziende I. R. I. si ricorre alle misure
gid ricordate da alecuni miei colleghi, e che
proprio dalla direzione dell’I. R.I. partono
le istruzioni di rifiutarsi formalmente a tratta-
tive qualsivoglia con le organizzazioni sinda-
cali, per quel che concerne ’eliminazione della
mano d’opera cosi detta esuberante.

Voi, onorevoli Presidente del Consiglio e
Ministro degli esteri, siete venuti a vantarci
Iincremento degli scambi commerciali con
Destero. Ma fatevi spiegare dal Governatore
della Banca d’Italia come siano state finan-
ziate le nostre esportazioni. E vi dird come,
per ’acquisto del 50 per cento di valuta che
¢l mette a disposizione dei nostri esportatori,
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e per fronteggiare lo scoperto dei clearings,
il Tesoro si sia esposto per 200 miliardi. . .

MERZAGORA, Ministro del commercio con
Pestero. Se credi che sia scoperto con i dollari
e l'oro di riserva...

MORANDI. Mi lasei dire, stavo appunto
soggiungendo che si deve tener conto delle
riserve che pogsono essersi costituite in dol-
lari e oro; tuttavia lo scoperto, a detta di
esperti autorevoli che siedono anche in questa
. Camera, potra forse ridursi di 30 o 40 miliardi
e saremmo quindi sempre sui 160-170 miliardi.

MERZAGORA, Ministro del commercio con
Destero. B un’affermazione sbagliata.

MORANDI. Vi guardate pero dal fornirei
migliori informazioni. Del resto io non faccio
ora questione di misura. Ma, onorevole Mini-
stro, non vorra certo negare l’intervento del
Tesoro per. assicurare il finanziamento delle
nostre esportazioni e la misura massiccia di
esso. Ora vedrete quale impulso i nostri
gscambi con IEst avranno dalla firma di que-
sto Trattato, quando mnon c¢’¢ un accordo
contratto con questi Paesi che funzioni!

Ma sapessimo almeno difenderci come gli
altri Paesi, onorevole Ministro Merzagora (non
sappiamo perché dimissionario !) dai guai che
IE. R. P. procura in seé, obbiettivamente, in

-ragione del suo stesso meccanismo, e qui non
c’entra il giudizio che ne diamo in sede poli-
tica. Invece noi, con una burocrazia che si
permette di far della politica piuttosto che
occuparsi di amministrare, i arrendiamo supini
sempre ai veti americani che fioccano, e che
ostacolano per principio i nostri scambi con
i Paesi orientali, i soli, del resto, che avrebbero
potuto assicurare un fondamento alla ricon-
versione delle nostre industrie. L’Ansaldo, ad
esempio, ha riconvertito un intero stabilimento
per la costruzione di trivellatori, poiche sapeva
che questi erano dei prodotti estremamente
ricercati sui mercati dell’ Europa orientale.
Essi servono per estrarre petrolio dalle viscere
della terra, ma si & detto che con il petrolio
si fanno camminare le macchine, che delle
macchine ci si serve per la guerra, per cui
i trivellatori sono stati classificati come for-
niture di guerra e percid 1’Ansaldo, che non
pud pit una seconda volta riconvertire uno
stabilimento, alla fine lo dovrd chiudere. Ii

vostro Ministro dell’industria, che mette tanto
zelo a questo riguardo nell’anticipare i desi-
deri degli americani, dovrebbe prender lezione
da quel che fanno 1’Inghilterra, la Svezia, la
Svizzera.

B stato gih accennato alle speranze espresse
dalla nostra stampa economica che tocchino
buone commesse di guerra ai nostri industriali.
Mi piacerebbe sentire a questo riguardo il
parere di qualche collega che viene dall’indu-
stria pesante. Per conto mio dubito che questa
volta gli avvoltoi saranno satollati e che il
miliardo di dollari assegnato all’Buropa arrivi
anche in Ttalia, e non venga spartito piuttosto
tra i cinque firmatari del Patto di Bruxelles —
alleanza che resta, secondo il modo di dire
della stampa anglo—-americana, come un circolo
intimo - nell’orbita del Patto Atlantico, quasi
un circolo ristretto di amici, cio® di quelli
che si fanno gli affari per conto loro. Abbiamo
le dichiarazioni del Dipartimento di Stato:
I’America fornira ai Paesi industrialmente arre-
trati le armi. Del resto & da. ritenere che la
nostra industria, allo stato attuale, sia anche
incapace di produrre armamenti moderni. Alla
fine si accorderanno certamente al Ministro
della difesa nuovi fondi. Naturalmente saranno
anche quelli denari che eircoleranno, ma con
quale risultato ? Con quello di causare piu
gravi decurtazioni e restrizioni che colpiranno
la popolazione civile. '

Le nostre prospettive, ccncludendo, sono
di una disoccupazione crescente, di un abbas-
samento inevitabile del livello di vita della
nostra popolazione. '

Passiamo ora ad esaminare i risultati che
conseguono alla firma dell’alleanza sul piano
politico.

Ricorriamo ad wun interprete certamente
autorizzato, & sempre il Presidente Truman
che ci mette il sale. Nel suo discorso del 20 gen-
naio di quest’anno, preannunziando ’alleanza
atlantica, egli asseriva che gli Stati Uniti «si
trovano di fronte all’opposizione di un regime
che si propone scopi del tutto opposti». E
contrapponendo, con plateale linguaggio, demo-
crazia a comunismo, facendoei ingerire 1a demo-
crazia americana, come il prototipo della
democrazia, egli agitava il Patto contro (sono
le parole sue) «le azioni che scaturiscono dalla
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applicazione della dottrina comunista », le
quali costituiscono in se stesse « una minaccia
agli sforzi delle Nazioni libere ». Ecco in che
cosa consiste 1a minaccia alle libere istituzioni,
articolo 2,la minaccia alla indipendenza poli-
tica, articolo 4 del Trattato ! In realtd il Patto
Aftlantico & la codificazione dell’intervento
militare degli Stati Uniti in Europa per la
impogizione della egemonia anglo—americana
sul mondo capitalistico e la lotta contro il
eomunismo.

Truman ¢i aveva gia spiegato una volta -
¢ lo ho ricordato parlando del mebsaggm di
due.anni fa — che cosa egli intende per aggres-
sioni. Le aggressioni sono per lui dirette e
indirette.

I aggressione, onorevoli colleghi, la lotta
dei partigiani in Grecia, la costituzione di un
governo democratico nei territori liberati.

Lo ha ribadito Acheson, nel suo commento
al testo del Patto. B aggressione D’instaura-
zione delle democrazie popolari nei Paesi orien-
tali e le riforme cie cssi hanno attuate, cose
che il vostro Ministro degli esteri allegramente
definisce dei colpi di mano.

E sarebbe stata — non ¢’e dubbio - aggre%-'

sione la resistenza italiana e la nostra lotta di
liberazione. Non e per niente che fin d’allora
noi vedemmo gli Anglo—Americani ingegnarsi
in tutti i modi per stroncare le forze e lo spirito
della resistenza. II non & per niente che voi
siete oggi divenuti tanto zelanti nella perse-
cuzione dei partigiani. '
Apprendiamo durque che aggressione puo
essere consumata anche verso se sfessi. In

Polonia per esempio, come negli altri Paesi |

dell’Bst, si deve ritenere che qualeuno ‘sia
stato aggredito, evidentemente sono baroni
spossessati delle loro terre, i grandi capitalisti
le cui banche e le cul industrie sono state
nazionalizzate. B s deve ritenere che ci sia

anche un aggressore da colpire: le magse lavo-

ratriei !

I perfettamente chmro dunque, quale sicu-
rezza si vuole salvaguardare col Patto Atlan-
tico; da quali aggressioni ci si vuole difendere,
a protezione di chi e stretta questa alleanza
e contro chi & diretta.

Almeno, signori del Governo, teneste anche
voi 16 stesso franco linguaggio che usano i
vostri padroni! Non vi si & detto forse con

cinica e sprezzante espressione in quel docu-
mento ufficiale del Dipartimento di Stato che
gia pit volte ho menzionato: il Patto Atlan-
tico sard il solo antidoto soddisfacente alla
paura della borghesia di Europa ?

E le rivelazioni di Pearson, le esemplifica-
zioni interpretative di Acheson, di Schuman,
di Moch, risultano superflue a questo punto.
Signori del Governo, noi vi chiamiamo a ri-

‘spondere davanti al popolo di questo atto

sciagurato con il quale fin da oggi trascinate
il Paese nella guerra civile. Vi rendete conto
che voi mettete nelle mani dello straniero la
vita della Nazione ? Poiché non. sarete nep-
pure piu voi a disporre di ¢i0 che vantate
esservi stato consegnato in base all’investitura
delle elezioni! No ! Non & questa la consegna
che avete avuto, neppure da quella parte
degli elettori che vi ha dato in piena convin-
zione il suo voto, per non parlare di coloro che
avete raggirato.

Abbiamo per sventura nostra conoseciuto
gid in che consista e dove finisca la organizza-
zione della sicurezza dei possidenti. Venti
anni fa gli stessi che si sono fatti patroni oggi
dell’alleanza atlantica si muovevano contro
I’Unione sovietica. Ma, fallite miserevolmente
le avventurose spedizioni militari, si ¢ pas-
sati ad organizzare in forma stabile la difesa
dell’Occidente (della’ civilta, della proprieti
della religione, della societa e cosl via) contro
il comunismo. Avemmo cosi la fioritura dei
regimi faseisti, i quali sorgevano e si mante-
nevano con il favore e l’appoggio di quella
Inghilterra, in primo luogo, e di quella Ame-
rica che ad un certo punto dovevano scendere
in guerra contro il fasecismo. '

A quell’epoca tuttavia la lotta per la supre-
mazia tra le Potenze imperialiste poteva avere
ancora nel proprio ambito la espressione viru-
lenta dell’'urto delle armi. E cosi venimmo al
grande conflitto. Ma in questo conflitto & pur
vero che una sola Potenza condusse veramente
e fino'in fondo la lotta contro il fascismo, per-
seguendone la distruzione.

Le esaltazioni nazionalistiche, i gogni di
espansione  imperiale, le divinizzazioni della
razza, sono finite per sempre per I’Europa,
per Paesi ai quali & venuto a mancare addirit-
tura il fondathento materiale di una autono-
mia e di una indipendenza. Tutto c¢io & spro-
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fondato nel baratro aperto dalla guerra. Ma
resta sempre la ragione nuda e cruda che ha
portato all’instaurazione dei regimi fascisti e

nazisti in Kuropa: ossia ’impiego della vio-

lenza a protezione del capitalismo e la eccita-
zione alla guerra di classe.

Voi che vi scandalizzate tanto quando noi
parliamo di lotta di classe, voi rappresentanti
della borghesia siete capaci di altro, di guerre
concepite nell’interesse e a fini di classe. Bd
é questa proprio ’investitura che la Democra-
zia cristiana ha ricevuto dagli Stati Uniti,
investitura che & divenuta definitiva dopo
falliti i tentativi di suscitare nel nostro Paese
la terza forza, cioe un Partito socialista in
funzione antisovietica ed anficomunista. Il
compito disalvaguardare le fortune della nostra
borghesia e di montar la guardia in Italia al
capitalismo mondiale, non si discute pit, spetta
a voi onorevoli colleghi della Democrazia cri-
stiana. )

Abbiamo visto 1’onorevole Presidente del
Consiglio reagire, davanti alla Camera, alla
accusa che gli fu mossa dall’onorevole Nenni,
di paura. Non vi si accusa, onorevole Presi-
dente del Consiglio, di pavidita, di paura
vostra pergonale, noi parliamo della paura dei
ceti possidenti che rappresentate. (Comments.
Interruzioni). Dico che non si tratta di pavi-
dita, perché voi, onorevole Pregidente del Con-
siglio, ed aleuni dei vostri Ministri, avete vera-

mente del coraggio a imboccare questa strada,

avendo conosciuto per esperienza vostra di
antifascisti ’avversione indomabile delle masse
lavoratrici al fascismo, che voi vi accingete
in nuove forme a riprodurre ! Avete del corag-
gio, perché dovete sapere che dura sary la
vostra carriera; dovete sapere che noi non
desisteremo mai ! (Applausi dalla sinistra).

Voce dalla destra. Neanche noi ! {Commenti
dalla sinistra, invettive).

MORANDI. Con tutta sincerita, onorevole
Presidente del Consiglio, é con grande tri-
stezza che entro a parlare di queste cose e mi
trovo indotto ad usare siffatte espressioni. Con-
sidero un destino beffardo il vostro: voi, in
fondo, non avete compreso allora la sostanza
del fascismo, che cosa lo muovesse, che cosa
esprimesse, che cosa contenesse in gé, in quanto
organizzazione di interessi di classe. Voi, ono-
revole Ministro degli esteri, nei vostri libri,

lo avete sempre rappresentato come un feno-
meno di aberrazione individuale. Ma lo com-
prendete ora, che siete ridotti a ricalcarne le
orme ? La reazione capitalistica che si gviluppa
st pianb mondiale vi ha preso nelle sue spi-
re e vi obbliga ad essere difensori e agsolutori
gid oggl dei pint gravi misfatti fascisti e per-
secutori delle tradizioni e dello spirito della
Resistenza. (Interruzioni).

Debbo dire delle cose dure, onorevoli col-
leghi. '

Voi vi accollate una responsabilita schiae-
ciante, pit grande assai di quella che non si
assumano i vostri soci, poiché & ben vero
che voi avete una consapevolezza ed una
esperienza che essi non hanno, e voi sapete
di fare strazio, gia oggi, della Nazione !

SCOCCIMARRO. Avete gih versato il san-
gue; avete cominciato !

SACCO. Lo avete provocato voi! (Interru-
ziond, proteste dalla sinistra).

MORANDI. Non cercate scappatoie, signori
del Governo, giocando con parole che hanno
un cosi grave significato: le parole pace e
guerra.

Dite esplicitamente anche voi, come lo fanno
i patroni di questa alleanza, dite cosa & questo
Patto, nella esecuzione che deve avere gia
prima che si imbraccino le armi, ditelo che
¢ lega che si stringe per la persecuzione del
comunismo ! '

MENGHI. No, per la liberta ! (Vivissimi
commenti ed interruzioni delle sinistra).

MORANDI. Ripeto, lega che si stringe per
la persecuzione del comunismo. Comunismo !
E quanto & lata per voi e per i vostri mandanti
tale dizione! Comprende tutte le forze che
lottano nel Paese per qualche cosa di progres-
sivo, che lottano contro la reazione padronale
e D’oscurantismo eclericale. {Commenti daelle
destra). ,

Voi sapete bene ¢id che puo significare gue-
sto per una Nazione dove il comunismo e un
soclalismo che non ha tradito ... (vivissimi e
prolungati applausi delle sinistra) ... e che
non tradira, dove il Partito comunista e il
Partito socialista italiano organizzano milioni
di iscritti e sono geguiti da altri milioni e mi-
lioni di lavoratori!

Vuol dire la guerra civile. (Interruzioni).
B inutile protestare, vuol dire guerra eivile,
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per questa semplice ma chiara ragione, che

vi si deve fissare in testa: che la via per instau- -

rare una nuova dittatura di classe in Ttalia
vi sara sbarrata, questa volta, da forze che
sono bene addestrate a tale cimento ! (Vivis-
simi apploausi dalla sinistra). Attorno a queste
forze faranno massa le nostre donne ... (vivi
applausi dalla sinistra) . .. e tutti gli nomini
che con sdegno resplngono il soldo del merce-
nario.

Assumete allora la parte che questo Patto

infame vi assegna, noi assumiamo la nostra,

fieri di essere con i proletari, campioni dei di-
seredati contro 1a coalizione dei possidenti, fieri
di essere guida agli nuomini liberi, che aspirano
ad una vita pacifica di lavoro, a un domani
di civile progresso peri propri figli, e che vi
chiamano servi e distruttori della Nazione!
(Vivissimi applausi dalle sinistra, molie con-
gratulaziont).

PRESIDENTE. B iceritto a parlare il se-
natore Me:xlin Umberto. Ne ha facolti.

MERLIN UMBERTO. Onorevoli senatori,
vorrei poter esprimere, per quanto 1’ora sia
molto tarda, delle parole di serenitd e di pace.
Vi prego di ascoltarmi con quello stesso ri-
spetto con il quale noi abbiamo testé ascoltato
il discorso dell’onorevole Morandi. Egli ha
espresso un punto di vista antitetico al mio,
ma questo non vuol dire che non e¢i si possa
reciprocamente rispettare. Anzi, ad apertura
di quello che dird, amo ricordare parole che
sono state pronunciate nell’altro ramo del
Parlamento.

Un deputato socialista, I’onorevole Gastone
Costa, mio ottimo amico e deputato anche
della mia stessa provinecia di Rovigo, in una
dichiarazione di voto, con voce che male na-
scondeva l'interna commozione del suo animo,
pur votando contro I'ordine del giorno Spataro
e negando la fiducia al Governo ed essendo
quindi perfettamente solidale con voi, disse

che egli ammetteva la piena buona fede della

maggioranza e della minoranza nel decidere
della gravissima questione che oggi & sottoposta
al nostro esame.

To, in questi giorni avendomi il Gruppo
-affidato 1’onore di parlare, ho ripetutamente
pensato a quelle parole e mi sono domandato
quanta strada faremmo nel nostro Paese verso
quello che io per primo desidero, una disten-

sione degli animi, se si ammettesse recipro-
camente alla base di ogni nostra polemica e
di ogni nostra discussione una onesta volonta
di servire il Paese e naturalmente anche di
congervare al nostro popolo il dono inestima-
bile della pace. Cid & superfluo che lo dichiari,
ma poiché le discussioni tecniche, ’intervento
di vomini d’arme, possono per avventura aver
fatto dimenticare quello che & il nostro piu
vivo pensiero, io riaffermo qui che tutti voi
sarete e siete certamente contrari alla guerra,
ma nessuno vi & pilt eontrario di un eristiano,
come mi onoro di essere io. (Vivi applauss
dal centro ¢ da destra). La guerra ¢ strage e
rovina, rovina materiale e soprattutto morale,
perdita di vite umane, distruzione della fami-
glia. Chi ha visto due guerre, una combattuta
proprio nella mia terra veneta, la seconda
risalita dalla Sicilia come un rullo compres-
sore al Po, questo umomo sente non solo di
eggere coutrario alla guerra, ma di avere addi-
rittura orrore per la guerra, tanto piu, signori,
che se la seconda guerra mondiale pareggio
e superd anzi la prima, perché ebbe il triste
privilegio di vedere aumentatii mezzi di distru-
zione, & semplicemente spaventoso pensare

alla terza guerra mondiale dominata dalla

bomba atomica, invenzione che il genio umano

-ha creato per distruggere i popoli e la loro

civiltd. To ricordo ancora che quando era gia
cessata la guerra in Europa ed arrivo per
radio la notizia che una sola o due bombe
aAvVevano raso al suolo infere cittd del Giap-
pone, ed avevano uceiso d’un sol colpo 300 mila
creature, tutti gli womini di buona volonta
sentirono una stretta al cuore.

Unico conforto — ed era solo egoismo — po-
teva essere quello che la scoperta di questo
terribile ordigno di morte non fosse stata fatta
preventivamente da Hitler, che con le armi
nuove egli andava giorno per giorno cer-
cando di galvanizzare i suoi. Ma, ripeto, era
puro egoismo. Il Giappone piegd ma rimase
nel nostro cuore, profondo, un tale sentimento
di orrore che ancora oggi, quando ci si doman-
dasse qual’d il nostro pensiero su questo argo-
mento, noi risponderemmo: no, la guerra,
mille volte no ! (Interruzioni da sinistra).

Abbiate pazienza; vi abbiamo ascoltato sei

-ore, lasciatemi dire cose che potete approvare

anche voi.
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Dovete prendere atto di questo nostro sen-
timento che & unanime non solo per noi ma
anche credo, anzi sono gicuro, per tutto il
Senato, ed ammettere almeno la nostra buona
fede e la volonti di servire il nostro Paese pur
attraverso metodi diversi.

31 tenta di descriverci nel Paese per quello
che noi non siamo e si approfitta di questa

delicata situazione per tentare una molto
comoda speculazione,

Nelle nostre campagne ci si descrive per i
fautori della guerra; la guerra sarebbe pros-
sima, vicina, dichiarata, gia decisa, per cui
alle porte di qualche deputato di parte nostra
sono comparsi. dei ecartelli di questo genere:
qui abita il tal dei tali che ha voluto la guerra.

81 dovry per lo meno ammettere, dovrete
darci-atto di questo, che noi non seguiamo la
via della demagogia, noi seguiamo la via del
nostro dovere; potremo sbagliarci perché non
siamo infallibili, ma noi crediamo che quando ci
sono due vie non si debba mai scegliere la via
pilt comoda per la dquale meglio e pitu facile
riesce la propaganda in mezzo alle masse, ma
la via per la quale si serve con maggiore devo-
zione il nostro Paese. {Applausi vivissimi).

La discussione fin qui si & svolta — meno
qualche piccolo eccesso che del resto & per-
fettamente compatibile con il calore che questo
argomento suscita, — in modo sufficientemente
corretto, Perd non sono mancate delle parole
vivaeci contro il Governo e contro la maggio-
ranza che lo sostiene. La frase che & stata
maggiormente ripetuta & questa: servi dello
straniero ! Questa offesa noi la respingiamo,
dfalsa e lo dimostrerd. Ma essa ci brueia ancora
per il suo carattere e per la profondita con cui
essa entra nell’animo nostro. Prima di rispon-
dere io ho diritto, per legittima -difesa, di
ritorcere questa accusa.

B inutile negare che nel mondo vi siano due
blocchi, ma almeno si riconosca che la nostra
povera TItalia, ridotta in condizioni di debo-
lezza, per colpa del fascismo, tali da non po-
tere, almeno in quest’ultimo periodo di tempo,
determinare un avvenimento politico, non ha
contribuito affatto a questa pericolosa — sono
il primo io a riconoscerlo - divisione. Come
in tutti i grandi fatti storiei, noi siamo tanto
sereni da riconoscere che vi sono colpe e re-
sponsabilitd dirette ed indirette, cause e con-

seguenze, egoismi ed ingiustizie dell’'una e
dell’altra parte. Ma siate sereni anche voi,
come cerco di esserlo io. Parliamoci guardan-
doei negli occhi, con 1a maggiore franchezza.
Sentir dire da cittadini italiani, prima ancora
che i1 conflitto sia scoppiato, prima ancora
che ne siano determinate le cause, prima ancoera
che sia accertata una qualsiasi responsabilita,
prima ancora che un uome ragionevole possa
decidersi, sentir dire che ha ragione uno, ed ha
torto 1’altro, sentir dire da questi cittadini
jtaliani che essi sono pronti ad accogliere i
soldati di una determinata Nazione come libe-
ratori, o signori, questo & un atto di servilismo
peggiore ehe meriterebbe un’altra definizione,
(Vive applausi dal centro—destra, proteste e ru-
mori de sinisltra).

1 vero che si usa dire e non dire, si usa
parlare in un modo non sempre chiaro, ma
Thorez in Franecia e Togliatti in Ttalia parlano
sempre di una sola ipotesi, cioé che 'U.R.8.8.
venga aggredita. :

SCOCCIMARRO. B la sola ipotesi.

MERLIN UMBERTO. Ma, egregio collega
Scoccimarro, pur concedendole che sia la sola
ipotesi, escludere a priori, per oggi e per de-
mani, che eventualmente si possa verificare Ia
contraria ipotesi, mi sembra un eccesso. (Com-
menti dalla sinistra).

Voi muovete da questo presupposto e par-
late sempre di attacchi alla Russia; ma pud
mai darsi che questa Nazione abbia sempre
ragione, che in tutte le occasioni che voi avete
denuneciato, in tutti i veti che essa ha posto
all’0. N. U., in qualsiasi circostanza, che an-
dremo successivamente anche ad: esaminare
pitt da vicino, essa abbia sempre ragione ?
Nelle cose umane quel che storpia sempre &
I’eccesso, anche I’eccesso nell’amore. E voi
dovreste amare meno Ia Russia ed un po’ di
pitt il vostro Paese ! (Vivi applausi dal centro
e dalla destra. Proteste dalla sinistra).

Ma poiché si fa persino P’ipotesi — io ho
letto tutte le discussioni avvenute al Parla-
mento francese ed ho letto I’intervista concessa
dall’onorevole Togliatti ad un giornale della
sera ~ che i soldati russi inseguano I’aggressore
sul territorio della nostra Patria, signori, badate
al pericolo di questo vostro atteggiamento,
perché proprio un uwomo, della vostra parte,
il mio carissimo amico onorevole Lussu, se
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non sbaglio, ha ripetutamente detto quanto
sia difficile definire 1’aggressore e. l’aggredito,
soprattutto quando non si hanno in mano tutti

i documenti e si lascia decidere questa gravis- -

sima questione alle folle, le quali agiscono
molto spesso per istinto pin che per meditato
ragionamento. Insomma io pongo questi que-
siti: voi sui vostri giornali continuate a soste-
nere questa tesi: contro gli Stati Uniti sempre,
contro la Russia mai, perché il primo & il
mondo del capitale e il secondo ‘& il mondo del
lavoro. Ma allora io vi domando: la. Costitu-
zione che avete firmato anche voi e porta
anche la firma autorevolissima del vostro Ter-
racini, all’articolo 78 dice cosi: « Le Camere
deliberano lo stato di guerra e eonfenscono al
Governo i poteri necessari».

PROLI. Dopo che avete firmato il Patto
Atlantico !

MERLIN UMBERTO. Le Camere dungue
devono decidere, non la folla o i Partiti. Ora,
noi premettiamo che intendiamo tenere fede
a questa carta statutaria e,
poiche & ’argomento che giustamente interessa
tutti noi, intendiamo tener fede all’articolo 11.
Solennemente lo dichiaro a nome di tutti i
miei amici, quantunque garebbe anche super-
fluo. L’articolo 11 dice cosi: «I’Ttalia ripudia

a guerra come strumento di offesa alla liberta

degli altri popoli e come mezzo di risoluzione
delle controversie internazionali». Ma se voi
insisteste per mon rigpettare la Costituzione,
allora io vi confermo quello che ho detto
altra volta: che noi giamo e vogliamo essere
degli nomini modesti, ma se la storia si occu-
pera di noi, vogliamo che si dica che siamo
stati dei galantuomini, e quindi difenderemo
con. tutti i mezzi a nostra dlspomzmne la Costi-
tuzione che il popolo-italiano si & liberamente
data. (Applausi dal centro e da destra).
Quanto, o signori, alla accusa di essere seivi
dello straniero, io vi cito qualche esempio. Tia
opposizione fino ad ora si

vari Governi De Gasperi, soprattutto in poli-
tica estera. Anche in altri argomenti, ma soprat-
tutto in politica estera. Ora, viceversa, io vi
posso dimostrare, che Aleide De Gasperi ha
sempre trovato, in perfetto accordo con il suo
Ministro degli esteri, nelle piti gravi circostanze,
soluzioni che hanno avuto il loro collaudo,

in particolare,

¢ limitata ad una
sistematica contrarieta a tutti gli atti dei

non dai nostri battimani, che non varrebbero
niente, ma dalla prova dei fatti. Guardate, per
esempio, quello che & accaduto per il Trattato
di pace. Tutti coloro che siedono in questa
‘Assemblea e che facevano parte — come ne
facevo io — della Costituente, ricordano benis-
simo la-violenta opposizione, ferma, tenace,
dura, con la quale tanto Nenni che Togliatti
si opposero a questa ratifica.

Che il Trattato di pace sia sommamente
ingiusto e superfluo dirlo: esso contiene delle
clausole durissime. B De Gasperi presentan-
dosi a Parigi il 10 agosto 1946 ebbe 1a schiet-
tezza di dire, parlando pure per un popolo
vinto, con energia, che questo trattato era
estremamente duro. Eppure De Gasperi — il
servo degli americani — non badando alle
ingiustizie dei Patti, pur di farei uscire dal
regime armistiziale che costituiva una mino-
razione del nostro Paese, perché noi non pote- .
vamo nemmeno fare un governo se non anda-
vamo a domandare alla Commissione il placet
per gli womini c¢he lo componevano, non esito
a presentare all’Assemblea il disegno di legge
di ratifica. Le sinistre si opposero, e con quale
argomento ¢ Ecco quello che io richiamo alla
vostra onesta e deferente attenzione.

Sicecome per ’articolo 90 il Trattato di pace
doveva essere ratificato dai grandi, e fra questi
grandi c’era la Russia, e mancava ancora
questa ratifica, cosi dicevano: & inutile che-
noi ratifichiamo il Trattato perché puo darsi
che la Russia non lo ratifichi. Purtroppo, &
questa la tragedia in cui viviamo, molti si
decidono- dopo che la Russia ha deciso, non
prima. :

COLOMBI. L’onorevole Orlando non & un
amico della Russia.

MERLIN UMBERTO. Lonorevole Orlando
& una persona degna del maggior rispetto e
noi che lo abbiamo a collega non possiamo
mai parlare di lui senza manifestargli questo
sentimento; perd questo non vuol dire che in

“quella circostanza egli fosse sulla strada giusta.

De Gasperi tenne duro, ’Assemblea approvo,
venne la legge 2 agosto 1947. Signori, io vi ri-
cordo questo particolare che & di una elo-
quenza che non sa trovare l’eguale. Trenta
giorni dopo, il 29 agosto 1947 la Russia ratifico

il Trattato. Ebbene, o signori, noi diciamo: con
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¢io il Presidente del Consiglio ed il suo Governo
difesero ’onore e lindipendenza del Paese.
Bssi come noi ringraziarono gli Americani.
Un’altra delle cose che io amo notare nel vostro
atteggiamento & questa ammirazione profonda
per la Russia e questa completa smemoratezza
su tutto quello che dobbiamo agli Americani
che ¢i hanno liberato dal fascismo. (Rumori da
sinistra).

Voce da sinistra. Ci hanno liberato dal fasci-
smo venti anni di lotta continua; voi questo
non lo sapete perché non c¢’eravate.

MERLIN UMBERTO. De Gasperi dunque
ringrazio gli americani per quello che hanno
fatto per il nostro Paese, ma contemporanea-
mente permise, attraverso la ratifica, che essi
riprendessero la via del mare e ritornassero
nella loro Patria. (Applawsi).

Riferendomi al discorso dell’onorevole Ter-
racini (diro che non da ora io sono ammiratore
della sottigliezza del suo ingegno e glielo ho
dichiarato parecchie volte), devo osservare che
ieri, I’onorevole Terracini disse che saremmo
servi dello straniero, perché 1’articolo 4 dello
schema del Patto- Atlantico non garantirebbe
la indipendenza nazionale, ma la stabilita al
potere della Democrazia cristiana e di De Ga-
speri. Hgli accennava alle parole «indipen-
denza politica » in luogo di «indipendenza
nazionale ».

Ecco il male, ecco la serviti verso Truman.
Ora, a farlo apposta, Terracini che &, come
avete visto, un raccoglitore di una diligenza
fantastica perché ha fatto un lavoro di cesello,
andando a ricercare mnegli atti dell’0.N. TU.
tufti i veti di tutfe le Nazioni, questa volta
ha commesso un errore perché la formula
«indipendenza politica » non & affatto nuova,
ma trova riscontro nell’articolo 10 del Patto
della Societd delle Nazioni del 1919.

- Ora dal 1919 ad oggi sono passati trenta
anni. A parte che questa formula venne accet-
tata anche dalla Russia nel 1934 quando- essa
domando di entrare nella Lega ginevrina, a
parte questo, indipendenza politica vuol dire
la garanzia per quel regime democratico che il
Paese si ¢ liberamente dato.

I Partiti che si avvicendano al petere non
¢’entrano: oggi puo esserci De Gasperi, domani

Saragat. (Commenti enimati da sinistra).

GRISOLIA. Preferiamo De Gasperi.

MERLIN UMBERTO. Posdomani anche
Togliatti. (Commenti e interruzioni). Purché
perd si rigpetti la democrazia, poiché Ia demo-
crazia & un regime nel quale ¢’¢ una maggio-
ranza che governa ed una minoranza che cri-
tica, ma una minoranza che possa parlare,
scrivere, organizzarsi senza timore che i suoi
membri (interruzioni dalle sinistra) siano man-
dati in Siberia o peggio alla forca. (Applawusi
dalla destra ¢ dal ceniro. Proteste dalla sinistra).

N

Questo del resto & il regime che ¢i siamo
liberamente dati. Anche qui non voglio farmi
bello della mia modesta opera, ma ’articolo 49
della Costituzione ¢ dovuto proprio a me e

dice cosi:

« Tutti i cittadini hanno diritto di associarsi
liberamente per concorrere con metodo demo-
cratico a determinare la politica nazionale».
(Vive interruzioni e commenti da sinistra).

Vi ringrazio se mi lasciate proseguire. Dopo
il primo insuccesso, i social-comunisti hanno
continuato ad impostare la loro battaglia
contro il piano Marshall, ed anche qui per
attaccare il Patto Atlantico si cominecia a col-

- pire il Piano Marshall, percheé si dice ¢he questo

¢ D'anello della catena cui’ ha fatto seguito
il resto.. Ora, vedete, la realtd & dura assai,
ma poicheé la battaglia del 18 aprile fu combat-
tuta proprio pro e contro il Piano Marshall,
voi — me ne dispiace per voi — siete stati bat-
tuti anche su questo secondo punto. Ma del
regto avevamo o non avevamo bisogno degli
aiuti americani ¢

SCOCCIMARRO. Non & quello il problema, !

MERLIN UMBERTO. E un altro, lo dird
dopo. Per noi era questione di vita o di morte,
ma riconoscetelo anche voi che gli Americani
hanno permesgo alle nogtre fabbriche di lavo-
rare, ai nostri operai di avere se non un pane
abbondante, almeno sufficiente per non morire
di fame. (Vivi applansi dal centro e da destra).
To ho ammirato, per esempio, il discorso del
vostro Negarville, il quale ha insistito col dire:
«Ma in fondo non era contraria neanche la
Russia ad accettare il principio dell’aiuto
americano, salvo a fissare delle condizioni che
salvaguardassero la sovranita dei singoli Stati
beneficiari». Ora io vi risponde subito: sta di
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fatto che tutte le Nazioni civili accettarono
e ringraziarono e solo la Russia non accetto.
(Interruzioni e vivi clamori de sinisira). Dice
Terracini: «E un peceato rinunciare ad un
aiuto quando non se ne ha bisogno 25, No,
anzi sarebbe un eccesso volere aver del pane
quando se ne ha in abbondanza in terra pro-
pria. Ma la Cecoslovaechia aveva accettato e
la Russia si impose ed ottenne che la Ceco-
slovacchia ritirasse ’adesione. (Vivi applausi
dal centro e da destra).

BERLINGUER. E falso. (Interruzioni e
commenti da tutti i setlori). Questo & un di-
scorso da « scinseid ».

PRESIDENTE. Guardi, onorevole ¢ollega,
che di questi commenti é bene che non se ne
faceiano ! ‘

SCOCCIMARRO. «Sciugcid» & il titolo di
un film.

BERLINGUER. Mi si rimproverano le sim-
patie per la Russia ed egli non fa che un di-
scorso americano.

LEPORE. La liberta di parola, grazie a
Dio, in Italia ¢’¢ e ci sard ancora per molto
tempo !

MERLIN UMBERTO. Non rispondo all’ono-

revole Berlinguer. Io ricordo che noi nel pe-

riodo elettorale abbiamo sempre affermato -
si & citato Saragat, Piccioni, anche De Gasperi,
e si sono citati altri womini del Governo —
che questi aiuti sono stati dati senza clausole
di sorta che offendessero o limitassero la nogstra
liberta nazionale, e questo risponde perfetta-
mente a verita.

Ma del resto, volete vedere ? Io, anche per
riposare un momento, vi voglio leggere — per-
ché & una curiosita storica che ho avuto cura
di andare a ricercare — qualche parte dei discorsi
di Pietro Nenni. Ho voluto andare a ricercare
un discorso che egli ha pronunciato all’Arena
di Milano; egli ha detto cosi: « Pendiamo lette-
ralmente dalla generosita delle Nazioni alleate
ed in primo luogo dall’America» — e qui egli
deseriveva in numeri e cifre tutte le necessita
della nostra importazicne, che non occorre
ripetere — «ed & soltanto se potremo importare
questi prodotti indispensabili che pogsiamo
sperare di qui alla prossima primavera di
attrezzare le nostre industrie in modo da
assicurare i tre quarti almeno della produzione
-anteguerra. Situazione quindi - estremamente

grave, estremamente difficile, tale che 1'Italia -

non ne ha mdi conosciuta una uguale. Siamo,

o compagni, al punto che se un bastimento
carico di grano ritarda di aleuni giorni il suo
arrivo nel porto di Napoli, rischiamo di avere
delle cittd italiane senza nemmeno i duecento
grammi di pane quotidiano che rappresentano
I'indispensabile per non morire di fame. Ci
puod salvare soltanto il sentimento della soli- |
darietd internazionale », :

Allora, come si vede, neanche Pietro Nenni
disdegnava gliaiuti dei capitalisti americani,
anzi 1i sollecitava. (Rumori e commentt da
sinistra).

Voce da sinistra.
(Comments). ]

MERLIN UMBERTO. D’altronde noi facem-
mo mille volte, negli infiniti discorsi che la
battaglia elettgrale ci costrinse a fare e mei
contraddittori che avemmo con voi, una ba-
nale osservazione, ma che era invece un argo-
mento fondamentale: fateci avere identici aiuti
anche dalla Russia e noi saremo lieti di acecet-
tarli.

CASTAGNO. La Russia & stata distrutta
dalla guerra, 1’America no !

MERLIN UMBERTO. E giusto, se mi lascia
parlare, caro collega, io ho gia pronte le parole
che lei desidera. Non & che la Russia non vo-
lesse darei questi aiuti. To non sono stato mai
cosi settario da attribuire alla buona popola-
zione russa la mala volonta di non venire
in aiuto alle nostre necessitd. No ! La Russia
ha avuto tali e tanti dolori e tali e tante distru-
zioni da riparare, che essa non poteva aiutarci.
Questa & la verita. Ed allora cosa si doveva
fare in queste condizioni onestamente e since-
ramente 2 Finiamola con queste polemiche !
Se ho voluto cominciare da questi due punti
& perché io faccio I’avvocato e voglio colpire
i miei avversari nei punti dove somno sieuro
che onestamente essi mi-debbono dare ragione.
(Commenti de sinistra).

Dovete riconoscere che la maggioranza del
Paege fu a favore del Piano Marshall e che voi
siete stati una seconda volta battuti, ma siete
stati battuti — lo torno a dire — quasi contro

Del popolo americano!

‘i nostri meriti, per i vostri errori. (Approvae-

ziont dal cemiro destra, commenti da sinistra).
Oggi siamo ad un’altra tappa: pro o contro il
Patto Atlantico. B esso un Patto di guerra
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o un Patto di pace ? Si ingiste da parte avversa
a magnificare il desiderio di pace della Russia.
Anche qui io voglio darvi prova della mia se-
renitd. Io non solo non nego questo desiderio
di pace, ma lo riconosco per il primo. Ma non
ho ragione di dubitare che, per esempio, siano
a favore della pace il Belgio, 1’Olanda, 1a Fran-
cia, tutti i paesi che hanno visto il loro terri-
torio invaso per due volte e che non hanno
potuto difendersi in alcun modo. Ma soprat-
tutto; signori — vi prendo coi vostri argo-
menti — io credo capziosala distinzione tra
Stato capitalista e Stato socialista. Io do-
mando: nei Paesi che voi definite capitalisti
non vi & forse una proletariato coi snoi bisogni,
con le sue aspirazioni, con la sua forza? Io
credo, non per mancare di rispetto al prole-
tariato russo, di dire la verita, quando affermo
cheil proletariato belga, quello olandese e quello
inglese hanno una capacita di determinare gli
avvenimenti della loro patria e del mondo su-
periore a quella di altri proletariati. Perche
questi proletariati non rispondono al wvostro
appello ?
Voci da sinistra. Chi lo ha detto ?

MERLIN UMBERTO. Forse perché essi
non sentono la solidarietd con gli altri popoli ?
Hanno forse dimenticato 1’appello di Carlo
Marx 2 No ! Io non faccio loro questa offesa.
Essi sono — questo dovreste riconoscerlo — i
primi a comprendere, ed ¢ questa la forza per
il nostro ragionamento, che il Patto Atlantico
non ¢é un patto di guerra, ma di pace. (Applausi
dal centro e dalla destra. Commenti dalla sini-
stra).

Per giustificare allora questa perversa, sa-
dica volonta di questa perfida, una volta si
. diceva perfida Albione, adesso bisognera dire
perfida America, di voler arrivare alla guerra,
si parla di una prossima crisi economica in
America e della guerra come mezzo per rigol-
verla. E poi si dice che I’ America cercherebbe
attraverso la guerra, di conquistare tutti i
mercati. Sono ragioni queste ? Ma io, vedete,
qualche volta faccio impazzire anche i miei
amici gquando, ricordandomi di certi studi
di economia politica, affermo ehe purtroppo
& linteresse la molla preminente delle azioni

umane. Ora, questo prinecipio, che & valido per .

gli womini, & tanto pilt valido per le Nazioni.
I’America non puo essere cosi stolta da non

capire che, se anche essa fosge vittoriosa — e
correrebbe il rigchio anche di perdere, se sono
vere le informazioni che voi, pilt al corrente
di me, ci date dell’armamento russo — non
avrebbe nulla da guadagnare e tutto da per-
dere, anche da una vittoria.

E poi, quali mercati conquisterebbe in Eu-
ropa che diventerebbe un cumulo di rovi-
ne — & spaventoso solo il supporlo — proprio
perché le mostre cittd sarebbero bruciate ?
E quale crisi economica sarebbe risolta se si
aggiungessero spese a spese e il contribuen-
te americano, gia gravatissimo di imposte,
ne fosse addirittura schiacciato ? E allora
mi si chiedera: se voi ammettete che nessuno
vuole 1a guerra, contro chi volete difendervi?

Prima di rispondere a questa domanda, deb-
bo fare una breve dichiarazione. Vi dichiaro
che non, da ora io sono ammiratore profondo
della Russia. Quello ehe ha fatto il popolo
russo per ricacciare il tedesco da Stalingrado
a Berlino e quindi la collaborazione che esso
ha dato agli Alleati, e che ha giovato anche
a noi, e degno della maggiore ammirazione.
Pero & qui che vi voglio ! To vi domando, con
altrettanta serenita: la Russia ha vinto anche
per lajuto dei poderosi eserciti americani che
risalivano dal sud, ha vinto anche perché al-
lora non si disprezzava ’aiuto del capitalismo
americano ricevendo gli aeroplani, i carri arma-
ti, e tutti gli altri mezzi di guerra.

To non faccio questioni ideologiche;io ho le
mie idee e alla mia etd non credo che mi possa
gapitare la fortuna, una certa mattina, di sve-
gliarmi illuminato dallaluce di Carlo Marx. Alla
mia ety non si cambia pit. (Ilarita dol centro).
Ma quando sento parlare di socialismo e di
Patria socialista nella Russia, debbo dire che
la Costituzione sovietica ha abolito tutte le
liberta, tutte quelle liberta che noi, invece,
abbiamo dato al popolo italiano e delle quali
voi — faccio appello al vostro senso di giu-
stizia — dovreste essere i primi a dichiarar-
vi lieti. Ebbene quando leggo la Costitu-
zione sovietica io provo qualche perplessita,
percheé anech’io ho parlato con i grandi socia-
listi che voi ricordate, ho parlato con Filippo
Turati, con Treves, con Modigliani, ricordo
solo i morti per non avere la colpa di omettere
il nome di qualcuno dei vivi. Ebbene, essi mi
dicevano che il socialismo avrebbe rappresen-
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tato la perfezione anche su questo terreno,
che mai sarebbero state negate le liberta fon-
damentali, che danno dignitd alla persona
umana e senza le quali la vita non merita nem-
meno di essere vissuta ! (Vivi applausi dal
centro e da destra).

BOSI. Voi date la liberta solo ai capitalisti}
(Rumors).

MERLIN UMBERTO. Torno a dire: la Rus-
sia era libera di darsi il sistema economico che
voleva, selo ha ereduto buono per il suo popolo,
e sta bene. Ma essa — non dimenticatelo voi
che vorreste farne solo delle copie per il no-
stro Paese — &' riceca nel sottosuolo di ogni
ben di Dio ed ha una popolazione scarsa
rispetto alla terra di cui dispone; I’Ttalia, in-
vece, & povera, poverissima, ed ha una terra
che non riesce a dare da mangiare neanche
ai due terzi della sua popolazione. (Rumori ed
interruzioni da sinistra). .

Ma noi non crediamo che sia il comunismo
che faccia paura — badate a quello che dico
e per il quale, intendiamoci, non pretendo di
essere infallibile, quindi posso anche sbagliare —
- non & il comunismo russo che fa paura, ma &
il panslavismo che, soprattutto dopo-la guerra
e dopo la grande vittoria ottenuta dalla Rus-
sia, ¢ rigorto piu forte e piu audace che mai.
Da questa dottrina tutti si sentono minacciati.

To ho qui un libro, che ho letto, di Benes;
ultimo presidente della Repubblica Cecoslovac-

chia, morto di crepacuore quando ha visto.

crollare il sogno di tutta la sua vita. Questo
nomo, in questo libro che si intitola: Owu
vont les slaves, al suo ritorno da Mosca —
badate che Benes & stato sempre un ammira-
~ tore della  Russia, che Benes impedi che Ia
legione cecoslovacca che era in Russia avesse
da combattere per i bianchi, badate che Benes
- metteva come caposaldo della difesa della sua
Patria; che voleva sacra e libera, la pace con
la Russia - ebbene egli diceva: « Ho avuto a
Mosca la sénsazione del risorgere di un pansla-
vismo nuovo, di nuovo tipo, ma non meno
pericoloso di quello di vecchio tipo ».

Benes si ingannava ¢

Qui si & parlato di tutto quello che & avve-
nuto dal 1934, al 1939, al 1941, al 1945, al 1948.

Ne ha parlato anche il senatore Pastore,
ma io spero che se si metterd a serivere libri
di storialo fard con maggiore sereniti di quanto
non, abbia dimostrato ogei,

un’articolo eontro d1 me.

To vi dico che vi & quanto basta per credere
che questo pericolo esiste: & tutto un nuovo
nazionalismo russo e panslavo che si forma.

Volete un esempio ? To ho avuto I'onore di
commemorare nel 1947 in Campidoglio il 50° ,
della Radio, e come era mio dovere e come
risponde a giustizia ho dato onore di questa
scoperta a un grande italiano, a Guglielmo
Marconi.

Immediatamente la Radio di Mosca mi ha
dato dell’ignorante e la «Pravda» ha seritto
. (Interruzioni dalle
sinistra).

Gli date ragione anche qui ? (Applausi dalle
destra).

Allora vi dico che ho studiato a fondo gquesto
argomento ed ho potuto avere il materiale per
dimostrare che quando Guglielmo Marconi &
andato in Russia, Popov, lo scienziato russo
scopritore secondo la «Pravda» della radio, fu
il primo ad andargli incontro dicendogli: « Lei
ha visto pit lontano di me ».

Se volete la prova ho i volumi che 1o affer-
mano. (Interruzioni). Badate, questo ¢ un sem-
plice episodio. :

Ma io ho anche. la prova, e del resto sono
notizie che vengono su tutti i giornali, che
nelle scuole russe si insegnano le glorie dello
zarismo e dello zar e le vittorie militari dei
russi, come patrimonio della nazione che 1
giovani non possono dimenticare. (Interru-
zioni e comments).

Ora io vi dico: tutto si giustifica, voi avete
giustifiecato anche oggi il trattato che Von Rib-
bentrop ha firmato con Molotov il 23 agosto
1939. Voi avete detto che il nostro Machiavelli,
il segretario fiorentino, ha un emulo a Mosca:
¢ Stalin, il quale firmo quel trattato, unica-
mente per salvaguardare la sua patria dalla
invasione tedesca. I una giustificazione come
le altre; ma io vi dico perd che, mentre il
mondo tremava, perché la guerra contro la
Polonia era imminente (essa scoppio il 10 set-
tembre del 1939) quando leggemmo notizia di
quel patto, non solo noi, ma anche i socia-
listi protestarono eontro quello che reputarono
un vero. tradimento.

FLECCHIA. Parlaci di Monaco prima ! (In-
terruzioni ¢ commenti de tutii i seltori).

MERLIN UMBERTO. Hitler attacco la Po-
lonia ed in 15 giorni la Polonia, una delle piul
care Nazioni, ver le quali si strussero d’amore
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anche gli uomini del nostro Risorgimento,
perche essi volevano la libertd di tutti i popoli,
e vollero 1'unith della Patria, ma andarono
anche a combattere in Grecia ed a morire per
la Grecia e vollero e preconizzarono la indi-
pendenza della Polonia, questa piccola grande
Nazione in 15 giorni & a terra.

Voce da simistra. T’ha liberata 1'Esercito
Rosso ! (Vivissime proteste dal centro e da destra).

MERLIN UMBERTO. Mi pare di essere
come Daniele nella fossa dei leoni; ma, sic-
come giete dei leoni mansueti, permettetemi
di andare avanti.

Ora quello che & pit grave & questo: sara,
ma mentre la Russia poteva, se 1a sua inten-
zione fu quella di evitare un attacco al suo
territorio, limitarsi a rimanere sul piede di
guerra al confine della Polonia, essa invece,
col- pretesto (vivissimi clamori ed interru-
ziond da sinistra), dei fratelli wueraini e dei
russi bianchi, entra in Polonia e la Polonia
disgraziata subisce — mnon so nella gtoria
quante ne abbia subite — ’ennesima sparti-
zione. Non passano che pochissimi mesi: set-
tembre e ottobre 1939 ed & la volta dei tre
Paesi baltici.

Questi tre Paesi appartenevano alla Russia
degli Zar, siamo d’accordo. Ma quando Pa-
store ha affermato oggi che questi tre Popoli
baltici hanno domandato liberamente di en-
trare nelle repubbliche sovietiche e vi hanno
assunto'il numero 14, 15 e 16 e — egli ha detto -
in libere elezioni, mi permetto di rispondere:
no, perchd (lo dico subito, 1a storia la comosco
un po’ anch’io oltre Pastore), prima la Russia
occupo quelle tre piccole Nazioni col suo eser-
cito; poi, dopo un anno circa, indisse le ele-
zioni come le fate voi, con un’unica lista, senza
oppositori e quindi senza liberta.

Andiamo avanti: & la volta della Finlandia.
Il mondo assiste commosso all’eroica  resi-
stenza di questo popolo, ma dopo quattro
mesi la Finlandia deve capitolare e la Russia
assicura per sé oltre a vantaggi nell’istmo di
Carelia, altra notevole espansione. Dopo due

settimane dalla pace con la Finlandia — non .

é ancora finita — Molotov pronuncia un di-
scorso violento contro la Romania. I il pre-
ludio dell’annessione della Bessarabia ¢ della
Bucovina settentrionale. La Russia arriva al
Pruth e al Danubio.

Signori, questo non & pilt socialismo o comu-
nismo, questo & il sogno di Pietro il Grande
e di Caterina di Russia! (Vivi appleusi dal
centro ¢ da destra; rumori ¢ proteste da sinistra).

Se avete un po’ di pazienza arrivo rapida-
mente alla fine.

T1 demone della superbia accieca Hitler. Sui
sacrifici e sul valore della Russia nella guerra
mondiale, non ho bisogno di ripetermi, 1i ho
gia riconosciuti. Ma non appena la Germania
& vinta, espansionismo russo continua; esso
ha per obbietto la Polonia, la Jugoslavia, la
Romania, la Bulgaria, 1a Cecoslovacchia. (In-
terruzions ripetute da sinistra).

To per brevitd non vi faccio la storia (inter-
ruzione del senatore Berlinguer) di ciascuna di
queste Repubbliche democratiche, perd non
posso non dire che la Cecoslovacchia non aveva
affatto una maggioranza comunista. (Inter-
ruzioni de sinistra).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, dob-
biamo andare avanti e non & assolutamente
possibile che si continui ad inferrompere con
una frequenza cosl intensa, come si sta facendo
con il discorso del senatore Merlin.

Voce da simistra. Colpa sua !

PRESIDENTE. Colpa di nessuno ! Debbo
allora dire, onorevole collega, che ogni oratore
che non & interrotto & immune da colpa ¢ Biso-
gna essere tolleranti da una parte e dall’altra.

Dungue, onorevole Merlin, continui e spero
che 1’Assemblea non vorra ulteriormente inter-
romperla.

MERLIN UMBERTO. Voi avete detto che
in Cecoslovacchia la Repubblica venne mutata
nelle sue fondamenta, perché i Ministri che
non, erano comunisti si dimisero. Ebben~, ho
qui le cifre: al Parlamento cecoslovacco se-
devano, in seguito alle elezioni del 26 marzo
1946, 93 deputati comunisti, ma wvi erano
anche 55 deputati social-nazionali, 47 depu-
tati del Partito del popolo, 43 democratici
slovacchi, 37 social-democratici e 25 dei Gruppi
minori. Dunque i comunisti non avevano la
maggioranza. Che cosa invece erano riusciti
ad avere? Una cosa molto semplice: Nosek
era Ministro dell’interno, aveva la polizia !

Voci da sinistra. Scelba ! (Interruzioni; cla-
mor).

MERLIN UMBERTO. Nosek, ¢io che Scelba
non. fa e non fard mai, come primo suo atto
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incarcerd i Ministri che non appartenevano al
partito comunista e cosi la repubblica popolare
' (come la chiamate voi) & un fatto compiuto.

Il punto nevralgico pitt acuto della situa-
zione ¢ in Jugoslavia. Situazicne pe:icolosis-
sima percheé purtroppo nei Balcani sono sempre
scoppiati i primi fuochi dei conflitti. Il mare-
seiallo Tito & caduto in disgrazia. Perchd ?
Nel gennaio 1948 — non secoli fa — ’onorevole
Togliatti al «Lirico » di Milano mandava al
maresciallo Tito un saluto di questo genere:
« Al popolo jugoslavo, ai comunisti jugoslavi,
al loro capo ed eroe nazionale maresciallo
Tito »; non passano quattro mesi e 1o stesso
onorevole Togliatti, con 1’onorevole Secchia,
definisce il regime di Tito in ben altro modo.
State attenti perchd ¢’¢ qualche coga da impa-
rare, per 10 meno che sbaglia anche Togliatti.
(Llarita. Commenti dalla sinistra). Togliatti
defini allora questo regime « yergognoso, pura-
mente turco, che non pud essere piu oltre
tollerato » 11 19 giugno 1948 «1’Unitd » dieeva
ira di Dio di quel regime e in un comunicato,
in cui ¢i fa distinzione fra dottrina marxista
e dottrina marxista—leninista (commenti dalla
sinistra), si diffida Tito a non credere di poter
conservare l'indipendenza in Jugoslavia senza
I’appoggio dell’Unione sovietica. B inutile ripe-
tere quel che dice radio Mosca di Tito. Sono
. parole che non voglio neanche ricordare.

Non voglio dilungarmi su quella che & la
costante secolare aspi azicne della Russia ai
Dardanelli. (Commenti da sinistra).

La spinta dei popoli nordici e soprattutto
della Russia non & mai verso I’Asia ma verso
il bel sole, il Mediterraneo, I’Adriatico. To non
faceio mai il profeta di sventure, lascio questo
compito ad altri, ma dico, signori, che aver
prudenza & un dovere.

Ora, dopo la firma del Patto, quando la
Russia si trovera ad avere tutte le Nazioni
alleate concordi su determinati punti, io mi
auguro, sono anzi gicuro che aderird a degli
equi compromessi. Tutti concordano, signori,
nello ammettere l’intelligente realismo del
grande uomo di Stato che guida i destini della
Russia. Ora un grande nomo di Stato che ha
giy realizzato per il suo Paese tali successi,
indubbiamente preferiry la strada degli accordi
ad un’altra strada. Ad ogni modo, quel che
per la nostra dottrina voi potere essere sicuri,

& questo: I’Italia portera in seno alle Nazioni
aderenti al Patto un contributo di-distensione
e di paecificazione, che corrisponde ai veri
interessi del nostro Paege.

Noi siamo, o signori, eredi del pensiero giu-

. ridico di Roma che seppe sempre temperare

Pequita con lo stretto: diritto e che trovo nella
luce del Cristianesimo il pin elevato perfezio-
namento; per cui assicuriamo 1’onorevole Ter-
racini e tutta 1a sua parte politica, che: noi
di questa grandezza ricorderemo solo una cosa:
non fin dove giunvero le ‘aquile romane, che
questa & gloria caduca, ma dove giunse il pa-
trimonio prezioso di cultura e di educazione
civile che da Roma si & sparso nel mondo.
(Vi-issimi applousi dal centio e da destm, molte
congratulaziont).

PRESIDENTE. II seguito di questa discus-

sione & r1nv1ato a domam

Annunzio di interrogazioni.

PRESIDENTE. Prego il senatore segretario
di dar lettura delle interrogazioni con rickiesta
di risposta seritta pervenute alla Presidenza.

BISORI, segretario:

- Al Ministro dei lavori pubblici, per sapere
a quali criteri si sono ispirati gli organi tecni-
¢i nel proporre ed il Ministro a disporre i fi-
nanziamenti delle opere pubbliche per i lavori
invernali nelle provincie calabresi, e per quali
ragioni siansi completamente trascurate im-
portanti categorie di opere come quelle: @) ope-
re mariftime minori gid approvate, o gid co-
struite ma in condizioni di necessita di urgente
riparazione, indispensabili a sLargare le .cor-
renti commerciali tra il retroterra calabro-
lucano e le vie joniche, ed a sviluppare col pic-
colo wcabotaggio la rinascita -economica del
Paese; b) il completamento dell’Istituto indu-
‘striale di Catanzaro; c¢) la sopraelevazione
(esclusa per frivoli motivi burocratici) del pa-
lazzo di giustizia di Catanzaro, che per-la sua

- dimensione ed ubicazione avrebbe potuto ser-

vire utilmente ad attenuare la crisi edilizio-
giudiziaria che paralizza la funzione giurisdi-
zionale della Corte di appello della G«alabma

TURGO
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Al Ministro dei trasporti, per sapere se, e
fino a quando, la Calabria dovra rassegnarsi a

funzionare, nel traffico ferroviario, esclusiva-

mente come ponte di passaggio fra la Capitale
e la Sicilia, mentre orari, materiali ed afflusse
pletorico di viaggiatori nei miserevoli treni di
raccordo rendono arduo 'accessgo ai treni celexi
dei viaggiatori da e per le zone della Calabria.

TURCO.

Ai Ministri dei lavori pubblici e del tesoro,
per sapere se non ritengano giusto e oppor-
tuno includere anche il Comune di Paularo
(Udine), colpito dal terremoto disastroso del 4
febbraio-u.s., nel progetto di legge in corso
di elaborazione in favore dei Comuni del Gros-
setano danneggiati dallo stesso flagello.

GORTANI.

Al Ministro dell’agricoltura, per sapere se
non creda — data D’estensione della provineia
di Caltanissetta e 'importanza agricola che la
caratterizza, nonché D’indirizzo da dare in
vista dell’entrata in funzione della Diga Dis-
sueri — di mettere quell’Ispettorato provinciale
di agricoltura in condizione di svolgere effi-
cacemente la propria attivith con’assegnazione
di un adeguato numero di tecnici e dei mezzi
di trasporto loro necessari a potersi utilmente
muovere, ¢ con l’istituzione di tre uffici stac-
cati con sede a Gela, Mazzarino e Mussomeli.

TIGNINO.

Al Ministro dei lavori pubblici, per sapere,
se, date le condizioni preoccupanti in cui si
trovano attualmente le pitt importanti colle-
zionid’arte antica di Perugia, e, tenuto conto
delle manifestazioni culturali e turistiche, che
avranno luogo 1’anno prossimo, non ritenga

necessario dare disposizioni al Provveditorato
delle Opere  pubbliche dell’Umbria, perché
siano immediatamente ripresi i lavori, per la
sistemazione ‘del Museo di Perugia nei locali
dell’ex Convento di 8. Domenico, lavori il
cui ammontare non dovrebbe superare i tre
milioni.
‘ VISCHIA.

PRESIDENTE. Domani seduta pubblica
alle ore 9,30 e alle ore 16 col seguente ordine
del giorno:

I. Seguito della discussione sulle comunica-
zioni del Governo.

II. Discussione del disegno dilegge:

Utilizzazione dei fondi E. R. P. mediante
incremento degli interventi finanziari sta-
tali a favore di attivitd interessanti lo svi-
luppo agricolo e disposizioni normative per
gli interventi stessi (273-Urgenza).

III.‘ Seguito della discussione dei seguenti dise-
gni di legge:

- 1. Modificazioni al decreto legislativo 11 ot-
tobre 1947, n. 1131, portante disposizioni
per le imposte straordinarie sul patrimonio
(100).

2. Modificazioni al decreto legislativo del
Capo provvisorio dello Stato 14 dircmbre
1947, n. 1577, recante provvedimenti per
la eroperazione (265). (Approvato dalla Ca-
mera dei deputati).

La seduta ¢ tolta (ore 21,50).

~ Dott. CarL0 DE ALBERTI
Direttore dell’Ufficio dei Resoconti





