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La seduta & aperta alle ore 16.

MERLIN ANGELINA, secgretario, da let-
tura del processo verbale della seduta prece-
dente, che & approvalo.

Congedi.

PRESIDENTE. Ha chiesto congedo il se-
natore Bastianetto per giorni 21. Se non si
fanno osservazioni, questo congedo si intende
accordato.

Domanda di autorizzazione a procedere.

PRESIDENTE. Comunico al Senato che il
Ministro di grazia e giustizia ha trasmesso
una domanda di autorizzazione a procedere
in giudizio contro il senatore Pastore Ottavio
per il reato di diffamazione a mezzo della
stampa (artt. 57, n. 1, e 595, 2° capoverso, del
Codice penale) (Doc. XXXVII).

Sara trasmessa alla 2* Commissione per-
manente (Giustizia e autorizzazioni a proce-
dere).

Svolgimento di interpellanze.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca lo
svolgimento di alcune interpellanze rivolte al
Ministro della difesa che, riferendosi alio
stesso argomento, avranno un'unica risposta
da parte del Ministro.

La prima & del senatore Cadorna al Mini-
stra della difesa: « Se, di fronte agli evidenti
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errori d1 fatto contenuti nella requisitoria del
Pubblico ministero del Tribunale militare da
Roma testé resa pubblica dalla stampa quoti-
diana ed alla sentenza che ha mandato assolti
da gravissime imputazioni 1 generali Roatta
e Carboni (error: clamorosamente emergenti
dal contronto con le conclusioni della Com-
missione d’inchiesta nominata 11 19 ottobre
1944 dal Ministero della guerra), il Ministro
della difesa possa fornire al Senato la prova
che il relativo giudizio si & svolto 1n rigorosa
aderenza alle particolari e molteplici esigenze
dell'importantissimo angomento, e soprattutto
della giustizia demandata ai tribunali militar
in difesa der principi dell’onore e del dovere
che sono il primo fondamento di gualsiasi
esercito ». '

Ha tacolta di parlare il senatore Cadorna.

CADORNA. Onorevole Presidente, onore-
voli senatori, dopo la liberazione del coman-
dante Borghese, l'assoluzione in istruttoria
dei generali Roatta e Carboni.

A seguito di questa mia interpellanza un
comunicato ufficioso emanato dal Ministero
della difesa nazionale comunicava che gh ui-
ficiali assolti sarebbero stati sottoposty a pro-
cedimento disciplinare e al tempo stesso avver-
tiva che l'articolo 108 della Costituzione vieta
ogni interferenza del potere legislativo nelle
cose della Magistratura. Inoltre osservava che
la Magistratura militare ha le stesse preroga-
tive i quella ordinaria.

To conosco larticolo 108, ma osservo che
esso & la conseguenza delle garanzie che do-
vrebbero essere formite dall’articolo 104 e che
attualmente non hanno luogo in mancanza di
una legge sull'ordinamento giudiziario.

Allo stato attuale si deve, quindi, dire che
I'indipendenza della Magistratura & qualcosa
di 1a da venire; tanto piu cio € vero per la
Magistratura militare, la cui costituzione la
mette a disposizione, al beneplacito del potere
esecutivo. I poiche io qui intendo proprio sal-

vaguardare U'indipendenza della Magistratura,”

domando come si fa a difenderla dal prepo-
tere del potere esecutivo in una sana demo-
crazia, se si elimina il controllo, non l'inter-
ferenza, del Parlamento e dell’opinione pub-
blica. A chiunque pud venire in mente che

questa proclamata intangibilitda altro mon sia |

che un pretesto per poterla piu facilmente as-
servire. Una democrazia che non usa delle
sue armi minaccia di affogare nel fango. Ma
lasciamo da parte le esercitazioni giuridiche
e veniamo al fatti, 1 quali sono di tale gravita
da meritare un 1mmediato intervento, tanto
pitt che ess1 in passato ed ancora in quest
giornt hanno dato luogo a larga disamina
da parte dei pili autorevoli organi della stam-
pa. La Magistratura militare ha a&solto in
istruttoria un gruppo di alti ufficiali denun-
ciaty in seguito alla mancata difesa di Roma,
nel settembre 1943, e della requisitoria del
Pubblico ministero sono stati pubblicati nella
stampa quotidiana larghi stralci non esenti da
gravi inesattezze di1 fatti. Jo mi solfermerd qui
soltanto sul caso del generale Carboni, per-
ché esso ¢ di gran lunga il pitt grave sotto
Vaspetto morale ¢ mulitare e la sua assolu-
zione copre e giustifica quella degli altri im-
putati. Infatti esso si distacca notevolmente
dal caso degli altri ufficiali le cui imputa-
zioni o sono influenzate da riflessi politici, dei
quali non mi voglio qui occupare, o non assu-
mono il carattere di reati militari ben circo-
seritti, essendo legati a quesati d’ordine gene-
rale, quali 1 seguenti: Dovevasi o no fare I'ar-
mistizio? Potevasi fare in modo migliore e
in qual modo? Dovevasi difendere la cittd di
Roma? Potevasi, sotto 1'assiduo controllo dei
tedeschi, meglio preparare il rivolgimento, me-
glio orientare e dotare le truppe 1in modo che
esse potessero affrontare in condizioni migliori
le truppe tedesche? Quesiti che evidentemente
solo la storia puo risolvere. Il caso del generale
Carboni, viceversa, ¢ nettamente circoscritto
entro il ristretto campo del dovere militare e si
puo cost formulare: ricevuto un ordine pre-
ciso ha fatto il possibile per ottemperarvi nel
modo migliore? Il comunicato ufficioso di-
nanzi ricordato ci avverte che listruttore mi-
litare ha risposto affermativamente, ha cioe ri-
tenuto che negli avvenimenti eccezionali se-
guiti all’8 settembre il generale Carboni abbia
fatto quel che era umanamente possibile fare
per salvare I'onore delle armi. Di parere net-
tamente differente ¢ la Commissione nominata
dal Ministro Casati il 19 ottobre 1944, presie-
duta dall’allora Sottosegretario alla guerra
onorevole Palermo e composta dei generali
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d’armata della riserva, Amantea e Ago. Tale
Commissione consegnava la sua relazione
nelle mani del Ministro della guerra nei primi
mesi del 1945, e né il Ministro di allora né
quelli successivi credettero di darne cono-
seenza, al pubblico.

Si dice — ed io chiedo che 'onorevole Mini-
stro me ne voglia dare esplicita conferma —
che detta Commissione abbia imputato al ge-
nerale Carboni gravi errori nella prepara-
zione della truppa, carenza completa di or-
dini per la condotta delle operazioni, ed ab-
bandono del comando durante il combaitti-
mento; si noti, del comando, mon del posto di
comando come si & detto, perché il generale
Carboni fu irreperibile durante 1'intera mat-
tinata del giorno 9, allorquando occorreva gui-
dare le delicate operazioni di sganciamento.
conseguenti all’ordine ricevuto ed incammi-
nare le numerosge colonne che dovevano deflui-
re per la stretta valle dell’Aniene; tanto ir-
reperibile che fu fatto ogni sforzo per sosti-
tuirlo nel comando con il generale Calvi. E la
Commissione tali imputazioni avrebbe con-
cluso con le gravi parole: «In tutta la storia
militare della nostra Patria non c¢’@ esempio
di condotta simile di un capo di fronte al ne-
mico ».

La grave disparitd tra i due giudizi non
puo che lasciarci perplessi; perplessi i non
pochi che furono testimoni di quei fatti, tra
i quali il Presidente di questa Assemblea, e 1
molti che 1i hanno vissuti e poi conosciuti
attraverso le reiterate polemiche di stampa
che gettarono una fosca luce sulla figura mi-
litare e morale del generale Carboni. Nessun
esercito pud ascrivere a sua colpa di avere
avuto qualche capo inetto o vile, purché per
tale I'abbia saputo o voluto riconoseere; un
esercito pud essere sconfitto ma deve salva-
guardare il suo onore. (Applausi dalla sini-
stra). A tal fine bisogna anzitutto ristabilire
i valori morali, senza dei quali ogni ricostru-
zione sarebbe vana, e ben tristi delusioni ci
attenderebbero.

To domando se il magistrato militare fu tem-
pestivamente posto a conoscenza della rela-
zione della Commissione d’inchiesta. Prendo
atto della assicurazione contenuta nel predetto
comunicato ufficioso, che la relazione della

Commissione d’inchiesta verra pubblicata:
mi limito a chiedere quando c¢id avverra. Re-
sto in attesa di conoscere quali provvedimenti
disciplinari saranno presi a carico degli as-
solti. B necessario che Paese ed esercito pos-
sano vedere con chiarezza ed acquistar fi-
ducia che 1 supremi interessi morali delle
forze armate vengono convenientemente cotn-
presi e tufelati. T wun santo obbligo che
noi abbiamo contratto verso i Caduti. &
un dovere che noi abbiamo verso le nuo-
ve generazioni, che potrebbero essere do-
mani chiamate a compiere gli stessi sacri-
fici in nome degli sfessi principi. FEsse deb-
bono sapere che in questo Paese & tutt’ora
vivo il senso dell’onore militare e che i valo-
rosi non vengono confusi con i pusillanimi.
(Vivi applausi).

PRESIDENTE. Segue l'interrogazione del-
lonorevole Palermo al Presidente del Con-
siglio dei Ministri e al Ministro della difesa-
« per conoscere se non ritengano necessario,
m seguito alla assoluzione dei generali Roat-
ta, Carbonit ed altry, al hme di illuminare la
pubblica opinione sulle cause che portarono
1l Paese alla disfatta, di pubblicare la rela-
zione d’inchiesta per la mancata difesa i
Roma ».

Ha facoltd di parlare il senatore Palermo

PALERMO Signor Presidente, signori del
Governo, onorevoli colleghi, rispondendo in
questa Aula alle interpellanze sullo scandalo
Borghese, il Presidente del Consiglio, nel
parlare dell’indipendenza della Magistratura.
ebbe a dire press’a poco cosi- «Se & facile
lagciare indipendente la Magistratura dal po-
tere esecutivo, non & facile renderla indipen-
dente dall’ambiente in cui vive e dal clima che
la circonda>. To penso che una affermazione
di questo genere ¢ quanto mai esatta ed io la
faccio mia soprattutto in questa occasione
perché, onorevoli colleghi, alecuni fatti che in
un dato momento storico del nostro Paese
sono stati ritenuti delitti infamanti, in un al-
tro clima, in un altro ambiente, niente di meno,
sono stati ritenuti insussistenti e non costi-
tuenti reato.

Ed allora penso che la prima indagine che
no1 dobbiamo fare ¢ quella di vedere come &
mai possibile che alcuni uomini, come quelli
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della Commissione d’inchiesta per la mancata
difesa di Roma, nomini appartenenti a partiti
politici diversi, uomi‘ni di provenienze diverse,
uwomini di fendenze diverse — si trattava di
due vecchi e rispettabili generali ¢ di un mo-
desto uwomo politico — arrivarono a delle con-
clusioni concordi, precise, univoche, con le
quali bollavano i responsabili della mancata
difesa di Roma. E come & possibile che dei
magistrati, siano essi militari o civili non mi
riguarda, abbiano potuto arrivare a delle con-
clusioni opposte?

Ed io penso, onorevoli genatori, che il Pre-
sidente del Consiglio dice cosa giusta ed esatta
quando parla di elima. Guardiamo un poco il
clima nel quale fu nominata la Commissione
d’inchiesta. Voi ricorderete durante l'ultimo
periodo dell’infausta guerra il clima che si era
creato in Italia: tutti erano ormai stanchi di
quella infausta guerra che seminava soltanto
sciagure, rovine e lutti. Tutti pit che altro
erano stanchi del mal costume che da tempo
sgovernava il nostro Paese, tutti erano stanchi
della corruzione e, se mi consentite, anche
della viltdh di quelli che avevano i posti di co-
mando. E si giunse cosl agli scioperi gene-
rali dell’aprile del 1943 e si giunse cosi al 25
luglio 1943. 25 luglio! Sembrava che una nuo-
va éra si dovesse finalmente aprire per questo
disgraziato nostro Paese, sembrava che un
rinnovamento materiale, morale e sociale si
dovesse effettuare perché il nostro Paese po-
tesse uscire finalmente dal baratro in cui era
stato lanciato. B dopo il 25 luglio venne I'S
settembre!

Onorevol1l colleghi, non stard qui a rievo-
carvl le tristi, dolorose, tragiche giornate del-
i's settembre. Quel che m1 preme ricordare a
. vou, di quel giorno, & il senso di profonda ri-
bellione che mmvase 'anmmo di ciascuno di noi
nell'apprendere che la capitale era stata ah-
bandonata, che 1 soldati erano stalr traditi,
erano stati lasciati a1 loro postl di combatti-
mento, mentre numerosi capi si abbandona-
vano alla piit vergognosa e alla piu svergo-
gnata delie fughe.

o gettembre! Anche allora si sentl piu forte
e piu imperioso il bisogno di rinnovare la vita
italiana, di mutare per sempre la politica che

ci aveva portato a quelle tristi e tragiche con-

seguenze. Questa aspirazione si protrasse
inappagata per molti mesi, fino a quando, nel-
Paprile del 1944, fu costituito a Salerno il pri-
mo Governo antifascista a tipo democratico.
E gli vomini politici di tutte le tendenze fu-
rono d’accordo di accertare le responsabilita
di quanti avevano portato I'Italia a quelle con-
dizioni; e quando Roma fu liberata e quando
finalmente i1 Governo dell’epoca, presieduto
dall’attuale nostro insigne ed amato Presi-
dente, poté ritornare nella capitale d'Ttalia,
una sola fu l'aspirazione di tutti gli ITtaliani
democratici, di tutti gli Ttaliani veramente pen-
sosi dell’avvenire del nostro Paese: fare piaz-
za pulita con tutto il passato, assodare le re-
sponsabilith individuali e punire inesorabil-
mente ed esemplarmente i responsabili di tante
sciagure.

Orbene, io ricordo che in quell’epoca il no-
stro insigne ed amato Presidente — allora
Presidente del Consiglio dei Ministri — pro-
pose di nominare un’ampia Commissione d’in-
chiesta la quale, come quella costituita dopo
il disastro di Caporetto, potesse assodare tutte
le responsabilith. Purtroppo perd non eravamo
liberi: avevamo conquistato per modo di dire
la libertd; eravamo ancora sotto la domina-
zione dei Governi alleati e questi opposero
un veto preciso e cosi la Commissione non
venne costituita. I facile oggi intuire i motivi
ed averne la spiegazione. Allora sembrava
quasi una cosa inverosimile, che proprio gli
Alleati non volessero che fossero puniti co-
loro che erano stati causa della guerra. Si sta-
bili allora di nominare una Commissione ri-
stretta che avesse solo uno scopo tecnico-mi-
litare per assodare e indagare sulle cause per
cui Roma non fu difesa; indagare e assodare
Je responsabilith di coloro i quali, addetr: alla
difesa di Roma, I'abbandonarono. Ma, onore-
voli signori, vi dird che era quello il temno
nel gquale tutti parlavano di riforma; era quel-
1o il tempo nel quale — e cosi quel tempo fosse
continuato! — eravamo tutti uniti (e qui mi
rivolgo soprattutto a voi, colleghi della mag-
gioranza), intenti ad una cosa sola: la sal-
vezza del nostro Paese, la sua rinascita, la
partecipazione alla guerra di liberazione. Non
vi erano allora gli odi sordi e profondi che
purtroppo dopo si sono scavati fra voi e noi.
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Era quella 'epoca nella guale 'onorevole De
Gasperi al teatro Brancaccio, nel luglio 1941,
parlando della Russia, non diceva quello che
oggi tutti i gazzettieri vanno blaterando e
quello che purtroppo si sente dire spesso an-
che in Parlamento. I'onorevele De Gasperi
nel luglio del 1944 diceva: « C'¢ gualcosa di
immmensamente simpatico, qualcosa di immen-
samente suggestivo in questa tendenza uni-
versalista del comunismo russo. Quando vedn
che Hitler ¢ Mussolini perseguitavano gli uo-
mini per la loro razza e inveniavano quelle
spaventose disposizioni antiebraiche che co-
nosciamo e vedo i Russi composti di cento-
settanta razze cercare la fusione di queste
razze esistenti in Europa ed in Asia, questo
tentativo ¢ sforzo verso l'unificazione del con-
sorzio umano — lasciatemi dire — questo &
cristiano; questo & eminentemente universali-
ctico nel senso del cattolicesimo ». E andando
avanti nel discorso, diceva ancora: «¥ eri-
stiano anche il formidabile tentativo di aecor-
ciare le distanze fra le classi sociali, guesto
sforzo per lelevazione del lavoro manuale. Mi
capitd una volta fra le mani un documento se-
oreto dello Stato Mageiore tedesco sulla im-
pressione che rinortavano ¢li ufficiali in Rus-
sia, che concludeva: auello che fa imvressione
ai soldati tedeschi & trovare un Paese dove
nessuno vive senza lavorare.

8

« Ora, onesto & un princinio a cui tendiamo
e che deve annlicarsi anche in Ttalia >.

Onorevoli collechi, questa era la vpolitica
che noi in quel neriodo seguivamo. nuesta era
1a volitica sentita nella maniera nift preciza
dalla erande massa del ponolo italiano Ome-
ato era il clima che ci ha dato la nossibilith
di partecinare alla guerra di liberazione e di
far st che le maceiori citth italiane, Torino.
Milano., Tirenze. Genova, venissero liberate
non per virti nd ver valore deoli ecerciti al-
leati. ma ner virth e valore delle hricate nar-
tioiane e del popolo italiano (Viwi anplavsi
dalla sinistra).

Tn quel clima ci riunimmo. due generali ed
i0. e cominciammo ad indagare. In amnel clima,
cercammo di renderci conto del perche di cosi
immane disastro. in ouel clima noi cerecammo
a3 internretare ’animo delloninione nrhhlica.
delle madri, delle vedove. dei combattenti tra-

diti che volevano conoscere i nomi ed i delitti
dei traditori Oggi invece qual’é il clima? One-
revoli colleghi della maggioranza, vi assicuro
che io non voglio polemizzare; cercherd di
mantenermi nella pit perfetta serenity ed ob-
brettivita. Vi & da parte di certa stampa, da
parte di certi uomini politici un desiderio ve-
ramente insano di oltraggiare il movimento
della resistenza- si sente parlare di questo
movimento come di un movimento di briganti,
di banditi, di assassini ..

Voei dal centro. Ma non & vero! Ma chi ha
mai detto questo!?

PALERMO. . e si passa all’arresto di
numerosi combattenti per la causa della li-
berta La conseguenza di questo clima poria
alla scarcerazione di Borghese, all’assolu-
zione di generali responsabili della mancata
difesa di Roma, e ad un altro scandalo che &
veramente imponente: alla incompetenza di-
chiarata dalla Magistratura ordinaria sul caso
Graziani.

To domando, se questa & la situazione, per-
ché non avete il coraggio di andare fino in
fondo e dire ai bersaglieri di Montelungo, a
quegli eroici combattenti che per primi dopo
I'8 settembre versarono copioso e generoso il
loro sangue in difesa della causa della liberta:
« Avete sbagliato, siete dei traditori! Noi pre-
feriamo i Graziani, noi preferiamo i Borghe-
sel». Perché non condannate i soldati della
gloriosa divisione « Garibaldi», della divisie-
ne « Gramsci» che in Jugoslavia e in Albania
«i affiancarono con le forze popolari per com-
battere contro il tedesco? Omorevoli colleghi,
noi non possiamo conciliare Bergamini con
Borghese; se esiste Bergamini e se esiste il
guo eroismo, non pud esistere I'oliraggio di
Borghese, sono due marinai, ma rappresen-
tano due mondi in contrasto, rappresentanc
due grandi tendenze: 1'uno, Bergamini, al ser-
vizio della legge, del diritto, della giustizia,
della democrazia; V'altro, Borghese, al servi-
zio dello straniero, della schiavity, della bar-
harie. I’azione dell’uno esclude l'azione del-
Taltro.

Che ne pensate voi, onorevoli colleghi della
maggioranza? Eppure le vostre basi di par-
tenza sono identiche alle nostre: noi siamo
partiti il 25 luglio, e anche prima di quella
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data, con gli stessi obbiettivi: democrazia, an-
tifaseismo, rinnovamento politico, sociale, eco-
nomico del nostro Paese, ed & in base a questi
obbiettivi che noi abbiamo fatto la legge fon-
damentale della nostra Repubblica, la Cosfi-
tuzione, alla cui formazione tutti abbiamo
partecipato, ed & per questo, io penso, che noi
non possiamo consentire a chicchessia, siann
magistrati ordinari o siano magistrati mili-
tari, di violarla. Iissa & la guida della nostra
vita politica e democratica. Essa ha condan-
nato il fascismo ed ha adottato misure per
evitarne la rinascita.

Ora che vediamo noi? Nel processo Bor-
ghese si danno le attenuanti per gli atti di
valore e, poiché queste attenuanti non bastano
per scarcerare il traditore, si danno anche le
attenuanti generiche. Nei processi dei conta-
dini affamati, a mo’ d’esempio, quello di An-
dria, si nega il delitto di folla, si negano fi-
nanco le circostanze attenuanti. E allora io
vi diro: non voglio comunqgue parlare della
indipendenza della Magistratura; vi voglio sol-
tanto dire una cosa: tutto il rigpetto per la
Magistratura, ma la Magistratura ha un do-
vere sacrosanto, imprescindibile, da cui non
si pud allontanare, il dovere cioé di ispirare le
proprie deliberazioni a quelli che sono i con-
cetti fondamentali della nostra Costituzione,
perché se questo non si facesse, noi creerem-
mo un potere contro lo Stato, uno Stato nello
Stato, e questo & contrario a qualsiasi forma
democratica.

I veniamo rapidamente, onorevoli colleghi,
alla questione odierna.

Con dispaccio n. 40 del 10 ottobre 1944 il
Ministro del tempo, onorevole Casati, nomina-
va una Commissione d’inchiesta con il manda.-
to di indagare e riferire sulle cause che im-
pedirono alle forze armate destinate a prote-
zione della capitale di assolvere il loro com-
pito all’atto dell’armistizio tra gli Alleati e
gli Italiani e accertare le eventuali responsa-
bilita di tale mancata difesa; e con lo stesso di-
spaccio, come ho detto, vennero nominati come
membri della Commissione il generale Aman-
tea ed il generale Ago, generali d’armata vec-
chi e stimati, e presidente di questa Commis-
sione venni nominato io, nella mia qualitd in
quel tempo di Sottosegretario alla guerra. Or-

bene guesta Commissione che, come vi dicevo.
era formata da womini di diverse origini e fen-
denze, anzi di opposbe tendenze, arrivo non a
conclusioni di maggioranza o di minoranza,
ma a conclusioni unanimi, a conclusioni con-
cordi, perché ispird la sua azione modesta ma
scrupolosa a quello che era il compito che le
era stato affidato dal Governo democratico
italiano: assodare le responsabilita. E noi
fummo felici, in quella occasione, di interpre-
tare il sentimento della opinione pubblica ita-
liana, la quale aspettava da noi una parola’
chiarificatrice che stabilisse chi fossero i re-
gponsabili e chi fossero invece coloro che ave-
vano fatto il loro dovere degnamente. Non si
potevano mescolare traditori e traditi, eroi e
vili. E noi a questo compito, onorevoli colle-
ghi, ho l'orgoglio di dirvi che abbiamo assolfo.
I che cosa abbiamo accertato? Due ordini di
responsabilita: un ordine di responsabilith ge-
nerali che non escludono quelle individuali, 2
un altro ordine di responsabilith personali.
Per quel che si riferisce all’ordine di respon-
sabilith generali noi accertammo le cause
fondamentali lontane, che furono individuate
nel mal costume del wentennio fascista, so-
prattutto in quella che era la scelta dei capi,
non fatta in base alla competenza e alla
capacith, ma in base ad interferenze poli-
tiche; mnoi accertammo inoltre che P'adde-
stramento alle armi era messo in disparte
di fronte all’'addestramento coreografico e che
i provvedimeni organici adottati in quell’oe-
casione (ad esempio: trasformazione della di-
visione ternaria in divisione binaria) erano
nocivi agli interessi dell’esercito; noi accer-
tammo che mentre si sperperavano milioni
— e milioni di quell’epoca — per muta-
menti nella divisa, niente si faceva per nuovi
studi circa le armi moderne occorrenti ad
un esercito degno di questo nome; noi ad
un certo punto rilevammo che oltre lo sper-
pero dei fondi avevano influito tanto la trop-
po superficiale competenza di molti capi che
non ebbero la visione esatta delle nuove armi
da adottare, quanto la wesistenza delle no-
stre maggiori industrie riluttanti a compiere
gli esperiment1 e gli studi, troppo lunghi e
gravosi, del nuovi materiali: esse preferivano
costruzioni che garantissero piu facili e lar-
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ghi guadagni anche se il materiale fornito
fosse deficiente; ma quelle grandi 1ndusirie
erano onnipotenti per le ragioni a tutti not-.

Noi accertammo ancora casi veramente scan-
dalosi; in un clima siffatto le anime veramen-
te deboli, pitt soggette all'influenza delle pii
basse passioni umane, non resistettero. Si eb-
bero cosi scandali di ufficiali, talvolta anche
di grado elevato, arricchitisi sconciamente con
le guerre di’ Etiopia e di Spagna.

fRueste erano le cause fondamentali e lon-
tane della rovina del nostro Paese, ma asso-
dammo anche le cause pill recenti, le determi-
nant1 vicine. E per queste, poiché molte di esze
esulavano dalld competenza della Commissione
di inchiesta che, come ho detto, era limitata
all’accertamento delle cause del perché Roma
non 'era stata difesa, al termine dei lavoit
della Commissione, nel presentare al Mini-
stro del tempo, onorevole Casati, ¢ al Pre-
sidente del Congiglio dei Ministri, un’ampia
relazione firmata da tuth 1 componenti la
Commissione, 10 inviai una lettera al Pre-
sidente del Comsiglio e all’onotevole Casati
nella. quale scrivevo: «... qui vi sono altre
responsabilith sulle quali nor non abbiamo
potuto portare il nostro esame percheé esu-
lavamo dal compito affidatoci, responsabilita
che vi1 segnalo perché avete 1l dovere di 1in-
dagare su di esse, se volete veramente 11sa-
nare 11 nostro ' Paese, se volete ricostruirio
su basi di onestd e moralita e non sul solito
compromesso che ci porto alla rovina e che
apporterebbe inevitabilmente nuovi disastr e
nuove catastrofi »

In questa lettera elencai le responsabiliti
nell’attuazione del colpo di Stato del 25 luglio,
limpreparazione con cui fu affrontata la gra-
ve situazione politica seguita a quell’avveni-
mento ¢ le gravi deficienze della nostra poli-
tica estera dal 25 luglio all’§ settembre. E di-
cevo: avendo di mira esclusivamente gli infe-
ressi del Paese, I'unico programma di azione
possibile era la liquidazione del fascismo, la
rottura dell’alleanza con la Germania e lo
schieramento contro di essa a fianco delle Na-
zioni Unite con l'organizzazione e l'impiego
delle forze antifasciste per il governo del Pae-
se ¢ la lotta antitedesca.

L’attuazione di un programma cosl vasto
non poteva essere improvvisata ma occorreva
un’adeguata preparazione nel campo politico-
militare tendenté ad organizzare le forze an-
tifasciste allo scopo di sostenere la formazione
del nuovo Governo e la effettiva liquidazione
del {ascismo, predisporre i provvedimenti di
carattere militare necessari per opporsi all’ine-
vitabile reazione tedesca e per alfiancarci effi-
cacemente alle armate delle Nazioni Unite, non
solo facendo affidamento sulle forze armate
regolari, ma anche organizzando ed indiriz-
zando il concorso delle forze popolari; pren-
dere contatto con gli Anglo-americani per pre-
parare nel campo politico 1l mutamento di rot-
ta e prendere gli accordi onde trarne il massi-
mo vantaggio comune nel campo militare.

Queste erano tutte manchevolezze venu-
te a galla durante i lavori di questa Commis-
gsione. Che cosa, onorevoli signori del Gover-
no, s1 & fatto? Nel 1946 gli Alleati sono anda.i
via; nel 1946 abbiamo per lo meno conquistato
la sovranita del nostro Paese e con questa
sovranita riconquistata avevamo soprattutto il
diritto di indicare alla pubblica opinione i re-
sponsabili delle nosire sciagure, sceverare i
responsabilt dagli innocenti, 1 vili e 1 tiadi
tori da quelly che avevano degnamenie com-
battuto Abbiamo invece fatto tutta una con-
fusione, per cui oggr noi non sappiamo chi
& degno «1 vestire questa lacera ma glo-
riosa divisa dell’Esercito italiano e chi ne
¢ indegno per averla tradita nel momento pit
grave . scrissi ancora: «..chi aveva la su-
prema responsabilitd delle sorti del Paese non
vide quali fossero i veri interessi nazionali e
le conseguenti necessita, cosl come si & sopra
esposto e come in realtd & K non 1i videro
non per insipienza politica, ma ‘perché era
chiaro che la caduta del fascismo e la rottura
con la Germania avrebbero potuto avere come
conseguenza la distruzione di quella classe
che del fagcismo e dell’alleanza con la Germa-
nia era respongabile, perché era chiaro che le
forze antifasciste. una volta mesge in grado
d’agire, non si sarebbero accontentate di muta-
re lindirizzo di politica estera d'Italia e di
abbattere il fascismo nelle persone dei suoi
gerarchi, ma si sarebbero rivolte anche contro
i responsabili dell’avvento e della permanenza
al potere del regime fascista ».
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E scrissi ancora tante altre cose che non
vi leggero per non tediarvi, per quanto esse
siano veramente di importanza fondamentals
per poter avere una visione chiara di quelle
che sono state le cause del mostro disastro.
Basti ricordarvi: Mussolini non fu cacciato
con un atto d’imperio, che avrebbe almeno di-
mostrato la decisione e la volontad di interveni-
re, ma si lascio che egli venisse scalzato da un
voto contrario del gran consiglio, massimo or-
gano del fascismo, il che costituisce un ricons-
scimento implicito di quella istituzione. Si di-
chiard: « La guerra continua>», c10 che diso-
rientod gli spiriti all’interno e all’esterno, com
promettendo in partenza il nuovo Governo col
persistere di un orientamento politico che la
caduta di Mussolini aveva superato. Solo verso
la meta di agosto si iniziarono le trattative con
gli Alleati e dopo che vi era stato 'incontro di
Tarvisio ed il convegno di Bologna. Soltanto
allora si iniziarono le trattative con gli Alleati
e la nuova scelta dei capi non cadde su nomi ci
conosciuti e stimati antifascisti, ma si fece
quasi un cambio della guardia: al posto di
quel fascista se ne pose un altro, fino al punto,
onorevoli colleghi, che si voleva chiamare come
Ministro degli esteri il conte Grandi, il quale,
il 25 luglio, era fuggito in Spagna; e il go-
verno di Vittorio Emanuele voleva richiamar-
lo per affidargli il Ministero degli esteri!

Nulla fu fatto per liguidare veramente il
fascismo. A mo’ di esempio, noi assodammo
un fatto di una gravitd eccezionale. Quando si
trattd di sapere la data circa 'annuncio del-
Parmistizio, gli Alleati dichiararono che l'a-
vrebbero annunciata dieci ore prima attraverso
segnali convenzionali: un bombardamento di
Frascati, musica di Verdi ¢ conversazioni cir-
ca la sorte dei tedeschi in Argentina. Orbene,
il bombardamento di Frascati ci fu, massic-
cio, e costd centinaia e centinaia di vittime,
mentre il Comando supremo, in seguito, non
ascoltd i segnali della musica di Verdi e la
conversazione sui tedeschi in Argentina.

Cosa volete di pitt per convincervi che 'ap-
parato statale era in perfetto sfacelo, come nes-
suno pensasse agli interessi del Paese, ¢ come
tutti i interessassero a salvare golo i loro pri-
vilegi, i loro interessi?

E se questo non bastasse, si accerto che la fa
mosa « memoria 44 » — & vero, onorevole colle-

ga Cadorna — questa < memoria 44 » la quale
avrebbe dovuto orientare le truppe della peri-
feria per chiarire che il nemico non era piu
Panglo-americano ma il tedesco, non venne di-
ramata neanche nella notte tra I'S e il 9 set-
tembre, durante la fuga, ma venne diramata
pitt tardi: soltanto 1'11 da Brindisi.

Si accerto, ancora, che il capo di stato mag-
giore generale, il 6 settembre, pur sapendo che
arrivava qui a Roma il generale Taylor, con
un colonnello americano, per discutere e con-
cordare l'apporto della prima divisione avio-
trasportata per la difesa di Roma, preferi an-
darsene a Torino per disiruggere — egli
dice — un memoriale di sommea importanza.

Tutti questi fatti, che vennero a cognizione
della Commissione e sui quali la Commissione
non aveva la facoltd di indagare, furono de-
nunziati al Presidente del Consiglio e al Mi-
nistro della guerra.

E questa indagine, che si imponeva per il
nome del nostro Paese, che si imponeva per
Uonore del nostro esercito, che si imponeva
per il decoro ed il prestigio delle nostre forze
armate, questa indagine non & stata fatta, ed
il non averla fatta vi porta oggi all’assoluzio-
ne dei maggiori responsabili della mancata
difesa di Roma. (Approvazioni da sinistra).

E questo bisogno di indagini, signor Presi-
dente, signori del Governo, onorevoli colle-
ghi, non fu sentito soltanto dall'uomo politi-
co, dal Sottosegretario di Stato alla guerra, dal
comunista: fu un’imperiosa esigenza che senti-
rono anche gli altri componenti della Commis-
gione, i due generali, che, nella lettera in data
5 marzo 1945, dicevano cosl: « ... Altre respon-
sabilita, specie di natura politica, sono emerse
dalle indagini. Ma poiché esse esulavano dal
compito aifidato, la Commissione non ha po-
tuto portare su di esse il proprio giudizio. Sa-
rebbe percid necessario, non appena le nostre
condizioni lo consentiranno,. una pit ampia
inchiesta tendente ad accertare non solo le ul-
teriori responsabilith di militari, ma anche so-
prattutto quelle politiche». Questa lettera
porta le seguenti firme: Ago, Amantea, Mario
Palermo.

Che cosa si @ fatto? Si & lasciato negli scal-
fali del Ministero della guerra, si & lasciato
negli scaffali della Presidenza del Consiglio
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questo voluminoso carteggio ad impolverarsi,
magari a diventare preda dei topi, per non
darlo invece in pasto alla pubblica opinione
che aveva diritto alla soddisfazione di cono-
scere chi erano i responsabili delle proprie
sventure.

Ma veniamo alle responsabilitd di indole in-
dividuale. Non fard come il mio amico, ono-
revole generale Cadorna, che limita la sua
indagine solo sul caso Carboni. Io I'estendo
su tutti coloro che erano comunque impegnati
nella difesa di Roma, soprattutto sul cape di
Stato Maggiore dell’Esercito, generale Roatta,
¢ sul comandante del Corpo d’Armata moin-
rizzato, generale Carboni. ‘

Quali furono le responsabilith che emerse-
ro in maniera precisa, inequivocabile, docua-
mentata® Parliamo del generale Roatta. Nel
campo strategico Roatta compi il pitt grave
errore che un generale potesse compiere ai
danni del sua Paese, errore che & costato
fanto sangue e tante distruzioni. Quando al
convegno di Bologna del 15 agosto 1943 i te-
deschi proposero al generale Roatta, che rap-
presentava in quel convegno il Governo italia-
no, di portare tutte le truppe ifaliane a sud
degli Appennini e di riportare tutte le truppe
tedesche a nord degli Appennini, quando i te-
deschi proposero di richiamare tutte le truppe
italiane che &i trovavano sparse nel mondo, in
Francia e nei Balcani, e di ammassarle tutte
a sud degli Appennini, il generale Roatta si
rifiutd. Voi capite, onorevoli colleghi, che con-
seguenze veramente straordinarie sarebbero
derivate per il nostro Paese se quella proposta.
venutaci da parte tedesca, fosse stata accettata
da questo generale, perché il 15 agosto — ri-
cordatelo — il generale Roatta non poteva
invocare i ignorare che si stesse trattando
I'armistizio. il 14 agosto era partito il generale
Castellano; il 15 egli va a Bologna e rifiuta
questa proposta, la quale avrebbe avuto la
conseguenza che, ad armistizio effettuato, gli
eserciti alleati sarebbero sbarcati nell’Ttalia
peninsulare ed avrebbero trovato un esercito
ancora nella sua efficienza. I5sso non soltanto
non avrebbe opposto ostacolo alle forze anglo-
americane, ma si sarebbe trovato, per ragioni
di evenienza di luogo o di tempo, alleato delle
forze anglo-americane stesse; avrebbe cioé rag-

giunto sul terreno della battaglia quella al-
leanza, onorevoli colleghi, che per quanti sfor-
zi noi abbiamo fatto — & vero, onorevole Pre-
sidente? — durante la guerra di liberazione,
non ci & stata mai piti concessa. Ci dettero la co-
belligeranza, ma se avessero trovato le nostre
forze armate sul piede di guerra e nel loro
pieno assetto, essi se ne sarebbero giovati e
con queste forze noil aviemmo potuto andare
innanzi e non sarebbe stata distruita I'Italia
meridionale e gran parte dell'Italia centrale.

Ma quel che & peggio, per dimostrarvi 'in-
coscienza di codesto generale, vi dird che in
quella occasione il Roatta non soltanto respin-
se la proposta tedesca, ma chiese nuove truppe
per U'Italia meridionale, chiese nuove trupps
per 1a Sardegna, truppe che arrivarono e mise-
ro la Sardegna in condizioni difficili. Ma que-
sto, voi potete dire, non & delitto. Cio puod es-
sere golo frutto di ignoranza, di incompetenza.
di insufficienza. £ siamo d’accordo.

Io ho voluto accennare a questo episodio
per dimostrarvi quali e quanto diverse sareb-
hero state le conseguenze per il nostro Paese,
se esso non si fosse verificato, se la proposta
tedesca fosse stata accettata.

Ma responsabilita veramente gravi esistono
nel campo tattico-logistico, per il modo assur-
do, direi pazzesco, con il quale fu organizzata
la difesa di Roma. Vi dard un solo elemento
attraverso il quale vi convincerete come non
fossero generali quelli che difendevano la no-
stra Patria, ma improvvisati ciarlatani e tra-

ditori del nostro Paese.

Quando si pensi che nel campo logistico, ol-
tre allo sparpagliamento incredibile di nostre
forze di fronte a1 tedeschi, vi fu una disloca-
zione assurda dei rifornimenti pit vitali, tanto
che ben 16 mila tonnellate di carburante fu-
rono messe fuori dal perimetro della difesa e
furono catturate a Mezzocammino dai tedeschi
nella notte fra 1’8 e i1 9, mentre il Corpo d’Ar-
mata. motocorazzato era privo di benzina e
non poté comunqgue eseguire gli ordini di mar-
cia, voi vi convincerete della responsabilita di
questo generale.

E arriviamo alla famosa e vergognosa notte
fra 1’8 ed il 9 settembre in cui tutti sembravano
disposti a morire nella capitale d'ltalia per
salvare il nome ¢ l'onore del nostro Paese.
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Mentre gia le prime fucilate tra popolani ro-
mani, tra italiani, tra soldati italiani e tedeschs
cominciavano a farsi sentire e la mischia di-

ventava cruenta, durante la notte nella quale

si pensa di darsi ad una fuga vergognosa, che
cosa fa Roatta? Su un pezzo di carta, a matita,
scrive un ordine dando disposizioni al gene-
rale Carboni di trasportare le truppe che era-
no gia impegnate nel combattimento a Porta
S. Paolo, che erano impegnate al lago di Brac-
ciano, che erano gid impegnate nel combatti-
mento in altri settori, verso Tivoli e sbaglia
financo la direzione perché invece di dire ovest
dice di portarle ad est. Lascia questo pezzo di
carta scritto a matita senza firma a Carboni,
che lo consegna al suo capo di Stato Mag-
giore; questi esclama: « Ma non ¢ possibile
eseguire quest’ordine: questo ordine sard la
rovina del nosiro Paese». Kgli risponde:
« Faceia eseguire; ne faccia fare due co-
pie e lo porti a firmarey. L’ordine viene
dattilografato, si corregge Verrore dell'est e
dell’ovest, si porta alla firma. Il generale
Roatta non esiste pity; lordine viene firma-
to dal generale De Stefanis. £ questo il con-
tegno di un generale italiano, di un generale
che segue le tradizioni del nostro Esercito! A
gqualunque fede politica si possa appartenere,
gualsiasi possa essere 'ideologia politica, non
dimentichiamo le tradizioni gloriose del nostr

FEsercito, non dimentichiamo quelle tradizioni
che, quando fummo a Caporetto, ci detiero la
gpinta, la forza e l'entusiasmo di arrivare a
Vittorio Veneto. E ¢ié fu per opera di soldati
e di capi.

Quei soldati continuarono a combattere e a
morire e i capi, in macchina, travestiti, si da-
vano alla fuga. Roatta dice: <« Ma io ignoravo
che Carboni fosse irreperibile! . Menzogna! &
stato accertato che a Chieti egli trovavasi in
compagnia del capo di Stato Maggiore Gene-
rale, generale Ambrosio. Il generale Utili gli
disse che non si trovava pitt Carboni. To ri-
cordo che gli domandai: « Generale, non ha
sentito il bisogno di tornare indietro per ren-
dersi conto della sorte, della fine dei suoi sol-
dati? » ed egli rispose: « Io eseguivo 'ordine
del mio capo, il generale Ambrosio».

Onorevoli colleghi, che dopo questo venga
il giudice militare ad assolvere, I'assoluzione
suona oltraggio ai Caduti, 'assoluzione suona

oltraggio a quelli delle Fosse Ardeatine, I'as-
soluzione suona oliraggio ai figli di tanti no-

. stri componenti di quest’Aula, da Casati a

Vigorelli e a Ferrari, 'assoluzione suona co-
me il peggiore schiaffo che si possa dare a
Gasparotto, che ebbe il figlio fucilato dai te-
deschi. (

E Roatta dice: « No, veramente io accettai di
eseguire quest’ordine perché pensavo di poter
esercitare le mie funzioni di comando ». Scu-
sate; ma le funziomi di comando dove si eser-
citano? Non si esercitano stando a contatto
con le truppe? Fino a che non arrivarono a
Pescara, egli non sapeva nemmeno dove erans
diretti, se sarebbero partiti con 1'aereo, com la
« Baiomelta » o con alfro mezzo, come e quan-
do avrebbero potuto esercitare gqueste funzioni.

Lo vi dico che noi esaminammo i fatti nella
pilt jpertetta coscienza, accertammo le respon-
sabilith e dicemmo: «Questo generale & re-
sponsabile di resa colposa perché attraverso
la sua condotta colposa ha reso possibile la
resa di Roma>y. Concludemmo cosi: « Intelli-
gente, hrillante, ma superficiale, gravissima
deficienza di carattere, azione direttiva spiz-
catamentc imprevidente; ha omesso colpost-
mente di provvedere ai mezzi necessari alla
difesa ed alla resistenza di Roma, cagionandn
la resa mnella tragica ora in cui a Roma si
decidevano le sorti del Paese e si allontanava,
sia pure per invito superiore — guardate la
nostra obiettivita -——. Ma per questa precipita-
zione nell’allontanarsi dal suo posto d’onore,
pur sapendo che il capo al quale aveva ce-

‘duto la responsabilitd della difesa della capi-

tale si era reso irreperibile in modo da compro-
mettere irrimediabilmente la situazione, & rin-
viato a giudizio del Tribunale in base all’arti-
colo 104 del Codice penale militare di guerra ».

Questo ¢ quello che noi accertammo per
Roatta. Veniamo ora rapidamente a Carboni.
La notte tra il 6 ed 11 7 settembre 1943, ar-
riva a Roma, attraverso un viaggio veramente
di fortuna organizzato dal nostro Stato Mag-
giore col Comando supremo alleato, attraverso
navi da guerra, automobili ed autoambulanze,
il generale Taylor, per discutere col nostro
Comando supremo le modalita per portare a
Roma una divisione aviotrasportata. It notate:
questa divisione aviotrasportata avrebbe do-
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vuto essere messa agli ordini del generale
Carboni.

Ariiva codesto generale e viene portato al
Comando supremo. Non vi raccontero i detta-
¢li, che non hanno importanza essenziale, ma
che pero completano il quadro; vi dird soltanto
che il generale ad un certo punto disse: <« Ma
10 non ho tempo da perdere! Portatemi da Car-
boni ».

11 vice Capo «i Stato Maggiore. generale
Francesco Rossi, accompagno il generale
Taylor dal Capo di Stato Maggiore del gene-
rale Carboni. Viene subito introdotto dal ge-
nerale Carboni, il quale poco dopo telefona a
Rossi e gli dice: « L’armistizio sarad domani;
come facciamo?!». Rossi corre subito da Car-
boni; Carboni esce e dice: « Ho tutto aggiu-
stato. I armistizio non sara domani. La divi-
sione aviotrasportata non verra». Si recano
di notte dal maresciallo Badoglio, svegliano il
vecchip maresciallo, gli dicono che non € pos-
sibile che una divisione aviotrasportata venga
portata a Roma. Il maresciallo Badoglic ac-
cetta e telegrafa ad Eisenhower chiedendo il
rinvio dell’armistizio. Il generale Eisenhower
risponde con un telegramma di fuoco, un tele-
gramma rovente, nel quale dice: « Se voi non
volete mantencre fede ai vostri impegni, io vi
<qualifichero di fronte a tutto il mondo civile.
Sappiate che domani io annuncerd larmisti-
zio ». Non contenti di questo, fanno partire il
generale Rossi con il generale Taylor alla
volta di Eisenhower. Ma il generale Rossi ar-
riva quando l'armistizio ¢ stato gid procla-
mato e annunciato.

Ora la questione sulla quale io richiamo la
vostra attenzione, che & di una importanza
colossale e che sta a dimostrarvi la insipienza
di questi signori — per il momento la chiamo
cosl, per poi giungere ad espressioni pilt pre-
cise e che piu si adattano alle responsabilita
di cui ¢l stiamo occupando — & questar se que-
sta divisione aviotrasportata fosse sharcata
dal cielo, come gli angioli della leggenda, nel
momento in cui 'armistizio veniva annunciato,
che cosa avrebbe significato cid per le Forze
armate italiane! Che cosa avrebbe significato,
dal punto di vista dell’entusiasmo. della resi-
stenza del popolo italiano; che cosa avrehbe si-
gnificato per i tedeschi, dal punto di vista della
paura, dell’abbattimento! Si rifiuta cosi, quan-

do tutto gid era stato organizzato! Fino dal
giorno 5 settembre, il maggiore Marchesi, tor-
nando da Cassibile, aveva portato gli ordini
altraverso i quali la divisione aviotrasportat.
avrebbe dovuto sbarcare nella zona di Cerve-
teri-Furbara-Guidonia. Orbene, dal 5 al 7
niente si fa, ¢ quando il 7 arriva il generale,
lo si consiglia a pariire! E questo, con grave
danno del nostro Paese. Quando la notte tra
I'8 ¢ il 9, la notte della fuga, il generale Car-
boni riceve l'ordine da Roalta, quale sarebhe
stato il suo dovere imprescindibile? Renders:
conto se guesto ordine pobteva o meno essere
attuato, stare a fianco del suo Capo di Stato
Maggiore per studiare tutfi i mezzi pit ade-
guati per eseguire lordine. Che cosa fa il ge-
nerale Carboni? Dopo aver dato lordine al
suo Capo di Stato Maggiore, si ritira nei suo:
appartamenti, si mette in borghese e quindi
esce, accompagnato dai suoi due ufficiali di
ordinanza, anch’essi in borghese, ¢ dal fi-
gliolo, anche egli in borghese!

E qui, onorevoli signori, 10 vorrei doman-
dare al Tribunale militare: come si fa a dire
che non ha commesso il fatto? Come si fa a
dire che il fatto non costituisce reato? Si ¢ mai
visto un generale mettersi in abito borghese
per comandare le sue truppe alla resistenza o
all’attacco? Si & mai visto un generale camui-
farsi Jda diplomatico e viaggiare su una mae-
china targata « Corpo Diplomatico>» ed attra-
versare con questa di soppiatto, di nascosto,
come un traditore, le sue truppe che egli ab-
bandonava e tradiva? It venga poi il Tribunale
militare, il giudice istruttore o il Procuratore
generale, non importa chi, a dirci che il fatto
non sussiste o non costituisce reato! 11 fatto
gussiste nella pubblica opinione, il fatto sus-
siste per tutti coloro che hanno assistito a que-
sto tragico episodio, il fatto sussiste in tutti
coloro che hanno perso la vita perché erano
senza guida e senza aiuto, il fatto sussiste per-
ché vi sono tante madri, tante spose. tanti or-
fani, 1 quali hanno diritto di chiedere conto al
generale Carboni di questa sua indegna con-
dotta.

Il generale Carboni, dunque, in abito bor-
ghese si avvia verso Tivoli; non riesce a
raggiungere la colonna reale che fuggiva, va
oltre sulla via di Avezzano e si ferma al Ca-
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stello del principe Massimo dove vi ¢ una'| ignorato, significa — permettetemi la fran-
troupe di artisti cinematografici che sta gi- | chezza — che non ha fatto il suo dovere. Vi

rando un film. Orbene, 'ufficiale di ordinanza

del generale Carboni si avvicina a questi ar-
tisti cinematografici (tra i quali, ¢e non ricor-

do male, vi era Mariella Lotti) e chiede se vi
¢ un posto sicuro per potersi nascondere. E
venitemi a dire che il fatto non costituisce
reato! Se questo fatto non costituisce reato, &
inutile pensare a ricostruire un esercito; man-
date a casa i soldati allora, mandate a casa i
generali, dite loro che la legge fondamentale

dell’esercito non ¢ pitt l'onore ma & 1l diso-

nore! Ma fmo a quando no1 diciamo che 11 sol-
dato deve improntare tufte le sue azioni alla
legge dell’onore, non saranno i sottili cavilh
giuridiel che ci potranno fare cambiare 1dea

o convinzione: il fatto resta in tutta la sua

interezza e in tutta la sua gravita.

In questo frattempo ad Arsoli arrivano de-

gh apparecchi tedeschi, si sparge la voce che
s1 ¢ saputo dell’arrivo del generale Carboni

ed allora gl artisti cinematogralfici dicono al
generale: «Se ne vada, lei -ci compromette ».
Fd 11 generale Carboni se ne va a Tivoli. Ono-
revoli gignori, pensate che, arvivando a Tivoli, !
senta il bisogno di mettersi a contatto con
cercare i,
comandant: di divisione, generale Oadorna,i
generale Tabellini, il generale Calvi di Bei-
golo? No, se ne va alla caserma dei carabi-'
nieri dove, insieme al figlio ed agli ufficiali d1-
ordinanza, consuma il frugale pasto che ri-

le truppe, senta il bisogno di

corda il rancio di buona memoria.

Finalmente, dopo colloqui con altri generali,
si decide a tornare a Roma.

Pensate voi che, arrivando a Roma, si porti
a Porta San Paolo, nel luogo ove gli Italiani
combattono in nome della Patria e della li-
berta? Se ne va in un suo appartamento sito
al piazzale delle Muse, a tutti i comandi infe-

rior sconosciuto, e di 11 dice che dirige le ope-
razioni. E cosl questo generale, lontano dal’

fronte d1 combattimento, in un sontuoso e ricco
appariamento di piazzale delle Muse, attende
che gli eventi precipitino, non dimenticandosi
di telefonare ad una sua amica di fare prov-
vigta di acqua perché c¢'é pericolo che i tede-
schi facciano saltare le comdutture. .
Tutto questo non & risultato al magistrato
militare? Ma se il magistrato militare lo ha

erano gli atti della Commissione di inchiesta,
che avrebbe dovuto chiedere per consultarli.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Gli atti
della Commissione zono la base del giudizio.

PALERMO. Non vorra dirmi che in base
agli atti della Commissione di inchiesta il ge-
nerale Roatta sia stato assolto! Se lei arriva a
dirmi questo, vuol dire che ella, come tutti
quelli che 'hanno preceduto, non ha degnato
di uno sguardo questi verbali di inchiesta.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Lei sa
che gli atti della Commissione di inchiesta
sono gli atti di accusa in base ai quali viene
poi svolto il giudizio. La sentenza discute gli
atti della Commissione'di inchiesta.

PALERMO. Ed allora, onorevoli signori,
desidero conoscere quello che il Ministro ci
dird per potermi veramente orientare in gue-
sto caos, in quésta marea di false notizie.

Vi dird solo che il giudizio della Commis-
sione -di inchiesta fu per il generale Carbo-
ni: di deficienza completa di carattere, man-
canze gravi nella preparazione e nella con-
dotta del suo Corpo d’Armata; egli & mancato
al suo compito; mentre le sue truppe erano
impegnate, egli, tentando di sfuggire ad ogni
responsabilitd e pericolo personale, ha ini-
ziato traftative di resa, accettandole quando di-
sponeva ancora di una forte riserva non an-
cora impegnata. Ha tentato di scusarsi inven-
tando menzogne indegne di un soldato e di un
uomo d’onore e si & reso colpevole dei reati
di cui agli articoli 94 ¢ 103 del Codice penale
militare 'di guerra.

Questa, onorevoli signori, & la conclusione
della Commissione d’inchiesta. To stard qui ad
attendere’ quello che ci dird Tonorevole Mi-
nistro. .. :

PACCIARDI, Ministro della difesa. Ba-
stava che leggesse la sentenza!

PALERMO. Non che voglia erigere la cosa
a fatto personale con lei, onorevole Ministro-
no; dico che stard qui ad attendere ansinso
gli argomenti che lei, onorevole Ministro, ci
portera, in base a quella che & stata la sen-
tenza di assoluzione. . \

Una sola cosa veglio dirvi ancora nel chiu-
dere questa triste  dolorosa’ pagina della no-
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stra storia: ¢ vero che vi sono state delle pa-
gine vergognose (d1 vilta e di tradunento che
non saianno cancellate da nessuna sentenza e
la nessuna assoluzione, ma a hanco a queste
pagime di vergogna vi sono pagine di gloria
che fanno ben pensare per la rinascita del no-
stro Paese. V1 & la divisione « Granatier: di
Sardegna» che si & coperta di gloria insieme
al suo vice comandante ed ai suoi tre colon-
nelli. Vi sono 1l reggimento « Montebello » « la
divisione « Ariete », agssieme ad alcune batterie,
che si sono prodigate 1 attacchi & contrat-
tacchi V1 sono altre unita dell’« Ariete » che
hanno magnificamente combattuto agli ordint
del carizsimo collega Cadprna (vive genernls
applaust); vi € ancora la divisione « Piave 3,
comandata dal generale Tabellini, che ebbe al-

cunt battaghoni che si batterono gloriosa-

mente presso 'Osteria del Grulo, msieme ad
alli1 reparti, nella zona di Monterotondo. Vi
¢ mhne la colonna dell’« Ariete», comandata
da un valorozo generale, il generale Fenulli,
che travolse unita corazzate tedesche e fece
fimanche prigioniero un generale fedesco; que-

sto generale ialiano ¢ morto gloriosamente.
il divario,’

alle Fosge Ardeatine. Questo &
onorevoli colleghi: non ¢¢ wvia di scampo
Sc nor glorifichiamo Fenulli, Cadorna, Tabel-
lini, non possiamo contemporaneamente glo-
rificare Roatta, Carboni e gli altri responsa-
bili; le aziom1 degh uni escludono le azioni
degli altri. .
(Questo & quello che io intendevo dire in
yuesta mia interpellanza, che ha un compito,
cosi come lo ebbe la Commissione d’inchiesta,
della quale 10 assunsi la presidenza: assodare
le regponsabilith general e individuali e illu-
minare la pubblica opinione per mettere la pa-
rola fine a guesta immane t1agedia. Invece ora
assistiamo al salvataggio individuale di Bor-
ghese, Graziani, Roatta, Carboni, e chis=a
quanii ancora ne verranno! Signor del Go-
verno, non pensate che cosifacendo scavate
sempre piu profondo un solco nel popolo ita-
liano, perché voi mescolate 1 fraditori con i
traditi, gh eror con i vih, le vittime con 1 car-
nefic1? B necessario portare alla distensione

degli animi e questa distensione degli animi’
vor la porterete soltanto facendo giustizia, -

perché fino a quando non vi sara giustizia,

non vi sara, o signori del Governo, nemmeno
la pace. (Vavr applausi da sunistra e molle
congratulaziont).

PRESIDENTE Segue all’ordine del gioino
Iinterpellanza del senatore Gasparotto, al
Ministro della difesa: «sulle risultanze delia
istruttoria esaurita dal Trbunale militare 1
Roma ner riguardi der generali Roatta, (ar-
boni ed altri».

Ha tacoltd di parlare 1l zenatore Gasparotto
per svolgere questa interpellanza.

GASPAROTTO Onorevoli colleghy, eviden-
temente da qualche tempo la Magistiatura non
ha pace... Dopo la sentenza Borghese, dopo
la =entenza Graziani, ecco che Pailamento o
stampa si getlano sulla sentenza Roatta-Cai-
boni. In questi giorni pertino 1 grornah umor-
stiel serivono articolr geri 1 argomento, ed &
di oggi un assennato aiticolo del nostro col-
lega Boeri, pubblicato su un giomale del Nord

Parlando dell’'Ksercito, mtendo usare pa-
rola sobria e meditata, perché U'Ksercito ¢ il
Paese, e 'onore dell’Esercito s1 prowetta sul-
I'onore del Paese. Non wmvano Ugo Foscolo,
poeta e soldato, ha detto che «alle virta civili
corrispondono virth militar: ».

Heo letto la sentenza; era mio dovere leg-
gerla, perché ritenni e ritengo che non «1a pos-
gibile la discussione senza averla letta e me-
ditata.

Essa & un documento notevole, redatto da
un giovane magistrato di indubbio valore; per
due terzi & tutta storia, storia degli avveni-
menti militari; per un terzo & esame, esame
delle responsabilith personali. Per la parie
storica posso dire che & un documento defun-
tivo, tanto risponde con esattezza e precisione
alla realtda degli avveniment: lo i auguro
anzi, che il nostro collega onorevole Cerica,
Presidente del Tribunale supremo, avuto 1!
congenso del Ministro della ditesa, vogha
provvedere alla pubblicazione per la stampa
di questo pregevole documento.

Invece, la parte che mguarda l'esame delle
responsabilith mi lascia perplesso, e potrer
dire che non mi persuade per due motivi:
prima di tutto perché non & un giudizio colle-
giale, ma & opera di magistrato singolo;
condariamente perché mi ha dato D'unpres-
sione che sia permeata da uno spirito di pre-

Se-
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meditala indulgenza. & per questo che io ar-
rivero ad una conclusione forse diversa di
quella dei miei colleghi, e, indipendentemente
da quello che sara il giudizio di quella Com-
missione di disciplina che il Ministero della
guerra ha gid preannunziato, io dico che un
csame pitt profondo delle responsabilith nel
campo politico e nel campo militare debba es-
sere fatto a soddisfazione della pubblica opi-
nione, per chiudere, una volta per sempre e
con la maggiore autorithy, la pagina dolorosa
della disfatta del nostro Paese.

Onorevoli colleghi, 1o svolgimento degli av-
venimenti che seguirono la rivolta di palazzo

del 25 luglio, & di una imponenza tale che:

non ha riscontri nella storia del nostro Paese,
a partire dall'unificazione del Regno d’Ifalia
del 1870.

I fatti che si sono succeduti al 25 luglio han-
no superato di molto le previsioni dei rivolu-
zionari di palazzo. Fssi si preoccupavano del-
la successione del duce defenestrato e crede-
vano che tutto si riducesse a una successione
ereditaria, tanto € vero che due giorni dopo,
il 27 luglio, nell’anticamera di Badoglio, al
Viminale, c’erano Federzoni e Grandi pronti a
mettersi d’accordo con lui e con noi per una
nuova situazione nella quale essi fossero par-

te. Tuttavia, la situazione militare del 25 luglio:

si presentava fin da allora in stato di notevole
gravita. Vi erano in Italia otto divisioni tede-
sche che avevano incastrato nelle loro fena-
glie le venti e mal distribuite divisioni italia-

ne. I1 giorno dopo dell’armistizio, il 26 luglio,-

di buon mattino, dal Brennero calavano le
prime avanguardie di due divisioni tedesche

in formazione di combattimento e presidiava-

no centrali elettriche e telefoniche, 11 giorno
dopo, il 27, mentre a Tarvisio 'ambasciatore
italiano Guariglia conversava amichevolmen-
te con Uambasciatore tedesco Ribbentrop, sotto
le loro finestre passavano nuove formazioni
germaniche destinate all’Ttalia, ed altre veniva-
no git da Piedilugo e altre ancora si affac-
ciavano dalla Francia alle cittd della riviera
ligure.

Dobbiamo riconoscere che il Muaresciallo
Badoglio, fin dal primo momento, aveva con-
cepito il disegno di sganciarsi dalla Germa-
nia. Anzi & giustizia riconoscere, amico Paler-

mo, che lo stesso generale Roatta, prima an-
cora del 25 luglio, con un memorandum del 19
di quel mese, alla vigilia del convegno di Fel-
tre tra Hitler ¢ Mussolini, aveva rassegnato
a Mussolini un progetto di armistizio pe#ché
lo consegnasse a ‘sua volta ad Hitler. Natu-
ralmente il « duce» non ha osato consegnarlo
al fratello maggiore.

Badoglio aveva in animo, fin dal primo mo-
mento, come dissi, il progetto di sganciamen-
to dalla Germania, tanto & vero che a quattro
giorni di distanza dal 25, il 31 luglio, ne fece
parola al Re, ed altri quattro giorni dopo, il 2
agosto, quindi ad otto giorni di distanza dalla
assunzione del potere, a mezzo del marchese
d’Ajela, consigliere nostro a Lisbona, e pa-
rallelamente, a mezzo del nostro Ministro a
Tangeri, Berio, aveva avvicinato gli Alleati,
i quali gli avrebbero fatto conoscere fin da
allora le condizioni per la resa a discrezione.

Ebbene, il 12 agosto, il generale Castellano
si portava, vestito in abiti civili, senza creden-
ziali @ documenti personali, munito di un sem-
plice biglietto da visita dell’ambasciatore in-
glese presso il Vaticano al suo collega di Li-
sbona, Sir Hoare, che diceva: « Vi prego di ri-
cevere il porgitore>, accompagnato da altra
persona, pure col falso nome. a Lisbona, per
prendere il primo contatto con gli Alleati. Tgli,
a quell’epoca, ebbe in consegna da generali
alleati le prime atroci condizioni di armistizio,
le'12 famose condizioni, cui seguiva il miti-
gatore documento di Quebec. Fin da allora il
Castellano domandava 15 giorni di preavviso
prima dell’eventuale proclamazione dell’armi-
stizio, onde predisporre la nuova situazione
militare dell’Ttalia. Badoglio trovo troppo duro
il trattamento, tuttavia ordind la prosecuzione
delle trattative.

Il giorno 31 agosto, pertanto, il generale
Castellano scendeva in aereo a Termini Ime-
rese ed a mezzo di aeroplano americano si
portava a Cassibile dove «in un bosco di
ulivi », dice la sentenza, si incontrava col ge-
nerale inglese Smith, coll’americano generale
Strong ed altri. Questo ¢ il primo contatto uf-
ficiale e diretto con gli Alleati, ¢ da esso ne
usci il Castellano ricevendo in forma scritia
i patti di armistizio contenuti in 12 articoli,
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coll’articolo aggiuntivo che riguardava il do-
cumento di Quebec.

Raccoltisi a Roma, presente il generale Ca-
stellano, Badoglio, Guariglia, Carboni, co-
mandante del Corpo motocorazzato, Ambrosio,
comandante dello Stato.Maggiore generale, il
generale Carboni in quella occasione si espres-
se contro l'accettazione delle condizioni di ar-
mistizio, il generale Ambrosio favorevole, Gua-
riglia anch’egli favorevole. Badoglio, titubante,
frovando sempre dure le condizioni, decise di
rimettersi alla potesta del Re. Il Re deliberd
di accettare, ed il 3 settembre Castellano, ri-
tornato a Cassibile, firmava Patto d’armisti-
zio alla presenza del comandante delle forze
Anglo - americane Kisenhower. Punto fisso
delle trattative doveva essere la data della pub-
blicazione del documento in Italia, e quindi nel
mondo. 11 generale Castellano domandava an-
cora una volta due settimane di preavviso, allo
scopo di poter predisporre il movimento delle
truppe, e ne ¢ uscito con la convinzione che la
pubblicazione sarebbe avvenuta tra il 10 ed
il 15 settembre, presumibilmente, disse e ripeté
costantemente, il 12. Il giorno 12, quindi, do-
veva essere la data X, e come tale da quel
momento & rimasta in mente, fissa, a futti i
Comandi italiani.

B da notarsi che fin dal primo incontro di
Cassibile gli Alleati avevano offerto agli Ita-
liani Iimpiego di una divisione aereotraspor-
tata di truppe americane, a condizione che da
parte nostra fossero tenuti a disposizione due
aeroporti, quello di Cerveteri ¢ quello di Fur-
bara, ed in un secondo tempo anche quello di
Guidonia, per tre giorni, o meglio per tre
notti, insieme a 400 autocarri per la disloca-
zione delle truppe. Questa divisione aviotra-
sportata americana — e fu l'unica conces-
sione favorevole a noi — sarebbe stata messa
alle dipendenze dell’Italia e precisamente del
Corpo motocorazzato comandato dal genera-
le Carboni. Si dettero subito ordini per la
dislocazione delle truppe, sempre fissi perd
nell’idea che la data X dovesse essere il 12
gettembre, e questa data era penetrata cosl a
fondo nella testa del Capo di Stato Maggiore
generale Ambrosio, che la sera del giorno 6
lasciava Roma e si portava a Torino per di-
struggere un certo diario che egli riteneva

-

compromettente. Senoncheé, mentre il Capo di
Stato Maggiore generale era a Torino, il gior-
no 7 si portava improvvisamente da Ustica a
Roma il generale Taylor, il quale, cercato su-
bitc Ambrosio, fu sorpreso di non trovarlo.
Corse allora da Carboni e gli diede senz’altro
annunzio che la divisione aviotrasportata
americana avrebbe sbarcato i suoi womini nel-
la notte dell’s a 19 settembre. Carboni prego
che tosse differita I'operazione, per dar tempo
a provvedere e portare a fine la dislocazione
delle truppe, pur sempre avendo in mente che
la data fatale, sia della pubblicazione dell’ar-
mistizio sia dello sbarco aereo, dovesse essere
quella del 12 settembre. In questo momento, al-
fiora un colpo di scena drammatico sullo ston-
do della tragedia. 1’8 settembre, alle ore 18, 11
generale Roatta riceveva nel suo ufficio il nuo-
vo addetto militare tedesco unitamente al Capo
di stato Maggiore del Feldmaresciallo Kessel-
ring, i quali gli dettero senz’aliro notizia che
la radio tedesca aveva diffuso la notizia del-
Parmistizio tra I'Italia e gli alleati! Roatta, che
a dire il vero nulla sapeva, negé, ma in yuel
momento stesso fu chiamato al telefono. Era 1l
generale Ambrosio che gl dava la notiza della
pubblicazione dell’armistizio; al che eggli do-
vette rispondere semplicemente: «prendo nota. .
prendo nota », per non farsi cogliere in fallo
dai tedeschi presenti. Fu allora che Badoglio
dovette correre alla centrale dell’E.I.A.R. (ma
guardate quante circostanze sfortunate capi-
tano in questo drammatico giro di pochi gior-
ni, perché, malgrado, che dal giorno 6 avesse
ordinato di installare un microfono nel suo ni-
ficio, I'ordine non era stato eseguito!), e alla
radio annunciava che I'Ttalia, non potendo pit
continuare la guerra, aveva accettato l'armi-
stizio, ¢ faceva seguire la notizia con un or-
dine che & bene che sia qui ripetuto: « Con-
seguentemente, ogni atto di ostilith coniro le
forze anglo-americane deve cessare da parte
delle forze italiane in ogni luogo. Esse pero
— le forze italiane — reagiranno ad eventuali
attacchi da qualsiasi altra provenienza ».
Non era certamente un ordine del giorno
napoleonico, e nemmeno garibaldino, perd era
un ordine sufficientemente chiaro, ¢ in Italia
tutti gli womini di buona fede e di buona vo-
lontd l'hanno interpretato nel senso che a
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qualsiasi movimento offensivo tedesco si do-
vesse rispondere con immediata reazione ita-
liana. Tutti gli uomini di buona fede lo hanno
capito. Lo hanno capito i piccoli Comandi che,
m mancanza di altri ordini, si sono mantenu-
ti fermi al loro posto contro lirruenza tede-
sca; lo hanno capito gli operai degli stabili-
menti che affollavano i Comandi territoriali
dell’interno del Paese per domandare armi,
fucili, bombe, qualsiasi arma per combatiere
i tedeschi.

To mi trovavo presso il Comando del Corpo

d1 Armata di Milano — erano con me 'onore-
vole Boeri e I'onorevole Parri — e gli operai
della Caproni, della Breda, dell’Isotta Fra-
schini, mn tuta, con le mani1 ancora nere per il
lavoro dei torni, vennero a domandare le armi
perché dicevano, la citta baricardiera, la Mi-
lano delle Cinque giornate, non poteva capi-
tolare senza almeno avere dato qualche goccia
del suo sangue per I'onore d’'Ttalia. (Applausi
da tutti i settori).

Ebbene, voi ricordate la storia del generale
del Corpo d’Armata milanese: « Non hq ordi-
ni» ci disse. « Ma pure nell’ordine di Badoglio,
obiettammo, si dice chiaro che non si deve
usare ostilita contro gli anglo-americani, ma
che qualunque aggressione venga da altra
parte — e non poteva essere che da parte te-
desca — deve essere respinta>. Il generale
mostro di essere anche Ini di questo parere,
ma, telefonato al Ministero della guerra, gh fu
risposto che non c’era nessuno. « Con chi
parlo? », a un certo momento ebbe a doman-
dare. Ghi s1 & risposto: « Non ci sono che io »,
ed era 1l piantone! Cosi parlod il generale, ¢
cosl in quel momento, a Roma, si difendeva
il Paese!

1 Comandi territoriali, pertanto, restarono
isolati, per modo che ognuno dovette rimetter-
si alla propria iniziativa. I cosl avvenuto che
un reggimento, un mobile reggimento, il Sa-
voia Cavalleria, trovandosi a non molta di-
stanza dal confine, a Somma Lombarda, non
sapendo a qual destino appigliarsi, in mancan-
za di ordini, pur di non darsi al tedesco, si &
portato al confine svizzero e lo ha passato
con lo stendardo in testa: 630 uwomoni inqua-
drati, con 360 cavalli e tutto il carriaggio, ri-
cevuto con gli onori dagli Svizzeri. E persino

le povere guardie di finanza, prive anch’esse
di qualungue istruzione, aprivano i varchi per
lasciar passare i perseguitati politici, e dopo
di essi si portavano anche loro al di 14, pur
di non servire il tedesco.

Cosi il popolo italiano interpretod il primo
messaggio di Badoglio. E notate come tutto
quello che & avvenuto in quei giorni sembra
strano e quasi inverosimile. Ho gia detto che
il generale Castellano si era portato a Lisbona
in abiti civili sotto falso nome, facendosi chia-
mare, a quanto pare, De Angelis. Ebbene, i
tedeschi sono arrivati a saperlo subito e poehi
giorni dopo ne hanno domandato ragione al
nostro Ministro della guerra! ‘

Il generale Roatta, prima amcora che questo
avvenisse, aveva emanato il famoso ordine
O P 44 del quale ha parlato P'onorevole Pa-
lermo. Ma & bene che il Senato sappia in che
cosa consisteva quest’ordine. '

Esso diceva che occorreva reagire a qualsia-
sl reazione, con riserva perd di dare ordini
di considerare i tedeschi come nemici dell’I-
talia anche se non attaccassero, a seconda del
contegno del Comando tedesco. Il che sarebbe
stato oggetto di ulteriore comunicazione. In-
somma, si trattava di una bomba a scoppio
ritardato. Si mettevano in allarme i Comandi
perché si preparagsero ai nuovi eventi, e cioé
al capovolgimento della situazione militare, ma
gi riservava l'ordine estremo, cioé lo sciogli-
mento- della riserva, soltanto quando si aves-
gse avuto la sensazione che i tedeschi non si
limitavano a fare atti di aggressione parziali,
ma obbedivano invece ad un piano generale
di attacco all’Ttalia. Ed & per questo che, in
tantc incertezze di ordini avvenne che i nostri
posti di blocco, che pure avevano un campo
di vista di due chilometri, hanno lasciato avvi-
cinare, in certi luoghi, i tedeschi fino a 50
metri, ¢ a 50 metri si sono trovati sopraffatti
dall'improvvisa irruzione nemica. Nella notte
dall’8 al 9 il generale Utili, del quale parla
largamente la sentenza, ha chiesto disperata-
mente al generale Roatta I'applicazione imme-
diata ed integrale dell’ordine O.P. 44, e il gene-
rale Roatta, pur essendo disposto a cid, su-
bordind lordine all’autorizzazione da parte
del generale Ambrosio; e il generale Ambro-
sio, a sua volta, ha detto di non poterla dare



Atti Parlamentari

— 5905 —

Senato della Repubblica

1948-49 — CLXVII sEpUTA

DISCUSSIONI

11 MARzo 1949

se non avesse avuto l'autorizzazione del ge-
nerale Badoglio. ¥ poiché il maresciallo Ba-
doglio non fu trovato a Roma, non se ne ¢
fatto nulla!

Fu allora che, nella mattina del 9 settembre,
alle 4, I'Utih, essendosi recato nuovamente
dal generale Roatlta, ha saputo che questi era
1n partenza e che dettava « sul tamburo », I'or-
dine di trasferire le truppe della ditesa di Roma
a Tivoli. L’ordine diceva: « 1l generale Carboni
assuma il comando di tubte le truppe di Roma
e le porti a Tivoli, fronte ovest, contro 1 tede-
schi». Fronte ovest! Lapsus evidente, poiché
non poteva trattarsi che di fronte «est» con-
tro i tedeschi, per poter ritirarsi nell’interno
dell’ Abruzzo.

}'u una mossa giusta questa della trasposi-
zione del movimento difensivo da Roma a Ti-
voli? La questione ¢ disputata. Ne parlano, e
sono in dissidio, 1 generali delle varie tenden-
ze, sia favorevoli che contrari al generale
Roatta. I pitt perd — io stesso li ho interro-
gati — riconoscono che la disposizione era
vantaggiosa, in quantoché era necessario fare
uscire le truppe dalla tenaglia tedesca e svin-
colarle da Roma, per porle in salvo e prepa-
rarle a nuwovi eventi. Ma per salvare le nostre
truppe, per salvare specralmente il Corpo mo-
tocorazzato, ordine dato « sul tamburo» do-
veva essere tempestivamente eseguito, per dar
tempo alle truppe di sistemarsi a Tivoli, e, in
un secondo momento, di avviars: a nuova de-
stinazione, allinterno del Paese. Il fatto, 1nve-
ce, di non averlo eseguito, ¢ anzi di averlo n
seguito contraddetto coll’altro ordine di Car-
boni di tornare verso Roma, ha portato al di-
sastro, colla conseguenza che 11 Corpo moto-
corazzato, che gia si era gagliardamente bat-
tuto in pit luoghi e sopratutto a Monterosi e
alla Manziana, é rimasto pur esso sacrificato
e preso dentro nella morsa dell infausto e ver-
gognoso armistizio imposto da Kesserling. E
¢id mentre la divisione mobile « Piave» si
era gid provveduta del carburante per portar-
si, occorrendo, sino a Pescara.

Ma quanti e sempre curiosi e dolorosi con-
trattempi occorsero i guei giornil!

Il Comando Supremo alle ore 0,20 del 9 set-
tembre, per radio, aveva mandato un dispac-
cio in cui prescriveva di non prendere nessu-

na iniziativa contro 1 tedeschi, venendo cosi
a contraddire in pieno l'ordine Roatta di ap-
plicazione della memoria O P 44 e a togliere
alie truppe lo spirite di iniziativa. In breve,
-oltanto il giorno 11 seitembre, quando 1l Go-
verno italiano e la Corona si erano trasteriti a
Brindisi, solo allora veniva emanato l'ordine
preciso e solenne di considerare i tedeschi
come 1 nemicl, ma Roma in quel momento ave-
va gid capitolato, 'esercito era disarticolato,
imnpotente, {inito. potremmo dire organicamen-
te distrutto, e 1 soldati correvano oramai alle
loro case. Eppure quei soldati, granatieri, ca-
rabinieri e perfino scritturali, si erano eroi-
camente baltuti.

Ricapitoliamo e concludiamo: Roma era sta-
ta dichiarata citth aperta fin dal giorno 14
agosto, quindi «poteva» non essere difesa:
Roma invece si & trovata nella condizione di
< dovere>» essere difesa, in seguito all’inizia-
fiva, presa dalle truppe germaniche. Di fronte
a questa iniziativa, tutti i piccoli Comandi e
sopra di essi i Comandi di divisione, e sotto di
essi le truppe, ovunque ebbero a trovarsi di
fronte il tedesco, ovunque combatterono e ar-
restarono il nemico. La sola brigata grana-
tieri ha avuto 300 morti, e in totale la breve
difesa di Roma ¢ costata 500 morti e 500 fe-
riti, oltre i dispersi. Senonché con 'annuncio
anticipato dell’armistizio dell’8 settembre, il
dispositivo della difesa di Roma ordinato da
Roatta per dar tempo agh Alleati di venire in
nostro aiuto era in crisi completa, perché le
truppe erano in movimento. A difesa della
Capitale avevamo 50 mila uomini ¢ 180 auto-
mezzi, contro 80 mila tedeschi e 600 automezzi.
Nella seconda giornata, mentre le truppe si
battevano sulla cintura di Roma e '« Ariete »
teneva testa al nemico sulle vie Cassia e Clau-
di1a. la 1nattina del 9 settembre al Ministero
della guerra s1 trovarono insieme Badoglio,
i generali, 1 Ministri, il Principe ereditario
Umberto e 11 generale Pantoni, primo amu-
tante del re. Il generale Roatta pose la que-
stione dalla quale & uscita la deliberazione di
non difendere Roma. Il re, osservava il Roat-
ta, & esposto al pericolo della cattura, con
grande danno del Paese e trronfo dei tedeschi,
e solo la via Tiburtina gli & aperta per metter-
si in salvo, col Governo. Ma se si allontana
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da Roma il Governo insieme al re, & inutile
esporre Roma al combattimento. Pertanto pro-
pose di ritirare le truppe della difesa e avviar-
le sulla via di Tivoli. Badoglio approvo. Ri-
messa al 1e lestrema decisione, la accetto
Cosi nella notte del 9 settembre il re, la fami-
glia reale, Badoglio, i Ministri, il Capo di

Stato Maggiore generale presero la via di Pe-

scara, dove De Courten preparava la « Baio-
netta » e qualche aeroplano

Presentazione di un disegno di legge.

TUPINI, Manistro dei lavori pubblici. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TUPINI, Ministro dei lavori pubblici. Ho
Ponore di presentare al Senato il disegno di
legge:

« Autorizzazione della spesa di lire 10 mi-
lioni occorrenti per la tumulazione definitiva
della salma del grande ammiraglio Paolo
Thaon Di Revel nella chiesa di Santa Maria
degli Angeli in Roma »

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Mini-
stro dei lavori pubblici della presentazione di
questo disegno di legge, che seguira il corso
stabilito dal Regolamento

Comunicazioni del Governe.

PRESIDENTE. Onorevoli senatoxi, il Pre-
sidente del Congiglio dei Ministri mi ha chie-
sto la parola per tare delle importanti dichia-
razioni al Senato. Sospenderemo pertanto la
discussione sulle interpellanze, che verra ri-
presa dopo le dichiarazioni del Presidente del
Consiglio der Ministra,

DE GASPERI, Presidente del Consiglio dei
Ministri Onorevoli senatori, vi € gid noto che
il Consiglio dei Ministri di martedi, sentita Ia
relazione del Ministro degli esteri, si era tro-
vato unanime nell’approvare la linea politica
seguita perché rivolta alla tutela della pace ed
al rafforzamento della sicurezza nazionale nel-
la rinmovata pienezza della nostra sovranita.

In seguito ad ulteriori comunicazioni per
venute ne1 due ultimi giorm, il Consiglio dei

®

Ministri si @ espresso stamani in senso unani-
me per l'accessione 1n via di massima al Pat-
to Atlantico e quindi per la partecipazione al-
la discussione nella fase conclusiva dei nego-
ziatl.

La formulazione di tale Patto, quale & sta-
ta elaborata finora nelle conversazioni svolte-
si tra i suoi promotori, non ¢ ancora di pub-
blica ragione, ma siamo in grado.di assicu-
rare il Senato che il Patto & concepito nel qua-
dro delle Nazioni Unite come impegno di so-
lidarietd in favore della pace e della sicurez-
za delle parti contraenti.

Siamo anche in grado di informarvi che nel
complesso i fini del Patto si possono riassu-
mere cosl: predisporre la mutua assistenza
tra tutti i suoi membri, predisporre la consul-
tazione tra di loro ove uno degli associati fos-
se vittima di aggressione o di evidente minac-
cia di aggressione; predisporre che in caso di
aggressione armata contro uno dei membri
gli altri prendano individualmente o colletti-
vamente le misure necessarie per mantenere
la pace.

L.a base del Patto consite dungue nell’obbligo
per tutti i suor membri di contribumre alla co-
mune difesa nella misura consentita dalle ri-
spettive forze. Tuttavia, poiché net paesi demo-
cratici I'intervento i un conflitto armato & vin-
colato alla previa decisione del Prlamento, 1t
Patto non prevede che 'obbligo dell’intervento
abbia elfetto automatico 1mmediato. Tale au-
tomatismo generale viene escluso anche con
riferimento all’ipotesi che possa essere nell’in-
teresse di tulti gli associati che taluna delle
parti non intervenga fin tanto che essa stessa
pon sia attaccata direttamente. A parte.ogni
migliore apprezzamento dei particolari ed
eventuali modiliche o aggiunte che possono
derivare dalla discussione nella fase concln-
giva del negoziato, cui sappiamo con certezza
di essere chiamati a partecipare, quando non
ci venga meno la fiducia del Parlamento, ri-
sulta evidente che nella sua natura e nelle
sue linee generalj il Patto, come oggi delinea-
to, puo costituire una decisiva tutela dell’in-
dipendenza del nostro Paese, come al di sopra
di tutti voi pud divenire una espressione pa-
cifica della solidarietdh americano-europea che
tanti fratti petrd ancora dare nel campo delle
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realizzazioni economiche e civili. Si tratta di
una mtegrazione concreta dell’O. N. 1. nel
quadro del quale il Patto pud agire come Pat-
to vegionale equilibratove. L'Italia ritrova il
suo poslo corrispondente al suo spirito uni-
versalista e pacifico ¢ alllavvenire che noi
dobbiame garantirgli nel mondo. In gquanto ai
mezzi per raggiungere la sicurezza 11 Patto
pon pretende nulla che s1a superiore alle no-
stre possibilita militari, quali sono definite nel
Trattato di pace, ché anzi, 1n 1potesi, non tra-
scura il caso eventuale che un Paese non mi-
nacciato da un attacco immediato e diretto,
possa, nell’interesse di tutti i consociati veni-
re esonerato dal fornire in tali circostanze il
contribuio alla difesa colleftiva Fatta eccezio-
ne di tale caso, 'impegno di reciproca assi-
stenza nslla eventualith di un attacco & tassa-
tivo, ma !a prerogativa democratica del Parla-
mento sulla pace e sulla guerra & salvaguar-
data. B dunque un patto di sicurezza, una ga-
ranzia di pace, una misura preventiva coniro
la guerra Nessun Paese, nessun blocco di
Paesi, fino a quando non avra mire aggres-
sive, ha nulla da temere da esso. L’'Italia, che
si trova malauguratamente sulle linee sirategi-
che fatali di possibili conflitti mondiali, si as-
soctera a tutfti gli sforzi per evitare una nuo-
va 1rreparabile sciagura Con tale gpirito in-
tendiamo partecipare alla elaborazione della
formula definitiva del Trattato che sottoporre-
mo poi all’approvazione delle due Camere.
Contemporaneamente, altri avvenimenti inter-
nazionali richiamano la nostra attenzione:
prossima la firma dell’'Unione doganale italo-
francese, Trattato elaborato col councorzg di
parlamentar1 e di tecnici, che verra por sotto-
posts all’approvazione delle due Camere e des
due Parlamenti ® immminente Vapprovazione
dello Statuto dell’'Umone Furopea, a Londra,
m cul no1 porteremo la nostra tradizione par-
lamentare democratica, tendente alla elettivita
della rappresentanza, dal guale sistema fede-
rale auspichiamo nasca un giorno e nel quale
noi porteremo 1l nostro spirito reahizzatore e
costruttivo, che preferisce le decision: della
pit vasta e volenieroza concordia, le sole ca-
paci di superare m modo fecondo eventuali
contrasti particolaristici, creando cosi quel-

rs

¥

Patmosfera fiduciosa dell’Furopa nuova che
gli altisgimi spiriti d’Italia hanno sempre so-
gnato

Con tali gsentiment: di collaborazione ci ae-
cingiamo a queste opere di ricostruzione eu-
ropea che per matnurare hanno un solo supre-
mo bisogno: la pace.

Il nostro contributo di iniziativa riguardan-
te IOE CE, I'Unione doganale italo-francese
e I'Unione europea dovuta alla politica athivi-
sta e ricostruttiva del nostro esperto Ministro
degli ester1, ¢ disinteressato. Paghi, ora, degli
all1 riconoscimenti ottenuti, noi non chiedere-
mo nelle assise in cui entreremo. una formale
revisione del Trattato di pace; non possiamo
infatls vincolare il nostro atteggiamento colla-
borazionista a soddisfacimento di nostri piu le-
gittimi postulati, ma aspettiamo sieuri il pa-
cifico svolgimento degli eventi, come attendia-
mo fiduciosi dal tempo e dalla migliorata si-
{uazione ambientale, che le nostre sacrosante
rivendicazioni, come quella del territorio di
Trieste (vivi applausy dal centro e dalla de-
stra) trovino in via pacifica il loro riselvi-

[ mento.

(Cosi intendiamo collaborare con pazienza ¢
moderazione perché i problemi piu generali
dei rapporti tra Occidente ed Oriente si risol-
vano nella pace e nella distensione.

I.'Ttalia ha rinnovato con 'Unione Sovieti-
ca e con altre Nazioni dell’Oriente i suoi rap-
portt commerciali, e desidera che le soluzioni
di pace, in qualunque settore, abbiano sempre
ed in oneni caso la prevalenza Issa & troppo
sicura della sua civilthd e della forza ricostrut-
tiva dei suni tecnici e dei suoi lavoratori per
pensare a nuovi urti o a nuovi conflitti. Il si-
stema democratico repubblicano garantisce il
nostro popolo dal pericolo di cadere mai in
avventure. La democrazia italiana desidera
solo che entio le proprie frontiere si possa
lavorare e produrre in pace e liberta. (Vivi
applausi dal eentro e dalla destra).

Di pace esterna ~d interna abbiamo soprat-
tutto bisogno in un momento in cui I'Ifalia di-
mestra di essere arrivata molto innanzi nella
sua ripresa economica e nella sua ricostruzio-
ne, tanto che gli sforzi del prossimo periodo
possono dirsi decisivi per ragziungere la me-



— 5908

Senato della Republlicy

Atti Parlamentari

1948-49 - CLXVII SEDUTA

DISCUSSIONI

11 MaARzo 1949

ta. Dopo un triennio di disordine monsetario,
accompagnato dalla deficienza di beni sul
mercato interno, abbiamo arrestato 'ascesa
dei prezzi. cosi che nel dicembre 1948 si ave-
va, nn livello di prezzi dell’8 per cento infe-
riore a quello dell’autunno del 1947. La pro-
duzione agricola nel 1948 & stata pari all’86-
87 per cento di quella prebellica; la superfirie
coltivata a frumento & aumentata di oltre il 3
per cento e il rendimento per ettaro aumenta-
to del 26 per cento; la produzione industriale
ha raggiunto il 90 per cento del livello del
1938; il traffico merci estere & aumentato nel
1948 di circa il 20 per cento. Dovunque il red-
ditc nazionale & cresciuto dal 6 fino al 7 per
cento, raggiungendo i nove decimi del periodo
prebellico Lie esportazioni da 54 milioni di
dollari al mese nel 1947, sono salite ad 80 mi-
lioni al mese nel 1948 Tl bilancio dello Stato
& passdto da un deficit di 750 miliardi ad un
deficit preventivo di 164 miliardi

Tutto cid & potute avvenire perché lo sforzo
& fondato sulla sobrietd, sul lavoro, sul senso
di responsabilita del popolo italiano. Inne-
gabilmente il contributo del piano ER.P. &
stato decisivo — & per questa ragione che ho
citato le cifre precedenti —: nella imminenza
della discussione al Congresso degli Stati Uni-
ti sopra il piano E.R P. colgo I'occasione di
rivolgere nuovo appello ai rappresentanti del
popolo americano perché ci assicurino anche
guest’anno un largo contributo. Premessa as-
soluta e fondamentale, perd, & la capacity la-
vorativa di un popolo che ha bisogno di ope-
rare con la sicurezza dell’indomani e che in
forza della esuberanza della mano d’opera de-
ve contare sul eoncorso di Nazioni pitt dotate
di terre e di risorse industriali.

Cosi, onorevoli senatori. il senso di sieu-
rezza ci appare come premessa necessaria al-
la nostra economia, per elevare il {enore di
vita del nostro popolo lavoratore Ksso pro-
durra — cosi spero, cosi ci auspichiamo —
un rasserenamento anche nella nostra vita po-
litica interna perché rafforzera la fede nel si-
stema di libera demorrazia e confermera la
nosira speranza nelle soluzioni pacifiche dei
problemi internazionali (Vivi e prolungati
applaust dal centro e dalla destra Grida da
sinistra di « Abbasso la guerra »).

Gridiamo piuttosto: « Uniamoci, viva la pa-
ce, viva U'Italia ».

(I senatori del centro e della destra ed i
smembri del Governo si alzano in piedi e ap-
ploudone a lungo Rumori dalla sinistra)

PRESIDENTE Poiché 11 Presidente del
Clonsiglio dei Ministri ha chiesto sulle comu-
nicazioni del Governo il giudizio del Parla-
mento, il Senatlo dovra discutere su queste co-
municazioni Si tratta di stabilire quando po-
tra iniziarsi tale discussione. Io credo che,
essendo necessaria la prezenza del Presidente
del Consiglio, ed estendosi il Governo giad im-
pegnato a sostenere la digcussione sullo stesso
argomento nell’altro ramo del Parlamento, noi
dovremo forzatamente attendere che la discus-

| sione medesima alla Camera dei deputati sia

| esaurita.

PERTINI Domando di parlare.

PRESIDWNTE. Ne ha facolta.

PERTINI Onorevole Presidente del Sena-
to, faccio osservare innanzi tutto che pare che
il Presidente del Consiglio dei Ministri si sia

_ dimenticato ieri di dover fare le stesse dichia-
" razioni, che ha fatto alla Camera dei deputa-
" ti, anche qui al Senato. Tanto & vero che que-

ste gravi dichiarazioni erano state messe al-
Vordine del giorno della Camera e non sono
gtate invece messe all’'ordine del giorno del Se-
nato. (Cowmmenti dalla destra).

Questa & la veritd! Badate che vi diminuite
da voi stessi lasciando che venga softovaluta-
to il Senato (Vivi rumori).

CINGOILANT Non & vero!

PERTINI. E vero! Comunqgue, nessuno si
nasconde aquanto siano gravi le dichiarazicni
fatte dal Presidente del Consiglio Si chiede
che 11 Parlamento acconzenta a che il Governo
aderisca al Patto Atlantico, a questo patto che
non & di pace, ma & un patto di guerra. (Vivi
applousi dalla sinistra; rumori ed interruzioni

- prolungate dal centro e dalla destra)

Voi volete legare ad esso le zorti e I'esisten-
za del popolo italiano K chiaro percio che

Ctutti, di questa e di quella parte, debbono sen-

tire la grave responsabilita che deriverd loro
dal si o dal no che dovranno pronunciare in
merito alla richiesta che ci viene fatta dal Go-
verno. Sappiano coloro che pronunceranno il

sl, che se non ne dovranno rispondere dinan
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zi alla loro coscienza fatta ormai sorda da
egoismi e preoccupazioni personali, ne rispon-
deranno, perd, domani dinanzi al ponolo ita-
Yiano Noi chiediamo. onorevole Presidente,
che aquesta discussione venga fatta ampia e
senza esscere strozzata.

Si & detto che i1 Governo ha fretta; noi ri-
spondiamo che il nopolo italiano ha una sola
fretta, ed & quella di vedere risolti 1 problemi
che riguardano il suo pane ed il suo lavoro.
mentre voi dimostrate di avere la fretta di con-
durlo alla gunerra ed al macello (Vivi applou-
st dalla sivisira Proteste dalla destra).

DY GASPERI, Presidente del Consiglio dei
Mipistri Domando di parlare.

PRESIDENTE Ne ha facolta

D¥. GASPERI, Precidente del Consiqglio dei
Ministri. Devo dire che queste dichiarazioni
sono state fatte prima alla Camera, perché al-
Ja Camera i sarebbe arrivati egualmente
ad un’altra discussione sullo stesso argo-
mento Per martedi erano fissate le in-
terpellanze: era ovvio che si dichiarasse
ieri sera e si preannunciasse alla Camera che
il Governo stesso avrebbe dato il modo di un
esauriente dibattito, facendo all’indomani del-
le dichiarazioni. Fi credo che ci sono stati dei
testimoni ieri (mi sembra che anche il senato-
re Cingolani fosse presente), quando io ho
detto ed ho assicurato che avrei fatto imme-
diatamente dopo che alla Camera le dichiara-
zioni qui al Senato. Mi parc con ci6 di essermi
tenuto nei limiti di responsabilith e nei limiti
di tempo. (Interruzioni dalla sinistra).

Voce dalla sinistra. Questo lo ha detto al,

SUO0 gruppo

DE GASPERI, Presidente del Consiglio dei
Ministri Fgreegi colleghi, la questione & cosi
seria che non dovreste esagerarla, anche se
avessi fatto torto alla forma procedurale. Ma
negsun torto & stato commesso. Infaitti, che cosa
ho fatto i0? Sono venuto a riferire una delibe-
razione presa al Consiglio dei Ministri ed a
sottoporre 1 pubblico dibatiito questa delibe-
razione. Non potevo sottoporla se non guando
ero certo che si sarebbe formulata Ho perod
gif detto ieri sera che, qualora (in forma con-
diziomata) prevedessi che per le circostanze
di temnpo ¢ per la -ostanza della cosa si fosse
arrivati ad una conclusione nel Consiglio dei

Ministri, avrer fatfo successivamente le di-
chiarazioni alla Camera e al Senato. Mi pare
che siamo a posto con le tradizioni. Permette-
temi di dire che abbiamo seguito uno serupolo
di procedura democratica. che & soltanto, direi
quasi, giustificabile dalla gravita delle deci-
sioni, ma che certo non & nella prassi genera-
le. I0 quindi non credo ci si possa rimprove-
rare a questo riguardo di non voler affronta-
re il dibattito o di non voler tener conto delle
opinioni espresse dal Senato To sono a dispo-
gizione del Senato per quando vorra incomin-
ciare la discussione Prego soltanto che nel
prendere una decisione al riguardo si consi-
deri la possibilith della presenza del Ministri
e di quelli pit direttamente responsabili nelle
due Camere.

CINGOLANI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta

CINGOLANI Osservo anzitutto su questa
questione che ormai non ci sarebbe piu biso-
gno di parlare, dopo quello che ha detto il
Presidente del Consiglio. Ma io sono stato
1astimonio oculare e auriculare di una conver-
sazione provocata dallo stesso Precidente del
Consiglic con un membro della Presidenza del
Senato, per prendere accordi sull’ordine della
discussione di questa gquestione dinanzi ai due
rami del Parlamento (Interruzioni, proteste
e clamori dalla sinistra).

Ora io vorrei soltanto pregare il Presiden-
te del Senato di mettere ai voti la fissazione
della discussione sulle odierne comunicazioni
del Governo, non appena la discussione stessa
sard esaurita alla Camera dei deputati.

SCOCCIMARRO Domando di parlare.

PRESTDENTE. Ne ha facolta.

SCOCCIMARRO o penso che il Senato
debba discutere dopo che la Camera dei depu-
tati abbia terminato il dibattito per rendere
possibile al Governo di essere presente alla
discussione che si svolgerd in Senato. Ma vi
¢ una ragione ancor pit essenziale sulla qua-
le desidero richiamare ['attenzione del Presi-
dente del Consiglio e del Ministro degli esteri.
Alla Camera & stato richiesto dall’opposizio-
ne se il Governo non poteva fornire maggiori
olementi di informazione. Noi non intendiamo
porre qui la stessa questione megli stessi fer-
mini. Tuttavia, onorevole Sforza, io debbo ri-
cordare che nella ultima riunione della Com-
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missione degli esteri di alcuni giorni fa, ad
una domanda che le & stata rivolta su che co-
sa ella potesse dire circa il Patto Atlantico, e
le intenzioni del Governo, e le voci che corre-
vano sulle iniziative del nostro Governo per
aderire al patto stesso. ella ¢i ha risposto: io
non ne so nulla.

Oggi il Presidente del Consiglio ci viene a
dire che ¢’6 una decisione di massima del Con-
siglio dei Ministri di aderire al Patto Atlan-
tico.

Ora io vorrei far presente all’onorevole De
Gasperi ed all'onorevole Sforza se non riten-
gano necessario dirci qualcosa di pit. Ad
esempio, quali impegni comporta I'adesione
dell’Ttalia circa possibili concessioni di basi
aeree, navali ...

Voci delle desire. Ma questo & sul merito.

SCOCCIMARRO Permettetemi, onorevoli
colleghi, io non entro nel merito, pongo delle
domande. Altra questione: come si inguadra
la soluzione del nostro problema coloniale con
ladesione al Patto Atlantico? E poi il pro-
blema di Trieste

To non intendo entrare nel merito: dico perd
che per un dibatfito <erio, che non si risolva
in applavsi ed acclamazioni, abbiamo il dirit-
to e il dovere di conoscere qualcosa di pitt di
quanto ci & stato detto.

Pud darsi che Uonorevole De Gasperi pensi
che nel corso del dibattito avra la possibilita
di dare altre informazioni, ma non sarebbe
pitt opportuno che gueste informazioni si ab-
biano gia all’inizio invece che nel corso del
dibattilo stesso?

To non propongo Ia riunione della Commis-
sione degli edteri. Propongo solo che si forni-
scano all’Assemblea tutti quegli elementi che
ci permettano una discussione quanto mai
obiettiva su questo argomento. To ripeto qui
quello che un mio collega ha detto nell’altro
ramo del Parlamento: noi intendiamo discu-
tere nel modo pint gereno ed approfondito, non
per provoecare ftumulti ed invettive, ma perché
gli Ttaliani capiscano quello che al Parlamento
si decide in questo momento.

I per questo, onorevole De Gasperi, che io
affermo che & troppo poco quello che lei ci ha
detto! Se lei dovesse dare un giudizio basan-
dosi sugli elementi da lei forniti, la sua co-
scienza si rifiuterebbe di farlo. Ebbene, an-

che noi abbiamo hisogno di saperne di pit.
(Applausi dalle sinistra).

JACINI. Domando di parlare

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

JACINTI. Onorevoli colleghi, ho domandato
la parola per rettificare un’affermazione del-
T'onorevole Scoccimarro, rignardante le di-
chiarazioni fatte dal Ministro degli affarieste-
ri in seno alla Commissione degli esteri. Non
& esatto. se io ho ben capito, e mi appello alla
memoria dei colleghi presenti, che il Ministro,
interrogato sulle trattative per il Patto Atlan-
tico. abbia risposto di non saperne nulla: egli
ha dichiarato soltanto. a chi gli domandava se
vi erano delle conclusioni, delle decisioni, se
vi era qualcosa di positive in proposito, con
una frase scherzosa, che, se informazioni di
questo genere erano pervenute, dovevano es-,
sere pervenute con un cargo di molto lento
corso perché a lui non era giunta nessuna no-

tizia. (Proteste, interruzioni dalla sinisira).

Questa & la verith.
Voce dalla sinistre. B la stessa cosa.
JACINI, No, signori, ¢ tutto diverso. Il Go-
verno ha svolto in questo campo un’azione
quale piti democratica non si potrebbe desi-
derare (interruzioni e proteste dalla sinistra;
approvazioni dalle destra), in quanto che, es-
sendo obbligato dalla Costituzione a portare
qui Je pattwizioni internazionali per la ratifi-
ca, ce le ha portate prima delle trattazioni de-
finitive ¢ Applaust dalla destra e dal ceniro).
Avrebbe dovuto, secondo voi, portare qui le
trattative prima che fossero iniziate? (Prote-
ste e interruzioni dalla sinistra).
SCOCCIMARRO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
SCOCCIMARRO Onorevole Jacini, mi ri-
volgo direttamente a lei, quale Presidente del-
la Commissione degli esteri T vero o non &
vero che la Commissione degli esteri del Se-
nato su questo problema del Patto Atlantico
non ha mai avuto la minima informazione dal
Ministro degl esteri?
Voce dalla destra. Non la doveva avere.
SCOCCIMARRO. To ho richiamato questo
elemento per 1icordare all’Assemblea che que-
sto problema non & stato discusso, in nessuno
dei suoi organi. T membri della Commissione
degli esteri non ne sanno nulla di piu di quel-
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lo ehe conos=cono gli altri membri dell’Assem-
blea. (Cominenti dal centro e dalla destra).

Detto questo, il problema che io pongo & se
dobbiamo incominciare il dibattito basandoci
solo sui dat fornitici dall’onorevole De Ga-
speri Ritengo di no E vero che la discussione
avverra prima nell’altro ramo del Parlamento
e puo darsi che, seguendo quella discussione,
noi potremmo venire a conoscenza delle infor-
mazioni che e1 mancano. Ma qui decidiamo
per la discussione nel Senato e non possiamo
decidere in previsione di quello che eventual-
mente si dird alla Camera dei deputati. Noi
abbiamo il dovere di chiedere al Governo che
ci ponga in condizione di non fare una discus-
sione generica come altre volte si & fatto, e
percid ci dia tufti gli elementi di informazione
perché il nostro giudizio, sia esso negativo co-
me quello della opposizione o positivo come
quello della maggioranza, sia un giudizio ra-
gionato, argomentatc. che possa convincere
chi ci ascolta. (Vivi applausi dalla sinistra).

SFORZA, Ministro degli affari esteri. Do-
mando di parlare

PRESTDENTE Ne ha facolta.

SFORZA, Ministro degli offari esteri. Io
non voglio né debbo entrare ora nel merito &
inteso da tutti che nel merito si entrera quan-
do vi sara la discussione: ma poiché si é solle-
vata una questione su c16 che avrel defto o non
detto alla Commissione degli esteri del Senato,
e poichd il Presidente della Commissione de-
gli esteri onorevole Jacini ha corretto un’af-
fermazione dell’onorevole Scoecimarro, io vo-
glio venire in soccorso dell onorevole Scocei-
marro. B verissimo che guando parlai alla
Commissione degli esteri io non conoscevo
niente del sunto che & stato, cosl chiaramente
e completamente, formulato nelle dichiarazioni
del Presidente del Consiglio circa lessenza.
oli scopi, 1 limiti del Patto Atlantico, perche
¢io Tho saputo solo ora. ( Vivi commenti dalla
sinistra, interruzioni).

Td appena abbiamo saputo, abbiamo trovato
che era una notizia di tale importanza che ab-
biamo deciso di venire a riferirla alle due Ca-
mere. Quande si dice che le cose dette dal-
I'onorevole De Gagperi non sono sufficienti
per una larga discussione, cio vuol dire solo
una di queste due cose: o che si vuol fare del-
I'ostruzionismo o che non s comprende la

altissima portata storica e politica delle cose
dette dall’onorevole De Gasperi. ( Vévi applou-
st dal centro e dalin destra)

DE GASPERI, Presidenie del Consiglio
dei Ministri. Domando di parlare.

PRESTDENTE. Ne ha facolta

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Puo essere che la mia espo-
sizione non sia stata sufficientemente chia-
ra o che meriti 1 essere meditata. ma
che essa non sia piena di contenuto, che
essa non contenga degh elementi sostan-
ziali di giudizio per approvare o disap-
provare latteggiamento del Governo gque-
sto mi pare che nessuno possa affermarlo
Tutti gli elementi che noi possediamo 1i abbia-
mo dati per mettere la Camera dei deputati ed
il Senato 1n grado di deliberare in linea di
massima se il Governo meriti la fiducia per
trattare e definire sul Patto Atlantico, o non
la meriti; questa & la questione principale che
deve easere democraticamente risolta.

Voce dalle sinistra ¥ una cambiale in
bianco

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Non & una cambiale in bianco!
La forma e I'impegno del patto sono secondo
guanto stabilisce la Costituzione, alla quale
non verremo mai meno.

C’e perd un’alira serie di informazioni, di
elementi che possono essere chiarificatori e
che riguardano il procedimento con il quale si
& arrivati a questa conclusione ed ¢ qui eviden-
temente che la opposizione cerca 1 documenti
misteriosi per dimostrare la sua tesi.

Ora ie dico che durante il dibattito, come sa-
rebbe avvenuto del resto anche in forma di in-
terpellanza, voi ci potete esporre i vostri dubbi
¢ le vostre richieste affinché noi vi possiamo
dare tutli gli elementi necessari su cid che fu
il procedimento ed il corso di sondaggi e di
informazioni, prima ancora, perché cosi &, che
si entri in veri negoziati. Siamo disposti anche
su questo ad essere molto chiari. Non dubitate,
non abbiamo vergogne da nascondere, non ab-
biamo torti fatti al nostro Paese da non rive-
fare. Non crediate di gpeculare su questo co-
me sulla scoperta di non so quale tesoro

In realta noi abbiamo fatto onestamente
gquello che credevamo di fare per arrivare fino
al punto — e questa & stata 1o nostra tenden-
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za — di impedire che in un giorno qualsiasi,
guando le cose sarebbero maturate per una de-
cisione e le Camere 'avessero presa o il Go-
verno dovewssre; prenderla, avessimo trovato
preclusa la via e chiusa qualunque porta. Era
nostro dovere: primo, non impegnarci; secon-
do, tenere perd la porta aperta, perché se do-
mani la Nazione, per mezzo della sua rappre-
sentanza, volesse prendere una decisione, la
potesse prendere e questa potesze essere effi-
cace. (Applausi dal ceniro e dalla destra),

Non mi pare che si debba fare quindi della
tattica parlamentare quasi che ci siano da sco-
prire dei cunicoli misteriosi entro i quali sa-
remmo andati a cacciarci per arrivare alla su-
perficie improvvisamente presentandovi le co-
se. Non esistono; ma voi dimostrate troppa
(iffidenza, forse siete abituati a cose che av-
vengono in altri Paesi. (Applousi dalla destra
e dal centro. Commenti animati dalla sinistra)

Mi pare che il Senato si trovi nella miglio-
re condizione di assistere alle rivelazioni che
potranno essere fatte secondo la tesi e l'ipo-
tesi di vostra parte, in un’assemblea in con-
tradditorio, ed eventualmente di contrastarle
o integravle o di accusare il Governo di aver
commesso qualche cosa contro la Costituzio-
ne o contro l'interesse del Paese. Una miglio-
re forma di giudizio non potevate averla, poi-
ché voi avete la possibilith, con gli element:
che vi ho dato — vi prego di rileggere il di-
seorso: vi troverete tutto quello che il Go-
verno poteva avere davanti per decidere — voi
trovate gli elementi necessari per una vostra
decisione e per liberare la vostra coscienza da
un s1 o da un no pregiudiziale, e durante il di-
hattito potrete trovare tutti gli argomenti, tut-
te le occasioni di chiarire dubbi, se ne avete,
e soprattutto di dimostrare (se ne sarete ca-
paci) che questi nomini che con tanto senso
di responsabilith e con lravaglio...

- MENOTTI. Tradiscono il Paese! (Vive in-
terruzioni e commenti dal centro e dalla de-
stra).

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Minisiri. ...e con travaglio di spirito assu-
mono Ja loro responsabilith — uomini che pa-
gano di persona non sono traditori, essi non
badano ai punti di vista, ma alla ragione.
( Vivi applausi dal centro e dallo destra). Sem-

I

mai ci fosse stato un momento in cui avessi-
mo congiurato e cospirato, potremmo ben di-
re che la propaganda accanita che voi avete
fatto per dipingerci come traditori e nemici
della pace...

MENOTTT Spergiuri! ( Vivi clamori ed in-
terruzioni dal centro e dalla destra).

DE GASPERI, Presidente del Consiglio
dei Ministri. Egregi colleghi dell’opposizione,
guesta campagna che voi fate pesa sul nostro
animo, ha pesato durante questo lungo perio- .
do e seguita a pesare, e se noi, nonostante
guesto, abbiamo preso un atteggiamento quale
quello che si & manifestato oggi nelle mie di-
chiarazioni, vuol dire che abbiamo il corag-
eio di affrontare tutte le responsabilita. ¢ Vi-
vissimi prolungati applausi dal centro e dallo
destra).

LUCIFERO. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LUCIFERO. Io avevo chiesto la parola pri-
ma che parlassero il Ministro degli esteri ed
i1 Presidente del Consiglio. Avevo chiesto 1a
parola prima, anche per dire una cosa che poi
il Presidente del Consiglio ha detto, cioé che
certe dichiarazioni non devono solo essere
sentite ma devono essere lette, perché io trovo
che pur avendole sentite, in esse risuonava
tutto 11 peso e tutta la gravith delle decisioni,
e ¢’erano certamente elementi molto abbondan-
ti per discutere questa strana forma preventi-
va d1 esame di un trattato che si deve affron-
tare.

F dico anche all’'onorevole Scoccimarro che
se io avessi 'onore e il piacere di appartenere
all’opposizione, cercherei di non cadere in

quello che pud essere anche un tranello, per-

ché certe cose si discutono in sede di ratifica,
non in sede di principi generali (interruzioni
dalla sinistra), perché puo essere molto como-
do discutere certe cose prima di frattarle, in-
vece di discuterle dopo.

PROLI. Ma noi dobbiamo saperle prima!

LUCIFERO. Ed io penso — e se mi foste
stati a sentire con un po’ piu di obiettivita lo
avreste compreso — che poiche questa discus-
sione & stata richiesta, la si potrd anche fare,
ed 1n essa ognuno porterd tutto il suo apporto
per le trattative da condurre ed eventualmen-
te da concludere: ma essa non deve diminuire
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menomamente quella che sard la discussione
successiva  per responsabilmente ratificare
quello che eventualmente sard stato concluso.

Ecco quel che volevo dire; ma soprattutto
una cosa volevo dire ancora: che io penso che
quanto abbiamo oggi ascolfato &, per 'avve-
nire ¢ per le =orti del nostro Paese, e quindi
di tutti noi, delle nostre famiglie, di tutto quel-
lo che ci & caro, a qualunque opinione appar-
teniamo, talmente grave che vederlo degenera-
re in una serie di fatti personali & un’offesa,
¢ una menomazione del nostro comune senti-
mento. (Approvazioni dal centro e dalla de-
stra).

In questo momento noi ci accingiamo a di-
scutere una questione, che con un fatto per-
sonale non si pud diminuire. Ne abbiamo avu-
ti due o tre, e questo non giova. Noi dobbia-
mo discutere, e discutere a fondo. (Commenti
ed interruzioni dalla sinistra). Se voi volete
sviare dalla loro legittima altezza certe discus-
sioni, per diluirle in miserie, & giusto che una
voce italiana si levi per ribellarsi. (Vivissimi
applausi dal centro e dalla destra. Vivi com-
menti ed interruzioni dalla sinistra).

PRESIDENTE. Rimane stabilito che la di-
scussione sulle dichiarazioni del Governo
sard iniziata in Senato appena sard finita
I'analoga discussione dinanzi all’altro ramo
del Parlamento.

Ora riprendiamo lo svolgimento delle inter-
pellanze.

L’onorevole Gasparotto ha facoltd di conti-
nuare il suo discorso.

Ripresa dello svolgimento di interpellanze.

GASPAROTTO. Riconosco che, dopo la co-
municazione di un cosi grave argomento, co-
me quello testé letto dal Presidente del Consi-
glio, il problema della difesa di Roma passa
in seconda linea. Mi affretto quindi a con-
cludere.

Roma, dunque, ha capitolato a condizioni
umilianti la sera del 10 settembre. I generali
«i addossano rispettivamente le responsabilita
dell’atto nefasto. I1 generale Carboni dice di
aver respinte le proterve richieste di Kesser-
ling; il suo capo di Stato Maggiore lo smenti-
ace. Nel dissidio tra i generali e nell’angoscio-

sa incertezza del momento, entra in campo un
vaterano dell’altra guerra, il maresciallo Ca-
vigilia, il quale telegrafa al re per ricevere da
lui la facoltd di poter trattare col nemico. Si
raccolgono intorno a Caviglia tufti, il capo di
Slato Maggiore dell’Esercito, 1] generale Car-
boni, Sorice, De Bono, anche De Bono, il co-
lonnello (Giacone, che ha gia fatto la spola fra
il Governo e Kesserling, e tiene in tasca il
trattato d’armistizio pronto e scritto in due
lingue. Si cercano contatti col Comitato di Li-
berazione (Bonomi, Ruini, Casati, Piccardi,
Longo); si pubblicano manifesti a firma Cavi-
glia per invitare la popolazione angosciata e
fremente alla calma, perche, vi & scritto, « si
sta trattando »; e il popolo strappa dai muri
i manifesti indignato; si dichiarano ancora
inaccettabili le crudeli proposte nemiche, ma,
mentre si discute senza concludere, crepitano
le mitragliatrici sulla strada e sulla Via dei
Trionfi appaiono le prime colonne tedesche.

Non resta, dunque, che subire la capitola-
zione. I& chi firma? Negzuno vuole firmare
L’atto di capitolazione di Roma alle 16,30 & in-
fine firmato da un semphee colonnello, il co-
lonnello Giacone. Cosi la tragedia =i chiudeva
in tristezza, ed i ~oldati che fino allora, ob-
bedendo al loro impulso ed al comando dei
loro degni superiori, granatieri, carabinieii,
fanti, fra essi 1 soldati disciplinati della Divi-
sione del nostro collega Cadorna, erano fermi
al posto del dovere e dell’onore, dovevano ce-
dere all’ordine che veniva dall’alto ¢ abbando-
nare le armi. La battaglia di Roma era cosi
miseramente finita. Frano le 16,40 quando la
radio ne dava pubblica notizia.

La sentenza istruttoria del Tribunale assol-
ve 1 prevenuti per un complesso di ragioni
che io riassumo semplicemente, perché & hene
che siano conosciute almeno nel loro spirito.
Parlando di Roatta, capo di Stato Maggiore
dell’Esercito, e dello stesso Ambrosio, si dice
che la responsabilithd della condotta delle ope-
razioni militari non spetta tanto ai capi du
Stato Maggiore quanto a chi sta piu in alto,
perché la’ condotta della guerra ¢ diretta non
soltanto dai Comandi, ma dal Governo, in-
quantoché la guerra & un fatto, oltreché mi-
litare, politico ed economico. I se in un certo
momento fu ordinato lo sganciamento delle
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truppe dalla difesa di Roma ed il loro avvia-
mento sulla via di Tivoli, cio dipendeva dalla
deliberazione presa dal re e dal Capo del Go-
verno di lasciare la capitale, per non subire
lo scorno di cadere in mano dei tedeschi, e di
avviarsi da Pescara a Brindisi. Questo dice la
sentenza, facendo proprio un concetto che
riagssume amplissime e altissime direttive che
non possono, sempre secondo la sentenza, ri-
cadere, per quanto riguarda la responsabilita,
sui capi di Stato Maggiore. Per quanto ri-
guarda l'accusa piu delicata della resa al ne-
mico, la sentenza osserva che non si tratta di
resa di piazza d’arme o di porto o di piazza
fortificata, ma di resa in campo aperto. E se
una antica disposizione del Codice militare,
Ia quale allaccia le sue origini ai precetti di
Napoleone che non riconosceva in nessun caso
la resa davanti al nemico, perche, pur di evi-
tare la resa, domandava al soldato e ai loro
comandanti il sacrificio della loro vita, la le-
gislazione militare vigente in Italia a cio non
arriva, e discrimina il comandante dall’impu-
tazione di resa quando dimostri di aver fatto
tutto il possibile per difendere il dovere e
Ponore militare.

In linea soprattutto di constatazione di fatto
il giudice igtruitore ha creduto di assolvere
gli imputati. Né sta a noi di poter interloe-
quire su questo delicato argomento e assu-
mere posizione contro il magistrato. Contro la
sentenza noi non possiamo assumere che il
diritto di esaminare il fatto storico e accertare
le responsabilith d’ordine morale e tecnico di
coloro che hanno legato il loro nome a tanta
sventura.

Percid, di fronte a queste risultanze, onore-
vole Ministro, quale ¢ la conclusione alla
quale dobbiamo arrivare?

La conclusione & che, per dare al Paese
ed alla pubblica opinione la doverosa legit-
tima soddisfazione, & necessario arrivare, se
non ad un’inchiesta parlamentare come do-
mandava Ponorevole Palermo, a proposito del
disastro sul fronte russo, ad una inchiesta mi-
nisteriale affidata a elementi tecnici dell’Utfi-
cio storico del Ministero della difesa e ad ele-
menti parlamentari, per portare il suo giu-
dizio non sul solo, isolato, episodio, della di-
fesa di Roma, ma sul campo piti ampio delle

responsabilita politiche € militari riferentisi
alla dichiarazione della ultima guerra e allo
svolgimento delle operazion1 militari. Occorre,
signor Ministro, spalancare la porta alla sto-
ria perché entri una volta per sempre la ve-
rita. Kd allora si vedra, onorevole Ministro,
che certi ricorsi storici purtroppo non hanno
ancora giovato, e quello che & capitato a Ro
ma nei giorni della mancata difesa, era capi-
tato sui campi di Custoza quando Lamarmora
passava il Mincio un’ora prima del re che era
il Capo wdell’esercito e vagava sul campo di
battaglia senza meta e senza dar notizie di sé
e senza poter essere rintracciato daj Comandi
inferiori; quando Cialdini passava il Po, per
poi, per contr’ordine, tornare indietro, e su-
bito dopo aprirsi la polemica fra Lamarmora
2 Cialdini e fra Lia Rocca e Lamarmora e, in
silenzio, fra Lamarmora e il re stesso, per
modo che la battaglia perduta sul campo si
trasferiva in forma di polemica sui giornali e
sui memoriali, ¥ i ricorderd che nemmeno ¢
giovato Depisodio infausto di Lissa, dove il
Comandante in capo della nostra marina co-
razzata passava, senza avvertire nessuno, da
un posto all’altro di comando, lasciando il
« Re d’Italia » per mettersi al riparo sulla tor-
retta dell’« Affondatore», e, a battaglia finita,
gli ammiragli si accapigliavano tra loro, in
atroce guerriglia cartacea. Vedrd il Ministro
che, quando la storia sard fatta e la verita ac-
certata il popolo italiano ne avra soddisfa-
zione, perche di fronte alle evidenti deficienze
dei Comandi potra emergere ancora una volta
lo splendido valore delle truppe. Onorevoli col-
leghi, bastano le quattro giornate di Napoli,
hasta il sacrificio della nostra marina, che vide
con le navi affondare tre dei suoi ammiragli,
basta Depisodio dell’lammiraglio Campioni
che per non arrendersi si fa prendere prigio-
niero dai tedeschi e finisce con Mascherpa fu-
cilato a Torino dai fascisti, basta DI'episodio
del conte Pucei Boncampi che, per restar fe-
dele alla parola del suo giuramento al re si
lascia assassinare dal proprio equipaggio, ba-
stano gli eroismi e i sacrifici della guerra par-
tigiana, per convincerci che I'Italia anche da
questa oscura tragedia esce ancora una volta
con Ponore delle armi. (Vivi applausi e con
gratulazioni).
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PRESIDENTE. Segue all’ordine del giorno
Pinterpellanza presentata dal senatore Cingo-
lani al Ministro della difesa: « sulle risultanze
della istruttoria esaurita dal Tribunale mili-
tare territoriale di Roma nei riguardi dei ge-
nerali Roatta, Carboni ed altri».

Ha facolta i parlare I'onorevole Cingolani
per svolgere la sua interpellanza.

CINGOLANI. Dird pochisgime pavole per-
ché mi pare che & stato detto quasi tutto. Vo-
glio anzituto sgombrare il terreno dall’esame
di una responsabilitd politica, intorno a que-
sto lento sgoeciolio di processi, intorno a re-
sponsabilith del passato. Se fosse qui presente
Ponorevole Palermo potrei ricordargli che nci
primi due anni dalla liberazione si sono suc-
ceduti al Governo gli nomini del Comitato di
liberazione mnazionale, nell’esarchia prima,
nella pentarchia poi quando uscirono dal Go-
verno i socialisti.

Se vogliamo ricercare responsabilith collet-
tive di Governo, non sono dunque solo respon-
sabilitd per gli uomini politici che hanno co-
stituito i Governi che sono succeduti a quelli
del Comitato di liberazione nazionale.

To pensavo qui con molta malinconia allc
spettacolo che si vedeva fino a qualche mese
fa sulle rive del laghetto di Monte Rosi, lad-
dove a fianco della strada = allineavano a
destra croci sormontate da elmetti italiani e
a sinistra croci sormontate da elmetl:s iede-
gehi: Tultimo episodio della resistenza delle
forze armate italiane di fronte alla divisione
motocorazzata che si precipitava a grandi
tappe su Roma dalla Toscana. E il ricordo di
quel morti dobbiamo averlo caro come per
quelli di Monterotondo, della Magliana, di
Porta San Paolo, del Colosseo, perché qui sta
l'onore di Roma e dell’Esercito.

Vedete, io penso: a che giova guesta rissa,
questa ricerca di responsabilitd specifiche per-
sounali quando ci troviamo di fronte ad avve-
nimenti che forzarono la mano agli womini
perché furono certo piu grandi degli uomini?

Ho letto, come 'onorevole Gasparotto, tutta
la sentenza; mi unisco perfettamene al suo
giudizio circa il valore storico definitivo, co-
e egli ha detto, dei primi due terzi, e circa lo
spirito di indulgenza che presiede alle con-
clusioni. Comungue sia, non credo che valga

la pena oggi di pubblicare frammentariamente
una paite di quel documento. Passera, per
quella parte che & fotografia del momento, al-
V'Utficio storico dello Stato Maggiore poiche,
vedele, se noi volessimo veramente geltare
I'occhio in fondo a quell’atroce sventura che
ha colpito 1Ttalia dall’S al 10 settembre, do-
vremmo chiamare anche sul banco degli acou-
sati altri che non siano generali di ‘Corpo
A’ Armata, di divisione, dei colonnelli, dei mag-
giori...

CONTI. Nipoti di Vittorio Emanuele II,
quelli del 1866...

CINGOLANI. Abbia la bonta di seguirmi,
onorevole Conti, lei non sa quello che voglio
dire!

CONTI La incoraggio!

CINGOLANI. Non ne ho bisogno! Dicevo
dunque che il vero processo storico dovrebbe
andare al di 14 i questa modesta ricerca. Ma -
clie cosa ¢ questa difesa di Roma? Cosa sono
queste errabonde divisioni ed errabondi corpi
®’armata che vanno girovagando? Fino al
7 settembre le truppe erano disposte in schie-
ramento per difendere Roma dallo sbarco an-
glo-americano ¢ c’erano due divisioni costie-
re schierate sul mare su una linea di 300 chi-
lometri per impedire questo sbarco. Nessuno
sapeva niente. I1 25 luglio — diciamolo pure
francamente, come 'ha definita benissimo 1o-
norevole Gasparotto, si tratté di una congiu-
ra di palazzo — ¢ avvenuio anche per la im-
preparazione di tutti noi del movimento clan-
destino. Diciamolo pure chiaro! Si & fanto pa-
gato di sangue e di sofferenze che possiamo
permetterci il Tusso di essere sinceri. Noi non
credevamo che potesse avvenire quello che &
avvenuto il 25 luglio, € non lo credevano nean-
che quelli che ne erano gli attori e che oggi
serivono i diari e le memorie.

Ma il grande dramma dello sfasciamento
morale del Paese si svolse dal 25 luglio all’S
settembre: uomini sfiduciati, brancolanti nel
buio e nel dubbio; questo armistizio che si va
a mendicare senza credenziali; una ammini-
strazione che si improvvisa attraverso dei tec-
nici messi nei ministeri; un Presidente del
Consiglio che & anche capo dell’esercito o che
fino a poco prima lo era stato; e capo dell’eser-
cito diventa il sovrano, diventa il re. Improv-
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visamente ¢’¢ una carenza nella corona, nel
Governo, nei capi responsabili militari, con
la partenza da Roma: oggi si discute se sia sta-
ta utile o no, per conservare una parvenza di
Governo nell’ltalia meridionale. Non entro in
questo, ma entro in un altro argomento: non
si lascia una cittd come Roma abbandonata a
se stessa! EE Roma é stata pitt grande degli
uwomini che 'hanno lasciata; Roma & stata de-
gna delle sue grandi tradizioni, e anche i ge-
nerali, anche i colonnelli, anche gli ufficiali
non hanno mancato. Nessuno ha ricordato il
comportamento del Comando del Corpo d’ar-
matfa territoriale di Roma, di quegli uomini
modesti a cui si deve I'imbastitura di una di-
fesa della cittd. Non immiseriamo avvenimenti
che sono stati veramente grandi! Perché c’é
stata una imbastitura militare, improvvisata
se volete, della difesa della citth. Lonorevole
Gasparotto ha citato il numero dei morti:
sono di pit, onorevole Gasparotto! Sono di
piti, perché, ai 505 morti che ella ha citato,
vanno aggiunti i dispersi, quei cadaveri di
sconosciuti che ancora oggl vengono rinvenuti
nel terreno dell’Esposizione: in tutto deve cal-
colarsi un numero di 913 morti, granatieri,
carabinieri, lancieri di Montebello, cavalieri di
Genova — dragoni gialli =— che hanno com-
battuto fin dentro la citth. Gli ultimi carri ar-
mati sono andati in fiamme, bruciando i con-
ducenti, al Colosseo; gli ultimi colpi sono stati
sparati dentro Roma. Ho ancora negli occhi
un ragazzo di 14 anni che con un tramviere
tentava di manovrare un grosso camnone di
un carro tedesco, e che spard un colpo contro
IAlbergo Continentale in piazza della Sta-
zione.

Questa & stata Roma! Dobbiamo ricordare
anche tutte le colpe precedenti. Se non sareb-
he forse opportuna quella inchiesta parlamen-
tare generale sulla guerra proposta dall’ono-
revole Palermo, d’altra parte anche noi dob-
hiamo far risalire il massimo delle colpe alle
origini dell’infezione morale, del declassa-
mento morale delle forze armate, cioé al 1938
o anche prima, al famoso discorso degli 8 mi-
lioni di baionette, giti giti fino alle ultimissime
responsabilitha, anchie degli Alleati. Non & so-
spetta la mia affermazione; nel corso di una
inchiesta fatta da me, proseguendone una ini-

ziata dall’onorevole Gasparotto, io ho trovato
che dai residui delle divisioni ancora in effi-
cienza dell’ltalia meridionale siamo stati in
grado di offrire una vera armata piccola, ma
completa, di 3 divisioni, agli Alleati, comanda-
ta dal generale Arisio. Gli Alleati I'hanno
mandata prima in seconda linea poi in terza li-
nea ¢ infine I’hanno disarmata ed hanno prefe-
rito i soli conducenti di muli e ¢i voleva il sa-
crificio eroico di Monte Liungo per rivendicare
il valore dei nostri soldati. Jo vorrei superare
questo amaro periodo, vorrei anzitutto affer-
mare che si riconosce la complessita, la mol-
teplicita delle responsabilita che vanno dal
Capo dello Stato di allora fino al generale co-
mandante di grande unita e che queste respon-
sabilith hanno origine remota in quello che &
stato T'avvelenamento della coseienza nazio-
nale e Paffossamento delle pitt pure tradizioni
dell’onore militare. Vorrei, pero, che =i ricono-
scesse che anche in quell’oscuro periodo, di
fronte al quale restiamo commossi, i nostri
umili soldati hanno saputo combattere o i no-
stri Capi hanno saputo comandare in barlumi
di ritorno alla gloria del passato; vorrei che
si ricordasse che le povere divisioni insabbiate
nell’ Africa, disperse tra la neve ghiacciata nei
monti di Albania, sperdute nella campagna di
Russia hanno guardato ad una cosa sola; al
proprio onore ¢ al proprio dovere e con questi
sentimenti si sono sacrificati.

Vorrei poi ricordare la difesa di Roma, la
rivolta di Napoli, il Corpo di liberazione, il sa-
crificio della Marina con 175 mila tonnellate
di naviglio. perdute, le 25 mila ore di volo di
combattimento compiute dai nostri eroici avia-
tori, tutti coloro che hanno combattuto su tutti
i campi e hanno salvato 'onore d’Italia. La-
sciamo che i morti seppelliscano i morti, la
Repubblica italiana & degna erede di questi
eroi, dimentichiamo il passato e guardiamo al
futuro e avremo compiuto opera degna e alta.
(Vivi applausi).

CERICA. Domando di parlare per fatto
personale.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CERICA. Prendo la parola solo in nome
della Magistratura militare, alla quale & stata
rivolta una parola di censura da parte del-
lonorevole Palermo e anche dall’onorevole
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Cadorna. Per poter giudicare una sentenza bi-
sogna leggerla ed io ho sentito amico Pa-
lermo dire che non I'aveva lefta.

To sono del parere dell’onorevole Gaspa-
rotto: & bene che questa sentenza sia stampata
in modo che ogni rappresentante del popolo
italiano ne possa prendere visione.

PALERMO. E perché non stampare anche
gli atti della Commissione d’inchiesta?

CERICA. La Commissione d’inchiesta ¢
un’altra cosa perché tutti sanno che le facolta
ed i mezzi istruttori sono ben pitt ampi di quel-
1i a disposizione di una Commissione d’in-
chiesta.

Comunque non si pud censurare un docu-
mento e chi lo ha esteso senza averlo per lo
meno letto.

To che sono presidente del Tribunale supre-
mo non ho letto la sentenza e non go quindi
che pensarne. Ma so che gli onorevoli Gaspa-
rotto ¢ Cingolani, che I'hanno letta, hanno
giudicata un documento degno.

Lo Stato esercita la sua sovranity attraverso
le funzioni dei suoi tre poteri: esecutivo, legi-
glativo e giudiziario. Ognuno di essi & un po-
tere sovrano dello Stato e va rigpettato. Come
¢ iniquo pensare che il potere giudiziario pos-
sa essere forzato dal potere esecutivo, cosi
si deve insorgere contro il dubbio (che il tu-
multo odierno in questa incresciosa questione
puo far sorgere) che si voglia influenzare il
polere giudiziario da parte del potere legisla-
tivo Questo sarebbe un attentato alla sovra-
nita dello Stato che tutti noi dobbiamo respin-
gere (Approvazioni).

Presidenza del Vice Presidente ALDISIO

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il Mi-
nistro Pacciardi per rispondere alle interpel-
lanze.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Nella
disattenzione ormai del Senato, che giusta-
mente si preoccupa di pitt gravi cure che di
quella di rifare la storia, faro alcune dichia-
razioni per rispondere unicamente alle inter-
pellanze, senza abbandonarmi alle divagazioni
che ho fatto anch’io — in altri tempi — sugli
avvenimenti che interessano I’Assemblea del
Senato.

Onorevoli senatori, nell’ottobre 1944 co-
me vi ha ricordato il senatore Palermo — fu
costituita una Commissione di inchiesta per la
cosiddetta « mancata difesa di Romay, nelle
persone dell’allora Sottozegretario Palermo e
dei generali Ago e Amantea. Il 5 marzo 1945
la. Commissione concluse i suoi lavori. Le pro-
poste della Commissione d’inchiesta al Mini-
stro della guerra del tempo riguardavano i sc-
guenti ufficiali: generale di Corpo d’armata
Rossi Francesco, generale di Brigata Castel-
lano Giuseppe, generale d’Armata Roatta Ma-
rio, generale di Corpo d’armata De Stefanis,
generale di Divisione Mariotti, generale di
Corpo d’armata Carboni, generale di Corpo
d’armata Zanchieri, colonnello di Stato Mag-
giore De Michelig, generale di Corpo d’arma-
ta Barbieri, generale di Divisione Zani Fran-
cesco, generale di Divisione Toniello, generale
di Brigata Jannuzzi, colonnello di fanteria
Bravo, colonnello di fanteria Polaceo, colon-
nello di fanteria Salvi, generale di Brigata Ca-
derna, generale di Brigata Tenulli, colonnello
di cavalleria Giordani- Umberto, colonnello di
cavalleria Radi, generale di Divigione Tabel-
lini, generale di Brigata De Rienzig, colon-
nello di {fanteria De Pierro, colonnello di fan-
teria Carignani, colonnello di artiglieria Cax-
ravetti, e le proposte della Commissione di in-
chiesta per i suddetti ufficiali erano le seguenti
(non leggo quelle che ha gia letto il suo Presi-
dente, onorevole Palermo, per i due generali
Roatta e Carboni): per il generale Rossi la
Commissione d’inchiesta concludeva nel senso
di dispensarlo dal servizio e collocarlo nella
rigerva con 'esclusione di qualsiasi richiamo;
per il generale Castellano il puro collocamento
nella rigerva; per il generale d’Armata Roatta
il deferimento al T'ribunale militare per T'arti-
colo 104; & in base a questa inchiesta che
si & fatto il processo, onorevole Palermo, e il
processo e la sentenza discutono questa in-
chiesta. Nel nostro regime democratico non ba-
sta V’atto di accusa, né una Commissione d’in-
chiesta per giudicare); per il generale di Cor-
po d’armata De Stefanis e il generale di Di-
visione Mariotti, per insufficiente capacitd ed
iniziativa, collocamento nella riserva; per il
generale Carboni, deferimento al Tribunale
militare per gli articoli 94 e 103: per il gene-
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nerale Zanchieri, collocamento in congedo as-
soluto; per il colonnello De Michelis, un sem-
plice rimprovero; per il generale Barbieri, col-
locamento nella riserva; per i generali di Di-
vigione Zani e Toniello, collocamenio in con-
gedo assoluto; per il génerale di Brigata Jan-
nuzzi e per il colonnello di fanteria Blasi, col-
locamento in congedo assoluto; per il colon-
nello di artiglieria Polacco, collocamento nel-
la riserva; per il colonmello Salvi, il generale
Cadorna e il generale Tenulli, nessun prov-
vedimento; lo stesso per il eolonnello Giordani
Umberto e il colonnello Radi, con gli elogi
della Commissione, che vanno anche al gene-
rale Tabellini, al generale De Rienzis, al co-
lonnello De Pierro, al colonnello Carignani
¢ al colonmello Carravetti.

La Commissione non ha espresso giudizio
per il generale Calvi di Bergolo, comandante
della divisione corazzata « Centauroy, affer-
mando che «non pud essere giudicato, poiche
nei suoi riguardi vi sono ancora troppi dubbi
da chiarire» e per conseguenza non si pud
giudicare il tenente colonnello Giaccone Lean-
dro, capo di Stato Maggiore della divisione co-
razzata « Centauro». Per gli altri generali e
colonnelli della difesa di Roma, non vi & nulla
di notevole da segnalare.

In altri termini la Commissione d’inchiesta
deferiva al giudizio del Tribunale, o per me-
glio dire proponeva al Ministro di deferire al
giudizio del Tribunale militare i soli generali
Roatta e ‘Carboni, esprimendo il giudizio che
per tutti gli altri generali si dovessero appli-
care delle pure sanzioni amministrative o al-

cuna sanzione. Il Ministro della guerra, in

data 24 agosto 1945, sulla base delle conclu-
sione della Commissione Palermo denuncio al
Procuratore militare il generale Carboni. In
data successiva 1° settembre 1945 fu denuncia-
to, sempre in base alle proposte della Commis-
sione d’inchiesta, il generale Roatta. T due ge-
nerali, colpiti da mandato di cattura, furono
sottoposti ad istruttoria formale in stato di
latitanza. Nel corso dell’istruttoria, e precisa-
mente il 24 maggio 1947, il generale Carboni,
a mezzo di uno dei suoi difensori, presentod
denuncia a carico del Maresciallo d'Ttalia
Badoglio Pietro, del generale di Brigata Ca-
stellano, del generale d’Armata Ambrosio, del

generale d’Armata Roatta, del generale di
Brigata Sorice, del gemerale di Corpo d’ar-
mata De Stefanis, del generale di Divisione
Calvi di Bergolo, del colonnello Salvi, del te-
nente colonnello Giaccone e del generale di
Brigata Utili. Questo gruppo di ufficiali che
il Tribunale, 0 — per meglio dire — il giudi-
ce istruttore ha giudicato, non sono stati giu-
dicati i base alle risultanze della Commis-
sione d’inchiesta, ma su denuncia di uno de-
gli imputati: il generale Carboni. Per il Ma-
resciallo Badoglio e per il generale Sorice il
Pubblico Ministero non inizid azione penale,
né compild atti giudiziari di sorta, perché en-
trambi i denunciati, erano — all’epoca dei fat-
ti loro attribuiti — Ministri in carica, e i fatti
stessi concernevano la loro posizione ministe-
riale. La potestd di porre in stato d’accusa i
predetti ex Ministri, nello stato di vacanza
parlamentare del tempo, poteva spettare solo
all’Assemblea Costituente.

Il Ministro dell’epoca, onorevole Cingolani,
nell’intento di far luce completa sugli avve-
nimenti, ai sensi dell’articolo 248 del Codice
penale militare di guerra, ordind — invece —
I'inizio dell’azione penale nei confronti dei ge-
nerali Ambrosio ¢ Calvi di Bergolo, imputati
di fatti commessi nell’esercizio di comando du-
rante lo stato di guerra.

Per gli altri militari denunziati, non dalla
Commissione d’inchiesta bensi dall’imputato
Carboni, I'azione penale fu iniziata d'ufficio
dal'procuratore militare. Dopo alcuni atti ini-
ziati dal Pubblico Ministero, le funzioni di
giudice istruttore furono affidate al consiglie-
re di Cassazione Ricciardelli. In seguito a rei-
terate richieste del Ministro della giustizia, di
far cessare con il 30 giugno 1948 qualsiasi in-
carico conferito a magistrati ordinari, in ap-
plicazione -dell’articolo 4 del decreto luogote-
nenziale 18 gennaio 1945, n. 31, il consigliere
Ricciardelli (che, d’altro canto, aveva dichia-
rato di non poter prendere parte all’istrutto-
ria per motivi di salute) fu sostituito dal ma-
gistrato militare Santacroce, procuratore con
funzioni di consigliere relatore presso il Tri-
bunale supremo militare. Il generale Santa-
croce, compiuta Vistruttoria, trasmise gli atti
al Pubblico Ministero per le richieste, in data
20 ottobre 1948. 11 vice procuratore militare,
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esaminati gli atti, richiese al giudice istrutto-
re di dichiarare di non doversi procedere a
carico di tutti gli imputati. LLa motivata requi-
sitoria del Pubblico Ministero in data 26 di-
cembre 1948, fu, previo deposito degli atti, no-
tificata nei modi di legge a tutti gli imputati.
Il giudice istruttore, decidendo sui risultati
dell’istruttoria e sulle relative richieste al
Pubblico Ministero, depositd in cancelleria la
sentenza di proscioglithento in data 19 feb-
braio 1949. L.a sentenza ¢ composta di 161
pagine dattilografate. Nessuno, naturalmente,
ha letto questa =entenza. Io mi guarderd be-
ne, in quest’ora tarda, di infliggerne la lettura
al Senato.

Pero. in base ad alcune accuse che la Com-
missione d’inchiesta ha fatto ai due generali
incriminati Roatta e Carboni, & sorto il dub-
bio (mi pare allo stesso senatore Cadorna e
certamente al senatore Palermo) che, trovan-
dosi Tinchiesta, o le risultanze dell’inchiesta,
%n contrasto con il giudizio del giudice istrut-
tore, questi non avesse esaminato l'inchiesta.
To debbo dire che il giudice I'ha perfettamen-
te esaminata, vagliata e discussa con i poteri
che, naturalmente, ha un magistrato, diversi
e forse pitt ampi di quelli di una Commissio-
ne di inchiesta amministrativa. Io credo tut-
tavia che le conclusioni per ogni singolo im-
putato dovrebbero essere esaminate attenta-
mente, per dare un giudizio sereno del limite
in cui pud indagare il magistrato, cioé sul
giudizio penale, sulle risultanze di questa sen-
tenza, che in questa sede non posso e non vo-
glio discutere.

11 generale Castellano & imputato di tre rea-
ti: « Inosservanza colposa di istruzioni rice-
vute, nocumento alle operazioni militari, deni-
grazione della guerra, rispettivamente preve-
duti dall’articolo 101, secondo comma, dall’ar-
ticolo 52 e dall’articolo 57 ¢. p. m. g.». Io vor-
rei suggerire, se mi & permesso, ai senatori
Palermo e Cadorna di leggere la sentenza,
che quasi sempre & un lavoro pregevole per la
ricchezza della dottrina e per la cura che vi
hanno posto i magistrati di vagliare tutte le
risultanze della Commissione di inchiesta.
Questo lavoro si pud riconoscere pregevole
anche dissentendo dalle conclusioni.

La contestazione del reato di inosservanza
colposa di istruzioni ricevute fa carico al ge-
nerale Castellano, che la Commissione d’in-
chiesta aveva giudicato non punibile penal-
mente, ma che entra in questo processo. K
auesto € uno dei motivi del clamore dell’opi-
nione pubblica, perché si fa una grande con-
fusione fra tutti questi generali assolti. Sono
due soli i generali che la Commissione d’in-
chiesta ha rinviato a giudizio. Tutti gli altri
Ii ha rinviati a giudizio, come mezzo difensi-
vo, I'imputato Carboni, e solo per uno scrupo-
lo del Ministro della guerra dell’epoca, nello
intento di far luce completa, tutti questi ge
nerali, che la Commissione d’inchiesta ave-
va gia assolto, sono stati incriminati di non
avere ottemperato per colpa alle istruzioni ri-
cevuie nell’espletamento della missione presso
gli Anglo-americani. La natura del fatto nella
sua vera posizione giuridica merita attenta
considerazione. Il reato contestato ha per sog-
gefto attivo il militare incaricato di una spe-
dizione o di una missione e per oggetto giuri-
dico il gervizio in guerra, come risulta dalla,
sua collocazione nel titolo terzo del libro ter-
zo del codice. La pena stabilita dalla legge per
tale reato & la reclusione militare fino a tre
anni. La missione affidata al generale Castel-
lano non va compresa tra quelle contemplate
dal servizio in guerra, il cui regolamento non
la prevede. L’armisitizio generale non ha =olo
carattere militare, ma anche carattere po-
litico, economico e militare. Lo studio di una
collaborazione bellica con le forze militari di
Stati esteri nelle particolari contingenze de-
scritte ¢ connesso ad interessi non esclusiva-
mente militari. T.a competenza in ordine al-
I'una e all’altra materia appartiene al Coman-
do supremo, le cui funzioni non sono discipli-
nate dal servizio in guerra. Si fratta di ne-
goziazioni trattate in nome ¢ per conto dello
Stato, si che la loro tutela penale va ricercata
nella classe dei reati contro la personalitd in-
ternazionale dello Stato. Tl generale Castella-
no, per il contenuto della missione affidatagli,
era incaricato dal Governo italiano di trattare
all’estero affari di Stato, ed & questa speciale
posizione e non la qualith militare che ha ri-
levanza agli effetti penali e non si possono
confondere le violazioni dei doveri attinenti
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alla trattazione di affari di Stato con le vio-
‘lazioni di speciali doveri militari prevedute
dalle leggi penali militari.

Cid premesso. si deve aggiungere che nel no-
stro sistema penale non é configurata la re-
sponsabilitd per infedeltd colposa in affari di
Stato.

F. qui la sentenza abbonda in esami dottri-
nali su questo argomento, giungendo alla con-
clusione che io personalmente credo giuridi-
camente ineccepibile, che i reati ascritti su de-
nunzia del generale Carboni al generale Ca-
stellano siano insussistenti.

I passiamo al generale Ambrosio. Io ho
sentito con stupore oggi il senatore Palermo,
che & stato anche presidente della Commissio-
ne e che quindi avrebbe dovuto giudicare il
generale Ambrosio in quella sede, dire che
I’Ambrosio non entrava nella mancata difesa
di Roma. Era la Commissione che doveva de-
cidere, ma la Commissione non lo ha interro-
gato nemmeno.

PALERMO. I’abbiamo interrogato parec-
chie volte. I1 generale Ambrosio non era te-
nuto alla difesa di Roma, percheé era il Capo
di Stato Maggiore generale e quindi I'esame
della sua condotta non poteva rientrare nella
nostra competenza. Licco perché io ho seritto
l1a lettera al Ministro della guerra e al Presi-
dente del Consiglio per richiamare la loro at-
tenzione sulle responsabilith che erano emer-
se a carico del generale Ambrosio stesso.

PACCTARDI, Ministro della difesa. Lei era
allora il Sottosegretario alla guerra, quindi
era superiore in carica al generale Ambrosio.
Se trovava che egli avesse una qualsiasi re-
spongabilith per la mancata difesa di Roma
aveva il dovere e il diritto, come ha fatto per
tutti gli altri, di incriminare anche il genera-
le Ambrosio. Non T'ha fatto.

Comunque la incriminazione I'ha fatta il ge-
nerale Carhoni anche per il generale Ambro-
sio. Per il generale Ambrosio la sentenza ra-
giona in questo modo:

¢I1 generale Ambrosio & imputato di due
reati: di omissione di provvedimenti per la
difesa militare e di abbandono del comando,
reati rispettivamente preveduti dagli articoli
98 ¢ 94 del Codice penale militare del tempo
di guerra. La contestazione del reato di omis-

sione di provvedimenti per la difesa militare
fa carico al generale Ambrosio di avere, nel-
la sua qualitd di Capo di Stato Maggiore ge-
nerale: a) omesso la preparazione psicologi-
ca; b) omesso di procedere alla organizzazio-
ne militare in previsione dell’armistizio con
le Nazioni Unite; ¢) omesso di autorizzare at-
ti di iniziativa contro le aggressioni da parte
dei tedeschi anche dopo. la dichiarazione del-
I'armistizio.

« L’articolo 95, di cui & contestata la viola-
zione, certamente non si pud riferire a unes-
suna delle tre omissioni specificate perché

queste non riguardano la predisposizione der

mezzi necessari alla difesa del forte, della
piazza, dell’'opera, del porto, dell’aeromobile,
della nave ecec., di cui ha il comando il sog-
getto attivo del reato, che la disposizione pre-
vede; la violazione dei doveri del Capo di
Stato Maggiore, in relazione alle funzioni
a lui demandate, interessa la difesa mili-
tare dello Stato perché queste funzioni non
ineriscono a un Comando militare qual-
siasi, ma allo stesso Comando Supremo delle
Forze armate in guerra. Lia natura e i limiti
delle responsabilitah del Capo di Stato Mag-
giore generale vanno determinate attraver<o
un attento esame della figura giuridica di tale
organo, la cui creazione e la cui fisionomia
nell’ordinamento giuridico italiano riflette ec-
cezionali difficoltd di problemi delicatissimi di
ordine costituzionale. Prescindendo da una
completa, indagine circa tali problemi che
hanno grande inferesse per la storia costitu-
zionale e che ai fini del presente procedimento
& sufficiente soltanto ricordare per segnalarne
Pestrema importanza, occorre chiarire che,
nel periodo qui considerato, le attribuzioni del
Capo di Stato Maggiore generale erano dal
punto di vista della loro disciplina formale
quelle esistenti anteriormente al 25 luglio 1943,
che risentivano di un indirizzo legislativo par-
ticolare in tema di condofta della guerra. [I
decreto 27 giugno 1941 recante modificazioni
alle disposizioni allora relative alla carica
suddetta e alle sue attribuzioni — connesse ad
una regolamentazione i cul sviluppi sono
tratteggiati dalla legge 8 giugno 1925, n. 366,
dal decreto 6 febbrajo 1927, n. 68, convertito
nella legge 24 dicembre 1928, n. 3088, dalla.

v
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legge 13 luglio 1939, n. 1178, dalla legge 18
ottobre 1940, n. 1550 — delineava la fisionomia
deil’organo in particolare definendo i rapporti
tra esso e il Capo del Governo. Il decreto 27
giugno 1941, intervenuto durante la guerra,
ma disciplinante i rapporti suddetti durante
lo stato di pace, stabiliva la responsabilita del
Capo di Stato Maggiore generale verso il
Capo del Governo da cui direttamente dipen-
deva per I'organizzazione, la preparazione mi-
Iitare dello Stato, il coordinamento di tutte le
attivita spiegate dalle singole forze armate
nella preparazione della guwerra, defimiva il
Capo di Stato Magglore generale consulente
del Capo del Governo per la ripartizione delle
somme ecc.; disponeva la proposta del Capo
di Stato Maggiore generale al Capo del Go-
verno delle linee generali del piano comples-
sivo di guerra, con la specificazione dei com-
piti spettanti a ciascuna forza armata e di-
sponeva anche l'approvazione del Capo del
Governo per la comunicazione ai Cap1 di Stato
Maggiore delle singole forze armate delle con-
seguenti direttive. Il criterio informatore dei
rapporti tra Capo di Stato Maggiore generale
e Capo del Governo, che era Mussolini, Mini-
stro dal 1933 dei tre Ministeri militari, era di
pitt notevole importanza in guerra allorche
— come si & avuta occasione di ricordare —
il Capo del Governo veniva investito del co-
mando di tutte le forze operanti e, cioé, della
carica di Comandante supremo agli effetti del
1a legge di guerra ed agli effetti della legge pe-
nale militare. L’anzidetta investitura impor-
tava che il Capo del Governo, alle cui deter-
minazioni era affidato I'indirizzo generale po-
litico, diveniva anche il condottiero, come
espressamente s1 dichiarava, per giustificare
la speciale protezione penale della carica. Il
25 luglio 1943 il re assumeva il comando delle
{orze armate e il Maresciallo d Italia Badogho
era nominato Capo del Governo militare con
preni poteri. A quanto consta, nessuna nuova
disciplina nei rapporti del Capo di Stato Mag-
giore generale col Capo del Governo e col
Comandante supremo veniva disposta, sicché
in nessun atto venivano determinati 1 poteri
del generale Ambrosio, dai quali sia dato de-
rivare una sua responsabilita per la condotta
della guerra. Capo di Stato Maggiore gene-

rale del Comandante supremo, che — in con-
tormitd dell articolo b dello Statuto — era ora
lo stesso Capo dello Stato, posto ad di tuor:
ed al d1 sopra della gerarchia militare, 11 gene-
rale Ambrosio rimaneva nel rapporto di su-
bordinazione che si ¢ indicato rispetto al nuo-
vo Capo del Governo militare, 11 Maresciallo
d’'Italia Badoglio, suo superiore anche nella
gerarchia militare. La condofta tecnica della

guerra era in diretta, 1mmediata e necessaiia

funzione della condotta politica della guerra.
La conformitad delle omissioni imputate al ge-
nerale Ambrosgio alle direttive da lui ricevute
— secondo la narrazione de1 fatti chiaramente
dimostra — fa si che il comportamento del
Capo di Stato Maggiore generale non puo es-
sere ritenuto conseguenza di colpa penale,
cio® di negligenza o di imprudenza, o imperi-
zia o inosservanza di leggi e regolamenti, or-
dini, discipline, secondo la nozione che della
colpa ¢ data dall’articolo 43 del Codice penale,
per le incompatibilith di ciascuno di tali ele-
menti con la interpretazione fedele di direttive
e d1 pensieri che il meccanismo costituzionale
mmponeva di tradurre in atto. Il fatto conte-
stato nel primo capo della imputazione non ¢
preveduto nell’articolo della legge come reato;
la contestazione del reato di abbandono di co-
mando fa carico al generale, ancora nella sua
qualita di Capo di Stato Maggiore generale,
d1 avere senza giustificato motivo abbandonato
il comando dalla sera del 6 settembre al mat-
tino dell’8 settembre 1943 e, successivamente,
la mattina del 9 settembre, la prima volta per
recarsi a Torino, la seconda per trasferirsi al
sud d’Italia con la famosa nave che portava
la casa reale e tutto lo Stato Maggiore a Brin-

dasi per formarvi un governo nuovo.

«S1 tratta di due fatti avvenufr in circo-
stanze assai different: per la cui valutazione
penale occorre subito chiarire il concetto della
locuzione ” abbandono di comando ” che carat-
terizza una delle due ipotesi prevedute nell’ar-
ticolo 94 del Codice penale di guerra». I no-
stri giornali, che in questo sono straordinari,
hanno stampato che la sentenza assolve quelli
che abbandonano il comando. Non si tratta di
questo, anzi « I'abbandono considerato da tali
disposizioni ha per oggetto il comando € non
il posto di comando; l'esercizio della funzione



Atti Parlamentar:

— 5922 —

Senato della Repubblics

194849 — CLXVII sSEDUTA

DISCUSSIONI

11 Marzo 1949

e non la sede dove normalmente la funzione
del comando ¢ esercitata. L’'elemento materiale
del reato & costituito dalla cessazione della
funzione di comando da parte delle persone a
cui la funzione € stata conferita .
GAVINA. Sottigliezze giuridiche! 1l fatto &
che & stato abbandonato 11 comando.
PACCIARDI, Mwistro della difesa. Pen-
sate alle conseguenze di una interpretazione
diversal! Il giorno 1n cui un comandante di
Corpo d’armata, di divisione, di brmgata, de-
cide — per ragioni di guerra — di portare il
comando in altro posto, sarebbe passibile di
punizione per abbandono di posto di1 comando!
GAVINA. Ma allora non c'era nessuno!
PACCILARDI, Ministiro della difesa. Ma 10
non posso discutere la sentenza perché non
ne ho 1l diritto € penso che nemmeno 1l potere
legislativo ne abbia il diritto. Voglio soltanto
riterire leragioni esposte del giudice 1siruttore,
per le quali s1 & arrivati alla assoluzione del
generale Ambrosio, senza mancare di avver-
tire ancora una volta che né 1l generale Am-
brosio, né tutti gli altri generali che fanno
contorno, 1n questo processo, ai generali Roat-
ta € Carboni, sono stati comunque imputati
da nessuno.

Soltanto 11 generale Carbom & stato mmpu-
tato. 12 bene tenere presente questo. Poi egli,
come mezzo difensivo, ha sporto denuncia con-
tro 1 generali che sono stati incriminati.

E passiamo ai due generali incriminati an-
che dalla Commissione d’inchiesta: i generali
Roatta ¢ Carboni.

Anche qui, per il generale Roatta, data la
complessa figura giudiziaria di questo perso-
naggio, il pubblico ha fatto una grande con-
Tusione.

Evidentemente il giudice istruttore doveva
giudicarlo per questo specifico reato: della
mancata difesa di Roma; non per tuftti gli al-
tri crimini di cui ¢ stato gid imputato in sede
civile e penale ¢ anche assolto, o per il crimine
per il quale dev’essere ancora esaminato e giu-
dicato, quello di criminale di guerra.

Il generale Roatta & imputato di tre reati:
« di omissione di provvedimenti per la difesa
militare, di resa colposa e di abbandono del
comando, reati rispettivamente preveduti dal-

I'articolo 98, prima parte, in relazione all’ar-
ticolo 99, n. 2, dall articolo 104 e dall’articolo
94 del Codice penale mihitare di guerra. Il ge-
nerale Roatta e umputato di tatti commessi nel-
l'esercizio delle funzioni di Capo di Stato Mag-
giore dell’esercito. In tale qualitdh riceveva di-
rettive approvate dal Capo del Governo, di-
rettamente dal generale Ambrosio, alla cul
obbedienza 11 suo alto comando era tenuto.
Compito di tale Comando era precipuamente la
direzione delle operazioni di guerra per mezzo
der Comandi delle grandi unita dipendenti dal-
lo Stato Maggiore dell’esercito. A quel Coman-
do spettava interamente ed esclusivamente la
responsabilith della condotta delle operazioni.
Il generale Roatta fino alle ore 5,15 del 9 set-
tentbre era anche il comandante della difesa di
Roma. Occorre subito dire che la contestazio-
ne di resa colposa, per la identita del fatto
con essa imputato ad una parte del fatto in-
dicato nella contestazione di omissione di
provvediment: per la difesa militare, assorbe
tale titolo di reato. Infatti I'elemento materiale
del delitto, impropriamente denominato 7 resa
colposa ”, & costituito dal colposo mancato ap-
prestamento dei mezzi di difesa e di resistenza
contro il nemico al pari dell’elemento mate-
riale dell’altro delitto preveduto dall’articolo
98, e la resa funziona da condizione oggettiva
di maggiore punibilitd anche nel caso in cui
essa sia posta in essere non da comandante
colpevole della omissione ma da altro coman-
dante che da lui dipenda.

« Lia parte della contestazione di omissione
di provvedimenti per la difesa militare che non
& assorbita dall’altra contestazione di resa col-
posa-riguarda la preparazione della difesa nei
settori diversi da quello di Roma. Essa imputa
al generale: 1°) di avere omesso un approfon-
dito esame del problema strategico, pur avendo
cognizione degli intendimenti tedeschi; 2°) di
non avere accettalo, al convegno di Bologna,
la proposta tedesca di fare rientrare in terri-

{orio nazionale — come vede, la sentenza
discute le accuse della sua Commissione, ono-
revole Palermo — parecchie divisioni ita-

liane dislocate fuori confine, pur essendo stato
avvertito dell'inizio di trattative con gli Alleati;
3°) di avere lasciato le grandi unitd in condi-
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zioni tali da non poter resistere alla sopraf-
fazione tedesca.

« Le sineole imputazioni. a prescindere dal-
la genericitd con la quale sintetizzano il reale
svolegimento dell’attivitd del Capo di Stato Mag-
giore dell’egercito, che & stato diffusamente
analizzato nella narrazione del fatto, oblite-
rano in linea di diritto, che quella attivith non
pud in un procedimento penale essere consi-
derata a sé stante, perché Jo studio, lo svol-
gimento delle operazioni nel campo strategico
sono in funzione delle direttive impartite dal
Capo di Stato Maggiore generale, a loro volta
connesse ad nna valutazione della situazione
rolitico militare estranea alla competenza del-
lo Stato Maggiore dell’esercito che, come guel-
Ia dello Stato Maogiore delle altre forze arma-
te, @ di conftenuto esclusivamente tecnico.

« La vredisnosizione nell’ordinamento della
fonzione di comando delle forze armate. di
nna tale disciplina delle relazioni tra i vari
organi di sunremo e dj alto comando. indica
che le direttive date al Capo di Stato Maggiore
dellezercito hanno carattere vincolante, sono
infatti reeole di evidente natura eiuridica alla
ctreona delle anali deve essere valutata Popera
di comando del Capo di Stato Maggiore che,
coma anche in fatto si & nofato. & controllata
dallo Stato Mageiore generale e pud anche es-
sere corretta direftamente dallo stesso Stain
Maggiore generale. Discende dalle premesse
Teaigenza Ai non eindicare la rondofts del
Capo di Stato Maggiore generale astraendo
daHe anddette direttive e di istituire invece un
~indizio cirea la conformith e 1a difformith
delle condotta tecnica rispetto alle direttive

«Tn Vinea di fafto risulta con certezza dal-
Vjstrnzione la prima aderenza del comanorta-
mento del cenerale Roatta alle direttive det-
tate, 1a conoscenza e 'approvazione del suo
onerato da parte del generale Ambrosio, la
inesistenza di rilievi all’attegeiamento tenuto
al conveeno di Bologna. le limitazioni noste in
pitt oceasioni a nitt decise prese di posizione
nei confronti della parte germanica. I.esito
della proclamazione dell’armistizio certamente
infelice da un punto di vista panoramico per
le forze militarl terrestri italiane non pud,
pertanto, essere riferito in termini penali al

Y

generale Roatta la cui opera di comando si &

rigorosamente inquadrata in una attuazione
di volontd preminenti alla sua, che hanno vo-
Tute Vindirizzo generale politico militare che
& stato descritto. I1 generale Roatta non era
chiamato a giudicarlo, né poteva a suo arbi-
trio discostarsene; I'avere rispettato ouell’in-
divizzo non @ preveduto dalla legge come rea-
to T.a parte residua della contestazione di
omissione di provvedimenti per la difesa mili-
tere assorbita dalla contestazione di resa col-
nosa, come gid & & chiarito, fa carico al gene-
rale Roatta: o) di aver trascurato, anche dovo
avere avitto conoscenza dei primi risultati del-
le trattative con eli Alleati, lo studio temme-
stivo di un’efficace collaborazione al punto
ehe 21 dovette rifintare Vaiuto di una divisione
avio-trasnortata americana; b) di avere omes-
so di provvedere adeguatamente all’orzanizza-
zione della difesa di Roma: ¢) di avere omesso
di nredisporre. per il caso di rinunzia alla
difesa diretta, una difesa indiretta che avrebbe
rotuto riuscire utile per Vefficace concorso al-
leato: d) di avere emanato la mattina del 9
un ordine di spostamento delle truppe adibite
alla difesa di Roma in condizioni tali da espor-
le necessariamente all’impotenza e alla distru-
zione, determinando la necessitd di accettare
condizioni durissime di resa

« T/ esame analitico dei fatti che sono stati
accertatl in relazione all'imputazione dei fatti
indicati alle lettere a). B) e ¢). che devono es-
sere tenute separate dall’imputazione indicata
alla lettera d) — che non concreta una omis-
sione, ma una azione e che non rigunarda la
preparazione della difesa — ha indotto alla
conclusione che al momento della proclama-
zione dell’armistizio la difesa di Roma si {ro-
vava nelle peggiori condizioni possibili, ben
diverse da quelle prevedute, per una serie di
fatti che sono stati considerati detftagliata-
mente, che sono intervenuti fuori della previ-
sione e fuori della stessa prevedibilith. Ma
nessun elemento della istruzione autorizza la
affermazione che lo stato della organizzazione
della difesa sia conseguenza di deficienze col-
pose del piano di difesa di competenza del ge-
nerale Roatta. Questi, in particolare, compiva
lo studio per Pefficace collaborazione con le
forze anglo-americane Appena venne incari-
cato di esso, nella previsione — dimostratasi
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erronea, ma non per causa che gli sia impu-
tabile — che l'armistizio dovesse essere di-
chiarato il 12 settembre. giungeva alla conclu-
sione non gia della necessita del rifiuto della
divisione avio-trasportata americana, sibbene
della revisione dell’ordine di operazioni Giont
2>, quello dell’occupazione.

«In base a criteri di ordine tecnico fondati
su dati oggettivi e comunicati allo stesso capo
di Stato Maggiore generale e condivisi dal
Comandante del Corpo di Armata moto-coraz-
zato, se la conclusione cui giungeva il gene-
rale Roatta pud essere ancora materia di di-
scussione alla stregua di criteri non giuridici,
che considerino il problema allora risolto dal
punto di vista, assai apprezzabile qualora fon-
dato, della preminenza del valore storico e del-
la risonanza mondiale del lancio di una divi-
sione intorno a Roma agli ordini di un gene-
rale italiano, sulle considerazioni di ordine
strettamente tecnico, in punto di diritto deve
per converso affermarsi che la decisione adot-
tata non pud essere considerata penalmente
eolposa, perché rizpondente ad una logica in-
terpretazione dei doveri di eccezionale altezza
e di eastrema delicatezza inerenti alle elevate
funzioni affidate al generale Roatta, che erano
tuttavia di ordine tecnico e percid estranee a
comportamenti che avrebbero, secondo alcuni,
fatto entrare l'episodio nel dominio superbo
della leggenda.

« I’istruzione inoltre smentisce che il gene-
rale Roatta non provvedeva adeguatamente alla
organizzazione del piano di difesa di Roma,
chiarendo dettagliatamente le varie fasi attra-
versate dal relativo dispositivo in funzione di
necessith non costanti ed in relazione alle mi-
nacciose predisposizioni della parte germani-
ca Vero & invece che il generale Roatta prov-
vedeva alla difesa diretta e non a guella indi-
retta della capitale, ma & altresl certo che una
rinunzia alla difesa diretta non era prevista,
dato che l'atteggiamento della parte germanica
rendeva inoperante la dichiarazione di « citth
aperta > che pertanto non aveva alcuna in-
fluenza sulla predisposizione di difesa della
Capitale e dato che nulla risultava al generale
Roatta che potesse fargli prevedere un trasfe-
rimento del Governo in occasione della pro-
clamazione dell’armistizio. Tl fatto indicato

strada. Quindi

alla lettera d) — che sicuramente per i rilievi
gid espressi non rientra nella previsione del-
Particolo 104 né in quella dell’articolo 98 del
c.p.m.g. — sussiste nella sua materialitah ma
& privo di antigiuridicitd penalmente rilevante.
L’ordine di ripiegamento delle forze della di-
fesa su Tivoli era infatti connesso alla deci-
sione dell’allontanamento da Roma degli or-
gani posti al vertice dell’ordinamento costitu-
zionale e delle istituzioni militari dello Stato.
La emanazione dell’ordine era un atto di co-
mando la cui valutazione non pud essere cir-
coscritta nei termini, d’altronde assai estesi,
di un giudizio tecnico di indole esclusivamente
militare e deve essere invece riportata, per
evidente forza di attrazione, nella stessa sfera
di apprezzamento nella guale veniva adottata
la surriferita decisione di allontanamento da
Roma, »

Si ricorda agli onorevoli senatori, come
& stato detto nella chiara esposizione del
senatore Palermo, che prima di parfire — e
il fatto & chiarito mnella sentenza — il ge-
nerale Roatta non sameva di partire per Brin- -
disi Quando sali sull’automobile con il gene-
rale Ambrosio, fu durante la strada che auesti
eli disse che si partiva per Brindisi. Roatta
credeva di andare ad Arsoli dove pensava di
fissare 11 Comando Supremo ed aveva dato
conseguenti disposizioni al generale Carboni
di recarsi a Tivoli per incontrare il generale
Roatta ed aveva dato anche disposizioni, qua-
lora non I'avesse trovato, di seguire una certa
quando il generale Roatta
— & qguesta & la seconda imputazione — per
digposizione diretta del re e del Comandante
Generale Supremo. generale Ambrosio, dovet-
te partire da Pescara per Brindisi non lo fece
di sua volontd ma per un ordine superiore
emanato direttamente dal re.

Penalmente non & stato ritenuto imputabile
per questo. Certo che & libero il giudizio poli-
tico e storico su questa avventura che ci &
costata lagrime e sangue, ma dal punto di
vista penale & soltanto la questione penale che
interessa i giudici e quando c¢’é scalpore per
una sentenza bhisogna mettersi dal punto di
vista del giudice nell’esame di un reato speci-
fico previsto dal codice penale. F sotto questo
angolo visuale che credo che le critiche degli
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onorevoli senatori e gli allarmi di una grande
parte dell’opinione pubblica, a mio giudizio
— ma posso anch’io shagliare, perché ¢’¢ un
alto givdizio su oguesti avvenimenti al diso-
rre di tutti nol — siano sbagliati Non sto a
legoere le motivazioni per il generale De Ste-
fanis e pver il generale Utili Il generale Utili
¢ stato il comandante del Corpo di Liberazio-
ne ed & stato ineriminato in auesto processo
per denuncia del generale Carboni.

Soffermiamoeci un momento sul generale
Carboni che, come giustamente ha detto il se-
ratore Cadorna. che era alle sue dipendenze
in auei giorni (ed io credo di sapere che se
Pavvoeato del generale Carboni non avesse
avnto diserezione, forse anche il senatore Ca-
dorna sarebbe jmwutfato e mnaturalmente as-
«olto eon tutti ¢li onori, perché il generale
(Carboni non aveva mancato di denunziare an-
che il generale Cadorna in auesta occasione)
& imputato di tre reati: « di omissione di nrov-
vedimenti per la difesa militare. i abban-
dono del comando e di resa, rispettivamente
prevednti dalarticolo 98 nrima parte. in rela-
zione all’articolo 99 n 2. dalParticolo 94 »pri-
ma ed ultima narte e dallarticolo 103 del co-
dice penale militare del tempo di guerra. La
contestazione di omissione di pnrovvedimenti
per la difesa militare fa carico al generale: a)
di avere omesso di compiere opera assidua di
comando di preparazione e di controllo. nono-
stante fosse incaricato. col concorso di elementi
fornitigli dal Comandante del Corpo d’armata
di Roma. al quale era antorizzato a dare le
onnortune direttive. di azioni speciali contro
enti germanici dislocati in Roma; b) di avere
emesso Al provvedere ai mezzi necessari al
Corpo d’armata moto-corazzato da lui co-
mandato. pon esclusi i carburanti e le muni-
zioni. ¢) di avere trascurato lo studio tem-
nestivo ner Jo sbarco della divisione aviolra-
sportata americana, tanto che finiva con il ri-
nunciarvi.

« La valutazione giuridica delle risultanze
delWistruzione in ordine ai fatti indicati nelle
lettere a). b), ¢). deve concludere che il gene-
rale Carboni non ha commesso il primo fat-
to> Il primo fatfo & Vaver omesso di compiere
assidua opera di comando (non lo ha commes-
so, secondo il giudizio del giudice istruttore,
al quale naturalmente io non mi sostituisco).

Si deve concludere quindi che il generale Car-
honi non han commesso ii primo fatto «aven-
do invece esercitato convincente atfivita di co-
mando, di preparazione e di conirollo 'con
chiaro orientamento anti-germanico, tanto che
il suo Corno di Armata si batteva, ad eccezio-
ne della ” Centauro 7, con audacia e decisione.
Che nennure ha commesso il secondo fatto,
avendo cercato di ripianare le deficienze di
carburante e di munizioni nei limiti del! con-
asentito o nrendendo iniziative che nossono con-
ciderarsi imnevfette ner 1 loro eftetti, che sono
divesi ex<enzialmente dalla anticipazione del-
la nroeclamazione dellarmistizio — risnetto alla
d=ta preveduta con errore — la cui causa non
A imnutahile, al senerale Carboni Che. infine
eol{ non ha eomninto lo studio temnestivo ner
1o sharco della divisione aviotrasportata, che
non ery di sua comnetenza e non ha rinunziato
a tale sbarco, sibbene ha concorso nello spi-
rito del promemoria del cenerale Roatta, a
far gi che 1o ghareo della divisione, ormai con-
asiderato un avvenimento militare connesso al
nrohlema di immortanza canitale della procla-
marzione dell’armiatizio, venisse differito per
eoncsentire di mettere a punto il dispositivo
di difeca della Canitale La contestazione di
sbbandono di comando fa carico al generale
di avere i1 9 settembre, senza giustificato mo-
tivo, duvante il combattimento contro i tede-
g~hi abbandonato il Corno &’ Armata moto-co-
razzato da lui comandato, pregindicando de-
cieaamente Ia, zorfe della lotta L’accertamento
dei fatti d> la certezza assoluta. per nulla li-
mitata da una polemica che invano ha tentato
di constrastare la veritd aftraverso letterari
travisamenti di eircostanze destituite di ogni
consistenza probatoria. che Tallontanamento
da Roma del generale Carboni, dopo le dispo-
gizioni date al suo Capo di Stato Mageiore
ner esecuzione del ripiegamento, era in rela-
zione all’ordine di portare ”in pieno tempo”
— co3l era scritto nell’ordine — il suo co-
mando a Tivoli, per prendere ” contatto ” con
il generale Roatta e che la sua corsa fino ad
Arsoli era determinata dal fatto di non aver
potuto prendere contatto a Tivoli, non per
sua cansa, sibbene per il fatto che il generale
Roaita aveva, a seguito di ordini, proseguito
il suo viaggio ILe disposizioni date al Capo
di Stato Maggiorve personalmente dal Coman-
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dante del Corpo di Armata, in conformith del-
le norme sul servizio in guerra, erano dotate
della necessaria forza propulsiva per l'esecu-
zione del ripiegamento. L’agsenza del coman-
dante, seguita a quelle disposizioni, era nota
al Capo di Slato Maggiore e davvero non co-
stituiva un caso di mancanza improvvisa del
comandante che legittimasse una sostituzione.
Pertanfo, per la accezione dell’espressione
" abbandono di comando” & chiaro che nel
caso neppure si verificava la materialith del
reato contestato, che & cogtituita da una caren-
za della funzione di comando e non da un qual-
siasi imperfetto funzionamento di un organo
del comando, il cul titolare, nell’assenza del
comandante, abbia perduto la calma richiesta
dalle norme regolamentari in ogni circo-
stanza e specialmente in quellc pitt critiche.
La contestazione di resa fa carico al generale
Carboni di avere, mei giorni 8-9-10 settem-
bre 1943, nella sua qualith di comandante del
Corpo d’Armata motocorazzato, mentre una
parte delle truppe alle sue dinendenze valoro-
samente combatteva ed esisteva una forte e
manovriera riserva ancora intatta, iniziato
trattative di resa con i tedeschi commortan-
dosi in modo contrario alle legei dell’onore
militare, in guisa da consentire al nemico di
imporre condizioni durissime nellarmistizio
del 10 settembre 1943. La valutazione delle ri-
sultanze dell’istruzione in ordine ai fatti che
danno il materiale specifico alla contestazions
del reato di resa preveduto dall’articole 103
del Codice penale militare, esice una chiara
determinazione dei criteri giuridici ai guali
gi deve fare riferimento ».

E qui la sentenza si dilunea a stabilire
quali sono i ecriteri giuridici della resa in
campo averto secondo la giurisnrudenza ita-
liana e francese. Perd devo avvertive i collechi
dell’onnosizione che, in difesa del generale
Clavhoni, intervennti anche — mnella
iagtrmttaria — Vonorevole Tuongo e Tonorevole
™ Witharin

PALERMO. Ma perché Carboni aveva di-
stribuito le armi al popolo e non per questi
fatti.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Ap-
punto. I1 generale Carboni, in manecanza di
altro, decise — alla fine — di armare il po-

f0Mo

polo e sollevarlo, ma il Comitato di Libera-
zione di Roma rifiutd questo incitamento del
generale Carboni.

PALERMO. Non ¢ esatto.

PACCIARDI, Ministro della difesa. In-
gsomma non credette di aderire in quel mo-
mento. La sentenza cosi continua: <11 mo-
mento caratteristico del reato di resa in cam-
po aperto, preveduto dall’articolo 106, & dun-
que indicato dalla locuzione <« senza aver
fatto quanto gli era imposto dal dovere e dal-
I'onore », che ripete con lieve ed indifferente
variazione terminologica la locuzione adot-
tata dal Codice precedente. La genesi della
locuzione, che & divenufa quasi una formula
di stile in pitt di una legislazione moderna in
guesta materia, & ancora nel diritto francese.

« Nel corso della prima elaborazione della
formula, non mancd il rilievo della genericita
della sua dizione, e questo che a taluno pa-
reva difetto fu invece ragione della fortuna
delVesnressione nelle legislazioni, per la sua
attitudine ad una pit idonea valutazione dei
casi concreti nella loro mutevole e imorevedi-
bile varieth e per la determinatezza che le no-
zioni del dovere e dell’onore acouistano dalla
gengibility del giudice militare. Si tratta, come
& ovvio, delle nozioni del dovere militare
dellonore militare, cioé di due entith di con-
tenuto ideale, immateriale in aqualche agvetto
simbolico di caratfere perpetuo e non distrut-
tihile. che devono desumersi dalla struttura
deWordine giuridico militare nazionale e che
si distineuono da sensi di diverse dimensioni
e di differente sostanza che onore e dovere
hanno in altri settori del diritto menale o in
altre discipline.

«T eriteri snecifici di determinazione della
conformita o meno di una data condotta alle
nreerizioni del dovere e dell’onore non sono
indicati dAalla legoe e sono ogeetto delle piu
varie oninioni in dottrina. T’anprossimazione
ed i1 picore desli estremi delle opvoste opi-
nioni sono sintomatiche della rispettiva loro
infondatezza che & per certo pitt spiccata nel-
Tovninione pift rigorosa intesa a dettare regole
tncaative. estranee alla lettera e pitt allo spi-
rito della norma e sugegerite da concezioni mi-
litari. talora autorevolissime, ma tuttavia di-
centibili, e discusse o addirittura ispirate a
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mdividuali pensieri. L’eco di questo altissimo
dissidio & sonora nel divario dei giudici sul
comportamento del generale Carboni, tra l'al-
tro inficiato per la piu parte da una sommaria
o superficiale o artefatta informazione degh
avvenimenti che listruzione, invece, ha per-
messo di ricostruire con adeguata chiarezza.
Tra le regole tassative che talora si indicano
per la liceita della resa, che hanno radici nelle
passate norme dei citati regolamenti del servi-
zio 1n guerra, sono quelle che dettano al co-
mandante il sacrificio della sua stessa vita o
Pesaurimento totale dei mezzi anche estremi
della difesa e della resistenza o il combatti-
mento anche oltre ogni possibilith di azione
o il disinteresse per qualsiasi bene che sia al
di fuori dei fini immediati della lotta, senza
alcuna distinzione dell’entitd delle forze co-
mandate e degli scacchieri sui quali le forze
operano. Pur utilizzando la parte di vero che
le opposte opinioni contengono, deve in modo
pil positivo essere definito conforme al dovere
¢ all’'onore militare il comportamento del co-
mandante che si sia ispirato alle regole che si
evincono dalla struttura e dalle finalitd istitu-
zionali dell’ordine giuridico militare che non
& avulso, ma & incluso nell’ordinamento gene-
rale dello Stato, prima di addivenire alla resa
delle sue forze, che deve essere l'ultima ratio
per superare una situazione il cui protrarsi
sia di certo danno a beni di valore sovrastante
gquello di bem affidati alla tutela delle forze
militari al suo comando e non sia di apprez-
zabile vantaggio agli interessi materiali e mo-
rali della situaziome militare. Il comporta-
mento del generale Carboni — riguardato alla
stregua della chiarita nozione del dovere e del-
Ponore — non appare tale da meritare alcuna
censura penale in relazione alle circostanze
veramente sicure dell’istruzione che prevalgo-
no decisamente su quelle, pur numerose, di
mero sospetto. L’iniziativa da lui seguita dopo
lesecuzione del ripiegamento in una direzione
affatto diversa da quella indicata nell’ordine
delle ore 515 del giorno 9, merita sotto il
profilo rigorosamente tecnico, un esame ulte-
riore in sede diversa da questa, circa l'eser-
cizio in concreto effettuato dalle sue attribu-
zioni di comandante di uma grande unitd ri-

masta isolata. L’ampiezza della discreziona-

lith inerente a tali attribuzioni fa evadere
Pesercizio di esse dai limiti penali, che esi-
gono una consapevole e volontaria violazione
delle leggi del dovere militare.

« Il generale Carboni in un momento culmi-
nante della sioria politica e militare d’Italia,
era il principale protagonista di una vicenda
di guerra in uno scacchiere che era dominato
dalla presenza della citth di Roma. Rimasto
1solato dopo l'assegnazione di un compito di
difficoltd e di delicatezza eccezionali, in base
ad un ordine che prevedeva un contatto con
lo Stato maggiore dell’esercito, che le mote
circostanze facevano mancare, mentre le trup-
pe delle divisioni ai suoi ordini combattevano
nei giorni 9 e 10 settembre in modo degno di

. esgere ricordato, adottava determinazioni in-

dirizzate dall’intendimento di arrestare fuori
delle porte della Capitale 'invasione ad opera
delle forze germaniche. L’intendimento di lui
aveva un esito sfortunato, che lo costringeva
a cedere all’'avversario quasi tutte le forze
— che avevano secondato il suo chiarissimo
orientamento antigermanico — senza che tut-
tavia divenissero prigioniere. Le sue certe de-
terminazioni si sottraevano all’influenza delle
perplesgita, dell’atmosfera di uffici del suo
stesso comando ed intervenivano, con I'intento
di riuscire, nel corso di uno sconvolgimento
gpirituale del popolo romano ad opera di fat-
tori e di energie estranee alla sua volonta. Nel
quadro di una manovra ispirata dall’attesa del
risolutivo concorso delle forze anglo-ameri-
cane, che le circostanze consigliavano a lui di
non rendere nota anche a diretti collaboratori,
si da determinare in pit di un momento inter-
pretazioni inesatte delle sue reali intenzioni,
queste si rivolgevano contro una ftemporeg-
giante manovra avversaria col fine ultimo di
combattere e, allorché le forze militari appa-
rivano impari, per lo stato della situazione,
al conseguimento del successo, concepiva I'au-
dace progetto della sollevazione popolare che
perd era giudicato inattuabile da autorevoli
pareri che ravvisavano necessaria l'accetta-
zione di condizioni che egli non firmava, ma
doveva — quale comandante — subire. La resa
delle forze del generale Carboni non conclude
un comportamento del carattere delittuoso,
perché improntato alle prescrizioni che il do-
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vere e 'onore imponevano in quelle specialis-
sime circostanze ».

B be mnoto che il generale Carboni, non
firmando la resa, & ritird sulle montagne
dell’Abruzzo dove mori suo figlio.

L’articolo 107 della Costituzione garantisce
la piena indipendenza delle magistrature spe-
ciali ed io apprezzo al suo giusto valore e
condivido il sentimento che ha dettato le pa-
role del Presidente del Tribunale supremo.
Non so che cosa volesse dire il senatore Ca-
dorna che « di fatio» questa Magistratura mi-
litare non ¢ indipendente. lo affermo nel modo
piu categorico che il Ministro non i & mai
permesso di entrare in questo processo e non
¢ stato mai minimamente informato del suo
andamento. Il Ministro della difesa non ha
alcuna ingerenza nel procedimento giudizia-
rio € non pud in questa veste criticare meno-
maments la sentenza della Magistratura mili-
tare. L’allarme dell’opinione pubblica, al qua-
le fanno eco gli interpellanti, deriva dal fatto
che si confondono in blocco cose inconfondi-
bili. Ripeto che la Commissione presieduta dal
senatore Palermo aveva proposto di rinviare
a giudizio soltanto i generali Carboni e Roat-
ta. Tutti gli altri ufficiali sono stati incrimi-
nati non in base alle risultanze dell’inchiesta
della Commissione, ma in base alla denuncia
presentata in istruttoria dal generale Carboni.
Quanto al generale Roatta, le cui complesse vi-
cende giudiziarie hanno gia interessato 1'opi-
nione pubblica, la Magistratura militare lo ha
giudicato esclusivamente per la sua azione
nel particolare momento della difesa di Roma.
A suo carico pende ancora l'imputazione di
criminale di guerra.

Il senatore Cadorna rileva il contrasto fra
le risultanze della Commissione di inchiesta e
la sentenza del giudice istruttore militare.
Tutti rilevano questo contrasto, ma esso & nor-
male. Le risultanze della Commissione di in-
chiesta hanno appunto servito di elemento di
accusa, ma non potevano costituire un giu-
dizio definitivo ed insindacabile di per se stes-
so, specialmente in materia penale. Il magi-
strato aveva non soltanto il diritto, ma il do-
vere di vagliare quelle accuse dal punto di vi-
sta del diritto e di pronunciare la sua sen-
tenza, che ognuno — secondo la propria opi-

nione — pud se crede approvare o criticare,
ma che non pud inficiare.

Nulla vieta all’autorith militare, sempre
prendendo per base la sentenza, di adottare in
sede amministrativa i provvedimenti di sua
competenza.

Non ho prove speciali da offrire, onorevole
Cadorna, sulla serietd del procedimento. Ba-
sta la lettura della sentenza, mi pare, per sta-
bilire che esso & stato affidato a magistrati
— del resto notissimi nel Foro militare — di
vasta cultura giuridica e di alta probitd mo-
rale. Nulla vieta, ora che la sentenza € passata
in giudicato e la vicenda giudiziaria si & con-
clusa, di rendere pubblici i risultati della in-
chiesta insieme con quelli della sentenza.
Dico gquesto al senatore Palermo benché ab-
bia constatato che egli non ha aspettato la
mia autorizzazione. Egli ha giudicato eviden-
temente superflua una autorizzazione per ren-
derla pubblica a mezzo della stampa.

PALERMO. Non ho pubblicato nessun do-
cumento.

PACCIARDI, Ministro dells difesa. Cié -
non vuol dire che non si & servito di dati della
Commissione d’inchiesta. So che poteva aspet-
tare cingwe giorni per non giudicare questa
autorizzazione superflua. Ma ¢id non ha va-
lore dal punto di vista sostanziale.

Non ho nulla da aggiungere a queste spie-
gazioni, se non un umile invito alla serenita.
Certo, la sentenza del magistrato pud porre
la parola fine solo ad un aspetto giudiziario
delle complesse vicende che addolorano di tan-
te piaghe e martirii il Paese. Si tratta di av-
venimenti storici ancora tormentati dalle nas-
sioni, di cui non saranno certo giudici defini-
tivi gli spettatori e tanto meno i protagonisti.
Volgiamo il pensiero alle centinaia di militari
e non militari che nelle giornate tragiche che
seguirono all'armistizio si immolarono senza
speranza di vittoria tra le mura della Citta
eterna per salvare U'onore militare e la dignita
del Paese. Seguirono giornate orrende per la
dignita d’Italia, ma il sacrificio non fu vano
al contributo del successo comune e alla re-
surrezione del Paese. In un’ora cosl difficile
per noi e fervida di speranze, ma al tempo
stesso grave per le responsabilitd, non por-
tiamo netle Forze Armate della Repubblica mo-
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“tivi di nuove polemiche e turbamenti. Una Na-
zione come la nostra, con una storia mille-
naria, puo guardare anche alle sue sventure
con virile comprensione e composta dignita.
( Vivi applausi dal centro).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare il se-
natore Cadorna per dichiarare se & soddisfatto.

CADORNA. Ringrazio 'onorevole Ministro
della sua risposta. Debbo perd constatare che
essa non ha risolto nessuno dei quesiti da
me posti con precisione. Circa lindipen-
denza della Magistratura militare, ¢ inutile
che stia qui a fare una dimostrazione giuri-
dica per dimostrare che il magistrato militare
non gode delle necessarie guarentigie. Infatti
il procuratore generale militare & un magi-
strato della Sezione della Corte di Cassazione,
comandato semplicemente dal Ministero della
difesa ¢ quindi revocabile in qualunque mo-
mento. Gli altri magistrati militari sono re-
gquirenti ¢ non giudicanti: come tali non ina-
movibili. 1 Tribunali militari poi sono, in
gran parte, composti da ufficiali combattenti
alle dipendenze del Ministero della difeza.
Sotto questo aspetto ho parlate ed ho detto che
Iindipendenza della Magistratura militare non
pud essere affermata, ¢ lo ripeto. Circa il testo
della sentenza, non ho il diritto di giudicare.
Mi appello semplicemente al confronto con i
fatti. Paese ed Esercito giudicheranno; giundi-
cheranno anche se, per tanti opportunismi,
queste questioni di ordine morale vengono
spesso messe nel dimenticatoio sotto la veste
di caritha di patria. To credo che le istituzioni

militari abbiano da questo episodio ricevuto |

un nuovo colpo. Se ne ricorderanno coloro che
ricercheranno i responsabili, se per avven-
tura un giorno le forze armate non dovessero
rispondere all’appello del Paese. (Applausi).

CERICA. Domando di parlare per fatto per-
sonale.

PRESIDENTE. Io debbo stabilire se il fat-
{o personale ¢’¢ 0 non ¢’¢, onorevole Cerica.

CERICA. To penso che ci sia, perche il eol-
lega senatore Cadorna ha affermato che il
solo fatto di essere ufficiale investito di fun-
zioni giudiziarie, porta una dipendenza nel
campo della propria coscienza dal Ministro
della difesa e come rappresentante degli uffi-
ciali...

t

PRESIDENTE. Questa rappresentanza nel
Parlamento non ¢ riconoseciuta.

CERICA. Tengo soltanto a dichiarare che
gli wufficiali investiti di funzioni giudiziarie,
con lalto senso di dovere che sempre hanno
avuto, rispondono, nell’esecuzione delle fun-
zioni giudiziarie, soltanto alla loro coscienza
e a Dio, perché gli ufficiali hanno una co-
scienza morale! (Interruzioni da sinisira).

LOCATELLI. Debbono rispondere al po-
polo!

CERICA. Allora fate i tribunali del popolo!
Ma quando in uno Stato ordinato ¢’¢ una giu-
stizia costituita, essa si deve rispettare perche
altrimenti & la sovranita stessa dello Stato che
voi infrangete. (Interruzioni da sinistra).

PRESIDENTE. Ha facoltay di parlare I'ono-
revole Palermo per dichiarare se & soddisfatto.

PALERMQO. Io credo che I'onorevole Mini-
stro, leggendo la sentenza, si sia messo in una
posizione difficile perché noi non dobbiamo di-
scutere la sentenza e se la discutiamo dobbia-
mo trarne delle conseguenze e se dobbiamo
trarne delle conseguenze, dobbiamo arrivare
a quello che ha detto 'onorevole Cadorna cir-
ca lindipendenza della Magistratura.

Io non vorrei addentrarmi in questa discus-
sione; diro soltanto al generale Cerica, il qua-
le ha chiesto la parola per fatto personale, che
la giustizia militare non & indipendente. (Ru-
mori da destra). Lasciatemi esprimere libera-
mente e serenamente il mio pensiero; dird che
la giustizia militare non & indipendente perché
se voi la confrontate con la giustizia ordina-
ria, vedrete che l'unica vera garanzia di in-
dipendenza che la Magistratura ordinaria ha,
& quella della inamovibilith. Ma per la Magi-
stratura militare cig non esiste; e se, per ipo-
tesi, il Ministro della guerra vuole, pud in
qualsiasi momento trasferire un presidente di
un Tribunale militare da una sede all’altra
oppure pud dispensarlo dalla carica di pre-
sidente di un Tribunale militare € mandaxlo a
comandare delle truppe, come vedete, mi pare
che allo stato dei fatti non si possa parlare di
indipendenza. L’amico Cerica sa che in sede
di Commigsione per la riforma della giustizia
militare mi sto battendo perché la giustizia
militare sia, non una giustizia di casta, ma
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una giustizia democratica come deve essere in
regime repubblicano democratico.

Chiarito questo concetto, onorevoli colleghi,
io debbo dire che mi dispiace la tesi sostenuta
dal Ministro della difesa perché il Ministro
della difesa ha fatti suoi gli argomenti della
sentenza; ma io, prima che egli ne desse lettu-
ra, ero sicuro che nella sentenza vi sarebbero
stati degli elementi a favore di Roatta ¢ di Cax-
boni perché non potevo mai pensare che il pro-
curatore militare o il giudice istruttore aves-
sero detto: « Poiché Carboni ha abbandonato
il posto, poiché Roatta non ha apprestato i
mezzi per la difesa, io 1i assolvo per non aver
commesso il fatto ». E logico che il procuratore
militare e il giudice istruttore abbiano fro-
vato degli elementi a favore di Carboni e di
Roatta. Resta perd un fatto, onorevoli colle-
ghi, che nessuna sentenza di giudice militare
pud cancellare: il fatto che un generale in bor-
ghese, in una macchina militare, abbandona il
suo comando; vada in cerca di Badoglio o vada
in cerca di Roatta, vada in cerca del Sovrano
o vada i cerca di Ambrosio, questo non mi
riguarda Resta questo fatto preéciso e con-
creto: che alle cingue del mattino del 9 settem-
bre, un generale, mentre le sue truppe combat-
tono e versano il sangue, si allontana da
Roma, si reca a Tivoli dove, dice il Ministro,
avrebbe avuto appuntamento dal generale
Roatta...

PACCIARDI, Ministro della difesa. No,
Pordine scritto.

PALERMO. Su questo punto, poiché non
ricordo bene, non mi permettero di dire che
non & esatto quanto ha datto il Ministro; mi
riprometio di riguardare nei miei appunti.
Ma, a prescindere da questo, io vorrei sapere

una cosa, onorevole Ministro: esiste o non .

esiste un fatto concreto, ¢ioé che a un certo
momento questo generale si presenta ad Ar-
soli nel castello del Principe Massimo e chie-
de ospitalita?

PACCIARDI, Ministro della difesa. Per il
comando.

PALERMO. Chiede anzi, per bocca del suo
ufficiale di ordinanza, un posto dove potersi
nascondere.

PACCIARDI, Ministro della difesa. I
falgo. Risulta dalla sentenza che & falso. Sem-
bra che i suoi giudizi siano definitivi, ma la

sentenza, rivelando questo episodio, dice che
& falso, inventato.

PALERMO. O questo ufficiale ha mentito
quando & venuto a deporre dinanzi & me o ha
mentito dinanzi al Tribunale militare, ¢ allora
si impone, per la giustizia e per 'onore del-
Iesercito, 'ineriminazione di questo testimone
per falsa testimonianza. Io vorrei dirle una
cosa, onorevole Ministro...

PACCIARDI, Ministro della difesa. Io non
so perché lei polemizzi con me. T il giudice
che ha fatto questo. Volete I'indipendenza del-
la Magistratura e poi, quando il giudice fa
una sentenza, lo criticate.

PALERMO. Io non desidero polemizzare
con il Ministro ma, in omaggio alla indipen-
denza della Magistratura, non posso polemiz-
zare con i magistrati. Una sola cosa mi pre-
me: richiamare Tattenzione dell’onorevole
Senato che il Ministro ha detto che la Com-
missione d’inchiesta che io presiedetti si pro-
nuncio per il rinvio a giudizio solo su due
generali, la qual cosa sta a dimostrare che la
Commissione d’inchiesta procedette con la
massima severitd, con la massima obiettivita,
con il masgimo scrupolo, senza farsi guidare
comungue da preconcetti o da ideologie poli-
tiche.

Per quel che si riferisce al generale Ambro-
sio, a propesito del quale il Ministro afferma
che io soltanto oggi, al Senato, abbia detto
alcune cose contro, dico: vi & qui una mia
lettera in data 5 marzo al Ministro della
guerra del tempo, onorevole Casati, e al
Presidente del Consiglio, onorevole Bonomi,
nella quale lettera scrivo: « Oltre a queste
responsabilita di ordine politico, altre re-
sponsabilith di carattere militare sono emer-
se sul conto del generale Ambrosio, Capo
di Stato Maggiore generale, a carico del
quale non si sono tuttavia formulate accu-
se non essendo egli direttamente responsa-
bile della difesa di Roma. Due circostanze
soprattutto, a prescindere dall’errata conce-
zione strategica, hanno avuto gravissima ri-
percussione sugli avvenimenti di tutta Italia
e in particolare sulla difesa di Roma, impli-
cando la sua responsabilita, e sono: la sua as-
senza da Roma dal 6 mattina fino all’8 ed il
non aver dato l'ordine di applicazione della
Memoria 44 ed ordini tempestivi alle truppe.
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Ora, onorevoli signori, che la sentenza dica
che i1 Comandante supremo possa spostare
la sede di comando, possa recarsi da un po-
sto all’altro, & pacifico e siamo perfeftamente
d’accordo; che la sentenza dica che il Coman-
do supremo & insindacabile per quella che é
la sua concezione strategica e per gli ordini
che da, siamo perfettamente d’accordo; ma
gqui usciamo dal campo strategico, usciamo
dal campo generale; qui entriamo nel campo
penale. Perché, quando il Comandante supre-
mo sa che arrivano degli ufficiali alleati per
trattare 'apporto di divisioni in difesa di Ro-
ma, quando questo generale sa che codesti
ufficiali alleati arriveranno in un dato giorno
ed egli si allontana per recarsi a salutare la
famiglia o per distruggere un documento, di-
co, onorevoli signori, dica quello che vuole
il giudice istruttore, dica quello che vuole il
pubblico ministero del tribunale militare che
& un fatto che non mi convinee, che ¢ un fatto
di una gravita eccezionale, il quale doveva es-
sere pit attentamente e pit serupolosamente
vagliato.

E  veniamo rapidamente a Roatta. Di
Roatta ho detto solo per incidenza il fatto
del convegno di Bologna, che non & un
fatto che integri un reato, perché si tratta di
una concezione strategica sbagliata e quindi
non gli pud essere addebitato dal punto di
vista penale. Ma gli addebiti che furono fatti
al gemerale Roatta sono quelli del manecato
apprestamento di mezzi idonei alla difesa di
Roma che da lui dipendeva. Cosa ha fatto egli
per stabilire e organizzare questa difesa? T1
Ministro ha detto che Roma era stata dichia-
rata cittd aperta dal 14 agosto. Perd lasciare
a Roma i Ministeri militari e la Corona, si-
gnificava non fare di Roma una citta apeita.
Se Roma, e lo abbiamo detto nella relazione
d’inchiesta, si fosse voluta effettivamente far
considerare citth aperta, =i sarebbero dovute
spostare le sedi dei Ministeri militari e quella
della Corona in un posto dove poteva essere
possibile la difesa,

Ma & mai possibile che dopo tante sciagure
arrecate al nostro Paese, & mai possibile che
dopo tanti lutti verificatisi, noi oggi dobbiamo
dire che il generale Roatta ha fatto bene e che
anzi egli non ha commesso alcun fatto delit-

tuoso o che possa comunqgue ledere il suo ono-
re? To mi rifiuto di pensare questo, e mi rifiu-
to di persarlo, perché io ho la vecchia menta-
litd del soldato della guerra 1915-18, alla quale
partecipai come volontario, e sento tutto il culto
dell’onore dell’esercito che non pud essere im-
brattato né da un Roatta né da un Carboni,
anche se assolti con formula piena dal Tribu-
nale militare di Roma.

E veniamo al generale Carboni. Il Ministro
— con una punta, me lo consenta, un po’ ve-
lenosa — dice: adagio voi di questo settore,
poiché per il generale Carboni hanno deposto
due vostri compagni, Longo e Di Vittorio.

Signor Ministro, lo sappiamo, e questo le
sta a dimostrare la nostra serietd ed obietti-
vith.

Gli onorevoli Longo e Di Vittorio hanno de-
posto dinanzi al giudice istruttore su una cir-
costanza specifica, quella ciod che Carboni ad
un certo momento distribui le armi, e su que-
sto mon solo non facciamo un addebito al ge-
nerale Carboni, ma plaudiamo a lui per avere
avuto una visione decisa e chiara di quella che
era la situazione in gquel momento. Perd questa
sva mentalith — e questo & il nocciolo della
guestione — & un po’ mutevole; il generale
Carboni passa da un attimo di entusiasmo ad
uno di abbattimento. Mentre fugge sulla via di
Arsoli, torna poi indietro, ha degli inconfri
con dei generali, discute, dice: sciogliamo il
Corpo d’armata. Mentre un altro momento di-
ce: diamoci alla macchia, pensando forse alla
guerriglia, in un altro momento parla di resa,
e in un altro momento ancora distribuisce le
armi. Tutto questo che fa vedere? Una cosa
sola: che questo womo aveva perso il control-
lo dei suoi nervi.

D’INCA. Come tutti del resto! (Interruzio-
ni e commenti in tutli i settori).

FERRARI. Non lo abbiamo mica perduto
noi! (Interruzioni).

PALERMO. Dunque dicevo che questo ge-
nerale si rende responsabile di un fatto gra-
ve; parte la mattina del giorno 9 in abito bor-
gheze, con una automobile del corpo diploma-
tico e soltanto nel pomeriggio del giorno 9,
verso le due o le tre, non ricordo con preci-
sione, torna a Roma, ma non ritorna alla sede
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del Comando ma in un appartamento al piaz-
zale delle Muse. Ora si puo dire che questo
non & abbandono di comando? Si pud arzigo-
golare come si vuole, si possono sollevare tut-
ti i cavilli giuridici che si vogliono, ma resta
un fatto preciso ed incontroverso, che questo
generale ha cioé abbandonato il suo posto di
comando mentre i soldati combattevano e mo-
rivano. Né gi dica che egli non & responsabile
anche di aver iniziato trattative di resa prima
di essere messo nella condizione di accettare
la resa, perché & stato documentato che i te-
deschi, approfittando del fatto che la Divisio-
ne « Centauro » era formata tutta da camicie
nere, approfittando del fatto che codesta Di-
visione era comandata dal generale Calvi di
Bergolo, noto simpatizzante nazista e fascista,
mandarono un ufficiale dal generale Bergolo
a fargli una proposta.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Ma

Calvi Jdi Bergolo non I'hai ineriminato!

PALERMO. Io non incrimino per il gusto
di incriminare. Dicevo dunque che i tedeschi
fanno a Calvi di Bergolo questo ragionamen-
to: noi tedeschi vi abbiamo fornito le armi
(perchée infatti la Divisione « Centauro>» era
armata con armi tedesche); « 1o possibile che
debba scorrere sangue tra noi e voi? Io vi
propongo a nome del maresciallo Kesselring
una resa onorevole ». Il generale Calvi di Ber-
golo stabilisce di parlare con Carboni e gli
espone le condizioni di resa avute solo per la
Divisgione « Centauro ».

Orbene, in quella occasione, Carboni ebbe
a rigpondere — questo & documentato in ma-
niera inequivocabile — : « Se queste condizio-
ni vengono estese a tutto il Corpo d’armata.
allora 3i possono accettare; altrimenti non si
accettano ». Che cosa si & verificato? Che i fe-
deschi, i quali non sapevano delle nostre pos-
sibilith di reazione e di azione, di fronte a
questa proposta, fatta per il tramite del gene-
rale Calvi, da parte del generale Carboni, di
estendere le condizioni di resa a tutto il Cor-
po d’armata, comprendendo la nostra situa-
zione reale, non solo cambiarono le condi-
zioni, ma ne imposero delle gravi ed umi-
lHanti. Quando il Ministro dice che la rcsa
non I'ha firmata Carboni, io vi dird rhe
anche a questo punto c¢© una scena vera-

mente disgustosa e che veramente dimostra
come gi fosse perduto il senso della dignita,
del decoro e dell’onore. Quando al- Ministero
della guerra, presenti parecchi generali, tra i
quali il Carboni, il Ministro della guerra, ge-
nerale Sorice, e il generale Calvi, si discutono
le condizioni di resa,’ che sono quanto mai du-
re, quanto mai oltraggiose per l'onore d’'Tta-
lia, il Carboni risponde: « Chi firma questa
resa &i gioca I'avvenire politico».. Allora un
tenente colonnello si offre ¢ dice: « Io non ho
nessuna velleita politica; se voi, signori gene-
rali, mi autorizzate a firmare, io firmo in nome
vostro e per conto vostros. Cosi si sono svol-
ti i fatti.

E quando, infine, si dice che non ¢i puo, es-
sere a carico di Roatta, nessun delitto colposo
per non aver apprestato i mezzi adeguati alla
difesa, io dico che basterebbero solo questi
elementi: e cio® che si lascino tutte le muni-
zioni fuori del perimetro della difesa, che, si
lascino sedicimila tonnellate di carburante a
Mezzocammino mentre il Corpo d’armata mo-
tocorazzato era senza benzina, perché solo la
mafttina dell’8 si era iniziato il rifornimenio:
basterebbero q‘u»esti elementi, dicevo, per di-
chiararlo colpevole. .

Onorevoli colleghi, non voglio pit tediarvi.
T bene, s1, mettere la parola fine su questa tri-
stissima e doclorosa vicenda della storia del
nostro Paese, ma questa parola fine non deve
esgere messa cosl come vogliono da quella
parte, in modo, ciod, che il generale Carboni
ed il generale Roatta possano passare frion-
fanti per le vie di Roma. Sono stati assolli:

non digscutiamo la sentenza. Ma insieme
alla sentenza che si dovra pubblicare, si
pubblichino anche i rigultati della inchie-

sta in modo che la pubblica opinione possa
egsere illuminata su questa dolorosa vicenda
del nostro Paese, ¢ possa soprattutto, nella
sua consapevolezza e nel suo alto senso di re-
spongabilith, vedere ze in questo clima vi &
stata giustizia, se in questo clima non si é
veramente oltraggiato lo spirito di resistenza,
lo spirito eroico di tutti i combattenti, dall’8
settembre alla liberazione d’ltalia. (Vivi ap-
plausi da sinistra).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare I'ono-
revole Gasparotto. ‘ ‘ (f
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GASPAROTTO. Mi attendevo gia dal Mi-
nistro un’accalorata difesa della sentenza, sen-
tenza che ho letto atitentamente € che ho com-
mentato rispettosamente. Ma io mi attendevo dal
Ministro una risposta pit ampia sul modo di
dare soddisfazione alla pubblica opinione, che
non pud adagiarsi alle semplici risultanze di
una istruttoria penale compiuta da un singolo
magistrato, ma esige che sia accertato il fatto
storico degli avvenimenti che partono dal 25
luglio 1943 ed arrivavano al 25 aprile 1915
A questo mirava e mira, cioé pitt in alto,
la. mia interpellanza e percio, anche a nome
di altri egregi colleghi, dichiaro che mi ri-
servo di presentare una mozione perche,
attraverso una Commissione o parlamen-
tare o puranco una Commissione® pit ri-
stretta ministeriale, sia fatta una inchiesta
per laccertamento ai fini storiei delle respen-
zabilith in ordine alla dichiarazione della
guerra ¢ della condotta delle operazioni mi-
litari. EEd allo scopo di avviarci su questa via,
anche per desiderio di altri colleghi, chie-
do fin d’ora che siano messi a disposizione
del Senato gli atti dell’inchiesta Palermo e la
sentenza del giudice istruttore del tribunale
militare. Creda il Ministro e credano i miei
colleghi che non sono mosso da spirito di ven-
detta; anzi da intendimento di pacificazione,
per chiudere in modo austero e definitivo la
triste pagina delle nostre sventure e per inse-
gnare una volta per sempre, in mezzo a tanto
dilagare di polemiche, che ai generali che seri-
vono noi preferiamo quelli che sanno vincere
le battaglie. (Applausi).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare I'ono-
revole Cingolani.

CINGOIANI. Io ringrazio il Ministro so-
prattutto per le parole che ha avuto per i com-
battenti e per i difensori di Roma dell’8 set-
tembre. Mi associo all’onorevole Gasparotto
(come gia ho fatto del resto, con la comune
interpellanza, identica anche nella dizione),
nel richiedere che sul piano storico si faccia
luce su tutte le responsabilitd della guerra dal
1944 in poi. Non ¢ cosa da nulla, ma é molto
seria. Si tratta di questioni tecniche e quindi,
forse, & pitt opportuna una inchiesta ministe-
riale.

GRISOLTA. Si puo fare una inchiesta par-
lamentare integrata da tecnici.

CINGOLANI. Noi abbiamo un’esperienza,
su questo genere di inchieste, come per quella
d1 Caporetto che si & protratta per anni ed an-
ni e con cattivo risultato.

Naturalmente & necessaria una inchiesta
anche dal punto divista morale per potere ve-
ramente mettere una pietra su questo doloro-
sissimo passato, che non & bene scoperchiarve,
perché il tanfo di quel male pud ancora tur-
bare la vita italiana. ( Approvasgioni).

PACCIARDI, Ministro della difesa. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Signor
Presidente, signori senatori, io mi rendo con-
to dell’ora tarda e quindi sard breve, anche
perché sono sufficientemente esperto in que-
sta materia, inquantoché alcuni almeno Jei
colleghi che siedono qui sanno che quando
avevo piu liberta di esporre non soltanto le
mie convinzioni ma anche le mie passioni, lo
facevo velentieri, mentre ora da questo banco
io ho il dovere soltanto di esporre le ragioni
superiori dello Stato e del Governo. To ho fat-
to proprio una campagna assidua per questo
epizodio di carattere militare, e piti che di ca-
rattere militare di carattere storico, della no-
stra Nazione.

In fondo di che si tratta? Tutte le carte,
onorevoli senatori, di questo gruppo di impu-
tati io le ho gia distinte. C& un gruppo di wf-
ficiali che Carboni. o il suo legale, come mez-
zo difensivo o per esplosione di accusa since-
ra, voleva far sedere con lui sul banco degli
imputati. Fra questi figurano alcuni generali
che si sono resi degni nella guerra di libera-
zione. Non parliamo di questo gruppo perche
la sentenza si & trovata d’accordo con la Com--
misgione d’inchiesta nel giudicare che non
fossero incriminabili.

C’ poi Roatta che ha avuto diverse vicen-
de giudiziarie nel nostro Paese, soprattutio
nei riguardi della Magistratura civile. Dopo i
suoi trascorsi come capo del S I.M., il suo no-
me ¢ stato connesso ad uno dei pitt ovrendi
delitti della nostra storia antifascista, Passas-
sinio dei fratelli Rosselli. La Magistratura ci-
vile con sentenza definitiva della Corte di cas-
sazione, dopo varie amnistie, ha giudicato che
il generale Roatta fosse libero da questa im-
putazione.
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Restava l'imputazione militare. Ma il gene-
rale Roatta & in tanto responsabile della man-
cata difesa di Roma in quanto sono responsa-
bili il re, Badoglio, Ambrosio ¢ tutti coloro
che sono andati via da Roma il giorno 8 set-
tembre. (Approvazions).

Non & umanamente giusto imputarlo sul
piano giudiziario, mentre la discussione resta
aperta sul piano storico e sul piano politico.
lo molte volte, in quelle accese polemiche, mi
sono domandato se si & Capo dello Stato per
qualche cosa o se si & Capo dello Stato soltan-
to per mettere nelle casseforti di Londra i mi-
liardi di lire e incassare il dovario per la re-
gina e 'appannaggio per i principi, o se si &
Capi dello Stato perché nei momenti supremi
della vita della Nazione si condivida il sacri-
ficio ed il destino del proprio popolo! Io me lo
sono tante volte domandato, ma questo & sem-
pre giudizio sul piano politico e storico, non
sul piano giudiziario, perché nessuno si @&
ancora sognato di tradurre sul banco degli
imputati coloro che nella mattina del 9 set-
tembre, fuggendo nottetempo, si recarono ad
Ortona e presero la via del mare.

Questo & 'altro gruppo di imputati, Roatta
appartiene a questo gruppo.

Si pué discutere — bisogna essere obietti-
vi — se per <alvare la cosiddetta continuita
dello Stato (d’altra parte il senatore Palermo
ed altri Mlinistri hanno collaborato con questi
signori nel Governo del Sud) era necessario
compiere guesto atto o no. Io tante volte, in
appassionate discussioni, ho indicato cento al-
tri esempi della storia del nostro Paese e di
altri Paesi ed ho detto che nella guerra di
Spagna quando lesercito era passato dall’al-
tra parte ed il popolo si trovava senza difen-
sori, si usarono le roncole, le forche, i sassi.
i denti. Ci fu una grande sommossa popolare
¢ il Governo che la guidd. E per due anni,
in quelle tragiche condizioni, la Spagna dette
un esempio di eroismo al mondo. Ci fu la di-
fesa romana del 1849: ¢’erano quattro eserciti
alle porte. I’Assemblea costituente in quella
occasione stava legiferando. Garibaldi con la
spada fuori del fodero faceva la spoletta tra
le mura e ’Assemblea costituente. C’era una
atmosfera colletfiva di sacrificio e di eroismo
ed i reggitori dello Stato erano 14 a condivide-

re i sacrifici del popolo. E quando qualcuno
impose la resa, Mazzini, nella sua grande au-
ateritd, disse che le repubbliche non si arren-
donc, muoiono. Ci sono stati gli esempi dex
nostri Comuni. Questo & un giudizio che &
certamente come una ferita che resta aperta
nella storia del nostro Paese, ferita che si &
rimarginata nel cambiamento del nostri isti-
tuti, dando la sovranith non pit al re ma al
popolo. Sanzione storica e giuridica. Qui si
discute una sentenza giudiziaria. Roatta fa
parte di quel gruppo. Secondo me, in tanto &
responsabile della mancata difesa di Roma, in
quanto sono responsabili tutti i préposti al co-
mando. Secondo me, il magistrato che ha giu-
dicato ha ben fatto. La responsabilita di Roat-
ta o & uguale a quella di tutti gli altri respon-
sabili o non esiste.

Resta il generale Carboni. Ho troppo senso
della mia responsabilith da questo banco per
non pesare delle parole che possano domani
infirmare un giudizio disciplinare — se deci-
deremo di farlo — che pud pesare in ultima
analisi su di me. Quindi non dird niente sul
comportamento di Carboni, non discuterd la
sentenza, non discuterd quella benedetta Com-
missione d’inchiesta sulla quale giura I'ono-
revole Palermo, come il vescovo inglese sulla
Bibbia, che & disposto a morirci, ma che resta
un solo atto che va messo nel complesso di
questa vicenda giudiziaria, anche dando al
giudice tutti i poteri per poter approfondire
la questione con mezzi straordinari. Ma an-
che qui — ve lo dico francamente — bisogna
riportare una parola serena ed umana nel
giudizio di questi fatti. Tutti questi signori
che erano preposti alla difesa di Roma, ma
— che dico — che erano preposti alla difesa
d’Italia, erano ad un certo momento, a ragio-
ne o a torto, partiti. C'era un ordine nei cas-
setti degli Stati Maggiori, il famoso OP 44 che
prevedeva il caso di un conflitto con i tede-
schi, Questo ordine nessuno penso a diramar-
lo. Solo il giorno 11 da Brindisi, in una co-
municazione radiofonica, si pensd a diramar-
lo, quando la lotta tragica per la difesa di Ro-
ma stava per finire...

GASPAROTTO. Era finita!

PACCIARDI, Ministro della difesa. ... o era
finita. Il re parti ed evidentemente non poteva
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partire solo, parti col suo Capo di Stato
Maggiore generale, parti col Capo di Stato
Maggiore dell’esercito, partl col Capo dell'ui-
ficio operazioni, con un embrione di Geverno
per poter ricostituire, in mente sua, lo Stato
nelle terre del sud. Chi rimase a Roma? Chi
rimase senza ordini? Chi rimase senza istru-
zioni? Chi rimase ebbe Uimpressione di esse-
re stato ingannato.

Ad un certo momento 'ordine che era stalo
dato a Carboni dal Comando supremo era
quello di recarsi nel mattino a Tivoli; si, egli
fece molte cose criticabili, si vesti in borghe-
se, ma per andare a Tivoli. (Bisogna anche
mettersi nella situazione di quel momento,
onorevole Cadorna. Lei era uno dei protago-
nisti di questi fatti). C’era una delle divisioni
del Corpo motocorazzato, la divisione di Cal-
vi di Bergolo che aveva esgplicitamente dichia-
rato che non avrebbe mai combattuto contro
i tedeschi e bisognava cosi attraversare non
soltanto i rischi delle infiltrazioni tedesche.
ma la pericolosita interna di certe truppe mal-
fide.

Andato a Tivoli, egli doveva proseguire se
non trovava nessuno e doveva andare ad Ar-
soli. Ad un certo momento, poi, si diffuse la
notizia che tutti erano fuggiti e venne legitti-
mamente nell’animo di qguesto generale, che ri-
maneva solo ad assumere la responsabilitd di
questo evento storico mentre tutti erano fug-
giti, il sospetto...

FERRARI. Ma doveva morire!

CADORNA. Ma non si trattava di morire!
Si trattava di eseguire un ordine.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Io non
ho Tordine di difendere nessuno. Io voglio
portare una parola di comprensione. Questo
generale & stato lasciato solo e senza ordini.
Ad un certo momento gli giunge l'ordine di
andare a Tivoli ...

CADORNA. TL’ordine era di condurre le
truppe a Tivoli, non di andare a Tivoli ed era
un ordine militare che doveva essere eseguito.

PACCIARDI, Miwistro della difesa. Io pro-
testo contro questo tentativo di farmi apparire
come il partigiano di una tendenza che non
voglio assolutamente sposare; ma non possc
ammettere che un generale che ha seguito
quegli avvenimenti, si faccia giudice di tutti

gli altri. Onorevole Cadorna, lei si & permesso
d1 insinuare che la Magistratura militare, nel-
la situazione attuale, non & indipendente.

CADORNA. E lo ripeto. (Applausi ed ap-
provazioni de sinisira).

PACCIARDI, Minisiro della difesa. (Jui si
giudica un fatto sul quale i giudici, nella loro
sovrana indipendenza, senza nessuna interfe-
renza del potere esecutivo, hanno emesso un
giudizio, che pud essere criticabile nella
nostra coscienza ma che deve essere, special-
mente per un generale, un giudizic da accet-
tare con disciplina.

FERRARI. Non =i possono ammettere giu-
stificazioni di- questo genere.

PACCIARDI, Ministro della difesa. Non
giustifico niente.

CAPPELLINI.
ditori!

PACCIARDI, Ministro della difesa. Lei sa
che, in periodo non sospetto, ho sostenuto
quelle stesse cose che sto sostenendo qui Io
pero, onorevoli senatori, non voglio menoma-
mente stabilire una specie di contraddittorio
giudiziario tra voi e me. Io non c’entro asso-
lutamente nella sentenza. To non potevo che
rispondervi leggendovi la sentenza,

Ie porto soltanto la questione su un altro
terreno, su un terreno politico, su un terreno
di comprensione umana e non di sentenza, che
— quanto a me — rispetto e non posso fare
altro che rispettare, qualunque essa sia, da
questo posto. Ma io voglio portare un elemen-
to di comprensione umana e vi ripeto che a
un certo momento uno solo di questi generali
contro 1 quali vi accanite, uno solo rimane
a Roma, disorientato, ingannato o awvendo
I'impressione di essere stato ingannato. Quan-
do seppe da Tivoli che tutti i suoi supe-
riori, a cominciare dal re fino al Comandante
generale dell’esercito, erano fuggiti per an-
dare a Pescara, di sua iniziativa riporto il
Corpo motocorazzato verso Roma e il Cor-
po motocorazzato - combaité, secondo la sen-
tenza, quanto era possibile in quelle disgra-
ziate circostanze. Ci fu anche un momen-
to, direi quasi drammatico, nel quale questo
generale, disperando di tutte le forze e non
trovando nessuna comprensione intorno a s@,
offri al Comitato di liberazione le armi, caso

Non si difendono i tra-
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unico pit che raro nella nostra storia miliia-
re di quell’epoca, per tentare una ultima sol-
levazione popolare. Poi andd in Abruzzo. Poil
suo figlio mori sul campo. Io dico: certo,
I'aver posto il comando a piazza delle Muse
invece che altrove; certo, l'essersi messo in
borghese ecc. sono elementi di giudizio che
devono essere e sono ancora aperti. Ma non
posso capire, non posso associarmi a questo
accanimento in una circostanza cosi tragica,
nella quale & facile {are gli eroi a tanta di-
stanza di tempo. Preferisco credere che abbia
{atto completamente tutto il suo dovere per
salvare Ponore delle armi e la dignita del po-
polo italiano (Commenti dalla. sinistra). Cer-
to pud dispiacere all’onorevole Palermo che
fece con tanto zelo il suo dovere ...

PALERMO. Ma non dica cosi! Lei dimi-
nuisce la portata del fatto.

PACCIARDI, Ministro della difesa. ..che i
risultati della Commissione d’inchiesta non
corrispondano con i risultati giudiziari, ma
io torno a ripetere che il lavoro dell’onorevole
Palermo, sia pur meritevole, & stato 1’elemen-
to, il piu forte elemento dell’accusa e nel no-
stro regime, fino a che lci, onorevole Palermo,
non avra fatto di tutto per cambiarlo, non
basta una accusa, anche cosl autorevole per
poter esprimere una sentenza. (Applausi del
centro e dalla destra).

La sentenza & venuta e secondo me & giu-
sta perché la nostra Magistratura va rispet-
tata.

Quanto alle conclusioni dell’onorevole Ga-
sparoitn e del senatore Cingolani, se esse sono
formulate nelle debite forme e nella loro com-
petenza, al momento opportuno si discuteran-
no. JTo perd, come reaponsabile in gquesto mo-
mento della disciplina, della coesione e del
morale delle Forze Armate (avete gid visto in
questa Aula una specie di cortese battibecco

tta due generali), io come responsabile della’

elficienza di queste Forze Armate che escono
dal baratro per ritornare a una vita di coe-
sione, di disciplina e ad essere una forza or-
ganizzata al servizio dello Stato, vi dico: siate
cauti. l.e Forze Armate non sono al servizio
di questo Governo o di altri Governi che ver-
ranno. Sono al servizio dello Stato. Non fate
niente che possa compromettere la coesione ed
il morale delle nostre Forze Armate.

Sciogliamo dunque questa seduta inviando
a tutti i morti, a tutti i valorosi, a tutti i com-
battenti, a tutti coloro che formano un relag-
gio di gloria e di onore delle Forze Armate
della Repubblica italiana, il saluto del Senato.
(Vivi applousi dal centro e dalla destra).

SullPordine dei lavori.

LEPORE. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LIZPORE. Desiderei che non venisse posta
all’ordine del giorno della seduta di domani la
ratifica del decreto legislativo 5 maggio 1948,
n. 183, poiche, in contrasto con T'articolo 32
del Regolamento. Lia relazione voluminosis-
sima su questo disegno di legge & stata distri-
buita solo oggi rendendo impossibile un esame
accurato in cosi breve spazio di tempo. Per-
cio ritengo che la discussione domani sareb-
be, oltre che inopportuna, illegale. La mia
formale richiesta =i poggia, oltre che su que-
sto argomento, anche sul fatto che si tratta di -
materia di grandissima importanza.

PRESIDENTE. 11 Senato nella seduta di
gioved! ha stabilito di porre all’ordine del
giorno nella seduta di sabato questo disegno
di legge. 11 Presidente all’inizio di seduta ne
ha dato comunicazione alla Assemblea che
ha approvato.

LEPORE. Se & stata rispettata la formalita
dell’annuncio dell'inzerzione nell’ordine del
giorno non & stata perd rispettata la forma-
lith sostanziale della distribuzione della rela-
zione che permette ai senatori di poter stu-
diare la guestione.

Discutere un disegno di legge senza che il
Senato abbia avuto modo di esaminare la rve-
lazione, & certamente grave errore. Faccio os-
gservare che potrebbe essere infirmata addi-
rittura di incostituzionalitd una legge che non
sia stata discussa ed approvata nei modi pre-
visti dal Regolamento. Chiedo quindi che il
Senato sia inferrogato se intende mantenere
all’ordine del giorno il capo,secondo.

COSATTINI. Debbo far rilevare che i1 Se-
nato aveva deliberato giovedi la iscrizione al-
T'ordine del giorno di questo decreto nella fi-
ducia perd che sarebbe stata presentata a
{ tempo la relazione.
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PRESIDENTE. Debbo far rilevare agli ono-
revoli senatori che se accettassi la proposta
degli onorevoli colleghi, domani avremmo una
seduta di non piu di venti minuti, poiche ¢
gsono appena cinque interrogazioni all’ordine
del giorno. Debbo inoltre ricordare che la di-
scussione generale di questa legge ¢ slata
chiusa € non c¢’¢ che da lare delle dichiava-
zioni di voto.

LEPORE. Non & esalto, onorevole Presi-
dente. Ci sono ancora degli ordini del giorno,
su principi generali che non sono stati di-
scussi.

PRESIDENTE. Ricordo molto bene che in
altra circostanza lei ha domandato un rinvio.

LEPORE. Non mi costringa a fare la sto-
ria di questa legge: & doloroso per il Senato
che io debba esporre la maniera e la forma in
cul si venne alla discussione di questo dise-
gno che nientemeno regola la riforma del Co-
dice di procedura civile, con ben 47 articoli.
B possibile tutto questo? Non c¢’é¢ nessuna ur-
genza, e, d’altra parte, per il 31 marzo pros-
simo, questa legge non potrd mai andare in
vigore. : '

PRESIDENTE. Onorevole senatore, non si
puo ritornare sopra le deliberazioni prese dal
Senato!

Annunzio di interrogazioni.

PRESIDENTE. Prego il senatore segreta-
rio di dar lettura delle interrogazioni perve-
nute alla.Presidenza

MERLIN ANGELINA, segretario:

Al Ministro dei trasporti, per conoscere se
non ritenga giusta, umana e pienamente con-
forme ai principi sanciti dagli articoli 1-4
della Carta costituzionale, 'assunzione nelle
ferrovie statali di un numero, sia pure esiguo,
di ciechi-reduci aerofonisti di guerra come
centralinisti telefonici ed annunciatori di sta-
zione, previo esperimento l'idoneita, come gia
proposto dall'Unione italiana dei ciechi che
invoca per essi soltanto I'incontrovertibile di-
ritto al lavoro.

VARRIALE.

Al Presidente del Consiglio dei Ministri ¢
Ministro «ad inferim del dicastero dell’ Africa
italiana, per sapere le ragioni per le quali ri-
tarda il visto della Corte dei conti al provve-
dimento di nomina della Commissione ammi-
nistrativa della Mostra d’Oliremare.

BUoNOCOR.

Al Ministro dell'istruzione per sapere se,
in vista del recente parere del Consiglio supe-
riore della pubblica istruzione, che nega 1e-
quipollenza ad una licenza di scuola media in-
feriore dei diplomi di pianoforte, violino, fa-
gotto, oboe, ecc,. non ritenga opportuno di con-
cedere, in via di sanatoria, tale equipollenza
per 'ammissione ai concorsi interni degli im-
piegati avventizi, provvisti di uno dei titoli
predetti, sia governativi sia degli enti locali.

BUONOCORE.

Al Ministro dell'interno, per sapere se il
giorno 9 marzo a Stienta (Rovigo) vari indi-
vidui mascherati abbiano aggredito con spran-
ghe di ferro il vice segretario della Democra-
zia cristiana di quel Comune a nome Caber-
letti e lo abbiano ridotto in fin di vita e far
conoscere quali provvedimenti il Governo in-
tenda adottare per difendere la liberta e la
incolumitd dei cittadini.

MERLIN Umberto.

Interrogazion:
- con richiesta di risposta scrilia.

Al Ministro dei lavori pubblici, per cono-
scere se € nelle intenzioni del Ministero di
provvedere allo stanziamento di somme ade-
guate, indipendentemente da quelle fin qui cor-
risposte, per lesecuzione di certi lavori ur-
genti, sollecitati anche recentemente al Mini-
stero dai Comuni di Urbino Novafeltria-Tola-
mello, Maiolo, Petriano, San I.eo e Macerata-
feltria, tutti in provincia di Pesaro, per alcuni
dei quali 'onorevole Ministro ha avuto occa-
sione di occuparsene personalmente

Giova appena sottolineare che lesecuzione,
in futto o in parte, delle opere sollecitate, ser-
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virebbe, in una certa misura, a ridurre la di-
soccupazione sempre grave e preoccupante ne:
suddetti Comuni.

CAPPELLINI.

Al Ministro dei trasporti, per conoscere
guanto ci sia di vero nelle notizie date dalla
stampa, secondo le quali la costruzione della
nuova stazione ferroviaria di Napoti sarcbbe
stata rinviata, sine die, e ge invece puo dare
assicurazioni che la detta nuova opera sara
subito iniziata ed espletata per I’Anno Santo.
come & da augurarsi.

Riccero.

Al Ministro dei lgvori pubblici, per sapere
guale egito abbia avuto la domanda inoltrata
dalla Prefettura di Milano in data b gennaio
1949 protocollo n. 82055, Div. 40, con parere
favorevole, per ottenere il concorso statale del
50 per cento per la costruzione di un gruppo

di case popolari di Trezzo d’Adda (Milano).

per l'importo di 54 milioni, stanziamento
urgente e d’inderogabile necessita.
LOCATELLL.

PRESIDENTE. Avverto che il Senato si
riunird nuovamente in seduta pubblica. Do-
mani, sabato, 12 marzo alle ore 10, seduta..
pubblica col seguente ordine del giorno:

I. Interrogazioni.

II. Approvazione del disegno di legge:

Ratifica del decreto legislativo 5 maggio
1948, n. 483, contenente modificazioni e
aggiunte al Codice di procedura civile (139).

III. Seguito della discussione del disegno di
legge:

Norme sulla costituzione e sul funziona-
mento della Corte costituzionale (23).

La seduta ¢ tolta (ore 21,15).

Dott. CarLo DE ALBERTI
Direftore dell’Ufficio dei Resoconti



