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Presidenza del Vice Presidente DE PIETRO

PRESIDENTE. La seduta ¢ aperta (ore
9,30).

Si dia lettura del processo verbale della se-
duta del 14 febbraio.

RUSSO LUIGI, Segretario, dda lettura del
processo verbale.

PRESIDENTE. Non essendovi osservazioni,
il processo verbale §’intende approvato.

Proclamazione a senatore
del candidato Enrico Gazzale.

PRESIDENTE. La Giunta delle elezioni ha
comunicato ch: nella seduta del 20 febbraio
1958, occorrendo provvedere, ai sensi dell’ar-
ticolo 21 della legge elettorale per il Senato,
all’attribuzione del sciggio resosi vacante nella
regione della Lombardia, in seguito alla morte
del senatore Attilio Terragni, ha riscontrato
che fra i non elett: del Gruppo cui il defunto
senabore apparfeneva ha ottenuto la maggiore
cifra individua'e i1 candidato Enrico Gazzale.

Do atto =lla Giunta di tale comunicazione, e
rroclamo senatore il candidato Enrico Gazzale
per da regione della Lombardia.

Avverto che da oggi decorre, nei confronti
del nuovo proclamato, il termine di venti gior-
ni per la presentazione di eventuali reclami.

Annunzio di trasmissione di disegni di legge.

PRESIDENTE. Comunico che il Presidente
deila Camera dei deputati ha trasmesso 1 se-
guenti disegni di legge:

« Uso delle armi da parte dei militari e degli
ufficiali ed agenti di polizia giudiziaria in ser-
vizio alla frontiera e in zona di vigilanza »
(72-B), d’iniziativa del senatore Spallino (Ap-
provato dal Senato e modificato dalla Camera
wel deputatr). .

« Modificazioni al Codice di procedura pe-
nale ed alle norme di attuazione e di coord:-
namento emanate con decrefo del President2
della Repubblica dell’8 agosto 1955, n. 666 »
(2474), d’iniziativa dei deputati Macrelli ed
altri;

« Provvidenze a favore della Societd mine-
raria carbonifera sarda s (2475);

« Assistenza medico-sanitaria per infermita
diverse da quelle di guerra agli invalidi di
guerra incollocabily ed ai familiari a carico »
(2477), d’iniz1ativa del deputato Villa.

Questi disegni di legge saranno stampati,
distribuiti ed assegnati alle Commissioni com-
petenti.

Annunzio di presentazione di disegno di legge.

PRESIDENTE. Comunico che & stato pre-
gentato il seguente disegno di legge di ini-
ziativa :

dei senatori Cerutti e Giacometts:

« Abolizione del diritto erariale sul sacca-
rosio contenuto nei melassi » (2476).

Questo disegno di legge sara stampato, di-
stribuito ed assegnato alla Commissione com-
petente,

Annunzio di deferimento di disegno di legge
all’approvazione di Commissione permanente,

PRESIDENTE. Comunico che, valendosi
della facoltd conferitagli dal Regolamento, il
Presidente del Senato ha deferito il seguente
disegno di legge all’esame ed all’approvazione:

della, 1¢° Commissione permanente (Affari
della, Presidenza del Consiglio e dell’interno):

« Hstensione al personale dell’Istituto di
emissione della legge 27 febbraio 1955, n. 53,
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sull’esodo volontario dei dipendenti civili della
Amministrazione dello Statos (2453), di ini-
ziativa del senatore Bitossi, previo parere della
52 Commissione.

Presentazione di disegno di legge.

MEDICI, Ministro del tesoro. Domando di
parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MEDICI, Ministro del tesoro. Ho {’onore di
presentare al Senato il disegno di legge:

« Norme aggiuntive alla legge 4 dicembre
1956, n. 1404, concernente la soppressione ¢
messa, in liquidazione di enti di diritto pub-
blico » (2478).

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Mini-
stro del tesoro della presentazione di questo
disegno di legge, che sara stampato, distribui-
to ed assegnato alla Commissione competente.

Discussione e approvazione del disegno di legge:
« Conversione in legge del decreto-legge 23
gennaio 1958, n. 8, concernente la facolta
di rinnovo dei buoni del tesoro novennali
5 per cento con scadenza al 1° aprile 1959
e costituzione di un Fondo destinato al gra-
duale acquisto sul mercato di buoni del te-
soro novennali » (2445) (Approvato dalla
Camera dei deputati).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge : « Conversione
in legge del decreto-legge 23 gennaio 1958,
n. 8, concernente la facoltd di rinnovo dei buo-
ni del tesoro novennali 5 per cento con sca-
denza al 1° aprile 1959 e costituzione di un
Fondo destinato al graduale acquisto sul mer-
cato di buoni del tesoro novennali », gid ap-
provato dalla Camera dei deputati.

Dichiaro aperta la discussione generale.

E iscritto a parlare il senatore Giacometti.
Ne ha facolta. )

GIACOMETTI. Signor Presidente, onorevo-
i colleghi, non pud sfuggire a nessuno I'im-

portanza del provvedimento che viene oggi sot-
toposto al nostro esame, e non pud non appari-
re evidente che esso richiederebbe un lungo e
approfondito esame. Una larga discussione do-
vrebbe svolgersi in quest’Aula, inquadrando
il provvedimento nell’esame critico della poli-
tica generale economica dello Stato, Invece,
dopo una telegrafica riunione della Commissio-
ne finanze e tesoro, dopo una relazione verbale
del collega Braccesi, dopo sommarie risposte
fornite dall’onorevole Ministro del tesoro, noi
ci troviamo a discutere in quest’Aula semivuo-
ta, come del resto avevo previsto parlando con
l'onorevole Ministro, il quale non sard, nep-
pure lui, contento di dover rispondere in tali
condizioni.

Posso qui ricordare che nelle suaccennate
risposte l'onorevole Ministro non ha comple-
tamente soddisfatto le richieste che gli sono
state rivolte in Commissione e sottolineo par-
ticolarmente quella relativa alla distribuzione
dei buoni del tesoro, che io considero molte
importante perché tale questione caratterizza
il provvedimento in esame.

In via privata ho rivolto all’onorevole Mi-
nistro richiesta di precisarmi o darmi almeno
nei limiti del possibile notizia della distri-
buzione suddetta, in modo da conoscere quanti
buoni del tesoro sono in possesso delle ban-
che, degli istituti di credito, degli enti para-
statali e quanti sono invece in possesso deil
privati.

M evidente che il problema della conversio-
ne si pone in maniera completamente diversa
a seconda della distribuzione stessa poicheé @
chiaro che il Governo ha possibilitd di con-
trollo, se non anche ingerenza, nel funziona-
mento degli enti che ho indicato.

Piu alte sono le percentuali dei titoli in
possesso di questi enti e tanto minore & il
rischio delle operazioni.

Non & stato possibile avere la precisazione
di queste percentuali, che d’altra parte io non
sono triuscito a trovare, perché suppongo non
esista effettivamente una statistica sulla di-
stribuzione di questi titoli.

Vi & qualche dato ma incompleto perché non
si riferisce a tutte le diverse emissioni di buo-
ni del tesoro novennali. Sarei quindi ricono-
scente all’onorevole Ministro se volesse pre-
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disporre una statistica che, a mio giudizio, sa-
rebbe molto utile per lo svolgimento delle ope-
razioni successive.

Vi & una seconda osservazione che & stata
accennata dai colleghi della Commissione e che
ha avuto risposta dall’onorevole Ministro, ri-
sposta che, data la sua importanza, credo sia
hene torni ad essere confermata in quest’Aula.
L’onorevole ministro Medici pare voglia essere
considerato dai posteri come il distruttore de-
gli enti sopravvissuti inutili ed cnerosi, cosi
che ha fatto impressione la sua proposta di
creazione di un ente autonomo. Vero & che lo
onorevole Ministro ha dato assicurazione che
tale ente, che dovrebbe essere composto dallo
stesso Ministro, dal Direttore generale del te-
soro e dal Direttore generale del debito pub-
blico, sarebbe stato innocuo e che il suo funzio-
namento nulla sarebbe costato allo Stato. Se
ella, onorevole Ministro, vuol conservare la re-
putazione che potrad seguirla durante la sua
vita governativa, & necessario che ripeta qui
Vagsicurazione che, in nessun momento, 'ente
per la gestione del Fondo d’ammortamento sa-
ra di aggravio allo Stato.

Dovrei poi fare altre osservazioni circa la
copertura del Fondo. Non si tratta di opera-
zioni fatte sui bilanci di competenza, ma di
operazioni fatte sul movimento dei capitali.
Queste osservazioni sono state gid svolte dal
collega Fortunati in Commissicne ed ic non le
ripeto qui,

Onorevole Ministro, io la prego di darci le
assicurazioni richieste, che serviranno a tran-
quillizzarci. Annuncio intanto che i1 Gruppe
socialista, che ho 'onore di rappresentare, da-
ra il suo voto favorevole al disegno di legge.

PRESIDENTE. & iscritto a parlare il se-
natore Ferretti. Ne ha facolta.

FERRETTI. Onorevole Presidente, onore-
voli colleghi, digsi gia in Commissione all’ono-
revole Ministro che era lodevole la preoccu-
pazione del Governo di fronteggiare tempe-
stivamente la scadenza massiccia di  questi
buoni del tesoro. Essa, infatti, era come un
incubo mer mnoi oppositori, al pari che per il
Governo, desiderosi tutti che il bilancio dello
Stato non subisse scosse.

Pero, sul modo come si & creduto di liberar-
¢i da questa preoccupazione, & sorta in noi
qualche perplessita.

Io ebbi Yonore di chiedere all’onorevole Mi-
nistro che fosse precisata per fempo l'entitd
del premio che sard corrisposto a chi rinno-
va. Il Ministro rispose che avrebbe fatto in
modo che fosse non soltanto contemporaneo ma
addirittura contestuale ’annuncio della con-
versione anticipata e del premio corrisposto.

In Commissione aggiunsi: ora, onorevole
Ministro, le fard un’osservazione pill pesante.

Ripeto qui l'osservazione. Essa riguarda lo
articolo 7. )

Rilevai allora e ripeto oggi che non trovavo
giusto che si stanziassero solo 20 miliardi per
i1 1958-59...

MEDICI, Ministro del tesoro. Ho gia rispo-
sto a questo riguardo.

FERRETTI. Allora perché la risposta non
figura nel resoconto sommario?

RICCI10, Sottosegretario di Stato per il te-
soro. Appunto perché il resoconto & sommario.

FERRETTI. Prego allora il Ministro di rin-
novarmi la risposta, che avro dimenticato.

L’osservazione & questa: quest’anno si veri-
fica la massima scadenza di buoni del tesoro
e si da il minimo stanziamento; questi stan-
ziamenti si accrescono successivamente nei fu-
turi esercizi, quando le scadenze sono meno
pesanti. Io prendevo motivo da cido per rinno-
vare la critica da me piu volte fatta al Gover-
no sul modo di impostare la spesa. General-
mente la rata di spesa si imposta piu bassa
nell’esercizio in corso e sempre piu alta nei
bilanci successivi, con il che si attenta all’ela-
sticitd dei bilanci avvenire e si prendono im-
pegni che non si sa se si possono poi mante-
nere.

Ma ¢’@ un fatto, sempre a proposito di que-
sta osservazione, che giustifica la definizione
di « elettorale » che molti giornali hanno volu-
to dare al suo bilancio di previsione 1958-59.
Tale definizione non I’ho letta soltanto su gior-
nali di opposizione ma anche su riviste spe-
cializzate, Oltre alla scarsa entitd dei 20 mi-
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liardi, ¢’¢ anche da tenere presente lo loro col-
locazione nel movimento di capitali, anziché
nel bilancio di competenza. Se questi 319 mi-
liardi non verranno rinnovati per la totalitd,
meno 20, ecome fronteggera lei il rimborso di
quelli oltre i 20? O invitando a sottoscrivere
buouni ordinari del tesoro, o invitando la Ban-
ca d’Italia a stampare nuovi biglietti, con ri-
percussioni gravissime e, vorrei dire, con gra-
ve minaccia d’inflazione.

1 stato encomiabile il fatto di essersi preoc-
cupati per tempo della scadenza dei buoni, ma
secondo me con il sistema adottato non si &
riusciti a togliere la preoccupazione dal mostro
animo. Avremmo preferito un’impostazione
fatta nel bilancio ordinario e in misura piu
massiceia, perche 20 miliardi sono solo il 6 e
mezzo per cento su 319 miliardi, ed & percid
logico prevedere che le richieste di rimborso
supereranno questa bassa percentuale.

Mi auguro che non ci sia bisogno di impie-
gare nemmeno quei 20 miliardi; ma, ripeto,
mi preoccupa il fatto che, se, invece, si tratte-
rad di un rimborso di 40-50 miliardi, non so
dove il Tesoro potra attingere gli altri mi-
liardi oltre i 20 previsti. Detto questo, con que-
ste osservazioni pur pesanti, dard il mio vote
flavorevole al disegno di legge. (Approvaziont
dalle destra).

PRESIDENTE. Non essendowi altri iscrit-
ti a parlare, dichiaro chiusa la discussione
generale,

Ha facolta di parlare I'onorevole relatore.

BRACCESI, relatore. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, gli interventi favorevoli mi
esimerebbero dal dire sia pur brevi parole su
questo disegno di legge; ed alle precise do-
mande di carattere tecnico che sono state fat-
te sono certo rispondera adeguatameunte il Mi-
nistro. Mi limitero a qualche brevissima con-
giderazione da presentare, pitt che a noi in
quest’Aula, al mondo esterno, al pubblico ita-
liano che guarda ed aspetta questa grossa ope-
razione finanziaria.

Credo che molti saranno convinti e mi da-
ranno atto come, nella vita economica attua-
le, nel mondo degli affari, si stia verificando
una forte anomalia, una cosa abbastanza gra-
ve. Al tempo dei nostri vecchi il non pagare

debiti era un disonore e, quando qualcuno ave-
va una cambiale in protesto, spesse volte ri-
correva al colpo di rivoltella; appariva nor-
male allorché onore di un figlio 0 i debiti di
un parente qualsiasi impegnavano quello della
famiglia, di dissolvere, di spendere tutto 1l
patrimonio onde far fronte agli impegni. Io
penso che ogei si verifichi il contrario. Non
dico sia un titolo d’onore essere messi sul bol-
Tettino dei protesti o su quello dei fallimenti,
ma in fondo, nel mondo attuale, chi riesce ad
evadere, g non pagare i debiti, si congidera un
furbo : la misura della furberia si giudica dal-
I’entita del danno prodotto al creditore.

Questa & la moralitd corrente. 11 disegno di
legge rappresenta invece un ripristino serio,
un richiamo alla moralitd antica. It Governo
ha detto: io mi sono assunto un impegno; io
ho chiesto ai cittadini un sacrificio nel momen-
to della ricostruzione; io devo assolvere que-
sto impegno e restituire quello che i cittadini
mi hanno dato. & un valore importante ed es-
senziale, perché & segno che il Governo inten-
de rispettare quelle sane basi morali sulle qua-
1i deve poggiare la societd se vuol vivere e pro-
sperare.

Ora, far fronte a questo impegno non & una
cosa facile, perché le scadenze sono vicine e per
importi imponenti: 314 miliardi nel 1959, 256
nel 1960, 292 mnel 1961, 229 nel 1962, eccete-
ra; in totale 1.548 miliardi che dovranno es-
sere rimborsati in nove anni. ® giusto, lo Sta-
to dice ai cittadini: ve li mestituird; ma chiede
nello stesso tempo che il cithadino rinmovi la
sua fiducia. Siccome Vimpegne di pagare c’e,
e messun possessore di huoni del tesoro alla
scadenza sard messo in grado di mon avere il

| suo guando presenterd il buono allo sportello

della banca o alla Tesoreria dello Stato, il Go-
verno chiede soltanto al cittadino, se crede, di
rinnovare la sua fiducia, onde avere la possi-
bilitd di togliere definitivamente questo debi-
to, che pesa sul bilancio statale, senza scosse,
senza provvedimenti eccezionali, cosi da affron-
tare pill serenamente lavvenire, E per chie-
dere la fiducia, cosa dice il Governo al rispar-
miatore? Guarda, ti dard dei buoni come li hai
avuti finora, ad un equo corso, comvenienti,
con gli stessi premi, con un conguaglio per il
rinnovo che farai, con le stesse agevolazioni
fiscali; in fondo, siccome mi hai dato in tem-
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pi difficili i fuoi risparmi, accettando questi
titoli, ora te ne offro degli analoghi in tempi
piu facilh e con speranze migliori.

Osservazione furbesca e facile: qui si arriva
alla politica del chiodo seaccia chiodo, cioé per
saldare un debito se ne fa un altro. Lo Stato
ha previsto perd col disegno di legge anche
questa obiezione; con la costituzione del fon-
do di ammortamento crea infatti decisamen-
te il mezzo per togliere definitivamente, nel
tempo, questi debiti. Non & che per ogni bi-
lanicio a cominciare dal 1958-59 si debbano uti-
lizzare da 20 a 50 miliardi, cosi come verranno
stanziati oghi amno, per ammortizzare 1 buo-
ni in circolazione, ma col Fondo si costituira
una Cassa permanente che dovra agire sul mer-
cato in modo tale che 1 possessori nou si tro-
vine intanto a subire il fenomeno che hanno
vissuto fino ad oggi, quello cioé di vedere, su-
bito dopo la sottoscrizione, non appena in bor-
sa, deprezzato il titolo di due o tre punti, e do-
vra provvedere mediante successivi, determi-
nati acquisti, che diverranno di anno in anno
pill notevoli — in guanto i1 Fondo godra di
interessi composti, premi, eccetera — alla eli-
minazione, prevedibilmente in 20-22 anni, di
tutti i buoni novennali emessi. Questo Fondy
non e una novitd perché & stato wsato anche
in passato, ha avuto buon successo e credo che
lo abbia in avvenire,

Questo volevo esprimere non per voi, onore-
voli colleghi, ma affinche il pubblico italiano
sappia che il Governo e 1l Parlamento si preoc-
cupano delle fortune economiche dello Stato; e
siccome queshe: fortune economiche sono frut-
to di collaborazione tra Governo e popolo, que-
sta collaborazione deve ancora verificarsi per
il bene di tutti, come noi auspichiamo. (4p-
plausi).

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare ’ono-
revole Ministro del tesoro.

MEDICI, Ministro del tesoro. Signor Presi-
dente, onorevoli senatori, lasciate che, prima
di rispondere partitamente ai colleghi onore-
voli Giacometti e Ferretti, esprima il nio rin-
graziamento al senatore Braccesi per le esau-
rienti risposte che ha saputo e voluto dare.

M riempie di soddisfazione l'adesione che
viene dal senatore Giacometti non solo come

‘'sogna ispirarsi.

esponente della parte che rappresenta, ma an-
che nella sua qualita di Vice Presidente della
Commissione finanze e tesoro. Vorrei dirgli
che 1] Ministro del tesoro mon & che voglia ac-
quistarsi particolare merito nel settore degli
euti superflui, ma si propone solo di compiere
il suo dovere in attuazione di voti ripetuti del-
la Commissione finanze e tesoro, con i quali
veniva 1nvitato alla rapida soppressione degli
enti superflui che, per il solo fatto di essere
superflui, sono dannosi, Ora, se & vero che il
Fondo per Yacquisto di buoni del tesoro no-
veanali & stato costituito con propria perso-
nalitd giuridica, e quindi & un ente, & vero
perd che esso non comportera alcuna spesa per-
che presiedutp dal Ministro del tesoro e com-
posto soltanto dal Direttore generale del te-
soro e dal Direttore generale del debito pub-
blico. Questo fondo sard percid amministrato
in forma estremamente semplice, anche perché
dal punto di vista esecutivo, di regola, si ser-
vira dell'Istituto di emissione, come avviene
in molti altri Paesi, dove la cosiddetta politi-
ca del mercato aperto viene in genere attuata
tramite le banche federali o le banche centrali.

Per quanto attiene alla richiesta statistica
della ripartizione dei buoni del tesoro tra enti
pubblici e privati, sembra che il Ministro del
tesoro non possa fare dichiarazioni ufficiali, an-
che perché sarebbe una statistica che bisogne-
rebbe modificare ogni giorno, poichd ogni gior-
no si comprrano e si vendono buoni del tesoro,
e 1 depositi di tali titoli presso le banche e gh
istituti di credito sono soggetti a continue va-
riazioni. In ogni modo, se in prosieguo di tem-
po il Senato desiderasse conoscere questi dati, e
in ogni caso dopo che Poperazione in corso
avra avuto il suo compimento, il Ministro del
tesoro si sentira impegnato a fornirli, sempre
che ¢io non sia in contrasto con i eriteri di pru-
denza ai quali, in questa delicata materia, bi-
Quind1 assicuro il senatore
Giacometti che il Ministro del tesoro cerchera
di mettersi nelle condizioni per poter soddisfa-
re la sua richiesta.

I’onorevole Ferretti ha voluto ricordare la
discussione avvenutg, in Commissione, Sono lie-
to di ribadire il concetto da me gid esposto, e
che del resto Ponorevole Braccesi ha ripreso e
sviluppato, cioé che il fondo per I'acquisto dei
buoni del tesoro movennali non & che debba ser-
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vire per acquistare tutti i buoni : questi, nel loro
complesso, nel corso del periodo di emissione
hanmno superato, come egli ricordera, i 1500 mi-
liardi di lire. Va da sé che noi contiamo su un
largo rinnovo di tali titoli, che del resto hanno
trovato presso i risparmiatori buona accoglien-
za. & vero che il Governo spesso ha formulato
disegni di legge nei quali ad uno stanziamento
modesto seguono stanziamenti maggiori; ma cio
in parte & giustificato dal fatto che negli ultimi
dieci anni abbiamo assistito ad un confortante
sviluppo dell’economia nazionale, seguito dal-
Paumento delle entrate, E se continuera, come
speriamo, questo sviluppo dell’economia, & da
ritenere che anche a parita di imposte e di ali-
quote e talvolta con aliquote decrescenti, prose-
guira pure lo sviluppo delle entrate, poiche,
come ella, onorevole Ferretti, ben sa, non & det-
to che disporre nuove imposte significhi deter-
minare un aumento di entrate. Certo &, onore-
vole Ferretti, che il Ministro del tesoro non
pud che concordare con lei sul fatto che, per
realizzare una politica elastica, sarebbe bene
non gravare tanto sui bilanci futuri. La realta
della situazione parlamentare e 'urgenza dei
bisogni sono tali che non sempre tale ariterio
ha potuto essere rigorosamente osservato; tut-
tavia fino ad oggi, anche sotto questo profilo,
non siamo andati incontro a gravi delusioni.
Ma non posso lasciare senza risposta la sua
garbata, maliziosa insinuazione..,

FERRETTI. Insinuazione no.

MEDICI, Ministro del tesoro. Comungue ri-
lievo, oppure osservazione insidiosa. Ella ha
voluto ricordare come da parte di riviste spe-
cializzate, oltre che da parte dei giornali di
opposizione, il nostro bilancio sia stato qua-
lificato « bilancio elettorale ». Ora le domando,
di grazia, come mai ella possa condividere que-
sta definizione quando alcuni hanno detto che
& elettorale percheé il disavanzo & stato ridotto,
ed altri ¢i hanno criticato perché abbiamo con-
tinuato la politica di Quintino Sella, onde un
settimanale di larga tiratura, su sei colonne,
portava il seguente titolo: « Quintino Sella
non serve », sostenendo che bisognava fare una
politica di maggiori spese. Dichiaro che, sotto
gli auspici del Presidente del Consiglio e Mini-
stro del hilancio, i1 Ministro del tesoro ha te-

nuto presente la fondamentale esigenza di for-
mulare un bilancio il quale soddisfi le attese del
popolo italiano, cioé che non mir1 al pareggio
ad ogni costo, ma sappia mediare le due esi-
genze: quella della difesa della capacita di ac-
quisto della moneta e guella di sostenere una
economia in sviluppo. Il nostro Paese ha biso-
gno di progredire soprattutto per soddisfare
le fondamentali istanze di ua popolo che ancora
oggi, per larghi strati, ha bassi consumi che
dobbiamo aumentare, Per aumentarli dobbia-
mo mettere soprattutto i ceti dei lavoratori
nelle condizioni di incrementare i loro redditi,
creando nuove occasioni di lavoro, Percio, nei
momenti di difficoltd bisogng che lo Stato af-
froati in via diretta I'azione economica che so-
stiene la speranza economica,

Ecco quindi che, appunto perché il mostro
bilancio & stato criticato dai nuovi keynesiani
perche si orienta al pareggio, appunto percheé
criticato da coloro che non sono sempre con-
sapevoli delle pressanti esigenze di chi da trop-
po tempo attende, appunto perché criticato dal-
le due parti, ci fa pensare sia un bilancio equi-
lilyrato, che mon si & lasciato influenzare dalla
ricorrenza elettorale, ma che & ispirato dalla
gperanza. che alimenta tutti 1 settori del Senato
nella comune volonta di progresso economico e
sociale, premessa per il consolidamento deila
wita democratica,

Ho piu volte affermato, onorevoli colleghi,
che non ¢’é¢ avvenire per la democrazia quando
la disoccupazione & un fatto cronico e non vi
¢ un minimo di reddito per tuttii cittadini. Ora
tale avvenire si realizza nella collaborazions.
Le dichiarazioni dell’opposizione ci confortano
@ ci fanno sperare che questa operazione di rin
novo e di rimborso dei buoni del tesoro posce
essere rapidamente portata a compimento, per
gettare cosi le basi che permetteranno, a cole
ro che verranno, di attuare una piu coraggio:.
politica economica ih un clima di consapevole
collaborazione. (Vivi applausi dal centro).

PRFSIDENTE. Comunico che i senato»i
Ferrari ed altri hanno presentato un ordine del
giorno. Se ne dia lettura.
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RUSSO LUIGI, Segretario:

« I1 Senato della Repubblica invita il Go-
verno ad intervenire presso la Banca d’'Ita-
lia perchg, sul piano dellg politica finanziaria
nazionale, favorisca le anticipazioni su titoli
di Stato, allo scopo di venire incentro soprat-
tutto ai wisparmiatori, i quali diversamente non
troverebbero convenienza economica nell’acqui-
‘sto, rinnovo o conservazione dei titoli stessi ».

PRESIDENTE. Invito la Cummissione ad
esprimere 1l proprio avviso su questo crdine
del giorno.

BRACCESRI, relatore. La Commissione sa, o
perlomeno crede di sapere, che la Banca d’Ita-
lia accoglie sempre le operazioni d1 anticipa-
zione su titoli di Stato che le vengono richieste.
Non é fuori luogo, allorquando queste operazic-
ni vannc in lungo, che 1 dirigenti consiglino
Pestinzione delle medesime nell'interesse stes-
so dai beneficiar: che, a fronte di un titolo ¢he
da il 5 per cento, pagano un tasso debitorio d:
circa il 6 e mezzo per cento sulle somme anti-
cipate.

Comunque 'ordine de] giorno si puo accet-
tare come raccomamdazione,

PRESIDENTE. Invito l'onorevole Ministro
del tesoro ad esprimere l'avviso del Governo.

MEDICI, Ministro del tesoro. Il Governo ac-
cetta come raccomandazione Pordine del gior-
no presentato dal senatore Ferrari. Si per-
mette soltanto di osservare che la dizione «1i
quali diversamente non troverebbero conve-
nienza economica nell’acquisto », & una dizio-
ne un po’ dubbia. Pertanto, onorevole Presiden-
te, nell’accettare ordine del giorno come rac-
comandazione, si potrebbe concordare con 1l
presentatore una modifica formale, che po-
trebbe essere racchiusa nella seguente dizio-
ne: « .. allo scopo di venire incontro soprat-
tutto ai risparmiatori, i quali verrebbero age-
volati nelle operazioni per l'acquisto o 1l rin-
novo, €cc. ».

PRESIDENTE. Senatore Ferrari, mantiene
I'ordine del giorno?

FERRARI. Accetto il suggerimento dello
onorevole Ministro e non insisto per la vota-
zione,

PRESIDENTE. Passiamo ora alla discus-
sione dell’articolo unico. Se ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Articolo unico.

B convertito in legge il decreto-legge 28 gen-
naio 1958, n. 8, concernente la facoltd di rin-
novo dei Buoni del Tesoro novennali 5 per
cento con scadenza al 1° aprile 1959 ¢ la costi-
tuzione di un Fondo destinato al graduale ac-
quisto sul mercato di Buoni del Tesoro no-
vennali.

PRESIDENTE. Poiché& nessuno domanda di
parlare, metto ai woti l'articolo unico del di-
segno di legge. Chi 'approva é pregato di al-
zarsi.

(E approvato),

Discussione e approvazione del disegno di legge:
« Riconoscimento giuridico del Corpo volon-
tari della liberta (C.V.L.) » (2470-Urgenza).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Riconosci-
mento giuridico del Corpo volontari della L-
berta (C.V.L.) ».

Dichiaro aperta la discussione generale.

E iscritto a parlare il senatore Ferretti. Ne
ha facolta.

FERRETTI. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, la relazione che accompagna questo
disegno di legge elenca esattamente otto prov-
vedimenti legislativi con i quali si € provve-
duto al riconoscimento materiale ¢ morale del-
le benemerenze acquisite dagli appartenenti al
Corpo volontari della liberta. Io domando se
era necessario questo nuovo provvedimenty
tendente al riconoscimento giuridico del Cor-
po. Rispondo di no. e ne do le ragioni al Senatv.

Innanzi tutto domando al generale Cadorna,
che & anche un gentiluomo, se in questo arii-
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colo di legge non c¢’é un difetto di rispondenza
tra il testo di esso e la realta delle cose, Qui
si dice infatti — e le parole saranno conse-
gnate agli atti parlamentari e alla storia —
che il Corpo volontari della liberta fu un « Cox-
po militare organizzato, inquadrato nelle For-
ze armate dello Stato ». (Interruzione del se-
natore Agostino).

Ora io dichiaro... senatore Agostino, mi la-
sci parlare perché non offenderd nessuno e
intendo dire quello che penso di dire. (Inferru-
ztont dalle sinistra). Ma cosa ho detto da poter
giustificare una vostra reazione? Dichiaro, co-
noscendo e, anzi, avendo vissuto la storia del
nostro Paese, che il Corpo volontari della li-
berta, pur se avesse avuto tutte le beneme-
renze che gli volete riconoscere voi, non era
un corpo militare organizzato, inquadrato nel-
le Forze armate dello Stato.

RODA. Dimostra di non conoscere la storia.
FERRETTI. Non lo era per il semplice fat-
to... (Interruzioni dalla sinistra). Ma che libza:

t3 di pardla & questa?

Voce dalla sinistra. Lei non dovrebbe par-
lare. (Proteste del sematore Ferretti).

PRESIDENTE. Senatore Ferretti, la prego
di non invadere i poteri altrui. Le assicuro

che la sua libertd di parola le sard garantita

nei limiti parlamentari. Onorevoli colleghi, ab-
biano la bontd di ascoltare poiché il senatore
Ferretti ha il diritto di parlare.

FERRETTI. Il generale Cadorna prese il
comando verso la fine della guerra civile ita-
liana e difficilmente si pud dire che egli da
Roma potesse comandare le formazioni che
stavano al di 13 della linea gotica.

Voci dalla simistra. Non era a Roma Ca-
dorna!

FERRETTI. E allora ditemi la data nella
quale il generale Cadorna fu paracadutato al
Nord. Era a Roma.

Voce dalla sinistra. B lel dov’era in quella
epoca?

FERRETTI. Ero, nella mia posizione di vec-
chio fascista, a difendere il mio regime. Ho
fatto il mio dovere fino all’ultimo dalla par-
te mia, come lavete fatto voi dalla parte
vostra.,

Un corpo militare organizzato, inquadrato,
dovrebbe compiere delle azioni militari, e tra
le aziomi militari comprendo e riconosco an-
che quelle di guerriglia. Pero non riesco a ca-
pire come si possano definire azioni di guer-
ra — al massimo si potrebbero definire azioni
di guerra civile — quelle compiute da alcune
formazioni... (Interruzioni dalla sinistra). 1
partigiani rossi hanno ammazzato i partigia-
ni bianchi, per esempio, anzi ne hanno fatto
strage alle malghe di Porzus.

PEZZINI. Si dovrebbe tacere.

FERRETTI. Mentre parliamo in quest’Aula,
di fronte alle Assise di Torino si'celebra il
processo Faletto, che prova come nel nome
della libertd alcuni abbiano compiuto azioni
che né voi né il generale Cadorna potete defi-
nire azioni di guerra ma soltanto dei delitti
volgari.. (Vivaci proteste dalla sinistra e dal
centro). Troppo sangue italiano & sulla ban-
diera del Corpo volontari della liberta, onore-
vole Sibille.

Mentre da una parte si danno tutti i rico-
noscimenti materiali, morali e giuridici, dalla
altra vi sono stati i giovani dei battaglioni
Nembo, -Barbarigo, degli Oddi che sul lido di
Roma combatterono contro gli invasori anglo-
americani, altri giovani che sul monte Bianco
fecero si che le truppe di Juin non invadessero
il territorio nazionale e altri ancora che sulla
frontiera Giulia contrastarono il passo agli
jugoslavi., Ebbene: se non volefe riconoscerz
tutto anche a questi come a coloro che stettero
dall’altra parte della barricata, riconoscete al-
meno qualche cosa... Non & possibile conside-
rare in una guerra civile il merito dei com-
battenti solo dall’esito della lotta: i vincitori
esaltati, i vinti umiliati. (Interruzione del se-
natore Terracini). Onorevole Terracini, & na-
turale che lei ed-i suoi compagni di settore si

| agitino (interruzioni delle sinistra), perche tut-

ti questi riconoscimenti ai partigiani non sono
altro che un rilancio politico del vostro par-
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tito in vista delle elezioni, un nuovo ricono-
scimento della Resistenza che ormai, dopo tan-
ti anni, ¢ gid passata, al pari degli altri av-
venimenti del nostro Paese, in secondo piano,
in quanto la gente si preoccupa dei problemi
di oggi e di quelli di domani, non ha le nostal-
gie che avete voi e delle quali accusate troppo
spesso noi, che non ne abbiamo.

Nel quadro della manovra comunista, insie-
me a questo disegno di legge, che cosa abbia-
mo? Abbiamo la manifestazione ai Fori Im-
periali di domenica e poi abbiamo — non po-
teva mancare — il solito manifesto dei soliti
sedicenti intellettuali. (Interruzioni dalla si-
nistre). Cari colleghi, questi imbrattacarte ed
imbrattatele sono i vostri giullari, i giullari
del comunismo, che, nel paragone con i D’An-
nunzio, con i Pirandello e con altri geni che
onorarono V’Accademia d’Italia, dimostrano la
decadenza dell'Italia nelle arti, nelle lettere e
nel pensiero. (Reiterate interruzioni dalle si-

nistra).

PRESIDENTE. Senatore Lussu, la richia-
mo al silenzio.

LUSSU. Lo richiami all’ordine. Viva 1 par-
tigiani! (Interruzione dalla destra).

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, lascino
proseguire la discussione. (Interruzioni dalla
sinistra). Onorevole Lussu, deciderd io se il
senatore Ferretti pud o non pud parlare. Lei
non ha 1l diritto di invadere il potere della
Presidenza. Abbia la bontd di sedere e di
tacere. (Interruzione del senatore Lussu; ap-
plaust dalla sinistra).

LUSSU. Vighacchi, vighacchi! Hanno dato
la pensicne ai repubblichini. Provocatori, vili!

FERRETTI. Vili siete voi! (Scambio di in-
vetlive tra ¢ settort di destra ¢ di sinistra. Il
Presidente abbandona 1l seggio). i

(La seduta, sospesa alle ore 10,20, é ripresa
alle ore 10,25).

PRESIDENTE. Onorevole Ferrett:, le1 po-
tra riprendere la parola, ma io ho 11 dovere
di avvertirla che il disegno di legge in discus-

sione puo essere esaminato sengza suscitare le
ire ed i risentiment: di alcuno. Ella potra
gindicare, secondo il suo modo di vedere, se
il disegno di legge & o non & rispondente ai
criteri di carattere generale che hanno indotto
il Governo a presentarlo.

€10 premesso, io debbo dichiararle che avrei
desiderato da lei una moderazione maggiore
e prego anche i senatori di quest’altra parte
(indica la sinistra) di compatire se qualche
eccesso nella parola, non animato da inten-
zioni provocatorie, sfugga all’oratore.

Oggi, di fronte alla Nazione, noi siamo 1m-
pegnati a porfare questa discussione nel modo
piu dignitoso, decorosc ed anche pilt concorde
possibile. (Interruzioni dalla sinistra). Ho gia
ammonito il senatore Ferretti sulla necessita
che egli moderi le sue ‘espressioni. Devo natu-
ralmente pregare loro (indica la sinistra) di
mantenere una certa calma.

Senatore Ferretti, se crede di avere ancora
qualche cosa da dire, la dica, ma le racco-
mando di accogliere la mia esortazione.

FERRETTI. Raccolgo il monito del Presi-
dente e confido che lo accoglieranno anche i
colleghi dell’altra parte del Senato. Soltanto
mi sia consentito di dolermi del termine « com-
patire »...

PRESIDENTE. Le assicuro che ¢ un ter-
mine perfettamente italiano. Consulti il voca-
bolario e vedra che nelle mie parole non vi &
nulla di offensivo. (Applausi dalla sinistra).

FERRETTI. Insisto, perché conosco la lin-
gua italiana, non fosse altro per essere dottore
in filologia e, soprattutto, toscano. « Compa-
tire » non mi piace: lo subisco, ma non lo
accetto.

PRESIDENTE. Lo mantengo, anche se non
le piace.

FERRETTI. Intanto m: preme di rilevare
che la piu violenta reazione & venuta in un
momento in cui meno me laspettavo, perché
mi ero limitato a paragonare D’Annunzio e
Pirandello agli scrittori di oggi; e purtroppo
non c’é nessuno di noi, da 1& (indica la sini-
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stra) a qua, che possa essere contrario a que-
sta valutazione comparativa.

La mia conclusione, onorevoli colleghi di
tutti i settori, e questa: noi siamo contrar: a
questo provvedimento di legge perché ancora
una volta si premiano solamente i combat-
tenti di una parte della barricata, mentre s1
considerano fuorilegge, collaborazionisti, epu-
randi ed epurati, gh altri. Vorrei che nascesse
in tutti gli italiani, almeno negli italiani di
domani, se non in quelll d1 oggi, poiché troppe
passioni e troppi ricordi ancora ci dividono,
questa concezione, quando si scrivera la storia
e non la cronaca: i combatfenti dell’una e del-
Paltra parte, sia quelli che sopravvivono, sia
quelli infelicissimi che sono morti, cosi gio-
vani, ccsi cari alle famiglie, sono stati gl uni
e gli altri convinti di servire la causa della
Patria italiana. (Vivi applaus: dalle destro;
congratulazion?).

PRESIDENTE. & iscritto a parlare 1l sena-
tore 1Cornaggia Medici. Ne ha facolta.

CORNAGGIA MEDICI. Onorevole Presi-
dente, onorevole Presidente del Consiglio, ono-
reveli colleghi, dopo quello che ho dichiarato
ieri davanti alla 4* Commissione rispetto al
progetto di legge che c1 rignarda, avrei potuto
esimermi dal parlare, se I'onorevole Ferretti,
al quale sono legato da affettuosa amicizia e
che piu volte ¢i ha ricordato qui dentro d1
essere un cultore della storia, non avesse di-
menticato due insegnament: che vennero pro-
prio, se non erro, da quella parte. Il primo
insegnamento & che bisognava essere esortati
alla storia e l'altro & che la storia si occupa
delle tesi e non delle ipotesi. La tesi & questa:
che I'Italia ha riavuto la sua dignita, la sua
liberta e si & avviata sulla strada della demo-
crazia per il fenomeno generale, eroico, storico
e vittorioso della Resistenza. (Vivissim: ap-
plausi dal centro e dalla sinistra).

E pertanto io saluto il Presidente del Con-
siglio, al quale — lo dico per la prima volta —
mi legano dei ricordi eroici, nel nome di un
mio caro congiunto, caduto sull’Ortigara, Gian
Carlo Cornaggia Medici Castiglioni. Egli ha
woluto darne il nome ad un suo figliolo: Gian
Carlo Zoli,

I1 Presidente del Consiglio, eroico combat-
tente della prima guerra mondiale, &€ stato un
mirabile resistente di ogni ora, nelle ore mo-
notone della Resistenza ‘e nelle ore eroiche;
& stato condannato a morte: dalla sua nobilta
no1 ci attendevamo questo disegno di legge.

Lia Resistenza — lo dicevamo ieri e lo ripe-
tiamo oggi — & sorta come un fatto sponta-
neo sotto il Vesuvio, vorremmo dire nel co-
spetto del pit mirabile golfo del mondo, quan-
do il popolo italiano ha potuto, per la prima
volta, esprimersi in liberta, ed ha voluto sta-
bilire una veritd che valeva per allora, ma
che varra per ogni secolo: che lispirazione
storica del popolo italiano non pud essere che
la sua ispirazione storica, e che la determi-
nazione del suo avvenire non pud venire che
dalla sua coscienza e dalla sua storia. Da
Napoli € cominciata la Resistenza, e dobba-
mo in questo momento ricordare i primi Ca-
duti di Napoli. E vogliamo ricordare tutti gli
episodi dell’Italia meridionale e dell’Italia cen-
trale; e vogliamo — lo dicevo 1eri al generale
senatore Cerica — ricordare i gruppr di com-
battimento. Ma si deve soprattutto in gquesto
istante ricordare cosa & stata la Resistenza
nell’Italia del Nord, cosa @ stata la Resistenza
nella Valle Padana.

Vi & un uomo che onora il Senato, il gene-
rale senatore Raffaele Cadorna, al quale una
volta ancora voglio dire che gli & tcecata una
straordinaria ventura storica: quella di essere
il terzo, mm una successione familiare conti-
nuativa di generazioni, ad avere la capacita
di esprimere, in ore solenni della Patria, il
domani del Paese, e a dover scpportare tre-
mente, mirabili ed eroiche responsabilita.
(Vivi, generali applaust).

Io che ho l'onore di parlare, ebbi un giorno,
per incarico del mio Partito, del quale ero
indegnamente 11 delegato nazionale per i re-
duci ed i partigiani, il compito di salutare
il generale Cadorns in terra bergamasca, su
quei pendii verdi ove il 10 agosto 1944, non
piu giovanotto, egli scese dal cielo, iquasi per
dare I'annuncio al popolo padano che la libe-
razione sarsbbe venuta, per un disegno di-
vino, ma che Roma, separata, non mai pero
lontana dal cuore, gia Iiberata, mandava at-
traverso gli organi responsabili dello Stato un
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Comandante, non solo perché il Corpo wvolon-
tari della libertd avesse la possibilitd di or-
ganizzarsi nel modo piu efficace e legale, ma
anche perché si stabilisse non soltanto un vin-
colo materiale, ma altresi un vincolo ideale
tra Roma gia liberata e coloro che ancora
anelavano e combattevano per la liberta.

Leggi innumeri, come il disegno di legge
ricorda, sono state fatte per assicurare tutti
i benefici che gli appartenenti a gquesto Corpo
eroico avevano il diritto e vorrei dire, rispetto
soprattutto alle vedove, agli orfani e ai muti-
lati, il dovere di pretendere dallo Stato ita-
liano : libero, repubblicano, democratico. Man-
cava perd in questo momento la legge cornice,
la legge nella quale tutto questo erocismo si
collocasse con le altre leggi, la legge per la
quale i1 popolo italiano, attraverso la libera
determinazione del suo Parlamento, stabilisse
quello che stabilisce proprio questo disegno
di legge, allorcheé afferma che il Corpo volon-
tari della liberta, il glorioso C.V.L., & ricono-
sciuto ad ogni effetto di legge come Corpo
militare organizzato, inguadrato nelle Forze
armate dello Stato, per l'attivitda svolta fino
all’insediamento del Governo militare alleato
nelle singole localita.

Senatore Ferretti, le dico con molta since-
ritd: la storia & un fatto, la storia & una tesi;
hanno vinto degli uomini, ma non hanno vinto
solo degli uomini, non hanno vinto degli uo-
mini di parte, ha vinto Ultalia, ha vinto so-
prattutto la libertd, ha vinto la democrazia.
Vi sono delle tesi che erano state sostenute,
ma sono state travolte dalla critica filosofica
e dalla realtd storica.

FRANZA. It troppo presto per dirlo.

CORNAGGIA MEDICI. Anche lei, onore-
vole collega, come cultore della storia, dovrebba
accettare questa definizione, che € affidala non
solo alla cronaca, ma alla storia.

TURCHI. La sua cronaca.

CORNAGGIA MEDICI. Nell’affermare che
dard voto favorevols a questo disegno di legge,
mi inchino a tutti i Caduti, mi inchino ai mu-
tilati e voglio formulare un grande augurio e

una grande speranza, che mai piul nel nostro
Paese ci sia bisogno di riconvocare il Corpo
volontari della libertd perché il vessillo della
liberta sarad sempre alto qui come alta e spie-
gata & la bandiera della democrazia. Ma se
un giorno, da gualsiasi parte, la minaccia ve-
nisse, 1l popolo italiano riaffermerebbe che
questl principi sono sacri, storici e vittoriosi
e che sempre qui saranno difesi.

Questo volevo affermare, concludendo sere-
namente il mio dire in questa mattinata nella
quale il Senato, rivolgendosi ai caduti e ai
mutilati, un’altra volta testimonia che la Pa-
tria non & immemore e che la Patria, dopo
tanti grandi sacrifici, camming a fronte alta
verso un avvenire migliore. (Vivissimi ap-
plaust).

PRESIDENTE. & iscritto a parlare il sena-
tore Marzola, Ne ha facolta.

MARZOLA. Onorevole Presidente, onorevo-
li colleghi, preannuncio il voto favorevole del
Partito socialista italiano al presente disegno
di legge. Sia pure non in toto, in gquanto con i
precedenti disegni di legge presentati mella
scorsa legislatura alla Camera dei deputati da-
gli onorevoli Boldrini e Amadeo ed ancora da-
gli onorevoli Boldrini, Pertini ed altri in que-
sta legislatura, si chiedeva che il periodo uti-
le per il riconoscimento dell’attivitd svolta dal
Corpo volontari della libertd venisse compu-
tato fino a due mesi successivi all’insediamen-
to del Governo militare alleato, questo disegno
di1 legge realizza indubbiamente unga rivendica-
zione avanzata dai combattenti per la liberta,
dai partigiani, dai patrioti italiani sin dal 1950
e interessante tutti coloro che comungue par-
teciparono alla lotta di liberazione. Si tratta
del riconoscimento giuridico del Corpo volon-
tari della liberta, riconoscimento avente per
obietto specifico e precipuo, di ordine politico e
giuridico, la parificazione delle azioni a carat-
tere militare compiute contro i tedeschi in zo-
na occupata a quelle compiute dall’esercito re-
golare in tempo di guerra.

Onorevoli colleghi, piaccia, o non piaccia a
quella parte (riwolto alla destra), & particolar-
mente significativo che tale riconoscimento av-
venga alla vigilia di un grande avvenimento
politico e patriottico: il raduno della Resisten-
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za, che avra luogo qui a Roma domenica 23,
quando, attorno al Presidente della Repubbli-
ca, converranno presso ’Altare della Patria i
rappresentanti del Governo, dei Comuni meda-
glie d’oro al valor militare, dei familiari dei
caduti nella lotta di liberazione, delle Associa-
zioni partigiane e ccmbattentistiche, di tutti i
combattenti per la liberta, partigiani e patrio-
ti, uniti col popolo di Roma a celebrare n:l suo
decennale la Costituzione nata dalla Resisten-
za; la Costituzione, tavola fondamenta'e della
nostra democrazia, legge inviolabile dello Sta-
to repubblicano.

Nel dare quindi atto al Governo della sua ini-
ziativa apprezzabile ed indubbiamente positiva,
esprimo il voto favorevole del mio Gruppo.
(Applausi dalla stnistra).

PRESIDENTE. & iscritto a parlare il sena-
tore Terracini. Ne ha facolta.

TERRACINI. Onorevole Presidente, gse ¢id
fosse nella consuetudinz di questa Assemblea
o ficsse concesso dal nostro Regolamento, io mi
permetterei di chiederle che nel verbale di
questa seduta non vengano inserite le parole
ch: sono state pronunziate, a commento di que-
sto disegno di legge, da un senatore di un set-
tore politico che mai come 1n questa occasione
si & dimostrato isolato di fronte all’Assemblea,
di fronte all’interc popolo italiano. (Interru-
zione del senatore Ferretir). Purtroppo invece
queste paro'e resteranno nel verbale, e vi get-
teranno un’ombra che il Senato certamente
vorra cancellare con la propria attivitd futura
perche non resti sopra di lui il minimo sospet-
to di una tolleranza che suonerebbe a suo di-
sdoro,

FRANZA. E luce.

TERRACINI. Tanti si attendevano che wse
non per saggezza politica, o dovere di reveren-
za, quanto meno per buon gusto codesta parte
rinunciasse a intervenire in questa discussione
dalla quale, anche intervenendo, resta comiple-
tamente estranea, come rimase completamente
estranea, anzi nemica nei confronti dei fatti
che con questa legge il Senato ed il Parlamento
della Repubblica intendono glorificare, con-

segnandoli definitivamente alla storia. Bru-
cia certamente a codesta parte che finalmente
sia compiuto, nel consenso universale, il gesto
nobile e doveroso e che gli eroici combattenti
della liberta si inquadrino a bandiere spiegate
tra le forze militari della Repubblica. Questo
provvedimento rafforza il legame tra il popolo
- e lesercito, quel legame chz purtroppo una
iignominiosa politica non lontana era riuscita a
spezzare, Il legame, ricostituito nelle dure pro-
ve e nei sacrifici dei giorni della lotta armata
riceve oggi definitivo suggello. E tra le ban-
diere che testimoniano nel Vittoriano ’eroismo
ed il coraggio di tutti coloro che nel corso di
un secolo hanno combattuto ed hanno sacrifi-
cato la loro vita per fare 1'Italia, figurerd de-
gnamente da domenica prcssima la bandiera
che fu impugnata e portata alla vittoria da
chi seppe impedire che 1'Italia venisse nuova-
mente disfatta, spezzata e distrutta dalla ban-
da di avventurieri che I'avevano venduta alla
Germania nazista, (Interruzione del sematore
Ferretti, Vivaci proteste dalle sinistra).
Vano & il tenthtivo di gettare un’ombra sul-
I'onore militare italiano, colla svalutazione del-
Popera di un nostro eminente collega, dal qua-
le mi separano le idealitd politiche ma a cui
mi unisce il giusto orgoglio per la comuns im-
presa condotta in servizio del riscatto della
Nazione al fine della sua liberazione da un se-
colare e sempre ritornante nemico.

TURCHI. & sempre il C, L. N, che funziona!
(Interruzion; dalle sinistra).

TERRACINI. Noi respingiamo d’a'tronde la
manovra di bollare col nome di guerra civile
una lotta che vide schierati gli italiani contro
i tedeschi. E peggio per wquegli italiani che
accettarono allora di schierarsi sotto le ban-
diere del nazismo ubbidendo a guelle forze ne-
miche che si erano impadronite a tradimento
del nostro Paese per sacchcggiarlo ed annien-
tarlo. (Interruzione del sematore Ferretti. Ru-
mori dalla sinistra).

Onorevoli colleghi, occorre infatti ricordare
in questo mamento che il Corpo volontari della
liberta ha essenzialmente combattuto nelle re-
gioni del Centro e del Nord quando nen vi era-
no ancora giunte le truppe alleate e vi infieri-
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vano invece, crudeli e feroci, le masnade-del
nazismo tedesco, Dunque non guerra civile fu
la loro; e se per gualche aspetbo la guerra di
liberazione assunse tuttavia anche questa ca-
ratteristica, ebbene, onorevoli colleghi, la col-
pa e la responsabilita ricadono su wcoloro- che
con il loro tradimento Iz diedero per lappunto
questo agpetto tragico e doloroso.

11 Corpo volontari della libertd non fu sol-
tanto un simbolo dell’unione di tutto il popolo
italiano, ma fu veramente questunione, viva
e combattente, Eid io voglio ricordare, onore-
voli colleghi, che accanto al generale Cadorna,
al quale rivolgo in questo momento il mio sa-
luto commosso e fraterno (vivi applaust dal
centro e dalla sinistra) stavano al loro Coman-
do il senatore Pietro Secchia (applausi dal
centro e dalla sinistra) il senatore Lussu (ap-
plausi dal centro e dalla sinistra) e Ferruccio
Parri e Sandro Pertini che nella scorsa legi-
slatura sedetbero su 'questi banchi e che in
questo momento pensiamo ancora simbolica-
mente accanto a noi. (Applausi dal centro e
dalla. sinistra).

11 Conpo volontari della libertd rappresentd
come non mai nella storia della nostra Nazio-
nz Tunitd di tutto il popolo, e questa legge
suona auspicio al riconsolidamento di guesta
unitd che sola puo garantire lo slancio creato-
re della Repubblica, tenuta a battesimo dai vo-
lontari. Ed & significativo che questa legge
sia stata ipresentata ¢ venga con acclamazione
votata nello stesso anno in cui si celebra il
decennale della Costituzione che non avrebbe
potuto essere redatta e promulgata se prima
di Jei non si fossero incise sul calendario del-
la nostra Patria le gloriose giornate della guer-
ra di liberazione.

11 riconosciimento che qussta legge tributa al
Corpo volontari della libertd giunge con mn
certo ritardo, Esso venne infatti assai contra-
stato e suscitd notevoli divergenze. Con tanta
maggiore gioia noi salutiamo la fine della trop-
po lunga esitazione; e domenica prossima, al-
lorquando commossi ¢i raccoglieremo atforno
alla bandiera del Corpo volontari della liberta,
nel momento in cui essa verrd consacrata al-
Paltare della Nazione, avremo la coscienza di
aver compiuto in quest’Aula quanto a noi com-
peteva. Voteremo dunque questo disegno di leg-

ge, nella fiducia di contribuire cosi al conso-
lidasmento della democrazia repubblicana, (Vi-
vissimi applausi dalle sinistra).

PRESIDENTE. Non essendovi altri iscritti
a parlare, dichiaro chiusa la discussione gene-
rale. Ha facolta di parlare 'onorevole relatore.

CADORNA, relatore. Onorevole Presidente,
onorevole Presidente del Consiglio, onorevoli
colleghi, vogliate consentirmi di trattare que-
sto elevato argomento con sufficiente distacco
storico e lontano da qualsiasi riferimento a
polemiche di partito, Il mio commpito & d’ai-
tronde agevolato dalle nobili parole che sono
state or ora pronunciate da coloro che mi han-
no preceduto. Il disegno di legge, che viene
cra. sotteposto al vostro giudizio, si propone
di sanare una lacuna e di procedere, nell’anni-
versario del decennale della Costituzione, che
vuolsi figlia della Resistenza, al riconoscimen-
to formale del Corpo dei volontari della liber-
ta, che della Resistenza fu listrumento essen-
zia'e, direi, il braccio armato,

Erano poste gia tutte le premesse per questo
riconoscimento nei fatti seguenti: il Corpo vo-
lontari della liberta era stato riconosciuto dal
Governo legale del Sud il quale aveva affidato
al Comitato di liberazione nazionale Alta Italia
la condotta della guerra nelle mprovincie del
Nord; il riconoscimento formale degli alleati &
sancito dal verbale firmato dal generale Wilson,
comandante generale del Mediterraneo, coi rap-
presentati dal Comitato di liberazione naziona-
le Alta Italia (C.L.N.A.L) nel dicembre 1944;
e ¢l fu linvio da parte del Governo legale di
un generale appartenente al servizio perma-
nente per assumerne il comando e la consegha
di una bandiera di combattimento, bandiera
che fu portata da un Sottosegretario di Stato
del Governo, alla quale il 6 maggio 1955 fu
conferita soleamemente la medaglia d’oro al
valor militare, E non & senza emozione che ri-
cordo quel 6 maggio a Milano, allorché colonne
interminabili e ordinatissime di partigiani sfi-
larono dinanzi a questa bandiera a Piazza Cai-
roli alla presenza delle massime autoritd ame-
ricane e italiane. Infine & da citare la definizio-
ne singolare e strutturale della posizione ded
volontari, dei quadri e dei reparti e delle ob-

*
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bligazioni poste in essere dalle operazioni col
riconoscimento della loro necessitd e legitti-
mita. )

La relazione che & annessa al disegno di leg-
ge richiama una serie di provvedimenti presi
negli anni 1944-45-46 con i quali sostanzial-
mente 1’opera dei partigiani combattenti venne
in tutto equiparata a quella dei combattenti
delle forze regolari dello Stato. Ma l'attuale
disegno di legge, se sanziona giuridicamente
solamente uno stato di fatto, ha valore mo-
rale rilevante quale alto riconoscimento, da
parte del Governo in carica, della dura lotta
sostenuta durante 19 mesi dal popolo italiano
al prezzo di perdite gravissime in caduti in
combattimento e in giustiziati.

Percheé, colleghi, il Corpo volontari della li-
bertd non era che 'ultima espressione, la me-
glio organizzata, la piu disciplinata, della fiam-
mata che, rivelatasi improvvisamente nelle
Quattro giornate napoletane, arse con intens:-
ta crescente in tutta la Penisola, sino alla vit-
toriosa insurreziome delle provincie dell’Italia
settentrionale, a testimoniare che il popolo ita-
liano, anche se duramente provato nella pre-
c:=dente guerra, non aveva in gé spento ’amore
per 'indipendenza, la liberta, il civile progres-
s0. (Applausi dal centrio e dalla sinistra).

Propongo quindi che il disegno di legge ven-
ga approvato da questo Senato ove la Ricsisten-
za @ cosi largamente ed autorevolmente rap-
presentata, mnanzitutto dal nostro Presidente
e dal Presidente del Consiglio, che sono lieto
di vedere qui, di fronte a noi. (Applawsi dal
cendro).

PRESIDENTE, Ha facolta di parlare I’ono-
revole Presidente del Consiglio dei ministri.

ZOLI, Presidente del Consiglio dei ministri
e Ministro del bilancio. Onorevoli colleghi, io
avevo sperato, venendo in quest’Aula, di poter
non parlare e di potermi rimettere a'le"dichia-
razioni che avrebbe fatto il valoroso coman-
dante del Corpo volontari della liberta. Avevo
sperato che tutto quanto si voleva dire, non
contro il disegmo di legge ma contro chi se
ne era fatto promotore, si limitasse ad una ma-
nifestazione esterna sui giornali.

Con dolore debbo dir: che ho visto I’incom-
prensione di quella che € la portata di questo

disegno di legge da parte di qualche oratore
e direi che con dolore prendo la parola perché,
ripeto, io pensavo che si dovesse trattare di una,
di quelle manifestazioni che si concludono ra-
pidammente in mun’atmosfera di concordia, non
direi senza sospensioni di seduta, ma senza
neanche necessita che...

TURCHI. Lei sapeva benissimo che questo
nom, era possibile,

ZOLI, Presidente del Consiglio dei ministri
e Ministro del bilancio. Onorevole Turchi, io
sono dolente che lei non comprenda che in
quel che stavo per dire c’era una manifesta-
zione di stima e di fiducia nella loro intelli-
genza. )

FRANZA. £ la posizione storica che noi ab-
biamo. (Interrvzioni dalle, sinistra). Senatore
Palermo, siamo stati contro i tedeschi, otte-
nendo ricompense al valor militare, quando si
faceva sul serio,

PRESIDENTE. Lasci parlare [onorevole
Presidonte del Consiglio.

ZOLI, Presidente del Consiglio dei ministri
e Ministro del bilancio. Questo disegno di leg-
ge @, nelle intenzioni e nell’interpretazione del
Governo, non solo un riconoscimento, ma un at-
to di riconoscenza, verso il Corpo volontari del-
la liberta. Oggi noi siamo gqui, ‘Governo della
Repubblica ¢ Senato d:lla Repubblica. Questo
& un fatto storico innegabile. Riteniamo che
questo fatto storico sard destinato a durare
per leternitd; quindi riteniamo che tutte le
speranze di coloro che pensano che questa Re
pubblica passi — cioé passi la nostra Repub-
blica democratica — per assumere qualunque
altra forma, sono destinate a fallire.

~

Cid premesso, & necessario riconoscere che
questa. Repubblica devie la sua nascita anche
alle forze della Resistenza ed & quindi perfet-
tamente logico e doveroso che da parte del Go-
verno della Repubblica si compia un atto che
intende essere di gratitudine verso le forze le
quali hanno collaborato al songere della Re-
pubblica. (Applausi dalla sinistra e dal centro).

Questo 2 il significato del disegno di legge e
questo stesso significato ha la manifestazione
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unitaria che avverrd il giorno 23 qui in Roma.
Non per cedere a ricatti, onorevole Marzola
-— non credo ch: il temperamento del Presi-
dente del Consiglic sia il piu adatto a cedere
a ricatti: probabilmente il tentativo di ricatto
provocherebbe una reazione in senso oppo-
sto — nom per wedere a ricatti dunque, ma
per inquadrare nei suoi giusti limiti la. mani-
festazione, che deve essere fatta da parbe dei
Volontari della liberta in occasione dei decen-
nale della Costituzione, il 'Governo ritenne di
cpporsi, di non consentire ad una manifesta-
zione la quale sorgeva con netto carattere di
manifestazione di parte. Richiesto — ma al-
iresi sollecitato — da una parola altissima
che ricordava come Resistenza e Costituzione
~ fossero legate da un vincolo, direi quasi, di
maternita, ha preso I'iniziativa di una mani-
festazione unitaria, nella quale non & possibile
vedere manifestazicne di parte, Questa matti-
na ho chiesto che veniss:ro date disposizioni,
d’accordo del resto con i rappresentanti delle
Associazioni, che vietino 'uso di ogni simbolo
che non sia tricolore. Esclusione quindi di faz-
zoletti che distinguano i rossi dagli azzurri
0 da quelli di altro colore, ma soltanto coccar-
de tricolori, percheé questa deve essere la ma-
nifestazione del giorno 23. (Applausi dal cen-
tro).

Non @ quindi un atto che richiama la ven-
detta. Non interpretiamolo cosi perché € una
interpretazione falsa e, mi permettano, ten-
denziosa. Questa nostra manifestazione non €
contro nessuno. Non possiamo naturalmente
non distinguere, e qguesto deve essere detto an-
che sotto il profilo giuridico, fra coloro che
hanno combattuto mnelle forze del Governo
legittimo = coloro che combatterono — e non
voglio qui parlare di a'tri al cui fianco essi si
trovavano — indubbiamente sotto un Governo
illegittimo: wono posizioni giuridiche diverse
e devono essere mantenute. .,

" FRANZA. Quale era il Governo legittimo?
(Vivi rumori e proteste dalla sinistra e dal
centro), :

FERRETTIL. Al'ora comandavano i tedeschi
al nord e gli anglo-americani al sud. (Reite-
rgte interruzioni ¢ proteste).

ZOLI, Presidente del Consiglio dei ministri
e Ministro del bilaneio. Se domani accadesse
— facciamo un’ipotesi assurda — che Uattua-
le Presidente del Consiglio creasse un Governo
contro quello del Presidente della Repubblica,
& c¢hiaro che il Governo legittimo sarebbe quel-
lo di Giovanni Gronchi e non quello del Pre-
sidente del Consiglio. In quel momento lo Sta-
to italiano era rappresentato dalla monarchia
e il Governo legittimo era quello del re, (Inter-
ruzione del senatore Ferretti).

Ogni diversa interpretazione & un’interpre-
tazione che rivela una voluta ignoranza di guel-
li che sono i principi pitt elementari del di-
ritto. (Interruzione del senatore Franza). Se
non le dispiace, €’era un re, ed il Governo le-
gittimo era quello del re.

FERRETTI. Che ha violato la Costituzione,
ha arrestato il Capo del governo e sciolto le
Camere! (Clamori? dal centro e dalla sinistra).

ZOLI, Presidente del Consiglio dei ministri
e Minmstro del bilancio. Siamo perfettamente
d’accordo su questo, ed € per questo che abbia-
mo preferito la Repubblica ad un nc che non
garantiva la Costituzione, (Applaust dal cen-
tro e dalla sinistra). Dicevo, non parlate dun-
que piu di vendetta, non speculate pil su que-
sto; non ¢’@ nessun intendimento di vendetta.:
noi non abbiamo nulla contro le persone, Reste-
remo sempre fermi contro i principi. Voi ci
qualificate come incancreniti antifascisti: se
questo vuol dire incancreniti contro il fascismo,
moriremo di questa cancrena. (Applausi dal
centro e dalla sinistra).

TURCHI. [ partigiani erano quasi tutti co-
munisti, Lei lo sa meglio di me!

PRESIDENTE. Senatore Turchi, mi mera-
viglio -che non abbia inteso nel suo vicro senso
il significato delle parole del Presidente del
Consiglio, che @ un appello alla concordia degli
italiani, ¢ mi meraviglio che loro insistano
ancora in codeste interruzioni!

ZOLI, Presidente del Consiglio det ministri
¢ Ministro del bilancio. Onorevole Turchi, lei
non pud dirs di aver visto di che colore fos-
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sero i mpartigiani perché mon era in mezzo a
loro. (Interruzione del senatore Twurchi). Non
era tra i partigiani!

TURCHI. Non ero tra i partigiani: ero con-
tro i partigianil

VALENZI. Tra quelli che scappavano! (Ila-
ritd dalla sinistra. Vieolente tunterruzioni del
senaitore Turchi).

ZOLI, Presidente del Consiglio dei ministre
¢ Ministro «del bilancio., Non posso non
rettificare quello che ha detto il senatore Tur-
chi. Non & affatto vero che la maggioranza dei
partigiani fosse comwnista. Abbiamo avuto le
nostre brigate; il senatore Terracini ha ricor-
dato soltanto i parlamentari che facevano par-
te del Comando generale, ma accanto ai par-
lamentari vi erano anche dei non parlamentari
i quali non sono tra quelli che, se fossero qui
dentro, siederebbero sui banchi della sinistra.
(Interruzione del senatore Ferretti). Vi erano
Enrico Mattei, Mauro Martini, persone in al-
to che non erano comunisti, e cosi vi erano, nel-
le schiere dei combattenti, giovani di altre
ideologie che oggi sarebbero sicuramente an-
ticomunisti, Ricordo che mnella mia Firenze
ci sono tre medaglie d’oro: una € di un co-
munista, una ¢ di una ragazza, la Lorenzoni,
liberale, la terza di Sbrilli, democristiano. Cio
per dimostrare quella che & stata l'unione in
quel momento, per un ideale comune, di tutte
le forze che lottavano per la liberta e V'indipen-
denza, anche per I'indipendenza, onorevoli col-
leghi di questa parte (indica la destra), di cul
dobbiamo essere grati al C.L.N. Ho sentito ri-
petere ancora una volta accuse di ciellenismo.
Ebbene, ritengo che anche verso il C.L.N, deb-
ba esser detta una parola di gratitudine e di
ringraziamento. (Interruzione del senatore
Ferretti). Non intendo esprimere la mia gra-
titudine perché sono Presidente del Consiglio.
Guardi, senatore Ferretti, che, se avessi tenu-
to ad essere Ministro, sarebbe bastato che in
certi periodi fossi venuto meno alle mie idee,
come hanno fatto altri; potevo contentarmi
di essere membro del Gran Consiglio. (Inter-
ruzione del senatore Turchi). Ritengo che ogn:
osservatore imparziale e sereno debba rico-

noscere che, se I'Italia ha potuto wvivere con
una cirta indipendenza pur in periodo di oc-
cupazione di forze straniere e se ha potuto ri-
conquistare una indipendenza piena e una di-
gnitd, questc € avvenuto grazie alla presenza
del C.LuN. (Vivi applausi dalla sinistra e dal
centro; interruzione del senatore Ferretti).

PRESIDENTE. Senatore Ferretti, la mia
esortazione non aveva valore solo per il suo
intervento nella discussione generale, ma an-
che per il seguito della discussione, La prego
di non turbare piu la serenitd dell’Assemblea.

ZOLl, Presidente del Consiglio det ministri
e Ministro del bilancio. Senatore Ferretti...

Voce dalla sinistra. Parli al Senato.

ZOLI, Presidente del Consiglio detr ministri
e Minsstro del bilancio, Mi sembrava che an-
che voi di quella parte vi rivolgeste al sena-
tore Ferretti, anche se in forma diversa.

B bene che certi episodi si conoscano per ri-
stabilire la veritd storica. Quando sono arrivati
gli alleati a Firenze, hanno detto: il sindaco
¢ il signor X. Noi abbiamo detto: il sindacc
& Gaetano Pieraccini, perché ’'ha nominato i
Comitato di liberazione nazionale. (Applausi
dal centro. Interruzioni dalle destra). Ed ab-
biamo resistito ed abbiamo, contro la volonta
degli alleati, imposto che a Firenze fosse sin-
daco Gaetano Pieraccini. Questo episodio di-
mostra quale & stata la funzione storica dei
Comitati di liberazione nazionale, che oggi,
onorevoli colleghi, non esistono piu nelle in-
tenzioni di nessuno e non possono esistere,
perché, come ebbi gida onore di dire altra
volta al Senato, abbiamo camminato per un
certo periodo insieme in quanto avevamo un
unico ideale, ma ad un certo momento non-
potevamo che staccarci gli uni dagli altri per-
che gli ideali nostri erano diversi e nei con-
fronti di qualeuno nettamente contrastanti.
Quando perd si tratta di una celebrazione sto-
rica, noi ritroviamo quella concordia che ab-
biamo allora avuto, per riprendere domani cia-
scuno per nostro conto il cammino che ognuno
di noi crede di dover seguire.
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Questo, onorevoli senatori, @ il significato
che il Governo da a questo disegno di legge, e,
chiedendovi di approvarlo, sente di compiere
un dovere del Paese, un dovere della Repub-
blica, verso la quale il Corpo volontari della li-
bertd ha indimenticabili benemerenze. (Vivis-
stmi, prolungati applousi dal centro e dalla si-
nistral),

PRESIDENTE., Passiamo ora alla discussio-
ne degli articoli, Se ne dig lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Art. 1.

Il Conpo volontari della libertd (C.V.L.) &
riconosciuto, ad ogni effietto di legge, come
Corpo militare organizzato inguadrato nelle
Forze armate dello Stato, per Pattivita svolta
fino all’insediamento del Governo militare al-
leato nelle singol: localita,

I benefici economici e di carriera degli ap-
partenenti al Corpo volontari della libertd re-
stano disciplinati dalle preesistenti digposizio-
ni legislative,

(E approvato).

Art, 2.

La presente legge entra in vigore il giorno
successivo a quello della sua pubblicazione nel-
la Gazzetta Ufficiale,

(E approvato).

PFRESIDENTE. Passiamo org alla votazione
del disegno di legge nel suo complesso.

CONDORELLI. Domando di parlare per di-
chiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CONDORELLI, Onorevole Presidente, ono-
revoli colleghi, Sta a base della nostra coscien-
za civile la reverenza per tutti i cittadini che
adempiono al supremo dei doveri verso la Pa-
tria. Chiungue attesti la sua devozione alla Pa-

tria sui campi di battaglia, affrontando 1a mor-
te nel supremo cimento, ha la nostra gratitudi-
ne € la nostra reverenza. Felici quei popoli per
iquali la via della Patria & ssmpre chiara! Ma
avvengono dej drammi storici in cui si pud an-
che smarrire la via, ed allora la nostra reve-
renza si volge a tutti i combattenti, ai combat-
tenti da una parte e dall’altra della barricata,
convinti che nell’uno e mel’altwo campo ¢i so-
no uomini che intendono servire la Patria.
(Comment: dalla sinistra). Noi voteremo ed
abbiamo votato questo disegmo di legge non sol-
tanto in forza di questo convincimento, che ci
rende reverenti verso coloro che sanno di di-
fendere la Patria, anche sbagliando, con le armi
in pugno, esponendosi al sacrificio della vita,
ma anche perché non possiamo dimenticare che,
mentre riconoscimenti sono stati dati ai com-
battenti agli ordini di un Governo di fatto, a
maggior ragione riconoscimenti debbono essere
dati a coloro che hanno combattuto obbeden-
do al Governo di diritto di cui oggi noi, attra-
verso le trasformazioni costituzionali, siamo la
continuazione,

Jo pereid, in piena coscienza e senza rinun-
ziare a nulla di quelli che sono i miei convin-
cimenti, dichiaro, a nome mio e dei colleghi di
Gruppo, di votare a favore del disegno di leg-
ge in esame. (Applausi dal centro e dalla de-
stra).

MASTROSIMONE, Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASTROSIMONE. Convenendo nelle consi-
derazioni fatte dal relatore senatore Cadorna;
in memoria di tutti i caduti per la liberta del-
la Patria; per quelli che, fedeli alle istituzioni
monarchiche e all’Italia, combatterono e soffri-
rono nel Corpo volontari della liberta ; per tutti
quelli pitt modesti e pitt umili che oggi hanno
un riconoscimento ailoro immensi sacrifici, noi
del Partito monarchico popolare voteremo a, fa-
vore del disegno di legge in csame. (Applans:).

PRESIDENTE. Poiché nessun altro doman-
da di parlare, metto ai voti il disegno di legge
nel suo complesso. 'Chi ’approva & pregato di
alzarsi,

(E approvato).
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(I senatori di tutti @ scttori dell’ Assemblea,
ad eccezione di quelli dell’estrema destra, si
levano in piedi ed applaudono lungamente. Si
grida: « Viva lo Repubblica! Viva la Resi-
stenza! ».

MERLIN ANGELINA. (Rivolta all’estrema
destra). Alzatevi in piedi! Ringraziate la Re-
sistenza se siete a quel posto! Vergognabevi!

Presentazione di disegno di legge
ed approvazione di procedura d’urgenza.

ZOLI, Presidente del Consiglio deir ministri
e Ministro del bilancio. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ZOLI, Presidente del Consiglio dei ministri
¢ Ministro del bilancio. Ho 1’onore di presenta-
re al Senato il seguente disegno di legge:

« Integrazioni e modificazioni alla legge 11
marzo 1953, n, 87, concernente I'onganizzazio-
ne ed il funzionamento della Corte costituzio-
nale » (2479).

Chiedo che per tale disegno di legge venga
adottata la procedura d’urgenza.

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Presi-
dent2 del Consiglio della presentazione del pre-
detto disegno di legge, che sarad stampato, di-
stribuito ed assegnato alla ‘Commissione com-
petente,

11 Senato dovra pronunciarsi sulla richiesta
deila proccdura d’urgenza.

Poiché nessuno domanda di parlare, metto
ai voti la richiesta della procedura d'urgenza.
Chi Papprova & pregato di alzarsi.

(E approvata).

Rinvio della discussione del disegno di legge
d’iniziativa dei deputati Chiaramello ed altri:
« Restituzione in proprieta del palazzo sito
in Roma, via Sicilia 59, ai Consigli nazio-
nali professionali » (1841) (Approvato dalla
3¢ Commissione permanente della Camera
dei deputali).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno n:ca la
discussione del disegno di legge : « Restituzio-

ne in proprietd del palazzo sito in Roma, via
Sicilia 59, ai Consigli nazionali professionali »,
gid approvato dalla 32 Commissione (permanen-
te della Camera deb deputati.

SPALLINO. Sotfosegretario di Stato alla
Presidenzg del Consiglio dei ministri. Doman-
do di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SPALLINO, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri. A no-
me del ministro Gui, pregherei il Senato di
voler rinviare di otto giorni la discussione di
questo disegno di legge perché tmtti gli inte-
ressati ad esso trovino una linea d’accordo.

PRESIDENTE. Poich2 non si fanno osser-
vazioni, cosi rimanc stabilito.

Approvazione del disegno di legge: « Ratifica
ed esecuzione della Convenzione tra la Re-
pubblica italiana ed il Regno Unito di Gran
Bretagna ed Irlanda del Nord sulle assicu-
razioni sociali in [talia e nell'Irlanda del
Nord, conclusa in Roma il 29 gennaio 1957 »
(2135).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Ratifica
ed esecuzione del'a Convenzione tra la Re-
rubblica italiana ed il Regno Unito di Gran
Bretagna ed Irlanda del Nord sulle assicura-
zioni sociali in Italia e nell’lrlanda del Nord,
conclusa in Roma, il 29 gennaio 1957 ».

Dichiaro aperta la discussione generale,

Poiché nessunc domanda di parlare, la di-
chiaro chiusa.

Ha facolta di parlare d’onorevole relatore,

AMADEO, rdatore, Mi rimetto alla rela-
zione secritta.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare ’ono~
revole Sottosegretario di Stato per gli affa-
ri esteri,

FOLCHI. Sottosegretario di Stato per gl
affari esteri. Mi rimetto alla rclazione mini-
steriale,
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PRESIDENTE. Passiamo ora alla discus-
sione degli articoli, Se ne dia lettura,.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Art. 1.

I1 Presidente della Repubblica & autorizza-
to a ratificare la Convenzione tra la Repub-
plica italiana ed il Rlegno Unito di Gran Bre-
tagna ed Ir'anda del Nord sulle assicurazioni
sociali in Italia e nell’Irlanda de! Nord, con-
clusa in Roma il 29 gennaio 1957,

(E approvato).

Art. 2,

Piena ed intera esecuzione & data alla Con-
venzione di cui all’articolo precedentz a decor-
rere dalla sua entrata in vigore in conformita
al disposto dell’articolo 39 della Convenzione
stessa.

(& approvato).

PRESIDENTE. Metto ai voti il discgno di
legge nel suo complesso, Chi 'approva & pre-
gato di alzarsi.

(E approvato).

Approvazione del disegno di legge: « Approva-
zione ed esecuzione dello Scambio di Note
fra PI'Italia e gli Stati Uniti d’America per il
miglioramento del programma di assistenza
alimentare all’infanzia, effettuato in Roma il
30 giugno 1955 » (2253) (Approvato dalla
Camera dei deputati).

PRESIDENTE. [’ordine del giorno reca
la discussione del disegno di legge: « Appro-
vazione ed esecuziome dello Scambio di Note
fra I'Ttalia e gli Stati Uniti d’America per il
miglioramento del programma di assistenza
alimentare all’infanzia, effettuato in Roma il
30 giugno 1955 », gia approvato dalla Camera
dei deputati.

Dichiaro aperta la discussione generale.

Nessuno chiedendo di parlare, la dichiaro
chiusa.

Ha facoltd di parlare lonorevole relatore.

SANTERO, ff. relatore. In sostituzione del
relatore Galletto, mi rimetto alla relazione
scritta,

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare lo
onorevole Sottosegretario di Stato per gli af-
fari esteri,

FOLCHI, Sottosegretario di Stato per gl
affar: esteri. Mi associo alle conclusioni della
Commissione.

PRESIDENTE. Passiamo alla discussione
degli articoli, Se ne dia lettura,

RUSSO LUIGI, Segretario:

Art. 1.

E approvato lo Scambio di Note fra 1'Ita-
lia e gli Stati Uniti d’America per il miglio-
ramento del programma di assistenza alimen-
tare all’infanzia, effettnato in Roma il 30 giu-
gno 1955,

(E approvato).

Art. 2.

Piena ed intera esecuzione & data allo Scam-
bio di Note di cui all’articols precedente,

(& approvaito).

Art, 3.

L’esecuziome dell’Accordo di cui all’artico-
lo 1@ curata ai sensi del decreto legislativo 19
settembre 1947, n. 1006, ratificato con la leg-
ge 3 aprile 1953, n. 296, dall’ Amministrazions
per le attivitd assistenziali italiame ed inter-
nazionali, a favore della quale & autorizzata la
assegnazione straordinaria di lire un mi-
liardo.

(& approvato).
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Art. 4.

All’omere di cui al precedeante articolo si
provvedera a carico del fondo speciale iscritto
nello stato di previsione d:lla spesa del Mi-
nistero del tesoro per l'esercizio finanziario
1957-58, per il finamziamento di oneri deri-
vanti da provvedimenti legislativi in corso.

(E approvato).

Art, 5.

I1 Ministro per il tesoro & autorizzato ad
apportare, con propri decreti, le occorrenti
variazioni di bilancio,

(E approvato).

PRESIDENTE. Mette ai voti il disegno di
legge mnel suo complesso, Chi I'approva € pre-
gato di alzarsi.

(E approvato).

Approvazione del disegno di legge: « Ratifica
ed esecuzione della Convenzione sullo statuto
dell’Unione dell’Europa Occidentale, dei Rap-
presentanti nazionali e del personale interna-
zionale, firmata in Parigi ’11 maggio 1955 »
(2263) (Approvato dalla Camera dei de-
putati).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegmo di legge: « Ratifica
ed esccuzione della Convenzione sullo statuto
dell’Unione dell’Buropa Occidentale, dei Rap-
presentanti nazionali e del personale interna-
zionale, firmata in Parigi '1l1 maggio 1955 »,
gia approvato dalla Camera dei deputati.

Dichiaro aperta la discussione generale,

Poiché nessuno domanda di parlare, la di-
chiaro wchiusa. .

Ha facolta di parlare 'onorevole relatore,

GALLETTO, relatore. Mi rimetto alla re-
laziome scritta.

PRESIDENTE., Ha facolta di parlare 'ono-
revore Sottosegretario di Stato per gli affari
egteri,

FOLCHI, Sotlosegretario di Stato per gli
affari esteri. 11 Governo si associa alle con-
clusioni della Commissione.

PRESIDENTE., Passiamo allora alla di-
geussione degli artico'i,

RUSSO LUIGI, Segretario:

Art, 1.

11 Presidente della Repubblica & autorizzato
a ratificare la Convenzione sullo statuto del-
1’Unione dell’Europa Occidentale, dei Rappre-
sentanti nazionali » del perscnale internazio-
nale, firmata in Parigi I'11 maggio 1955.

(E approvato).

Art, 2.

Piena ed intera esecuzione & data alla Con-
venzione indicata nell’articolo precedente a
decorrere dalla sua entrata in vigore.

(E approvato).

PRESIDENTE. Metto ai voti il disegno di
legge nel suo complesso. Chi I'approva e pre-
gato di alzarsi.

(E approvato).

Approvazione del disegno di legge: « Ratifica
ed esecuzione della Convenzione relativa alla
costituzione della Societa europea per il fi-
nanziamento di materiale ferroviario *’ Euro-
fima” con annesso Statuto, del Protocollo
addizionale alla Convenzione stessa, nonché
esecuzione del Protocollo di firma, firmati in
Berna il 20 ottobre 1955 » (2270) (Appro-
vato dalla Camera dei deputalr).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Ratifica
ed esecuzione della Convenzione relativa alla
costituzions della Societd europea per il finan-
ziamento di materiale ferroviario « Eurofi-
ma » con annesso Statuto, del Protocollo addi-
zionale alla ‘Convenzione stessa, nonche ese-
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cuzione del Protocollo di firma, firmati in
Berna il 20 ottobre 1955 », gid approvato dalla
Camera dei deputati.

Dichiaro aperta la discussione generale,

Poiché nessuno demanda di parlare, la di-
chiaro chiusa.

Ha facoltd di parlare ’onorevole relaton:.

GALLETTO, f.f. relatore. Mi rimetto alla
relazione scritta.

PRESIDENTE, Ha facolta di parlare {’ono-
revole Sottosegretario di Stato per gli affari
esteri.

FOLCHI, Sottosegretario di Stato per gl
affari esteri. Il Governo si associa alle con-
clusioni della Commissione:

PRESIDENTE., Passiamo allora alla di-
scussione degli articoli. Se ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Art. 1.

11 Presidente della Repubblica & autorizzato
a ratificare la Convenzione relativa alla costi-
tuzione della Societd europea per il finanzia-
mento di materiale ferroviario « Eurofima »,
con annesso Statuto, ed il Protocollo addizio-
nale alla Convenzione stessa, firmati in Birna
il 20 ottobre 1955.

(E approvato).

Art, 2,

Piena ed intera esecuzione & data alla Con-
venzione, con annesso Statuto, ed al Protocol-
lo addizional: di cui all’articolo 1 nonché al
Protocollo di firma, firmati in Berna il 20 ot-
tobre 1955,

(E approvato).
Art, 3.
I’Amministrazione delle ferrovie dello Sta-

to & autorizzata ad oltrepassare, nella stipula-
zione dei contratti di noleggio vendita « Euro-

fima », il piriodo di nove anni fissato dall’ar-
ticolo 12 della legge sull’amministrazione del
patrimonio e sulla contabilith generale dello
Stato.

(E approvato).

Art, 4.

La spesa di lire 194 milioni nelativa al pri-
mo versamento da effettuare all’« Eurofima »
nell’esercizio 1256-57, in esecuzione della Con-
venzioms di cui al precedente articolo 1, e
quella annua di lire 92 milioni relativa ai suc-
cessivi versamenti da effettuare dall’esercizio
1957-58 a quello 1965-66, faranno carico al
bilancio dell’Amministrazione de'le ferrovie
dello Stato con imputazione al capitolo di spe-
sa concernents la quota di partecipazione al
capitale di enti e societa.

Al predetto onere di lire 194 milioni affe-
rente la gestionz 1956-57, I’Amministrazicne
delle ferrovie dello Stato fara fronte con una
riduzione dello stanziamento del capitolo di
spesa n. 80 del proprio bilancio per l’esercizio
medesimo,

Il Ministro del tesoro @ autorizzato ad ap-
portare, con propri decreti, le occorrenti va-
riazioni di bilancio.

(E approvato).

PRESIDENTE. Metto ai voti il disegno di
legge nel suo complesso. Chi I'approva € pre-
gabto di alzarsi,

(E approvato).

Discussione ed approvazione del disegno di leg-
ge: « Ratifica ed esecuzione della Convenzio-
ne tra Pitalia e la Svizzera per I'utilizzazione
della forza idraulica dello Spol, con Proto-
collo addizionale, conclusa in Berna il 27
maggio 1957 » (2435) (Approvato dalle
Camera dei deputati).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Ratifica
ed esecuzione della Convenzione tra 'Italia e
la Svizzera per [l'utilizzazione della forza
idraulica dello Spol, con Protocollo addizio-
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nale, conclusa in Berna il 27 maggio 1957 »,
- gia approvato dalla Camera dei deputati.
Dichiaro apcrta la discussione generale,
E iscritto a parlare il senatore Benedetti.
Ne ha facolta.

BENEDETTI. Onorevole Presidente, ono-
revoli colleghi, \guesto disegno di legge, questa
ratifica di trattato che viene alla nostra ap-
provazione merita alcune dichiarazioni da
parte mia.

Quando, nell’'ottobre del 1956, si siglo in
Berna laccordo intervenuto e concluso nel
marzc 1957, ebbi I'onore di presentare un’in-
terrogazione mettendo in guardia il Governo
contro il grave danno cui I'Italia va incontro
accettando questo accordo.

Infatti noi ci troviamo in una situazione
molto delicata rispetto alla signora Svizzera...
(Commenti). Bisogna proprio parlare in que-
sti termini: signora Svizzera. Abblamo gia
ceduto notevolmente per quanio riguarda il
bacino del Reno di Lei, rinunciando ad un no-
stro interesse in favore della Confederazione
elvetica. In quell’occasione si era stabilito che
la Svizzera ci avrebbe compensato con even-
tuali accordi per quanto riguarda il bacino del-
lo Spol.

Le piogge che cadono nella zona dello Spél
di Livigno sono di 280 milioni di metri cubi
all’anno. La Svizzera improvvisamente, attra-
verso queste trattative, ci da soltanto 90 mi-
lioni di metri cubi d’acqua e moi in contro-
partita diamo la possibilitd alla Svizzera di
allagare il territorio nazionale con un bacino
per lo sfruttamento idrico dello Spél a suo
vantaggio.

Io mi domando dove sia il vantaggio per 1'Ita-
lia. ‘Gli stessi giornali svizzeri lo riconoscono.
Vi potrei citare la « Basler Nachrichten »
dell’8 marzo 1957 che, commentando ’accordo,
arriva a dire: «La Commissione mista pro-
pone agli enti competenti svizzeri ed italiani
la derivazione di soltanto 97 milioni di metri
cubi d’acqua ». Richiamo l'attenzione su quel
« soltanto 97 ». E pilt sotto: « E quindi lecita
TPaffermazione che la limitazione di 97 mi-
lioni di metri cubi di derivazione per I'Italia,
nonché la possibilita di creazione del bacino
di accumulazione della valle di Livigno rap-

presentano per noi un notevole successo. Diffi-
cilmente si sarebbero potuti ottenere maggiori
vantaggi, dato che i delegati italiani non avreb-
bero potuto giustificare pili ampie concessioni
di fronte al loro Governo». Neé le possono
giustificare.

Inoltre questo atteggiamento nei nostri con-
fronti € tanto piu da rilevare in quanto si ¢
venuti incontro alla Svizzera in modo ecce-
zionale nella valle di Lei.

Poiché si erano verificate da parte degli
amatori del Parco nazionale svizzsro oppo-
sizioni a che lo Spdél venisse sfruttato, perche
poteva danneggiare una parte del Parco sviz-
zero, l’articolo conclude: « Noi ei chiediamo
se 1 circoli interessati alle bellezze naturali
si rendono conto del fatto che la loro oppo-
sizione potrebbe avere come conseguenza, in
caso di mancata accettazione del progetto
suddetto, che Pltalia, per il diritto della sua
posizione, si ritenga autorizzata a derivare ver-
so il suo territorio come meglio crede le acque
dello Spél ».

In materia di legislazione idrica, due sono
gli indirizzi ed i principi su cui si discute:
il principio di territorialita, secondo il quale
Pacqua che cade nel tuo territorio & tua e te
ne servi come vuoi, e il principio di infegra-
litd, secondo il quale bisogna rispettare tutta
Pasta del fiume: cioé lacyua di un fiume &
proprietd di tutti gli interessati lungo il suo
corso. Questi due principi, perd, nel diritto
internazionale hanno sempre giuocato antite-
ticamente fin dal 1907, quando si sono verifi-
cati i primi contrasti fra I’Austria e la Ba-
viera perché VAustria si trova in posizione
superiore e l’acqua che scorre naturalmente
verso la Baviera era sfruttata dall’Austria,
secondo il principio di territorialitd, mentre
la Baviera rivendicava il principio di inte-
gralita.

In generale si arriva sempre ad un com-
promesso: in tutte le questioni si & sempre.
arrivati al compromesso. Ma qui mi pare che
noi abbiamo gia ceduto sul Reno di Lei; non
capisco perche si debba cedere anche sul ba-
cino dello Sp6l. Ma chi vieta all’Azienda mu-
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nicipale di Milano di farsi il suo canale di
gronda e portarsi nel serbatoio del bacino di
Cancano i 90 milioni di metri cubi d’acqua ?

Vorrei vedere la Svizzera che cosa potrebbe
dire, di fronte a questa manifestazione! Ed
al contrario, diamo alla Svizzera la possibilita
dell’allagamento della valle di Livigno. E uno
sfruttamento che la Svizzera fa delle nostre
acque, mentre cera la possibilitd di derivare
verso I'Italia per lo meno altrettanta acqua.
Si era gia arrivati ad un accordo con la Sviz-
zera sulla quantita d’acqua che doveva de-
fluire verso 1'Italia: si trattava di 210 milioni
di metri cubi. Ma poi, essendo andato a riposo
il professor Visentini ed essendo stato sosti-
tuito nella Commissione mista italo-svizzera
dall’ingegner Frosini, improvvisamente sono
cambiate le carte in tavola, e c¢i siamo accon-
tentati di 97 milioni di metri cubi invece di
210 milioni. Rinunciamo praticamente ad ulte-
riori 110 milioni di metri cubi d’acqua da
dirottarsi verso la Valle dell’Adige, dove esi-
stono sei centrali che avrebbero potuto fruire
di quelPacqua senza ulteriore spesa.

Noi perdiamo in tal modo circa 800 milioni
di chilowattore di energia alllanno. Io mi
domando se questo & un trattato che possia-
mo sottoscrivere! lo dico di no, e per questo
voterd contro il trattato stesso.

RODA. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RODA. Mi consenta l’onorevole Benedetti,
il quale di solito ® cosi obiettivo nelle sue
considerazioni, di dissentire in mwodo formale,
per le considerazioni che fard, dalla sua presa
di posizione, che mi sembra wquanto meno
strana. Mi consenta anche il mio collega dj
dire, senza amarezza polemica, che mi sem-
bra di aver sentito echeggiare nelle sue ri-
chieste le argomentazioni di «quella famosa
domanda presentata da un grosso monopolio,
la Montecatini: domanda presentata nel 1948
e cioé esattamente sei anni dopo wquella pre-
sentata dall’Azienda elettrica municipalizzata
milanese, la quale vendeva il deflusso dello
Spél, ed ha deviato le acque verso il versante
dell’Alto Adige, perdendo in tal modo un

salto cospicuo e quindi sfruttando con questo
deflusso, con questa derivazione verso la parte
orientale delle Alpi, un notevole numero di
milioni di chilowattore in meno. Mi sia con-
sentito quindi, esaurita la parte polemica, di
richiamare il collega alla sostanza delle cose.

Non & affatto verc che da questo disegno di
legge deriverd un grave danno al nostro Pae-
se; ed io, cnorevole collega, Vinvito a rileg-
gera non solo la lucida relazione del senatore
Galletto, ma anche una relazione forse troppo
lunga per essere illustrata in questo momento
in Aula, che & ijuella predisposta a suo tempo
dall’Azienda eleftrica municipalizzata di Mi-
lano: quindi da un ente che non ha caraftere
speculativo, che & al di sopra di ogni istanza
di interessi privatistici, un ente che in detta
relazione ha riposto la pit serena obiettivita
in fatto di considerazioni tecniche.

Onorevole Benedetti, se lei lo crede, finita
la discussione generale, io le passero, perché
lei abbia a prenderne wvisione, questa rela-
zione...

BENEDETTI. Ce T’ho!

RODA. Ed allora mi meraviglio che lei non
I'abbia attentamente considerata. Se cido fosse
avvenuto, il suo intervento sarebbe stato forse
diverso.

BENEDETTI. Non solo ’ho assimilata, ma
non ho voluto portare qui le vicende deil’Azien-
da elettrica e della Montecatini. Qui difendo
solo la Regione Trentino-Alto Adige.

RODA. A scapito pero dell’economia gene-
rale del nostro Paese, perche le torno a dire
che una derivazione delle acque dello Spél verso
la regione Trentino-Alto Adige comporterebbe
uno sfruttamento inferiore di quello che &
invece possibile con la derivazione nella Valle
dell’Adda, che consente un salto ben mag-
giore.

Lasci andare, onorevole collega, quello che
scrivono i giornali svizzeri perché siamo ben
ammaestrati su quello che la stampa pud dive.
La stampa registra tutte le opinioni e suona
tutte le campane di questo mondo; nessuna
meraviglia se qualche giornale svizzero, se
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gualche giornale interessato da un punto di
vista particolaristico a bocciare questo pro-
getto, si sia fatto portatore di interessi del
tutto estranei a quelli dei due Paesi. La ve-
rita € che sostanzialmente la Svizzera consente
il deflusso di cirea 100 milioni Jdi metri cub:
d’acqua dallo Spol, che corre in territorio sviz-
zero, a beneficio del versante italiano, da im-
mettersi quindi nella rete fluviale del bacino
dell’Adda. Una volta tanto il beneficiario di
questa Convenzione non sard un grossc mo-
nopolio, non sara la Montecatini, ma, vivaddio,
sara I’Azienda elettriicsg, municipalizzata di Mi-
lano che, ripeto, non ha scopi di lucro ed il
cui patrimonio ¢ un patrimonio collettive che
appartiene alla comunitd milanese e quindi di
riflesso a tutta la collettivita italiana. Se non
altro, si dovrebbe essere lieti che una volta
tanto gli appetiti dei grossi monopoli siano
stati accantonati e si sia data finalmente via
libera alle giuste richieste di un’Azienda mu-
nicipalizzata che persegue il pubblico interesse
dei cittadini milanesi e non quelli di privati
azionisti.

Per fare la storia non di parte, ma obiet-
tiva di questa concessione, dirdo che l'idea di
utilizzare le risorseidrauliche dello Spdl risale
al 1942, allorché 1’Azienda elettrica munici-
palizzata di Milano presentd domanda di con-
cessione al Ministero dei lavori pubblici per
costruire in localita Ponte del Gallo, quindi al
displuvio italo-svizzero, in Valtellina, un ser-
batoio della capacitd di 71 milioni di metri
cubi d’acqua da wutilizzarsi sul versante del-
PAdda e da immettere nei propri impianti
idroelettrici che, come tutti sanno, costitui-
scono wma fra le pitt cospicue realizzazioni delle
imprese municipalizzate del nostro Paese, 1
cui interessi sono qui appunto a difendere a
viso aperto!

Nell’aprile 1956 1’Azienda eletirica munieci-
palizzata, unitamente al Konsortium fiir En-
gadinen Kraftwerk di Zurigo presentd altra
domanda per altro serbatoio della capacita di
180 milioni di metri cubi d’acqua, sempre allo
scopo di utilizzare i deflussi del fiume Spdl e
successivamente a Roma, il 26 ottobre 1956,
venne siglato lo schems di ‘Convenzione predi-
sposto dagli esperti italo-svizzeri ; la Convenzio-
ne vennie poi firmata a Berng il 27 maggio 1957

dopo aver avuto il consenso delle diverse au-
torita italiane che eramo state all'uopo inter-
pellate. In virta di tale Convenzione (ecco il
motivo per cui non mi sento di sposare la sua
tesi, onorevole Benedetti, cioé che da gquesta
Convenzione deriverebbe un grave danno al-
Leconomia del mostro Paese) I'Italia avra un
notevole beneficio per 'economia della regione
lombarda ed anche di riflesso per Peconomia
generale del nostro Paese; e questo glielo di-
mostrero.

In pratica questo accordo in che cosa con-
siste? Consiste nel derivare un bacino imbri-
fero di 105 chilometri quadrati, il cui gquanti-
tativo d’acqua si valuta in circa 98-100 mi-
lioni di metri cubi, che sard completamente
utilizzato dall’Azienda elettrica municipaliz-
zata di Milano mediante la costruzione di una
diga al confine italo-svizzero, capace di un
invaso di 180 milioni di metri cubi. Ne deri-
verd una nuova potenza sfruttabile da parte
del nostro Paese, tanto piu preziosa ove si
tenga presente che le disponibilitd di acqua
utilizzabile in Italia ai fini della produzione
di energia elettrica si vanno rapidamente esau-
rendo. Vorrei qui ricordare al nostro valoroso
collega. Benedetti che nel nostro Paese, da
statistiche ineccepibili, risulta che, su una po-
tenzialita di acque pari a 45 miliardi di chi-
lowattore annui, oggi, nel 1958, sono stati
gia sfruttati 80 miliardi di chilowattore an-
nui. Quindi i due berzi sono gia stati utilizzati
e non rimane che un modesto margine di acque
ancora sfruttabili, che si valuta non superiore
ai 15 miliardi di chilowattore annui.

Ecco il motivo per cui qualungue contri-
buto che ci venga dall’estero, qualunque con-
tributo, oserei dire, anche di un solo metro
cubo di acqua € un contributo apprezzabile,
perché la nostra possibilitd di sfruttamento
¢ arrivata all’estremo, allo sfruttamento quasi
integrale di tutte le nostre risorse idrauliche,
che sono quelle che sono e non si possono
certamente moltiplicare. Ben venga wquindi
questo accordo che, come dicevo dianzi, ci da
la possibilita di sfruttare qualcosa come cento
miliioni di metri cubi d’acqua, che attraverso
la derivazione del canale in costruzione, an-
ziché andare a finire nel bacino danubiano,
cioé nell'Inn e poi nel Mar Nero, verrd a po-
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tenziare le risorse idrauliche del bacino del-
’Adda.

In virtt di questa legge naturalmente il
nuovo apporto di energia elettrica verra di-
viso equamente tra i due contraentl. Se lei,
senatore Benedetti, vorrd esaminare questo
trattato con obiettivita, troverd che nessuno
dei due contraenti ha fatto qui la parte del
leone. Si & discusso a lungo, si & cercato da
parte di ogni contraente di portare, come suol
dirsi, Pacqua al proprio mulino (e gquesta volta
non solo metaforicamente), ma poi si @ arri-
vati ad un compromesso, compromesso che
naturalmente ci impone di dar pure igualcosa
alla Svizzera. Naturalmente i compromessi
non soddisfano mai interamente né l'una ne
laltra. parte, ma occorre vedere le cose com
spirito di imparzialitd se vogliamo farci una
giusta ragione.

Le aggiungerd qualche altra considerazione.
Con la costruzione del nuovo canale di deri-
vazione dell’alto Spol e ton la costruzions del
serbatoio di Livigno, la mano d’opera locale,
la mano d’opera wvaltellinese, che appartiene
ad una zona di alta montagna veramente de-
pressa, trovera lavoro per diversi anni, e que-
sto, a mio avviso, rappresenta un indiscuti-
bile vantaggio dal punto di vista sociale, per-
ché si dard pane a mighaia e migliaia di
montanari della Valtellina che oggi sono di-
soccupati. I questo indubbiamente un lato
sociale del problema che non deve essere ne-
gletto da un Paese che purtroppo vanbta an-
cora qualcosa come 2 milioni di disoccupati
permanenti. B quindi un altro aspetto, questo
dell’ulteriore occupazione di mano d’opera, che
deve essere considerato assai attentamente
proprio dal nostro Paese. Fattore altamente
umano e sociale che pesa dunque sulla bi-
lancia delle valutazioni, oltre al fatto che que-
sta nuova comunanza d’interessi tra Svizzera
e Italia varrd a cementare sempre piu 1 tra-
dizionali rapporti di buon vicinato che ci le-
gano a quella nobile Repubblica confederata.

Per questi motivi il Gruppo del Partito
socialista italiano dara veto favorevole al di-
segno di legge in esame.

BENEDETTI. Domando di parlare per fatto
personale.

PRESIDENTE. La prego di indicare il
fatto personale.

BENEDETTI. Il senatore Roda mi ha ac-
cusato di aver portato qui la voce della Monte-
catini.

-

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare.

BENEDETTI. Voglio rispondere che l’ono-
revole Roda — forse perché mi sono spiegato
male — non ha capito assolutamente niente.
A me non interessa né la Montecatini, né la
Azienda elettrica municipale di Milano. Io
dico che c’era un accordo, gi& raggiunto il
27 novembre 1951 dalla Commissione mista
italo-svizzera, per 210 milioni di metri cubi
d’acqua, di cui 100 milioni venivano werso
I'Adda e 110 milioni andavano verso I’Adige,
dopo aver attraversato una centrale a Santa
Maria di Valmonastero, per un ulteriore sfrut-
tamento svizzero.

Ora io mi domando che cosa pud essere ac-
caduto perché improvvisamente questo accor-
do, che era gia stato raggiunto in linea di
massima, non sia stato piu perfezionato. Per-
tanto qui non c’entra nd I’Azienda elettrica
municipale di Milano, né la Montecatini.

Io sono d’accordo con quanto lei ha detto,
senatore Roda. Pero io dico che noi con gque-
sto accordo rinunciamo ad ulteriori 110 milioni
di metri cubi d’acqua che potevano essere
sfruttati in Italia. Questo & il nocciolo della
questione. Vi diro anzi che io ho consigliato
Ponorevole Tremelloni, a suo tempo, di far
presto a farsi il suo canale di gronda, perche,
una volta fatto e una volta immessa lacqua
al bacino di Cancano, pill nessuno avrebbe
potuto portarla via.

PRESIDENTE. Poiché nessun altro doman-
da di parlare, dichiaro chiusa la discussione
generale,

Ha facoltd di parlare l’onorevole relatore.

GALLETTO, relatore. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, il relatore, nell’esaminare
questo disegno di legge, si & reso conto della
importanza che esso riveste e, pur non essendo
un ingegnere elettrotecnico o elettromeccanico
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o competente in materia idraulica, ha acquista-
to tuttavia la ponderata convinzione che questo
accordo rappresenti un logico compromesso ira
quello che si poteva ottenere e quello che si &
ottenuto.

La discussione e stata lunga, tecnicamente
preparata. Sono state esaminate tutte le pos-
sibalita. Voglio ricordare al senatore Bene-
detti, il quale ha parlato dei dirittr e della
competenza di carattere territoriale in ma-
teria idraulica, che qui ci troviamo proprio
in questa condizione: si fratta di quantitd di
adque che entrano ed escono dai confini dei
due Paesi, della Svizzera e dell’Italia, per cui,
ad un certo momento, se 'accordo non fosse
stato raggiunto, avremmo potuto anche tro-
varci di1 fronte ad un’azione di vero e proprio
ostruzionismo, cioé di sharramento di queste
correnti d’acqua, che naturalmente non sa-
rebbero state sfruttate né dalla Svizzera, né
dall’Italia. Almeno cosi &, se ho ben capito
la portata del disegno di legge, che del resto
ho esaminato con molta attenzione e sul quale
ho fatto una relazione breve, si, ma chiara e
precisa. Anzi, se qualche collega, particolar-
mente competente in materia di diritti idrau-
lici, wolesse fare uno studio in proposito, sa-

rebbe proprio il caso di vedere un po’ fino a -

qual punto arrivano i diritti rispettivi di due
Paesi, i quali abbiano dei corsi d’acqua che
escono e ritornano nei loro territori.

Nella mia relazione ho precisato, e la ri-
chiamo con esattezza, i diversi punti. « Que-
sta Convenzione tra la Svizzera e I'Italia &
stata raggiunta dopo lunghe trattative e si
riferisce alle risorse idrauliche che possono
essere ancora ricavate nella zona montana
esistente tra lo Stelvio e il Bernina. Esistono
in quella zona importanti corsi d’acqua inter-
secanti i territori italiano e svizzero e che
defluiscono poi, dopo lungo tragitto, nel mare
del Nord, nel mar Nero e nel mare Adriatico.
Il Governo italiano e quello svizzero hanno
giustamente provveduto a questo accordo per
disciplinare e sfruttare codeste abbondanti ri-
sorse idrauliche, con lo scopo naturalmente
di trasformarle in forza elettrica.

Possiamo riassumere il contenuto della Con-
venzione nei seguenti punti:

1) il Governo svizzero autorizza il Go-
verne italiano a trasferire parte della forza
idraulica ricavabile nel territorio svizzero al
vergante italiano deli’Adds ;

2) il Governo svizzero autorizza la co-
struzione da parte italiana di un canale de-
rivatore situato scpra la quota 1960 che con-
sentirda di raccogliere gli apporti naturali in
superficie massima di 105 chilometri quadrat:
e di convogliarli nei serbatoi dell’alta Valtel-
lina.

3) la media queantita di acqua cosi rica-
vata non dovra oltrepassare i 96 milioni di
metri cubi all’anno;

4) il Governo svizzero acconsente che la
forza idraulica dello Spdl rimanente dopo la
derivazione venga utihizzata mediante la crea-
zione di un serbatoio nella valle di Livigno ed
in altre valli adiacenti. (Interruzione del se-
natore Benedetit).

Il disegno di legge precisa e fissa le clau-
scle relative alla costruzione di tutti i manu-
fatti indispensabili per l'attuazione dei com-
plessi progetti idraulici ed elettrici. Se qual-
che contestazione o vertenza sorgesse tra 1
due Governi, nel disegno di legge & fissata
una clausola arbitrale obbligatoria.

Si presume che da jguesta Convenzione, fir-
mata a Berna il 27 'maggio 1957, possa deri-
vare il notevolissimo wvantaggio di circa 3850
milioni di chilowattore all’anno per I'Italia ».

Vogliamo anche ricordare che questa note-
vole massa di energia elettrica tornerd van-
taggiosa wpecie per la cittd di Milano. Ab-
biamo interpellato la Presidenza dell’Azienda
elettrica municipalizzata di Milano e ci & stato
riferito che la questione ha una viva impor-
tanza per la cittd di Milano. Ma notevoli
vantaggi si potranno' anche avere agli effetti
idraulici e per Uirrigazione, Si tratta di circa
97 milioni di metri cubi di acqua che anda-
vano dispersi. t

BENEDETTI. Ma non era necessario fére
un accordo per ottenere questo.

GALLETTO, relatore. Intorno al 1960 I’Ita-
lia si troverad ad una strozzatura dell’offerta
di energia elettrica. Se potremo iniziare in
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tempo i lavori per la costruzione degli im-
pianti dello Spol, per i quali occorreranno
circa 8 anni, noi potremo portare un note-
vole contributo, cicé oltre 300 milioni di chi-
lowatt all’anno, alla soluzione del grosso pro-
blema. La questione, ripeto, interessa parti-

colarmente I’Azienda eletfrica municipale di .

Milano ed ha soprattutto una grande impor-
tanza ai fini dello sviluppo economico. Il pro-
blema interessa un’azienda pubblica e non
privati di sorta: in special modo la citta di
Milano, che ha assoluto bisogno di integrare
le sue disponibilitd elettriche in brevissimo
tempo.

Non approvando questa (Convenzione, cor-
riamo veramente il rischio di far perdere al
nostro Paese un prezioso apporto non trascu-
rabile di quantita di acqua. In Svizzera coloro
che si oppongono alla cessione di queste acque
all’Ttalia minacciano di utilizzare l'istituto del
referendum per far annullare la ratifica gia
data dal Parlamento svizzero. I’urgenza del
problema & data proprio dal fatto che corria-
mo il rischio che questa Convenzione, gia ap-
provata, possa incontrare altre difficoltd. In-
somma io credo che sia proprio un nostro
dovere in questo momento approvare il dise-
gno di legge; abbiamo ottenuto tutto quello
che era possibile ottenere e quel che riceviamo
é talmente indispensabile per Milano che non
possiamo lasciare trascorrere altro tempo.
(Approvazioni).

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare I’ono-
revole Sottosegretario di Stato per gli affari
esteri.

FOLCHI, Sottosegretario di Stato per gh
affart ester:. Non commetterd 1'atto, che po-
trebbe essere non saggio, di inserirmi in una
discussione cosi squisitamente tecnica, perche
cido che sul piano tecnico poteva essere detto
é stato felicemente illustrato dal relatore, che
ringrazio.

Io debbo invece affermare che le valutazioni
tecniche, a cui 1qui c¢i si & rifatti, sono state
tenute ben presenti dagli organi competenti
che hanno stilato la Convenzione. Debbo anzi
aggiungere che le ragioni d’urgenza addotte
dal relators sono state segnalate anche al mio

Ministero, che & stato da pit parti sollecitato,
soprattutto nell’interesse di Milano, a favo-
rire con rapiditd la ratifica del provvedimentc.

In quesbo spirito chiedo al Senato di volerlo
approvare, )

PRESIDENTE. Passiamo allora alla discus-
sione degli articoli. Se ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Art. 1.

I1 Presidente della Repubblica & autorizzato
a ratificare la Convenzione tra 1'Italia e la
Svizzera per l'utilizzazione della forza idrau-
lica dello Spol, con Protocollo addizionale, con-
clusa in Berna il 27 maggio 1957,

(E approvato).

Art. 2.

Piena ed intera esecuzione & data alla Con-
venzione ed al Protocollo indicati nell’articolo
precedente a decorrere dalla loro entrata in
vigore, in conformitd dell’articolo 20 della
Convenzione.

(B approvato).

PRESIDENTE. Metto ai voti il disegno di
legge nel suo complesso. Chi I'approva & pre-
gato di alzarsi.

(E approvato).

Svolgimento di interrogazioni.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
lo svolgimento di interrogazioni.

VALENZI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VALENZI. Chiedo che si proceda allo svol-
gimento delle interrogazioni sui rapporti tra
I'Italia e la Tunisia. Siccome la questione &
abbastanza grave, pregherei la Presidenza ed
il Governo di discutere prima queste interro-
gazioni.



Senato della Repubblica

— 26602 —

It Legislatura

634* SEDUTA (antimeridiana)

DISCUSSIONI

21 FEBBRAIO 1958

SPALLINO, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri. Domando
di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SPALLINO, Sottosegretario div State alla
Presidenza del Consiglio dei ministri, Sono
spiacente di dovermi opporre alla richiesta
del senatore Valenzi. Io ho altri impegni e
debbo rispondere ora ad un’interrogazione del
senatore Tervacini, ad un’inferrogazione del
senatore Condorelli e ad un’interrogazione
del senatore Cornaggia Medici.

PRESIDENTE. Poiché il senatore Valenzi
ha richiesto formalmente che vengano prima
svolte le interrogazioni nn. 1347, 1336 e 1337,
metto ai voti tale richiesta. Chi I'approva &
pregato di alzarsi.

(Non ¢ approvata).

L’ordine del giorno, reca un’interrogazione
del senatore Spezzano al Presidente del Comi-
tato dei ministri per la Cassa del Mezzogiorno
concernenfe la costruzione della strada fra
Vaccarizzo Albanese e San Giorgio Albanese
(1130). Poiché il senatore Spezzano non €
presente, s’intende che vi abbia rinunciato.

Segue un’interrogazione dei senatori Ter-
racini, Nasi, Picchiotti, Donini, Palermo, Ce-
rabona, Cianca, Petti, Negarville, al Presidente
del Consiglio dei ministri. Se ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

« Per sapere per quali motivi il Governo
della Repubblica non ha preso alcuna inizia-
tiva per celebrare il centesimo anniversario
della gloriosatspedizione di Sapri e della morte
eroica e tragica di Pisacane, allo stesso modo
che ha ignorato il 160° anniversario della na-
scita di ‘Giuseppe Garibaldi, ricordata invece
con solennitd in altri Paesi memori di una
grandezzs cui 'Italia fu culla e cornice e da
cui I'Italia trasse, con nuova luce dinanzi al
mondo, decisivo contributo alla propria re-
surrezione nazionale, civile e morale » (1168).

PRESIDENTE. L’onorevole Sottosegretario
di Stato alla Presidenza del Consiglio dei mi-

nistri ha facolta di rispondere a questa inter-
rogazione

SPALLINO, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministre. I1 1500
anniversario della nascita di Garibaldi coin-
cise con la soluzione della crisi dell’ultimo
Governo.

Aliri e piu gravi problemi si imponevano
in quel momento all’attenzione del Governo.
Tuttavia non sono mancate le manifestazioni
di omaggio all’Eroe dei due mondi, sia in Ita-
lia che all’estero. All'estero, onorevole Ter-
racini, si & avuta una serie di manifesta-
zioni, melle quali il Governo & stato costante-
mente rappresentato, In Framcia, e precisa-
mente a Nizza, si sono svolte delle manifesta-~
zioni alle quali hanno partecipato varie centi-
naia di garibaldini e i nostri ex combattenti,
provenienti da wvarie parti d’Italia, Con essi
hanno partecipato nuwmerose personalitd ita-
liane, tra cui i Presidenti nazionali degli ex
combattenti e mutilati di guerra, onerevole
Vicla e avvecato Ricei. Erano presenti il Se-
nato e la Camera, ufficialmente rappresentati,
rispettivamente dall’onorevole Spallicci e dal-
Ponorevole Macrelli, I1 Presidente del Comnsi-
glio dei mimistri e il Ministro degli esteri era-

no a loro volta rappresentati dal nostro Con-

sole generale che, a mame del Governo italiano,
ha deposto ai piedi del monumento all’Eroe una
corona di fiori.

Ancora in Francia, e precisamente a Pa-
rigi, alla presenza di numerosi operai ita-
liani e di numerosi francesi, fu fatta un’altra
manifestazione per I'inaugurazione di una la-
pide in marmo con leffige di Garibaldi, opera
dello scultore garibaldino Cappabianca. Erano
presenti alla cerimonia, oltre al sindaco di
Saint Rouen e ad altre autoritd francesi, il
nostro Console generale, rappresentante del
Governo italiano, il Presidente delle Unioni
garibaldine delle Argonne, I’'onorevole Chio-
stergi, il Presidente delle Associazioni gari-
baldine italiane, il Presidente delle Associa-
zioni combattentistiche itdliane, ed altre nu-
merose personalitd italiane,

In Argentina fu fatta una manifestazione
ufficiale, alla quale partecipo il nostro Amba-
sciatore. A Caprera si ebbe altra celebrazio-
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ne, ed a quest’ultima parteciparono non solo
il generale Ezio Garibaldi ed altri reduci
(circa 400 garibaldini), ma anche 1l Sottose-
gretario per i trasporti onorevole Mannironi,
che pronuncid un discorso a nome del Go-
verno.

¥ noto all’'onorevole Terracini che sono
stati presentati, nel 1956 e nel 1957, due di-
segni di legge: esattamente uno al Senato da
parte del senatore Spallicel, il 28 marzo 1956,
per la concessione di un contributo annuo d:
lire 10 milioni a favore dell’Associazione na-
zionale veterani e reduci garibaldini « Giu-
seppe Garibaldi », ed un altro alla Camera,
d’iniziativa degli onorevoli Macrelli, Caman-
gi, De Vita, La Malfa, Pacciardi, per la con-
cessione di un conftributo straordinario di 50
milioni per la celebrazione del 150° anniver-
sario della nascita di Giuseppe Garibaldi. &
doloroso avvertire che a questi disegni di
legge fu fatta opposizione piuttosto ferma da
parte del generale Ezio Garibald:, il quale
ritiene che nessuna delle due Associazioni
rappresenti realmente i reduci garibaldini. I
due disegni di legge sono tuttora allo studio
delle rispettive Commissioni.

Tl Governo italiano, il 4 luglio, per voce di
due Minisiri ebbe a pronunciare parole di
cmaggio e di devozione alla memoria di Giu-
seppe Garibaldi; Ponorevole Bo, Ministro delle
partecipazioni, parlo qui al Senato; alla Came-
ra l'onorevole Del Bo pronuncié un lungo di-
scorso in riconoscimento delle virtu eroiche del
generale Garibaldi, Iafine, il Consiglio dei mi-
nistri deliberd Vemanazione di due francobol-
li commemorativi. Questo & lo stato della si-
tuazione. Aggiungo che il Ministro della pub-
blica istruzione dispose che la commemora-
zione di Garibaldi fosse fatta in tutte le scuo-
le e provvide incltre a che le celebrazioni fos-
sero oggetto di apposite conferenze in tutte
e scuole. Difatti, a richiesta dell’Associazio-
ne nazionale veterani e reduci garibaldini si
é consentita la rievocazicne davanti alle scola-
rescne della figura dell’Erce mediante discor-
s1 commemorativi tenuti da docenti all’uopo
incaricati, Tale rievocazione ha avuto luogo,

per quanto risulta al Ministero della pubbli-

ca istruzione, in tutte le scuole della Repub-
blica il 4 maggio. Lo stesso Ministero ha prov-
veduto poi a ricostituire la Commissione per

Pedizione mazionale delle mmemorie, degli scrit-
ti e dei carteggi dell’Eroe, Commissione che,
istituita nel 1930, avewva da tempo sospeso 1
suoi laveri a causa dei noti eventi bellici e po-
litici, Continuo & stato lappoggio del Ministe-
ro alla Commissione alla quale, all’atto del suo
insediamento, & stato concesso un notevole aiuto
economico, Sono state altresi imiziate trattati-
ve con il Ministero del tesoro per ottenere un
apposito stanziamento di bilancio per sussi-
diare meglio 'edizione medesima in modo che
possa essere compiuta nel migliore dei modi e
nel pit breve tempo possibile,

T stato anche disposto che le biblioteche
pubbliche sia governative che non governa-
tive mettano a disposizione la riproduzione
fotografica di1 tutto il materiale e degli auto-
grafi che interessano la Commissione, assu-
mendo a carico del Ministero della pubblica
istruzione tutte le spese necessarie.

Forse 11 senatore Terracini dird che, data
la figura grandiosa dell’eroe ‘Garibaldi, non &
stato fatto tutto quello che si poteva e do-
veva, ma il Governo, date le contingenze in
cul si € trovato, non ha potuto fare di piu
e di meglio.

Per iguanto riguarda la spedizione di Carlo
Pisacane, si & fatto presente che, nel quadro
di provvedimenti adottati per celebrare de-
gnamente il centenario dello storico avveni-
mento, con il concorso dei Ministeri dell’in-
terno, della pubblica istruzione e dei lavori
pubblici e della Cassa del Mezzogiorno, si sta
provvedendo al restauro della Chiesa dell’An-
nunziata in Padula a Salerno, ove sono con-
servati i resti mortali dei componenti la spe-
dizione stessa, con una spesa di 12 milioni.
Il comune di Padula & stato autorizzato ad
eseguire il restauro dalla Soprintendenza ai
monumenti di Napoli. Ultimato il restauro, i
resti mortali dei caduti, ora collocati in luogo
provvisoric, avranno definitiva e degna se-
poltura.

Si fa presente infine che alle manifesta-
zioni indette in onore di Carlo Pisacane ha
presenziato anche il Sottoségretario Jervoli-
no che a Padula ha pronunciato il discorso
commemorativo.

PRESIDENTE. 11 senatore Terraocini ha
facolta di dichiarare se sia soddisfatto.
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TERRACINI. L’onorevole Sottosegretario,
e per lui i suoi uffici, con una certa fatica,
sfogliando collezioni di giornali, & riuscito ad
allineare le une accanto alle altre confusa-
mente alcune notizie di cronaca. Ma eviden-
temente o non ha avuto il tempo (interruzio-
ne del Sottosegretario di Stato alla Presidenza
del Consiglio dei ministri Spallino) o non ha
avvertito la necessita di dare a questo ma-
teriale una cornice degna, ampia, rivolgendo
nell’occasione alla memoria di questi grandi
italiani quelle parole di omaggio che il Go-
verno non ha saputo tempestivamente pro-
nunciare. L’onorevole Sottosegretario ha espo-
sto elenchi di manifestazioni tenutesi all’este-
ro alle «quali parteciparono rappresentanze
patriottiche e combattentistiche 1taliane e, ad
alcune, anche membri del Governo. Ma que-
ste manifestazioni furono svolte appunto per
iniziativa di Stati esteri, ai quali dobbiamo
rivolgere il nostro commosso ringraziamento
per aver essi avvertito la grandezza della ri-
correnza e provveduto a rendere un omaggio
reverente alla memoria di questi ngstri eroici
compatrioti. Ma io ho lamentato Passenza di
iniziative del Governo italiano. Ora, accettare
un invito non vuol dire farsi promotori; es-
sere presenti non vuol dire prendere Vinizia-
tiva. Il Governo non ha fatto che accedere a
cio che altri degnamente hanno intrapreso.
Ora io affermo che era dovere del Governo
italiano, come rappresentante dello Stato ita-
liano, interpretando I'attesa del popolo 1ta-
liano, farsi promotore di queste cerimonie.
I’esserci andat: pud essere stato anche solo
un atto di urbanitd e di buona educazione.
Ma qui non si tratta di buon costume di so-
cietd. Il Governo ha mancato completamente
al suo dovere.

SPALLINO, Sottosegretario di Stato allg
Presidenza del Consiglio dei ministri. Sena-
tore Terracini, desidero dirle soltanto che il
Governo Zoli ebbe vita legale, diciamo cosi,
alla fine di giugno ed il 4 luglio ricorreva
quella nascita.

TERRACINT. In problemi di questa fatta
vi @ una continuitd dello Stato, né si pud su-
bordinare I’osservanza del rispetto di questi

grandi patrimoni morali e sentimentali alle
vicende mutevoli di crisi governative. Vi ¢
una continuitd dello Stato, ma se lo Stato non
& compenetrato dellimportanza dei momenti
fondamentali della vita nazionale, allora la
continuitd non ha potere, o I’ha nel senso ne-
gativo. Comunque, quando i Governi mancano
al loro dovere, il Parlamento deve sapere
sostituirli. ICosi quando lonorevole Macrelli
ed il senatore Spallicci hanno presentato a
suo tempo i due disegni di legge che l'ono-
revole Sottosegretario ha ricordato, essi si
sono mossi perché il Governo non si muoveva.
Ma purtroppo i loro due disegni di legge non
hanno fatto molta strada. Se i loro promotori
avevano sentito I'impegno di provvedere, il
Parlamento, preso dai contrasti politici dai
quali sorgono anche le crisi dei Governi, non
seppe seguirli.

'Ci si parla ora dei francobolli commemora-
tivi per Garibaldi, delle conferenze nelle scuole,
promosse da certe Associazicni, della ricosti-
tuzione della Commissione per la pubblicazio-
ne delle opere di Garibaldi, dell’interessamen-
to a cio delle biblioteche pubbliche. Ma tutto
questo non & che ordinaria amministrazione.
Perd quando giunsero le due date, le due ricor-
renze eccezionali, non si fece nulla per mobili-
tare I'opinione putblica e wichiamare alla me-
moria di tutti certi capitoli della mostra storia
patria che oggi alcuni vorrebbero, se non can-
cellare, fare dimenticare dal popolo.

Per quanto si riferisce a Carlo Pisacane,
oncrevole Sotfosegretario, mi1 compiaccio che
si stia apprestando alla sua salma e a quelle
dei suoi eroici compagni finalmente una de-
gna tomba nella Chiesa di Padula. Ma, oltre
a cio ella non ha potuto parlarmi se non della
partecipazione o adesione del ‘Governo ad ini-
ziative prese da enti locali, che hanno dovuto
sostituirsi ad esso, mella sua carenza di azione.

Comunque @& suffi¢iente notare che a Carlo
Pisacane il Sottosegretario ha dedicato sol-
tanto, quasi per un improvviso ritorno di
memoria, le ultime, pochissime parole della
sua risposta, per comprendere che su questo
grande italiano la trascuranza del Governo &
stata voluta. Essa esprime infatti una posi-
zione politica ed una concezione ideologica.
Carlo Pisacane, secondo il Governo, sta si,
purtroppo, nel quadro della nostra storia na-
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zionale, ma al di fuori di quei confini ideal:
e politici che sono propri ai suoi uomini, a
coloro che oggi hanno il potere nella Repub-
blica.

Ebbene, se c¢’era un caso nel quale sarebbe
stato nobile e bello rinunciare alle preclu-
sioni ideologiche per fare ¢id che la coscienza
del popolo 1taliano si attendeva e voleva, esso
ara questo.

Nou sono soddisfatto della risposta, la qua-
le attesta che, in quanto a Garibaldi, il Go-
verno si € accodato a manifestazioni indette
da terzi anziche esserne promotore, e per cio
che s1 riferisce a Carlo Pisacane sottolinea
come, anche a costo di gettare ombra su una
gloriosa figura del nostro Risorgimento, il
Governo non sappia rinunciare a faziosita.
(Applaust dalla sinistra).

PRESIDENTE. Segue un’interrogazione del
senatore Condorelli al Presidente del Consi-
glio dei ministri. Se ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

« Per conoscere quali siano statr i cmteri
discriminatori, in base aj quali la competente
Commissione interministeriale ha autorizzato
la effettuazione o meno delle corse automchi-
listiche iscritte mnel calendario sportivo del
1957,

In particolare chiede per quali motivi la
predetta Commissione ha ritenuto di autoriz-
zare la corsa in salita internazionale Catania-
Etna, dimezzando il percorso della gara e li-
mitandolo al tratto Nicolosi-Etna (1192).

PRESIDENTE. Il Sottosegretario di Stato
alla Presidenza del Consiglio dei ministri ha
facoltd di rispondere a guest’interrcgazicn:.

SPALLINO, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri. Onore-
vole Condorelli, ¢’& una seconda interroga-
zione presentata da un collega valorosissimo,
Ponorevole Cornaggia Medici, nella quale si
chiede di conoscere con quali criteri la Com-
missione interministeriale provvede ad appro-
varz o a negare lautorizzazione per le gare
moteoristiche. Diro al collega Cornaggia Me-
dici che un cittadino inglese, essendo uscito

una mattina di casa sua ed avendo trovato
la strada, che egli era solito percorrere, chiusa
perché vi si effettuava una gara, convenne in
giudizio il Comune che aveva autorizzato la
gara stessa, reclamando i danni, in gquanto
egli ncn poteva usufruire in quel giorno del
diritto di passo per quella strada, per la cui
manutenzione anche egli pagava deferminate
imposte. 11 giudice inglese condannd quel Co-
mune. In Ttalia le cose sono algquanto diverse
e c¢’¢ una strana giurisprudenza. Io ho por-
tato qui due volumi — mi guardero bene dal-
Paprirli — per leggere due sentenze nelle
quali & detto che durante lo svolgimento di
una gara autorizzata le norme di comune pru-
denza, le norme del Codice della strada pos-
sono non essere applicate, onde 1l corridore pud
tranquillamente ammazzare il prossimo, par-
che, essendo stato autorizzato ad effettvare
la gara, egli non deve pill osservare alcuna
normsa di prudenza.

Cosi stando le cose, la Commissione 1nter-
ministeriale, da me presieduta, ha cercato di
sforzarsi di contemperare le esigenze dello
sport con quelle dell’incolwmitd dei cittadini,
della sicurezzg del traffico e delle esigenze dei
turisti stranieri e dei cittadini italiani, i quali
hanno diritto d1 libera circolazione sul terri-
torio della Repubblica, senza che accada che
a volte essi non possano valersi di un tale
diritto per effetto dello svolgimento di una
gara.

Si tratta quindi di uno sforzo notevolissimo
da parte della Commissione. E a questo pun-
to vorrei leggere al senatore Condorelli un
brano di un articolo scritto da un esperto di
questa materia e pubblicato su « La rivista di
diritto sportivo » : « Lo sport non vive soltan-
to nello spettacolo e nel professionizsmo, non
trae alimento soltanto dai motivi di lucro al
cul servizio spesso per necessitd @ posto. Esso
costituisce prima di tutto un’esigenza dello
spirito umano, un’attivitd di ricreazione e di
educazione ndividuale e collettiva ed & eser-
citabto non da una sparuta minoranza di esi-
bizionisti, ma dalla massa di tutt: coloro che
lo praticanp nel pericdo formativo della loro
personalita psicofisica, ciod i giovani. Questo
tipo di sport puro deve rimanere assolutamen-
te preminente nei confronti dello sport indu-
strializzato ». Sono parole gravissime, onore-
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vole Condorelli, ed i commenti sarebbe evi-
dentemente superfluo farli qui.

Voglio soltanto sottolineare all’onorevole

Condorelli la preoccupazione viva e sentita,-

espressa soprattutto dai rappresentanti del
Ministero dell’interno e dei Ministeri tecnici,
di far si che le gare si effettuino nelle mi-
gliori condizioni possibill di sicurezza.

Infatti, i1 Ministero dell’interno, prima di
autorizzare una gara, sente il parere del que-
store e quello del prefetto, ¢ i Ministeri tec-
nici (Lavori pubblici, A.N.A.S. e Trasporti)
sentono i competenti organi locali.

In base a tali pareri, proprio col desiderio
vivissimo — lo creda, onorevole Condorelli —
di alutare lo sport italiano (le case costrut-
trici di automobili e di motociclette non si
preoccupano delle corse), si autorizzano quan-
te pilt corse @ possibile, ma preoccupandoci
principalmente di garantire l'mcolumita pub-
blica.

Per queste ragioni, quando si & trattato
della corsa Catania-Etna, la Commissione ha
autorizzato il percorso wper il tratto Nicolosi-
Etna, mentre ha escluso l'altro tratto da Ni-
colosi a Catania, e cid per wvarie ragioni, e
piu specificatamente perche il tratto Nicolosi-
Catania, della lunghezza di chilometri 20, st
svolge su strada di vecchia sistemazione con
piano viabile depolverizzato, con larghezza
molto variabile, da metri 7 a mstri 5, con al-
cune strettoie di larghezza anche inferiore e
con banchine in alcuni tratti non transita-
bili. Circa i numerosi attraversamenti degli
abitati, si deve notare che alcuni di essi, in
particolare Tre Castagne e Nicolosi, presen-
tano strettoie e curve a gomito notevolmente
pericolose. Da Nicolosi all’Etna il percorso si
svolge su strada di recente sistemazione con
curve sistemate e con piano visibile sistemato
della larghezza di metri 6. I1 percorso nel
tratto Catania-Nicolosi si presenta quindi pie-
no di pericoli. Piu espressamente devo dirle
che sul percorso Catania-Etna viaggiano cin-
que autolinee con 28 coppie giornaliere. Tutti
i centri sono raggiungibili mediante altre
strade ma ne deriverebbe un enorme allunga-
mento del percorso.

Onorevole Condorelli, la Commissione, quan-
do ha avuto le notizie che ho testé letto, ri-

tenuto che le strade non presentano nessuna
sicurezza, che vi sono una infinitda di curve
pericolose, che deve essere interrotto il traf-
fico e il percorso per cinque autolinee, ha cre-
duto suo dovere di limitare la corsa. Sara
spiacevole, ma le assicuro che & dispiaciuto
piu a noi; tuttavia, avendo autorizzato quella
parte della corsa che poteva appagare il sen-
timento sportivo dei siciliani ed escluso quel
tratto di corsa che poteva ancora una volta
bagnare di sangue le strade del nostro Paese,
la Commissione ha creduto di aver bene ope-
rato per lo sport e gli appassionati di sport.

PRESIDENTE. 1l senatore Condorelli ha
facoltd di dichiarare se sia soddisfatto.

CONDORELLI. Onorevole Sottosegretario,
io sono dalla parte dei pedoni e non degli
automobilisti, e mi rammarico anche che i de-
siderata 'dei mier elettori, che ho pure il do-
vere di rappresentare, mi abbiano imposto di
parlare qui di cose che non conosco perfetta-
mente.

Badi che, sui principi giuridici che lei ha
enunciato invocando il conforto della giuri-
sprudenza, sono perfettamente d’accordo e dal
punto di vista giuridico e soprattutto dal pun-
to di vista morale e civile. Pero, veda, i miei
concittadini lamentano una certa disparita di
trattamento e mi hanno incaricato di darle
delle indicazioni.

Intanto le debbo dire che questa corsa Ca-
tania-Etna, alla quale io non ho mai assi-
stito ...

SPALLINO, Sottosegretario di: Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri. Lei &
un uomo prudente.

CONDGRELLI. Non sono affatto prudente
e tutti quanti lo sanno. Non sono uno spor-
tivo. Amavo lo sport del podismo, che ormal
¢ tramontato del tutto. Quelle strade le ho
fatte tutte a piedi.

Dico che da parte dei miei concittadini si
obietta che guesta corsa si fa da moltissimi
anni e non e accaduto mai niente; non & stata
mai funestata dal benché minimo incidente.
Era loccasione per una bella scampagnata
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della gioventu e di quelli che amano queste
cose.

Noi siciliani ¢i lamentiamo Sempre, ma qual-
che volta qualcosa di buono dobbiamo ricono-
scere che l'abbiamo anche noi. Forse I'Etna
& la zona d’Italia pit fornita di strade. I ad-
dirittura irrefita di strade. Lei e siciliano:
probabilmente le avrd percorse anche lei. Se
ne aprono tutti i giorni. Mi si assicura che
questi deliziosi paesini, che sono indicati nel
percorso, sono tutti quanti forniti di strade
di arroccamento che conducono al.capoluogo
con la massima facilitd, con deviazioni di po-
che centinaia di metri.

SPALLINO, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri. Trenta
chilometri. Lo dice FA.N.A.S.

ICONDORELLI. Anche i grandi uomini pos-
sono dire corbellerie. Questa volta lo dice un
grande istituto. Io le dard il pro memoria che
mi hanno preparato e lei controllerd le cifre.
Quelle zone io le conosco per averle percorse
a piedi ai tempi della mia giovinezza. Adesso
le percorro un pochettino in macchina. Strade
ce ne sono a centinaia. Non & possibile quella
deviazione di cui parla lei.

Io debbo dire anche che ho ammirato quel
cittadino inglese che reclamo il diritto di cam-
minare per le strade. Io ho sempre reclamato
questo diritto perché non ho avuto la mac-
china per lango tempo, e percid ero e sono
rimasto dalla parte dei pedoni. Perd le voglio
dire che si & notato, per esempio, che la corsa
del Colle San Rizzo, che si svolge su una stra-
da nazionale, @ stata fatta. Me lo spiega que-
sto? Come si concilia ¢id con i criteri che ha
enunciato lei? Ma gliene.voglio dire una an-
cora pil macroscopica. Si fa ancora la corsa
Aosta-Gran San Bernardo, su una via inter-
nazionale.

SPALLINO, Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri. Questo
anno non ¢ stata autorizzata. L’anno scorso
¢ stata autorizzata esclusivamente per un mo-
tivo politico, di cui potremmo discutere a
lungo.

CONDORELLI. No, per carita! Io concludo
perché avrei voluto parlare delle cose di cuil
ha parlato il senatore Terracini. Dopo quel-
Pargomento quasi quasi avevo perduto il gu-
sto di svolgere questa mia interrogazione. Ci
sono altre carenze da lamentare. Perd, onore-
vole Spallino, le assicuro che nel caso in que-
sticne si & sbagliato. Ovviamente, come avvie-
ne purtroppo in molti settor: in Italia, sono
state sentite le persone che riescono a co-
mandare.

Pertanto io, onorevole Spallino, le consegno
questo pro memoria che prego di voler con-
siderare, tenendo presente che il turismo, in
una montagna come 'Etna, ha la sua ragione
d’essere. (’Etna & la piu alta montagna del
Mezzogiorno d’ Italia. Questo cimento della
corsa in montagna io credo che sia — e qui
incontrero certamente lapprovazione del se-
natore Cornaggia Medici — un’esigenza di ci-
vilta. Possiamo non comprenderla noi, uomini
di un’altra generazione, ma bisognae capire
quelle che sono le esigenze moderne. Io non
credo che Vindustria si disinteressi di queste
cose. Dove si dovrebbero provare le qualita
delle macchine, al di fuor:1 di queste corse?

Mi scusi, ma io non mi posso dichiarare sod-
disfatto e la prego di voler dare uno sguardo
a questo pro memoria.

PRESIDENTE. Segue un’interrogazione del
senatore Spezzano al Presidente del Comitato
dei ministri della Cassa per il Mezzogiorno,
concernente la difesa dalla frana dell’abitato
di Bacchigliero (1210)."

Poiché il senatore Spezzano non & presente,
si intende che vi abbia rinunciato.

Segue un’interrogazione del senatore Man-
cino ai Ministri delle finanze e dellinterno. Se
ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:
« Per conoscere:

1) quale é il loro pensiero di interpreta-
zione giuridica dell’articolo 102 del testo uni-
co 3 marzo 1934, n. 383, in materia di rego-
lamenti da sottoporre all’approvazione del Mi-
nistero delle finanze, in relazione all’articolo
117 del regolamento 12 febbraio 1911, n. 297,
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per i regolamenti riguardanti l'ordinamento
dei Consigli o Commissioni tributarie;

2) se, riconosciuto il diritto alla Giunta
comunale di avvalersi dell’opera di tali Com-
missioni consultive per la fase preliminare di
acc.rtamenvo degli elementi tassabili e per la
predisposizione degli elementi necessari affin-
ché la Giunta possa adempiere agli obbligh:
di cui all’articolo 276 del testo unico 14 set-
tembre 1931, n. 1175, ritengano che anche 1
regolamenti che riguardano la funzionalita
delle Commissioni devono essere sotloposti al-
Papprovazione o alla omologazione del Mini-
stero delle finanze;

3) se non e da considerarsi diritto della
Giunta incaricare le Commissioni anche per il
concordato con quei contribuenti che si di-
chiarano disposti a concordare, al fine di fa-
cilitare il lavoro preliminare alla Giunta, ri-
manendo sempre a questa il diritto di esame
e controllo prima di deliberare per la forma-
zione dei ruoii in base all’articolo 276;

4) se I'incarico di concordare, come sopra
detto, non si debba considerare, nella fase pre-
liminare, legato all’accertamento, e quale ele-
mento necessario per facilitare i compiti alla
Giunta;

5) chiede inoltre di conoscere i motivi per
cul vari regolamentli giacenti presso il Mini-
stero delle finanze, alcuni dei quali pervenutt
da «qualche anno, riguardanti le morme fun-
zionali dei Consigli tribulari, non sono stati
approvati o omologati, e se non si creda op-
portuno approvarli o omologarli subito al fine
di consentire alle amminisirazioni interessate
i solleciti lavori di accertamento dei redditi
di quelle imposte affidate alle Commissioni in
base al citato articolo 117 del Regolamento
12 febbraio 1911, n. 297 » (1266).

PRESIDENTE. L’onorevole Sottosegretario
di Stato per le finanze ha facoltd di rispon-
dere a questa interrogazione.

PIOLA, Sottosegretario di Stato per le fi-
nanze. Signor Presidente, mi trovo in diffi-
colta a rispondere analiticamente, perché, pre-
vedendo di essere impegnato alla IV Com-
missione finanze e tesoro della Camera dei

deputati per tutta la maltinata, avevo conse-
gnato l'incarto dell’interrogazione all’onorevo-
le Riccio, che mi avrebbe dovufo sostituire.
Viceversa sono potuto giungere al Senatc ver-
g0 mezzogiorno, ma l'onorevole Riccio se ne
era gia andato con ['incarto stesso. Quindi ri-
sponderd sommariamente all’onorevole Manci-
no, riservandomi di inviargli poi per iscritto
una risposta piu analitica e precisa.

L’onorevole Mancino anzitutto chiede se ab-
biano diritto, diro cosi, di cittadinanza nella
nostra legislazione i Consigli tributari. Ri-
spondo affermativamente. E gia stata ema-
nata una circolare da par.e del Ministero del-
Iinterno, di cui non ricordo gli estremi, con
la quale sT accetta la costituzione dei Consigli
tributari come Consigli i quali possono pre-
parare alla Giunta municipale il materiale per
poter decidere sull’applicazione dei singoli
tributi ai cittadini.

Questa facoltd dei Consigli tributari deve
pero limitarsi all’esplicazione del lavoro pre-
paratorio per la Giunta comunale e non giun-
gere anche a quello del concordato. Il concor-
dato, secondo il punto di vista del Governo,
puo essere fatto soltanto dagli organi predi-
sposti all’uopo dalla legge, ossia dalla Giunta
comunale.

Per quanto riguarda wpoi 'approvazione dei
regolamenti circa la funzionalita di quesii
Consigli tributari, debbo dire all’onorevole in-
terrogante che non vi & nessuna disposizione
che preveda lapprovazione o l’omologazione
da parte del Ministero delle finanze dei rego-
lamenti stessi; iquesti sono approvati dagli
organi periferici: Prefettura, Giunta provin-
ciale amministrativa. Il Ministero delle finanze
non fa che prenderne atto.

Quindi, cade quella lamentela che & conte-
nuta nel numero 5 della sua interrogazione,
secondo la quale giacerebbero da parecchi anni
presso il Ministero alcuni regolamenti.

Questo, in sintesi, quello che il Governo ri-
sponderd in una forma piu analitica, quando
le manderd la risposta scrivla che oggi mi
manca.

PRESIDENTE. Il senatore Mancino ha fa-
colta di dichiarare se sia soddisfatto.
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MANCINO. Signor Presidente, posso dire
d1 essere, se non sostanzialmente soddisfatto,
soddisfatto abbastanza per la chiarificazione e
laffermazion: fatta dall’onorevole Sottosegre-
tario circa la non approvazione dei regola-
menti per la funzionahta der Consigli tribu-
tari da parte del Ministero delle finanze. Per
tutto il resto, potremmo rimandare alla ri-
sposta scritta, per vedere come s1 potra re-
golare la restante materia.

Ma, a tale proposito, desidero richiamare
Iattenzione dell’onorevole Sottosegretario pro-
prio su quella. circolare del Ministro dell’in-
terno da lui citata; perché la mia interroga-
zione ha avuto per movente e per causa pro-
prio quells circolare. ¥ la circolare n. 16600
del 7 febbraio 1950 del Ministro dell’interno,
alla quale si attengono i Prefetti. Onorevole
Sottosegrretario, se noi ¢i troviamo d’accordo
su questo punto, che 1 regolamenti per la isti-
tuzione dei Consigli tributari non vanno sot-
toposti alla firma ministeriale, credo che tutto
il resto possa essere rumandato. Badiamo perod
che in quella circolare ’onorevole Scelba non
riconosce soltanto il diritto delle Giunte comu-
nali di avvalersi dell’articolo 117 del regola-
mento per l'esecuzione della legge comunale e
proviaciale, e la finma dei regolamenti dg par-
te del Ministro delle finanze ; egli va molto pil
in {a.

Io metto da parte la questione del concor-
date, perche, 1n base agl articoli 293 ¢ 276
del testo unico 14 settembre 1931, n. 1175, po-
trei anche discuters se Scelba avesse 1l di-
ritto di interpretarli a modo swo; si tratta du
una questione che potremo discutere in se-
guito. Ma I'onorevole Scelba non s1 accontenta
di richiamare il numero 11 dell’articolo 1381
del testo unico del 4 febbraio 1915 (oltre al-
Tarticolo 276), perché esso tratta della istitu-
zione di quelle imposte che le amministra-
zioni ccmunali hanno il diritto, in base alla
leggs, di applicare; in tali casi & obbligatoria
il regolamento per Vigiene, 1’edilizia, eccetera;
tra questi regolamenti, c¢’¢ anche quello di
materia tributaria che obbliga Pamministra-
zione comunale, quando istituisce un’imposta,
a sottoporlo all’approvazioné del Ministro del-
le finanze. Quell’articolo infatti stabilisce che
i Prefetti trasmettono al Ministero competen-

te i regolamenti che li riguardano, e fra le
altre materie ¢’¢ quella tributaria.

Ora, io ho interpretato I’articolo 102, come
pare anche lei, e cosi 'onorevole Ministro, in
questo sanso: che la Giunta, anzi il Prefetio,
in tanto é tenutg a trasmettere il regolamento
per lapprovazione al Ministero delle finanze,
in tanto é tenuta a trasmettere il regolamento
qui, trattandosi dellistituzione delle Commis-
sioni o dei Consigli tributari e di1 regolare la
funzionalta di questi Consigli, il regolamento
non puo essere sottoposto all’approvazione del
Ministro. Lei lo ha affermato e quindi siamo
d’accordo,

Onorevole Sotlosegretario, noi dobbiamo
chiarire altr1 punti della circolare, poiche
Ponorevole Scelba va ancora piu in la: questo
Ministro dell’interno d’allora, che spesso in-
terpretava le leggi a modo suo e molte volte
le superava e le scavalcava, arriva al punto
di dire: « S1 ritiene infine opportuno far pre-
sente che le deliberazioni con le quali ven-
gono istituiti gl organi pi volte menzionat:
e ne viene disciplinato 1l funzionamento, co-
stituendo veri e propri regolament:, dovran-
no, dopo l'approvazione della Giunta provin-
ciale, essere trasmesse al Ministero delle fi-
nanze, ai sensi dell’articolo 102 del testo unico
3 marzo 1934, n, 383 ».

Ora, € necessaric che lei esamini bene, con
il Ministro delle finanze, 'articolo 102, arti-
colo 293 e larticolo 276; e vedra in tal modo
che non ha fondamento quello che dice 1’ono-
revole Scelba, il quale arriva a pretendere di
rimettere al Ministero delle finanze financo
le deliberazioni, e che quella circolare contie-
ne ncrme assolutamente arbitrarie,

Rimangs ormai chiarito che non sono da sot-
toporre all’approvazione del Ministero delle
finanze 1 regolamenti che riguardano la fun-
zionalitd delle Consulte tributarie, ma & ne-
cessario, onorevols Piola, che si faccia seguire
ora una seconda circolare, d’iniziativa del Mi-
nistero delle finanze d’intesa col Ministero
dell’interno — facendo I'inverso dell’altra cir-
colare — perché ai Prefetti si chiarisca la si-
tuazione ed essi non ostacolino i gindaci e le
amministrazioni per il funziohamento delle
consulte, Non ho altro da aggiungere.
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PRESIDENTE. Seguono tre interrogazioni
del senatore -Romano Domenico al Ministro
dei lavdri pubblici. Se ne dia lettura.

CARELLI, Segretario:

« Per conoscere la ragione per la quale si
attarda a concedere il nulla osta per la desti-
nazione, gia deliberata dal comune di Molochio
(Reggio Calabria), di un’area ex-baraccata
per la costruzione della Chiesa parrocchiale
di quell’abitato » (1268);

« Per conoscere la ragione per la quale alla
Cooperativa edilizia « Domus » di Taurianova
(Reggio Calabria), che ne ha fatto reiterata-
mente richiesta, non si rilasei copia del de-
creto di concessione del contributo, necessaria
per la stipula del mutuo con la Cassa di ri-
sparmio di Calabria,.

La Cooperativa ha gia appaltato 1 lavori e
deve pagare non solo i relativi stati di avan-
zamento ma anche Uimporto dell’aera su cul
sorge il fabbricato scciale » (1269);

« Per conoscere la ragione per la quale non
abbia finora provveduto a peregquare il con-
tributo di legge a favore delle Cooperative
edilizie delle localita in cui & obbligatoria P’os-
servanza delle norme asismiche (come nella
provincia di Reggio Calabria) che richiede
una spesa maggiore di quella necessaria per le
analoghe costruzioni in altre localita » (1270).

PRESIDENTE. L’onorevole Sottosegretario
di Stato per i lavori pubblici ha facolid di
rispondere a queste interrogazioni.

GUERRIERI, Sottosegretario di Stato per
¢ lavori pubblict. Rispondo alla prima interro-
gazione. La questione relativa alla cessione di
un’area ex-baraccata nel comune di Molochio
si riferisce, non gia alla chiesa parrocchiale
di quell’abitato, bensi alla costruzione della
casa canonica.

Infatti in detto Comune la chiesa parroc-
chiale gia esiste ed & aperta al culto. Per la
casa canonica di detta chiesa & stata redatta
una perizia la quale trovasi presso I'ufficio del
Genio civile di Reggio Calabria, ma non ha
potuto avere ulteriore corso in quanto la Cu-
ria vescovile di Oppido non ha ancora docu-

mentato la libera proprietd del suolo occor-
rente. Vero & che il comune di Molochio ha

‘adottato in data 20 febbraio 1957 una deli-

bera con la quale si stabiliva di cedere a ti-
tolo gratuito alla predetta Curia vescovile
I’area occorrente per la costruzione della casa
canonica.

Senonche, essendo risultato che il suolo che
si intendeva cedere a titolo gratuito era ex-
baraccato, la Prefettura restitui al Comune
la delibera senza approvarla, facendo presen-
te che, nel caso specifico, la cessione dovesse
avvenire a titolo oneroso, in applicazione del-
Particolo 61 del testo unico delle disposizioni
di legge emanate in conseguenza del terremo-
to del 28 dicembre 1908, approvato con decrefo
luogotenenziale 19 agosto 1917, n. 1399.

Tale testo unico stabilisce (articolo 54) che
i terreni espropriati dallo Stato nei territor:
danneggiati dal terremoto del 28 dicembre
1908, vengano ceduti ai rispettivi Comuni, i
quali (articolo 61) hanno facoltd di alienare
detti terreni, previo nulla osta da parte del
Ministero dei lavori pubblici. Il ricavato di
tali vendite deve essere impiegato nell’attua-
zione dei piani regolatori ¢ nella esecuzione
di opere di interesse pubblico, preferibilmen-
te intese a riparare i danni recati dal terre-
moto.

IL’articolo 63 dello stesso testo unico con-
sente, invece, che i Comuni possano fare en-
tro il 30 giugno 1918 (tale termine & stato
prorogato con successivi provvedimenti fino
al 31 dicembre 1928), alienazioni di aree agli
enti morali a condizioni di favore ed anche
gratuitamente, purch@ le aree siano destinate
alla costruzione di edifici, di caratters perma.
nente, a scopo esclusivo di beneficenza.

Ora nel caso di specie mancano i due pre-
supposti perché si possa procedere allaliena-
zione gratuita dell’area in questione, in quan-
to il termine previsto dalla legge per tali
alienazioni & ormsai da tempo scaduto e non
si tratterebbe di edifici aventi scopo esclusivo
di beneficenza.

In conseguenza di cid il comune di Molochio
ha adottato in data 16 dicembre 1957 un’altra
delibera per la concessione del suolo a titolo
oneroso alla Curia vescovile di Oppido, per la
costruzione della casa canonica in quel Co-
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mune. Detta delibera & stata trasmessa dalla
Prefettura di Reggio Calabria all’ufficio tecni-
co erariale, dove attualmente si trova per il
parere di compelenza. Dopo tale istruttoria
la pratica verrd rimessa a questo Ministero
perche, ai sensi dell’articolo 61 del testo unico
citato, venga concesso il richiesto nulla osta
Allo stato delle cose, quindi, nessun provvedi-
mento pud essere adottato da questo Mini-
stero, in attesa che si venga in possesso degli
atti relativi. Questo per quanto riguarda ln
prima interrogazione,

Per quanto riguarda la seconda interroga-
zione ...

ROMANO DOMENICO. & assorbita.

GUERRIERI, Sottosegretario di Stato per
¢ lavort pubblici. Appunto. Passiamo quindi
alla terza interrogazione. La misura del 4 per
cento, in base alla iguale viene attualmente
concesso il contributo a favore delle Coopera-
tive edilizie, puo considerarsi gia elevata al
suo massimo livello soprattuto se si tiene con-
to della circostanza che detto contributo ve-
niva per il passato corrisposto mnella misura
del 3 per cento. Non si ravvisa quindi la pos-
sibilita di elevare tale misura, come & richie-
sto dall’onorevole interrogante, nei riguardi
delle cooperative site in localitd in cui & ob-
bligatoria osservanza delle norme sismiche.
D’altra parte & anche da tener presente che
per 1 fabbricati delle cooperative edilizie rea-
lizzati in zone sismiche il Ministero non ha
mai trascurato di tener conto del pit elevato
costo delle costruzioni dipendente da partico-
lari costruttivi, concedendo di conseguenza in
tali casi il contributo dello Stato sulle spese
superiori a quelle normalmente ammesse in
zone non sismiche,

PRESIDENTE. Il senatore Romano Dome-
nico ha facoltd di dichiarare se sia soddisfatto.

ROMANO DOMENICO. Mi pare che la ri-
sposta dell’onorevole Sottosegretario non ri-
sponda & quello che ¢ lo scopo della mia in-
terrogazione. Il testo unico che ha richiamato
Ponorevole Sottosegretario e che contiene di-
sposizioni in conseguenza del terremoto del

1908, stabilisce chs le aree ex-baraccate, e le
baracche, sono cedute in proprietd ai Comuni
ad una sola condizione, cosi che, quando il suo-
lo dovesse servire allo Stato per costruirvi un
edificio pubblico o per altro scopo pubblico, il
Ministro dei lavori pubblici si riprende il
suolo. Da cio la necessita di chiedere di volta
in volta, da parte dei Comuni che deliberino
Timpiego i un’area, il nulla osta del Mini-
stero suddetto.

Ora & avvenuto che il comune di Molochio
ha deliberato di dare un’area ex-baraccata per
la costruzione della Chiesa. Sta di fatto (e
prego I'onorevole Sottosegretario di esaminare
la questione al Ministero) che la Prefettura si
rifiutdo di mandare questa delibera al Ministe-
ro dei lavori pubblici per il nulla osta, affer-
mando di avere ricevuto dal Ministero stesso
igtruzione di non dar corso a simili domande,
perché ormai le disposizioni che ne discipli-
nano la materia si dovevano ritenere sorpas-
sate. To contesto che una disposizione di legge
possa venire abrogata per desuetudine: deve
essere abrogata da una esplicita disposizione
di legge o da altra che risulti in aperta con-
traddizione. Non vedo quindi la ragione della
disposizione che il Ministero avrebbe dato alla
Prefettura di non mandare la deliberazione
del comune di Molochio al Ministero stesso.

L’onorevole Sottosegretario dice che le aree
devono essere date a titolo oneroso, ma cio
rientra nella competenza del Ministero del-
Pinterno che ha la vigilanza finanziaria sui
Comuni. I Ministero dei lavori pubblici deve
dire soltanto: quest’area mi serve 0 non mi
serve; poi per il resto se la vedra il Ministero
dell’interno o la Prefettura.

Eceo la ragione della mia interrogazione.
Pregherei I'onorevole Sottosegretario di met-
tere la direzione generale dei servizi speciali
su questa wvia, perché i Comuni dispongono
per legge di quel determinato diritto e non
hanno «che Yobbligo di chiedere soltanto il
nulla osta. Quanto alla cessione a titolo gra-
tuito od oneroso dell’area, € una faccenda che
deve essere esaminata dal Ministero dell’in-
terno, il quale ha la vigilanza finanziaria sui
Comuni.

Per quanto riguarda la seconda interroga-

«

zione, & evidente che essa resta assorbita, in
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quanto mi si dice che il decreto di concessione
del contributo ¢ stato gia inviato alla coope-
rativa. Debbo soltanto lamentare il fatto che
il Ministero non si rende conto che le coope-
rative edilizie trovano grande difficoltd per
il funzionamento, dopo che hanno ottenuto il
contributo, ed invece di aiutarle, le danneg-
gia col lento movimento del suo apparato bu-
rocratico. Infatti questa cooperativa, che ave-
va vottenuto il contributo e che aveva avuto
dopo affannose richieste I'assenso al mutuo
dalla locale benemerita Cassa di risparmio,
la quale aiuta tutte le iniziative economiche
e sociali della Regione, ha dovuto attendere
per contrattarlo circa due anni, in iguanto il
Ministero non si decideva ad emanare il de-
creto di concessione de]l contributo. Ecco per-
ché ho wsollecitato una risposta con la mia in-
terrogazione.

Per quanto si riferisce alla terza interro-
gazione, non mi pare che l'onorevole Sotto-
segretario abbia risposto a tono. La legge
n. 409 del luglio 1949, che detta norme per
la ricostruzione e la riparazione delle case
danneggiate o distrutte dalla guerra, specifi-
catamente stabilisce che, per le ricostruzioni
nelle zone sismiche, il contributo & elevato idal
4 al 5 per cento per le zone di prima cate-
goria e dal 4 al 4,5 per cento per le zone di
seconda categoria. Io fui relatore di quella
legge e quindi conosco bene la materia.

La legge, invece, n. 408 dello stesso anno
1949 non stabilisce la misura dei contributi,
ma lascia alla discrezionalitd del Ministero
di determinarla. Che cosa fa I’Amministra-
zione dei lavori pubblici? Da lo stesso con-
tributo a cooperative che costruiscono a Ro-
ma e a Napoli ed a wquelle che costruiscono
a Reggio (Calabria e ad Avezzano, cio in zone
sismiche. Perché wquesta disparitd di tratta-
mento? Nello stesso luogo, nello stesso Comu-
ne, nello stesso abitato sorgono due edifici:
ebbene, uno & trattato in un modo ed uno &
trattato in un altro. Mettete dunque d’accor-
do le due leggi! *

GUERRIERI, Sottosegretario di Stato per
1 lavor: pubblici. T la base della spesa che
cambia.

ROMANO DOMENICO. Se voi avete rico-
nosciuto con la legge n. 409 che le riparazioni
o le ricostruzioni che si effettuano con 1'os-
servanza delle norme gsismiche comportano una
maggiore spesa, dovete riconoscere anche che
1l fabbricato che costruiscono le cooperative
deve avere lo stesso frattamento di quello
che si costruisce in dipendenza dei danni di
guerra.

Se mnon ricordo male, il Consiglio superiore
dei lavori pubblici, quando furono emanate
le norme asismiche, aveva determinato in un
terzo della spesa il maggior onere per que-
ste costruzioni. 8 vero che man mano queste
norme tecniche vennero attenuate nella loro
portata, ma una maggiore spesa € sempre
rimasta. Né ¢ esatto che il contributo viene
erogato sulla base della spesa di progetto, che
prevede Dosservanza delle norme asismiche,
perche il privato viene gravato di una mag-
giore spesa che stricto jure dovrebbe essere
sostenuta dall’Amministrazione, in quanto la
osservanza delle norme asismiche attiene alla
pubblica incolumita.

Ora, dico, come si pud conciliare il fatto
che due leggi, che perseguono lo stesso scopo
edilizio, comportino due diversi trattamenti?
Due costruzioni che sorgono nello stesso Co-
mune, spesso in area contigua, perchée deb-
bono avere dallo Stato trattamento diverso?

To, a titolo di cronaca, debbo dire che mne
ho parlato al Ministro dei lavori pubblici del
tempo, il quale era disposto a provvedere alla
perequazione; aveva infatti dato disposizione
alla Direzione generale competente di fare,
come orientamento di spesa, un’indagine per
vedere a quanto potesse ammontare ’onere per
le cooperative. Non ne ho saputo piu nulla.
Quanto ha detto lonorewvole Sottosegretario
di Stato non mi pud soddisfare, perché mon
mi pare giusto che a Reggio Calabria un edi-
ficio che viene costruito con i fondi per i dan-
ni di guerra abbia un beneficio, e una coope-
;afciva edilizia che costruisce mnella stessa lo-
calitd ne debba avere uno diverso. Percid ri-
chiamo l’attenzione del Sottosegretario perché
faccia esaminare dagli organi competenti que-
ste due leggi per metterle in anmonia tra loro.
Per il momento non mj dichiaro soddisfatto e
aspetto di vedere quali provvedimenti il Mi-
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nistero adottera, salvo ad intervenire con una
interpellanza.

PRESIDENTE. Segue all’ordine del giorno
Iinterrogazione del senatore Trabucchi al Mi-
nistro deMe partecipazioni statali per sapere
se 1l dottor Ettore Caraffa, vice presidente
della Finsider, & stato nominato consigliere
d’ amministrazione della societd per azioni
« Iniziative Finanziarie », con sede in Roma
(1282). . Poiché il senatore Trabucchi non e
presente, si intende che vi abbia rinunciato.

Segue un’interrogazione del senatore Cor- !
! bile strumento di progresso tecnico e di pre-

naggia Medici al Presidente del Consiglio de:
ministri. Se ne dia dettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

« Per conoscere guali siano i criteri cui si
& Ispirata la Commissione interministeriale
per lattivitd sportiva motoristica nel conce-
dere o nel negare 'effettuazione di gare moto-
automobilistiche programmate, su strada, che
hanno una loro gloriosa storia e che hanno
determinato molto progresso tecnico e dato
prestigio al Paese, e se nel mutare le vecchie
formule la Commissione abbia ritenuto pre-
valenti le ragioni 'di sicurezza su quelle ago-
nistiche » (1344).

PRESIDENTE. IL’onorevole Sottosegretario
di Stato alla Presidenza del Consiglio ha fa-
coltda di rispondere a questa interrogazione.

SPALLINO, Sottosegretario di Stato alia
Presidenza del Consiglio der mianistri. 11 Go-
verno & grato all’onorevole Cornaggia Medici
per l'interrogazione, che in sostanzg é diretta
a far conoscere al Parlamento i criteri ai
quali si e ispirata la Commissione intermi-
nisteriale per la motorizzazione nell’autoriz-
zare 0 meno certe gare. A seguito del criterio
seguito dalla Commiissione somo nate molte di-
scussioni, soprattutto mnella stampa sportiva,
la quale si € divisa in due schiere, una favore-
vole ai criteri adottati dalla Commissione, che
sono criteri di sicurezza assoluta per i citta-
dini, e di sicurezza per il traffico; I'altra deci-
sa a difendere lo sport, fino a chiedere, indi-
scriminatamente, I'autorizzazione per tutte le
gare,

E evidente che lautorizzazione delle corse
costituisce una eccezione alla regola generale
di diritto pubblico e privato, per cui ogni cit-
tadino ha diritto di circolare senza alcuna li-
mitazione o sospensione, per le vie del noscro
Paese, Quindi siamo di fronte ad una disposi-
zione che va interpretata restrittivamente. La
Commissione interministeriale non igmora che,
precisamente al convegno di Perugia (se non
sbaglio, nel secondo convegno per il traffico),
gli studiosi che a quel convegno presero par-
te conclusero che le competizioni sportive
sono tuttora da considerare come insostitui-

stigio nazionale. Ma [Ionorevole Cornaggia
Medici, che & stato ed & un valoroso automo-
bilista, un nostalgico, dire;, dell’automobili-
smo veloce, sa che, appunto per attenersi a un
tale criterio, la Commissione non ha autowiz-
zato la famosa corsa automobilistica « Mille
miglia » e la corsa motociclistica « Milano-
Taranto », perché, nella formula proposta, tali
gare non erano strumento di progresso tecni-
co e di prestigio nazionale. La Commissione
ha ritenuto che la formula fin qui adottata
fosse una formula gid superata e che nella ri-
petizione della gara, con la vecchia formula,
non apparisse alcun elemento di nuovo pro-
gresso tecnico.

b

Per inciso debbo dire che ancora ieri & ar-
rivato alla Commissione ministeriale un espo-
sto inviato dalle nove famiglie che nell’ultima
« Mille miglia » ebbero dei lutti. Con gquesto
esposto si chiede, nel modo pill reciso, di im-
pedire che si rifaccia quests corsa. La Com-
missione ha ritenuto invece che, modificando
la formula, si potesse ancora conciliare il sen-
timento, la passione sportiva, che deve essere
anche etica, senatore Cornaggia, con linte-
resse dei cittadini, la loro incolumita, la loro
sicurezza.

Che cosa infatti si @ deciso? Si & deciso di
autorizzare delle gare miste di regolaritd in
pianura e di velocitd in salita. Questo & umn
criterio non nuovo, una volta discusso, poi
accolto e poi abbandonato, ma & il criterio piut
in uso presso tutte le Nazioni. Mi & stato pre-
parato — non lo leggo per brevitd, perché
Pora & tarda — un lungo appunto su quel che
si fa in materia di gare motoristiche in In-
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ghilterra, in Francia e in Germania. In que-
sti Paesi la corsa mormale & quella di regola-
ritd, mista a gare di velocitd in salita. In
Francia, addirittura, si svolge una gara di
regolarita, detta « Tour de France », che dura
sette giorni, con una formula che & stata ac-
cettata da tutti.

Concludendo, la Commissione non ¢ contra-
ria allo sport e afferma che nei circuiti per-
manenti e chiusi — ad esempio quello di
Monza — i corridori che hanno cuore, pas-
sione, audacia possono correre fin che vo-
gliono. Quando si tratta invece di invadere
la strada, di interrompere il traffico, la Com-
missione ha il dovere di preoccuparsi della
sicurezza pubblica. Prima di ogni cosa quin-
di, la sicurezza del cittadino; dopo, lo sport.
Questi i criteri a1 quali si & attenuta la Com-
missione e ritengo che I'onorevole Cornaggia,
che @ un esperto della materia, ¢i vorra con-
fortare del suo parere favorevole.

PRESIDENTE. Il senatore Cornaggia Me-
dici ha facoltd di dichiarare se sia soddisfatto.

CORNAGGIA MEDICI. Chiedo scusa se, a
quest’ora tarda, occupero un po’ di tempo sot-
traendolo al Senato ed all’onorevole Sottose-
gretario Spallino. Io lo ringrazio prima di
tutto per la prontezza con la quale ha rispo-
sto e lo ringrazio anche di aver accettato de-
terminati criteri. Noi — io sono un povero
cristiano, e come cristiani e come yomini sia-
mo tutti protesi alla tutela della vita degli
uomini — dobbiamo ancora affermare che do-
lorosamente l'esistenza umana €& di per se
stessa pericolosa e riteniamo che un’eijuazio-
ne debba essere stabilita nella specie, tra I'ef-
fettuazione delle gare e la sicurezza. Un equi-
libirio si deve stabilire. E tutto quello che sara
fatto in questo senso; evidentemente sara mol-
to lodevole.

Devo ancora ringraziare 1’onorevole Sotto-
segretario di aver voluto con la sua autorita,
come sportivo — e anche quale padre di un
grandissimo sportivo — avallare la tesi che
gli sports motoristici hanno una permanente
validita, agli effetti del prestigio del Paese e
del progresso tecnico. Pili volte, anche da-
vanti al Senato — Tultima volta il 23 gen-
naio 1958 — io ho voluto dire che queste gare

non solo hanno determinato un incremento
tecnico, ma hanno determinato ancora un in-
cremento nella sicurezza, sia perché hanno
insegnato un metodo superiore di guida, sia
perche hanno determinato un progresso in tut-
ta la produzione,

Sono stato anch’io propugnatore di una
forma di gara mista ed in un discorso fatto
a Milano 1l 10 giugno 1957, per la « Mille mi-
glia », avevo fatto tre proposte: o il ecircuito
chiuso o il circuito tradizionale, ma con vet-
ture d1 serie, quindi in grado di sviluppare
una velocita non eccessiva, oppure il tipo mi-
sto, che la Commissione ha attualmente pre-
scelto.

Ritengo pero che ogni gara, qualunque swa
la sua categoria, purtroppo presenterad sem-
pre pericoli e che per realizzare determinati
fini, non dico solamente agonistici, ma tecni-
ci e di progresso, sard opportuno trovare il
modo, in avvenire, di tornare alle gloriose
forme tradizionali, Ci0, perod, deve essere fat-
to con tali garanzie (circa il percorso, il tipo
di macchine e i guidatori), che i lacrimati in-
cidenti abbiano, per quanto umanamente pos-
sibile, ad essere evitati.

Conchiudo, ringraziando lonorevole Sotto-
segretario e dichiadando che sono solo par-
zialmente soddisfatto per quelio che si & ffatto.
Per laltra parte, mi dichiarerd soddisfatto,
ma questa volta soltanto i spe.

PRESIDENTE. Avverto che lo svolgimen-
to dell'interrogazione del senatore Ciasca al
Ministro della pubblica istruzione, sulla sede
della Biblioteca nazionale di Roma (881), &
stato rinviato per accordo tra il presentatore
ed il Governo,

Parimenti rinviato & lo svolgimento della
interrogazione del senatore Di Rocco ai Mi-
nistri dell’interno e dell’industria e del com-
mercio sulla sciagura mella miniera di Gesso-
lungo (1345).

Data Pora tarda e poiché alle ore 16,30 il
Senato & nuovamente convocato, ritengo op-
portuno rinviare lo svolgimento delle suc-
cessive interrogazioni, svolgimento che wpo-
trebbe aver luogo alla fine della seduta po-
meridiana. L’onorevole Sottosegretario di Sta-
to per gli affari esteri & d’accordo?
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FOLCHI, Sottosegretario di Stato per gh
affari esteri. Sono a disposizione del Senato.

ASAROQO. E le interpellanze?

PRESIDENTE. Le interpellanze non han-
no l'urgenza delle interrogazioni e penso pos-
sano essere discusse in altra seduta,

VALENZI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

VALENZI. Onorevole Presidente, lo svol-
gimento delle interrogazioni relative ai rap-
porti fra I'Italia e la Tunisia & gid stato da
noi piu volte sollecitato. Percido desidererem-
mo essere rassicurati che alla fine della se-
duta pomeridiana lo swolgimento avra luogo

effettivamente.

PRESIDENTE. Senatore Valenzi, posso sen-
z’altro impegnarmi in questo senso.

Sull’ordine dei lavori.

MERLIN ANGELINA. Domando di par-
lare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MERLIN ANGELINA. Chiedo che il dige-
gno di legge n. 2112, d’iniziativa dei deputati
Pitzalis e Franceschini Francesco, iscritto al
n. 15 del secondo punto dell’ordine del giorno
della seduta pomeridiana, sia discusso oggi,
oppure, quanto meno, che esso venga posto
all’ordine el giorno della stessa seduta in cui
verranno esaminati gli altri provvedimenti ri-
guardanti la scuola.

PRESIDENTE. Onorevole Merlin Angelina,
ie devo far presente che per tutta questa set-
timana, per evidenti motivi, vi & I'impossibi-
litd pratica di poter discutere il disegno di
legge cui ella si riferisce. Comunque la Pre-
sidenza terra nel debito conto la sua richiesta.

11 Senato tornera a riunirsi in seduta pub-
blica oggi, alle ore 16,30, con lordine del
giorno giad stampato e distribuito.

La seduta & tolta (ore 13,30).

Dott. ALBERTO ALBERTI
Direttore dell'Ufficio dei Resocont1





