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Presidenza del Presidente MERZAGORA

PRESIDENTE. La sedufa & aperta (ore
16,30).

Si dia lettura del processo verbale della se-
duta precedente.

RUSSO LUIGI, Segretario, da lettura del
processo verbale, ~

PRESIDENTE. Non essendovi osservazio-
ni, il processo verbale si intende approvato,

Annunzio di presentazione di disegno di legge.

PRESIDENTE. Comunico che & stato pre-
sentato il seguente disegno di legge, d’inizia-
tiva dei senatori Russo Salvatore, Fiore, Por-
cellini, Boceassi, De Luca Luca, Marzola, Spa-
gna, Grammatico, Spezzano, Asaro, Alberti,
Smith, Cerabona, Agostino e Nasi:

«Concessione di un assegno mensile a fa-
vore degli invalidi civili s (1908),

Questo disegno di legge verra stampato, di-
stribuito ed assegnato alla Commissione com-
petente.

Annunzio di deferimento di disegni di legge
all’approvazione di Commissioni permanenti.

PRESIDENTE. Comunico che valendomi
della facoltd conferitami dal Regolamento, ho
deferito i seguenti disegni di legge all’esame
ed all’approvazione:

della 1° Commissione permanente (Affari
della Presidenza del Consiglio e dell’interno):

« Integrazione e modifiche alla legge 27 feb-
braio 1955, n. 53, per l'esodo volontario dei
dipendenti degli Enti localis (1900), previo
parere della 5* Commissione;

« Norme relative allordinamento dell’Istitu-
to nazionale assistenza dipendenti Enti locali »
(1901), previ pareri della 5* ¢ della 10* Com-
missione;

della 8* Commissione permanente (Affari
esteri e colonie):

« Contributo del Governo italiano al Fondo
internazionale delle Nazioni Unite per I'infan-
zia (UN.L.C.E.F.)» (1903), di iniziativa dei
deputati Gotelli ed altri, previo parere della
5* Commissione;

della 5* Commissione permanente, (Finanze
e tesoro): )

« Approvazione dell’Atto stipulato presso il
Ministero delle finanze - Direzione generale
del Demanio — in data 5 luglio 1956, n. 441 di
repertorio, riguardante la permuta dello sta-
bilimento chimico militare di Rho (Milano)
con lo stabilimento sito in territorio di Aulla
(Massa), frazione di Pallerone, di proprieta
della Societd Montecatini, e la contestuale
transazione del giudizio vertente fra I’Ammi-
nistrazione militare ¢ la Societad ” Aziende co-
lori nazionali affini” (A.C.N.A.)» (1897), pre-
vio parere della 4* Commissione;

della, 7* Commissione permanente (Lavori
pubblici, trasporti, poste e telecomunicazioni
e marina mercantile) :

« Modifiche delle disposizioni sulle compe-
tenze accessorie del personale delle Ferrovie
dello Stato» (1862), previo parere della 5°
Commissione;

« Elevamento dei limiti di etd per il collo-
camento a riposo di alcune categorie del per-
sonale esecutivo del’ Amministrazione delle
ferrovie dello Stato » (1877).
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Discussione sulle comunicazioni del Governo.

PRESIDENTE. L’ordine del giorn(; reca la
discussione sulle comunicaz.oni del Governo,

Dichiaro aperta la discussione,

B iscritto a parlare il senatore Mancinelli.
Ne ha facolta.

MANCINELLI, Onorevole Presidente, ono-
revoli colleghi, signori del Governo, la sostibu-
zione di un Ministro o la nomina del titolare
di wn Ministero di nuova costituzione sono fat-
ti di evidente carattere politico che legittima-
no e postulano una discussione nelle Assem-
blee parlamentari, e ¢id non soltanto per il ri-
flesso che tali fatti possono avere in alcuni
settori dell’attivitd governativa, ma perche si
riflettono sulla politica generale del Governo
e sui rapporti tra Governo e Parlamento, tra
Governo e maggioranza, Non saremo pertanto
noi a spendere parola sulla utilitd ed anche
suli’edigenza di questa idiscussione, Ma non
possiamo sotbacere quello che del resto &
di pubblico dominio, ed anche il meno prov-
veduto ha compreso, che 'attuale discussio-
ne, che avviene qui al Senato, sia pure per
un riguardo a questa Assemblea, e che s
concludera, cosi io penso, con un voto, coincide
certamente con le esigenze politiche di que-
sto Governo, Del resto cid & confermato dal fat-
to che sembra sia la maggioranza a presentare
un ordine del giorno sul quale I’Assemblea sa-
ra chiamata a votare,

E evidente che i1 Governo vuol cogliere que-
sta occasione e questa sede per provocare un
nuovo voto di fiducia che sostituisca gquello ac-
cattabo alcuni giorni fa all’altro ramo del Par-
lamento, che non pud considerarsi certo una
vittoria del Governo, ma che ha segnato in mo-
do evidente Patto di morte della maggioranza,
di cui Pattuale Governo era l’espressione. Io
credo, perd, che nessuno si illuda che questa
discussione, e il voto con cui si concludera, pos-
sa ridare vita e vitalitd ad un organismo gia
da tempo nel suo inferno corroso ed oggi in
sfacelo. 1l giudizio della maggioranza di que-
sta Assemblea, che si puo dire gia scontato, di
fronte all’opinione pubblica e di fronte al Pae-

se, non modifica, non potra modificare, anzi
sotto un certo aspetto accentuera, il processo
di decomposizione di questo Governo e il falli-
mento definitivo di una politica, che d’altra
parte gia da tempo era degenerata in confron-
to degli impegni e dell’indirizzo annunziato da
questo Governo all’atto della sua costituzione.

Discussione, dunque, inutile questa? Non puo
certo dirsi inutile il chiarire al Paese la posi-
zione, le contraddizioni e le responsabilita dei
partiti e dej dirigenti delle forze politiche che
dominano nella vita nazionale. Taluno ha so-
stenuto che, essendo il titolare del nuovo dica-
stero delle partecipazioni statali, scelto tra la
maggioranza, i criteri di questa scelta costitui-
scono un fatto interno dei partiti della maggio-
ranza sbessa, tra i quali, infatti, vivaci sono
state le discussioni e le reazioni, culminate con
l'uscita del partito repubblicano dalla coalizio-
ne di maggioranza e col travaglio a volte dram-
matico, a volte patetico della socididemocrazia.
Ma non si tratta soltanto di polemiche e di con-
trast:, che appaiono insanabili e sono poi se-
guiti da repentine pacificazioni, tra le forma-
zoni politiche del fu quadripartito, ed aggiun-
20 anche, sostanzialmente del fu tripartito; noi
siamo di fronte ad una situazione politica del
tutto diversa da quella da cui il quadripartito
si @ mosso, siamo dji fronte ad un nuovo orien-
tamento e possiamo dire ad un nuovo indirizzo
politico di questo Governo, che non & piu quel-
lo che si presento a noi in un tempo che dobbia-
mo considerare ormai molto lontano, che susci-
t0 aspettative e speranze, sia per 'uomo one-

‘sto che lo presiedeva, sia perche il nuovo Gover-

no segnava Vuscita del Paese dall’incubo del
Governo Scelba, nell’atmosfera illuminata dal
messaggio del Presidente della Repubblica.
Queste trasformazioni hanno avuto ed hanno
delle enormi ripercussioni nella vita del Paese,
condannato alla sofferenza, alla stasi soffoca-
trice di ogni iniziativa, di ogni energia, in uno
stato d’animo generale insieme di delusione ¢
di sfiducia e di volonta di rinnovamento.

La nomina dell’onorevole Togni a Ministro
delle partedipazioni statali & stato, si pud dire,
Pultimo episodio, per quanto assal grave e ri-
velatore, di un processo di involuzione gia in
atto da tempo. Non questione interna pertanto
che interessa soltanto i partiti e i dirigenti del-
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le forze governative, ma situazione che inte-
ressa tutto il Paese e innanzitutto i partiti e
le formazioni che rappresentano le forze demo-
cratiche, le forze del lavoro e della produz.one,
la grande maggioranza del popolo italiano.

Questa discussione dovrebbe centrarsi sulla
persona del titolare del nuove Ministero delle
partecipazioni statali? Dovremmo noi qui ri-
chiamare i precedenti, gli atteggiamenti e i
pronunciamenti politici dell’onorevole Togni?
Non sarebbe cosa di buon gusto, Ma ¢id che not
non intendiamo qui fare & stato ampiamente
fatto, e sulla pubblica stampa e nei discorsi ¢
nelle discussioni e nei contrasti troppo noti fra
i dirigenti politici, dal partito repubblicano e
da quello socialdemocratico nonché, sebbene 1n
forma meno clamorosa ma pill pesante e so-
stanziale, dall’onorevole Malagodi; il tutto sot-
to la regia dell’onorevole Fanfan,

L’onorevole Segni aveva gia avvertito le dif-
ficolta che gli sarebbero derivate dalla nomina
del Ministro per le partecipazioni statali, &
cosa risaputa che l’onorevole Segni, gid nella
estate scorsa, non dico abbia sollecitato, per-
ché non voglio mancargli di riguardo, ma abbia
espresso 1 suo gradimento per il rinvio della
discussione e dell’approvazione al Senato del
disegno di legge che andava a istituire il nmovo
Ministero. E cosi da luglio siamo saltati a no-
vembre e a dicembre per la sua approvazione
definitiva. & evidente che 1’onorevole Segni
aveva bisogno di prender tempo; e su questo
problema, come su molti altri, ha applicato la
etichetta del rinvio, non potendo ormai piu ri-
correre all’insabbiamento.

Ma dopo l'approvazione del disegno di legge
alla Camera, avvenuta il 20 dicembre, e la sua
promulgazione da parte del Capo dello Stato,
avvenuta il 22 dicembre, ¢’@ stata una sosta, un
vuoto, che non voglio dire costituisca una scor-
rettezza, ma certamente un’anomalia che & be-
ne non divenga una prassi, che sarebbe un abu-
so del potere esecutivo.

La legge doveva entrare in vigore il giorno
sucecessivo a quello della sua pubblicazione sul-
la Gazzetta Ufficiale, e, mentre & norma cate-
gorica che, dopo la promulgazione, ogni legge
debba essere pubblicata subito sulla Gazzetia
Ufficiale, quella di cul trattasi, invece, promul-
gata il 22 dicembre, & stata pubblicata solo il

6 febbraio, e cioé con un ritardo di ben 46
giorni, Non voglio mettere in imbarazzo 1’ono-
revole Presidente del Consiglio e il Ministro
Guardasigilli chiedendo loro le ragioni di que-
sto ritardo,

Ma altra anomalia, per non dire irregolarita,
si é verificata quando la nomina e i] giuramento
del titolare del nuovo Ministero hanno ritardato
di un altro mese e pit. Ma, a parte cio, sta il
fatto che gia da mesi, in seno alla maggioranza
governativa e sulla pubblica stampa, ampia e
vivace é stata la discussione intorno alla scelta
del titolare del numovo Ministero. I1 partito re-
pubblicano aveva proposto che il nuovo Mini-
stro fosse 'onorevole La Malfa, sia percheé
questo partito intendeva con un suo rappresen-
tante partecipare direttamente alle responsa-
kilita di governo, certamente col proposito d:
infrenarne il suo gia evidente slittamento a
destra, e sia perché Ponorevole La Malfa era
stato uno dei primi e piu convinti assertori
della creazione del Minlistero delle partecipa-
zioni statali, dimostrando di avere una visio-
ne ampia e un concetto chiaro della funzione
del nuovo Ministero quale strumento di rinno-~
vamento della politica economica dello Stato.

Ma la destra econcmica e tutte le forze dei
monopoeli hanno respinto recisamente la candi-
datura dell’onorevole Lia Malfa, confermando
la loro ostilitd verso un indirizzo politico del
Governo, che controllasse, e in qualche modo
condizionasse, attraverso le aziende di Stato.
anche Pattivitd produttiva privata. Ma anche
il partito socialdemocratico aveva chiaramente
dimostrato il suo proposito di fare del Ministe-
ro delle partecipazioni non un semplice stru-
mento di coordinamento amministrativo, ma
di propulsione e di sviluppo dei complessi con
capitale pubblico, e si era espresso per la scel-
ta di un uomo che desse le necessarie garanzie
per un nuovo indirizzo economico nel nostro
Paese. In sostanza la socialdemocrazia, almeno
nel suo esponente ufficiale, onorevole Matteotti,
e in larghe correnti di quel partito, si era deci-
samente orientata verso le posizioni del Parti-
to repubblicano ed aveva dimostrato di appog-
glare la candidatura La Malfa anche per raf-
forzare il troppo indebolito e screditato quadri-
partito, Qui sono entrate in gioco forze e inter-
venti, aperti e nascosti, e I'onorevole Segni si ¢
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trovato ad essere premuto da diverse parti, tra
le quali ha cercato di destreggiarsi dilazionan-
do, rinviando, promettendo a destra e a manca,
oggetto e vittima delle forze piu reazionarie
del suo stesso Partito, oltreché di quelle che
sul piano parlamentare fanno capo all’onore-
vole Malagodi.

Non voglio qui aumentare la amarezza dello
onorevole Segni nel dire quanto i suoi compa-
gni di cordata abbiano attentato al suo presti-
gio, ma sta di fatto che I’onorevole Fanfani e
Ionorevole Malagodi hanno mposto I'onorevo-
le Togni,

In qliesta situazione chi ha avuto la forza e
la dignita ed ha inteso lesigenza di riattinge-
re vigore alle tradizioni ed alle ragioni della
propria esistenza & stato il Partito repubblica-
no che ha rotto I’anello di una catena alla qua-
~ le troppo a lungo era stato avvinto, assumendo

responsabilitd senza obiettivi e senza com-
penso, con un bilancio assolutamente negativo.

Ma che dire dei socialdemocratici? T1 loro
comportamento, mi si consenta dirlo, ¢i interes-
sa pilt da vicino. E qui il discorso si allarga a
tutta la politica del Governo, di cui essi hanno
condiviso e continuano a condividere la piena
responsabilitd. Che cosa ne & gtato del program-
ma con cui essi hanno giustificato ed ascritto
a proprio titolo di merito la partecipazione al
Governo? Che cosa ne & stato del Piano Vano-
ni? Nonostante le promesse e le parole troppo
spesso ripetute siamo ancora alla fase degli
studi. Il tributo dato al pensiero ¢ all’iniziativa
del compianto Vanoni si @ ridotto alla nomina
di una Commissione che non si sa che cosa
faccia. Studia! La disoccupazione continua ad
approfondirsi, ad estendersi come una piaga
che mina organismo stesso della societd na-
zionale, Abbiamo avuto si, per la lotta e la
spinta di questa parte, la Corte costituzionale,
che ha gia reso notevoli servigi alle liberta ed
alle istituzioni democratiche; nelle fabbriche
la discriminazione, la rappresaglia ed il ricatto
padronale sono la legge imperante. La riduzio-
ne dei fondi per la previdenza e assistenza, che
ha suscitato le timide e contenute reazioni dei
Ministro Vigorelli, & 1a prova evidente dell’in-
dirizzo antisociale di questo Governo che suona
un aperto atto di accusa specialmente contro
di voi, socialdemocratici,

GRANZOTTO BASSO. Esagerato!

MANCINELLI. Non sono esagerato affatto.
La riduzione di 50 miliardi & una cosa vera. Le
autonomie comunali non sono state certo dife-
se e non trovano la garanzia nei piccoli e
meschini compromessi, che si tentano e si rea-
lizzano qua e la nei Comuni e nelle Provincie
e che sono il riflesso della condizione di mino-
ritd e di rinuncia della socialdemocrazia in
questo Governo,

Che cosa avete fatto e intendete fare della
riforma agraria?

Teri il Ministro Colombo, dopo molte promes-
se e annunzi di studi e di propositi, &€ venuto a
dirci che la legge che & ora in discussione da-
vanti a questa Assemblea, e che porta il suo
nome, non &, bontd sua, la riforma agraria.
Ma il Ministro Colombo c1 ha fatto capire che,
secondo lui, che, notate, rappresenta la punta
pit avanzata e progressiva della Democrazia
cristiana, la riforma agraria voluta dalla Co-
stituzione sara opera forse dei suoi figli o dei
suioi nipoti, Intanto si continuano a costituire
cooperative chiuse, che rubano la terra ai brac-
d.anti ed ai compartecipanti ¢ disorganizzano 1a
produzione; e molte di queste cooperative fan-
no capo ai socialdemocratici.

Non c¢*¢ bisogno che ic parli del problema
scottante della giusta causa permanente, non
tanto per ricordare all’onorevole Segni, che
egli, come Saturno, ha divorato la sua creatura,
quando per rammentare a voi socialdemocra-
tici di essere venuti meno all’impegno fonda-
mentale che avete assunto di fromte al Parla-
mento e di fronte al Paese. ‘

Noi, da un punto di vista di partito, potrem-
mo anche compiacerci di questi errori e di que-
ste vostre responsabilitd, ma a noi interessa
soprattutto che le aspirazioni delle grandi mas-
se contadine, che rispondono anche alle esigen-
ze del progresso e di un rinnovato impulso nel-
l’agricoltura, siano alla fine soddisfatte. Noi
dichiariamo che siamo con i contadini e conti-
nueremo con essi la lotta contro tutti coloro che

_si oppongono alla realizzazione delle loroc aspi-

razioni ed alla difesa dei loro interessi.
Onorevole Segni, rivolgendomi a lei mi rivol-

go a tutto il Governo: non creda che il voto del-

l’altro giorno alla Camera abbia avviato alia’
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soluzione del problema secondo le iraposizioni
degli agrari e della destra economica. La par-
tita & ancora aperta, nell’altro ramo del Parla-

mento, e non penso che 'eventuale rinnovars: -

della richiesta di voti di fiducia possa rabber-
ciare la compagine di questo Governo. Qualun-
que sia l’esito della discussione in corso sul
patti agrari, questo problema dovra essere por-
tato a soluzione, e costituira anche la piatta-
forma per le elezioni politiche che ci sono mi-
nacciate e che sono agitate come un fantasma
per farci paura., Non so con quanto riguardo
per il Capo dello Stato uomini politici respon-
sabili parlino cosi spesso di elezioni.

Noi siamo tranquilli, sicuri che la grande
massa dei lavoratori affermera, in qualunque
momento, la propria volontd di liberarsi da
quello che ormai puod chiamarsi un regime che
involve e soffoca tutte le categorie dei cittadi-
ni che lavorano e che producono.

E veniamo alla nomina dell’onorevole Togni
(Commenti dal centro). Qui il gioco & stato mol-
to grosso: la destra economica, i monopoli han-
no resistito per anni alla creazione del Ministe-
ro delle partecipazioni statali e, dal loro puntn
di vista, avevano le loro buone ragioni. Le
aziende con capitale di Stato non solo non ave-
vano dato il minimo fastidio al potere ed al
prepotere dei monopoli, ma anzi avevano indi-
rettamente agevolato il loro sviluppo. Attra-
verso gli istitut! finanziari, i grandi complessi
privati hanno potuto captare la grande massa
del risparmio nazionale, a detrimento delle pic-
cole e medie industrie. I1 legame delle aziende
I[.R.I. alla Confindustria non solo ha portato
centinaia di milioni del contribuente italiano
alle casse dell’associazione industriale, ma ha
anche creato una solidarietd fra I monopoli,
le grandi aziende private e quelle con capitale
di Stato, nei confronti dei lavoratori, nei ridi-
mensionamenti e nei licenziamenti, nella limi-
tazione e spesso soppressione di ogni liberta
dell’operaio sui luoghi di lavoro, nelle discri-
minazioni e nelle rappresaglie, in una azione
politica da cui soltanto i grandi complessi
privati hannc tratto la fonte di grandi profitti,
senza che le aziende di Stato si siano comun-
que avvantaggiate, ma col risultato di un ar-
retramento e di un turbamento, di uno stato
di insofferenza di tutta la massa lavoratrice;

risultato che ha impedito lo sviluppo e ha
segnato un arresto delle libertda democratiche
del nostro Paese.

I grandi complessi industriali privati non
volevano e non vogliono il riordinamento e il
coordinamento delle aziende dello Stato inteso
non come fatto amministrativo, ma come fatto
economico.

Non potendo resistere pilt a lungo su queste
posizioni fondamentali e mai sostanzialmente
rinunciate, gli esponenti del grande capitale
accentrato hanno puntato sul titolare del nuovo
Ministero e hanno imposto Ionorevole Togni.
Che cosa.attendono, anzi pretendono, dall’azio-
ne del nuovo Ministro? Non credo di dire cosa
arbitraria se affermo che gia ci sono degli im-
pegni precisi, che tutto il Governo, compresi i
socialdemocratici, ha finito per avallare. I’ono-
revole Matteotti, segretario del partito so-
cialdemocratico, ¢ stato tenuto all’oscuro del-
la nomina dell’onorevole Togni. Egli porta il
peso e la responsabilitad di un nome caro a tutti
i socialisti, a tutti gli antifascisti e a tutti i
democratici del nostro Paese. Egli volta a vol-
ta dimostra di avere il senso di questa respon-
sabilitd che trascende il smo partito, ma non
so se la sua personalita, il suo vigore, la forza
delle sue convinzioni siano tali da sorreggerlo
sempre e difenderlo dagli uomini, dalle forze
che fuori dal partito e nel suo stesso partito
lo premono e lo fanno arretrare.

11 caso dell’onorevole Matteotti rappresenta
un dramma, pieno di contraddizioni. Sta in fat-
to che le sue dimissioni, che erano la conse-
guenza necessaria dell'umiliazione inflitta a lui
come segretario responsabile del partito e a
tutti coloro che nel suo partito erano nelle sue
posizioni, sono rientrate, non si sa con quali
giustificazioni, per modo che tutto il partito
socialista democratico, all’infuori della «spa-
ruta » pattuglia della sinistra, ha ceduto al ri-
catto dell’onorevole Fanfani e di Malagodi.

E il sondaggio sulla prospebtiva dello svilup-
po dell’azione politica di questo governo, con
richiamo all’ormai lontano e dimenticato pro-
gramma iniziale, ottenuto dall’onorevole Mat-
teotti, e il congresso di giugno, non possono
modificare il giudizio che si deve dare di que-
sto partito, e che si chiama capitolazione. Lo
so che l'onorevole Segni, riecheggiando frasi e
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slogams di altri uomini politici, vorrebbe far
credere che egli era e resta momo di sinistra e
che vuol fare una politica di sinistra con uomi-
ni di destra, ma sono espressioni, onorevole
Segni, che non possono incantare o ingannare
pill nessuno, perché sono ormai definitivamen-
te smentite dai fatti.

Che cosa la destra economica voglia che sia
il nuovo Ministero delle partecipazioni statali
& stato detto dall’onorevole Merlin nella discus-
sione sul disegno di legge per la istituzione del
Ministero stesso. L’onorevole Merlin ha detto
in quest’Awla che si sentiva il bisogno di « un
coordinamento amministrativo e di un control-
lo contabile sulle gestioni delle aziende a par-
tecipazione statale ». L’onorevole Malagodi
credo sia completamente d’accordo con l'ono-
revole Merlin. E l'onorevole Togni & 'uomo
adeguato a queste prospettive, Io non ricorde-
rd qui come gid il Ministero Piccioni naufra-
gasse per 'opposizione dell’onorevole Saragat
all’ingresso nel Governo dell’onorevole Togni.
E non chiederd neppure all’cnorevole Saragat
ed all’onorevole Romita per quali ragioni o
incanbamenti abbiano oggi accettato ’onorevo-
le Togni come un loro amico.

Questa discussione si svolge in un modo il-
logico. Noi ci troviamo:di fronte ad una sem-
plice lettera del Presidente del Consiglio, con
la quale si comunica alle assemblee che 1’ono-
revole Togni & stato nominato titolare del Mi-
nistero delle partecipazioni statali. £ evidente
che avremmo dovuto ascoltare dal Governo, dal
Presidente del Consiglio e dallo stesso onore-
vole Togni quali sono gli orientamenti, il pro-
gramma, la politica economica che, attraverso
il muovo Ministero, si intende attuare. Ma, in
mancanza di questa esposizione, io mi limiterd
a riaffermare quanto, in occasione della di-
scussione avvenuta sul disegno di legge per la
istituzione del nuovo Ministero, & stato da que-
sta parte detto.

Noi riteniamo che sarebbe una nuova sovra-
struttura dispendiosa, non adeguata e fallace,
il Ministero delle partecipazioni statali, qualo-
ra la sua funzione e la sua attivita si limitasse-
ro ad un coordinamento amministrativo e ad
un semplice controllo contabile delle grandi
aziende e dej grandi complessi, che costitui-
scono ingente patrimonio pubblico e interessa-

no diecine e diecine di migliaia di lavoratori
e non possono non influire sulla politica eco-
nomica dello Stato.

Giusto il coordinamento amministrativo, ne-
cessario il controllo di gestione, purché ¢ido non
si risolva in un fatto meramente burocratico.
Ma noi pensiamo che il nuovo Ministero debba
incidere profondamente sull’indirizzo econo-
mico, produttivistico delle aziende che vanno
sotto il suo controllo, Le aziende ‘industriali
debbono aver presente l’esigenza dell’incre-
mento della, produttivitd con ’applicazione dei
pill moderni strumenti tecnici e scientifici, ma
non a detrimento dei lavoratori; e questo po-
tra realizzarsi ampliando il mercato all’inter-
no e attraverso lo sviluppo degli scambi e dei
rapporti Internazionali che non debbono es-
sere piu impediti da veti ¢ da artificiose bar-
riere, Dovra essere effettuato senza un giorno
di ritardo lo sganciamento delle aziende a par-
tecipazione statale dalla Confindustria. Si trat-
ta di recidere senza indugio un legame assur-
do che non esito a dire politicamente immora-
le, che non solo si & risolto a danno di tutta
la massa lavoratrice, ma che ha frustrato fino
ad oggi la funzione e la ragione stessa di es-
sere della partecipazione e della presenza del
capitale dello Stato nelle attivitd economiche
e produttive,

Questo sganciamento ¢ atteso dai lavoratori,
e non soltanto daj lavoratori, esso & una esi-
genza che caratterizza uno Stato democratico
e moderno, La legge istitutiva dice che questo
sganciamento deve avvenire enfro un anno dal-
la sua entrata in vigore. Non si pud né si deve
attendere un anno. Noi ci impegnamo, e con noi
i lavoratori, a non dar tregua ial Governo, al
nuovo Ministero, affinché questa liberazione
si attui subito, domani. ‘

L’onorevole Togni ha fatto delle brevi e non
impegnative dichiarazioni dopo il suo giura-
mento e ha rivolto un appello ai lavoratori,
sollecitandoli ad aver fiducia e a dare la loro
collaborazione, Ci dira il Governo che & dispo-
sto a far rivivere nelle aziende, che passeranno
al controllo del nuovo Ministero, i consigli di
gestione? B una domanda esplicita che io fac-
cio e a cul chiedo che il Governo dia una rispo-
sta impegnativa,
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Ma il nuovo Ministero, attraverso le banche
d: interesse nazionale e di diritto pubblico,
avrd 1n mano lo strumento per regolare gl in-
vestimenti 2 quindi per influire sullo sviluppo
della nostra economia, della nostra industria
e sull'imp.ego di mano d’opera.

Qualcuno ha detto che 'onorevole Togni
sarebbe 1l continuatore dei propositi e delle
1dee del compianto onorevole Vanoni; non so
se sia stato detto per ironia, e non so se lo spi-
r to dell’onorevole Vanon: si senta tranguillo.
Noi1 non siamo tranquilli. Nessuna garanzia
¢i conforta sulle intenzioni, sui proposit: e sul-
le capacitd di realizzazione di questo Governo
che ha sdegnato e sdegna, seppure in qualche
momento ne ha profittato, il contributo e I'ap-
porto delle forze del lavoro e che ormai e so-
spinto verso altre sponde, dove le forze an-
tidemocratiche 2 del privilegio sono accampa-
te e strette ad un patto non di difesa, ma di
rilancio e di conquista.

11 P.S.1., conseguente alla sua tradizione, al
suo passato lontano e recente, continuera aa
essere contro quelle forze e quindi oggi, signo-
ri del Governo, ¢ confro di vo1, Noi apbiamo
la certezza che la batfaglia che esso conduce
convoglierd non soltanto le forze vere e sane
del socialismo, ma tutte le forze del lavoro che
costituiscono 1’essenza stessa della democrazia.
Queste forze, che invano si cerca di scindere,
noi vogliamo unirle sempre piu, perché sia-
mo certi che esse, ed esse soltanto, potranno
aprirsi la strada, in un rinnovato costume e in
piu giusti rapporti sociali, verso un avvenire
piu degno di una Nazione e di un popolo civile,
chs ha un passato di gloria, che & ricco di
tanti valori umani, e che non vuole pil in-
grustamente soffrire. (Vivi applausi dalla sini-
stra. Congroatulaziont).

PRESIDENTE. E iscritto a parlare il sena-
tora Jannmuzzi. Ne ha facolta,

JANNUZZI. I’amplissima discussione svol-
tasi nei due rami del Parlamento in sede di esa-
me del disegno di legge sull’istituzioue del Mi-
nistero delle partecipazioni e 11 fatto che il nuc-
vo Ministero non sia ancora entrato in funzione,
riducono notevoimente i margini del dibattito
odierno. Tutti gli argomenti furono svolti e ri-

patuti quando si discusse della legge = sembro
allora che fosse opinione d1 tutti, anche e spe-
cialmente delle sinistre, che, una volta entrato
in opera, 1l nuovo Ministero non avesse dovuto
che confermare man mano 1 suoi cr'terii d’azioc-
ne alle esigenze dell’economia e dell’industria
del Paese, Basti ricordare le parole dell’onore-
vole Roveda e dell’onorevole Roda. Disse:’ono-
revole Roveda: « Nessun digegno di legge soi-
ge perfetto (e questa.. non & una scoperta).
Sard forse necessario perd che nello sviluppo
dell’attivitd futura la legge e Vattivitd del M-
nistro vengano adattandosi a quelle che sono
le necessita dello sviluppo industriale s, Disse
Tonorevole Roda, dopo aver ampiamente criti-
cato metod1 e criteri degli interventi statali
passati nelle attivitd economico-industriali:
« No1 chiudiamo in buona pace una polemica
che riguarda il passato e guardiamo piuttosto
all’avvenire, & chiaro che facendo la storia de:
fasti e dei nefasti di questi Istituti s1 vogliono
dare delle precise indicazion: al nuovo Mini-
stro, perche 1 fasti, se v1 furono, diventino re-
gola e perché i nefasti s1 pongano meglio di
fronte alla coscienza che deve essere sempre
presente negli asmministrator: della cosa pub-
blica ».

‘Con queste premesse era lecito prevedere che
oggl la disoussione di questo problema non do-
vesse avere un cosl ampio contenuto come sem-
bra wquello annunziato dal discorso dell’osnore-
vole Mancinelli, In sostanza ogg: non s1 tratta-
va che di ripetere, alla presenza del nuovo Mi-
nistro, cose altre volte gia dette in Parlamen-
to, giacché, non diment:chiamo, & la terza volta
che s1 discute di questo argomento: se ne di-
scusse in sede di dichiarazioni del Governo al-
latto della presentazione del Gabinetto Segni
in data 13 Iuglio 1955; se ne discusse in sedoe
di approvazione del disegno d; legge del Mi-
nistero delle partecipazioni e se ne discute
ancora oggil. Il quesito & perd sempre il mede-
simo: le dichiarazion: programmatiche fatte
all’atto della presentazione del Governo dal
Presidente del 'Consiglio hanno trovato attua-
zione nella legge per la istituzione del nuovo
Ministero e concreta rispondenza nella nomina
dell’onorevole Togni al Dicastero delle parteci-
pazioni1? Se la risposta sara affermativa, I'ope-



Senato della Repubblica

— 20898 —

II Legislatura

508* SEDUTA

DISCUSSIONI

13 Marzo 1957

rato del Governo dovra essere approvato e la
fiducia, se sara posta, confermata.

Ora basta richiamarsi alle dichiarazioni del-
I'onorevole Segni del luglio 1955 e al contenuto
della legge sul Ministero delle partecipazioni e
considerarne la rispondenza per concludere 1
senso decisamente affermativo. D’altra parte
questa legge & stata approvata anche dai grup-
pi di sinistra.

NEGRO. L’abbiamo approvata. Nol siamo
per la costruzione della nave, ma non siamo
d’accordo sul timoniere. (Commenti dal cen-
tro).

JANNUZZI. Benissimo. Questa dichiarazio-
ne dimostra che voi riconducete ad un tema
molto limitato il dibattito odierno, quello cioé
di discutere la persona del Ministro delle par-
tecipazioni. Ma consentitemi, prima che si ab-
bia il cattivo gusto, secondo I'espressione usa-
ta poco fa dall’onorevole Mancinelli, di entrars
in questo argomento (che per me, in verita, é
di... buon gusto perché sono felicissumo di par-
lare dell’onorevole Togni) che io faccia una con-
siderazione pregiudiziale : la politica del Min-
stro delle partecipazioni non ha, come del resto
la politica di tutti i Ministri, carattere per-
sonale; & politica di1 Governo, & indirizzo di Go-
verno e l'indirizzo politico & dato al Governo
dal Parlamento. Questo principio che ¢ sempre
vero, & convalidato nel caso in esame dalla leg-
ge sul Ministero delle partecipazioni con due
specifiche disposizioni che sono state, mi pare,
sottovalutate. Prima: quella dell’articolo 10,
secondo il guale « in allegato allo stato di pre-
visione della spesa del Ministero delle par-
tecipazioni statali vengono presentati ogn
anno al Parlamento mon soltanto [ulti-
mo bilancio consuntivo, ma una relazione pro-
grammatica per ciascuno degli Enti autonomi
di gestione, previst. dal comma primo dell’arti-
cole 3 ». Sicché non vi pud essere programma
in materia di partecipazioni statali se non pre-
ventivamente comunicato e sottoposto al va-
glio e alle decisioni del Parlamento. Seconda :
guella dell’articolo 4 secondo cui nell’interno
ztesso del Gab.unetto, i1 Ministro deile parteci-
pazionj e assistito da un comitato di Ministri
che, sotto la pres.denza del Presidente del Con-

siglio, deve attuare opera di coordinamento tra
Pattivitd del Dicastero delle partecipazion; e
quella di tutti gli altr: Dicaster:. Dungue, non
politica dell’onorevole Togni, ma politica de.
Parlamento, della maggioranza parlamentare,
che indica al Governo le direttive da seguire.
E non le indica in quella maniera generica con
cu1, nella discussione di ogni mlancio, 11 Parla-
mento da gli indirizzi al Governo, ma esami-
nando volta per volta, ente per ente, anno per
anno, i singoli programmi preventivi insieme
al bilanci consuntivi di ciascun ente nel quale
lo Stato abbra una partecipazione, quale che ne
sia la misura. Magglore garanzia di questa mi
pare che nella legge non potrebbe esservi, sia
per 1l Parlamento, che per 11 Governo, rispetto
all’operato del Ministro delle partecipazioni.

Non stard quind: io a richiamare 1l controllo
che il Parlamento ha su tutt: gh atti del Go-
verno; non ricorderd che, con listituzione di
questo Ministero, il Parlamento avra di fronte
a sé un responsabile di tutta la politica n
materia di partecipazioni, mentre finora la
responsabilitd era frammentariamente divisa
tra 1 titolari dei vari Dicasteri ai quali le par-
tecipazioni sj.riferivano. Dir6o solo che una
cosa € sicura: che il Parlamento potra seguire
passo passo opera del Ministro — sia l'ono-
revole Togni o siano altri — controllarla, ispi-
rarla, indirizzarla e determinare cosi quella
politica generale che elimina la possibilita di
ogni contrasto. Mi pare che questo determi-
nante argomento chiuda la strada ad ogni
questione, (Commenti dalla sinistra. Interru-
ziome del semwtore Negarville).

Ma, dicono gli avversari, la scelta doveva
cadere su persona diversa dall’onorevole Togni.
Ma qui si dimentica che la nomina dei Ministri
spetta al Capo dello Stato, su proposta del Pre-
sidente del Consiglio, al quale, in definitiva,
compete la effettiva scelta dei suoi collabora-
tori del cui operato € responsabile.

NEGARVILLE, Ma & da un mese che nel
Paese non si discute che di questo! (Commen-
ti dal centro).,

JANNUZZI. La critica, & vero, spetta al Par-
lamento, ma in un corretto regime democra
tico la critica mon va alle persone ma sol-
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tanto agli indirizzi politici. Ora una volta di-
mostrato che il Ministro delle partecipazion:
deve adattare la sua condotla alle direttive del
Parlamentn, del Governo e dello speciale Comi
tato de1 ministri del suo Dicastero, la crifica
non puo essere rivolta alla politica del Mini-
stro. Nella specie 'onorevole Togni si atterra
alle dichiarazion: fatte dal Presidente del Con-
sigho all’atto della presentazione del Gabinet-
to e a tutta la politica governativa che re-
stano immutate. D’altra parte ad esse s1 uni-
formano le dichiarazioni fatte dall’onorevole
Togni alla stampa. Il resto & processo alle
intenzioni. Dire che 'onorevole Togni rappre-
senta chi sa quali forze occulte, che 1l Presi-
dente del Consiglio

RODA. Ma chi I’ha mai detto?

JANNUZZI. L’ha detto poco fa il senatore
Mancinelli, Dicevo, dungue, affermare che lo
onorevole Presidente del Consiglio avrebbe ad-
dirittura obbeditio a non si sa quali ricatti, vuol
dire fare affermazioni gratuite che meritereb-
bero almeno un principio di dimostrazione:
dimostrazione che gli avversari non possono
dare se non abbandonandos: a quel consueto
stile polemico per 1l quale, quando il Ministero
delle partecipazioni non c’era, 'attacco era di-
retto a rilevarne la mancata istituzione, ades-
50 che il Ministero c¢’é, 'obiettivo s1 e spostato
alla persona de! Ministro. Questa & la verita!
(Applausy da! centro).

Cheé se proprio s1 dovesse trasportare, con-
tro ogni principio elementare di rispetto per
gli uomini, la discussione dal campo dei prin-
cipii a quello delle persone, io potrei dire che
le riserve nei confronti dell’onorevole Togui
non ‘hanno alcuna giustificazione, L’onorevole
Togni & un uomo venuto su dal nulla e, mi
pare, non discenda... da magnanimi lombi: egii
sl & creata tutta una vita e una posizione per-
sonale unicamente col suo lavoro e credo sty an-
che autodidatta. L’onorevole Togni non & un ho-
mo nevus, ha gid dimostrato quali siano i suoi
principi economici e soeiali nei Governi demo-
cratici di cur ha fatto parte ed é ben strano che
le sinistre si meraviglino oggi che i socialde-
mocratici abbiano accettata la sua collabora-
zione nell’attuale Ministero quando si consi-

deri che Ponorevole Togni fu al Governo nel
1947, come Sottosegretario al lavoro = come
Ministro dellindustria, quando al 'Governo
¢'erano anche comunisti e socialisti...

NEGRO. & lui che mi sono trovato contro
qguando difendevo 1 lavorator: della San
Giorgio. I lavoratori genovesi lo conoscono
bene.

JANNUZZI. I’onorevole Togni si sa difen-
dere da sé e non ha bisogno di difensori. Pero
devo dire contro la voce udita in questo mo-
mento che ho voluto rileggermi un po’ dei suoi
scritti proprio del 1947, dell’epoca ci0é in cui
egli era Ministro dell’industria e del commer-
cio. Vi ho trovato pagine, in materia di par-
tecipazione dei lavoratori alla gestione e agh
utili dell’aziends, che dimostrano come le sue
idee siano molto pit avanzate di quelle di1 mol-
ti esponenti della sinistra. (Comment’ dalla
simstra).

E naturale: adesso che Ponorevoie Togni é
diventato Ministro delle partecipazioni, secon-
do voi (riwolto alla smmistra) s1 & involuto,
mentre prima s1 evolveva, Questo accade sem-
pre nel vostro giudizio: involuzioni ed evolu-
zioni secondo tesi prestabilite! & una maniera
d1 ragionare che conosciamo da dieci anni e che
non c¢i incanta oramai piu!

Ma devo dunque proprio leggervi le pagine
seritte dall’onorevole Togni su « Poutica so-
clale » nel 19477 KEgh sosteneva che non
tanto ha importanza la partecipazione dei la
voratori alle Commission1 interne ¢ ai Con-
sigh di gestione, quanto aglh stessi Consigli di
amministrazione delle aziende,

E aggiungeva che, entrando come socio nel-
la azienda con azioni o quote di partecipazio-
ne, 11 lavoratore acquistera diritt: sul capitale,
cons:dererd la propria prestazione come una
parte del tutto organico e le finalitd produtti-
ve come anche g lul proprie, formandos: in tal
guisa una personalitd nuova e piu elevata. Pie-
namente attivo e consapevole di non dover piu
servire il capitale, ma di avere 11 capitale al
proprio servizio, egli sentird il lavoro come
una possibilitd di accrescere la ricchezza e 1l
proprio progresstvo benessere,
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Dicevo che Ponorevole Togni non ha bisogno
delle mie difese, ma, contro le accuse gratuite,
¢ la conoscenza delle sue idee non smentite dal
fatti che & decisiva quando voglia discutersi
della sua persona.

Chiedo scusa al Presidente del Consiglio se
ho invaso 1l suo campo. Eglh che ha fatto la
scelta del nuovo Ministro, ne indichera i mo-
tivi. Da parte mia e da questi banchi non ab-
biamo che a sottoscriverla. Ma l'oggetto del
dibattito si & qui allargato e, mentre si parla-
va del Ministero delle partecipazioni, si sono
gsentit: trattare gl argomenti piu vari e ripe-
tere monotonamente le accuse di wmancato
adempimento degli obblighi assunti dal Go-
verno col suo iniziale programma.

Ho voluto prevenire anche questi argomen-
ti, presentendo wquasi, onorevole Mancinell:,
quanto ella avrebbe detto. Non sapevo in-
fatti quali tem1 sarebbero stat: da ler toceati,
ma era facile capire per chi ha dimestichezza
con quest’Aula che, come tante voite, si” sa-
reblbe parlato di reazione, di obbedienza al ca-
pitalismo, di immobilismo e via dicendo...

BUSONI. £ la coda di paglia preventiva.

JANNUZZI. Non ¢ coda di paglia, onorevo-
le Busoni, ma & la conoscenza di un abusato,
aberrante sistema contro cui la maggioranza
che concede la fiducia al Governo si difende.
(Approvazionr dal centro). Ho riletto dungue
il discorso pronunciato mn questa Assemblen
e nell’altro rasmo del Parlamento dall’onorevo-
le Segni nel luglio 1955, all’atto. della forma-
zione del Governo. Tutte le promesse sond
state adempiute o sono in via di adempimento.
Innanzitutto in ordine al completamento del-
Pordinamento giuridico con la istituzione degh
organi previsti dalla Costituzione. La Corte co-
stituzionale mi pare che sia stata creata, mu
pare che funzioni e, vivaddio!, in maniera
tale da rappresentare per 1l Paese una supre-
ma tutela di legalita costituzionale nell’ordina-
mento dello Stato. I Consiglio superiore della
economia, e del lavoro ed 1] Consiglio superiore
della Magistratura sono oggetto di disegni di
legge in corso di esame dinanzi al Parlamento,
11 Governo ha adempiuto al suo dovere con la
loro presentazione, Nuova legge per le elezio-

ni della Camera, legge elettorale comunale, ri-
forma della legge di Pubblica sicurezza, attua-
zione della legge delega nel termine fissato
dalla legge delegante: erano tutti punti conte-
nuti nel programma del Governo Segni e tutt:
sono stafi gia attuati o sono in corso di attua-
zione,

Per le Forze armate — diceva I'onorevole
Segni nel suo discorso — € necessario provve-
dere alla loro valorizzazione, E difatti, pro-
prioc 1n questo periodo (e di questo va dato
atto al Ministro della difesa e all’illustre
rappresentante del Senato nel Dicastero mi-
litare) sono state approvate le leggl sullo stato
giuridico e sull’avanzamento e varie leggi sul
trattamento econoimico del personale della Di-
fesa. Tutto un complesso che sta ad attestare
come neppure 1n questo settore i1 Governo sia
rimasto inerte.

In politica estera, allora il Governo si rife-
riva agli incontr1 di Messina e di Bruxelles
per annunziare, come un tentativo e come una
speranza, il Mercato comune e 'Euratom. Or-
bene, 1l ‘Governo e stato pochi giorni fa in
condizione di dichiarare al Parlammento che
fra qualche settimana Mercato comune ed
Euratom, comungue interpretat: e comunque
discussi, diventeranno una realtd operante
nella vita internazionale di sei Stati europei
e nella vita interna dello Stato italiano.

In quanto alla linea di politica economica,
diceva allora 1l Presidente del Consiglio, che
11 Governo avrebbe preso come base lo schema
di sviluppo dell’occupsazione e del reddito for-
mulato dall’onorevole Vanoni: largo posto al-
Vimiziativa privata, lotta decisa a1 facili ed
eccessivi guadagni da parte delle imprese e alle
coalizioni di interessi che fossero di ostacolo
all’aumento del reddito ed alla diminuzione
della disoccupazione. E innegabile che in que-
sta linea si & svolta tutta Pattivita e tutta la
opera dei singoli Minister:, degli organi, degh
enti, delle aziende e delle imprese di Stato
che compongono i Ministeri stessi. Ed & pro-
prio in questa linea che oggi entra a far parte
dell’organismo dello Stato i1 Ministero delle
partecipazioni, che ha la funzione che il Pre-
sidente del Consiglio delineava nel suo pro-
gramma con queste parole”: coordinamento e
indirizzo comune di tutle le imprese ai fini di
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una maggiore produzione, di una maggiore oc-
cupazione, di una migliore comprensione di
certe esigenze del mondo moderno del lavoro
senza che le imprese perdano minmmamente 11
loro carattere economico. Finalitd di pubblico
interesse, che giustifica 'intervento dello Stato,
& preminentemente quella di evitare 1 disper-
diment: di capital: causati da gestion: non effi-
cienti. Ma l'onorevole Segni definiva anche la
posizione delle aziende con partecipazione sta-
tale rispetto alle aziende private. Le aziende
alle quali lo Stato partecipa operano accanto
ad aziende condotte dall’iniziativa privata: il
che fa si che lo Stato abbia a disposizione ter-
mini di raffronto costituent: incentivi capaci
di far ottenere 1l massimo rendmwmento in quella
parte delle risorse nazionali che & devoluta alle
aziende con partecipazioni statali.

Queste erano le direttive date sul terreno
economico, direttive dal Governo pilenamente
osservate.

Quanto alle Finanze ¢ al Tesoro, le risultan-
ze del bilanci per 'esercizio 1957-58, sottopost:
alla vostra approvazione, parlano cosi chiaro
che non & necessario dimostrare come la poli-
tica del Governo sia stata indirizzata ad un
sampre pil giusto sistema di1 reperimento delie
entrate e ad un sempre piu rigoroso controllo
sulle spese.

Diceva anche allora 1l Presidente del Con-
sighio: potenziare al massimo lesportazione;
ed é stato fatto. Favorive 'afflusso di stranie-
vi in Italia, ed & avvenuto. Sviluppare I’econo-
mia nel Mezzogiorno, e, a favore del Mezzo-
giorno, la politica del Governo € stata decisa-
mente diretta ad un maggiore sviluppo della
produzione e ad una lotta sempre piu efficien-
te alla disoccupazione: non ammetterlo sareb
be negare una realtd che cade ogni giorno sot-
to gli occhi di tutti.

E, come negh altvr settori, cosi anche nel
settore agricolo, anzi, vorre: dire, soprattutte
nel gettore agricolo, gli impegni del Governo
sono stati mantenuti: provvedere dei neces-
sari ingenti finanziamenti gli enti di riforma
ed attuare la bonifica delle vall: di Comacchio:
e slamo qui proprio ad occuparci dell’approva-
zione di una legge che da altri 200 miliard:
agli entr di riforma e lire 20 miliardi per la
honifica delle valli di Comacchio. Risolvere

il problema del patti agrari: e oggi, pure
tra tante spinose difficolta, la legge relativa e
all’esame della Camera dei deputati. Approva-
re la legge Sturzo sulla piccola proprietd con-
tadina: & stata approvata. Promuovere 1'ulte-
riors finanziamento della legge sulla monta-
gna: é avvenuto anche questo. Regolamentare e
attuare il sussidio di disoccupazione a favore
de1 braccianti agricoli, ed & stato fatto. Per il
problema della casa: continuare nella politica
g1a imiziata utilizzando gli Istituti e i finanzia-
ment1 esistenti e assicurarne altri ¢ poi risoi-
vere 1l problema delle arce per ledilizia abi-
tativa, Mi pare che & stato fatto anche questo
e che abbiamo recentemente approvato leggl
1in materia di aree fabbricabili, Non & necessa-
rio aggivngere altro. Io d’altronde non sono
qui a fare la difesa di ufficio del Governo. Il
Governo s1 sa difendere molto bene da se. Io
sono a rispondere soltanto, in via polemica, al
consueti attacchi delle sinistre, che ormai la-
sciano, di fronte alla realtd documentata, il
tempo che trovano. Al nuovo Ministro delle
partecipaziom: dobbiamo dire soltanto che si
mantenga nella linea annunciata in questi
giorni nelle sue dichiarazioni alla stampa. In
verita, avremmo gradito che gueste dichiara-
zioni fossero state fatte anche al Parlamento.
(Interruzioni dalle smistra). Ma c1 rendiamo
conto che le dichiarazioni del Ministro, in ag-
grunta alle dichiarazioni che saranno fatte dal
Pres:dente del Consiglio come rappresentante
responsabile di tutto 11 Governo, s1 risolvereb-
bero m wuna inutile duplicazione,

Comungue, poiché conosciamo anche il pen-
giero dell’onorevole Togni, nelle sue dichiara-
zion1 alla stampa, non abbiasmo che ad esor-
tarlo zd attuare quanto e ner suol proponi-
menti: coordinamento de: diversi organismi,
sviluppo e potenziamento dell’economia nazio-
nale, 1mpegnativa collaborazione dei lavorato-
ri di tutte le aziende, piu economica ammini-
strazione degli Enti affidati alle cure del Mi-
nistero, loro valorizzazione. L’onorevole Togni
ha affermato di voler operare senza fare del
Ministero un complesso pletorico e costoso.
Egli intende procedere con sano e meditato cri-
terio di gradualita, tenendo costantemente pre-
senti le esigenze sociali dei lavoratori, nel qua-
dro di una economia piu dinamica, Questa & la
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nostra raccomandazione, onorevole Togni:

niente organismi mastodontici, clefantiac:. Il
Ministero delle partecipazioni deve essere co-
me 1] cervello: operare la scelta degli Enti mn
cui far intervenire 1l capitale statale e po1 dare
Pindirizzo alla loro altivita produttiva senza
inserirsi nei particolari delle loro gestioni, E
tutto questo con metodi snelly, rapidi, semplici,
paco costosi.

Questa & la raccomandazione che rinnova 1l
Parlamento, che & a fianco a lei e a fianco al
Governo e all’onorevole Segni, nella fiducia e
nella speranza che ogni realizzazione cui si ri-
volge l'animo del popolo 1taliano trovi com-
piuto ed adeguato adempimento. (Vivi applau-
si dal centro. Congratulazioni).

Annunzio di approvazione di disegni di legge

da parte di Commissioni permanenti.

PRESIDENTE, Comunico che, nelle sedute
di stamane, le Commissioni permanenti hanno
-esaminato ed approvato i seguenti disegni di
legge :

1* Commissione permanente (Affari della
Presidenza del Congsiglio e dell’interno):

« Redazione a macchina e riproduzione fo-
tografica degli atti pubblici » (1855);

della 5* Commissione permanente (Finanze
e tesoro):

« Nuove concessioni dr importazione e di
esportazione temporanee (14° provvedimento) »
(1835);

« Histensione del privilegio speciale di cui
al decreto legislativo 1¢ ottobre 1947, n. 1075,
ai finanziamenti sul fondo di rotazione per
Trieste e Gorizia di cui alla legge 15 ottobre
1955, n. 908 » (1839);

« Concessione alla Regione siciliana del con-
tributo di cui all’articolo 38 dello Statuto per
gli esercizi finanziari dal 1955-56 al 1959-60
e la determinazione dei rimborsi allo Stato,
ai sensi del decreto legislativo 12 aprile 1948,
n. 507, per gli esercizi medesimi» (1864).

Annunzio di reiezione di disegno di legge

da parte di Commissione permanente.

PRESIDENTE. Comunico che, nella seduta
di stamane, la 8 Commissione permanente
(Agricoltura e alimentazione) non ha appro-
vato il seguente disegno di legge :

« Provvedimenti per contributi ed indenniz-
zi alle popolazioni dei Comunj della provin-
cia di Reggio Emilia colpiti dalle grandinate
dei mesi di Juglio e agosto 1955 » (1238), di
iniziativa dei senatori Fantuzz: ed altri.

Rimessione di disegno di legge all’Assemblea.

PRESIDENTE. Comunico che un quinto dei
componenti della 9% Commissione permanente
(Industria, commercio interno ed estero, turi-
smo) ha chiesto, ai sensi dell’articolo 26 del
Regolamento, che il disegno di legge: « Inter-
pretazione e modifiche alla legge 8 luglio 1950,
n. 640, sulla disciplina delle bombole per me-
tano » (1777), di iniziativa del deputato Val-
secchi, g1a deferito all’esame ed all’approva-
zione di detta Commissione, sia invece di-
scusso € votato dall’Assembiea,

Ripresa della discussione.

PRESIDENTE. Riprendiamo la discussione.
E 1scritto a parlare il senatore Pastore Ot-
tavio. Ne ha facolta.

PASTORE OTTAVIO. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, vi prego di scusarci se an-
cora una volta sji leva a parlare nel Senato uno
di quei rappresentanti dell’opposizione di si-

_nistra, i cul attacchi — ha affermato testé lo

onorevole Jannuzz: — non contano assoluta-
mente niente, Infatti abbiamo di fronte un
Governo, i1 quale secondo 1'onorevole Jannuz-
zi ha compiuto opere egregie, tali da suscitare
lammirazione generale, ma che si regge in
Parlamento con quattro o cingue voti di mag-
gioranza, raccattati tra i fascisti e dovuti allo
squagliamento di qualche monarchico e ai pen-
timenti di qualche social-democratico che, piut-
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tosto di votare contro il Governo, ha preferito
andarsene da Montecitorio.

Non sembra veramente che in questa situa-
zione si possa affermare che le opposizioni
hanno completamente torto nella loro azione
contro il Governo, né che s; possa ritenerlo i
b1l sicuro, il Geverno ideale che pud avere il
nostro Paese,

Voglio osservare, innanz: tutto, ripetendo
in parte 1 rilievi fatti dal collega Mancinelli,
che non & la prima volta che 11 Pariamento &
obbligato a discutere della sostituzione di Mi-
nistri sulla base di una comunicazione episto-~
lare, senza avere preventivamente dal Gover-
no le informazioni, le comunicazioni che sa-
rebbe necessario e corretto dare al Parlamento.

L’onorevole Jannuzzi ¢1 ha annunciato che
Ionorevole Segni parlerda dopo la discussione.
Non ne abbiamo nessun dubbio. Ci permettia-
mo perd di ritenere che l'onorevole Segni
avrebbe dovuto parlare prima della discussio-
ne, che avrebbe dovuto dare al Parlamento gli
elementi per questa discussione e non obbli-
garci 4 correre dietro alle informazioni che pub-
blicano i giornali, alle voci che circolano nei
corridoi d1 Montecitorio e di1 Palazzo Madama.
Se a questo siamo obbligati, evidentemente la
colpa non é nostra.

Queste sostituzioni di Ministri, in linea ge-
nerale, sono sempre fatti politici di notevole
importanza. Infatti, in Governi come quelli del-
la democrazia cristiana e in un partito quale
& appunto quello democratico cristiano, che non
& un partito che abbia un programma omoge-
neo, solido su cui concordino tutti gli uomini
che ad esso aderiscono, ma che & piu che altro
un coacervo di partiti, una federazione di cor-
renti, avviene inevitabilmente che la sostitu-
zione di un Ministro all’altro assuma un’sm-
portanza politica. Non é vero che basti essere
uomini politici democristiam per dare gli stes-
si affidamenti. & noto a tutti quali song le dif-
terenze profonde, i contrasti esistenti nella de-
mocrazia cristiana. E noto a tutti che, ad esem-
pio, fra Ponorevole Gava e 'onorevole Vanoni
c’era un abisso nelle conceziom finanziarie ed
economiche e che avere come Ministro 'onore-
vole Gava oppure 'onorevole Vanoni, anche se
ambedue avevano in tasca la tessera della de-
mocrazia cristiana, non significava affatto ave-

re la stessa politica. Questo si potrebbe dire an-
che ponendo a confronto altri uomini politic
democristiani. Cio non & affatto offensivo, e
semplicemente la constatazione delle profonde
divergenze di pensiero politico e 1n una certa
misura di rappresentanza di interessi, che esi-

stono tra gli uomini democristiani,

E per questo che la nomina dell’onorevole
Togni ha suscitato una grande perplessita e vi-
vissime opposizioni, le quali certamente non
sarebbero sorte se a quel posto fosse andato
un altro esponente democristiano o comunque
di uno dei partiti aderent: alla coalizione,

Nel caso in 'questione valgono due ragioni
specifiche, Prima di tutto non possiamo dimen-
ticare ia storia del Ministero delle partecipa-
zioni. BEsso ha avuto una gestazione di tre o
quattro anni ed € riuscito ad arrivare in porto
perché noi delle sinistre lo abbiamo appoggiato;
& golo per questo nostro appoggio che molto pro-
babilmente esso non & naufragato di fronte
all’opposizione delle destre politiche, della de-
stra economica e della destra della democrazia
cristiana. Ricordiamo ancora che in Senato ad
un certo momento si & tacitamente ritardata la
approvazione della legge relativa, perche si &
saputo che la sua approvazione avrebbe obbli-
gato Ponorevole Segni a nominare il Ministro
e cid avrebbe creato delle grosse difficolta al
Governo. La legge, che avrebbe potuto esserc
approvata in Senato almeno quattro mesi pri-
ma, & stata rinviata precisamente per questa
ragione. Allorquando poi si & approvata defi-
nilivamente la legge per 1l Ministero delle par-
tecipazioni, noi delle sinistre abbiamo prote-
stato per quel tale emendamento che veni-
va apportato quasi esclusivamente per tentare
un ultimo rinvio del disegno di legge con la
speranza che qualche altro sasso o un altro po-
co di sabbia ne fermasse il corso a Monteci-
torio. L’onorevole Segni allora ci rassicurd e ci
disse : nessun ritardo avverra; io propongo che
sia stabilito che la legge vada in vigore non
15 giorni dopo 1a sua pubblicazione sulla Gaz-
zetta Ufficiale, ma 1l giorno dope ta sua pubbli-
cazione; cosi guadagneremo 15 giorni. I] Sena-
to ha approvato, ma & avvenuto un fatto piut-
tosto strano, per non usare un altro aggettivo
pilt grave: & avvenuto che la legge non ¢ stata
pubblicata sulla Gazzetta Ufficiale e quindi
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quei famosi 15 giorni che si sarebbero dovuti
guadagnare anticipando "andata in vigore delia
legge stessa sono stati perduti perche, con una
azione, che non voglio qualificare, ma che é cer-
tamente illegale, 1l disegno di legge & stato trat-
tenuto e la sua pubblicazione non & avvenuta
regolarmente, secondo la legge od almeno se-
condo la consuetudine,

Successivamente & sorta la questione del Mi-
nistro da nominare. Gl mntrigh: intessuti in-
torno alla scelta del Ministro, ritardi nella no-
mina del Ministro Togni, ritardi nel giuramen-
to da lui poi prestato dinanzi al Capo dello
Stato sono tutti elementi che c¢i indicano come
non si sia trattato semplicemente di scegliere
l'onorevole Togni o un altro a questo Ministero,
La realta é che tutti questi episod:, messi insie-
me, dimostrano che si tratta di una grossa ed
importante questione politica, tanto che vi &
stato persino un pericolo di crisi. II Governo,
dopo aver superato non molto brillantemente la
prova della fiducia a Montecitorio, si @ trovato
di fronte alle dimissioni del Segretario della
socialdemocrazia italiana; e quindi al pericolo
di una crisi ministeriale, & stato superato que-
sto pericolo perché evidentemente 1a socialde-
mocrazia italiana & abituata a trangugiare
ben altri rospi pur di rimanere al governo per
difendere la liberta e la democrazia, che, come
& notorio, & ideale supremo a cui tutti i 19 de-
putati delle. socialdemocrazia sacrificano le
idee, 1 loro interessi e tutto il resto! Ad ogni
modo, ripeto, tutto cid sta ad indicare che il
ragionamento dell’onorevole Jannuzzi, secondo
cui si tratta semplicemente di nominare un Mi-
nistro la cui politica dipende dalle decisioni del
Governo per cui, quindi, & indifferente che a
quel posto vi sia questo o quell’altro uomo po-

N

litico, non & assolutamente attendibile.

1 Ministero delle partecipazioni & stato pro-
fondamente avversato dalla destra economica
e dalle destre pnlitiche, ivi compresa la destra
della democrazia cristiana, che rappresentano
gli interessi dei ceti ricchi e dominanti. I gran-
di capitalisti italiani sono i responsabili della
formazione dell’L.R.I, cioé della formazione di
questo patrimonio statale di aziende bancarie
ed industriali, e ne sono responsabili perché
sono essi che hanno condotto quelle aziende al-
la rovina e poi le hanno affibbiate allo Stato,

naturalmente senza rimetterci neppure un sol-
do, essi i capi banda, in quanto essi hanno cer-
tamente avuto tutti 1 mezzi e tutte le possibili-
t& per salvare il loro patrimonio. Sono dunque
essi 1 responsabili della formazione di questo
demanio statale; sono essi, i quali pariano
molto di libera concorrenza e di iniziativa pri-
vata, e poi, quando le loro aziende falliscono,
hanno sempre la risorsa, ormai da molti decen-
ni, di rifilarle allo Stato e di far pagare allo
Stato le passivita, salvo poi magar: pretende-
re di riprendersi le aziende quando esse s0no
risanate.

A questo proposito vorrel ricordare un pic-
colo episodio che mj & stato raccontato dal no-
stro collega onorevole Roveda. Questi, quando
era segretario della F.I.O.M , ebbe occasions
di dire ai dirvigenti della Confindustria: « Ma
prendetevele, le aziende I.R.I.! Prendetele tutte
pero, in blocco, dalla prima all’uitima ». I di-
rigenti della Confindustria risposero di no: es-
si vogliono le buone aziende, non quelle catti-
ve, che debbono rimanere allo Stato; e soprat-
tutto vogliono mantenere nelle aziende statali
1l loro predominio, le loro interferenze in, mille
forme, ivi compresa quella di dirigenti d1 azien-
de statali che sono in realta gli yvomini del gran-
de capitale e della grande industria italiana.

Questo problema si cerca finalmente di ri-
solvere, mediante 1! Ministero deile partecipa-
zioni. Ma se esaminiamo con una certa atten-
zione le dichiarazionj dei vari uomini della de-
mocrazia cristiana c¢i accorgiamo facilmente
di quanto profondamente essi siano divisi sul
modo e suglt scopi del Ministero delle parteci.
pazioni, I’onorevole Segni ha certamente fatto
qui dichiarazioni che indicano una linea che,
se verra attuata, non potra non avere la no-
stra approvazione, Pero dobbiamo ricordare le
dichiarazioni dell’onorevole Merlin, le quali
sono in contrasto con le dichiarazioni dell’ono-
revole Segni. L’onorevole Segni pensa che il
Ministero delle partecipazion; debba permet-
tere al Governo di inquadrare le attivitd eco-
nomiche delle aziende ad esso sottoposte nella
linea di politica generale stabilita da] Governo.
Altri oratorj della democrazia crist.ana parlanc
esclusivamente di coordinamento amministrati-
vo, di controllo tecnico, e rifuggono da ogni
intenzione di dare al Ministero delle partecipa-
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zioni seri scopi economici, cioé il compito di
organizzare e di far funzionare bene questo
complesso di aziende statali, il quale non po-
trebbe funzionare bene se non in lotta con le
aziende private, se non in concorrenza con le
industrie private, sganciandosi da qualsinsi in-
trusione ed interferenza del capitale privato.

Per esempio Ponorevole Lucifredi, relatore
su «questo disegno di legge alla Camera, ha
espresso opinion: molto diverse da quelle delio
onorevole Segni. L’onorevole Lucifred: ha po-
sto la massima cura e 'a massima 1nsistenza nel
sostenere che la legge istitutiva del Ministero
delle partecipazioni tende a risolvere un pro-
blema di organizzazione amministrativa = non
d1 politica economica. Il nuovo Ministero do-
vrebbe quindi linmtars: a riunirve le funzion:
precedentemente assegnate ad altri dicasteri o
ad altri organi. E Ponorevole Lucifred: aggiun-
geva: « Si tratta, insomma, di uno strumento
che pud assumere un significato a seconda de-
gh orientamenti del Ministro che, nel quadro
d1 un certo indirizzo di Governo, vi sara pre
posto ».

L’onorevole Lucifredi ha pienamente ragio-
ne. Gli orientamenti del Ministro preposto al
Ministero delle partecipazioni statali saranno
fondamentali per 'attivitd futura del nuovo
Ministero, per il modo con cui adempira o me-
no la funzione di unificare, di organizzare, di
far funzionare vitalmente le aziende dell’l R.L
e tutte le aziende statali. Assal importanti sa-
ranno gli orientamenti che ispireranno ’azione
del nuovo Ministro, cioé gli orientamenti del-
I’onorevole Togni, il quale ha idee proprie, suoi
orientamenti, una sus politica. Anche se egl
dovesse in una certa misura evidentemente pie-
garsi ad orientamenti governativi diversi, cia-
scuno di no1 sa quanto sia difficile ottenere che
un Ministro agisca in modo diverso dal proprio
orientamento personale.

Sono queste le ragioni per cu la nomina a
Ministro dell’onorevole Togni ha suscitato tan-
ta avversione, Non voglio dilungarmi, non vo-
glio ricordare in contrapposto a cio che ha ri-
cordato I'onorevole Jannuzzi, ben altro atteg-
giamento dell’onorevole Togni., Ho qui una scel-
ta dei suoi discorsi, ma ve une risparmio la let-
tura. Ad ogni modo sono tutti diseorsi che indi-
cano un orientamento ben preciso e non certa-

mente un orientamento demccratico verso le
masse lavoratrici, verso gh organismi delle
masse lavoratrici. D’altra parte, onorevoli col-
laghi, & veramente possibile pensare che tutte
le opposizioni che sono sorte ner Partiti stess:
della coalizione governativa, che tutte le oppo
sizioni che sono sorte nel Partito repubblicano
uscito 1eri dalla coalizione governativa, non ab-
biano alcun significato, non abbiano alcun valo-
re, si basino sul nulla? Ma é possibile, 1o hanno
gia ricordato altri, dimenticarsi che la nomina
a Ministro del’onorevole Togni é stato il motivo
per cul la socialdemocrazia, 'onorevole Sara-
gat due anni fa hanno fatto fallire la forma-
zione del Ministero Piccioni?

Due anni addietro la nomina a Ministro del-
l'onorevole Togni ha assunto un tale significa-
to politico, un tale significato di svolta a de-
stra che la socialdemocrazia ha posto il suo
veto ed ha rifiutato la partecipazione ad un
Governo in cul 'onorevole Togni fosse Mini-
stro. B forse stato per un capriccio della so-
claldemocrazia, per una impennata sciocca e
vana dell’onorevole Saragat? L’onorevole Sa-
ragat ha oggi cambiato opinione, gli capita ab-
bastanza sovente, Il male & che I'onorevole To-
gni non ha cambiato opinione; egli & 'uomo
che era due anni fa, uomo costante, d1 idee fer-
me. Gliene diamo atto. Ma appunto perché lo
onorevole Togni & 'uomo che era due anni ad-
dietro quando 1a socialdemocrazia ha fatto fal
lire un Governo piuttosto che averlo come Mi-
nistro, permangono tutte le ragioni per cu:
consideriamo la nomina dell’onorevole Togni
a Ministro come un fatto politico di grande im-
portanza e come un altro indice di un fenomenc
politico che gi pud definire in poche parole: lo
spostamento a destra del Governo Segni.

o1 tratta di un fenomeno abbastanza costan-
te 1n molt1 Paesi, su scala anche piu larga, ma
cnche nel nostro Paese, E un fenomeno abba-
stanza costante la formaz:one di Governi che
nascono pper una spinta veiso sinistra del Par-
lamento e pilt ancora del Paese Po1 sono sotto-
posti alla pressione delle destre economiche e
politiche in modo tale che vanno lentamente
verso dastra.

E un fenomeno che par 11 Governo Segni si
meanifesta ora nel modo pit evidente ed & per
questo, onorevoli colleghi, che io, seguendo lo
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eseinpio del senatore Jannuzzi, non posso re-
stringere la questione alla nomina a Ministro
dell’onorevole Togni. Questa nomina & un sinto-
mo, & un’altra prova di tutta I’involuzione
verso destra del Governo presieduto dall’onore-
vole Segni. Non bisogna dimenticare, e non
abbiamo dimenticato, che 11 Governo dell’onore-
vole Segni & sorto dopo una battagha vittorio-
sa, condotta soprattutto dalle sinistre, per la
nomina del Presidente della Repubblica. Non &
certo scorretto ricordare che si é trattato di un
avvenimento squisitamente politico. Quella no-
mina fu voluta essenzialmente dalle sinistre,
contro la maggioranza e la direzione della de-
mocrazia cristiana...

Voey dal centro. Non é vero!

PASTORE OTTAVIO. ..contro la volonta
-delia direzione e della maggioranza della demo-
crazia cristiana, la quale ha votato per onore-
vole Gronchi dopo quattro o cinque votazioni,

quando ha visto che la nomina sarebbe stata !

inevitabile, Dopo quella elezione si & avuta la
caduta del Governo Scelba-Saragat, ed a questa
caduta hanno certamente contribuito molto quei
tali attacchi delle sinistre che, secondo I'onore-
vole Jannuzzi, non hanno alcuna importanza
e sono solo vuote e vane parole.

E gorto cosi il Governo dell’onorevale Segni,
ed € sorto aprendo certe speranze per le pro-
messe e per il programma della sua attivita.
Non neghiamo, ed & per questo che alcune voi-
te abbiamo avuto verso il Governo dell’onore-
vole Segni un atteggiamento, se non d1 appro-
vazione, perlomeno di aspettativa, che qualche
cosa sla cambiato, soprattutto nella politica
interna, dal periodo Scelba-Saragat. Non ne-
ghiamo che le forme pih ignobili delle discri-
minazioni e le violazioni piu flagranti e pilt ri-
dicole della Costituzone e della liberta democra-
tica siano, in una certa misura, scomparse E
ne abbiamo dato atto al Governo dell’onorevole
Segni,

Ma a mano a mano che la sua attivita si é
svolta, abbiamc perd dovuto constatare che 1l
margine della sua attivitd democratica diveni-
va sempre piu piccolo, e sempre piu intensa la
sua attivitd reazionaria e conservatrice. Non
abbiamo potuto approvare né approviamo cggl

il contegno dell’onorevole Segni allorgiando si-
stematicamente egli fa sostencre, di fronte al-
la Corte costituzionale, dall’Avvocatura dello
Stato, tutte le legg: fasciste. Per il Governo
da=1l’onorevole Segni non s1 & ancora scoperta
una legge fascista la quale sia meritevole dj es-
sere condannata perché contraria alla Costitu-
zione. E una questione di principio molto grave,
poiché evidentemente si collega all’attivita del-
lonorevole Scelba, 1l guale aveva dedicato mol-
to del suo tempo a far rinascere e resuscitare
le leggi fasciste.

FRANZA. Non c1 sono leggi fasciste. C1 sono
legol dr Governi costituzionali. (Clamori ¢
proteste dala sinistra).

PRESIDENTE. Continui, senatore Pastore.

PASTORE OTTAVIO. La questione c¢1 por-
terebbe molto lontano, senatore Franza.
Per no1 si tratta di legg: fasciste.

FRANZA. E un discorso che dobb:amo fare.

PASTORE OTTAVIO. Se vuole. lo fatemo,
ma 1n altra sede e non in questo momento. Per
noi dunque si tratta di leggr fasciste, le quali
sono necessariamente contrarie all’attuale Co-
stituzione, perché altrimenti sj dovrebbe con-
cludere che la Costituzione repubblicana nulla
ha modificato rispetto ai principi del regime
fascista.

Ora il fatto che sistematicamente 11 Gover-
no dell’onorevole Segni faccia sostenere la co-
stituzionalita di tutte le norme fasciste — non
dies di tutte le questioni che si presentano
alla Corte costituzionale, ma di tutte le norme
fasciste — & una prova, secondo noi, molto gra-
ve della involuzione del Governo Segni. E po-
tremmo ricordare altri casi. Certo allorquando
il Governo Segni & riuscito a far approvare
dal Parlamento — ha avuto torto il Parla-
mento, ima ha avuto torto 11 Governo — la
legge che sancisce 1l principio della legalita
della giurisdizione dei tribunali militari verso
cittadin: non alle armi, ha commesso, a nostro
avviso, un grave atto antidemocratico.

SEGNI, Presidente del Consiglio dei Mwni-
stri, 11 Parlamento ha approvato la legge,
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PASTORE OTTAVIO. 11 fatto che il Par-
lamento abbia approvato la legge non signi-
fica che non sia un atto antidemocratico.( In-
terruzione del Ministro del bilancio). Se 11 Go-
verno avesse riconosciuto in Parlamento che
la giurisdizione de1 tribunali sui citftadini non
alle armi & ingiusta e antidemocratica la mag-
gioranza Yavrebbe indubbramente seguito. Vi
& quindi una respomnsabilita del Parlamento o
megho della maggioranza parlamentare, ma
v1 € mdubbiamente una responsabilita del Go-
verno.

La stessa osservazione puo essere fatta alla
legge che e stata presentata dal Ministro Moro
poco tempo addietro per regolare, cosi si dice,
la stampa, mentre ha suscitato le unanimi pro-
teste della stampa ed in generale dell’opinione
pubblica. L’onorevole Moro € giunto alla pro-
messa di modificare alcune di quelle disposi-
z1oni, Ora 10 mi chiedo se veramente 11 Con-
siglio der1 ministr1 che ha approvato la presen-
tazione al Parlamento di quel disegno di legge,
non si sia accorto che esso e profondamente
antidemocratico. Non si € accorto che con quel
disegno di legge egl non liberava la stampa,
non accordava cioé maggior: liberta alla stam-
pa, ma sottoponeva la stampa stessa ad un re-
gime di oppressione e di arbiteio. Troppo so-
vente avviene che s1 presentano da parte del
Consiglio der ministr: progetti di legge dei
quali st sa g1a che sono talmente antidemo-
cratici da dover essere modificatl, perché si
vuol partire da un puntc molto piu arretrato.
Evidentemente 11 Governo pensa — e l'ono-
revole Moro in gueste questioni & uno specia-
lista — che quanto piu si parte da posizion
conservatrici e reazionarie tanto piu si pos-
sono fare concessioni 1n modo pero che non
grungano a modificare la sostanza di tal di-
segni d1 legge.

Non possiamo, onorevol; colleghi, non rum-
proverare al Governs la sua mdifferenza, la
sua acquiescenza alle interferenze sempre mag-
gior1 e sempre crescent: del clero nella vita
politica nazionale. Non possiamo non dire che,
a parte molti altri episodi, in seguito all’ultimo
discorso del Pontefice 11 Governo ed 1 funzio-
nari si sono copert: di ridicolo, Poiche, signori,
se quel tal; manifest: erano veramente sconci
dovevano essere, a termini di legge, proibiti.

T

Ma, il Governo e il Ministro competente e 1 suoi
funzionar:1 dovevano fare eseguire la legge
senza attendere gli ordini1 dal Vaticano. Que-
sto spettacolo d; un ‘Governo e di funzionari
che aspettans gl ordini del Vaticano per ap-
plicare, si dice, la legge 1taliana, & veramente
umiliante per lo Stato e per 11 Governo ita-
liano.

Ma a parte questa prima osservazione, per
cui non e possibile al popolo i1talhano aon ri-
dere di fronte a questi funzionar: che s1 pre-
cipitano a far ricoprire alcuni mmranifest: della
cui oscenita essi non si eranc accorti, man-
cando quindi al loro dovere, ¢’¢ un fatto pil
grave, Noi, signori, non abbiamo nulla da ob-
biettare a una maggiore moiralizzazione del
manifesti cinematografici; il male & che c¢i
sono in Italia ben altri problemi di moralita
da risolvere e che purtroppo questa storia dei
manifesti e della censura sui manifest:r piu o
meno osceni serve a giustificare altre misure
di censura che hanno non scopi moralizzatori,
ma scop: politici. Onorevoli colleghi, noi dif-
fidiamo di quest: slanci moralizzator1 cleri-
cali perché abbiamo una tale esperienza sto-
rica che, allorquando vediamo 1 manifesti co-
perti da pezzi di carta bianca, allorquando ve-
diamo le gambe o i seni di alcune donnine co-
perti da strisce di carta bianca, non possia-
mo non pensare alle mmnumerevoly foglie di
fico messe a1 capolavor: dell’arte 1taliana, non
possiamo non pensare alle mutande o alle bra-
ghe messe alle figure dipinte da1 pii grandi
artisti 1taliani, non possiamo non pensarc che
quello & un principio e che 1l seguito & molto
pericoloso. D1 questa moralizzazione la quale
si preoccupa d1 certi manifest:, di questa cen-
sura che s1 esercita a scoppio ritardato sulle
gambe di alcune attric: cinematografiche e
consente poi che il mercato cinematografico
1taliano sia invaso da film di gangster ame-
ricani, evidentemente 1mmorali, evidentemen-
te eccitatori a1 peggior: sentiment:, di questa
moralizzazione che mon ha nessuno scrupolo
a permettere un film denunciato 1eri da un
giornale, un film americano in cu1 s1 rappre-
semta ung bambina di otto anni che ha una
eredita atavica di assassinio e commette tran-
quillamente i piu gravi delitti giungendo fino
a bruciar vivo mon so chi, di questa moraliz-
zazione non possiamo non dubitare. La cen-
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sura non si esercita su questo genere di film,
ma si esercita sui film a soggetto sociale, sui
film che denunciano le tristi condizioni dei la-
voratori o delle masse popolari italiane. Que-
sti sono 1 film che vengono censurati, non que-
gli altri. Si censurano opere teatrali, si & cen-
surata alla radio, se non sbaglio, persino una
commedia ottocentesca di Giannino Antona
Traversi. B questo che ¢i preoccupa. Questa
ondata moralizzatrice &€ un’ondata gesuitica ed
ipoecrita che serve a nascondere e giustificare
ben altre censure di ben altro carattere.

Ma oltre a questo, noi pensiamo che 'in-
tervento del Pontefice nelle cose interne dello
Stato italiano violi mettamente 11 Concordato.
I1 Concordato non & violato perché swi muri
di Roma si affigge qualche manifesto piu o
meno allegre, pill © meno osceno; & violato al-
iorquando, mentre si afferma nella Costituzione
che lo Stato e la Chiesa sono due istituti so-
virani nel proprio ordine, noir dobbiamo con-
statare l'intervento e 1'imterferenza continua
della Chiesa nell’ordine dello Stato e il fatto che
1l Geverno dell’onorevole Segni, come del resto
i Governi che 'hanno preceduto, accettano su-
pinamente ¢ sono succubit di tale intervento.

Il discorso del Pontefice & grave nella for-
ma, perché esso s1 € risolto nella denuncia con-
tro le decisioni della Corte costituzionale, ed &
grave mella sostanza perche esso ha condan-
nato Pabolizione da parte della Corte costitu-
zicnale di alcune disposizioni fasciste nega--
tricj della liberta dei cittadini ed in evidente
contrasto con i principi della Costituzione.
L’intervento del Pontefice ha preso la difesa
delle norme fasciste contro ia libertd dei cit-
tadini, E per questo che & grave che il Go-
verno italiano non abbia sentito il bisogno
di reagire, di dichiarare che il popolo ita-
liano non pud ammettere che si censuri da
parte di un organo straniero, che & sovrano
nel suo ordinamento ma non ha 1l diritto di in-
tervenire nell’ordinamento dello Stato e della
Nazione italiana, la legislazione italiana, so-
prattutto quando & una legislazione che mira
ad allargare e a tutelars le hibertd dei citta-
dini. Questo indica quale & 11 vero orientamen-
L0 delle alte gerarchie deila Chiesa, le guall
dominano la democrazia cristinana e suggeri-
scono, quando non {impongono, la loro poli-
tica aj Governi della democwazia cristiana.

L’esaltazione delle leggi fasciste contrarie
alle libertd dei cittadini ricorda troppo tutte
le pressioni esercitate dal Vaticano contro il
partito popolare, contro le organizzazionj sin-
dacali branche per obbligarle a cedere al fa-
scismo; wicorda troppo quello che I'onorevole
Sforza ha definito 'odio di Pio XI contro gli
1dolr del liberalismo, cioé contro i principi di
libertd di coscienza, di organizzazione, di
stampa, di pensiero, odio su cu1 s1 & realizzato
Paccordo con il regime fascista.

Quando noi sentiamo che l'attuale Pontefi-
ce esalta le leggi fasciste liberticide, noi non
possiamo non pensare che egli prosegue sulla
strada del suo predecessore, la strada sulla
quale Pio XI ha innalzato I'uomo inviato dalla
divina provvidenza,

FERRETTI. Durante 11 fascismo ¢i fu lun-
ghissima polemica fra il Vaticanc e lo Stato
italiano,

PASTORE OTTAVIO. Io mi1 posso augurare
che la medesima polemica avvenga con il Go-
verno Segni, Debbo deplorare che il Governo
Segni sia pilt succube del Governo fascista.

FERRETTI 1l Papa ha parlato di morale
e non d1 politica. Era nel suc pieno diritto.

PASTORE OTTAVIO. 11 Papa ha parlato
contro la soppressione delle legg: fasciste che
Iimitavano il diritto dei cittadini alla libertd.

Del resto questo fenomeno della subordi-
nazione del Governo e dello Stato italiano al
Vaticanc, questo femomeno dell’interferenza
continua del clero nelle vicende politiche ita-
Liane, nelle vicende stesse della democrazia cri-
stiana & un fenomeno ormai noto a tutty,
denunziato da tutti, mal sopportato da tutti,
forse anche da una parte dei democristiani
¢he non hanno pero il coraggio di dirlo. Non
& possibile non ricordare che & stato 'interven-
to del clero che ha fatto sopprimere alcuni
giornali dei gruppi della sinistra democristia-
na. Non & possibile non ricordare che & stato
Pintervento del clero che ha obbligato determi-
nati uomini ad uscire dalla vita politica ita-
liana.

TERRACINT. Cercando po1 d1 farli nuova-
mente entrare. (Commenti daldy sinistra).
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PASTORE OTTAVIO. Ho tra le mani una
lettera di « Politica », rivista della sinistra cat-
tolica fiorentina, la quale mi comunica di esse-
re dispiacente di non aver potuto avvertire in
tempo che il convegno sui brevett: induastriall
che essa aveva indetto non poteva pit avere
lucgo, ed agglunge: « La manifestazione deve
evidentemente avere urtato contro alcune resi-
stenze d1 carattere politico e indirettamente di
caraltere economico, se olfre a1 coatinui osta-
coli trovati gia nell’organizzazione del Conve-
gno ¢l slamo vasti revocare nel pomerigglo di
sabato per lintervento esterno la concessione
della sala della Mostra Internazionale deli’ar-
tigianato, giusto in tempo perché non potessi-
¥no plu provvedere altrimenti ».

Da un certo punto di vista ho una certa sod-
disfazione nel constatare che anche un gruppo
della democrazia cristiana ha dovuto accorgers:
di che cosa significhi arbitrio padronale, I’arhi-
trio poliziesco, 'arbitrio politico e religioso che
si esercita attraverso il rifiuto dei locali neces-
sari per esercitare il diritto dr riunione. Ma
questa soddisfazione € molto magra e non puo
trattenerm dal constatare come tutta questa
azione di1 repressiocne da parte delle autorita
religiose si eserciti anche contro le correnti d.
sinistra della democrazia cristiana, contro 1
giornali di 'si‘nistra della democrazia cristiana.
Ed é anche in loro nome che io chiedo al Gover-
no di assumere un altro atteggiamento... (Com-
menti dal centro. Ripetute interruzioni del se-
natore Spallino). Non & cosi, tanto & vero che
« Politica » non ha esitato ad invitare anche
noi a guesto Convegno ed a scusarsi, Ma non
ho e non mi arrogo nessun mandato da « Poli-
tica »; perd credo che a quei signori di « Poli-
rica » non possa far dispiacere se la questione
degli arbitrii compiut: a loro danno sia stata
denunziata qui in Parlamento. (Nuove ripetute
nterruzioni del senatore Spallino; replica del
senatore Busomi).

SPALLINO. Senatore Busoni, io conosco be-
ne tutta la questione. (Comment: e repliche
dalla, siwistra).

PASTORE OTTAVIO. Onorevoli colleghi,

m1 permetterete di esaminare anche Patiivita
del Governo nel campo economico. Non posso

non ricordare che se in Senato 1a legge Tremel-
lon1 contro le evasioni fiscali & stata approvata,
& stata approvata con 1 nostr: voti e per il no-
stro appoggio. Allorquando si & pervenut: alla
votazione del famoso articolo che prescriveva
11 gruramento, quella votazione & stata come
un banco di prova; quell’articolo e stato appro-
vato con 1 nostr: voti e soltanto per 1 mostri
voty, perché la maggioranza democristiana era
contraria.

SPALLINO. Avevo richiesto 10 appello no-
minale.

PASTORE OTTAVIO. Appunio perche
le1 sapeva che la maggioranza del gruppo de-
mocristiano era contraria e che noi avremmo
votato a favore, Il che significa che non s
tratta di votj gratuiti non richiesti e non neces-
carl: si tratta d: voti gratuiti, ma necessari e
qualche volta anche richiesti (Intérruzione del
senatore Spallino). No1 possiamo anche rifiu-
tare; & affar nostro dave o rifiutare, ma e af-
fare vostro richiedere, e vo1 I'avete fatto.

Potrei ricordare anche che fatti dello stesso
genere sono avvenut: per la legge sugh 1dro-
carburi. Potrel ricordare che qualche cosa di
simile, 1n forma forse meno grave, & avvenuto
per la legge sulle aree fabbricabili. Onestamen-
te c’@ da dubitare se la legga sulle aree fabbri-
cabili, anche in quella forma, con le disposizio-
ni abbastanza edulcorate che sono state appro-
vate, sarebbe riuscita a superare ’opposizione
delle destre e 'opposizione della destra demo-
cristiana senza 1l nostro appoggio. Il che signi-
fica, onoravoli colleghi, che noi non abbiamo
fatto un’opposizione aprioristica; il che signi-
fica, onorevole Jannuzzi, che puo darsi che la
nostra opposizione sia composta da vane paro-
le, ma che 1l nostro concorso all’approvazione
d1 determinate leggi importanti & stato neces-
sario. Perd dobbiamo constatare che der note-
voli passi indietro s1 stanno facendo. Certa-
mente & un passo indietro la legge presentata
per la soluzione nazionale del problems dei-
Ienergia atomica; € un passo indietro rigpetto
alle leggi sugli idrocarburi, € ne discuteremo
qui in Senato. I un passo indietro gravissimo
quello compiuto con la legge sui contratt: agra-
ri. Non ho alcuna intenzione di rifare tutta Ia
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storia, ma voglio sottolineare I'tmportanza del
principio della giusta causa permanente, E un
principio fondamentale che esiste gid nelle
campagne, ma che deve essere mantenuto nella
nostra legislazione, percheé, onorevoll colleghi,
i1 problema fondamentale per 1 lavoratorl,
contadini o 1mpiegati o operal, & quello della
sicurezza del lavoro. Allorquando, come avvie-
ne oggl, 1l padrone ha la facolta e Parbitrio di
cacciare dal fondo il contadino, d1 cacciare dalla
fabbrica 'operaio, non esiste piut alcuna liberta
politica e sindacale per 1l contadino operaio.

Sosteniamo questo principio della giusta cau-
sa permanente come la sola riforma che sia
stata introdotta fino ad oggi, dopo la Costitu-
zione della Repubblica, ne: rapport: fra le va-
rie classi sociali, ed 1n particolare ner rapport:
fra gli imprenditori e 1 lavoratori. La nostra
Costituzione dice che la proprieta ha i suor Ii-
miti nella sua funzione sociale. M1 chiedo guali
leggi siano state fatte fino ad oggi per applica-
re questo principio. La Costituzionne afferma
1l diritto dei lavoratori a collaborare alla ge-
stione delle aziende. Quali leggi sono stafe fat-
te fino ad oggi per applicare questo articolo
della Costituzione? Un principio di applicazio-
ne i @ avuto precisamente col decrsto che al-
cuni anni or sono introdusse la giusta causa
permanente, per limitare ’arbitrio del padrone
a cacciare dal fondo il contadino, garantire cioé
i Javoro al contadino, e, garantendogli il la-
voro dangii la garanzia fondamentale d=lla
sua Libertd di pensiero e della sua liberta po-
litica e sindacale.

Distruggere questo principio, sia pure attra-
verso mille scuse e mille pretesti, significa real-
mente compiere un grosso passo indieiro, si-
gnifica realmente negare la sola riforma im-
portante introdotta in tant: anm nei rapporti
tra imprenditor: e salariati. & per queslo, si-
gnori, che abbramo proposto la legge per la
introduzicne della giusta causa permanente
per | licenziamenti anche nel campo in-
dustriale. Comprendiamo benissimo le ire

e le opposizioni dei ceti dominanti. San-
no benissimo gli ndustriali e gli agra-
ri, sa benissimo ogni padrone che il

giorno in cui gl sia tolta la possibilitd di p.rln'

vare del lavoro e quindi di affamare qualun-
que lavoratore a suo arbitrio, in quel momento

i1l diritto padronale subisce uno de: colpi pilt
gravi ed & questo colpo che noi vogliamo reca-
re, tanto piu, signori — e mi avvio alla fine,
volendo 1ndicare un’ultima grave questione —
tanto piu che nelle fabbriche delle industrie
italiane esiste oggi una situazione che non pud
non essere definita una situazione di terrori-
smo padronale (Interruzioni dalla destra).

Non voglio rievocare gli innumerevoll episo-
di, gli innumerevoli fatti che sono stati denun-
ciati dalle ouganizzazioni sindacali, che sono
stati denuncrati dalle A.C.L.I., che sono stati
raccoltl e constatat: dalla Comsmissione parla-
mentare di inchiesta sulle condizion: dej lavo-
ratori. Sarebbe froppo lungo, ma. o signori,
permettetem; di citare gli ultim: episod: tanto
piu significativi perché si svolgono in quest:
giorni, in cul sono in corso in futte le grandi
eziende industriali e in particolare nelle grand
aziende torines: le elezioni per le Commission:
interne,

Penso che aveva esattamente ragione ’ono-
revole Rapelli, deputato torinese democristia-
no, allorquando affermo che 1 veri e 1 soli com-
battent: per la liberta erano a Torino 1 18.000
operai che, malgrado tutto, avevano l'anno
scorso votato alla F.ILA.T. per le liste der can-
didati alle Commissioni interne presentate
dalla F.L.LO.M. Infatti da allora 1l terrorismo
padronale s1 & continuamente aggravato. Alla
Commissione parlasmentare per l’inchiests sul-
le fabbriche & stata presentata una lista de:
licengiati i questi ultimi mesi dalla F.I.A.T.,
cioe deglh operai licenziati dopo che erano stat
candidati, membri di commissioni interne o
scrutator: nelle elezioni per le commissioni in-
terne: sono dieci in tre mesi. B stato presen-
tato un altro elenco di operai candidati nelle
liste della F.I.OM., scrutatori nelle elezion
per la F.I.O.M., che sono stati trasferiti da un
reparto all’altro, da uno stabilzmento all’altro
con gravi danni economic: e morali, con de-
classamento, con perdita de1 loro salari: que-
sti colpiti per il semplice fatto di1 essere stat:
candidati o scrutatori nelle elezioni per la
commissione interna sono 14 per guanto ri-
guarda le piu grandi fabbriche della F.1.0.M.,
sono 5 per quanto riguarda le Ferriere, sono
12 per quanto riguarda le officine del materiale
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ferroviario, sono 5 per la F.I AT, di Mirafior:
¢ uno per la officina dei Grandi Motori.

Tn conclusione in pochi mesi, per il solo fatto
d1 aver partecipato alle elezioni delle Commis-
sioni interne per 1l 1956 nelle liste o 1n ap-
pogglo deile liste della F.I.O.M., c1 sond stal
10 licenziati ¢ 37 opera: trasfer:ti da un re-
parto all’altro, nella F.1.A.T,

Ho qui un altro documento Una lettera ri-
volta all’onorevole Leopoldo Rubinacel, Presi-
dente della Commissione parlementare di1 1in-
chiesta sulle condizioni dei lavoratori, dal
tecnico della F.ILA.T. dottor Carlo Sappetts,
nella quale sz espone all’onorevole Rubinacci
quanto segue (la data &del 13 febbraio): « Nel-
la glornata odierna sono stato chiamato dal
dottor Italo Ferraro, capo del personale dello
stabilimento, i1 quale mi ha tenuto un discor-
so che s1 pud riassumere nei seguenti termini:
lei & un laureato, e sa che la F.ILAT. tende ad
affidare a1 laureat: alle sue dipendenze compiti
d1 primo> piano e particolari, come capo ufficio
e capo reparto. Nel suo caso, quantunque sia
da qualche anno alla F.ILA.T, cio non e avve-
nuto. Le ragion: di questo fatto vanno ricer-
cate non nelle sue qualifiche o capacita tecni-
che. ma negli atteggiamenti che c¢lla ha tenuto
(evidentemente 1ntendeve dire atteggiament:
pohitic1 e sindacali). D1 conseguenza, 1l suo po-
sto non & pit alla F.ILAT., e quindi o si di-
mette, 0 1a devo licenziare »

Questi casi s1 ripetono a centinaia in tutte
le aziende industriali italiane e no1 li abbiamo
denunziat: e li denunziamo. Ma constatiasmo
che contro queste continue wiolazioni delle li-
berta democratiche, di pensiers e sindacali, nul-
la & fatto dal Governo, dai Ministri, da1 prefet-
1, dalle autoritad. Oh, le autorita prefettizie e
i questori corrono facilmente quando 10 ope-
ra1 costibuiscono un capannello! Oh, i questori
sono capacissimi d; sequestrare 1 giornali mu-
rali riproducent:, per esempio, 11 testamento
di Giuseppe ‘Garibaldi, per poi essere schiaf-
feggiati dalle sentenze della Magistratura che
annullano 1 loro sequestri, poiché essa ritiene
che le autorita prefettizie non abbiano diritto
di sequestrare | giornali murall :n base all’arti-
colo 2 della legge di Pubblica sicurezza, cioé
per motivi di ordine pubblico.

Ma benché Governo, Ministri e autorita co-
noscano questa situazione delie fabbriche e
sappiano che nelle grandi aziende 1taliane, da
Tormo a Milano, a Brescia, a ‘Genova non
esiste pitt alcuna possibilita di azione sinda-
cale; benche essi sappiano chz le grandi masse
operale sono sottoposte ad arbitri, prepotenze
e violazion1 dei lorc piu elementar: diritt, nes-
suno si muove, nessuno osa far muovere un
dito, da parte del Governo, per richiamare 1
signori industriali al rispetto della Costituzio-
ne e della hiberta.

La situazione, srgnori, & tanto grave che ha
cominciato a preoccupare anche alcun:i diri-
gent1 della Democrazia cristiana. Sul « Popolo
Nuovo », organo della Democrazia cristiana
torinese, € comparso un ampio resoconto del
discorso pronunciato dal segretario della De-
mocrazia cristiana torinese ad un convegno
delr dirigent1 democratici-cristian: dell’Alta
Italia. Il segretario della Democrazia cristiana
torinese ha naturalmente proclamato, anzi-
tutto, :1 fallimento e la crisi del comunismo,
ecc.. pero ha aggiunto parecchie constatazioni
d1 molto maggiore interesse. Prima di tutto,
che non é affatto detto che la diminuzione dei
votr ottenut: dalle liste F.I.O.M. per le Commmis-
sion1 interne port; alla diminuzione der vot:
socialcomunisti 1n altre elezioni, 11 che si-
gnifica evidentemente che quella diminuzione
d1 voti non corrisponde a mutamenti di con-
vinzione degli operal ma é conseguenza del re-
gime terroristico che s1 & instaurato nelle fab-
briche.

Lo stesso signor segretario della Democra-
z1a cristiana di Tormo ha por aggiunto che la
situazione del mondo del lavoro & caratterizza-
ta da un elemento estremamente pericoloso,
che e la sfiducia e la stanchezza, Veramente
interessante questa ammissione. Le vittorie
della CL.S.L. non hanno quind: determinato
un auments dell’attivitd sindacale delle masse
operaie, sono vittorie che hanno determinato
una situazione di stanchezza e di apatia, apa-
tia di cw ha approfittato il padronato per
imporre 1 suol arbitri, per rifiutare 1 migliora-
menti che potrebbero essere concessj soprat-
tutto 1n molte aziende alle masse lavoratrici.
Ma Taffermazione pmi grave & quest’altra: il
segretario della Democrazia cristiana dice che
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se si andra avanti di questo passo avremo un
periodo caratterizzato dai piu var: esperimen-
t1 di paternalismo e di conservatorismo, esperi-
ment1 che hanno pero una loro scadenza nel
tempo e che quindi possono lasciare la strada
aperta ad ogni decisa reazione, Che cosa vuol
dire «decisa reazione », da parte di ch1? Da
parte del padronato. Decisa reazione & un sufe-
mismo per dire che dopo le vittorie della so-
cialdemocrazia e della C.IS.L. fraternamente
unite, le quali hanno determinato nelle masse
operaie una situazione di stanchezza = di apa-
tia e hanno aperto la strada agli esperiment
padronali conservatoristi e paternalisticy,
questl possono sboccare in un regime che non
avra forse letichetta fascista, che sara forse
‘un regime clerico-moderato o clerico-fascista
0 qualcosa di simile, ma ad ogni modo un re-
gime di decisa reazione da parte del padro-
nato.

Per concludere, onorevole Segni, voglio ap-
pellarmi ad un’altra autorevole voce, quella
dell’snorevole Rapelll. Le recentissime dichia-
razioni dell’onorevole Rapelli abbiamo dovuto
leggerle su « I’Unita » o su altri giornali di
sinistra, non le abbiamo trovate questa matti-
na sul giornali della Democrazia cristiana né
tanto meno su quelli cosiddett: 1mdipendent:
e filogovernativi, L’onorevole Rapelll ieri, 1n
un convegno al Centro di studi economici in via
Manzoni a Milano, che non € certo un centro
comunista, ha dichiarato: « Vogliamo liquida-
re di questo passo le commissioni interne?
Penso di essere uno der pochi della corrente
cristiana che non s1 vanti di vittorie ottenut:
al prezzo di quelle della C.I.S.L. alla F.LLA.T.
di Torino. Io credo che ¢i s1 potrebbe trovare
di fronte ad amare sorprese ».

Ed ha aggiunto: «& vero che le Commis-
sioni interne servono all’unitd delle relazioni
sindacali, ma & anche vero che & 1n atto nelle
fabbriche un tentativo di giungere a un fipo

di contrattazione all’americana con accordj se-

parati che possono poi arrivare alla presenta-
zione di protocolli aziendali per mettere in ba-
lia del padronato lo stesso movimento sinda-
cale. Gli industriali favoriscono oggi certi sin-
dacati, ma quello che succede oggi agli attivisti
socialisti e comunisti pud capitare domani a
quelli della C.I.S.L. e della U.I.L.. Oggi un mem-

bro delle commissicni interne se non & della
C.I.S.L. o della U.LIL. non pud girare per i re-
partl, ma quando saranno colpiti tutt: 1 socia-
Listi e 1 comunisti, la stessa sorte pud capitare
anche agli attivist: delle altre organizzazioni ».
L’onorevole Rapelli concorda col segretario del-
la Democrazia cristiana di Torino in fosche
prospettive d1 una reazione decisa da parte del
padronato,

Tale & la situazione delle fabbriche itailanc,
la situazione di milion: di lavorator: italiani,
ed in questa situazione abbiamo dovuto sen-
tire dall’onorevole Tambroni un discorso, una
teoria per lo meno molto strana. L’onorevole
Tambroni ha affermato, evidentemente riferen-
dosi alla legge sui contratt: agrari, che mentre
una legge € in discussions 1n Parlamento, non
sono tollerabili agitazioni popolari, non & tol-
lerabile la pressione della plazza sul Parla-
mento. Faccio osservare modestamente ai
Ponorevole Segni, con preghiera di tarlo pre-
sente all’onoravole Tambroni, che non esiste
nella Costituzione o nelle leggl 1taliane nes-
suna disposizione che proibisca di tenere co-
mizi, riunioni o conferenze su leggl che si1ano
in discussione 1n Parlamento. A mio avviso &
invece norma democratica quella di sollecitare
la. discussione, linterventn, il parere delle
masse popolari mentre il Parlamento discute.

D’altra parte Vonosrevole Tambroni che si
¢ tanto preoccupato della pressione della piaz-
za, sul Parlamento, perché non s1 preoccupa di
ben altre pressioni sul Parlamento? L’onore-
vole Tambroni ignora che il 95 per cento della
stampa italiana & nelle mani della Confindu-
stria e della Confida, che 11 95 per cento della
stampa italiana esercita le piu viclente pres-
sioni sul Parlamento durante le discussioni
delle Jeggn che interessano in modo particolare
gli industriali e gli agrari. L'onorevole Tam-
broni 1gnora quali mezzi formidabili di pres-
siwone sul Parlamento ha la destra economica.
Di queste pressioni sul Parlamento all’onore-
vole Tambroni non interessa niente; egli ha
paura di qualche migliaio di operai o conta-
dini che manifestino a favore della legge sulla
giusta causa permanente e wvuole soffocare la
voce, ma non si preoccupa che gran parte della
stampa italiana e gran parte degli uffici dei Mi-
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nisteri italiani siano alle dipendenze della Con-
findustria e della Confida.

Tutto questo ¢i pone contro il Governo
Segni, tutto gresto pone in crisi il quadripar-
tito, che ha gia perso una ruota ed & diventato
il tripartito, tutto questo crea in Italia una si-
tuazione confusa e la crisi permanente del Go-
verno Segni, Esiste in Italia oggi, si pud dire,
un equilibrio di forze. Le forze dello schiera-
mento di sinistra e quelle della destra lottano
accanitamente da anni con alternative, con suc-
cessi e sconfitte reciproche. La Democrazia
cristiana non vuol giungere ad una rottura
di questo equilibrio, ad una rottura che pon-
ga tutti gli elementi sinceramente democratici
contro gli elementi della destra economica e
politica. Questa & invece la politica necessaria
al nostro Paese ed ¢ per questa politica che
noi combattiamo.

Voi — io penso — vi siete fatte molte illu-
sioni sulla crisi del Partito comunista. Que-
ste illusioni stanno scomparendo di fronte
alla realtd dei fatti, di fronte anche alle recen-
ti elezioni avvenute in Ttalia. I Partito comu-
nista & molto solido; le perdite sono gid state
compensate da acquisti. La sua influenza su
milioni di lavoratori non & diminuita; potrem-
mo dire che in alcuni casi & aumentata. Non
mi indugerd a parlare di quanto avviene in
campo internazionale, ma nella situazione in-
terna & fallito completamente il vostro tenta-
tivo contro il Partito comunista. L’onorevole
Saragat puo rinunciare a continuare in que-
sto tentativo, pud rinunciare a continuare a
rompersi i denti sull’osso del Partito comuni-
sta, che & molto piti duro della sua dentatura.

GRANZOTTO BASSO. Queste vostre criti-
che c¢i onorano,

PASTORE OTTAVIO. Noj conosciamo da
molti decenni l’opera della socialdemocrazia
e non ci meraviglia affatto che, come la social-
democrazia in Italia si & vantata per bocca
dell’onorevole D’Aragona di avere evitato, lei,
la presa del potere da parte delle classi lavo-
ratrici nel 1919 precorrendo il fascismo e la-
vorando meglio del fascismo, oggi 1'onorevole
Saragat si vanti di avere dato nel 1948 la vit-

toria alla Democrazia cristiana e respinto il

movimento delle masse lavoratrici. (Applowsi
dalla sinistra).

Dello schieramento di sinistra in Italia il
Partito comunista & parte essenziale e fonda-
mentale. Non vi pud essere in Italia un movi-
mento di sinistra, una politica veramente
aperta alle grandi riforme che le masse popo-
lari e lavoratrici aspettano, senza il concorso
e Pappoggio del Partito comunista. Compren-
do benissimo che vi dispiaccia, che voi deside-
riate ardentemente che il Partito comunista
non esista. Ma il Partito comunista esiste, ha
seil milioni di voti, bisogna fare i conti con lui
e senza di lui non c’é in Italia schieramento di
sinistra, né possibilitda di politica e di riforme
sostanziali in senso democratico.

Il solo risultato, infatti che ha avmto fino
ad oggi Dunificazione socialista voluta dal-
I’onorevole Saragat, in funzione anti-comuni-
sta, & stato di diminuire la efficienza di tutto
lo schieramente di sinistra, di gettare diso-
rientamento e confusione nel Partito sociali-
sta, di gettare la divisione e la confusione
nella stessa socialdemocrazia. E un’operazio-
ne politica che per oggi sj salda in perdita
per la democrazia e per le masse popolari ita-
liane e non credo che I’aspetti per P'avvenire
una sorté migliore,

La nostra conclusione & questa. Ci siamo
battuti costantemente contro il fascismo, sia-
mo stati elemento fondamentale nella lotta
partigiana e nella guerra di liberazione, nella
fondazione della Repubblica, nella formazio-
ne della sua Costituzione, in tutte le battaglie
politiche che si sono svolte nel nostro Paese.
Senza 1l nostro concorso la Repubblica non sa-
rebbe sorta, il 7 giugno il tentativo democri-
stiano di instaurare il suo regime non sarebbe
stato fatto fallire. Siamo riusciti a battere il
Ministero Scelba-Saragat; dichiariamo oggi
che continueremo con grande costanza e ener-
gia a lottare per sbarazzare la wita politica
italiana dal Governo Segni-Saragat, che é di-
ventato ormai un ostacolo allo sviluppo e al
progresso del popolo, della democrazia, della
Repubblica italiana. (Vivi, prolungati applau-
si dalla sinistra. Congratulazioni).

PRESIDENTE. I iscritto a parlare il se-
natore Turchi. Ne ha facolta.
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TURCHI. Onorevole Presidente, onorevoli
colleghi, le frequenti verifiche della maggioran-
za, alle quali é costretto il Governo dell’onore-
vole Segni, denunciano senza ombra di dubbio 1l
cattivo stato di salute di tale Governo, un’in-
fermita cronica che noi facilmente prevedem-
mo quando per la prima volta P'attuale Gover-
no si presentod al Parlamento e alla Nazione e
che certamente non guarira per effetto di un
altro voto di fiducia, con maggioranza piu o
meno consistente.

Tastarsi frequentemente il polso e cousul-
tare spesso il termometro non & certo indizio
di fiducia nelle proprie forze fisiche; come non
é indizio di fiducia nelle proprie forze morali
il ricorrere dji frequente, da parte di una coa-
lizione governativa, al voto di fiducia. Anche
in questa occasione noi pensiamo che il Go-
verno avrebbe pill accortamente e con mag-
giore prestigio difeso la propria causa se —
anziche presentare un mproprio ordine del
giorno, come si annunzia, e chiedere su di esso
la fiducia — avesse sollecitato ed atteso al var-
co quella iniziativa che lopposizione di sini-
stra aveva preannunziato mei giorni scorsi.
Di fronte ad una mozione di sfiducia delle si-
nistre, si sarebbe determinata una situazione
politica e parlamentare pill chiara e persino
piu facile per il Governo. Se il Presidente del
Consiglio non ha ritenuto di scegliere questa
strada e, come sembra, preferisce impegnare i
gruppi della coalizione governativa su un or-
dine del giorno da essj stessi presentato, si
deve ritenere che ancora una volta ci si trova
in presenza di un voto di fiducia che i partiti
di Governo mon chiedono al Parlamento, ma
piuttosto ai lorc stessi gruppi parlamentari;
si deve ritenere cioé che la richiesta di fidu-
cia abbia origine dalla mancanza di fiducia del
Governo in sé medesimo: posizione che in li-
nea astratta appare paradossale, ma che in
concreto rappresenta l'atteggiamento tipico e
permanente di questo Governo, le cui compo-
nenti sono da tempo, come il recente esodo dei
repubblicani e le attuali polemiche tra liberali
e socialdemocratici dimostrano, in fase disso-
ciativa,

Bisogna tuttavia riconoscere che la situa-
zione politica in presenza della quale ci tro-
viamo oggi & molto diversa da quella che I'al-
tro ramo del Parlamento ebbe ad affrontare

pochi giorni or sono in occasione del voto di
fiducia chiesto dal Governc sul passaggio agli
articoli della legge sui patti agrari,

In quella circostanza il voto esulava com-
pletamente dall’argomento che in apparenza
era in discussione —— i patti agrari — e ver-
teva sulla politica geunerale del Governo: pil
ancora sulla consistenza stessa del Governo,
che l'esodo dei repubblicani dalla coalizione
aveva trasformato da Governo a maggioran-
Za precostituita in Governo minoritario.

In questa circostanza, essendo superata la
predetta guestione del voto di fiducia, anche se
a strettissimo margine, di pochi giorni orso-
no, & invece in discussione un problema par-
ticolare: il Ministero delle partecipazioni sta-
tali.

Parliamoci chiaro, onorevoli colleghi: il Mi-
nistero o il Ministro, come ha rilevato l’ono-
revole Jannuzzi coatrobbattendo ad una in-
terruzione della sinistra? Se fosse davvero in
discussione il Ministero, se fossero in discus-
sione gli orientamenti politici del nuovo Mi-
nistero, se la fiducia e la sfiducia dovessero
emergere dall’indirizzo concreto che le parte-
cipazioni statali dovranno assumere, lattuale
discussione sarebbe un assurdo, e ancora pil‘l
assurdo sarebbe [latteggiamento dji alcuni
gruppi politici.

Assurda sarebbe la discussions, perché non
si discute seriamente in Parlamento su un Mi-
nistero che non c’¢. Si & discussa, e lunga-
mente, la legge istitutiva del Miaistero; e in
quella sede & gia stato detto e deciso tutto
quello che poteva essere detto e deciso preli-
minarmente, Adesso ¢’¢ una sola cosa da fare:
attendere che il nuovo organo dello Stato fun-
zioni, e giudicarlo, orientarlo, controllarlo
parlamentarmente, attraverso i normali stru-
menti che la Costituzione e i nostri regola-
menti c¢i concedono.

Assurdo sarebbe Patteggiamento di alcuni
gruppi politici — alludo alle sinistre — in
questa occasione; dato che, se non sbaglio,
proprio le sinistre hanno mostrato di gradire
la legge istitutiva del Ministero delle parteci-
pazioni statali, fino a considerarla addirittura
come una loro legge, a sollecitarne la discus-
sione e lapprovazione, a protestare vibrata-
mente per la ritardata costituzione del Mini-
stero. Non si tratta, dunque, in questo caso né
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della legge né del Ministero, si tratta della
persona del Ministro. Se lonorevole Segni
avesse nominato Ministro per le partecipa-
zioni statali, tanto per fare un esempio, il
repubblicano onorevole La Malfa, assai pro-
babilmente il gruppo del Partito repubblica-
no italiano non avrebbe abbandonato la coa-
lizione governativa e 1 socialcomunisti oggi
non solleverebbero alcuna discussione e alcuna
difficolta.

Chiariti cosi, con la lealtd che ci distingue,
i veri aspetti del problema, io vi debbo illu-
strare brevemente il nostro atteggiamento di-
nanzi all’ordine del giorno di fiducia.

I partiti di sinistra hanno ritenuto di solle-
vare un «caso Togni»., Questa €& senz’altro
un’ottima e valida ragione per cui noi, che
prima di tutto siamo anticomunisti, siamo in-
dotti a considerare la nomina del Miaistro
Togni come un dato politico positivo. D’altra
parte, non si tratta di un apprezzamento
aprioristico. Le sinistre hanno le loro ottime
ragioni per combattere I’onorevole Togni;
perché le sinistre ricordano che, quando nel-
laltro ramo del Parlamento i deputati del
Movimento sociale
questione moirale contro un deputato comu-
mista che preferisco non nominare, soltanto
Vonorevole Togni ebbe il franco coraggio di
dire ai socialcomunisti quel che, a nostro av-
viso, doveva esser detto. Se le sinistre non
hanno dimenticato quell’episodio, a maggior
ragione non lo abbiamo dimenticato noi, che
in quella circostanza apprezzammo non tanto
un atteggiamento politico, quando un atteg-
giamento morale, tanto pill notevole in quan-
to determinatosi in un settore della vita po-
litica italiana che non troppo spesso ha saputo
dare esempio di coraggio, e ancora meno di
decisione nella lotta contro il comunismo.

I partiti di sinhistra, e anche — ma sotto-
voce — qualche settore dello schieramento
governativo, affermano che 'onorevole Togni
vorrebbe imprimere al nuovo Ministero un at-
teggiamento destrorso, cioé sostanzialmente
contrario a nuovi interventi dello Stato nel-
Leconomia.

Qui siamo veramente sul terreno minato
della caccia alle intenzioni. Per serieta, noil
non ci collocheremo su tale terreno. Attende-
remo il Ministro Togni alla prova dei fatti,

italiano sollevarono una -

senza pregiudizi di alcun genere; pronti ad
incoraggiarlo, se il Ministero delle partecipa-
zioni statali riuscira ad essere il Ministero
chiave di un meglio coordinato, controllato,
gestito intervento dello Stato nell’economia;
pronti a combatterlo, se per caso egli dovesse
cedere alla corrente demagogica, e impegnare
lo Stato in avventure costose per 1l contri-
buente, rovinose per economia nazionale, fa-
tali alla residua iniziativa privata.

Date queste premesse, il nostro voto potreb-
be anche essere favorevole all’ordine del gior-
no presentato. Ma non possiamo nasconderci
che si tratta pur sempre di un ordine del gior-
no di fiducia sollecitato da wmn Governo mella
cui politica generale, ¢ nella cui stessa strut-
tura e composizione abbiamo dichiarato piu
volte, e riaffermiamo adesso, di non avere fi-
ducia. E non possiamo dimenticare quel che
ho avuto Ponore di dirvi dal principio, e cioé
che il Governo, presentando 1'ordine del gior-
no e non attendendo la preannunziata mozio-
ne di sfiducia delle sinistre, ha avuto tutta
Laria di wvolere impegnare alla fiducia i suoi
stessi parlamentari non pochi dei quali han-
no di recente dato prova di non essere insen-
sibili” alla manovra politica dell’estrema sini-
stra.

Ci asterremo dunque dal voto; dando alla
nostra astensione questo preciso significato:
opposizione netta alla presa di posizione del-
Pestrema sinistra contro la womina del Mini-
stro per le partecipazioni statali; riafferma-
zione delle gid espresse nostre riserve, che
scioglieremo in un senso o nell’altro, solo quan-:
do avremo visto il nuovo Ministero alla prova,
sulla politica delle partecipazioni di Stato;
riaffermazione della nostra sfiducia nel G--
verno e nei suoj indirizzi di politica generale.

Io sono sicuro, onorevoli colleghi, che cosi
esprimendosi e cosi decidendo il suo atteggia-
mento, il gruppo del Movimento sociale ila-
liano si @ ancora una volta fatto portatore dei
concreti interessi del Paese, il quale attende
che si lavori per lui, soprattutto nel delicatis-
simo settore dell’economia nazionale, senza pre-
venzioni e pregiudizi, ma al tempo stesso senza
rovinose concessioni alla demagogia. Ci per-
mettiamo indirizzare al nuovo ministro To-
gni, insieme al nostro augurio di buon lavoro,
Pinvito a non lasciarsi mai fuorviare da quel-
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P’indirizzo di misura e di buon senso che in al-
tre occasioni ha caratterizzato la sua opera.
(Applaust dalla destra, Molte congratulaziond).

PRESIDENTE. Senatore Turchi, debbo pre-
cisare che al momento non risulta se il Go-
verno porrd o meno la questione di fiducia;
& una decisione che il Governo si propone di
prendere domani. (Commenti dalla destra).

I iscritto a parlare il senatore Condorelli.
Ne ha facolta.

CONDORELLI. Onorevole Presidente, ono-
revoli colleghi, onorevoli signori del Governo,
io prendo la parola per dichiarare che il grup-
po del Partito nazionale mounarchico trova non
giustificato questo dibattito e da questa man-
canza di giustificazione deve trarre la conse-
guenza di un’astensione che, onorevole Segni,
ha su per giu il valore di una di quelle sen-
tenze di mon luogo, superate dal nuovo Codice
di procedura civile,

Noi mon troviamo che questo sia un dibat-
tito ammissibile, Noi abbiamo manifestato la
nostra irriducibile opposizione al Ministero
delle partecipazioni statali.

La nostra opposizione era determinata, pri-
ma di tutto, dal nostro convincimento liberale,
che purtwroppo siamo i soli ormai a sostenere
veramente. Era poi determinata da ragioni con-
tingenti, ragioni di economia che a nostro giu-
dizio né il Parlamento e, purtroppo, neanche il
Governo, che dovrebbe essere il piu intransi-
gente custode della finanza, tengono sufficien-
temente presenti, Queste ultime ragioni sareb-
bero rimaste valide anche se si fosse potuto
ammettere che il Ministero delle partecipa-
zioni statali possa dare un’utile politico al
Paese. Rimaneva, difatti, da giudicare se era
poi tanto urgente fare guesta spesa, con tante
urgentissime che ce ne sono e che purtroppo
non si fanno e col vivo bisogno che abbiamo
di risparmiare. E poi al Ministero delle par-
tecipazioni statali & seguito il Ministero della
sanitd pubblica, che, & stato votato in una
atmosfera di idillio tale che ¢i ha impedito di
manifestare il nostro dissenso. Ma come si
poteva fare, innanzi a tanta emozione a dare
questa doccia fredda, a dire delle parole di
dissenso? Ma chi non lo avrebbe voluto il Mi-
nistero della sanitd pubblica? & tutta una que-

stione di tempo. Ma dove, quando le dovrem-
mo fare queste economie? Non solo non si ri-
ducono le spese gia impostate ma se ne impo-
stano nuove, Si dira che non cade il mondo per
questo, Per questo mo, ma per questo, pilt que-
sto, piu questo, il deficit diventa irreparabile.

Sara attenuabile, con i voti del Parlamento
e con la emanazione della legge istitutiva del
Ministero delle partecipazioni statali, il pre-
giudizio della pubblica finanza? Non vediamo
che si possa in questo momento fare tale di-
scussione. Essa si risolverebbe in una discus-
sione sull’'uomo che ella, onorevole Segni, nei

! suol poteri discrezionali di capo della coali-

zione governativa e del Governo ha creduto
di designare.

Noi non crediamo che il Parlamento debba
in gquesto momento interferire tanto pilt che
ella ha scelto nell’ambito della coalizione go-
vernativa. Il Parlamento avrebbe dovuto sem-
plicemente prendere atto delle comunicazioni
fatte ieri dal Governo e mon distrarsi e non
lasciarsi distrarre dall’interessante lavoro che
in questo o nell’altro ramo de] Parlamento & in
questo momento in cantiere. Veramente rite-

‘niamo prima di tutto di pessimo gusto e poi

anche ilegittimo discutere qui dell’uomo, del
nome, Dichiariamo perd che se una simile di-
scussione si potesse fare mnon potremmo che
manifestarle, onorevole Segni, le nostre con-
gratulazioni per la scelta.

Si & fatto ora questo nuovo Ministero ed
io credo che il minor male sia proprio quello di
scegliere una persona dal pugno fermo e che
ha dato in altri incarichi prova di tendere
veramente a quell’economia, a quella disciplina,
a quella serietd amministrativa che & canone
assolutzmente indispensabile in questo mo-
mento.

Dunque noi ¢i congratuleremmo con lei, ma
non troveremmo materia per un voto. Puo dar-
si che al voto potremo essere chiamati da un
ordine del giorno della maggioranza, sul quale
il Governo potrebbe porre la questione di fi-
ducia. Allora sarebbe politicizzato un dibat-
tito che in guesto momento non ha la legitt'-
mitd e, comunque, non ha rilevanza politica.
Dipendera da voi politicizzarlo. Staremo a sen-
tire.

Pero, dichiariamo senz’altro che noi non in-
tendiamo lasciare, per ragioni di stile, sia pure
al Governo (per il quale abbiamo opposizione
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ma insieme deferenza) la possibilita di trasfor-
mare un dibattito, che politico non &, in di-
battito politico. Noi non cambieremo il nostro
atteggiamento. Il dibattito non & politico per
sua natura, e non potrd trasformarlo in poli-
tico quello che vorranno fare la maggioranza
ed il Governo.

Lo so, ormai questo & ’andazzo. Uno dei ri-
cordi meno lieti della mia esperienza parla-
mentare & quello del momento in cui si giunse
a porre la questione di fiducia su Trieste, met-
tendoci nella dura necessita di uscire da que-
sta Aula,

Non siamo ora di fronte ad un caso dram-
matico come quello, perd noi constatiamo il
tentativo di trasportare questo dibattito su un
piano diverso da quello a cui appartiene. Non
ci presteremo a questa manovra. Nol voteremo
sempre come abbiamo deciso di votare. Noi,
onorevole Segni, non abbiamo nessuna simpa-
tia per queste questioni di pura politica, d’
cui oggi pare dilettarsi la classe politica ita-
liana, Oggi non si parla che di apertura a
destra o a sinistra, di chiarificazione, di carat-
terizzazione, di combinazioni e di formule di
Governo, cose che ci lascicmo assolutamente
tiepidi.

Noi preferiremmo che la classe politica ita-
liana si occupasse molto di piu dei problemi
di fondo che sono tanti e non risolti, e che pur-
troppo quando vengono decisi, lo sono non in
se stessi, ma in funzione di quelle tali aperture
di destra o di sinistra o di centro, di quelle
tali caratterizzazioni, chiarificazioni, qualifica-
zioni e via dicendo. B caratteristico al riguar-
do il dibattito sui patti agrari, in rapporto al
quale certi partiti si riservano di votare a se-
conda di cid che avverrad in un altro partito.
Se avviene l'unificazione, si voterd contro la
giusta causa temporanea, se invece lunifica-
zione non avverra, allora si voterda a favore.

Non mi pare che si potrebbe precipitare di
pil in cid che si chiama pura politica, che io
veramente troverei nell’altra espressione: pre-
dominio assoluto delle questioni di partito e
di prevalenza di gruppi sui problemi di fondo
del Paese, con i quali si gioca costantemente
servendosene come mezzi o pretesti per le no-
stre diatribe partitiche. Questa & la realtd in
cuj viviamo.

Signor Presidente, le dird (e so di avere il
SUO consenso, se non espresso almeno tacito,
di giureconsulto e di buon italiano) che noi non
siamo niente affatto attratti da queste questio-
ni, che sorgono in funzione delle cause dj cui
ho parlato. Poco fa lo diceva molto bene 1’ono-
revole Marina, se questo Ministero fosse anda-
to ad un’altra persona, la discussione non ci
sarebbe stata. Ed & semplicemente lacrimevole
che la volontd di un partito che ha cinque rap-
presentanti, se non shaglio, alla Camera — e
badate che io non valuto i partiti dal numero, io
potrei essere col solo, anche con ’assente, anzi
sono soprattutto con l'assente, ognuno mi com-
prende — possa tanto interferire nello svol-
gimento della vita parlamentare. Vi dico che
non wvaluto guesto partito dal numero
dei rappresentanti, Ma € semplicemente
enorme che nella vita democratica, o che
cosl si dice, la volontd non dei pochi, ma dei
pochissimi, dei minimi, possa tentare di so-
praffare la volontd della maggioranza. E se &
veramente inammissibile la tirannia della mag-
gioranza, io non so quale sostantivo o aggettivo
dovremmo cercare per qualificare la tirannia
delle piccole minoranze. Noi voteremo, comun-
que, secondo quella che & la nostra coscienza.
Questo dibattito non doveva esserci. La nostra
astensione avra il significato di decisione di
non luogo. (Vivi applousi dalla destra. Com-
griatulazions).

PRESIDENTE. # iscritto a parlare il se-
natore Schiavi. Ne ha facolta.

SCHIAVI. Onorevoli colleghi, accertiamo con
compiacimento che il nuovo Ministero delle
istituzioni statali sta per entrare in piena fun-
zione. Nuovo e grave & il mandato che ha il
nuovo Ministero, che si aggiunge si agli altri
16 esistenti, ma proprio per coordinare I'azio-
ne di troppi altri organi esistenti nel Paese,
al fine di ricercare economie nella gestio-
ne di tutte le aziende e svariate for-
me di attivitd alle quali lo Stato par-
tecipa con la totalitd o con una parte dei
capitali che le costituiscono. Questo mandato,
esso dovra assolvere imprimendo una unitd di
indirizzo e di controllo sugli intervent; dello
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Stato nellattivitd economica di produzione e ‘

di scambio, al posto dei molteplici e diversi or-
gani del’Amministrazione centrale, agenti
ognuno per proprio conto, con pesantezza bu-
rocratica e con criterio antiproduttivo. Sia che
gestisca le aziende patimoniali, oggi dema-
niali; sia che mantenga gli enti economici con

capitali dello Stato in concorrenza con le in- |

dustrie private, sia amcora che ad essi parte-
cipi come semplice azionista, quello a cui il
nuovo Ministero deve improntare amministra-
zione dei capitali dello Stato in essi investito,
per dare loro una moderna efficienza economi-
ca, & il tornaconto ed il vantaggio esclusi-
vamente della collettivita al di sopra di quello
delle aziende e del capitale di carattere pri-
vato. I una specie di banco di prova a cui il
Governo si accinge a sottoporsi nella gestione
a carattere industriale dei capitali dello Stato,
contrapponendo metodi e fini di carattere na-
zionale a metodi e fini di carattere privato, e
il servizip pubblico al locupletamento indivi-
duale.

Che l'esito augurato e sperato per il Mini-
stero delle partecipazioni sia, fin dalle sue im-
postazioni raggiunto, molto dipende da chi vi
& preposto, cioé dalla impronta che gli sapra
dare chi per primo lo dirige secondando 1'in-

teresse generale, anziché linteresse privati- .

stico.

I metodi e i fini degli organismi affidati alle
cure e alla disciplina del nuovo Ministero sono,
per la novitd e per l'importanza, cosi pecu-
liari e cosi implicanti di interesse pubblico,
che noi socialisti democratici siamo portati e
pronti a fornire una particolare collaborazione
con iniziative e controlli nei momenti, nei luo-
ghi e nei modi che potranno presentars. come
tempestivi e pertinenti. \

Nella fiducia che V'azione del Governo corri-
sponda alla aspettazione nell’assolvimento del
suo compito, il gruppo socialista democratico
del Senato dara il suo voto favorevole. (Ap-
plausi dal centro).

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione, avvertendo che il Presidente del Consi-
glio dei ministri risponderd ai wari oratori
nella seduta di domani.

Annunzio di interrogazione.

PRESIDENTE., Si dia lettura della interro-
gazione, con wrichiesta di risposta scritta, per-
venuta alla Presidenza.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Al Ministro dei trasporti, per avere notizia
delle ragioni che hanno indotto ’Amministra-
zione ferroviaria a modificare orario relativo
alla fermata di Padova della nuova coppia di
treni rapidi Milano-Venezia e per conoscere il
pensiero del Ministro in ordine alle motivate
richieste degli Enti padovani per un ripristino
del primitivo orario (2778).

MERLIN Umberto, CESCHI, LORENZI.

Ordine del giorno
per la seduta di giovedi 14 marzo 1957.

PRESIDENTE, II Senato tornera a riunirsi
in seduta pubblica domani, giovedi 14 marzo,
alle ore 16,30, con il seguente ordine del giorno:

1. Seguito della discussione sulle comunicazioni
del Governo.

I1. Votazione per la nomina di tre Commissari
di vigilanza sulla Cassa depositi e prestiti
e sugli Istituti di previdenza.

ITI. Seguito della discussione del disegno di
legge :

Disposizioni per la riforma fondiaria e
per la bonifica dei territori vallivi del Delta
padano (1626).

IV. Discussione dei disegni di legge:

1. Modifica delle leggi 9 agosto 1954,
n. 640, e 10 novembre 1954, n. 1087 (1627).

2. PiccHIOTTI. — Abrogazione e modifi-
che di alcune disposizioni del testo unico
delle leggi di pubblica sicurezza, approvato
con regio decreto 18 giugno 1931, n. 773, e
del relativo regolamento (85).
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Modifiche alle disposizioni del testo unico
delle leggi di pubblica sicurezza, approvato
con regio decreto 18 giugno 1931, n. 773, e
del relativo regolamento (254).

TERRACINI ed altri. — Adeguamento del
testo unico delle leggi di pubblica sicurezza,
approvato con regio decreto 18 giugno 1931,
n. 778, alle norme della Costituzione (400).

3. Autorizzazione della spesa di lire un
miliardo per la costruzione di caserme per
le forze di polizia (939) (Approvate dalla
Camerg. det deputali).

4. Durata dei brevetti per invengzioni in-
dustriali (1654).

5. Attribuzioni degli organi del Governo
della Repubblica e ordinamento della Presi-
denza del Consiglio dei ministri e dei Mi-
nisteri (16883).

6. Modifiche alle vigenti disposizioni sugli
Ordini delle professioni sanitarie e sulla di-
sciplina dell’esercizio delle professioni stesse
(1782-B) (Approvato dalla 11* Commissione
permanente del Senato e modificato dalla
11* Commissione permanente delle Camera
det deputati).

7. Delega al potere esecutivo di emanare
norme in materia di polizia delle miniere e
delle cave e per la riforma del Consiglio su-
periore delle miniere (1070).

Brrossi ed altri. — Norme sulla polizia
delle miniere e cave (1474).

8. Disposizioni sulla produzione ed il com-
mercio delle sostanze medicinali e dei presidi
medico-chirurgici (324).

9. Trattamento degli impiegati dello Stato
e degli Enti pubblici, eletti a cariche presso
Regioni ed Enti locali (141).

10. Tutela delle denominazioni di origine
0 provenienza dei vini (166).

11. TERRACINI ed altri. — Pubblicazione
integrale delle liste cosidette dell’O.V.R.A.
(810-Urgenza).

12. Brrossi ed altri. — Integrazione sa-
lariale eccezionale per i lavoratori dipen-
deti dalle imprese edili e affini (1879).

13. Soppressione della Gestione raggrup-
pamenti autocarri (G.R.A.) (151).

' SPALLINO. — Interpretazione auten-
tica del decreto del Presidente della

14.) Repubblica 19 dicembre 1953, n, 922,
in materia di reati finanziari (1093).

6° Elenco di petizioni (Doc. CXXV).

15. MERLIN Angelina, — Norme in ma-

teria di sfratti (7).

16. MONTAGNANI ed altri. — Diminuzione

dei fitti e regolamentazione degli sfratti
(1232).

La seduta & tolta (ore 19,25).

Dott. ALBERTO ALBERTI
Darettore dell'Ufficio der Resocont:



