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RUSSO LUIGI, Segretario, da Iettura del
processo verbale,

PRESIDENTE. Non essendovi osservazioni,
il processo verbale si intende approvato.

Annunzio di trasmissione di disegno di legge.

PRESIDENTE. Comunico che il Presidente
della Camera dei deputati ha trasmesso il se-
guente disegno di legge:

« Modifica dell’articolo 338 del testo umico
delle leggi sanitarie, approvafo con regio de-
creto 27 luglio 1934, n. 1265, relativamente
alla determinazione della zona di wispetto dei
cimiteri » (1074-D), d’iniziativa dei senatori
Santero e Cemmi,

Questo disegno di legge sara stampato, di
stribuito ed assegnato alla Commissione com-
petente,

Annunzio di presentazione di disegni di legge.

PRESIDENTE. Comunico che sono stat:
presentati i seguenti disegni di legge di ini-
ziativa :

dei senatori Montagnani, Spezzano, Marzola,
Minio, Mancinelli, Cerabona, Pucci, Negri, De
Luca Luca e Mariani :

« Divieto di licenziamento dei lavoratori
eletti o nominati a cariche pubbliche e can
didati alle elezioni amministrative » (1766);

del senutore Rizzaiti:

« Modifica e proroga della legge 1° dicem-
bre 1948, riguardante la cittd di Gorizia »
(1767).

Questi disegni di legge saranno stampati,
distribuiti ed assegnati alle Commissioni com-
petenti,

_Annunzio di deferimento di disegni di legge
all’approvazione di Commissioni permanenti.

PRESIDENTE. Comunico che, valendomi
della facoltd conferitami dal Regolamento, ho
deferito i seguenti disegni di legge all’esame
ed all’approvazione :

della 4* Commissione permamente (Difesa).

« Nuovi organici dei sottufficiali dell’Aero-
nautica militare e modifiche di alcune norme
sul reclutamento e avanzamento dei sottuffi-
ciali e militari di truppa dell’Aeronautica mili-
tare » (1756), previo parere della 5* Commis-
sione;

della 5° Commissione permamente (Finanze
e tesoro):

« Proroga dell’efficacia delle disposizioni del-
‘a legge 20 novembre 1951, n. 1297, sull’esen-
zione dalla tassa di bollo per gli atti relativi
all’ammasso volontario dei prodotti agricoli »
(1762), previo parere dell’8* Commissione;

della 10* Commassione permunente (Lavoro,
emigrazione, previdenza sociale) :

« Estensione della ” assistenza integrativa ”
ai titolari di pensioni o di assegni vitalizi
assistiti dall’I.N.A.D.E.L. » (1753), d’iniziativa
el senatore Battaglia.

Seguito della discussione
sulle comunicazioni del Governo.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
il seguito della discussione sulle comunicazion:
del Governo.

T iscritto a parlare il senatore De Marsico,
il quale mel corsio del suo intervento svolgera
anche I'ordine del giorno da lui presentato con
il senatore Messe. Si dia letbura dell’ordine
del giorno.,

RUSSO LUIGI, Segretario :

« Il Senato, preso atto delle dichiarazioni
del Ministro degli esteri sullo sharco anglo-
francese in Egitto e sulla sanguinosa repres
sione sovietica del popolo ungherese insorto
per rivendicare i suoi diritti piu sacri,

invita il Governo a trarre, sia sul piano
della politica internazionale sia su quello del-
la politica inferna, le conseguenze necessarie
dalla duplice lezione che V’esperienza ha triste-
mente offerta;

e lo impegna percid:

— ad assicurare il massimo contributo
dell’Ttalia per il rafforzamento e 1’osservanza
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.dei principi su cui la pace internazionale nel
rispetto dei trattati e della giustizia deve pog-
giare;

— a sottrarre il Paese, con energica ope
ra legislativa, ai pericoli insiti nell’attivita di

organizzazioni politiche obbedienti a program-

mi ed influenze incompatibili non solo con lo
spiritc e la storia del nostro popolo ma con
la Costituzione dello Stato ».

PRESIDENTE. Il senatore De Marsico ha
facolta di parlare,

DE MARSICO. Onorevoli senatori, mi é
gradito cominciare dichiarando su un punto
preliminare il mio accordo col senatore Lussu:
la discussione attuale si svolge, senza dubbio,
in una situazione di disagio, poiche dal 6 no-
vembre ad oggi & passato un periodo di temmpo,
anche se breve, gravido di avvenimenti, sui
quali 'onorevole Ministro degli esteri, ciog il
Governo italiano, ha assunto posizioni che im-
plicano delle decisioni per motivi che solo in
parte possiamo intuire e che dovrebbero, per
essere discussi, essere anzi tutto conosciuti,

Oggi noi non possiamo discutere mostrando
di dgnorare tali ultimi avvenimenti, e nel tempo
stesso non possiamo esprimere il nostro pan-
stero che su dati ipotetici: quelli che la ragione
ci porta a ritenere veri. Parlarne tuttavia pud
essere ugualmente utile, poiché in situazioni
simili, cui € interessato il Paese in tutti 1 suoil
ceti e in tutte le sue strutture, nelle sue allean-
ze e nel suo avvenire, nel suo equilibrio e, a
veder lontano, nella sua stessa esistenza, noi,
che viviamo in continua aderenza alla pubblica
opinione, abbiamo, anche piu che il diritto, il
dovere di esserne gli interpreti, di assumere
di fronte ad essa =d ai poteri dello Stato le
nostre regponsabhilita.

Per la mia posizione in quest’ Assemblea, non
parlo per un partito od un gruppo politico;
parlo a titolo personale e, credo poter aggiun-
gere, per molti di coloro che nel Paese non
sono iscaritti né a partiti né a gruppi e sono
non meno degli altri interessati a questi pro-
blemi.

Nella seduta di ieri, parecchi oratori, 'ono
revole Gava sopra tutti, hanno ampiamente
esposto i fatti avvenuti, nella loro successione.

Non ho quindi bisogno di ripeterli, e potro
limitarmi ad una loro valutazione tanto modesta
quanto sincera.

La sera del 6 novembre l’onorevole Mini-
stro poté informarci di un fatto capace di
accendere in chiunque una profonda speranza :
che tutte le parti contendenti a Suez avevano
accettato I'invito di cessare il fuoco. H che,
dopo lo strappo subito dall’alleanza atlantica,
lasciava pensare che la ferita potesse rapida-
mente rimarginarsi, Ma due ore dopo averlo
assunto, Nasser tornava sul suo impegno e
sostanzialmente lo revocava, condizionandoio
ad alcune condizioni, tra cui, preminente, lo
sgombero immediato delle truppe anglo-fran-
cesi dall’Egitto. ]

Se si fosse dovuto giundicare I’atbeggiamento
del Governo italiano solo in rapporto alla si-
tuazione precedente a questo improvviso mu-
tamento di scena, esso non poteva esser con-
siderato che ineccepibile. E mi piace dichia-
rare a questo punto che in un argomento come
questo io saro estremamente guardingo, con-
vinto come sono che quante volte la discus-
sione volga intorno a guestion; di politica este-
ra, non solo al di 14 dei confini ma anche nei
Parlamenti, debba da ogni parte compiersi
ogni sforzo per raggiungere il maggiors pos-
sibile accordo tra i partiti e tra le varie opi-
nioni politiche, essendo questo il banco di prova
della compattezza morale di un Paese.

Ineccepibile, io dicevo, fu, sino allora, la
condotta del Governo, come disapprovazione
della improvvisa decisione di sharco nel Ca-
nale, presa e realizzata dalla Francia e dal-
PInghilterra.

Non poteva sfuggire anzi tutto che non era
felice e promettente coincidenza quella che si
verificava il 30 ottobre: che ciog i missi annun-
ziassero, sia pure con discutibile sinceritd, Ji
essere dispostl a ritirare le loro truppe dal ter-
ritorio ungherese, ed Eden annunziasse invece
alla Camera dei Comuni che egli aveva rivolto il
suo wltimalum a Nasser, Cid rappresentava
piena inosservanza dei vineoli che stringevano
Pinghilterra agli altri membri della solida-
rietd atlantica; esprimeva freddo disinteres-
samento, se non sprezzante indifferenza, del-
PInghilterra alle sorti dell’Ungheria marte-
riata; aperta, spregindicata volonta, anzi, di
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valersi con azione affrettata ed unilaterale del
sospettato indebolimento russo in conseguenza
delle rivolte di Polonia e di Ungheria per la
piu facile attuazione dei propri interessi. Si-
gnificava, insomma, che 'Inghilterra e la Fran-
cia, le Nazioni che avevano portato sulle scran-
ne dei Tribunali internazionali ed avevano
giudicato e punito coloro che pretesero indi-
care come colpevoli dell’ultima guerra, co-
struendo 1’accusa sul responso fallace degli
eventi e su leggi non precostituite ma, secondo
esse, infisse in una specie di diritto naturale
dei popoli, affermavano proprio esse, senza
scrupolo, la preminenza dei loro interessi su
quelli del mondo.

IO.N.U. era dall’azione di queste due Po-
tenze piu wvolte ferita; per P'aperta violaziome
del patto e per la menomazione del suo pre-
stigio, che & quasi tutta la sua forza. Era giu-
sto che I'Italia, che pud sperare il suo nuovo
domani solo da una decisa e leale osservanza
dei prineipi di giustizia nel quadro della coo-
perazione internazionale, non esitasse ad assu
mere un atteggiamento di ferma riprovazione,
anche se non si possa disconoscere il grave
pericolo che liniziativa di Nasser creava per
gli interessi di quelle Potenze sul Canale: del-
I'Inghilterra, per 'incertezza cui esponeva i suoi
rapporti con VIndia; della Francia, per le ri-
percussioni sulla situazione del Nord-Africa,
e specialmente dell’Algeria.

Per altro, sarebbe, da parte nostra, colpe-
vole miopia giudicare quelle due Potenze senza
cercare di comprendere, nella sua realtd e nei
suoi obiettivi, 'azione di Nasser, o ritenerla
semplice rivendicazione del diritto della sua
Nazione alla piena indipendenza. in vrimo
luogo: era, la sua, soltanto difesa del prin-
cipio nazionale, o0 non piuttosto, 'ultimo indice
di una sua pericolosa inclinazione verso lor-
bita d’influenza sovietica? In sceondo luogo:
qualungue siano le colpe o gli errori dell’Inghil-
terra e della Francia, non sarebbe anche colpa
od ervore attribuire all’uso del Canale da parte
di Stati non rivieraschi un valors minore di
quello che gli si riconosceva con la Conven-
zione del 1888, che a me sembra assal piu di
un accordo stretto fra un dominus e gli utenti,
il riconoscimento da parte dell’Egitto di un
diritto degli altri Stati pit ampio che non sia

un semplice diritto di uso? La natura non puo
aver creato disuguaglianze irreparabili fra i
popoli, dando ad aleuni il privilegio della signo-
ria, ad altri Pumiliazione della dipendenza, su
aree a tutti ugualmente indispensabili. La na-
tura, cioé la creazione, non pud che essere go-
vernata dal principio dell’uguaglianza del ge-
nere umano, del conferimento dello stesso dirit-
to a quanti hanno lo stesso bisogno: la verita
delle configurazioni geografiche, la maggiore o
wminore distanza del bisogno dai mezzi di appa-
gamento, possono essere condizioni per questo o
quel sistema pratico di godimento dei mezzi, os-
sia di esercizio del diritto, non titolarita del di-
ritto per alcuni, esclusione dal diritto per altri.
La coafigurazione piti semplice e pitt angusta di
un diritto dei popoli meno favoriti ad wuna
servitl internazionale equiparabile ad una ser-
viti di passaggio nel diritto privato, non mi
sembra soddisfi l'esigenza morale cui i rap
porti fra natura ed aggregati umani devono,
io son convinto, cbbedire. I1 dovere della solida-
rietd umana impedisce di distinguere anche
fra i popoli padroni e servi, a mettere i secondi,
per giunta in nome della indipendenza poli-
tica, in bhalia dei primi. Ma questo pud essere
il germe di una futura elaborazione del diritto
pubblico sul piano internazionale, Per il mo-
mento potremo fermarci a cio: che, per ra
gioni nascenti solo in parte dal risveglio degli
spiriti di libertd nel suc popolo, ma sopra-
tutto dai rapporti coi suoi nuovi protettori,
Nasser ha lacerato improvvisamente un Traf-
tato che regolava da oltre settanta anni inte-
ressi vitali di un complesso imponente di Stati,
Una terza cosa non puo dimenticarsi: un
fatto storico che ieri mi pare sia sfuggito
all’analisi pur cosi profonda degli evocatori
di queste tragiche giornate. Nasszr, nella notte
tra i1 6 ed il 7 novembre, revocava l'accetta
zione dell’impegno di cessarz il fuoco condi-
zionandola, come ho ricordato, allo sgombero
immediato delle truppe anglo-francesi, dopo un
collognio con 'ambasciatore russo Kissilev, che
deve dunque considerarsi 'ispiratore <d il pro
tagonista del violtafaccia e basta a dircene :
motivi. Tutto cio bisogna ben considerare, pur
deplorando 'azione precipitosa dell’Inghilter-
ra e della Fraacia, che non soltanto espone-
vano con essa a nuovi e pin gravi pericoll
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PUngheria, ma trascuravano di prevedere e cal-
colare gli effetti funesti della decisione su altri
fattori, non meno importanti per la pace del
mondo. Cosi, non riflettevano o, riflettendo,
non ne traevano incitamento alla prudenza,
che il Medio Oriente continua ad essere in
condizioni di equilibrio oltremodo instabile;
che lurto fra gli Stati arabi ed Tsraele non
accenna ad esser superato, che all’incertezza
di quel settore guarda con cupidi occhi la
Russia, fiutando il petrolio, desiderando e, co-
me puo, fomentando il disordine, esercitando
la sua continua, accorta pressione per precipi-
tarsi, appena 'ora verra, nell’area sconvolta,
che lindebolita Europa non saprebbe difen-
dere. \

Tutto c¢id non sarebbe dovuto sfuggire,
ché non era un enigma: temerari dunque si
volle essere, e sard miracolo se la scintilla
lanciata non accendera le polveri gia pronte.

Tutto cio fondava su basi irreversibili il
diritto dell’Italia di associarsi fermamente alla
protesta e alla reazione, di appoggiare senza
perplessitd né condizioni I’America, tanto piu
che PO.N.U, mostrava di agire con pari ener-
gia e per la tutela della pace nel Canale e
per il rispetto dei diritti del nobile, eroico
popoln magiaro, facendo delle due questioni i
due aspetti di un’unica crisi.

Ma gli avvenimenti succedutisi dal 6 novem
bre ad agegi ci rendono molto perplessi. L’ani-
mus con cui le due questioni si guardano di 1a
dall’Atlantico sembra mutato, ed induce a
vorre qualche domanda all’onorsvole Ministro
degli esteri, perche risolva i nostri dubbi e
possibilmente ci rassicuri, Ieri ci giunse la
confortante notizia che Eden ha potuto allon-
tanarsi per recarsi in Giamaica e restarvi
due setfimane a curarvi la sua salute: quindi,
per due setlimane almeno, la pace non sard
compremessa. Ma qual significato ha atteg-
giamento attuale dell’America? Eisenhower
ha ordinato perentoriamente all’Inghilterra e
alla Francia di ritirare senza indugio le loro
truppe; ma sulla tragedia ungherese non ha
pronuncizto pilt verbo. Il problsma che qui
siamo per toccare deve essere agitante per
tutti. L’Inghilterra e la Francia in fondo, ri-
pisgando piu d1 un lembo della loro bandiera
e del loro orgoglio, avevano garantito il gra-

duale ritiro delle truppe dal territorio egi-
ziano: Kisenhower pretende che il ritiro av-
venga subifo. La differenza non & una sfuma-
tura, e tutto sta nel rendercene conto.

Quali i segreti pensieri che si nascondono
dietro il silenzio sull’Ungheria e I'intimazione
alle Potenze penetrate con le armi in Egitto?
E bene intenderci su un concetto preliminare.
Nessuno puo disconoscere e disconosce i meriti
dell’America nella ricostruzione dell’Europa
quasi maciullata dalle sventure della guerra.
Guai pero se 1 popoli europei dal calore della
solidarietd americana e dalla larghezza del be-
neficio dovessero trarre un titolo per il loro
servilismo morale, I popoli liberi d=svono, pur
dal fondo dei tristi ricordi o di una triste
realta, liberamente sentire e liberamente espri-
mersi.

Noi comprendiamo che la politica di una
grande potenza, come gli Stati Uniti, non puo
essere rapportata al regolo della nostra poli-
tica. L’Italia e I’'Europa vantano il maggior
contributo di idee e di opere alla storia della ci-
viltd, ma oggi il timone per la direzione politica
del mondo & in altre mani. Bisogna tuttavia in-
tendersi tra compagni di rotta, ed anche, in
certi Liniti, fra naviganti e pilota. Il rapporto
col nocchiero non é rapperto di cieca dipendenza
ma di ragionevole fiducia, fondata su un patto
di trasporto: se 1l nocchiero accenna a mutare
la rotta per cui si era impegnato, i naviganti
riprendono il diritto di interpellarlo. Nessuno
pu0 contestarci il diritto di meditare ed appro-
fondire se la finalitd e le forze motrici della
politica americana siano diversce dalle nostre.

A quali obiettivi ha dungque guardato E sen-
hower nel suo reciso atteggiamento verso I'In-
ghilterra e la Francia, col suo silenzio sull’Un-
gheria? Ha voluto rimanere il simbolo ed il
vindice della legge morale racchiusa nel patto
dell’O.N.U. e mostrarsi intransigente verso
chi lo ha violato, chiunque esso sia? Ha voluto
riservare a sé la piena libertd di azione nel
Medio Oriente, dove, come in ogni altra parte

21 mondo, si estendono anche i suoi interessi?
Ha voluto riaffermare ed accrescere, con la
imparzialitd nella intransigenza, la sua auto-
ritd morale tra i popoli arabi, per raggiun-
gerne l'ufficio di guida? Ha difeso preventiva-
mente, inscimma, il suo prestigio o le sue aspi-
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razioni al petrolio, ’insostituibile sangue della
vita contemporanea? Ha voluto tenere a freno
la Russia, lasciandole mano libera in quello
scacchiere o per lo meno dimostrando scarsa
sollecitudine per interventi immediati o mani-
festazioni di ostilitd contro la sua azione in
quel settore? Ha wvoluto con 'unica condotta
che le & parsa utile contribuire alla pace del
mondo ? Pud darsi, ma & anche certo, onorevoli
senatori, che il fatto non pud non ingenerare
in noi una seria precccupazione, Non & proprio
aberrante sospettare che I’America, con la sua
intransigenza verso le Potenze anglo-francesi,
con la sua momentamea inerzia rispetto alla tra-
gedia ungherese, col dissociare ora i due aspetti
della situazione gia unica, dia un primo segno
del minor posto che 'Europa occupa oggi nella
sua attenzione rispetto ad altre aree, Ponia-
moci per un momento dal punto di vista di
quella grande Potenza, la cui politica abbraccia
il mondo e, nel fluttuare incessante della si-
tuazione mondiale, muta di continuo le sue
prospettive., Incombe a noi assumere un abito
di prudenza = di modestia, ma non di passivita,
tanto meno di rinunzia a comprendere,

Senza dubbio i1 mondo é& oggi il teatro di
un solo aspro duello tra Vespansione ideolo-
gico-militare della Russia e U'espansione etico-
economica dell’America. Tra questi due mondi,
che sono i poli della lotta, bisogna precisare il
posto che spetta all’Europa, e non vi riusci-
remmo se non cercassimo di penetrare le ra-
gioni che hanno verosimilmente mosso I'In-
ghilterra e la Francia, sebbene membri della
Unione atlantica, a sferrare, senza cautele, la
loro azione umilaterale.

I’Inghilterra vive attualmente la terribile
ora di una sua definitiva metamorfosi. Se ri-
percorriamo il corso della sua storia, trove-
remo la Gran Bretagna isolata dal suo mare
dal continente europeo e dagli altri, cosi come
anche Shakespeare la vedeva, destinata per la
sua ccnfigurazione geografica ad una missio-
ne particolare ed esclusiva: costante nell’es-
sere, in Europa, in ogni conflitto, dalla parte
della potenza aggiungendosi alla quale po-
tesse assicurare a sé la prevalenza sulla po-
tenza o sul gruppo di potenze avversarie; mel
mondo, potenza raccoglitrice di sterminate ric-
chezze, di smisurate possibilitd economiche,
sinonimo di onnipotenza coloniale, artefice di

un organismo intercontinentale, il Common-
wealth, capace di guidare e perfino decidere
le sorti di gualsiasi. competizione, Una poten-
za che condannava, nel tempo, ogni suo anta-
gonista alla disfatta, se non all’annientamen-
to. Oggi I'Inghilterra non puo che esser consa-
pevole del suo mutato destino, di questa sua
funzione esaurita, di questo dominio mondiale
strematosi sino a lasciarle soltanto la funzione
di elemento della comunitd atlantica. Aveva
sperato fino a qualche tempo fa di porsi ed
agire almeno fra i due blocchi come terza
forza, di essere ponte valido ad evitare cata-
strofi ed egemonie, e se in ¢id fosse riuscita,
anche I’Europa ne avrebbe guadagnato, po-
tendo in essa contare, in senso diverso che in
passato, come in un possibile ago regolatore
degli attriti fra i due bloechi; ma a poco a poco
la speranza & caduta, e il duello & rimasto limi-
tato a quei blocchi,

T questo, per essa, il momento dell’ultima
stretta fra il passato e I'avvenire, dell’ultima
sofferenza prima che la sua metamorfosi sto-
rica si compia. I1 Commonwealth, diventato
quasi ombra di se stesso, & piu che altro un in-
sieme di legami giuridici; Pago regolatore dei
conflitti nell’Europa e nel mondo, se non si &
spezzato, si & fermato; essa & dinanzi ad una
Europa cui vorrebbe non essere pitl estranea,
alla quale ha forse fatto incalcolabili danni, che
oggi forse espia; ne vorrebbe ’appoggio, e vi
constata il vuoto,

Dira la storia se fu ben consigliata quella
sua politica, al cui termine dalla guerra con-
clusa i popoli vinti uscirono, pit di quanto
avrebbero meritato, frantumati ed impotenti.
Dira la storia se furono ben consigliati i trat-
tati di pace, che all'Inghilterra diedero I’illu-
sione di essere, con la Francia, la potenza vitto-
riosa, su Stati che le piacque meglio umiliare
che infrenare. Nel momento attuale essa con-
stata di essere a contatto immediato dell’uno e
dell’altro blocco, immediatamente esposta alle
alterne wvicende delle brevi distensioni e dei
rinascenti antagonismi, condannata anch’essa,
proprio come gli Stati vinti, al logoramento.
II Canale, in circostanze simili, appare una
delle arterie che pud allacciarla a zone ove
cerca ancora contendere alla rovina i super-
stiti valori, le residue sorgenti di ricchezza che
abbondarono nell’impero di ieri. E non & da
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stupire se, nella difesa di quanto resta, le ini-
ziative appaiano cosl improvvise da sembrare
violenze mmcontrollate.

La Francia non si dibatte meno fra le rivol-
te dei suoi possediment: nel Nord Africa e 1l
pericolo della loro espansione.

Nell’interpretare le caratteristiche della loro
politica, non si deve dunque prescindere dal
tragico tumulto di questo loro periodo storico.
Ebbene, il nostro Ministro degli esteri, nella
votazione sull’intimazione di ritirare immedia-
tamente le truppe, e sulla risposta dell’Inghil-
terra di essere disposta a ritirarle gradual-
mente, si € astenuto. Apprendiamo proprio
oggi, da notizie diffuse dalla stampa del po-
meriggio, che Patteggiamento dell’America non
muta: inflessibile, insiste. Ecco il punto, ono-
revole Ministro, che mi tiene incerto sul signi-
ficato della sua astensiome.

Gli organi di stampa hanno dato interpreta-
zioni diverse. Esse non hanno che un wvalore
relativo, & vero, ma quando intervengono in
situazioni cosl inquietanti di politica estera,
non possono essere senz’altro cestinate. Cia-
seuno rispecchia il pensiero e lo stato d’animo
di un ambiente competente o interessato. Sara
vero che rinnovare il voto di piena adesione
alla politica americana sarebbe stata una ina
tile ripetizione? Non sarei incline ad accetta-
re una equiparazione simile fra votare e aste-
nersi: votare & un atto univoco; astenersi &
un atto equivoco o pud, almeno, essere equivo-
co, specie in occasioni cosi solenni. Se tutti si
fosserro astenuti per avere gid votato una volta,
quale deliberazione si sarebbe potuta prendere?

Ovvero, l'astensione € stata I'unica via che
si presentava al Governo per esprimere un
non completo assenso verso I’America, che si
irrigidiva verso I'Inghilterra e la Francia e ta-
ceva sull’Ungheria? L’opinione che ribellioni
od evasioni dagli obblighi dell’alleanza atlan-
tica non devono essere consentite, ma nel tem-
po stesso il peso delle ragioni concrete e rea-
listiche a cui Inghilterra e Francia possono
essersi ispirate non devono essere del tutto di-
sconosciute?

Ecco le ipotesi chs, secondo me, possono for-
mularsi, ed io personalmente dird che, se il si-
gnificato dell’astensione & stato quest’ultimo,
io la approvo anche pitt fervidamente che se &
stato I’altro. Divenuti atlantici, noi non dob-

biamo dimenticare di essere eurspei, né il ran-
core per i torti subiti ora ad opera delle due
Potenze deve far wvelo al giudizio. Solo che
questa occasione ci avverte delle deficienze di
cui soffrono nella solidarieta gli Stati europei
che ne fanno parte, e della urgente necessita di
superarle. Occorre cercare di ricostruirla, per
quanto a noi & dato, questa Europa occiden-
tale!

So che, nell’ambito della N.A.T.O., legami si
sono stretti tra 1 sei Paesi dell’Europa occi-
dentale, per rendere possibile lo scambio di
vedute intorno ai problemi che po1 debbono
essere sottoposti all’O.N.U., ma a me sembra
necessario sia costruito un assetto che non per-
metta ad alcuno prendere una qualsiasi deci-
sione, e neppure stabilire, in sede di discussio-
ne nel’0.N.U.,, una linea di condotta, su pro-
blemi che tocchino comunque I’Europa, senza
la consultazione e Paccordo degli altri Stati
dell’Buropa occidentale.

Nell’ambito della societd atlantica, nell’am-
bito della N.A.T.O., 'Europa deve nascere e
vivere, Questo & 'ammonimento di vicende che
si riassumono in una triplice constatazione: la
debolezza dell’Europa; una politica americana
dagli scopi, per 11 momento, non del tutto pre-
cisi; una spregmadicata politica wussa, appog-
giata ad una paurosa disparita di forze ter-
restri sul nostro continente: 200 division,
pronte in ogni momento ad entrare 1n azione,
contro le 30 del’O.N.U..

Poche parole intorno alla questione unghe
rese, che, ho gia detto, non senza preoccupa-
zioni deve vedersi, nella seconda fase della po-
litica di Eisenhower, staccata dalla questione
del Canale, nelle reazioni contro la Russia.
Essa merita esser ripresa e riassunta nei suoi
termini concreti per altre ragioni. Diceva ieri
Ponorevole Lussu: la tragedia magiara date-
ci il diritto di sentirla 2 modo nostro. Aggiun
geva lonorevole Spano: anche noi abbiamo i
nostri morti.

Risponderd al primo che le tragedie, se ve-
ramente tali, vanno sentite da tutti allo stesso
modo, Se voi (indice la stnistra) la sentite co-
me tragedia, attendiamo da voi le ragioni che
vi autorizzano a2 sentirla diversamente che su
quei banchi (indica il ceniro) e su questi.

Risponderd al secondo che 'Ungheria & sta-
ta il teatro di una sanguinosa rivolta, e, nelle
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rivolte cruente, il sangue spiccia da tutte le
vene, quale che sia 1’idea politica che vi pulsi.

Ma tutto & mell’intenderci sulle cause della
tragedia. Quanto a queste, dird che 10 sono
un lettore assiduo de « L’Unitd ». Mi si per-
mettera di dire che io trovo in esso la pos-
sibilita di una vigorosa nutrizione intelleitua-
le, perché mi allena nella discreta conoscenza
della nostra lingua (darita al centro e alla de-
stra) e contemporaneamente nella conoscenza
del pensiero altrui, del pensiero russo.

« L’Unita », per chiunque ’abbia letta e la
legga, non ha potuto nascondere il suo imba-
razzo nel tentare di assegnare ragioni tollera-
bl aua tragedia magiara. E allora consenta
anche « L’Unita » che queste ragion1 le aitin-
giamo noi da una documentazione 1neccepibile,
che c¢i viene fornita in un massiccio volume,
« Justice asservie », pubblicato nello scorso an-
no da una Commissione internazionale di giu-
risti che raccoglie documenti inconfutabiii al-
PAja.

Donde & scoppiato il fulmine in terra un-
gherese? Dal vilipendio di tutti i diritti fon-
damentali dell’'vomo, Ecco, o signori, quale & il
valore in Ungheria, per esempio, della liber-
ta dello scrittore. Dird un giornale di Buda-
pest del 15 settembre 1952 : « Il gusto e il giu-
dizio dello scrittore non possono essere in
opposizione con gli interessi del popolo, dello
Stato e del Partito. Non sono n# il popolo né lo
Stato che debbono adattarsi al gusto e al giu-
dizio dello scrittore, ma & lo scrittore che, con
il suo lavoro e con il suo insegnamento, deve
essere una cosa sola con gli interessi della co-
struzione socialista ».

Volete sapere quale sorte & riservata all’in-
segnamento religioso? Ce lo dird Pordinanza
15 settembre 1950, n. 1101, del Ministro della
educazione: « Art. 5: 1 docenti di religione
sono obbligati a preparare 1 loro corsi sulla
base di riassunti e manuali scolastici approva-
ti dal Ministro dell’educazione e conformare
ad essi 1 loro insegnamenti »; «art, 7: I do-
centi di religione non devono in alcun modo
accompagnare gli allievi fuori della scuola ».

Desiderate sapere i requisiti prescritti per
essere ammessi alle scuole serali, la cui fre-
quenza € indispensabile per studi ulteriori?
Risultano da un verbale-tipo, del 19 agosto

1954 : essere figli di contadini e di operai; non
frequentare le chiese; informazioni del segre-
tario della cellula del partito comunista circa
I'ultima impresa in cui 'aspirante ha lavorato
e dell’organizzazione comunista della gioventu.

Che cosa avviene della liberta elettorale? Lo
sapremo da una dichiarazione rilasciata il 16
marzo 1944 da tale G. K., profugo dall’Un-
gheria (ripeto: tutti questi documenti concer-
nono la politica sovietica in Ungheria, identi-
ca per altro a quella che vige negli altri Pae-
si satelliti). G. K. era quel che tra noi s1 chia-~
merebbe componente di un wfficio elettorale:
nelle elezioni della primavera del 1953, la sua
circoscrizione non diede che il 27 per cento
dr vot1 a favore del governo, su tutte le altre
schede essendo stafi cancellati i nomi del can-
didati. Ma I'indomanj la stampa sovietica pro-
clamava che la lista unica aveva vinto col 98,2
per cento dei voti,

Vorrete sapere quali furono le modalita del-
la deportazione mel 19517 Le troverete in una

ichiarazione resa il 1° febbraio 1955 da un
deportato evaso: permasso di portare un ca-
rico di effetti del peso di 250 chili a testa, da
raccogliere entro 24 ore al massimo : tutto ¢io
che non poteva essere portato (la brevitd del
termine non consentiva raccogliere neppure i
250 chili) era statizzato e venduto dallo Stato,
senza indennita né contropartita.

Domandate che cosa si faccia della corri-
spondenza? Apprenderete che la polizia censura
anche la corrispondenza all’interno del Paese
satellite, intendo I'Ungheria. Immaginate per
i deportati!

Domandate se esiste una indipendenza de:
triunali? Udite (e aredo potervi pregare di
una particolare attenzione) V'insegnamento di
Viscinskij e Andrievic, nel loro « Manuale di
procedura penale », edizione dello Stato 1936,
pag. 331: «La legge del regime sovietico &
una linea direttiva politica, e il compito del
giudice non consiste nell’applicare la legge
conformemente alle esigenze della logica poli-
tica borghese, ma a comportarsi in questa ap-
plicazione precisamente come un organo di
espressione della politica del partito e del go-
verno ... Lo Stato sovietico rifiuta spesso di
riconoscere al giudice I'indipendenza, nel senso
borghese di questo termine, quello ciog che
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vuole i giudici apolitici ed al di sopra dei par-
titi... Noi domandiamo spesso a1l nostri giu-
dici di applicare la politica della dittatura del
proletariato, che corrisponde agl’interessi della
popolazione socialista e si esprime nelle leggi
dello Stato socialista ».

Chiudero questa mia veloce scorribanda ri-
cordando una sentenza pubblicata in un gior-
nale ungherese del 25 giugno 1954, con la

_quale un avvocato per aver accettato il patro-
cinio di un propristario e chiesto ad una coo-
perativa agricola la restibuzione di 2 mila
piedi di vigna, fu radiato dall’albo, subi la in-
terdizione permanente dall’attivita professio-
nale e fu condannato a due anni e mezzo di car-
cere. Visono state vittime anche tra voi, ono-
revole Spano. Le vostre prime vittime cadde-
ro su quel Ponte delle Catene, stupendo, fati-
dico nome, sul quale il 23 ottobre studenti ed
operai insorgevano a spezzare un giogo che
aveva fatto gia innumerevoli vittime, che voi
non contate e vi guardate dal ricordare: vit
time nella carne e pilt nello spirito, finite ne:
campi di deportazione, nell’avvilimento atroce
prima che nella morte liberatrice. I1 dovere &
ricordare la santitd della vita per non offen-
derla, non pretendere di salvarla in coloro che
la offendono.

Ora, la rivolta ungherese ci ha dimostrato:
primo, che Kruscev, col suo rapporto al
XX Congresso, non ha recitato che una com-
media necessaria al gioco sovietico, per sosti-
tuire nell’allargamento del suo tentacolare do-
minio Parma del sorriso a quella della guerra
fredda o della guerra calda; secondo, che non
mutano i metodi, e fra i metodi, ancora oggi,
la deportazione, forma indubbia di un delitto
permanente di genceidio, secondo la giusta
mozione presentata all’O.N.U.; terzo, che non
cessa neppure il metodo della soppressione
proditoria, 11 1° novembre, ’agenzia Tass co-
municava che ’U.R.S.S. era disposta a tratta-
re con gli altri Stati socialisti lo sgombero
delle truppe sovietiche dai loro territori, ma
nella stessa data altre sue truppe affluivano,
precedute, & vero, dal « distinguo » felino di Mi-
kailovic: ritiro le truppe di oceupazione; man-
do e lascio quelle che il trattate di Varsavia,
non denunciato, mi autorizza a tenervi!

11 senatore Spano ha osservato che le trup-
pe dovevano tornare per difendere il sociali-

. smo: & degno di essere difeso un socialismo

che suscita contro di sé 'epopea della rivolta
e del martirio?

Dopo poco, altro insighe episodio del tradi-
mento eretto a sistema, Nagy scompare: libe-
ramente andato, inutile dirlo, in lussuoso auto-
pulman, in Romania, donde perd non scrive,
per non guastare la bellezza della deportazione
russa, peggiore di quella che Madame de Staél
definiva una tomba dove arriva e parte la
posta, perche essa & una tomba senza neppure
la posta!l

Di fronte a cosi spaventosi spettacoli e pit
spaventosi pericoli, che proprio per essere la
Russia grande e potente, come il senatore Spa
no si & compiaciuto ricordarci, creano uno sta-
to permanente di emergenza per tutti, io e il
senatore Messe abbiamo sentito il bisogno di
sottoporre nettamente all’attenzione ed alla
coscienza del Senato italiano il problema che
dai pericoli di cur fermenta la politica estera
deve, secondo noi, essere posto al centro ed al
vertice della nostra politica interna. Né questo
€ un trasmodare dai confini della discussione.
Gl accenti dell’onorevole Ministro degli este-
ri la sera del 6 novembre furono cosi alti, no-
bili, accorati che non potevano esser solo il
rimpianto di una legge morale crudelmente
calpestata dai Russi in Ungheria. Nella estre
ma gravitd di quelle parole noi sentimmo, e
dovevamo sentire, I'impegno del Governo di
adottare finalmente direttive idonee a meglio
garantirei dall’attivitda di orgamizzazioni che
violano non solo le finalitd storiche tradi-
zionali del nostro popolo, ma violano la Costi-
tuzione. Per cid noi sollecitiamo senza ambagi
il Senato a studiare e risolvere il problema del
comunismo in Italia.

Noi non vi abbiamo chiesto che si dichiari
il Partito fuori legge. Siamo pienamente con-
sapevoli . ..

GRAMEGNA. Non ne hai la forza.

DE MARSICO. Non ne ho la forza? Se sono
a parlare proprio di questo!

Vi diro la ragione per cui non I'abbiamo
chiesto. (Interruzione del senatore Pastore
Ottavio). Del resto, onorevole Pastore, quale
differenza di forza vede lei che corra fra chi
pone il problema nei termini in cui ’abbiamo



Senato della Repubblica

— 19294 —

Il Legislatura

CDLXXIV SEDUTA

DISCUSSIONI

28 NOVEMBRE 1956

inquadrato noi e chi chiedesse senz’altro lo
scioglimento del Partito? Se non ha fretta,
vedrd che nella nostra impostazione mon v’e
differenza.

Noi comprendiamo dunque che il problema
non & nato in Italia, Noi comprendiamo anche
la logica della sentenza emessa appena gual-
che mese fa, dopo un processo di ben cingue
anni, dalla Corte suprema di Karlsruhe, che
dichiara il Partito comunista fuori della Co-
stituzione nella Germania occidentale, 11 pro-
blema non si formula diversamente per noi,
ed & semplicissimo. In Italia siamo a questo:
il Partito comunista & indubbiamente contro la
Costituzione, ma, € riuscito ad inserirsi tra le
forze politiche operanti, a penetrare nel Par-
lamento, a conquistare il diritto di penetrare
in tutti gli organi costituzionali.

Esso & fuori della Costituzione, anzi e con-
tro la Costituzione, perché la Costituzione ri-
conosce mei cittadini il diritto di associarsi in
partiti a condizione che questi abbiano lo sco
po di concorrere con metodo democratico a de-
terminare la politica nazionale, e il partito co-
munista accetta il metodo democratico per uti-
lita tattica nel nostro Paese, ma non lo ha fra
i posulati della sua ideologia, non ha di mira
il concorrere a determinare una politica na-
zionale ma ad asservire la politica nazionale
ad una politica antinazionale, & contro la Co-
stituzione perché la nostra Repubblica s1 pro-
clama fondata sul lavoro e protegge la
liberta dell’iniziativa economica e la proprieta
privata. E contro la Costituzione perché non
pud non entrare fra quelle associazioni, vie-
tate, che perseguono, anche indirettamente,
scopi politici mediante organizzazioni di ca-
rattere militare. E si potrebbe continuare.

Noi siamo espressione della democrazia, voi
dite; noi perseguiamo gli ideali della democra-
zia. Ma dimenticate di aggiungere un piccolo
aggettivo, sempre presente invece nei docu-
menti che vengono dalla Russia e dai Paesi sa-
telliti, nelle opere degli scrittori, negli articoli
dei giornali, ovunque ; democrazia « popolare ».
E, come se non fosse abbastanza chiaro, si ado-
pera alternativamente la locuzione sinonima :
dittatura del proletariato. Fino a quando non ci
sara dimostrato che la democrazia italiana sia
o tenda ad essere dittatura del proletariato, not

continueremo a credere incolmabile la distan-
za. fra P'una e altra concezione dello Stato
Che una classe possa per lento assorbimento,
per naturale processo storico, essere assotti-
gliata fino a sparire, nessuno mega: che una
classe abbia invece il diritto di sopprimere le
altre, nessuno, che non sia toccato da certo ve-
leno, pué ammettere. Che la Russia abbia edifi-
cato e vada edificando le dittature proletarie
con la soppressione delle altre classi, non € un
mistero eleusino. La soppressione tipica & pra-
ticata con tutta una gamma di modi, dalle con-
danne a morte alle deportazioni in massa. La
soppressione legale? La Costituzione del 1923
creava una categoria di uomini fuori delle sue
norme, esclusa dallg sua tutela : individui senza
guarentigie; i « lishentzi », nella loro lingua; i
« disfranchised » mella traduzione dei pubbli-
cisti anglo-americani. Erano tutti quelli che
avevano avito un qualche contatto col regime
zarista : professionisti, impiegati, aristocratici,
borghesi, sacerdoti e commercianti e, dopo il
30, « kulaks ». Che & la creazione di una cate-
goria di individui privi di diritti politici, e non
soltanto politici.

Quel che io e Messe chiediamo rispecchia il
punto di vista di questo o quell’uomo politico,
o richiama ad un problema presente a tutte le
democrazie? In proposito io vorrei raccoman-
dare agli studiosi questa raccolta che un gran-
de penalista tedesco, Adolfo Schonke, ha la-
sciato, quasi come suo testamento spirituale,
di tutte le disposizioni penali vigenti presso i
popoli civili per la difesa dello Stato: « Die
strafrechtlichen Staatsschutzbestimmungen des
Auslandes » (Le norme straniere giuridico-pe-
nali a protezione dello Stato). Vi si leggera
che ormai tutte le democrazie sono tese in uno
sforzo sempre piu energico per garantirsi dal-
I'invadenza, dalle insidie, dalla disgregazione
che la libera attivitda di un partito indissolu-
bilmente ed apertamente articolato ad una po-
tenza straniera crea per qualunque Stato dove
gli sia permesso organizzarsi.

Potrei citarvi le leggi emanate in Francia
fra il 1939 e il ’50 per il rafforzamento delle
sanzioni contro lo spionaggio e per la lotta con-
tro la propaganda straniera: sintomatica, pitt
delle altre, quella dell’11 luglio 1952 che esten-
de le sanzioni per i delitti contro i crimini o i
delitti contro la sicurezza interna dello Stato



Senato della Repubblica

— 19295 —

II Legislatura

CDLXXIV SEDUTA

DISCUSSIONI

28 NOVEMBRE 1956

ai fatti identici che si commettano, in guerra
¢ in pace, contro le potenze firmatarie del Pat-
to Atlantico. Mi dispensero dal citare le leggi
adottate dalla Grecia fra il 1929 ed il 1947,
Pultima delle quali, quella del 27 luglio 1947,
scioglieva il Partito comunista e le organizza-
zioni che agivano in collegamento con essa e
puniva chi ne propalasse le idee, interdicen-
dolo dai pubblici uffici. Oltre alle leggi della
Turchia, dell’Australia, del Canada, che repri-
monc penalmente le attivitda dirette contro
Pordine anche economico, sociale e politico
dello Stato, mi sembra degna di rilievo la va-
sta e densa legislazione degli Stati Uniti sul
controllo delle attivitd sovversive, delle orga-
nizzazioni sottoposte al controllo straniero, sul
controllo delle attivitd rivoluzionarie e su
quelle di carattere militare, fra le guali sono
espressamente incluse quelle comuniste. Ho
accennato a due leggi speciali del 1950 e alle
molte norme riunite sotto il paragrafo 2386
del Codice, contenente, fra ’altro, definizioni e
classificazioni delle orgamizzazioni comuniste
cosl compiutamente formulate da non permet-
tere elusioni.

I1 corollario di questi miei accenni & evi-
dente : non saremo i primi, non saremo 1 soli
a provvedere legislativamente su attivitd po-
litiche contrastanti con la Costituzione nostra
e di qualunque democrazia nom popolare. (Com-
menti dalle sinistra).

MARINA. State zitti, perché state operan-
do bene voi adesso! ... (Proteste dalla sinistra).

DE MARSICO. Per voi questi sono proble-
mi irrevocabilmente risoluti in favor vostro:
sono risoluti anche per me, in questi presup-
posti costituzionali che impongono tutt’altra
strada.

Ma io devo mnantenere una promessa: per
quale ragione 1’ordine del giorno mio e del se-
natore Messe si astiene dal chiedere il prov-
vedimento piu radicale? Perché anche noi re-
spiriamo nell’atmosfera politica e riusciamo
a capire che, sul terreno della realtd politica,
il fatto compiuto pud avere lo stesso peso di
un principio giuridico e che, se il fatto con-
trasta il principio, questo non pud sempre rad-
drizzarsi di colpo, con una legge drastica: la

politica & sempre la conciliazione della neces-
sitd con opportunitd. Ma cido non toglie che,
se il partito comunista ha conquistato, sul pia-
no del fatto, la concreta possibilita della suma
partecipazione alla vita politica del Paese, il
che nelle basi della Repubblica apre una incri-
natura profonda, i comunisti non debbano o
non possano essere ricondotti al rispetto delle
finalitd nazionali. Questo il punto su cui do-
mandiamo al Governo, nell’occasione che ren-
de piu sensibile il bisogno di una politica este-
ra non frustrata dalle debolezze e dalle incoe-
renze della politica interna, su quali vie intenda
procedere ed incamminarei,

Non credo che si peechi di troppa fretta o
di esagerazione dei pericoli. Proprio in questi
giorni un’alta ed autorevole opinione & stata
espressa: che il nemico si combatte meglio
guardandolo negli occhi ed avendolo di fron-
te, anziché avendolo alle spalle, Ma & proprio
sicuro l'autorevole scrittore di questo articolo
di avere il nemico di fronte e di non averlo
alle spalle? E proprio sicuro di averlo tutto
di fronte e di non avere gia alle spalle 1 frutti
di una micidiale attivitd gid da esso spiegata,
ed il campo della propria azione gia franato o
minato dal suo sabotaggio politico e morale?
Cio che chiediamo nom & nuovo neppure per .
noi. Abbiamo in elaborazione, da tempo, la ri-
forma del Codice penale, un progetto del 1949
ed un controprogetto ministeriale. In entram-
bi figurano morme (rispettivamente gli ar-
ticoli 273-4 e 269) contro la propaganda e le
organizzazioni antirepubblicane o antidemo-
cratiche, intendendosi per antidemocratica an-
che la propaganda contro 'ordinamento socia-
le dello Stato, in conformita con tutte le legi-
slazioni straniere,

ASARO. Vogliamo fare una iweplubbdica sullo
sfruttamento? (Commenti).

DE MARSICO. Vogliamo impedire che sor-
ga, sulle macerie di questo che esiste, lo Stato
che voi vagheggiate, Questo dunque & lo spiri-
to della sicurezza, ovungue; e in questo solco
noi chiediamo che si operi: nel soleo della le-
galitd e del diritto comune, rafforzando alcune
sanzioni, integrandone ed approfondendone al-
tre. & forse prematuro il nostro discorso?
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BOSI. % dal 1925 che lo fate. & un veechis-
simo diseorso, & quetlo di Mussolini.

PASTORE OTTAVIO. Conosciamo questa
storia fin dal tempo di Pelloux. E un secolo che
se ne parla. (Richiami del Presidente). Siete
passati da una reazione all’altra, e siete sem-
pre caduti.

DE MARSICO. Anche, anche pill antica di
un secolo, signori, e siamo a questo punto, e
non finira che quando si sara provveduto.

PASTORE OTTAVIO, Si, malgrado Crispi,
malgrado Pelloux, malgrade Mussolini, siamo
a questo punto.. (Commenti dalla sinistra).

PRESIDENTE. Senatore Pastore, la prego
di non fare discorsi. Continui, senatore De
Marsico.

DE MARSICO. Oggi pili che mai il bisogno
della soluzione wurge, oggi che la politica inter-
nazionale risente dell’ubiquitd di interessi di
una grande Potenza che si rifiuta di convivere
nel rispetto dei diritti altrui e questo suo di-
sprezzo del diritto altrui presidia con la po-
tenza delle armi, che non contiene entro i
‘limiti imposti dai trattati e dalla solidarieta
umana, ma rompendo ogni legge seritta o non
scritta in attesa che venga il momento buono
per attuare il suo programma. integrale. Tutto
si.stringe nella domanda che noi rivolgiamo al
Governo: se & vero che anche noi, come tutto
il mondo libero, viviamo in un permanente
stato di emergenza, non dovremo esser noi ad
incrociare le braccia.

Chiuderd esprimendo una speranza sola:
che non-suoni Vora in cui, avendo I’imprevisto
infranto I'instabile equilibrio della pace e della
convivenza, il Governo, guardando mella pro-
pria coscienza, debba chiedersi se abbia fatto
tutto cio che era necessario per assicurare 1'in-
tima coesione del popolo Iesistenza e la pace
della Nazione. Iddio ci conceda il tempo per-
che cio che ¢ ancora da farsi, possa essere fat-
to. (Vive applousi dalla destra. Molte congra-
tulazwm)

PRESIDENTE. & 1chr1tto a parlare il se-
natore Guariglia, Ne ha facolta.

GUARIGLIA. Onorevole Presidente; mi per-
metta di dire che anch’io sono stato sorpreso
per 'inversione del dibattito sulla politica este-
ra. Non soltanto infatti ci era stato detto che
onorevole Martino avrebbe riferito al Sena-
to sull’argomento, al suo ritormo dagli Stati
Uniti,..,

PRESIDENTE. Senatore Guariglia quanto
ella afferma non @ esatto. All’ordine del giorno
era iscritta la discussione sulle comunicazioni
del Governo. Le comunicazioni hanno avuto
luogo nella seduta del 6 novembre, come ella
ben sa.

GUARIGLIA. Allora noi non possiamo di-
scutere su delle comunicazioni che non sono sta-
te fatte. (Commenti dal centro e dalla sinistra).
Allora 1 senatori debbono esprimere il loro
pensiero ignorando ¢io che é stato fatto o non
& stato fatto dall’onorevole Martino, e quall
sono state le sue direttive e lé sue ragioni.
E dopo che il Ministro avra risposto a dei. di-
scorsi che noi faecciamo sulla base soltanto di

-informazioni giornalistiche, si arrivera (se si

arriverd) ad un veto, e c¢i dovremo contentare
soltanto di fare brevi dichiarazioni di voto.

Questo sistema si segue anche nell’esame
del bilancio del Ministero degli esteri, tanto
per la parte politica quanto per la parte fi-
nanziaria, sistema che non mi- sembra- giusto,
giacché, pur essendo la politica estera cosa
che ormai si fa pubblicamente, il Ministro de-
gli esteri potrebbe giudicare opportunc di co-
municare al Senato, prima che i senatori in-
gegnino a basare 1 loro interventi su infor-
mazioni giornalistiche, qualche dato che fosse
pitt utile per il loro orientamento. Mi riservo
ad ogni modo di ritornare sull’argomento in
sede pitt opportuna.

Ora, se mon fosse meschina e riprovevole:
cosa rievocare proprie considerazioni, fatte in
merito ad avvenimenti che si stanno svolgendo
in modo pericoloso per la pace del mondo e
dannoso per il nostro Paese, io potrei rife-
rirmi a quanto dissi alla Commissione degli
affari esteri e a quanto dissi anche, sullo stes-
so argomento, nel mio discorso del 2 otto-
bre, facendo presente ai Governi di Londra ¢
di P‘a‘ritgi la necessita di tenere i mervi a posto,
in facile previsione di pilt gravi crisi interna-
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ii@nali, che si sono purtroppo verificate. Ma
poiché non manca mai chi cerca, nella polemica
dei partiti, di mettere a profitto anche circo-
stanze di vasta e superiore importanza inter-
nazionale, mi corre obbligo &1 puntualizzare
anzitutto due cose. '

La prima & che, né io né la mia parte, quan- |

do giudicammo il gesto di Nasser con quel sen-
so di realtd che credemmo necessario ad evitare
le gravi complicazioni internazionali che ma-
lauguratamente si produssero, né fo né la mia
parte — dico —, fummo influenzati da sim-
patie e tanto meno da nostalgie per i ditta-
tori e per i loro metodi. N@ sui nostri animi
pesd minimamente qualsiasi specie di rancore
verse i vincitori europei della guerra, ai quali
noi abbiamo sempre rimproverato, e ora piit
che mai rimproveriamo, di aver stabilito delle
condizioni di pace contenenti i germi di nuove
guerre.

~Non ¢’era davvero da meravigliarsi, per chi
conosca un po’ di storia: tutte le paci, da che
mondo € mondo, sono state fabbricate cosi. Ma
ormai, giunti al nostro secolo, ¢’erano molti i
quali, ingenuamente, speravano che la civilty,
di cui tanto ci vantiamo, avesse prodotto qual-
che effetto benefico, non solo sugli sviluppi
della scienza e della tecnica, ma sulla mente,
sul carattere degli uomini, i quali invece non
sono gran che cambiati dai tempi di Caino e
di Abele. ' '

"Cid premesso in via generale, a scanso d
equivoci e di malintesi, debbo avvertire che, se
io ho deplorato, fin dal primo momento, ia
condotta del Governi inglese o francese, ¢ se
continuc oggi pit che mai a deplorarla, cio
non pud e non deve essere interpretato nel
senso che io desideri cercare delie attenuanti
alla condotta della Russia nei piu recenti av-
" venimenti ungheresi.

Fra tali avvenimenti non ¢’é alcuna connes~

sione sostanziale, ma c’¢ bensi una analogia for-

male, che cioé tutti e tre quei Governi si sone.

mostrati restii a sottomettersi alla legge in-
ternazionale da essi liberamente accettata. Gli
cffetti di questo rifiute sono stati di natura di-
versa, gravi dal punto di vista umano ed ideo-
logico in Ungheria, gravi dal punto di- vista
materiale a Suez, con particolare danno. per

Peconomia -del nostro Paese e per la sua vita

mediterranea.

Né vale affermare che in un secondo mo-
mento i Governi di Londra e di Parigi si sono
attenuti, ma finora solo in parte, alle delibe-
razioni dell’0.N.U., giacché questa obbedienza
si & werificata dopo che essi hanno compiuto
quanto si erano proposti, quando cioé avevano
rotto tutto quello che ‘potevano rompere e re-
stavano i cocci di cui non si sa bene ora a chi
appartenga la proprietd né a chi spetti il com-
pito di rimetterli insieme. Ma moi sappiamo
certamente che ci tocchera pagarne in buona
parte le spese: o

I danni materiali hanno, perd, un’impor-

| tanza relativa. Io non desidero’ seguire Tono-

revole Gava in argomentazioni di diritto penale

e di applicazione di questo diritto al diritto in-
' ternazionale, materia nella quale egli ha voluto

dimostrarci la sua competenza giuridica. E
nemmeno desidero dilungarmi, come ha fatto lo

- stesso omorevole Gava, In citazioni del pen-

siero dell’onorevcle Nenui, che noi non consi-

| deriamo di carattere evangelico.

Abituato a considerare i fatti politici quali
assi si verificano, senza costruirvi su delle teo-
rie giuridiche, che si rivelano quasi sempre

| astrattiste nella politica estera, io credo so-

prattuttc necessario, onorevoli colleghi, ri-
chiamare la vostra attenzione .sulla gravitd
della situaziome internazionale che si & for-
mata a geguito degli avvenimenti politici e
militari. Secondo me tale gravity consiste so-
prattutto nel fatto che si & atbentato perico-
losissimamente alla vita di una organizzazione
internazionale in cui tutti gli uomini di buona
volontd. avevano riposto le loro illusioni e le
lore speranze, verso la quale avrebbero do-
vuto convergere tutte le cure degli uomini
amanti della pace: quel’O.N.U. che pud dirsi-
ancora non adeguatamente sviluppata, ma che
dovrebbe essere interesse (i tutti veder cre-
scere rapidamente prospera e forte.

Ora, alcuni affermano che si doveva tra-
saurarla & ragione della sua debolezza e che

se le si e potuto permettere di intervenire a

Suez in un secondo tempo & stato perché qual-
. cuno gli ha spianato la via a colpi di cannone.
- Altri sarebbero propensi perfino ad escluderla

definitivamente, non credendo che essa possa
raggiungere mai la maturitd. B da questo
nuovo scetticismo sulla possibilitd, di affidarsi:
ad una organizzazione internazionale, di cui
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per tanto tempo si era vantata la capacita di
aprire al mondo « una novella istoria », & sorto
un preoccupante disorientamento della pubbli-
ca opinione,

Vi & chi sostiene che avremmo dovuto, mal-
grado tutto, accodarci al Governo di Londra
e a quello di Parigi, dando unicamente peso
allaffermazione di una unitd europea. Vi &
chi sostiene che era in gioco la salvezza non
solo dell’'unitd europea, ma anche quella pilt va-
sta dell’unita occidentale, e rimprovera quindi
agli Stati Uniti di non aver abbastanza soste-
nuto Londra e Parigi, anzi di essersi mostrati
pill energici con quei Governi che non con il
Governo di Mosca. Altri vanno sfoderando
perfino un bellicismo che ricorda quello dei
tempi di Monaco; e questo neo-bellicismo ha
fatto capolino anche in Ttalia, dimenticando
che se aj tempi di Monaco non possedevamo
i vantati milioni di baionette, ora, purtroppo,
di fronte ai colossali armamenti altrui, che
cosa abbiamo da opporre? Io non desidero di-
minuire importanza della ricostruzione delle
nostre Forze armate, ma — Santo Dio! — pri-
ma di assumere atteggiamenti spavaldi o spin-
gere altri ad assumerli, bisogna fare i propr:
conti!

Questi diversi stati d’animo, onorevoli col-
leghi, sono proprio quelli che dovrebbero me
ritare la nostra circospetta attenzione, giacché
sappiamo, per dura esperienza, che guando
essi si sono formati ciascuno finisce per im-
medesimarsene tanto da credere di essere il
solo ad avere ragione. Un pensiero che & pro-
prio di tutti gli momini, ma che nelle lotte in-
ternazionali produce troppo spesso il convinei-
mento di trovarsi esposti agli attacchi altrui e
quindi di essere in diritto di difendersi.

I1 concetto dell’aggressione € di assai
difficile definizione, come 1o sono del re-

sto altri concetti di natura essenzialmente
bifronte. La storia, in generale, dimostra
che tutti sempre, in buona ¢ in mala

fede, si proclamano aggrediti ed hanno delle
argomentazioni piti o meno plausibili per di-
mostrarlo., Ma che si sia aggredito o che si
sia aggressore, il fatto & che il conflitto scop-
pia quando inevitabilmente gli avvenimenti
sfuggono al controllo dei pit abili governanti.
E le terribili conseguenze della guerra colpi-

scono allora aggrediti e aggressori, vincitori e
vinti. Abbiamo fatto tutti Pesperienza di situa-
zioni analoghe che condussero alla seconda
guerra mondiale. Ed io, come feci allora, non
posso non elevare la mia voce in un appello alla
moderazione, alla ponderazione, alla calma dei
governanti e dei governati. (Approvazion: dal-
la sinistra). Non posso mon affermare ancora
una volta, con tutta l’energia che mi resta,
che per il mondo in generale e per IItalia in
particolare, & pit che mai necessario un lun-
ghissimo periodo di pace, di tale lunghezza
da potere indirizzare il pensiero e il cuore degli
uomini verso la risoluzione dei grandi pro-
blemi che si impongono all’'umanitad, di quei
problemi la cui esistenza & la vera causa di
ogni guerra. (Applaust dalla sinistra). La mia
logica, per gquanto limitata possa essere, si
rifiuta di credere alla possibilitd che la situa-
zione attuale possa sfociare in una guerra, ma
limprevisto e l'imponderabile nei riguard:
delle reazioni umane possono sempre far si
che da un momento all’altro ci si incammini
per una via senza uscita.

Non credo percid che ora basti condannare,
come anche io pienamente condanno, 1’azione
della Russia in Ungheria. Mi consenta 'ono-
revole Spano di dire che non & stata pero que-
sta azione tanto dettata dalla volonta di stron-
care il pericolo di un ritorno a dei sistemi po-
iitici ed economici aboliti, ma piuttosto dal pe-
ricolo di una rottura del dispositivo militare ed
economico russo basato sulla occupazione dei
Paesi satelliti. N@ basta deplorare l’azione dei
governi di Londra e di Parigi, e il loro conte-
gno verso le Nazioni Unite, inammissibile an-
che se ci fossero quelle prove documentate
che finora non ci sono state fornite circa una
operante collusione russo-egiziana che nei suoi
propositi pitt o meno immediati andasse oltre
una fornitura di armi, Ora ci troviamo d:
fronte a fatti compiuti, a delle difficili situa-
zioni che bisogna risolvere con saggezza e con
prudenza.

Io non esito a dichiarare che finora a sag-
gezza e a prudenza & stata ispirata la con-
dotta politica degli Stati Uniti d’America. An-
che agli Stati Uniti non sono state rispar-
miate le critiche. Le pitt aspre, naturalmente,
sono state quelle di una parte del pubblico in
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Inghilterra e in Francia, ma anche in Italia
ve ne sono state. Alcuni hanno pensato che
una volta iniziata, a torto o a ragione, I’azione
militare anglo-francese, conveniva lasciarla
compiere fino in fondo per mettere definiti-
vamente fuori causa il movimento e i suoi di-
retti o indiretti fautori. Altri hanno creduto ad
una intenzione americana in tal senso e mne
hanno attribuito la mancata attuazione alle con-
dizioni fisiche del presidente Eisenhower. Altri
tuttora deplorano che il contegno americano sia
stato molto pit categorico per Suez che per
I'Ungheria e ritengono che la Russia in un
primo momento stava per ritirarsi dall’Un-
gheria ma che poi ha cambiato idea vista la
debole reazione americana., Io credo che que-
ste tesi siano opinabili, ma nulla piu che opi-
nabili. Una cosa & certa pero, cioé che il pe-
ricolo di un conflitto mondiale incide princi-
palmente sugli Stati Uniti, perche, nel caso
che tale conflitto disgraziatamente scoppiasse,
sarebbero proprio gli Stati Uniti che dovreb-
bero sostenere economicamente e militarmente
il gravissimo peso, in misura incomparabil-
mente maggiore dei loro alleati europei,

La responsabilitd americana nella polifica
internazionale & dunque evidentemente di gran
lungo 7pitt vasta e complessa che quella dei
loro alleati, ed e giusto ed & logico che agli
Stati Uniti spetti pitt che a qualunque ailtro
di prendere le pil importanti decisioni in
stuazioni difficili come quella che oggi noi
stiamo attraversando. Il popolo americano ha
dato al suo Presidente un voto che ha un si-
gnificato inequivocabile, ed il suo Presidente
ha dato e sta dando prova di prudenza e di
fermezza, che noi italiani dovremimo essere
1 primi ad apprezzare ed incoraggiare.

Onorevoli colleghi, voi non vorrete accu-
sarmi certamente di un deteriore nazionali-
smo se io vi dico che in questi frangenti noi
dobbiamo occuparci in primo luogo delle sorti
del nostro Paese. Io sono europeista quanto e
forse pitt di molti di voi. Credo indispensabile
la formazione di un’Europa unita e concorde
e sarei pronto ad accettare qualsiasi formula
che garantisse questa unitd e questa concor-
dia. Ma appunto per cid deploro quanto & ac-
caduto in Ungheria ¢ quanto & accaduto a

Suez, con la differenza che quanto & acca-
duto in Ungheria & stata opera di un Go-
verno che crede di non aver interesse alla for-
mazione unitaria dell’Europa, mentre guanto
€ accaduto a Suez ¢ stata opera di uomini che
rappresentano Paesi ai quali I'unita europea
€ sommamente necessaria, cosi come & neces-
saria all’Italia. Percio, onorevoli colleghi, lun-
gi dal compromettere le fondamenta ancora
fragili dell’'unitd europea, noi dobbiamo su-
perare le difficoltd e le amarezze di questa cri-
si internazionale e lavorare con forte animo
a cementarle malgrado tutto e malgrado tutti.
Finche queste fondamenta non saranno ab-
bastanza salde per resistere alle passioni, agli
interessi ed agli errori umani, dobbiamo agire
in duplice senso. All'linterno per accrescere le
nostre forze morali e materiali, raggiungendo
quel minimo di concordia necessaria ad evi-
tare che si possa approfittare delle nostre di-
visioni. All’estero agire su tutti coloro che
non si comportano come richiederebbe il co-
mune interesse di un’Europa unita. Agire,
dico, attraverso ’O.N.U. che, con tutti 1 suoi
difetti, con tutte le sue debolezze, con tutti
1 contrasti che sorgono dai diversi interessi
dell’Occidente e dell’Oriente, & ancora quella
organizzazione che ci da la maggiore possibi-
litd di fare wdire la nostra voce e di seguire
in amichevoli contatti con la forza e la pru-
denza degli Stati Uniti una via che ci allon-
tani dal pericolo di vedere fallite tutte le pos-
sibilitd di giungere ad una equilibrata unione
europea in quanto questa tenda alla conser-
vazione della pace.

In attesa di conoscere dall’onorevole Mar-
tino le ragioni per le quali la nostra delega-
zione all’lO.N.U. si & astenuta dal recente votv,
assumendo cosi un contegno diverso da gquello
degli Stati Uniti, mi riservo di ritornare even-
tualmente sull’argomento, la spiegazione del-
Ponorevole Gava non potendo naturalmente
essere considerata come autentica,.

Ad ogni modo rendendomi pure conto delle
considerazioni fatte dall’onorevole De Marsico,
non mi sembra che guesta astensione, come
in generale tutte le astensioni, abbia molto
valgre nella gravitd del momento presente.
(Applausi dalla destra, Molte congratulazions).



Senato della. Repubblica

— 19300 —

11 Legislatura

CDLXXIV SEDUTA

DISCUSSIONI

28 NOVEMBRE 1956

Annunzio di approvazione di disegni di legge.
da parte di Commissioni permanenti.

PRESIDENTE. Comunico che nelle sedute
di stamane le Commissioni permanenti hanno
esaminato ed approvato i seguenti disegni di
legge:

1* Commissione permanente (Affari della
Presidenza del Consiglio e dell’interno);

« Costituzione in Comune autonomo della
frazione di Botricello del comune di Andali,
in provincia di Catanzaros» (1194), di ini-
ziativa del deputato Larussa;

« Gostituzione del Comune autonomo di Sellia
Marina in provincia di Catanzaros (1359),
di iniziativa dei deputati Larussa e Miceli;

« Costituzione dei Comuni autonomi di Mar-
tirano e Martirano Lombardo in provincia di
Catanzaro » (1360), di iniziativa dei deputati
Larussa e Miceli;

« Amtorizzazione della spesa di lire 200 mi-
lioni per 1l finanziamento del Fondo per l’at-
tuazione del programmi di assistenza tecnica
e di produttivita » (1672);

5% Commussicne permanente (Finanze e te-
S0T0) :

« Soppressione e messa in ligquidazione di
enti di diritto pubblico e di altri enti sotto
qualsiasi forma costituiti, soggetti a vigilanza
dello Sato e comunque interessanti la finanza
statale » (819-B);

« Istituzione del capitolo « fondo scorta »
per la Guardia di finanza » (1736);

6* Comanissione permanente (Istruzione

pubblica e belle arti):

« Riordinamento degli organici degli inse-
gnanti degli educandati governativi femmi-
nili e concorsi speciali negli stessi» (578);

« Esame di Stato di abilitazione all’eserci-
zio delle professioni » (1145-B);

7¢ Commissions permonente (Lavori pub-
blici, ‘trasporti, poste e telecomunicazioni e
marina mercantile):

« Stanziamento straordinario di lire 200 mi-
lioni per la sistemazione di strade provinciali

nella provincia di Perugia in occasione del
quinto centenario della morte di Santa Rita e
concessione di un contributo straordinario di
lire 100 milioni al comune di Cascia » (1391),
di iniziativa dei senatori Cingolani ed altri;

« Termine per la presentazione delle do-
mande per la concessione dei sussidi previsti
dalla legge 10 marzo 1955, n. 101, concer-
nente provvidenze a favore dei sinistrati dal
terremoto del marzo 1952, in provincia di
Catania » (1634);

« Riapertura del termine previsto dall’ar-
ticolo 6 del regio decreto-legge 7 luglio 1925,
n. 1173, per la compilazione degli elenchi di
opere di piani relativi alla sistemazione idram-
lico~valliva dei corsi d’acqua dell’Ttalia me-
ridionale e insulare » (1636);

« Sistemazione edilizia dell’Universita di

Bari » (1655);

« Autorizzazione alla spesa di lire 1 mi-
liardo per la prosecuzione ed il completa-
mento del canale demaniale Regina Elena »
(1656) ;

8 Commissione permanente (Agricoltura
e alimentazione):

« Riduzione dei canoni di affitto di fondi
rustici composti in canapa, nelle provincie
della Campania » (1701), di iniziativa dei de-
putati Bonomi ed altri;

9¢  Commissione permonente (Industria,
commercio interno ed estero, turismo):

« Istituzione di ruoli speciali transitori per -

il personale delle Camere di commercio, in-
dustria e agricoltura » (1623), di iniziativa
del senatore Bo.

Ripresa della discussione.

PRESIDENTE. I iscritto a parlare il sena-
tore Granzotto Basso. Ne ha facolta.

GRANZOTTO BASSO. Onorevole Presiden-
te, onorevoli Ministri, onorevoli colleghi, le
laceranti invocazioni d’aiuto da parte dell’eroi-
co popolo ungherese, che continua a batters:
in estreme condizioni di inferioritd, per la sua

¢
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libertd ¢ per la sua indipendenza, non la-
sciano insensibile il popolo italianc ed il Par-
lamento, che ne esprime la volonta.

Le avverse, sinistre manovre, intese a di-
mostrare che quel movimento popolare, cui
partecipano operai, contadini, studenti, sia
promosso da elementi dellg reazione, sono
fratto di faziositd irreparabile, ed offendono
la werita e la comune sensibilita.

11 conformismo de] Partito comunista italia-
no alle direttive di Mosca, anche in questa
tragica occasione, che ha scosso tutte le co-
scienze, perfino le pil osservanti, dimostra
quanto sia stretto il legame che unisce quel
partito alla politica di una potenza straniera,
che mantiene il suo predominio con la forza,
che soffoca con la forza ogni tentative di li-
berta dei popoll soggetti alla sua opprimente
influenza.

Questi avvenimenti purtroppo, ¢i ammas-
strano che, senza il rafforzamento delle nostre
igtituzioni democratiche, anche nel nostro Pae-
se potrebbe passare il ciclone tremendo che
ha sconvolto la vita del popolo ungherese.

Esso & sottoposto ad una oppressione vera
e propria, i cui le idee non hanno gioco, se
& ormai manifesto che dopo anni ed anni di
comunismo imperante, i popoli satelliti della
Russia reagiscono, nel modo che ¢i ha riem-
pito di stupore, di ansia e tuttavia di ammi-
razione: & wun popolo di proletari, di socia-
listi, che si ribellano di fronte alla insoppor-
tabile soffocazione della libera manifestazione
delle loro idee, di fronte all’annullamento del
socialismo; & la massa operaia che si solleva
contro il comunismo, per la democrazia, non
potendo piu oltre sopportare 1'imposizione di
sistemi totalitari e dittatoriali; ed & il prole-
tariato, il genuino proletariato, che cade sotto
il piombo delle milizie russe.

Tuttavia 1 comunisti nostrani si professano
dalla parte dell’oppressore del popolo, che soc-
combe falciato dalle mitragliatrici, e si espon-
gono all’esecrazione dell’opinione pubblica del
nostro Paese, e del mondo intero, che ormai sa
ed & convinto che al di 1& della cortina di ferro,
e di piombo — io aggiungo — imperi i1 di-
spregio delle libertd umane, e come non abbia
senso il concetto di lealtd e di onore, di ri-
spetto della vitag umana, del patrimonio idealc
di ogni individno.

Il caso di Imre Nagy desta sdegno e mor-
tificazione insieme in ogni spirito libero, per-
ché la tutela della personalitd umana & un ele-
mentare dovere, 'impegno a proteggerla, che
si assuma 1n qualsiasi circostanza, é un do-
vere di civiltd, che differenzig 1'uomo civile
dal selvaggio,

Il tradimento smaccato, con sprezzo di ogni
norma civile, che & stato perpetrato ad opera
del governo fantoccio ungherese, ormai sug-
gella Tassenza di ogni dignitd civile e morale
in un simile governo e lo espone al disprezzo
del mondo. Tutto questo & una dimostrazione,
anche a posteriori, dello scoppio della rivo-
luzione ungherese — mperché di una vera ¢
propria rivoluzione di popolo si tratta — che
continua, ancora e continuerd fino all’imman-
cabile successo.

Penso di essere nel vero affermando che
essa supera la stessa rivoluzione francese, che
pure detbe il fulgore delle idee nuove alla co-
scienza del mondo: tutti, di ogni condizione
sociale, sono scesi sulle piazze a combattere
per la libertd, pur con la certezza del sacri-
ficio cruento, di fronte ai mezzi bellici del
colossale nemico. Il parallelo fa rifulgere It
pitt l’eroismo di questo popolo magiaro, che
rompe le catene della schiaviti, opponendo
alla forza bruta dei cannoni e dei carri ar-
mati sovietici, la forza infrenabile dell’ideal:
di libertd e di democrazia. I] sacrificio di quel
popolo eroico mon & stato e non sard vano; &
un’alba di sangue che prepara il giorno del
trionfo, e gid se ne avvertono i seghi pressc
tutti i popoli dominati dalla forza sovietica.
Ma noi non possiamo limitarci alla semplice
interpretazione degli avvenimenti, mentre il
popolo ungherese affronta il martirio, mentra
oltre alla strage, ed alle distruziomi & sog-
getto alle barbariche deportazioni.

L’organizzazione delle Nazioni Unite ha fatto
sentire la protesta di tutto il mondo civile.
Purtroppo la forza spirituale e morale delie
sue decisioni non & sentita dalla Russia, la qua-
le imperterrita persegue i suoi fini che scon-
volgono ogni normale ed ordinata sistemazione
delle cose del mondo.

In verita le decisioni dell’0.N.U. contengono
in $& una sanzione morale, che fra popoli ci-
vili va considerata come molto piu efficace
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della sanzione costituite dalla forza delle

armi,

Ma come comportarsi quandy questa forza
mprale dell’O.N.U. viene negletta e, vorrel
dire, derisa?

I un problema molto grave questo, la cul
soluzione deve essere agevolata dalla civilta
dei popoli, nello spirito della pace e nel co-
mune interesse della salvaguardia della pace.

Si sente fare un raffronto oggi, quanto mai
stridente, fra gli avvenimenti ungheresi e
quelli per il Canale di Suez.

‘Dico senz’altro che il paragone non regge.
Non intendo affatto giustificare l’azione della
Francia e dell’Inghilterra, nonche quella del
piccolo stato d’Israele, perche da loro é stato
compiuto un grave, un gravissimo errore, nella
ritenuta tutela di un interesse generale. I
11 modo, il mezzo che & stato sbagliato e che
ha fatto loro infrangere i principi dell’O.N.U.
Ma, non va dimenticato, nella ricerca delle
cause, i1 gesto antigiuridico, che lede le leggi
internazionali, con la violazione dei trattati
compiuta da Nasser, manifestamente sorretto
dalla Russia. Il rigpetto dei trattati e la loro
wmodifica attraverso le mormalj vie ed i nor-
mali mezzi diplomatici, & un imperativo cate-
gorico per ogni nazione, piccola o grande, e
non deve essere consentito a nessuno di mo
dificarlo con la florza, con la violenza, qua-
lungque ne sia il movente o la giustificazione.

E recente al riguardo lesperienza della se-
conda guerra mondiale : il numero progressivo
che stiamo dando da una generazione all’altra
a queste guerre mi sembra una triste sotto-
missione alla fatalitd della guerra, che invece
dobbiamo disperatamente evitare.

E evidente che noi ci troviamo di fronte ad
una situazione diversa tra i due avvenimenti
che hanno scosso il mondo.

Nei confronti della Francia e dell’Inghilterra,
nazioni ad alta civilta, compreso anche lo stato
d’'Israele, 1a forza dell’O.N.U. ha potuto eser-
citare la sua morale coercizione, tanto che le
sue decisioni hanno avuto accoglimento favore-
vole: cessazione immediata del fuoco; sgom-
bero del territorio occupato € che in definitiva
dovra essere attuato, se pure faticosamente
come & da ritenersi per molti indizi e come
sara certamente eseguito.

11 voto della nostra delegazione all’lO.N.U. &
coerente con questa finalitd e con I'intento di
conservare la solidarieta atlantica.

Nella tragica vicenda ungherese, invece, il
comportamento della Russia, di fronte alle
decisioni dell’O.N.U,, si & irrigidito in un ri-
fiuto a ritirare le truppe occupanti, rifiuto a
dare accoglimento alle offerte di aiuto alle po-
polazioni straziate; solo stentatamente, come
sl € appreso ora, si & raggiunto un certo ac-
cordo; rifiuto a qualsiasi azione di modera-
zione e di controllo dell’O.N.U.; mentre msa-
nifestamente sostiene un governo illegale ed
agevola le deportazioni.

Tutto questo ripropone assillante il proble-
ma della efficacia delle decisioni dell’organiz-
zazione delle Nazionj Unite e del modo come
imporne ’esecuzione, sulla base del rispetto
dei principi democratici, a salvaguardia del-
la pace.

Nella sitnazione di Suez, 'autorita, il pre-
stigio del’O.N.U. escono rafforzati, sia per
Pesperimento dell’invio di truppe dell’O.N.U.
che ¢ quanto mai sintomatico ed istruttivo, per

Lt gviluppi futuri; sia per 1’obbedien-
za che in definitiva sard data dalle due grandi
potenze = da Israele, ai dettami dell’O.N.U.;
nel che deve ravvisarsi un titolo di merito an-
che per questi Stati, che si sottomettono alla ri-
chiesta cosi cocente della massima organiz-
zazione mondiale.

Nella situazione dell’Ungheria questo pre-
stigio, invece, appare pregiudicato sensibil-
mente dall’atteggiamento dell’U.R.S.S., che non
vuol rendersi conto dell’obbligo di osservare le
disposizion: dell’0.N.U.. Nel primo caso abbia-
mo una dimostrazione esemplare che di fronte
all’0.N.U. non vi sono potenze, piccole o gran-
di, ma che tutte sono considerate sullo stesso
piano, quando si tratta di giudicare e di de-
cidere sul significato dell’azione di una Nazio-
ne, piccola o grande che sia, nei riguardi del
rispetto dei principi sacri, sui quali & fondata
quell’organizzazione. Anzi le nazioni piccole
trovano 1n essa la loro piu efficace tutela di
fronte alle grandi: come deriva dall’esempio
recente,

Nel secondo caso, noi ci troviamo di fronte ad
una grande potenza, PU.R.S.S., che si fa forte
della sua forza e dei suoi scopi, manifestamen-
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te 1mperralisticl, per mettere in non cale quei
principi.

Tutto cio crea mno stato di cose quanto mai
pregiudizievole nel campo internazionale e
rende difficile il cammino della pace. Soprat-
tutto rende sempre piu attmale la necessita
per Europa occidentale, per il mondo libero
di restare unito, d; persistere nella organiz-
zazione della comune difesa, nel rafforzamento
sempre maggiore dei mezzi di difesa.

Quando, nella vita internazionale, I'azione
politica si svolge su un rapporto di forze, sa-
rebbe delittuoso chiudere gli occhi alla realta:
c1d equivale ad aprire la via alla invasione
nemica,

I’organizzazione delle Nazioni Unite vivra
¢ sopravviverd solo se la maggioranza delle
Nazioni che vi partecipano sapra contribuire
con le proprie forze militari tenute in piena
efficienza, ed a disposizione della giustizia e
della mace, a sorreggere il raggiungimento di
tali finalita.

E stato constatato che gli strumenti di co-
mune difesa, quali 11 Patto Atlantico, Ta
N.A.T.O., 'U.E.OQ., hanno esercitato nel recen-
ta passato una effettiva funzione sedatrice dei-
le convulsioni espansionistiche della politica
russa.

11 clima della distensione — come si erg giu-
dicato a suo tempo — era un prodotto nel senso
realistico che spingeva 1 pepoli di occidente a
stringersi verawnente insieme nella comune di-
fesa contro il pericolo, tutt’altro che astratic,
di un’aggressione, scoraggiandone decisamer-
te i tentativi.

Ecco il senso della distensione. Ma & dato di
constatare che essa si arresta, per dare luogo
a nuova convulsione, non appena quei vinecoli
di solidarietd occidentale dieno qualche segng
di rallentamento.

£ un fatto che la N.A.T.O., di fronte agli
avvenimenti gravi del ‘Canale, di fronte ai fer-
menti crescenti suscitati nel medio oriente dal-
la inframmettenza della politica russa, non ha
fatto sentire la influenza della sua esistenza,
attiva e dinamica, Ed & stato un male,

Noj siamo fra quelli che ritengono come i
vincoli della comune difesa debbano farsi sen-
tire in modo manifesto e imponente, special-
mente nei momenti brucianti, pit che nella
normalita della vita internazionale, con la di-

mostrazione sostanziale, e non soltanto forma-
le di una solidarietd effettiva. Essa percid non
puo che essere il frutto. d1 una intesa verma-
nente su tutte le questioni che possano sorgere,

Percid abbiamo esperimentato nelle conse-
guenze, che pure dovevano prevedersi, quante
sia stato grave per le nazioni partecipanti al-
la N.A.T.O. l'intervento autonomo della Fran
cia e dell’Inghilterra, oltre che dello Stato di
Israele, nella questione del Canale, con I’azione
militare intrapresa, se pure subito interrotta,
con generale sollievo,

Bisogna porvi riparo ed il ribadito rispelto
alle decigioni dell’0.N.U. rimedierd — lo coa-
fidiamo — alle sfasature che sono state lamen-
tate.

Sard un’occasione guesta per meglio inten-
dere 1a necessitd della concordia e solidariets
tra i popoli liberi, tra le Nazioni unite dallo
stesso scopo di Iibertd e di indipendenza; per
rafforzare la N.A.T.O., nella sua organizzazio-
ne militare, onde possa sempre far sentire 'z
sua azione contro qualsiasi politica aggressi-
va da chiunque si tentasse di attuare. Dobbiz-
mo dare atto che i1 Governo ha svoito la sua
azione nell’ambito di questi concetti rivolta al-
la tutela dei principi, che sono a base della vi-
ta internazionale e che condizionano la sicu-
rezza dell’ Buropa occidentale e la politica mon-
diale, attraverso i patti difensivi, ormai tradi-
ztonali, ed attraverso la N.A.T.O..

I1 cammino della pace & difficile, ma non deb-
bono scoraggiarsi gli sforzi, qualunque sieno
gli avvenimenti, perche la pace, finalmente, ab-
bio a poggiare su basi solide e rafforzate dallo
spirito della cooperazione nella libertd e nella
democrazia, fra popoli liberi.

Questo é il pensiero del Partito che rappre
sehto, questo io penso sig nell’intento del Go-
verno, la cui azione io approvo. (Applausi dai
centro. Congratulazioni).

PRESIDENTE. £ iscritto a parlare 1l sena-
tore Mole. Ne ha facolta,

MOLE. Aleune animule vagule, blandule, che
praticano il metodo delle 1nsinuazioni d’arse-
nicale bonté nei corridoi del Parlamento e nel-
le redazion: dei giornali, hanno espresso il de-
siderio che'i senatori democratici di sinistra,
che hanno affiancato le estreme durante que-
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sti ultimi anni di lotta, chiariscano il loro pen-
siero e dicamo il loro giudizio sugli eventi dram-
matici dell’Ungheria.

Hanno creduto di metterci nell’imbarazzo,
ma hanno sbagliato.

Eccoci qua — senza preoccupazioni di fe-
delta a Sillabi sacri o profani, senza necessita
di discipline esterne, perché noi abbiamo sol-
tanto la disciplina interiore della coerenza —
a soddisfare non il desiderio malevolo delle
animule blandule ¢ vagule, ma il bisogno della
nostra coscienza,.

In win momento in cui tutti gli vominj liberi
assumono un atteggiamento nella politica del
lono Paese noi sentiamo di dovere assumere
guesto atteggiamento, senza riserve e senza
equivoci.

To vorrei incominciare questa discussione di
politica estera, che & diventata viceversa la
occasione per lo scoppio ritardato degli odii
-— palesi o nascosti — della politica interna,
ricordando che in politica estera ci sono du>
fondamentali esigenze da osservare: propor-
zione e responsabilitd; perche 1'uomo che go-
verna un paese deve, secondo gli eventi, deter-
minare con fredda pacatezza la sua condotta,
proporzionandola agli eventi stessi. E soprat-
tutto evitare nei rapporti internazionali, come
ammoniva Emilio Ollivier, la polilique des
états d’dme. 1 santimenti, i risentimenti, gli
sdegni — con le loro esasperate manifestazio-
ni — possono essere consentiti alle folle che
dimostrano nelle piazze, ma non agli uomini
di Governo, che devono fare la politica estera
senza soggiacere agli stati d’animo, prescin-
dendo da ogni preoccupazione o interesse di po-
litica interna. Ci fu un siciliano, come lei, un
grande siciliano, onorevole Martino, che ebbe
il dolore di non essere compreso negli ultim?
giorni della sua vita, ma di cui poi purtroppo
dovemmo riconoscere la lucida intelligenza
ed 1 grandi servazi resi alla Patria: parlo del
Marchese di San Giuliano, il gquale, trovandosi,
nel 1914, alla vigilia di quella terribile guer-
ra, nell’urto fra i partiti che volevano, alcuni,
mantener fede alla Triplice ed altrj passare
alla Duplice, disse: « Io non faccio la politica
dei partiti — tanto meno del mio partito —
in politica estera, faccio la politica italiana ».
E fece la politica italiana, salvando il Paese.

L’insegnamentc hisognersbbe che avesse va-
lore sempre, ed oggi lo richiamo perche, col
prefesto della politica estera, abbiamo assist’-
to qui ad una specie di comizio partigiano. Qui
si & fatto anzi, un processo, non solo alla Rus
sia che ha agito, ma al comunismo italiano che
non ha depiorato, Abbiamo ascoltato non i di-
scorsi, vorre] dire le reguisitorie di alcuni Pub-
blici ministeri : poi c’¢ stata addirittura l’ar-
ringa di un eloquente avvocato di parte civile.

Onorevole De Marsico, mi scusi, lei sembrava
una parte lesa, portava laccusa privata degli
uomini del vecchio regime. Sembrava cercas-
se, se non la vendetta del danneggiato ed offz-
30, la riparazione ad eventi e situazioni pas-
sate. Bd & doloroso rilevare che anche i social-
democratici hanno fatto polemica di partito.

Ebbene : bando alle passioni1. Niente politica
interna. Cerchiamo con senso di responsabi-
lita, con senso di proporzione, con molta cal-
ma, senza portare una passione esasperata, di
esprimere un sincero giudizio per tracciare una
linea di condotta negli eventi drammatici del-
la vita internazionale,

Ha fatto male il partito communista a non
deplorare la repressione sanguinosa dell’in-
surrezione ungherese? E sia.

Se la preoccupazione ¢ di deplorare, volete
che noi deploriamo? Ebbene, deploriamo tutti
gli errori e tutte le aggrassioni. L’aggressione
anglo-francese per il canale di Suez, quella d.
Cipro, la rivolta schiacciata dai russi in Un-
gheria. Deploriamo tutto cid non senza pen-
sare che tra questi eventi vi possono essere
dei rapporti d’interdipendenza, un nesso fra
quelli che precedono e quelli che seguono, co-
me ha accennato oggi, sia pure con l'intenzio-
ne di volgere ad altro fine, 'onorevole De Mar-
sico, come ha accennato anche 'onorevole Gua-
riglia, nell’atmosfera di minorato prestigio del-
Pautorita internazionale dell’O.N.U..

Noi siamo contro tutti questi errori e que-
ste aggressioni. Quale & stata piu grave, quale
meno grave? Dove il sangue & scorso piu co-
pioso? Potremo anche su questo discutere, ma
in rapporto al pericolo che minaccia la pace del
mondo possiamo anche fare a meno di una
graduatoria del massacro. Il sangue non elide
il sangue, la violenza non cancella la violenza.
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E una catena di maleficii, che offende il sen-
timento universale: e noi abbiamo pietd e sen-
tiamo nel cuore, onorevole Gava, come voi, i
martirii di tutti gli esseri umani, di tutte le
creabure umane o, come voi avete detto cristia-
namente, creature di Dio, neri o rossi, bian-
chi o di colore, comunisti o non comunisti, per-
ché son tutte creature di Dio. E non parliamo
delle vittime del Canale di Suez per solidarieti
col dittatore, che non amiamo, ma perché il
Canale di Suez riguarda un popolo di umili che
é stato martellato; e accanto alle vittime del-
I’Ungheria poniamo i martiri di Cipro dove,
non lo dimenticate, furono impiccati degli ado-
lescenti e vi furono dei fanciulli (abbiamo let-
to anche nei nostri giornali) marcati col fuoco
sulla fronte. Per tutte le vittime pieta, per tut-
te le violenze esecrazione!

Piangiamo per tutti e non entriamo nella
discriminazione della maggiore o della minore
responsabilita, della maggiore o minore perse-
guibilitd degli Stati aggressori. Non ricordia-
mo nemmeno che il Lippmann, scrittore statu-
nitense, a giustificare il meno energico inter-
vento dell’O.N.U, nell'Ungheria, ha affermato
(suscitando un motivo di rancore contro la
America, che affiora dagli articoli dei nostr:
giornali) che per gli Stati Uniti ¢’era maggio-
re possibilita di intervenire contro gli alleati
per la questione del Medio Oriente che non
verso la Russia per i fatti d’Ungheria perche
la norma dei trattati ancora validi giuridica-
mente impediva all’America di intervenire
quando si fosse trattato di insurrezioni inter-
ne nei Paesi satelliti,

I fatti sono gravi e offendono la coscienza
umana e morale di tutti i popoli. E no1 non
facciamo graduatorie. Andiamo diritto verso
Pargomento della discussione: quale deve e
puo essere oggi la nostra politica estera. E nel
tracciare questa politica, non possiamo non ri-
levare quanto sia grave e pericolosa follia, in
un periodo in cui bisognerebbe che gli 1taliani
si stringessero tra loro di fronte ad una situa-
zione drammatica che domani potra diventare
tragica, nel momento in cui bisognerebbe cer-
care I'unitd morale tra gli italiani, questa pro-
paganda dei seminatori di odii, dei predica-
tori di violenze, del banditori di crociate e di
persecuzioni contro il comunismo. Noi non sia-

mo comunisti., Ma non dimentichiamo che mi-
lioni di uomini — quelli che vivono di lavoro
— seguono la loro bandiera e non chiudiamo
gli occhi alla realtd macroscopica.

Una crisi comunista vi &, come negarla?
Una crisi nel metodo — ripudio della dittatu-
ra per la via nuova del socialismo — che spe-
riamo anche negli altri paesi porti a quella
concezione della democrazia e della libertd che
gui in Italia, con i comunisti, abbiamo affer-
mato nella Repubblica. Ma c¢’é solo una crisi
comunista? Guardatevi intorno. C’¢ in Inghil-
terra wuna crisi conservatrice per cui i grandi
devono cercare, come Eden, scampo in altro
mondo, che non & quello dell’al di 14 della vita,
ima dell’al di 1& degli oceani. C’& una crisi so
cialdemocratica, in Francia e Inghilterra, ono-
revole Granzotto Basso. E lei dimentica che il
Partito dei laburisti, un grande Partito di go-
verno della cui importanza non si pud dubi-
tare, un Partito che ha un enorme peso nella
vita dell’Inghilterra, giudica e condanna I'ono-
revole Mollet, Ma questo non & nulla. C@ la
crisi socialista dell’unificazione. E voi della
maggioranza, onorevoli democristiani, vorrei
dire, amici democristiani, perché parlo in que-
sto momento senza passione di parte, io ho
amici su tutti i banchi e sono lieto dj questo e
non ho mnessuna preoccupazione di dire ad
ognuno quello che penso perché quello che pen-
50 lo dico in perfetta umilta e purezza di co-
scienza, voi che siete stati con la Repubblica e
nella Resistenza, voi stessi oggi non siete in
crisi, se una parte di voi vuole unirsi alle
destre, che non erano con noi, ed erano e sono
contro questa Repubblica che abbiamo fatta
insieme con i ‘Comitati di liberazione nazio-
nale? Oggi siete divisi, se ¢’¢ una parte di
voi che vuole unirsi con coloro che rinnega-
rono la Repubblica, e ¢’@ un’altra parte che
dice: non esageriamo, non arriviamo al rove-
sciamento delle situazioni, pilt che politiche,
istituzionali.

Crisi, crisi dovunque. Ma la cosa piu grave
e la crisi dei blocchi, o signori, Crisi del blocco
orientale? Crisi del blocco occidentale. Il mon-
do & in discordia. I’avete sentito, se non af-
fermare, adombrare in tutti i discorsi. L'In-
ghilterra tiepida verso la Francia e la Francia
verso 'Inghilterra; insieme contro I’America;
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I’America contro la Francia e I'Inghilterra. E
I’Asia e I’Africa si muovono,

Una situazione nella quale, onorevole Mar-
tino, con tutta la vostra abilitd non potete non
sentirvi a disagio.

Voi Paltra volta mi avete accusato di usare
gualche picecola’ malignita, e non era che una
innocente ironia — io parlo cosi come & nella
mia natura, con qualche ironia innocente, ma
credo che l'ironia sia il sale del discorso —
quando io vi dissi che ¢’era un Martino nume-
ro uno ed wn Martino numero due.

“Avevo torto? Io avevo riconosciuto la no-
biltd ed il coraggio del vostro primo atteggia-
mento, quando prendeste posizione nella que-
stione di Suez e diceste: « Noi non vogliamo
guerre, vogliamo pacifiche trattative. Nessuna
operazione di forza: negoziati, Comunque, non
accetteremo né la chiusura, ne il dirottamen-
to, né la rinuncia al clearing, come pagamen-
to del nolo ». ‘

" Ebbene, anche voj avete dovuto ripiegare;
avete ripiegato anche ultimamente (Martino
‘n. 3), quando vi siete astenuto dal voto della
mozione, abbandonando I’America. E io pen-
so che sarebbe opportuno ricordarvi quell’al-
tra opinione che non & di Emile Ollivier, ma di
Monsieur de Talleyrand, che diceva: 'uomo
che dirige la politica estera abbia la bonta di
parlare piuttosto il giorno dopo che non il gior-
no prima, per non correre il rischio, il giorno

dopo, di dover smentire quello che aveva detto

il giorno prima. Voi vi siete trovato in questa
situazione,

Crisi ‘del bloeco, dungue. Questo Dblocco, al
quale ci avete chiamato con le alleanze per es-
sere difesi e sicuri, che, come una forza mono-
litica, doveva garantirci le spalle, questo bloc-
co non € pit un bloceo, & un monolito che si
va disfacendo.

Se leggete i giornali di stamane, trovate
espressa a chiare note la protesta degli inglesi
contro gli americani, perche temono di essere
completamente spodestati non delle colonie ma
addirittura della direzione del Commonwealth,
e delle zone d’influenza sui mercati. Dovunque
la crisi e la crisi, onorevole Martino, & proprio
nella politica dei blocchi. La erisi & nel diabo-
lico mantenimento di quella mentalitd guer-

riera che, con i blocchi contrapposti, determi-
na la corsa agli armamenti,

No. La nostra politica dovrebbe essere quel-
la che, secondo il genio della nostra gente, cor-
risponde al nostro passato, alla nostra menta-
lita, alla natura pacifica e civile del nostro po-
polo, che non ama le avventure. E del resto
perché dovrebbe affrontarle — dissanguando
le finanze con i bilanci militari — se non ha
nulla, tranne che la sua libertd da difendere,
se non ha colonie, se non ha zone d’'influenza,-
se, quando segue le altrui avventure e costret-
to a pagare centinaia di miliardi, come per il

dirottamento dal Canale di Suez, perché i suol

alleati hanno ritenuto che bisognasse agire con
operazioni di guerra? Niente guerre come so-
luzione delle controversie internazionali, tanto

‘pifl quando si tratta di controversie altrui.’

Servire 1a pace e creare la solidarieta fra i po-
poli attraverso l'organizzazione di tutte ie na-
zioni che abbia autoritd verso tutte le na-
zioni, ' ‘

Onorevole Martino, quella & la via. Noi la
abbiamo indicata fin da principio. Saremo an-
che degli utopisti. Ma l'utopia di oggi, realta
di domani, & del resto consacrata come un do-
vere inderogabile nella Costituzione repubbli-
cana. Viviamo in un mondo in cui ognumno
guarda l'altro con il timore di essere aggredito
per primo ed ognuno cerca di essere piu forte
dell’altro, Tutto si riduce a wn problema di
forza. E nella volontad di potenza, nella idola-
tria della forza & la radice del male.

Una volta, quando si trattava soltanto di
lotte limitate all’Europa, si parlava con preoc-
cupazione della polveriera balcanica come ori-
gine dei conflitti; oggi tutto il mondo & diven-
tato una polveriera. Da un momento all’altro
puod avvenire lo scoppio e riprodurre quel pae-
saggio sconvolto di cadaveri e di rovine che
conoscemmo appena dieci.anni fa e che oggi
ricompare sugli orizzonti come wn incubo pil
pauroso di sciagure e di morte. Ebbene. Non
facciamo la politica del piede di casa, come
avrebbe detto I'omesto e dileggiato Benedetto
Cairoli, ma non assumiamo nemmeno — per
fare wuna politica di potenza all’ombra deile
grandi potenze — certi atteggiamenti che non
sono piu da noi,
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L’ultima volta, onorevole Martino, quando
parlaste della questione ungherese, voi sem:-
bravate quel tale che parlava minacciosv
aj popoli della terra dai colli fatali di Roma,
con la differenza che non potete nemmeno,
‘come quello, ricorrere al bluff (che allora in-
gannd Vopinione o la paura del mondo), degli
otto milioni di baionette e del nugolo di asreo-
plani che avrebbero oscurato il sole.

Linguaggio di guerra. Quando abbiamo sen-
tito i discorsi esasperati nell’Aula, riecheg-
gianti le agitazioni di piazza, abbiamo ricor-
dato Emilio Ollivier e la funesta infatuazione
di Parigi invocante la guerra: d Berlin, a Ber-
lin! Voliamo gridare da Roma: a Mosca, a
Mosca?

No. La nostra politica, ripeto, deve essere la
politica di un paese pacifico, che non ha inimi-
cizie e motivi immediati di urto. Una politica
dignitosa, di solidarietd umana, di grandezza
civile, la politica della grande prolctdria che
va per il mondo portando il lavoro delle sme
braccia e la luce della sua intelligenza.

Oggi, di fronte ad una situazione di una tale
delicata complessita, noi non vi diciamo di ne-
gar fede alle alleanze: voi non potreste farlo
dopo quello che avete fatto, ma potete aare
alle alleanze un carattere che corrisponda alle
nostre idealitd e alla nostra missione. E s0-
pratutto non esasperare nell’urto fra i popo-
1i i sentimenti degli uni o degli altri: non es-
sere troppo legati agli uni per non sembrare
ostii agli altri. Una politica molto difficile
per la quale occorre tutta la intelligenza, tutta
la finezza dei wecchi negoziatori italiani, che
si adegui alla realtd senza lasciarsi guidare
dal sentimento o dal risentimento perche la
politica degli stali d’animo facilita gli urtj ed
i conflitti,

Noi non crediamo che oggi possano scate-
narsi i grandi conflitti: abbiamo la disgrazia
della bomba atomica : una disgrazia che & una
fortuna perché la terribilitd dell’evento rende
improbabile Pevento. Ma il pericolo c’g, e voi
dovete cercare di tutelare la nostra dignita,
di fare una politica di nazione libera autono-
ma indipendente, non di potenza succedanea
e pedissequa la guale gposi con ardore i ran-
cori contro la Russia o contro I’America : non

contro VAmerica, ipotesi fuori d’ogni possibi-

lita, non contro la Russia che in questo mo-
mento anche 1'uomo al quale abbiamo elevato
incensi sugli altari, Eisenhower, pare non vo-
glia prendere di petto ... (Interruzione del
senatore Tartufoli). ’

Ed allora é necessario riguardare le linee

" della nostra condotta; cercare di non compro-

mettersi — gratuitamente o dannosamente —
con la imprudenza dei linguaggi guerrieri.

MARTINO, Ministro degli affari esteri. Ma
nemmeno col cinismo dei linguaggi servili,
onorevole Molé! (Commenti, clamori della si-
nistra). ‘

MOLE. Onorevole Martino, ho gia detto fin
da principio che non ho né consuetudine di
sudditanza né bisogno di reverenza a destra o
a sinistra, ad oriente o ad occidente. Non rac-
colgo percio interruzione per non essere co-
stretto a rimandare questa gentile malignita
che sarebbe una ingiustificata insolenza se a
me rivolta. Nessuna servilitd (& proprio quel-
lo che noi deploriamo); quando siamo nells
condizioni di non poter fare quello che voi,
dandovi P’aria del direttore della politica mon-
diale, volete fare, anzi non volete e non potete
fare, questi eccessi verbali sono pericolosi. 11
pericolo di questo atteggiamento, & proprio
nella sproporzione fra quello che si dice e quello
che non si puo fare.-Noi vi abbiamo detto: ri-
manete nella linea della tradizione italiana,
I’Ttalia non é stata mai servile ma non pud
nemsmeno in questi momentj cosi gravi gio-
care il suo avvenire, la vita dei suoi figliuoli
sulla frase pill 0 meno elegante che avete pro-
nunciato or ora. ..

- TARTUFOLI. Premono anche a noj i nostri
figlinoli! Ed io sono pronto a fare quello che
ha fatto il mio! (Clamori delle sinistre). Mi
avete insultato ed avete fatto insultare i no-
stri ragazzi!

MOLE. E un equivoco... Io ho detto piu
volte che mi inchino a tuttl i nostri morti.
(Commenti, clamor; dalla sinistra, richiami
del Presidente). ’

Onorevole Presidente, tronco volentieri I’in-
cidente dicendo al senatore Tartufoli, in quan-
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to padre di un caduto in guerra, che, se egli
avesse I'impressione che io abbia voluto rivol-
gengli o fargli rivolgere un insulto, io ritirerei
anche le mie parole, perché avrei il coraggio,
se avessi torto, di ammetterlo, il coraggio che
in un womo politico & doveroso e necessario.
(Approvazioni).

E passo rapidamente alla parte conclusiva.
Sono statj presentati degli ordini del giorno
che, in politica estera, danno categoriche diret-
tive al Ministro, il quale, in realta, non credo
che possa essere 1l portatore di un mandato
imperativo, perché questo sarebbe offensivo
per lui, che & un negoziatore e che deve avere
latitudine di azione, cio2 un mandato di fidu-~
cia. Noi crediamo offensivo dire al Ministro
come sj dice a un esecutore di ordini: lei deve
fare questo o quest’altro. E non accetterei nem-
meno, onorevole Martino, un voto di fiducia
equivoco che dicesse, come dice : « abbiamo ap-
prezzato, mon approvate (osservi, onorevole
Martino, la distinzione), la sua azione al-
’O.N.U., ma lei deve fare questa e non que-
st’altra cosa ».

Comunque, onorevole Martino, ella che ha
sentito quali sono gli wmori di tutti, anche i
nostri modesti e meno autorevoli di altri, da
noi illustrati in tono minore (e non ore rotun-
do, come quelli bellicosi espressi dall’onorevole
Gava), dopo aver sentito tutti, si regolera di
conseguenza. Dopo di che il Parlamento sapra
come ella si regola e deciderd la sua linea di
condotta,

Ma devo dire una parola esplicita in materia
di politica interna. Questo & lo scopo principale
del mio intervento. Che cosa abbiamo fatto, in
fondo? Una discussione di politica estera? Si-
gnor Presidente, sono stato con lei nella riu-
nione dei capigruppo, in cui si fissavano le mo-
dalitad di questa discussione, e sapevo che non
avremmo dovuto sentire altre dichiarazioni del
Ministro degli esteri. Ma appunto perché non
dovevamo sentire altre dichiarazioni dell’ono-
revole Martino, noi non avremmo forse par-
lato, prima di lui, se non ci fosse stato, in cauda
vemenum, un ordine del giorno, dovuto all’ono-
revole De Marsico ed al maresciallo Messe —
pensiero ed azione — i due paladini di una re-
surrezione (non direi di un Risorgimento) im-
possibile ed antistorica, i quali, dopo un ac-
cenno alla politica estera, che non mi preme

di commentare — invitano il Governo ad una
certa azione nella politica interna — che mi
preme di rilevare — in quanto « lo impegna a
sottrarre, con energica opera legislativa, il
paese aj pericoli insiti nell’attivitd di organiz-
zazioni politiche incompatibili non solo con o
spirito e la storia del nostro popolo ma con la
Costituzione dello stato ».

Fare energica opera legislativa, significa in-
vocare leggi ad hoc, che non ¢i sono, ciog leggi
nuove, perché se le leggi ci fossero e non fos-
sero osservate, s'invocherebbe non un’opera le-
gislativa ma una piu sollecita ed energica ope-
ra giudiziaria,

Ora, noi diciamo: tutto nella legge e nes-
suno fuori della legge, ciog della legge ordina-
ria che vale per tutti; ma rileviamo che lei,
onorevole De Marsico, parlando di una nuova
opera legislativa, ha reclamato leggi ecce-
zionali, ‘

Non vedo Ponorevole Segni (speriamo che
sia a Roma) ma glielo dird lei (rivolto all’ono-
revole Ministro degli affari esteri) che io gli
sono grato, come sono grato all’onorevole Tam-
broni, delle dichiarazioni circa la inammissi-
bilita costituzicnale delle leggi eccezionali.

Vero & che dopo tale assicurazione & spun-
tato fuori, risorto, il seppellito disegno scel-
biano per la protezione civile; ma si & frattato
di un tacon pel buso, anche se dobbiamo pen-
sare che & venuto fuori, dopo la caccia al co-
munismo, post hoc, erga propler hec, signifi-
cando questa volta il rapporto temporale un
rapporto causale,

Noi ricordiamo che la legge per la difesa
civile fu morta e sepolta perché in essa c’era
qualche cosa che preoccupava gli uomini liberi
e precisamente l’istituzione dei volontari, quel-
la specie di milizia senza coscrizione ... a pilt
usi, scelta a discrezione fra i fedeli del Go-
verno, che avrebbe percid costituito una mi-
lizia di parte. Invece, se desiderate una mili-
zia volontaria al servizio della Nagzione, non
della parte, fate che ci siano delle norme pre-
cise per cui ogni cittadino possa, senza discri-
minazione, parteciparvi. ’

Ma torniamo all’onorevole De Marsico, che
ha parlato in un modo speciale, con il candore
e lingenuita di un uomo caduto da un altro
pianeta. Mi perdoni, onorevole De Marsico,
ma ascoltandola, mi sono ricordato di un per-
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sonaggio di Sabatino Lopez, che si addormen-
ta per svegliarsi dopo 30 0 40 anni e quando s1
sveglia, va in giro, non riconosce piut gli uo-
mini, i luoghi, i lineament:i del suo tempo e
non capisce nemmeno il colore delle cose per-
ché non sa quello che & avvenuto, Quando Le.
parlava, onorevole Do Marsico, a proposito
della Russia, di scuola unica, di partito unico,
di schiavitu di stampa, di deportazioni, che
non esistono oggi in Italia wma esistevano du-
rante il regime, io mi sono domandato: ma
forse sta discutendo una legge del tempo fa-
scista? (Interruzione del sematore Ferretl:).
Onorevole Ferretti, se non le piace quel che
dico, non vada nei congressi del suo partito
a parlare della ridicola democrazia e degli
stupidi ideali del secolo XX.

FERRETTI. Io non ho parlato al Congresso
ma la penso cosi.

MOLZE. Lei non entri, dunque, in un dibattito
democratico in cui ammette di non aver com-
petenza. .

Ora, con le leggi eccezionali non si combat-
te la Russia, si persegue il partito comunista
ilaliano.

DE MARSTCO. Dovete dimostrarei che quel
la & democrazia.

MOL%. Comincio intanto con il negare la
vostra democrazia, perché io ho tutto il rispet-
to per voi, ma sz venite qui a porre cattedra
di democrazia vi ricorderd che voj avete votato
la soppressione del Parlamento, la milizia di
parte, la nomina per decreto dittatorio dei Con-
sigli nazionali dei Fasci e delle Corporazioni,
la soppressione della stampa. (Approvazioni).
Avete parlato anche di carceri e deportaziom
ma ricordatevi di Gramsel che fu deportato e
mori in carcere, e non chiudete gli occhi per
non vedere i numarosi senatori di questa par-
te che hanno scontato 10, 15, 20 anni di ga-
lera per reati di pensiero. Avrei desiderato che
un ucmo del vostro valore, che fra Paltro ha
pagato lo scotbo al regime, non desse il suo ne-
me a questo tentativo di reviviscenza. Perché
¢ una reviviscenza funesta quella che si tenta.
Attraverso la leva in massa degli odi (nei co-

mizi, nella stampa, negli ambienti mndustria-
1i) facendo affidamento sugli eventi sciagurati
della vita internazionale, ogni giorno si chiede
@ proclama il bando del Partito comunista.

Nella libertd della mia coscienza, 10 difen-
do il diritto dei Partiti di estrema, perche se
sono stato con i partiti d; estrema in quesh
anni & perché facevano opera legalitaria.

Noi parliamo sempre di sovversivismo, ma,
onorevole De Marsico, questo & un concetto re-
lativo. Chi & sovversivo? B sovversivo chi si
pone contro Uordine costituito, che risulta da
una Costituzione, da un sistema di legislazio-
ne, dal sistema degli istituti dello Stato. Ii
sovversivo di ieni & il legalitario di oggi. Per-
che Pordine legalitario atbuale é il sistema so-
ciale legislativo che risulta dalla Costituzione
repubblicana.

La Costituzione I'abbiamo fatta noi con lo-
ro, la Repubblica ’abbiamo fatta noi (interru-
zione del senatore Merlin Umberto). D’accor-
do : anche con voi. Io 'avevo detto prima, ono-
revole Merlin, e se ora non avevo parlato di voi
& perché siete al potere, non siete gii accusat:.
Abbiamo fatto insieme la Resistenza, la Re-
pubblica, la Costituzione; le estreme, noi, voi.
e mon vi ricordo quale Partito dette il maggior
numero di repubblicani.

E se 'onorevole De Marsico dice « mi spie-
ghi perché non sono sovversivi » io a mia vol-
ta dico: mi spieghi lei perche sono scvversi-
vi i comunisti se hanno fatto la Resistenza, se
hanno dato vita alla Repubblica, se insieme
con noi hanno combattuto (questa volta, ono-
revole Merlin, non c’eravate) per difendere la
Costituzione. Contro che cosa? Contro la leg
ge elettorale ” truffa”, che era la violazione
del principio della rappresentanza, contro le
discriminazioni, che erano contro il principio
della, liberta di appartenere ai Partiti, contro
la liberta di pensiero, contro il diritto al la-
voro e alla vita.

Quali scvversivi se sono stati difensori della
legalita e dell’ordine nuovo, ed & logico che non
pensassero ad un’alira rivoluzione percheé la
rivoluzione fu fatta con la Resistenza che shoc-
cd nella Repubblica e si concreta nell’attmare
la Costituzione. I sovversivi sono dall’altra
parte: quelli che invocano 1nique leggi o pre-
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parano movimenti per sconvolgere la Costitu-
zione nel nostro Stato.

C’é qualcuno che, a coonestare il tentativo
di sopprimere un partito di opposizione per
odio ideologico, ricorre a Benedetto Croce co-
me all’anticomunisgta classico. Ma proprio ieri,
la rivista che raccoglie giovani fedeli genuini
suoi discepoli, pubblicava, proprio a contrastar:
guesti disegni di legge liberticidi, i1 pensiero
di Benedetto Croce: « Noi possiamo essere
contro il comunismo quando si fa dittatura con-
tinuata e tirannia, wma quando invece con le
sue censure-e con le sue richieste ed altresi le
sue minacce, combatte gli egoismi degli inte-
ressi economici privati e conferisce al vantag-
glo comune, quando coi suoi miti, pur anima
d1 un qualsiasi 1deale politico classi sociali
estranee alla politica e le sveglia e le disciplina
e ne inizia una sorta di educazione, dimostra
anch’esso le sue virtu e sarebbe stolbo rigettar-
lo o volere che non fosse al mondo ».

Questo pensava Croce.

Era sovversivo anche Croce? E non ricordo
Paffermazione di1 un altro insigne italiano, Pie-
ro Calamandrei: «se non ci fosse il comuni-
smo, bisognerebbe inventarlo ».

Perché non essere comunista non significa
voler perseguire o sopprimere un partito, so-
prattutto un grande partito di massa: si fal-
sersbbe o sopprimerebbe la dialettica della po-
litica e della storia. Libertd ai partiti nell’am-
bito della legge comune, La libertad di opinione
e azione politica & limitata soltanto quando la
opinione diventa azione e 1'azione viola la leg-
ge. Il diritto finisce dinanzi al delitto. Se «ci
sono violazioni della legge comune si repri-
mano: siamo tutti uguali dinanzi alla legge
della Repubblica. Ma nessuna legge eccezio-
nale.

® il ricorso alle norme persecutorie al di
fuori dello spirito e della storia del nostro Pae-
se. Ma di guale spirito voi parlate? Lo spirite
del partito unico, dell’'uomo fatto a serie, della
soppressione della rappresentanza parlamen-
tare, delle opposizioni, dell’opinione unica, del
partito unico, del giornale unico, dei libri di
testo unici?

Ma questa fu la dittatura del ventennio.

La dittatura voi avete dimenticata, ma noi
non la dimentichiamo pur senza odi: noi ab-

biamo respinto il smetodo dittatorio anche
come reazione verso i relitti della dittatura.

JIo non ho firmato, per esempio, trascorso il
periodo d’incapacitd costituzionale, la mozio-
ne dell'ineleggibilitd contro il partito missino

- perche ho pensato: non impediamo che gli elet-

tori lo votino, lasciamo che lo giudichi il po-
polo e la storia. Perché ho la concezione del-
lo Stato progressivo eternamente giovine, che
si evolve e si accresce e arricchisce di nuovo
contenuto, nell’eterna gestazione della storia:
lo Stato che accoglie o respinge o concilia. ma
supera tutti gli interessi e tutte le correnti
della coscienza collettiva. Figuratevi se pos-
siamo negare legittimita e protezione ai gran-
di movimenti che raccolgono milioni di uomin:
che rappresentano il lavoro umano.

Noi siamo liberali e storicisti nel senso che
non abbiamo miti e direzioni prefissate, né ne-
ghiamo la vita che urge nel moto delle molti
tudini, in nome di ideali tramontati, palese-
mente o non palesemente sbandierati. Il gior-
no in cui s1 potesse impedire la liberta di voto,
di pensiero, di discussione, di organizzazione,
sarebbe un triste giorno per il nostro Paese.
Questi diritti della persomalita umana la no-
stra Costituzione 1i permette, 1i regola, i di-
sciplina e I'impone. Se voleste impedirli, sare-
ste ancora una volta i fuori legge della Costi-
tuzione,

Se l'onorevole Martino ha un’opinione di-
versa dalla nostra nella politica estera, spero
che c¢j rassicuri, nell’assenza dell’onorevole
Segni, circa le direttive della politica interna.
Se io parlo oggi, con sentimento accorato e per-
ché sono uno dei pochi — ce n’¢ qualcuno, al
banco del Governo, e farebbe bene a ricordar-
sene — sono uno dei pochi che hanno assistito
— dopo la prima guerra mondiale — all’in-
fierire della grande reazione storica, che pare
voglia oggi risorgere e vivere, attraverso lo
sbandamento dei partiti democratici.

Io ricordo con dolore e mortificazione quel
periodo funesto della vita italiana ed esprimo
la speranza, anzi, la sicurezza, che non si rin-
novi.

Faccio augurio all’Ttalia di proseguire sulla
via pacifica del lavoro, della libertd e delle
luminose affermazioni ideali. (Vivi apploust
dalla sinistra. Molte congratulazions).
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PRESIDENTE. I iscritto a parlare il se-
natore Messe. Ne ha facolta.

MESSE. Onorevole Presidente, onorevoli se-
natori, da oltre due anni io ho qui ricordato
e sostenuto che I'Italia deve portare la mas-
sima attenzione a quanto avviene nel Mediter-
raneo pil che in ogni altra regione del mondo,
e che deve avere una precisa e lungimirante
politica mediterranea, tanto piu che, dallo
Stretto di Gibilterra al mar di Levante, si
stanno compiendo trasformazioni politiche di
capitale importanza. La Spagna, gia nel secolo
scorso completamente subordinata al gruppo
franco-inglese, svolge ora una politica propria
indipendente, dopo essersi legata con solide
alleanze al Portogallo ed agli Stati Uniti di
America, 1 quali ultimi 'appoggiano nel ri-
modernare le sue Forze armate, mentre stanno
completando sul suo territorio formidabili basi
aeree e navali. Utilizzando la sua situazione
strategica eccezionalmente favorevole, fra
Atlantico e Mediterraneo, la Spagna & riuscita
ad allearsi con gli Stati Uniti senza nemmeno
assumere gli obblighi collettivi della N.A.T.O.
di cui non fa parte.

Nell’Africa settentwionale, il Marocco e la
Tunisia sono riusciti, presso a poco, a conqui-
stare l'indipendenza, ma hanno evidente bi-
sogno di stabilire nuovi rapporti con le po-
tenze mediterranee; 1’Algeria assumera certa-
mente un’altra fisionomia internazionale; la
Libia, indegnamente strappataci mentre era
in piena rinascita economica, sta ritornando
lo « scatolone di sabbia » che gia, a grave prez-
zo, noi acquistammo, mentre tutti gli Stati
Levantini, dall’Egitto alla Siria, dalla Gior-
dania alla Mesopotamia, sono coinvolti diret-
tamente e indirettamente nella crisi sorta per
il Canale di Suez. Quanto a Cipro, gia felice
possedimento veneziano, & superfluo insistere
sulla sua situazione, la quale interferisce sui
rapporti greco-turchi e percido viene a turbare
anche nel Mediterraneo orientale 'edificio gia
scosso della alleanza atlantica.

Nel nostro ordine del giorno abbiamo invi-
tato i1 Governo ad assicurare il massimo con-
tributo dell’Italia per ’osservanza e il raffor-
zamento dei principi su cui deve poggiare la
pace col rispetto dei trattati — s’intende dei

trattati liberamente negoziati — e quindi del-
la giustizia.

Cio significa anzitutto che I’Italia dewve usci-
re da quella specie di riserva nel campo inter-
nazionale in cui s1 era costretta dopo la con-
clugsione sfavorevole della guerra e dopo il
« diktat » impostoci. Allorché un popolo e un
esercito perdono una guerra onorevolmente
combastuta, come a noi & occorso, non vl &
ragione perché si atteggino a colpevoli, di non
altro desiderosi che di espiare le loro colpe.
Per molt1 anni, invece, 1'Italia ha assunto
questo atteggiamento per ragioni che qui non
e 1l caso di esaminare,

Ma ogg: I'Italia fa parte della Lega atlantica,
ed & entrata nel’O.N.U. e in tutti gli organi-
smi internazionali a paritd di condizioni con
qualsiasi altra Potenza.

La politica di wrassegnazione o almeno di
mmdecisione & oggi per noi ingiustificabile e
difatti vediamo, s2 non erro, apparire i primi,
per quanto deboli, segni d1 un indirizzo rivolto.
a porre in evidenza gli interessi concreti del
nostro Paese. Ed ¢ appunto questo che noi
domandiamo.

B chiaro che la crisi egiziana ci ha sorpresi,
mentre avwemmo dovuto essere i pil accorti
e vigili osservatori di guanto andava matu-
rando. Come ho gi& detto altre volte 1n questa
Assemblea, i1 Levante deve essere il teatro
essenziale della nostra azione diplomatica, po-
litica e commerciale. 1 popoli pervenuti alla
mdipendenza o quasi nella parte meridionale
ed orientale del bacino mediterraneo sanno
benissimo che I'Italia non persegue scopi ter-
ritoriali a loro danno, e percid dobbiamo offrir
loro la nostra amicizia operante basata su
comun! interess: commerciali e culturali, ami-
cizia di cui hanno bisogno a loro volta per sot-
trarsi a pretese egemoniche di altre Potenze.

Noi non avremmo mai, ad esempio, dovuto
ammettere la dichiarazione tripartita del 1950
fra Stati Uniti, Inghilterra e Francia la quale

' implicitamente ci escludeva dal controllo del-

larmistizio fra Israele e gli Stati Arabi. Nulla

s1 deve fare nel Mediterraneco senza I'Italia,

la maggiore Potenza imteressata specialmente
nel Levante. Se la nostra richiesta di essere
fra i garanti fosse stata respinta, avremmo
potuto e dovuto agire con piena liberta di azio-
re per conto nostre, in modo da sbloccarc
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comunque la nostra situazione diplomatica nel
Mediterraneo. Se I'Italia fosse stata fra i ga-
ranti dell’armistizio, non si sarebbe certo ve-
rificata la sorpresa diplomatica subita dagh
Stati Uniti e dall’O.N.U. allorché Israele —
in evidente collusione coi franco-inglesi — pre-
parava e attuava linvasione dell’Egitto che

Ionorevole Martino ha vivamente deplorato. |

L’onorevole 'Martino nel suo discorso del
6 novembre ha sintetizzato le vicende per cui
dal regime di armistizio del 1949 fra arabi
e israeliani si & giunti alla invasione del 1956.
Questi sette anni armistiziali rappresentano,
ha detto, un fallimento per I'O.N.U. la quale
evidentemente « non é stata pari al suo com-
pito e alle sue responsabilitd ». Ma anche noi
che cosa abbiamo fatto dentro o fuori del-
"O.N.U.? 11 Ministro ha giustamente definito
il Canale di Suez « una arteria vitale per la
nostra industria, il nostro commercio, per il
nostro lavoro ». Osservo che non @ solo il Ca-
nale che ci interessa, bensi, analogamente tutte
le terre del Levante, cosa che esigeva da parte
nostra una costante e attenta wigilanza.

Intanto si verifica il fatto che la intervu-
zione delle comunicazioni per Suez, causata
dalla inconsulta azione anglo-francese, sta pro-
vocando una perdita di vari miliardi alla no-
stra economia col rialzo dei prezzi dei noli,
dei prodotti petroliferi, ecc. E chi paga questi
miliardi? Il popolo italiano.

I Ministro spera che da questa « disfatta
delle Nazioni Unite » sorga una prossima vit-
toria. Ma PO.N.U. non & una potenza che viva,
allinfuori di noi: essa non possiede né fondi
né una diplomazia né un esercito: 'O.N.U. &
costituita da quasi tutt: gli Stati nel vasto
mondo con gli interessi piu disparati, ad esem-
pio quelli del blocco atlantico e quelli del blocco
sovietico. B del resto, questa universalita &
la causa del suo fallimento. Poiche il falli-
mento non si & verificato solo in Palestina du-
rante un armistizio settennale che denota la
pit chiara impotenza, ma anche in Germania
in un armistizio che dura da 11 anni, e divide
in due quel Paese che & il cuore dell’Europa ;
nell’armistizio che da quattro anni divide in
due la Corea, in quello, nfine, che dividera
per un tempo indeterminato il Viet-Nam. Do-
vunque, incapacita organica di assumere una

decisione e fare la pace, una pace con giustizia
e percio stabile.,

Il Ministro ha parlato sdegnosamente dei
metodi diplomatici dei secoli 18° ¢ 19° in cul
ci sarebbero stati dei Governi «1n perenune
agguato per sfruttare le divergenze fra i po-
poli ». Ma anche adesso non avviene cosi e non
ne abbiamo avuto un ‘esempio proprio palpi-
tante nel contegno del Governo sovietico? Da
altra parte, mi permetto di ricordargh che in
quei secoli non si verificarono mai fallimenti
diplomatici come quelli caratteristici del mondo
attuale. Allora la diplomazia era una cosa alta-
mente considerata e che incuteva rispetto. Al-
lora gli armistizi duravano pochi giorni e non
interi decenni; allora non si deportavano o
distruggevano intere popolazioni e non si im-
ponevano i « diktat » di cosiddetta pace come
é avvenuto nel 1919 e nel 1946, atti impre-
gnati di odio e creati dalla follia. Quei « dik-
tat » che hanno finito per disgregare ’Europa
e annientarne la civiltd perché contenevano e
contengono germi virulenti di nuove guerre
senza fine, poiché non sono stati negoziati,
bensi imposti senza alcuna preoccupazione del-
lequilibrio politico del domani,

In conclusione, noi non dobbiamo attendere
dall’O.N.U. quello che non pud dare: occorre '
che nei singoli problemi regionali le Nazioni
maggiormente interessate — come ad esempio
noi nel Levante — si facciano parte attiva,
sia pure nella cornice generale dell’O.N.U., per
suscitarne consensi e illuminarne le decisioni,
per evitare che prevalgano altri, meno inte-
ressati, o addirittura, interessati contro di noi.

Dopo la seconda conferenza di Londra cra

chiaro che per evitare un conflitto aperto non

c'era che da rimettersi al’O.N.U.. Ma la po-
litica dell’O.N.U. non poteva trionfare, alme-
no in sede di « consiglio di sicurezza », avendo
certamente di contro il « veto » di due grandi
Potenze fondatrici! La possibilitd di frenare
Pindirizzo rovinoso assunto dalla situazione in
Egitto & derivata da altri elementi estranei
alllO.N.U,, e per dirla chiaramente, dal fatto
che tanto gli Stati Uniti quanto la Russia
volevano che l'aggressione finisse e si sono
trovati a convergere almeno in questo scopo
negativo. Da c¢io deriva che la situazione at-
tuale & sospesa ad un filo e che occorre affret-
tarsi a consolidarla senza attendere la pace
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dal cielo! Che cosa occorre fare? Bisogna ri-
solvere due anmosi problemi e cioé la situa-
zicne di Israele e 1l regime del Canale,

Circa il primo problema, condividiamo 1l
parere del Ministro che, considerato che que-
sto Stato ormai esiste, per quanto sia stato
purtroppo inserito nel punto pmu delicato del
Mcditerraneo, dobbiamo far si che esso cessi
di essere un focolawo di pericoli: occorre risol-
vere senza debolezze e senza esitazioni le gravi
ma non insolubili questioni di confine che si
sono poste fra Israele e i Paesi arabl. Risol-
verle in modo definitivo e preciso, senza che
ci si ritorni sopra ancora una volta sotto la
spinta di minacce belliche. Circa il Canale di
Suez, & evidente che occorre trovare una solu-
zione per cui, salvaguardando i diritti del-
I’Egitto, 1] Canale sia sottoposto ad una « ser-
vith di passaggio» garantita internazional-
mente in pace e in guerra, e non possa diven-
tare strumento della politica nazionale di nes-
sano Stato. Punto di vista sempre sostenuto
dal Segretario di Stato Dulles. A questo pro-
posito ricorderd che nella Conferenza di Co-
stantinopoli del luglio 1882, I’Italia propose
appunto — a tal vopo — di « organizzare per
la libera navigazione de! Canale un servizio
puramente navale di polizia e sorveglianza a
cui tutte le Potenze interessate sarebbero state
chiamabte a partecipare ». Se si fosse seguito
quel consiglio, pedestre ma sincero, molti guai
sarebbero stati risparmiati, da quell’epoca ad
oggi. Ad ogni modo, occorre che al’O.N.U. o
altrove, ci si ponga immediatamente al lavoro
ver la conclusione di un trattato internazio-
nale definitivo. Ma cid non deve dar pretesto
per ritardare lo sgombero dall’Egitto delle
truppe che hanno attuato I'aggressione, il che
potrebbe dar luogo a nuovi conflitti.

Occorre approfittare dell’occasione per at-
trarre gl Stati arab, a cominciare dall’Egitto,
verso gli occidentali o almeno verso gli Stati
Uniti e le nazion1 che si sono dichiarate, come
VItalia, per una politica di pace con giustizia,
e non fare 1l giuoco dell’U.R.S.S. continuando
ad eccitare gl anrm gia tesi.

E poiché siamo nell’argomento di Suez dird
brevemente che non condivido quanto il Mi-
nistro ha qui dichiarato, che ciog¢ detto Canale
« & stato sempre mternazionalmente garanti-
to ». Al contrario, non vi & stata mai una or-

ganizzazione internazionale che garantisse il
libero e perpetuo passaggio del canale. Esso ¢
stato garantito, dal suo primo funzionamento
al 1882 dalle truppe dell’Egitto (allora sotto
la sovranitd mominale ottomana), dal 1882 al
luglio 1956 dalle truppe inglesi occupanti, e
dal momento in cui gli inglesi sgombrarono
IEgitto, in forza del trattato anglo-egiziano
del 18 ottobre 1954, ad oggi, dalle truppe egi-
ziane,

11 trattato concluso dalle Potenze 1interes-
sate i1 29 ottobre 1888 a Costantinopoli che
stabiliva mell’articolo 8 1'impegno — teorico
— di libera navigazione del Canale in pace e
in guerra, trattato allora vivamente desiderato
dalla Francia per frenare I’occupante militare
inglese, venne bensi ratificato dall’Inghilterra
sotto il Ministro degli esteri Lord Salisbury
ma «con riserva dei diritti dell’occupante »,
riserva che poneva la « garanzia » interamente
nelle mani degli inglesi e ciod la annullava,
come venne esplicitamente dichiarato dieci an-
ni dopo, nella seduta ai Comuni del 12 luglio
1898 dal Sottosegretario Curzon. Solo con la
Convenzione anglo-francese dell’8 aprile 1904
la Gran Bretagna, per I'articolo 6, acconsenti
di aderire all’articolo 8 del Trattato del 1888
ma solo per la parte che assicurava il « libero
passaggio » mentre mantenne le riserve sui
paragrafi 1 e 2, e cioé circa le previste riu-
nioni annue degli agenti delle Potenze firma-
tarie sotto la presidenza di un Commissario
ottomano, che accennavano ad un embrione
di controllo internazionale. Quanto al libero
passagglo stesso, 'Inghilterra lo rifiuto ai suoi
nemici durante le due guerre mondiali e lo
Egitto 1o ha rifiutato alle navi dirette ad Isras-
le, dal 1949 ad oggi, Insomma, 1l « libero pas-
saggio » & stato sempre garantito dalle forze
militari dominanti in Egitto, siano esse state
turche, egiziane o nglesi, mentre nessuna ga-
ranzia internazional: & stata mai — in linea
di fatto — concretata per il Canale. Adesso
si tratta quindi di creare qualcosa di intera-
mente nuovo.

Quanto alla « Compagnie Universelle » la
quale, senza contestazioni, aveva la maziona-
litd egiziana, essa non era che una compagnia
concessionaria per 'esercizio del Canale e non
dava nessuna garanzia internazionale: essa
non aveva i mezzi per garantire « il libero pas-
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saggio » perché non aveva soldati. Se 'Egitto
nel luglio scorso non avesse nazionalizzato
Pesercizio dando il pretesto per suscitare I'at-
tuale conflitto, la « libera navigazione » avreb-
be continuato ad essere garantita semplice-
mente dalle truppe egiziane,

Non vi & poi connessione alcuna fra le di-
sposizioni del trattato del 1888 e la conces-
sione alla « Compagnie Universelle » come &
detto esplicitamente nell’articolo 14 del trat-
tato stesso. Il quale intendeva essere perpetuo,
mentre la concessione alla Compagnia era evi-
dentemente transitoria.

& dunque un compito nuovo che si offre alle
Potenze di buona volontd per salvaguardare
sia 1 diritti dell’Egitto che i diritti degli uten-
ti, e per creare le relative garanzie interna-
zionali.

La seconda parte del nostro ordine del gior-
no chiede al Governo di « sottrarre il Paese
— con energica opera legislativa — al pericoli
insiti nell’attivita delle organizzazioni politi-
che comumniste ».

Questa azione, a mostro modo di vedere, &
oggi tempestiva ed urgente: tutte le circo-
stanze la giustificano e la richiedono.

E noto che, dopo le due conferenze di Gine-
vra del 1955, tutti gli Stati occidentali, nono-
stante le proteste di alcumi spiriti chiaroveg-
genti, avevano finito per adagiarsi nella peri-
colosa illusione della improbabilitd se non del-
la impossibilitd di una nuova guerra. L'U.R.S.S.
sotto la pelle nuova di agnello, assunta dai
successori di Stalin, si appellava costantemen-

te ai principi di « coesistenza » e di « non in-

gerenza » mentre il marxismo mondiale, gui-
dato dal Cremlino, sembrava evolvere in senso
democratico obliando i principi, fino allora
sacrosantamente ortodossi, della preparazione
alla rivoluzione mondiale.

Tutto cid aveva confortato la Gran Breta-
gna — seguita al solito dalla Francia — a <e-
guire una politica egoistica, sostanzialmente
anti-europea ed anti-americana. Ritenendo la
Russia ormai inoffensiva o cercando di rab-
bonirla con promesse di appoggio in futuri
convegni internazionali — ad esempio quando
sara necessario rivedere la convenzione di Mon-
treux per il Mar Nero — le due Potenze sta-
vano sgretolando I’Alleanza atlantica ritenuta
non pill necessaria, Non era venuta meno la

1

ragione fondamentale di essa e cioé la difesa
da un eventuale attacco russo?

Queste illusioni hanno portato all’intervento
armato anglo-francese in Egitto con la com-
plicita di Israele, azione che ha attirato non
solo la disapprovazione del’O.N.U. ma ha
creato purtroppo le premesse propagandistiche
¢ le condizioni politiche favorevoli all’'mmcu-
nearsl della Russia fra le nazioni occidentali
divise ed alla brutale repressione del malcon-
tento che gia esisteva fra le infelici Nazioai
satelliti,

Le premesse propagandistiche sono state
utilizzate da Mosca soprattutto nei riguardi
delle popolazion: arabe e, in genere, di quelle
asiatiche, per mostrare sotto una luce sinistra
POccidente come leterno fautore di una poli-
tica colonialistica e sfruttatrice che si diceva
oramai oltrepassata e presentarsi come cam-
pione della liberta. Le condizioni politiche han-
no permesso alla Russia di compiere, sotto gli
occhi dell’Occidente esterrefatto, la sanguinosa
repressione della sollevazione ungherese.

E da sperare che ciascuno sia alfine bene
convinto che la libertd & del tutto estranea alla
visione del mondo dal punto di vista sovietico.
Le parole dette alla radio dal socialdemocratico
onorevole Matteotti, reduce da Budapest con
i giornalisti italiani, provano che il risveglio
& molto amaro allorché dai campi fioriti della
teoria e dall’ambiente troppo tollerante della
nostra democrazia si passa alla visione con-

. creta del bolscevismo in tutto il suo orrore.

I russi non hanno dunque esitato, approfit-
tando anche della crisi di Suez, a soffocare in
un bagno di sangue lo slancio appassionato
del popolo magiaro, il quale aspira, come un
bene sommo purtroppso perduto, alla libertd e
all’indipendenza. Nonostante tutto, esso ha di-
mostrato con la sma disperata sollevazione co-
me il comunismo, dopo decenni di occupazione
militare, di propaganda incessante e di azione
poliziesca non abbia fatto menomamente pre-
sa, specie sulla gioventd, ed abbia bisogno dei
carri armati dello straniero oppressore per
poter mantenere in soglio un Governo fantoc-
cio. I magiari hanno infatti dimostrato al mon-

i do che la loro Nazione intera, operai ed intel--

lettuali, artigiani e commercianti, giovani e
ragazze, preferisce la morte piuttosta che Sop-
portare ancora la terribile oppressione di un.
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Governo comunista. I1 mondo ha veduto in-
flammarsi con ammirazione la rivolta teme-
raria ed & stato colpito di orrore udendo le
notizie sulle stragi della repressione e sulle
deportazioni in massa. L’Ungheria non lottava
certo ad armi wuguali, ma ha offerto uno spet-
tacolo realmente sublime, quello di un popolo
intero che non solo combatte, ma offre una
resistenza passiva che immobilizza il complesso
meccanismo di uno Stato moderno.

Lasciando, con disprezzo della vita, il loro
Paese tramutarsi in un cimitero, in un de-
serto, piuttosto che cedere, gli ungheresi sono
statr capaci di1 dare la prova decisiva dell’as-
surdita del comunismo. La storia dimostra che
molti popoli talvolte si sono adattati a governi
indegni ed insensat: accettando, alla lunga, una
esistenza miserabile, Ma & stato privilegio del
comunismo oltrepassare ogni limite e spin-
gere un popolo intero ad accettare la morte
piuttosto che continuare a curvarsi sotto un
regime contro natura.

I’Italia avrebbe dovuto immediatamente di-
chiarare di essere disposta ad accogliere tutti
quegli sventurat: profughi ungheresi che non
avessero domandato rifugio in altre Nazioni.
Con cio solo I'Italia avrebbe dato una prova
altamente significativa e concreta della sua
umana solidarietd verso un nobile popolo ami-
co e dello sdegno di tutti i veri italiani per i
sistemi impiegati dal comunismo nella cru-
dele wrepressione ungherese.

L’intervento in Ungheria delle divisioni co-
razzate russe speriamo abbia anaullato non
solo le illusioni di una parte della borghesia
occidentale, ma anche i tentativi diplomatici
di ravvicinamento, quelle conferenze senza
senso comune — poiché la situazione e gli
intendimenti erano sempre gli stessi — le quali
s1 sono concluse in sistematiche disfatte e in
perdite di posizion: e di prestigio da parte
degli occidentali. Le ultime settimane costitui-
scono dunque un’autentica lezione inflitta dalla
realta delle cose all’Europa superstite. Il Cre-
mlino ha provato che non esiterebbe a scatena-
re la terza guerra mondiale se gli avvenimenti
internazionali non si svolgessero a suo favore,
e se trovasse la contingenza opportuna, come
poteva essere quella del malconsigliato sbarco
anglo-francese in Egitto. La nota minacciosa
inviata da Bulganin a Londra ed a Parigi non

deriva certo da un imparziale sentimento nei
riguardi della questione di Suez. In realta, il
Governo russo, con labituale scaltrezza, ha
tratto profitto dalla infrazione, da parte degli
anglo-francesi, ai principi del non intervento
proclamati da molt: anni e che sono ormai
penetrati nella coscienza dei popoli, per mo-
strarsi virtuosamente indignato. Coantempora-
neamente da parte sua agiva nel modo piu
sfacciato e crudele ben sapendo che in quel
momento la posizione degli Stat: europei era
infelice e che quindi la reazione di essi, ed
anche della maggioranza dell’O.N.U.,, non
avrebbe potuto essere che platonica ed ineffi-
cace,

TIo spero che, in questa contingenza, 1’Eu-
ropa possa evitare una nuova guerra generale,
disasbrosa, e che possa mscirne per lo meno
dignitosamente. Ma dimenticare la lezione che
abbiamo dovuto subire equivarrebbe ad wun
suicidio.

La salvezza dell’Occidente consiste — ed &
sperabile che su questo punto la maggioranza
dell’Assemblea sara d’accordo — nel rafforzare
Punione atlantica. Per far questo bisogna ad-
divenire all’accertamento di una piattaforma
comune, e cioé di scopi politici ed economici
comuni i quali permettano, anche nell’interesse
generale, il conseguimento di scopi particolari
da parte di singoli Stati, In una parola: bi-
sogna conferire alla solidarietda atlantica una
base politica ed economica che serva di. soste-
gno alla base militare che per sua natura é
transeunte. & un vero trattato che i « tre sag-
gi» incaricati di studiare la questione, fra i
quali parte preminente ha il mostro Ministro
degli esteri, dovrebbero abbozzare per fare
opera durevole. Nel quadro della vasta alleanza
della N.AT.O. vi & poi un campo piu piccolo,
ma con interessi assai strettamente collegati,
ed & quello dei sei Stati del’EBuropa continen-
tale, attualmente uniti per la produzione carbo-
siderurgica. Fra questi sei Stati — specie alla
luce degli ultimi gravi avvenimenti — & me-
cessario si stabilisca la pit stretta cooperazione
fino a giungere ad una vera Federazione che
costituirebbe in tutti i campi la salvezza della
superstite Europa.

Ma su questo punto occorre tuttavia inten-
dersi, poiché non si pud immaginare la coope-
razione europea ridotta ad una specie di par-
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ticolare « intesa » franco-germanica sotto la
supervisione britannica, come pare sia stato
suggerito poco tempo fa dai signori Pineau,
attuale Ministro degli esteri, e Maurice Schu-
mann, ex Sottosegretario alle colonie francesi,
al Ministro degli esteri tedesco von Brentano
in una riwnione in cui si liquidavano le ultime
pendenze per la Saar. A questo suggerimento
— secondo quanto informa la rivista francese
« Realité » — Brentano avrebbe risposto leal-
mente che una wunione europea non avrebbe
senso se Puguaglianza di diritti di tutti i par-
tecipanti non fosse garantita, se ogni decisione
politica non venisse discussa e decisa mella
cornice della comunitd europea.

Ma questa unione difficilmente potrd com-
prendere 'Inghilterra, i cui interessi, piu che
europei, sono mondiali, e lo abbiamo visto dal
modo come & finita prima di cominciare "Unio-
ne europeo-occidentale, sorta sulle rovine della
C.E.D.. Se poi si dimostrera ancora inattuabile
una unione euwopea, per conto nostro dovrem-
mo cercare un’alleanza dirvetta con gli Stati
Uniti, come ha fatto saggiamente la Spagna.
I8 sperabile che anche al Pentagono si siano
accorti che ’Europa, piu che sul Reno, si di-
fende nel Mediterraneo, e inoltre che il Medi-
terraneo & il centro di convergenza degli inte-
ressi di tre continenti.

B dunque interesse sommo degli Stati Uniti
stringere alleanze sicure e leali, basate sopra
interessi concreti, con le Nazioni mediterranee:
Spagna, Italia, Grecia e Turchia; cercando
inoltre di attirare verso di noi i nuovi Stati
levantini e nord africani. Questa politica coin-
cide anche con i nostri interessi piu evidenti,
e pertanto sarebbe ben naturale che noi la se-
guissimo, in completo accordo con gli Stati
Uniti d’America.

Ma per far cio, condizione sine qua non &
di possedere la sicurezza di fronte all’estero
ed all’interno, e quindi delle Forze armate ade-
guate a questi scopi e messe al riparo da ogni
sovversione interna. L’enorme maggioranza
del popolo italiano che in questi giowrni ha
sentito con terrore passare nell’aria lo spettro
di una terza guerra mondiale, deve pure aver
provato dentro di sé un amaro rimorso per
non aver messo le Forze armate in condizioni
di raggiungere mna maggiore efficienza per
mancanza di mezzi finanziari.

Ho avuto modo di affermare in pia di una
occasione che tutti 1 problemi politici odierni
finiscono per concretarsi nells lotta del comu-
nismo per la conquista del potere e nella lotta
per difendersi dal comunismo. Ho detto anche
che il comunismo avanza nel Paese approfit-
tando della debolezza della nostra democrazia,
la quale si ostina a considerarlo come un par-
tito qualsiasi e non come ung cospirazione
mondiale ordita dalla Russia per la conquista
del dominio universale a mezzo di organizza-
zioni rivoluzionarie decise a conquistare il po-
tere, senza lasciarsi trattenere da nessuno scru-
polo. In queste condizioni la lotta anticomu-
nista da parte della democrazia é slegata, in-
sufficiente e talvolta insincera, perchée distorta
da motivi politici diversi.

¥ un fatto innegabile che nel 1948 il Paese
chiamato alle urne si dichiaro con una mag-
gioranza schiacciante contro il comunismo. Al-
lora non si ritenne di dover fare quelio che la
prudenza piu elementare consigliava; cioé met-
tere il comunismo in condizioni di non poter
pit nuocere. Si pensd invece che il comuni-
smo fosse in realtd poco pericoloso. Per que-
sta e per altre ragioni, si usd verso quel
Partito la pit larga tolleranza. Il risultato &
guesto: dopo 8 anni il commuinismo ¢ diventato
molto piu forte, molto piu ricco, potente e
profondamente radicato che nel 1948, Do-
po la Russia, I’'Italia ha il vanto di1 possedere
il Partito comunista pitt numeroso del mondo.
(Commenti dalla. sinistra). Si potrebbe pensare
che dopo la terribile lezione, di cui sopra ho
fatto cenno, dopo la gravissima situazione che
abbiamo traversato (e che, del resto, non puo
ancora considerarsi risolta), anche gli ingenui
e coloro che si credevano troppo furbi, si sia-
no ricreduti e che oggi si possa fare un fronte
comune contro il comunismo adottando prowv-
vedimenti precisi e definitivi che sono invocati
dall’enorme maggioranza del Paese,

Evidentemente in seguito a considerazioni
del genere, il segretario della Democrazia cri-
stiana, onorevole Fanfani, parlando ai sena-
tori del suo partito il 15 corrente, ha spiegato
il significato di un appello da lui rivolto al
Governo ed ai parlamentari democristiani, in-
sistendo sulla necessita di una azione pitt ener-
gica e piu attiva per fronteggiare il pericolo
comunista e dichiarando che questa azione deve
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concretarsi in provvedimenti legislativi che,
del resto, non sarebbero in contrasto con la
Costituzione. I1 Presidente del Consiglio, in-
vece, pur dichiarando che il ‘Governo intende
mantenere una rigida vigilanza per difendere
la Costituzione, ha detto che, a suo parere,
questa € piu che sufficiente e pertanto non oc-
correrebbe ricorrere a leggl eccezionall ma
tutt’al piu si potrebbero rivedere alcune norme
del Codice penale. Il dibattito & finito con la
approvazione unanime delle dichiarazioni del
Governo e 'approvazione pure unanime di un
ordine del giorno 1in cu1 in contrasto con le
dichiarazioni del Governo, si delibera di affi-
dare ad un Comitato di deputati e senatori lo
studio delle misure legislative atte a meglio
garantire, contro ogni temtativo di violenza,
le istituzioni democratiche e le civiche liberta.

Noi siamo dell’opinione che & tempo di uscire
dall’equivoco e che gli otto anni, di cu1 sopra
ho parlato, trascorsi con risultati assolutamente
negativi, dimostrano pit che a sufficienza che
il comunismo non si combatte con le chiac-
chiere e con le blandizie e che & nostro dovere
provvedere finché siamo in tempo. Non ab-
biamo avuto bisogno degh avvenimenti di Un-
gheria per renderci conto dell’essenza inumana
e distruttrice del comunismo ed anche per
constatare il totale asservimento dei nostri co-
munisti ad una Potenza straniera ed il loro
disprezzo per le libertd civili e religiose, per
tutti i valor: della personalitd umana e della
indipendenza nazionale,

Bisogna rendersi conto di quanto grande sia
il danno a noi cagionato di fronte all’estero
e verso lo spirito del nostro popolo, dalla tol-
leranza per costoro. In questa stessa Aula nel
marzo scorso, abbiamo dovuto ascoltare un
senatore comunista fare queste dichiarazioni:
«In una guerra ingiusta i comunisti (ed &
universalmente noto che la classica guerra in-
giusta per i comunisti & quella che potrebbe
venirci dalla Russia) non disertano, ma, con
le trappe e tra le truppe, dove sono le masse
degli uomini in armi, conducono semmai la
lotto contro la guerra, per la pace, per I’insur-
rezione nazionale, contro il Governo che con-
duce il Paese alla catastrofe ». Tali dichiara-
zioni, naturalmente, furono accolte dai gene-
rali applausi della sinistra.

Ebbene, la tolleranza verso gente che di-
chiara apertamente questi intendimenti e che
apertamente si prepara a colpire alle spalle
i nostri soldati, non & piu solo timidita, ma di-
viene colpevole complicita.

Ed io sento di dovere ripetere oggi, rife-
rendomi a quelle gravissime dichiarazioni, le
parole che pronunciai in questa stessa Aula
I'11 marzo 1955, nel corso della discussione
sugli Accordi di Parigi: « Il Governo deve
assicurare i1 Paese che sard resa vana la mi-
naccia gravissima pronunciata in guest’Aula
di ricorrere in caso di conflifto ad atti delit-
tuosi a danno della saldezza morale e discipli-
nare delle nostre Forze armate e della loro
capacitd di resistenza. Provvedere alle Forze
armate in modo adeguato alla situazione poli-
tica mondiale ed agli obiettivi politici dello
Stato & I'imperativo categorico che deve porsi
ogn1l Governo che governi realmente. Ma vano
riuscirebbe ogni sforzo tendente a potenziarle
materialmente, se di pari passo non viene
svolta una energica e decisa azione tendente
a salvaguardarne la compattezza morale e di-
sciplinare e se non si € 1n condizioni, in caso
d1 guerra, di proteggerne le spalle da ogni
possibile attacco da parte dei nemiei interni.

« Non esiste sovranita, libertd, indipendenza
che per i popoli che dimostrano di volersi di-
fendere ad ogni costo da aggressioni interne
od esterne e che solo percio acquistano il di-
ritto di sopravvivere ».

Lo stato di cose, che oggi paralizza la demo-
crazia italiana in ogni senso, per cui l’attuale
regime finisce per dare l'impressione di es-
sere concepito essenzialmente come prologo al-
lobbligatorio passaggio al regime comunista,
deve cessare.

Il senatore Lussu, parlando a nome del
Gruppo socialista, dopo di avere condannato
vivacemente lintervento sovietico in Unghe-
ria e le stragi che ne sono seguite, ha deplo-
rato la richiesta di provvedimenti legislativi
contro i comunisti nostrani contenuta nel no-
stro ordine del giorno.

Questa sua incongruenza di fronte ad una
richiesta che risponde alla prudenza pitl ele-
mentare, rivela il vero animo dei socialisti in
questo momento, per cui essi deplorano le stra-
gi ungheresi per non perdere la popolarita, ma
limitano la loro azione al puro ed innocuo
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campo verbale, per non alterare, nella sostanza,
i loro legami indissolubili coi comunisti.

Tutto il popolo italiano ha condannato quello
che i sovietici hanno fatto in Ungheria e che
e stato approvato senza riserve solo dal par-
tito comunista; tutti hanno avuto parole di
sdegno contro le atrocitd commesse verso un
popolo intero, ma ben pochi sono decisi a pre-
tendere che il Governo agisca praticamente
per evitare che tocchi all’Italia la stessa sorte.

Probabilmente il senatore Lussu aspetta che
cid avvenga, per aver poi la soddisfazione di
condannarlo sdegnosamente, cosa che, pero,
potrebbe fare soltanto qualora riuscisse a tra-
sferirsi tempestivamente e rapidamente in un
paese dal clima politico piu igienico.

Quanto a no1 sentiamo in coscienza di dover
chiedere al Governo assicurazioni precise che
é sua ferma intenzione di crearsi gli strumenti
legislativi necessari per dare al Paese ’asso-
luta sicurezza che il comunismo sard messo
nelle condizioni di non svolgere una attivita
che rappresenta, come mostra eloquentemente
I’esempio ungherese, un mortale pericolo per
la nostra intera Nazione. (Applausi dalla de-
stra. Congratulaziont). '

PRESIDENTE, & iscritto a parlare il se-
natore Ferretti. Ne ha facolta.

FERRETTI. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, onorevole Ministro, la discussione é
stata giad ampia ed esauriente. Percio faro a
meno di excursus storici o diplomatici e verrd
al sodo. Esporro, ciog, in sintesi quella che &
stata la reazione politica del mio partito tanto
alle dichiarazioni che Ponorevole ministro Mar-
tino fece in quest’Aula e a Montecitorio il 6 no-
vembre, quanto agli atteggiamenti successiva-
mente assunti dal Governo di fronte a una
situazione internazionale che, a parer nostro,
chiamare drammatica & poco. Essa, infatti, &
tragica; diciamolo senza colpevoli allarmismi
ma anche senzg altrettanto colpevoli oftimismi.
B tragica non solo, e non tanto, percheé si &
sparso tanto sangue nella nobilissima Unghe-
ria e in quella terra d’Egitto ove fiorirono glo-
riose civiltd e che quindi & ingiusto trattare
come un Paese incivile da conquistare alla ci-
viltd occidentale, sia pure a cannonate; ma e
tragica per un altro motivo, perché, mentre,

onorevoli colleghi e onorevole Ministro, da una
parte vediamo allontanarsi sin quasi a dile-
guare la grande speranza concepita dai popoli
in trattati solennemente firmati, ed ora brutal-
mente violati, dall’altra vediamo avanzare, co-

me un mare di lava inarrestabile, le forze arma-

te della Russia verso il nostro confine. Nessuno
puo negare che diecine di divisioni russe si
attestano al confine ungaro-jugoslavo: questi
carri armati russi non sono piu, dunque, a
giornate ma a ore di marcia dalla indifendi-
bile frontiera di Trieste, che ci fu imposta
dalla Jugoslavia con ’appoggio della Russia,
dalla indifendibile cittd di Trieste sacra ai no-
stri cuori, e anche dalla corona delle Alpi a
presidio della guale, onorevole Ministro, noi
vorremmo vedere ben altro che il fragilissimo
schermo cartaceo dei trattati. A tal proposito
formuliamo una precisa richiesta al Governo
e confidiamo che ella, onorevole Ministro, vor-
ra darci una autorizzata risposta domani: che
il Governo abbia preso o prenda in tempo tutte
quelle disposizioni interne, tutti quegli accordi
con gli alleati perché se un evento, che confi-
diamo non si verificherd ma che potrebbe pur
sempre verificarsi, dovesse all'improvviso rea-
lizzarsi, su quelle Alpi siano, a difenderci, le
forze armate nostre, le forze armate alleate e,
1nsieme con le armi, pit che le armi, i petti e
la volontd eroica dei cittadini di difendere,
come sempre nei secoli, il sacro suolo della
Patria. (Applausi).

Ben sappiamo che la morale privata é diver-
sa dalla morale pubblica. Le azioni degli uomi-
ni si giudicano secondo il criterio dell’onesta
o della disonesta. Purtroppo, invece, quelle de-
gli Stati e dei reggitori degli Stati si giudicano
soltanto dal successo. Un dittatore € grande
se conguista il mondo, un dittatore & piccolo
se cade travolto dai suoi sogni di conquista.
Ma anche questa discriminazione ha un limite;
siccheé, onorevole Gava, quando ella ieri pro-
nunciava quel suo discorso, quadrato e docu-
mentato, mi spiaceva di sentirle fare una di-
fesa di ufficio cosi appassionata dell’aggressione
inglese. Ella a un certo punto (cenni di dissen-
so da parte del senatore Gava), ella che é anche
un maestro di diritto, defini, facendo una illa-
zione dal diritto privato a quello pubblico, la
azione franco-britannica come un esercizio ar-
bitrario di diritti. Se mi permette, onorevole
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Gava, io vorrei anzitutto dirle che i diritti da
parte dei franco-inglesi non ci sono, e poi che
questi diritti sono stati esercitati in un modo,
piu che arbitrario, inammissibile, I diritti non
c1 sono perché lo Stato sovrano d’Egitto ha il
diritto di mnazionalizzare — secondo le sue
leggi — una societd egiziana, registrata alla
Camera di commercio del Cairo. E se questo
ha valore in linea giuridica, non bisogna nep-
pure, in linea morale, dimenticare che I'Egitto
non ha usurpato le azioni della societd, sibbene
le ha rimborsate al prezzo della Borsa di Pa-
rigi. Quindi non ha rubato niente a nessuno.
Ha esercitato un suo diritto e rispettato la mo-
rale.

In ogni caso — esistenti 0 no — i suoi diritti,
PInghilterra 1i ha fatti valere a colpi di can-
none, Un rotocalco distribuito dall’Ambasciata
d’Egitto — e non & un fotomontaggio trucca-
to — ci mostra distruzioni immense, quasi di
bomba atomica. Per cinque, sei giorni, sono
passati bombardando a tappeto, gli apparecchi
franco-inglesi, su quel disgraziato Paese; hanno
fatto strage di vite umane, Sono vite come
quelle degli ungheresi, onorevole Gava, quelle
dei cittadini egiziani; ed allora il suo cliente
non sarebbe portato davanti al Tribunale per
esercizio arbitrario dei propri diritti, ma come
colpevole di omicidio premeditato.

Dicevo che una evidente diversita esiste tra
morale privata e morale pubblica, intendendosi
le azioni degli Stati giudicate soltanto dal suc-
cesso. Ma in questi ultimi tempi si & superato
ogni pilt spregiudicato machiavellismo. Tl Ma-
chiavelli, in quel suo libretto « Del modo tenuto
dal duca Valentino nell’ammazzare Vitellozzo
Vitelli, Oliverotto da Fermo, ecc. » giustificava
come <« bellissimo inganno » quello del Valen-
tino, che, avendo invitato i suoi avversari al
convegno di Senigallia, 1i aveva pol strozzati
uno per uno; ma io osservo che il tradimento
esercitato dai russi in Ungheria & molto pil
grave, perché il duca Valentino viveva in un
ambiente dove si usavano il veleno e il pugnale
come il profumo o la galanteria cortigiana, e
quindi poteva dirsi — pur nella sua nequizia —
un uomo del suo tempo, mentre sono di oggi,
di questa civilissima éra, i gene'rali sovietici
che hanno invitato i rappresentanti degli un-
gheresi a trattative per decidere sullo sgom-
bero del Paese e, quando li hanno avuti tra le

mani, 1 hanno arrestati. Gli stessi generali
hanno poi fatto sparire l'ingenuo Nagy, che
si era affidato a loro.

Ebbene, arrivati a questo punto, noi dobbiamo
riconoscere che il tradimento, 1a forza brutale,
Poppressione — che i capi comunisti oggi im-
peranti al Cremlino hanno rimproverato al de-
funto Stalin come atti di criminalitd — questi
crimini, come metodi di governo, purtroppo
continuano., Dal che traiamo la disperata con-
clusione che il comunismo si conserva e si
espande solo con mezzi che la coscienza univer-
sale non pud che respingere, con raccapriccio
ed orrore,

Ma se lesecrazione universale colpisce la
Russia per i fatti d’Ungheria, vivissima in-
dignazione noi proviamo anche per l'aggres-
sione anglo-inglese in Egitto, pur se il nume-
ro delle vittime € tanto minore. Pensate: due
« grandi », due che non solo avevano detto di
rigpettare la legge internazionale, ma che quel-
la legge avevano fatto, una legge che imponeva
il non ricorso alle armi, una legge che garan-
tiva la sicurezza collettiva, questi due « grandi »
improvvisamente violano la legge dettata e fir-
mata da loro ed aggrediscono un piccolo po-
polo con la tipica ipocrisia dei Governi britan-
nici di ogni tempo. Spingono all’attacco contro
IEgitto 'esercito di Isracle e poi dicono: dob-
biamo intervenire per rimettere pace sul Ca-
nale,

Ricordate, colleghi tutti dei vari partiti, quel
che successe quando una corazzata italiana
tird due o tre cannonate a Corflit ed ammaz-
z0 il giardiniere di una villa? Eppure allora
era il sangue che pagava il sangue perché
era stata trucidata la missione italiana del
generale Tellini. Qui invece il sangue si ba-
ratta con V'oro, in quanto YInghilterra ha ag-
gredito e ucciso soltanto affinché le azioni de-
gli azionisti del canale di Suez ritornino nei
privati forzieri inglesi e francesi, anziché ri-
manere in quelli dell’erario egiziano.

Di fronte a questo insulto alla morale non
basta che il signor Eden cambi aria. Non so
se la sua sia malattia reale o diplomatica.
Forse ricordate che 18 anni addietro, nel 1938,
quando I'Italia aveva un prestigio interna-
zionale, da Roma chi governava disse che
avrebbe trattato e concluso i1 « Patto di Pa-
squa » soltanto se a fare le trattative in no-
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me di Sua Maestd britannica non fosse stato
Eden; ed Eden ando non in Giamaica — co-
me ora — ma comungque fuori del Governo.
Sard ora, la stessa ragione di allora o una
vera malattia? Qualora fosse una malattia di-
plomatica, bisogna ricordare ad Eden, agli
inglesi, che essi crearomno la spietata legge di
Norimberga. Furono gli inglesi che dissero:
bisogna impiccare i capi del Giappone, per-
ché hanuno aggredito Pearl Harbour senza di-
chiarazione di guerra. Essi hanno fatto lo
stesso. I governanti ingles1 non hanno am-
mazzato mille americani a Pearl Harbour, ma
mille egiziani a Porto Said. Il capestro che
ha avvinto il collo dei capi giapponesi, deve
avvincere quello dei governanti britannici che
hanno aggredito e massacrato il popolo egi-
ziano.

Onorevoli colleghi, la veritd & che crolla il
mondo creato ai tavoli della pace dopo la
seconda guerra mondiale, Guardate: dal se-
colo scorso a questo vi furono tre grandi trat-
tati di pace: quello di Vienna che chiuse il
ciclo delle guerre napoleoniche, quello di Ver-
saglia che mise fine alla prima guerra mon-
diale, e quest’ultimo. Il primo resistette 30
anni, il secondo 20 Perché questo ultimo mi-
nacciasse rovina sotto i colpi dei popoli insorti
sono bastati 10 anni. Noi lo sapevamo e,
non dico che ne esultiamo, ma ci compiaccia-
mo di quella compiacenza umans che si prova
quando si vede che le nostre previsioni si rea-
lizzano.

Ma voi dei Partiti dei Comitati di Libera-
zione Nazionale, voi tutti uniti auspicaste e
favoriste la vittoria della Russia, dell’Ameri-
ca, dell’Inghilterra, perché sostenevate che
questi Stati non combattevano contro 1'Ttalia,
sibbene contro un regime politico; che veni-
vano a liberare-il Paese da una ditfatura.

Invece, poi, che successe? Finita la guer-
ra voi accettaste una pace infame per 1'Ita-
lia; poi steste al Governo tutti uniti: dei pri-
mi gabinetti infatti, fecero parte tutti i Par-
titi del C.L.N., il comunista compreso. Solo
quando all’estero avvenme la rottura fra le
due grandi potenze imperiali, fra la Russia
e I'"America, voi vi separaste. I comunisti pas-
sarono all’opposizione e voi rimaneste al Go-
verno. Cosi ieri noi abbiamo assistito, qui, a
questo spettacolo: che — tra centro e sini-

stre — vi palleggiavate le responsabilita. Da
una parte si dichiarava criminale 'aggressio-
ne russa alla Ungheria, pero si giustificava
I’aggressione inglese all’Egitto. Dall’altra par-
te si diceva esattamente il contrario.

Noi che, con le armi in pugno, lottammo fino
all’ultimo giorno, sino al tragico aprile del
1945, per difendere Pultimo tratto del territo-
rio nazionale percheé mai credemmo alla sin-
ceritd di coloro che dicevano di voler sconfig-
gere il fascismo e non I'Tlalia, noi vi dicia-
mo: quello che succede oggi doveva fatal-
mente succedere. Infatti, voi ieri discutevate
su questo punto: se gli insorti ungheresi fos-
sero fascisti, perché ormai sono fascisti tutti
coloro che non son comunisti: fascisti o co-
munisti. Amici, erano tutti e soltanto unghe-
resi! Questa é la veritd. L’insurrezione ha
avuto un carattere popolare, € un popolo op-
presso che vuole la sua bandiera si rialzi, che
vuole la sua libertd, che vuole la sua indi-
pendenza dallo straniero, Non c¢’erano pregiu-
diziali di partiti o di classi sociali: era il po-
polo che si risvegliava, il risorto spirito di na-
zionalita che nel secolo scorso fece la storia
d’Europa e del mondo e che continua a farla,
piu che mai, anche oggi. Ed & lo stesso spiri-
to nazionale quello che scuote 1'Egitto, con
Nasser o senza Nasser, con 'aiuto della Rus-
sia. 0 con quello del’America: & un Paese
che vuole risorgere, che vuole espandersi, che
sente un lievito di vita dentro di sé. Quando
chiedeva i mezzi per la diga di Assuan, I'Egit-
to che cosa chiedeva? Chiedeva la possibilitd di
attuare una grande bonifica de! Paese. L’Ame-
rica glielo nego, ed allora esso si & rivolto
alla Russia; ma non c’erano pregiudiziali po-
litiche in questa richiesta: c’era, ripeto, sola-
mente la volontd di avere un nuovo sviluppo, di
affermare la propria nazionalitd, che equivale
a quello che per ciascuno di noi significa af-
fermare la propria personalitd. Non si arre-
sta onorevoli colleghi, I'insurrezione dei popo-
li contro un mondo edificato dai diktaf, sulla
vendetta e sul disprezzo delle nazioni, con
I'insensibilita di Metternich e con la spada di
Brenno.

Come ha reagito il Governo di fronte a
questi due grandi eventi d’Ungheria, I’Egitto?
Ho detto che & crollato un mondo: il mondo
di Yalta. Che vuol dire questo? Che & finita



Senato della Repubblica

— 19321 — .

II Legislatura

CDILXXIV SEDUTA

DISCUSSIONI

28 NOVEMBRE 1956

ogni speranza di coesistenza fra i due bloc-
chi; e questo & il primo aspetto del crollo. Poi
c’é i1 secondo aspetto: non ci possono piu
dire che il patto di Varsavia sia un’alleanza
tra pari. C’é un leader; un grande Paese di
200 milioni di abitanti oramizzati in uno Sta-
to fortissimo, che & la Russia sovietica, la
quale, in realtd, pitt che un leader, & un pa-
drone; gli altri debbono obbedire; se non ob-
bediscono con le buone devono obbedire con
le cattive. Quindi & crollato il patto di Var-
savia nel suo senso di alleanza liberamente
accettata dai suoi componenti; esso non & che
la dittatura sovietica sugli Stati « satelliti ».

E, onorevole Martino, non dico che sia crol-
lata, ma ha grandi crepe, anche la solidarieta
occidentale, Ella personalmente ha cercato
tante volte di dare un contenuto all’articolo 2
del Patto, che vorrebbe che tutti i componenti
dell’alleanza mettessero insieme le proprie ri-
gerve economiche e finanziarie, e che ci fosse
veramente una solidarietd non limitata al cam-
po delle armi né a quello diplomatico, ma
estesa al campo politico, al campo economico
ed al campo sociale, che fosse insomma una
societas costituita in buona fede e operante
tra tutti i suoi componenti. Ella ogni volta,
in ogni riunione, fa questa richiesta; gli al-
tri applaudono e poi non concludono niente.

Ella ha agito con lo stesso spirito anche
nella questione del rilancio europeo.

Tutti noi vogliamo 'unitd europea: mon vo-
gliamo perd una solidarietd spinta oltre i li-
miti della doverosa difesa degli interessi na-
zionali.

Non era necessario il fatto drammatico
dell’aggressione franco-inglese all’Egitto, per
vedere come ciascun Paese dica di aderire, e
aderisca formalmente, all’unione europea, ma
poi faceia i propri interessi. In tutti i Paesi
infatti, siano fascisti, comunisti o democra-
tici, 'interesse mazionale prevale sempre su
qualsiasi considerazione dottrinaria, perche
ogni governo vuole il benessere dei suoi am-
ministrati, vuole che la gente stia bene, vuole
che la sua bandiera sia un centimetro pit in
alto di quella degli altri; e questo avviene per-
fino nelle competizioni sportive internazionali,
dove non c¢’¢ la passione politica, dove non esi-
stono interessi materiali, dove 1’amor patrio

tende solfanto all’affermazione di una piu for-
te gioventl, che gareggi con maggiore ardore
e con maggior valentia con la gioventu degli al-
tri Paesi. B insito nella natura umana 1'istinto
di migliorare se stessi e superare gli altri, &
vero nell’individuo, & vero melle nazioni.

Ebbene, nel caso concreto di Suez, ono-
revole Martino, ella ha tenuto un contegno
che chi parla, in nome proprio e del partito
a cui ha Vonore di appartenere, ha non solo
approvato, ma lodato. Pochi giorni fa scri-
vevo sul quotidiano del mio partito un arti-
colo firmato in cui mi compiacevo per que-
sta azione svolta dal Governo. Ma debbo dirle
che lastensione italiana nell’ultimo voto al-
’0.N.U. non ci ha proprio convinti. E non &
che non abbia convinto questo limitato settore
politico, non ha convinto I'uomo della strada.
Siamo rimasti sorpresi e turbati perché, co-
me & stato detto da altri oratori, dopo la
« sgarrata » (usiamo questa parola poco par-
lamentare ma che rende I'idea) franco-inglese,
la fiducia rimasta & nell’America. Noi si spe-
rave che ancora una wvolta U'Ttalia solidariz-
zasse con I'atteggiamento dell’America, in cam-
po diplomatico internazionale.

Questa diversitd d’apprezzamenti tra U.S.A.
e Italia sulla mozione afro-asiatica non c¢i ha
convinto. E allora, onorevole Martino, pur con
tutta la nostra sincera adesione a quanto ella
ha fatto fino a poco tempo fa, noi c¢i do-
mandiamo se questa imprevista e imprevedi-
bile astensione non sia stata una concessio-
ne fatta alla solidarietd europea, di cui ella &
pioniere, apostolo e convinto sostenitore. Ma
in questo caso il sacrificio compiuto sull’al-
tare della solidarietdh continentale ¢i sembra
sia stato un errore perché, sulla questione
africana, in genere e, nel caso concreto, su
quella di Suez, i nostri interessi non solo sono
diversi e non solo sono divergenti, ma sono
addirittura antagonisti con gli interessi fran-
co-inglesi.

Inghilterra e Francia somo due Stati colonia-
listi; noi che colonialisti non fummo mai ma
colonizzatori, fummo cacciati proprio dall’In-
ghilterra, con la forza delle armi di tutbo il
mondo, dall’Africa, dove avevamo compiuto
grandi opere di civilta. Ci si lasci ora, almeno,
la possibilitd di ritornare in questa Africa che
(non fu Mussolini il primo a dirlo, lo dissero
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nel Risorgimento italiano Mazzini e Cattaneo,
lo disse nell’Ttalia democratica Pasquale Sta-

nislao - Mancini, lo disse, ed operd di conse-’

guenza, Giglitti) & 1i, .a portata di mano,
" del lavoro, dell’intelligenza e dei traffici ita-
liani. Ci lasci ritornare in Africa, 'Inghilter-
ra. Kssa ci resti con i cannoni, noi ci torne-

remo con la cultura, con il lavoro, con la tec- |

nica, con la collaborazione con il popolo ara-
bo, che & nostro amico, con la collaborazione
con tutti gli indigeni della quarta sponda me-
diterranea,

Questa @ la politica mnostra che non puo,

onorevole Ministro, né deve essere sacrifica-

ta a nessun mito di solidarietd continentale.
(Approvazioni dalla destra).

Di fronte alla.crisi ungherese, che cosa ha
fatto e che cosa intende fare il Governo?
Anche in questo caso le parole dell’ onore-
vole Martino al’lO.N.U., le quali naturalmen-
te non piacciono ai colleghi comunisti, sono
piaciute molto a noi. Sono state alte, forti,
nobili. Ci sono piaciute; le potremmo sotto-
scrivere. Anche qui, perd, abbiamo Vimpres-
sione che ci sia un tempo d’arresto. Infatti,
la cosa @& finita 1i, dopo il voto che condan-
nava lintervento russo. Adesso sembra che
Cuba abbia ripreso, a nome di tutti gli Stati
sudamericani, I'iniziativa per un nuovo invito
pill pressante alla Russia, tendente — come
“quello rivolto all'Inghilterra ed alla Francia
per I'Egitto — . a evacuare le forze armate
dall’Ungheria, o almeno a consentire che, pur
restando le forze armate russe sul posto, pos-
sano andare in Ungheria osservatori dell’O.N.U.
L'Ungheria non & un paese sotto sovranitd
russa! La Russia pud, e deve, percid permet-
tere che nwomini inermi, # signor Hammarskio-

eld o chi per lui, vadano in Ungheria a fare

una inchiesta a nome delle Nazioni Unite.

Naturalmente non pretendiamo che la si-
tuazione sia spinta fino al punto di far uscire
Ja Russia dall’O.N.U., perché un filo, una spe-
ranza ultima di pace & proprio costituita dal
dialogo, pur penoso, che ancora si gvolge al-
’0.N.U. Anche se dicono sempre di no, con
Molotov .ieri, con Scepilov oggi, i russi ascol-
tano Yopinione avversaria. Questa modesta so-
lidarietd tra Oriente ed Occidente non deve
essere rotta,

Ed ora, onorevoli colleghi dell’opposta par-
te, lasciate che noi non riusciamo a compren-
dere come, anche dopo tutto quello che sta ac-.
cadendo in Ungheria, voi, non solo non abbia-
te deplorato, non solo abbiate lasciato correre,
ma abbiate difeso ad oltranza tanti delitti.
Capisco che si possa, per solidarietd ideolo-
gica non calcare la mano, si possa cercare
qualche giustificazione, ma non difendere 'o-
perato della Russia in Ungheria.

Qui si parla da uomini, da semplici uomini,
piu che da uwomini politici. Ora io dico che di
fronte a questo atteggiamento dei comunisti
bisogna proprio preoccuparsi, Voi del Gover-
no, come ritenete tollerabile l'esistenza di un
Partito, — 11 quale se facesse solo della pro-
paganda ideologica potrebbe anche essere am-
messo come dovremmo essere ammessi noi
(che esistiamo con il pericolo di una denuncia
e dovendo limitare la mostra azione in forza
d'ingiuste leggi eccezionali) — come ritenete
tollerabile V’esistenza di un Partito i1 quale
non si limita a fare della propaganda ideolo-
gica, ma fa la propaganda e serve gli inte-
ressi imperiali di un altro Paese; e cid con-
tro la sicurezza dello Stato?

Teri sentivo parlare Spano: la Russia é for-
te, la Russia & grande, la Russia & un paese
eroico e lo continuava a dire tre, quattro woite,
come se la Russia gli stesse pit a cuore del
suo Paese. Questo, secondo me, non & tollera-
bile tanto piti che il Partito comunista & ar-
mato. Voi del Governo arrestate dei nostri ra-
gazzi perché hanno delle bombette innocue
— residui della ripresa di « film » di guerra —
va bene, 1 arrestate, 1i denunciate; inwvece
dalla parte comunista i carabinieri trovano
tanto materiale da poter redigere comunicati
nel quali si parla di mitragliatrici, di fueili,
4i bombe e, addirittura, di cannoni. Il Partito
comunista &, dunque, un partito armato, ar-
matissimo; e contro di esso non fate niente.
 Per queste due caratteristiche, perché arma-
tissimo e perché legato ad interessi stranieri,
non ¢i sembra che il Partito comunista sia
tollerabile oggi in Italia, esso deve essere
sciolto, Moltissimi tra i suoi iscritti, e tutti
i giovani — una volta disperso «I’apparato »
— saranno rapidamente riconquistati alla fe-
delta, in pace e in guerra, verso la Patria,
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Pregidenza del Vicev Presidente BO

(Segue FERRETTI). Quando poco fa ascol-
tavo la polemica che era sorta tra De Mar-
sico e Molé circa la scuola unica e il parti-
to wunico, mi ricordavo che il regime in cul
viviamo & un regime pluripartitico e che in
esso il Governo si forma per accordi tra i par-
titi, secondo il principio democratico della
concordia discors.

PALERMO. E quando Pella fece il Gover-
no monocolore?

FERRETTI. Era un tentativo di concordia

discors dentro la. Democrazia cristiana. (lla-

rita).

Ma dal colloquio tra i partltl deve egsere
escluso, ripeto, chi invoca la dittatura e serve
interessi stranieri.

E poi ¢’é stata una cosa che il Governo, se-
condo noi, non doveva fare, ed & stata quella
di denunciare all’Autoritd giudiziaria coloro
che volevano partire come volontari per I’Un-
gheria, perché questa é una. tradizione seco-
lare del nostro Paese. Voi sapete che questi
eroi romantici ci sono sempre styati.

PASTORE RAFFAELE. Pure in Spagna an-
darono volontam

FERRETTI. Si, la guerra di Spagna & un
caso limite di questo wvolontarismo italiano,
perché 13 c’erano volontari italiani da tutte
e due le parti in conflitto, Ma in generale
gli italiani sono sempre andati in un senso
unico. Speriamo-che casi come quelli di Spa-
gna non se ne verifichino. pili, anche perché

quella fu una guerra civile ¢ non ' una guerra.

militare tra Stati. Li erano di fronte due
idee, e gli italiani che la pensavano in un
modo andavano da una parte e quelli che la
pensavano in un altro modo andavane ‘dalla
altra parte. Naturalmente, io ricordo, per esal-
tarli, coloro che caddero sul suolo spagnolo
per la difesa della- religione e della civilta
occidentale. (Rumori a sinistra).

Mi avvio alla conclusione, Sappiamo che I’'Ita-
lia non & pitt una grande potenza, onorevole
Martino. Quando si esce-da una sconfitta co-

me quella che ha insanguinato il nostro Paese,
non si pud essere piu, -per un periodo Ppilr o

~meno lungo, una grande potenza. Pero, se

conosciamo i limiti verso la grandezza, cono-
sciamo anche i limiti in direzione opposta,
verso la piccolezza.

L’Italia & un Paese di 50 m1110n1 di cn;ta-
dini, ¢ un Paese che domina geopohtlcamente
il Medlterraneo

L’Italia € dunque, sostanzialmente, un Paese
forte.

Onorevole Maltmo, il vostro splendido mlbo
dell’unione europea & dileguato dinanzi alla
realtd, come gli avvenimenti di oggi c¢i hanno
dimostrato. Questa. é la lezione che da essi
dobbiamo trarre. Badate, 1’ho detto prima:
questa solidarietd non esiste nemmeno tra gli
Stati del patto di Varsavia, perché certo la
Polonia non puod rassegharsi ad essere stata
« spartita » ancora una volta. Cosi come la
Germania non pud sopportare che la stessa
Berlino sia stata divisa in due, o 'Italia che
i cittadini di Gorizia per pregare sulle tombe
dei loro morti, debbanc varcare l'iniquo con-
fine politico dello Stato. Io dico che tutto que-
sto mondo non pud resistere piti a: lungo. -

‘La solidarietad europea basata sopra umni
pace ingiusta ¢ un mito. La realtd &  quella
secondo la quale .dobbiamo -educare i.giovani,

ammonendoli che si, i loro figli o i figli dei

figli vedranno una Europa unita, in un mon-
do pacificato e affratellato. Ma per: ora esi-
stono solo delle alleanze, le quali sono sempre
mutevoli, spesso anche ingannevoli. C’¢ una

~sola realta che non muta mai, che non ingan-

na e che non pud essere ingannata, c¢he mon
tradisce ¢ che non pud essere tradita. Questa
realtd € la Patria. (Vivissimi applausi dalla
destra. Molte congratulazions),

. PRESIDENTE, E iscritto a parlare il se-
natore Cadoma Ne ha- facolta,

.aCADORNA. Onorevole Presidente, ' onore=
vole Ministro, onorevoli colleghi, esprimo il mio
vivo apprezzamento per le alte mobili parole
pronunciate dall’onorevole ministro Martine a
proposito degli inauditi fatti accaduti in Un-
gheria, fatti che hanno commosso - profonda-
ménte 'opinione pubblica mondiale e in parti-
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colare quella italiana, tanto sensibile al grido
"di dolore degli oppressi.

Io non polemizzerd con i colleghi di sini-
stra né con quelli in fondo piu coerenti col
loro ‘passato che tuttora inneggiano all’armata
rossa, né con gli altri francamente o piu o
meno’ imbarazzatamente resipiscenti., La loro
coscienza turbata sarad certamente i] migliore
giudice del loro atteggiamento.

Mi sia pero consentito di chiedere a quelli
che or sono dodici anni sotto la etichetta di
- Garibaldi combatterono per la indipendenza e
per la libertd dei popoli, se ritengono tuttora
di identificare i wvalori della Resistenza mnel
sistema politico economico e sociale le cui basi

- morali stanno crollando sotto i colpi di popoli
scarsamente dotati di armi ma fortissimj del
- loro diritto. Mi sia consentito ricordare che
~proprio su questo problema dell’interpretazio-
ne della liberta, or sono dodici anni le forze
~della: Resistenza si scissero e noi, costituiti in
federazione dei volontari della libertd, prose-
‘guimmo nella nostra strada rifiutando ogni
contaminazione, anche quando le sirene media-
trici '«che hanno posto la loro firma sui mani-
festi di protesta a proposito dei fatti di Un-
gheria tentavano di indurci a conciliare 1’in-
conciliabile,
« ‘Per questo noi possiamo oggi con animo pu-
ro commemorare i martiri dell’Ungheria ac-
canto ai- nostri, caduti per gli stessi ideali
di libertd e di indipendenza, auspicando che
tanto nobile sacrificio muova la coscienza di
tutti gli womini liberi e questo moto sia tanto
forte da sopraffare ogni dittatura e ogni po-
dizia. (Interruzione del senatore Palermo).

Voce dalla sinistra. Anche gli algerini com-
battono per la liberta!

CADORNA. Ho sentito ieri parlare di guar-
die bianche e di fascisti a proposito dei ri-
voltosi ungheresi, Nella mia citta, a Pallan-
za, sono attualmente un centinaio di giovani
dai 14 ai 22 anni, reduci dall’Ungheria, che
-hanno combattuto a Budapest, alcuni dei quali
+hanno preso parte all’eliminazione di quella
polizia segreta che si era attirata tanto odio.
Tutti: possono andare a parlare con loro ed
assicurarsi che si tratta per la grandissima

maggioranza di autentici operai mentre gli al-
tri sono studenti.

Quanto agli eccessi di cui pure deri ho sen-
tito parlare, ritengo che wvoi comunisti dob-
biate in questa materia avere una particolare
comprensione ed indulgenza, I fatti di Unghe-
ria hanno messo ancora una volta in evidenza
le limitate possibilitd delle Nazioni Unite ogni
volta che esse assumono un compito superiore
alle loro forze, quello cioé di imporre la loro
legge ad un astro di maggiore ' grandezza.
I’O.N.U., cosi come & costituita, né potrebbe
essere costituita differentemente, cheé, con la
esclugione della Russia e dei suoi alleati, ces-
serebbe di esser una societd di nazioni e si
ridurrebbe ad un monologo, & un ottimo osser-
vatorio, un luogo di incontro per facilitare le
relazioni tra le Nazioni, un laboratorio di or-
dini del giorno astratti, ma non un Tribunale

' che giudica e manda. Affidargli un simile com-

pito significa votarla all’'insuccesso. Né c¢i il-
luda il suo intervento nei fatti del Medio

Oriente, ché questo & stato possibile solo per
il momentaneo, provvisorio accordo tra la

Russia e gli Stati Uniti.

'Si dovrebbe quindi concludere che la grande
organizzazione & in grado di funzionare solo
alle spese delle democrazie € a vantaggio delle
dittature? L’intervento franco-anglo-israeliano,
impostato su alcune premesse errate, ha com-
pletamente fallito e per l'opposizione interna
in Inghilterra e per il veto dell’America e so-
prattutto per I'incompletezza e le more dell’a-
zione militare. Queste le ragioni che I’hanno
paralizzato e non la mancanza di una giusti-
ficazione morale, ché il pessimo uso fatto dal
dittatore egiziano della sua indipendenza giu-
stificava un intervento che ’O.N.U. non avreb-
be mal potuto legalizzare per il veto della

~Russia nel Consiglio di Sicurezza.

Io non ripeterd la cronistoria degli avve-
nimenti fatta ieri magistralmente dall’onore-
vole Gava e mi rimetto alle sue convincenti
argomentazioni per dimostrare che il peccato

compiuto dai franco-anglo-israeliani & veniale
in confronto del peccato mortale nel quale sono

‘incorsi 1 russi invadendo 1’Ungheria. Dalla

stessa relazione dell’onorevole Martino risulta

-che egli ha accettato le premesse che hanno de-

terminato Vintervento, pur discostandosi nelle
conclusioni dal parere degli alleati. Infatti egli
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ha ampiamente dimostrato e la colpevolezza del
colonnello Nasser e la connivenza dei russi
nell’aizzare ed armare contro !’Occidente i po-
poli del Medio Oriente e linettitudine del-
I’0.N.U. a ristabilire la pace e infine la coinci-
denza de1 nostri obiettivi con quelli dei franco-
inglesi: ristabilire la pace nel Medio Oriente ed
internazionalizzare il Canale di Suez. Ma le con-
clusioni divergevano. Mentre i franco-inglesi
opinavano che la situazione nel Medic Oriente
potesse e dovesse essere ristabilita con inter-
vento diretto, l’onorevole Martino esprimeva
la sua fiducia in una soluzione negoziata nel-
I’ambito dell’O.N.U. Di conseguenza I’Ttalia si
¢ associata alla maggioranza nel condannare
Pazione verosimilmente compiuta a nostra insa-
puta dagli alleati. Il successo & in definitiva
la giustificazione di ogni impresa.

Sotto questo aspetto le deficienze di ordine
politico e militare, alle quali ho gid accennato,
condannavano in partenza 'intervento. Si deve
quindi giudicare saggio il nostro atteggiamento,

Ma occorre aggiungere: era giustificata la
nostra fiducia nell’azione del’O.N.U.? It da ri-
tenersi che Nasser, allora non sconfitto e so-
stenuto dalla Russia, avrebbe accettato un re-
gime di mezzadria nel Canale, gquale noi pre-
tendevamo?

Ho gia detto che Poperazione & miseramente
fallita, creando una pericolosa tensione nel
Medio-Oriente. A questo punto sono comparsi
sulla, scena i1 veri protagonisti, rivelando la
natura del conflitto: i russi minacciando I’in-
tervento con volontari e 'invio di missili su
Londra e Parigi, gli Stati Uniti promettendo
rappresaglie di dimensioni tali da distrugge-
re la Russia. Evidentemente entrambi senza
condizionare l'azione al permesso dell’O.N.U.

La vertenza per il Medio Oriente & tuttora
in pieno corso ed & difficile prevederne gli svi-
luppi finali Possiamo invece gia fare un bi-
lancio delle passivita finora subite. Scontiamo
tutti i danni economici derivanti dalla chiu-
sura del canale, senza che in alcun modo sia
stato regolato il futuro sistema di gestione.
Anzi I’intervento dell’O.N.U. sembra finora aver
dato nuova esca alle pretese del dittatore egi-
ziano. L’insuccesso dell’impresa franco-inglese
si @ risolto in una forte perdita di prestigio

per gli Stati europei proprio nel momento in
cui la Russia cerca con tutti i mezzi di in-
filtrarsi fra gli Stati di quel Medio oriente
e di quell’Africa settentrionale, che sono un
indispensabile complemento dell’Europa sotto
Paspetto strategico ed economico. Basta pen-
sare che la chiusura del rubinetto della ben-
zina condanna I’Europa alla paralisi di ogni
sua attivita. Si & aperta infine una grave
frattura fra gli Stati che dovranno formare il
nucleo di quell’Europa unita, terza forza nel
mondo, che & al centro della nostra politica
estera.

Io non intendo certo fare ’apologia della po-
litica occidentale. & noto a tutti che la situa-
zione attuale del Medio oriente € in buona mi-
sura la conseguenza dei passati dissidi fra le
nazioni europee. Ma questo purtroppo & da
prendere nel conto di tutte le coalizioni di po-
poli liberi. Non & mai esistita una coalizione di
popoli liberi in cui non vi siano contrasti di
interessi, 1 quali si attenuano, scompaiono nel
momento del pericolo, ma risorgono appena il
pericolo sembra sia stato eliminato. Ora pero,
di fronte alla gravitad della situazione, occorre
dimenticare gli errori del passato, da chiun-
que siano stati commessi, e pensare all’avvenire.

Fra tante passivitd un elemento attivo &
emerso da questa complessa situazione ed e
una chiarificazione sulla debolezza della posi-
zione europea, sulla insufficienza dell’alleanza
N.A.T.O., che la protegge dall’attacco frontale,
ma non da quello aggirante, che alla lunga
& il piu pericoloso.

Onorevoli colleghi, I'impresa comunista mo-
scovita ha dimostrato di poter attecchire solo
in Paesi di primitiva civilta o di profonda cor-
ruzione, mentre essa sta fallendo in quelli di
pitl progredita civiltd. To ho piena fiducia nel-
I'inevitabile corso della storia, cosicché al pro-
gressivo incivilimento della Russia, legato alla
sua industrializzazione, corrispondera prepo-
tente il bisogno di liberta.

Ma questo processo & forzatamente lungo,
mentre permane lo squilibrio delle forze russe
di fronte ad un occidente discorde e scarsa-
mente preparato alla difesa. Sotto un certo
aspetto la situazione & oggi ancora pilt perico-
losa che non al tempo di Stalin, perche la insi-
curezza interna dei regimi a pluriarchia 1i spin-
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ge spesso a cercare un diversivo fuori dei
confini.

Oggi 'O.N.U., grazie all'intervento franco-
inglese ed al suo insuccesso, & arbitra della si-
tuazione. Alle sue forze compete il compito di
ristabilire l'ordine internazionale nel Medio
Oriente, garantendo la pace e la sicurezza al
piccolo, ma laborioso e valoroso, popolo israe-
liano, spegnendo i focolai di infezione che dal-
I’Asia si stanno propagando all’Africa, crean-
do nuovi motivi di conflitto, garantendo a tutti
gli utenti il libero uso del Canale. Che se
’0.N.U. non riuscisse in questo suo compito e
la sua azione si fosse dimostrata transigente
verso le dittature ed implacabile solo verso le
democrazie, essa avrebbe perduto gran parte
del suo prestigio, ed il conflitto male sedato
oggl domani si riprodurrebbe in forme ancora
piul gravi.

Ma Yautoritd necessaria ’O.N.U, non puod
trovarla che nel compatto appoggio del mondo
occidentale, una volta ristabilita la comunanza
degli interessi fondamentali.

Soprattutto occorre richiamare gli Stati Uni-
ti, sovente distratti dagli avvenimenti dello
BEstremo Oriente, alla visione della vitale impor-
tanza del settore mediterraneo, onde vi svolga-
no una politica coerente e con i loro prestigio
e la loro forza economica mostrino alle piccole

nazioni nuovamente indipendenti od in procin- |

to di diventarlo che solo una stretta collabora-
zione con I’Occidente pud loro assicurare un
graduale e pacifico sviluppo economico. Anche
I'Italia ha il suo grande posto nell’interno della
coalizione occidentale per smussare gli angoli
e favorire la ricostruzione del fronte unico e
non vi & dubbio che il ministro Martino lo as-
solverd egregiamente nella prossima Assem-
blea della N.A.T.O. La pit recente posizione
assunta dalla nostra delegazione alle Nazioni
Unite ce ne da affidamento. In sostanza chie-
dere all’O.N.U. quello che pud dare, ma rin-
saldare intanto I’alleanza atlantica.

I’Ttalia non puo evidentemente lasciarsi iso-
lare. Chi pud escludere che in un domani pros-
simo anche moi abbiamo bisogno della solida-
rietd dei nostri naturali alleati? Non dobbia-
mo lasciarci trascinare da wvecchi risentimenti
che sembrano tuttora animare talune correnti
d’opinione, né incorrere nell’errore di sopra-
valutare le nostre forze. Al di sopra di piceoli

interessi marginali abbiamo bisogno della vera
pace, che non si raggiunge con le vacue invo-
cazioni né con l'inerzia, sibbene con la fermez-
za necessaria e, pur senza alcun gesto spa-
valdo cui alludeva il senatore Guariglia, oc-
corre creare una conciliazione degli interessi
in contrasto. Pace ed ordine soprattutto nel
Mediterraneo se vogliamo che i nostri impren-
ditori, le nostre laboriose colonie possano ri-
prendere la loro attivitd e prosperare come
nell’anteguerra. E chiaro che questo non & pos-
sibile se il Medio Oriente continuerd ad essere
focolaio di agitazioni che, nel loro carattere
prevalentemente xenofobo, alla lunga non ri-
sparmierebbero certo gli interessi degli italiani.
La situazione degli Stati satelliti della Rus-
sia ci sia sempre presente per scorgere il qua-
dro nel suo complesso, per mantenere le pro-
porzioni e fare le nostre scelte. Qualunque sia
la tattica usata dall’avversario — guerra fred-
da o distensione — occorre ricordare che in
tanto salvaguarderemo la pace in guanto I'Oc-
cidente sara 1n ogni momento moralmente pre-
parato per sostenere una prova di forza. (Vive
applaust dal centro. Molte congratulazioni).

PRESIDENTE. B isritto a parlare il sena-
tare Lubelli. Ne ha facolta.

LUBELLI. Onorevole Presidente, onorevole
signor Ministro, onorevoli coleghi, gli avveni-
menti d1 questi ultimi tempi hanno spesso fatto
trattenere il respiro ai popoli ansiosi di pace,
e bisogna — purtroppo — riconoscere che il
pericolo di una guerra non & del tutto scom-
parso all’orizzonte della situazione intermazio-
nale.

A noi importa esaminare in quest’ora il si-
gnificato dei fatti pit salienti, poiché da essi
si potranno trarre conclusioni piene di insge-
gnamento per 'immediato futuro.

L’anelito di liberazione del popolo unghe-
rese, la disfatta morale e, in un primissimo
tempo anche materiale, delle truppe del Crem-
lino, avevano fatto osannare il mondo civile
alla riconquistata libertd di un popolo che, fe-
dele alla sua storia costellata di episodi di fie-
rezza, ha saputo insegnare al mondo che il ser-
vaggio spirituale, suffragato dalla brutalitd
della forza materiale, trova un limite di im-
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posizione, se il cuore degli uomini oppressi sia
limpido e saldo!

Aj ragazzi, ai lavoratori, alle madri, alle spo-
se di Budapest, di Sopron e di Gyor che non
hanno esitato a versare il loro sangue gene-
roso ed innocente nelle strade della loro terra,
sinistramente percorse dalle soldataglie asia-
tiche, giungeva certamente nell’ora del sacri-
ficio supiremo un canto lontano e propiziatore,
quello di Sandro Petéfi « Al Dio dei Magiari
giuriamo che schiavi non saremo! ».

Le madri d1 Buda e d1 Komaron, di Sopron
e di Szeged si separavano, ai confini dell’Au-
stria, in un amplesso sovrumano dalle loro
creature affidate alla cristiana solidarieta, e
tornavano nelle frincee delle loro strade a sor-
prendere gli stessi nemici, increduli di tamto
eroismo.

Questi episodi, dopo la scossa subita dal co-
munismo in Polonia, hanno inferto un duro
colpo alle realizzazioni marxiste.

I1 processo di decomposizione della orga-
nizzata dittatura rossa procede con un ritmo
accelerato, dimostrando che 'esasperazione dei
popoli asserviti al giogo politico e poliziesco
dei « compagnis pud esplodere in un impeto
SOVruUmano.

Ma mentre Ioccidente stava per assaporare
la possibilitd politica di infliggere, sulla sco-
perta di una veritd solare, un duro colpo po-
lemico allg politica orientale, sulle rive della
Senna e del Tamig1 si assumevano iniziative,
che, se — sostanzialmente — potevano rite-
nersi utili al mondo occidentale per eliminare
il pericolo di una Russia annidata all’imbocco
del Mediterraneo, difettavano di tempestivita
e di opportunita.

Onorevoli colleghi, 'autentica democrazia non
pud aver timore della verita : il gesto di Mister
Eden e Monsieur Mollet ha messo a repenta-
glio la pace del mondo, ed ha concesso a chi
in tutte le occasioni ama pescare nel torbido,
di attuare tentativi polemici di rivalutazioni
che, seppur manifestamente aberranti, sono
stati purtroppo preceduti dal secondo e terri-
ficante attacco delle truppe russe contro il
popolo ungherese,

Se dobbiamo, come abbiamo premesso, trar-
re dei leali significati dagli avvenimenti dei
quali parliamo, dobbiamo dire che lo Stato mag-
giore del Cremlino non avrebbe certo imma-

ginato di avere un cosi rapido aiuto, dai Paesi
dell’Occidente, nell’ora in cui si profilava la
sua disfatta.

Le tombe dei ragazzi, dei lavoratori, delle
donne ungheresi sono state scavate dal piombo
rosso e dalla miopia anglo-francese e la pace
del mondo si deve — fino ad oggi — alla fer-
ma azione di un soldato, che, espertissimo nel-
I'arte disumana della guerra, ha difeso, con
tutta la sua infinita umanita, la pace: Bisen-
hower.

A queste conclusioni, qui siamo giunti in
quest’Aula — ben s’intende ad eccezione di
un solo, ben indivuato settore — quasi tutti
e nella piena obiettivita di pensiero.

Dicevo, dianzi, che la democrazia non puo
temere la veritd, poiché a me pare ancora pil
importante un significato di altra natura che
assumono gli avvenimenti che si sono succe-
duti, e cioé che 'alleanza dei Paesi occidentali
cigoli tanto da subire una incrinatura. Ebbene,
a mio avviso, l'alleanza dei Paesi occidentali
ha certamente paurosamente cigolato e se I'in-
crinatura non si & ancora prodotta, si deve
al fermo atteggiamento della Casa Bianca, poi-
ché di fronte ad esso gli uomini di Downing
Street e del Quay d’Orsay hanno d’un tratto
percepito che insistendo nell’esasperazione del
nazionalismo avrebbero finito per pregiudicare,
infine, 1 propri interessi nazionali.

L’Inghilterra e la Francia hanno, d’altra par-
te, tradizioni di isterismi nazionalistici.

Basta ricordare che allorché il patto di Kellog
sembrava glorificare la tendenza pacifista ame-
ricana, 'Inghilterra, il 19 maggio 1928, nel
rendere nota 'aderenza al patto, si riservo di
annunciare che esso non avrebbe pregiudicato
la liberta di azione britannica per garantire la
sicurezza di certe regioni sottoposte all’influen-
za inglese, ¢ la Francia, nell’aderire, si riser-
vava la medesima liberta.

Signori, auguriamoci che la provvidenziale
malattia di Mr. Eden e la indebolita posizione
personale d1 Monsieur Mollet servano alla pace
del mondo, ma noi dobbiamo fare un discorso
ben chiaro agli amici inglesi e francesi e cioé

¢ che in una Europa libera e solida non vi pud

essere diritto di cittadinanza per uomini che
abbiano la forma mentis di Eden e di Mollet.

Cosi come dobbiamo dover esser certi che
dal pericolo che supereremo venga vieppil ce-
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mentata la solidarietd tra i popoli liberi, con
I’assoluto wispetto alle decisioni dell’O.N.U. che,
per godere del pili ampio suffragio di consensi,
non dovra deflettere dalla obiettivita nelle sue
risoluzioni,

Onorevoli colleghi, il colpo che il comunismo
ha ricevuto — comungque Pabilita dialettica de-
gl avversari tenti di minimizzarlo — & gravis-
simo. Noi non possiamo non augurarci che la
dottrina marxista possa giungere al suo com-
pleto fallimento senza gli orrori di una guerra.
La coscienza politica di molti compagni ora
vacilla di fronte alla realta. Il fatto che il Crem-
lino sia stato costretto ad offrire possibilita di
negoziazione agli insort:, il fatto che non in-
tenda concedere libertd di constatazione agli
osservatori dell’O.N.U., appalesa il fallimento
dell’esperimento comunista in Ungheria e la
certezza di non poter pilt negare gli inumani
ed inenarrabili massacri dei carri armati di
Zmkov,

11 « paradiso sovietico » e la « pacifica con-
vivenza » istaurata con la « destalinizzazione »
sono ormai etichette insignificanti, anche per
i gonzi che avevano creduto.

Nella battaglia sorda che gli uomini di pri-
mo piano del comunismo rosso si danno entro
le mura del Cremlino, ¢’¢ il sintomo caratte-
ristico del male inesorabile dell’ideologia Kru-
scev ha riabilitato i « traditori » passati sotto
il piombo della dittatura di Stalin, ma oggi &
sotto accusa poiché con la sua destalinizzazione
ha indebolito I'impero degli Stati satelliti. Mo-
lotov ¢ Kaganovic at}:endono la loro ora, per
riaffermare la forza persuasiva della brutalita.

In questo momento la solidarieta dei popoli
occidentali & piu che mai necessaria; igno-
rarla & pericoloso; tradirla & delitto!

La premessa della cessazione del fuoco nel
Medio Oriente — posta dall’O.N.U. per la solu-
zione dei problemi essenziali, dai quali si é ve-
nuta man mano sviluppando 'atimale situa-
zione — & piu che esatta; la richiesta dello
immediato sgombero dall’Egitfo delle truppe
anglo-francesi da parte dell’O.N.U., € una pre-
messa di logica obiettivita,

Non & ancora certo che Mr. Butler, Lord del
Sigillo Privato, che pur agli inizi dell’avven-
tura aveva manifestato apertamente i suoi dis-
sensi dalla azione di Eden, si induca ora a

sconfessare clamorosamente il titolare di Dow-
ning Street,

Man mano che passano i giorni, si ha sem-
pre pil 'impressione che Mr. Butler sia desti-
nato al sacrificio, obbligato da ordini di scu-
deria, a seguire I'atteggiamento di rigidita di

" Mr. Eden che — evidentemente — trova co-

modo, se necessario, che la sua originaria ed
errata impostazione non venga sconfessata da
se stesso.

La dichiarazione di ritiro « condizionato »
delle truppe da parte anglo-francese & la ri-
prova che losservanza delle decisioni del-
I'O.N.U. non & intimamente sentita dai bri-
tannici e dai cugini latini.

Indipendentemente dai pericoli che un tale
atteggiamento rappresenta in termini politico-
militari, non va sottaciuto quello altrettanto
grave che esso costituisce in termini economici.

L’azione anglo-francese, volta — secondo
le dichiarazioni ufficiali della vigilia — a ga-
rantire il libero transito del Camale, ha rea-
lizzato invece una pericolosissima stasi nei ri-
fornimenti e nei trasporti per I'Europa, dila-
tando certe condizioni di malessere che, guasi
sempre, sono sfruttate dagli ideologisti mar-
xisti per le loro polemiche.

Ma quello che & piu grave & che i colloqui
anglo-americani hanno assunto un tono aspro
ed insofferente. Da un canto le speciose ¢ ma-
nierate espressioni britanniche che, secondo una
ben nota tradizione dipocrisia, vengono espres-
se da Sir Selwin Lloyd, per il quale il Governo
inglese si augura che la organizzazione delle
forze dell’0.N.U. si realizzi al pin presto, ed
in maniera soddisfacente, al punto da giusti-
ficare il completo ritiro delle truppe da parte
inglese, ben sapendo, perd, che tale augurio non
& sincere e pregiudica invece la scottante solu-
zione internazionale all’imbocco del Mediterra-
neo; dall’altro, la brutale sinceritd americana
che, infastidita di questi vari « distinguo »,
glunge al lealissimo atbeggiamento di Eisen-
hower che non vuol ricevere né i Ministri degli
esteri inglese e francese, né quel Mr. Casey
che si era assunto il compito di mediatore per
conto di Monsieur Pineau.

Di questa situazione continua — natural-
mente — ad approfittare 1’Oriente asiatico,
che intanto in Ungheria, con la complicitd del
proprio rappresentante Kadar, deporta — no-
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nostante tutte le formali promesse della vi-
gilia — Imre Nagy all’uscita della Legazione
Jugoslava e che, peraltro, fomenta il mondo
arabo alla guerra.

E mentre Bulganin invia messaggi di pace,
le armi sovietiche si ammassano in Siria, po-
nendo in allarme la Turchia, il Pakistan e
I'Trak, che invitano il mondo occidentale a
far witirare immediatamente le truppe anglo-
francesi dall’Egitto, per non perpetuare una
situazione di disagio, della quale certamente
intenderebbe approfittare il comunismo inter-
nazionale, .

Quale sara il corso degli avvenimenti & certo
imprevedibile, poiché la ragionevolezza non
sembra essere alla base dell’atteggiamento de-
gli womini wresponsabili.

Sulla scorta degli avvenimenti che dal 23
ottobre ad oggi tengono imprigionato il mondo
nell’ansia di vedere scongiurato il pericolo di
una conflagrazione mondiale, bisogna ancora
una volta riaffermare che PAmerica stia la-
vorando ansiosamente per la pace.

La nostra posizione politica davanti al si-
gnificato di tutte queste vicende e sulla scorta
delle considerazioni fin qui esposte, non po-
teva essere che una: la riaffermazione della
nostra volontd di pace nel quadro di una so-
lidarietd europea e l'appoggio incondizionato
ai leali sforzi degli Stati Uniti.

Dobbiamo ammettere che azione di Palazzo
Chigi & stata in un primo tempo consona agli
interessi italiani, ma ci sembra sorprendente
latteggiamento astensionista assunto dalla
nostra delegazione in ordine alla mozione afro-
asiatica (votata invece dagli Stati Uniti) in
cui si chiedeva I'immediato ritiro delle trup-
pe israeliane-anglo-francesi dal’Egitto.

Tale astensione contrasta vivamente non sol-
tanto con Patteggiamento tenuto fino a pochi
giorni prima ma ci pone soprattutto un pro-
blema: e cioé se I'Italia abbia scelto la strada
da percorrere. La politica internazionale non
puo effettuarsi per temtativi; & apprezzabile,
si, la massima cautela, ma deprecabile quanto
mai Pambiguita.

Onorevolj signori, la situazione internazio-
nale, nella sua fluiditd e pericolosita, riporta
in piena attualitd problemi di politica interna
e politica militare che sono ad essa intima-
mente connessi. Di fronte al brutale metodo

marxista, 'atteggiamento di quasi tutti i Pae-
si, di fronte ai comunisti interni, & stato chiaro
e preciso. In questi ultimi giorni il deputato
francese Bryneel ha chiesto lo scioglimento del
partito comunista perché esso « € una vera e
propria armata straniera accampata sul suolo
francese. Una forma inedita, ma adatta alle
condizion: del mondo moderno, di una occupa-
zione straniera s.

Ebbene, signori, queste parole possono es-
sere avallate pienamente in tutti i Paesi dove
una forza politica alle dipendenze ideologiche,
tattiche e strategiche del Cremlino, winunci
alla bandiera della sua Patria ed & pronta a
vendere i propri fratelli di sangue, Gli avve-
nimenti internazionali hanno sbiadito i risul-
tati del Congresso democristiano, dal quale al-
meno si attendeva, se non una crisi, un ri-
maneggiamento governativo affinché i destini
del Paese fossero affidati ad uomini, i quali,
ben pit delineatamente degli attuali, fossero
1donei ad una battaglia a fondo contro 1 co-
munisti. Noi non possiamo credere alla estre-
mista sinceritd anticomunista di certi uomini
che fino al 20 di ottobre vagheggiavano aper-
ture a sinistra e si preparavano ad accogliere
tra di loro il fusionista Nenni che in verita
ha un passato di servizio a favore dell’idea mar-
xista che pochi comunisti possono vantare, Se
P’idea dell’apertura a sinistra oggi sembra rien-
trata, lo si deve al fatto che per codesti uomini,
parlare ancora oggi di apertura a sinistra in
quest’Aula, sarebbe quanto mai pericoloso!

Quindi noi non possiamo illuderci — rebus
ste stantibus — che dall’attuale Governo pai-
tano proposte di chiare e precise formulazioni
legislative che pongano fuori legge un partito
antidemocratico per eccellenza ed asservito
chiaramente ad una potenza straniera. Quando
un Governo ritiene possibile far rimanere en-
tro i confini della legge scritta womini c¢he non
si associano al cordoglio di un popolo civile
verso 1 Caduti magiari, perche tale ordine han-
no ricevuto dagli omicidi asiatici, allora & se-
gno che la battaglia contro il comunismo non
& intesa nel suo vero significato, non & spinta
con autentica fede sino all’affermazione totale
dell’anticomunismo.

Buon per noi, e di questo dobbiamo dare atto
al Ministro dell’interno, che in Italia le sponta-
nee manifestazioni anticomuniste sono state
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controllate da un apparato ingente di forze
che ha vietato il piu piccolo incidente e che
non & stato torto un capello ai comunisti no-
strani. In caso contrario avremmo corso il ri-
schio di creare dei poveri martiri — poiché la
spudoratezza nel campo avverso non ha limiti
— non solo, ma quello ben piu grave di vedere
probabilmente carri armati stranieri ai con-
fini nord orientali dell’Italia.

Eccellenze, signori, a tal punto appare indi-
spensabile chiedersi se la nostra situazione mi-
litare sia tale da garantirci contro un even-
tuale colpo di mano dei malintenzionati, poi-
ché se & vero, come si afferma normalmente,
che «la guerra comincia dove la diplomazia
finisce », possiamo peraltro sostenere che una
diplomazia sufficientemente armata differisce
sostanzialmente da una disarmata.

Noi dobbiamo dare atto al titolare di Pa-
lazzo Chigi per avere con fermezza, in tuite
le pil recenti occasioni, affermato la necessitd
che il popolo ungherese venga sostenuto dalla
forza dell’lO.N.U.,, ma non v'é chi non veda
che un eventuale irrigidimento da parte sovie-
tica potrebbe purtroppo condurci al conflitto.

Ebbene, quali possibilitd militari awvrebbe
I'Italia per resistere al primo urto degli ag-
gressori?

Né mi si venga a dire che I’eventuale sforzo
per armare piu convenientemente 1'Italia dal
dopo guerra ad oggi ci avrebbe sempre po-
sto melle condizioni di essere di gran lunga
inferiori militarmente all’Unione Sovietica, poi-
che, se questo & vero in termini assoluti, non
& vero in termini militari-tattici.

Un armamento ed un munizionamento piu
idonei, un’aviazione da combattimento e di ap-
poggio pitt addestrata, una difesa contraerea
ampiamente sviluppata, ci consentirebbero quel
lasso di tempo mecessario per contenere con
il minimo danno i proditori attacchi avversari.

Ricordo che all’inizio di questa legislatu-
ra, intervenendo sul bilancio di previsione di
spesa per il Ministero della difesa, dicevo tra
Paltro: « Noi siamo orgogliosi quando vediamo
sfilare reparti delle risorte Forze armate ita-
liane, attorno ad essi palpita fiera e gelosa dei
suoi soldati, dei suoi marinai e dei suoi avia-
tori tutta la Nazione, ma coloro i quali amano
cogliere il senso realistico nelle pili spetta-
colari manifestazioni, si domandano se quelle

formazioni, che suscitano brividi di entusiasmo
fra la folla plaudente, siano — in concreto —
idonee ad assolvere il compito difensivo dei
sacri confini della Patria ». E continuavo, inol-
tre, a dirvi: « Quando le dimensioni delle as-
segnazioni sono quelle che dianzi vi ho accen-
nato, una sola risposta e possibile: che non
esiste quel vitale strumento difensivo che puo
essere rappresentato solo dall’armonico pro-
porzionato sviluppo delle Forze armate secondo
gli attuali dettami della dottrina militare mon-
diale ».

Ma la politica antimilitaristica del Governo
non ha intuito che la pace riposa guasi sem-
pre sulla forza. Se I’America alla sua sincera
volontd di pace avesse fatto seguire l'errore
di non curare la completa efficienza delle sue
Forze armate, oggi sawremmo ben certamente
compagni di sorte del martoriato popolo un-
gherese e le fanterie sovietiche dilaghereb-
bero sulle strade dell’Europa e del mondo.

Ed é veramente singolare che un Paese co-
me il nostro, che fu disfatto dagli errori di
una classe politica dirigente che predicava la
guerra e non forniva i mezzi per vincerla, si
trovi a pochi anni di distanza, ancora con gli
occhi umidi di pianto per le sciagure soppor-
tate, con una classe politica dirigente che pre-
dica la pace e non fornisce i mezzi per difen-
derla,.

Onorevole signor Ministro, 1a sua azione di-
plomatica non pud prescindere dal coefficiente
di sicurezza militare del Paese. Se la posizione
geografica dell’Italia non fosse quella che &, il
suo ed il nostro compito sarebbero indubbia-
mente facilitati, ma 1’Ttalia & in una posizione
cruciale nel Mediterraneo per illuderci di po-
ter rimanere alla finestra.

La nostra dovrd, comunque, essere una po-
litica attiva, e sotto un certo profilo decisiva,
ed & per questo che i settori che rappresentano
premesse per la sua azione, devono essere for-
tificati, resi idonei alla necessitd dell’ora pre-
sente ed alle eventualita future.

La stessa ‘Germania, per bocca di Adenauer,
chiede di avere i mezzi per difendere la pace
e noi siamo profondamente convinti di queste
sue esigenze,

I messaggi di disarmo di Bulganin non me-
ritano considerazione, poiché egli ha la spu-
doratezza di lacrimare sulle vittime algerine.
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La sua insincerita non ha limit1; la sua peri-
colosita é infinita.

Ma ¢’@ un altro settore sul quale ho richia-
mato attenzione: la prima volta nell’aprile
1955, in seno alla prima Commissione affari
della Presidenza del Consiglio e dell’interno, e
la seconda volta nell’ot{obre del 1955 in que-
st’Aula; intendo riferirmi alla difesa civile.

Dicevo allora, all'indomani del convegno gi-
nevrino: « A me pare di poter essere, pur-
troppo, facile profeta, quadno non credo alla
pace perpetua, cosi come mi sembra di essere
nell’esatto lumite delle previsioni, quando sup-
pongo che il nemico atfacchi principalmente
dal cielo 1n questa nostra terra totalmente espo-
sta per la sua posizione geografica alla furia
avversaria ».

Sono veramente dolente di dovermi ripetere,
ma allorché vi dicevo che la difesa civile del
Paese non si poteva improvvisare con circo-
lar1 ministeriali inviate ai Prefett1 al momento
dell’emergenza e che una tale organizzazione
& necessaria per le conseguenze possibili sulla
resistenza interna e per il riflesso sul morale
delle truppe alle frontiere, non ponevo P’ac-
cenno sull’ultima considerazione, che oggi di-
viene pienamente attuale, e cioé che da una di-
sorganizzata od inesistente difesa civile i rap-
presentanti del Cremlino in Patria, truppe
avanzate dell’esercito rosso, trarranno facile
possibilita di1 sabotaggio morale nei confronti
dell’inerme popolazione.

Ogg1, finalmente, seppur con ritardo, qual-
cosa si vede all’orizzonte. Se 1l grido d’allarme
fosse stato raccolto in tempo, oggi saremmo
certamente piu sicuri.

Onorevole Presidente, onowevoli colleghi, lo
sforzo italiano per contribuire al mantenimento
della pace é lodevole, ma & indispensabile che
il Governo ci dica una parola chiara sulle pos-
sibilitd materiali che il Paese ha per fronteg-
giare un colpo di mano avversario.

Non si possono assumere posizioni ed im-
pegni internazionali di vitale importanza quan-
do non si affironta con energica decisione la
risoluzione delle carenze interne.

Un’azione chiara e decisa anticomunista, un
appassionato sforzo per Il'urgente potenzia-
mento dei mezzi difensivi della Patria sono le
premesse perché nell’ora grigia e convulsa che

'

sta attraversando il mondo si levi, con con-
creto significato, da questa Roma cristiana il
monito per i nemici della Patria. (Applaust
dalla destra).

Presidenza del Viee Presidente CINGOLANI

PRESIDENTE. E iscritto a parlare il se-
natore Battaglia. Ne ha facolta.

BATTAGLIA. Onorevole Presidente, onore-
voli senatori, onorevole Ministro, € indubbio
che appena si sparse per il mondo attonito la
notizia che Inghilterra e Francia stavano per
mniziare le operazioni militari in Egitto, le
azioni dell’O.N.U. subirono un tracolio verti-

g21noso nella considerazione dei popoli.

Ormai non si trattava piu di stabilire se il
buon diritto fosse dalla parte di Nasser o de-
gli occidentali, Il fatto considerato con scora-
mento era soltanto uno: quello che Inghilterra
e Francia, pur essendo tra i principali fautori
ed esponenti delle Nazioni Unite, stavano per
tradire lo spirito per cui 'organizzazione stessa
era stata creata. Da qui alla conclusione che le
societa del genere sono fatte per servire da
strumento nelle mani delle grandi potenze, e
che sono poi1 le grandi potenze stesse a trascu-
rarle quando esse non si prestano piu per ser-
vire 1 loro interessi, il passo fu breve., Ma av-
venne ancor di peggio! Anche in ambienti non
sospettabili, non si esitd a formulare Pipotesi,
o addirittura il convincimento, che il contem-
poraneo intervento armato della Russia so-
vietica in Ungheria fosse stato agevolato —
e in certo senso si potesse quindi ritenere per-
sino giustificato — dal cattivo esempio dato dai
Governi di Londra e di Parigi.

Il disperato appello degli studenti, degli
operai, dei ragazzi che giungeva da Buda-
pest attanagliava d’angoscia gli animi e fa-
ceva fremere di sdegno, ma ¢id non impediva
a taluni di pensare che nel Medio Oriente un’al-
tra azione di violenza stava compiendosi, Che
le due questioni avessero una diversa origine,
non importava. Importava invece il sapere,
come abbiamo detto, che anche da parte di due
nazioni democratiche si wvemniva meno all’os-
servanza degli obblighi derivanti dall’appar-
tenenza all’O.N.U.
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Con ingenuo eufemismo, il signor Eden di-
chiarava a Londra che U'intervento anglo-fran-
cese in Egitto si doveva considerare come una
semplice operazione di polizia, e, senza nulla
cambiare al concetto del premier britannico,
oltre cortina s1 affermava che l'iavio di carri
armati a Budapest era stato addirittura richie-
sto da quel legale governo per reprimere una
sommossa. Continuando su questa strada di
ipocrisia, si sarebbe potuto dire che, conside-
rando il fatto che 1 governi legali di qualsiasi
colore si sono sempre valsi del diritto di repri-
mere le sommosse scoppiate nelle loro nazioni,
Vazione in atto a Budapest era giustificatis-
sima, mentre lo stesso non si poteva pensare
dell’intervento britannico in Egitto, dato che
nessuno al Cairo aveva richiesto una tale coo-
perazione,

Come si vede, anche la logica si puo a volte
addomesticare cosi come si vuole, ma & tut-
tavia chiaro che gli addomesticamenti del ge-
nere non riescono mai a nascoudere la realtd
dei mowenti.

Netta risulto a tutti la portata dell’azione
di Londra ed altrettanto netta quella dei so-
vietici. Di operazione di polizia parlava Eden,
e, implicitamente, di operazione di polizia par-
lavano i comunisti di oltre cortina, ma da en-
trambe le parti non si illustrava in modo ac-
cettabile — perché non c’era come illustrarlo
— il vero diritto a queste operazioni fatte in
casa altrui, in dispregio, ad est, alla liberta
dei popoli, €, ad ovest, agli obblighi assunti
verso le Nazioni Unite.

Possiamo anche ritenere — come con grande
finezza diplomatica ha opinato il nostro Mini-
tro degli esteri nel suo discorso pronunciato
in quest’Aula il 6 novembre — che Inghilterra
e Francia « siano stati certi, nella propria co-
scienza, di servire la causa della giustizia in
una situazione difficile ed oscura »; ma, pur-
troppo, in molti casi, nemmeno le coscienze
possono sottrarsi al soggettivismo, e d’altra
parte, non crediamo che tanto sottili consi-
derazioni si possano accettare come elemento
determinante per stabilire il grado di una colpa.

Rendiamo omaggio, si, alla sensibilitd diplo-
matica che ha portato 'onorevole Martino ad
esternare quella sua deduzione, ma noi, da
questi banchi che costituiscono I’espressione
prima della libertd del nostro popolo, non pos-

siamo rinunziare ad esprimere completo il no-
stro pensiero.

All’inizio delle operazioni anglo-francesi in
Egitto, le azioni dell’O.N.U. avevano subito,
come abbiamo detto, un tracollo paurcso. E
qui bene ha fatto il nostro Ministro degli esteri
a riconoscerlo lealmente gquando, nel suddetto
suo discorso, ha detto che « senza dubbio la
crisi culminata melle operazioni militari intra-
prese sul territorio egiziano era stata una pic-
cola disfatta delle Nazioni Unite ».

L’onorevole Martmo, forse perché cosciente
della vitalita dell’O.N.U. e delle sue capacita
di reazione, volle allora definire « piccola »
quella disfatta, ma, per i popoli che gia non
speravano piu, si era trattato invece di una
disfatta irrimediabile: addirittura di una ca-
tasrofe.

Fu, per cio, con un senso, diremmo, di stu-
pore che si assistette alla cessazione del fuoco
voluta dall’O.N.U. nel Medio Oriente. Le azion:
dell’Organizzazione cominciarono a riprendere
quota tanto pil quando si pensi che le fruppe
firanco-inglesi si stanno, sia pure gradualmente,
allontanando dal territorio egiziano.

E speriamo bene, pur senza tante illusioni.
Cade opportuno, infatti, al riguardo rifarci a
quanto detto dal Ministro degli esteri, sempre
nel suo discorso. L’onorevole Martino disse che,
dopo il 1948, « le Nazioni Unite avevano acqui-
stato un grande merito nel mettere fine alle
ostilitd tra lo Stato d’Israele e gli Stati arabi,
ma che si erano tuttavia assunta una grave
responsabilitd permettendo per tanti anni che
rimanessero insoluti i problemi creati dalla
guerra non conclusa ». E il nostro Ministro de-
gli esteri prosegui affermando che « i problemi
si eliminano risolvendoli e non facendo asse-
gnamento sull’azione alleviatrice della medicina
del tempo, perché sovente questa medicina ag-
grava e non cura il malessere ». Ecco percheé
temiamo che nel Medio Oriente la storia venga
a ripetersi e che, come avevano fatto durante
le ostilita tra Israele e gli Stati arabi, le Na-
zioni Unite si siano acquistato ora un grande
merito nel far cessare il fuoco tra anglo-fran-
cesi da una parte ed egiziani dall’altra, ma che,
come allora, finiscano con ’assumersi una gra-
ve responsabilitd, permettendo che rimangano
insoluti i problemi preesistenti e creati dalla
guerra non conclusa.
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In questo quadro va, comunque, lodata in-
condizionatamente 'opera svolta dal nostro Mi-
nistro degli esteri, il quale, pur tra compren-
sibilissimes, difficolta, ha voluto esporre un pun-
to di vista che, mentre suonava condanna per
Yavveauta nazionalizzazione del Canale di Suez,
non significava adesione alcuna alle varie mo-
dalita di reazione che si andavano prospettando
e mettendo in atto a Londra. Meno che a tutte,
Padesione poteva essere data ad un’azione ar-
mata. Perché la guerra, onorevoli senatori, ra-
ramente riesce a risolvere bene i problemi in-
ternazionali, mentre costituisce sempre una ro-
vina e una catastrofe per i popoli, senza tut-
tavia rimediare a nulla. A tal proposito, mi sia
consentito di ricordare che 'onorevole Martino,
sempre nel suo discorso del 6 novembre, disse
appunto che «il Governo italiano non.poteva
approvare le azioni intraprese dall’Inghilterra
e dalla Francia, sia perché dubitava della loro
idoneita a raggiungere il fine voluto e sia per-
ché era certo che esse avrebbero messo in
pericolo assai pitt beni e valori di quanti ne
avrebhero potuti salvare ».

Quali sono, infatti, oggi le conseguenze del-
Pazione anglo-francese? Non si & trattato di
quel ciclone costituito da una guerra che dura
per anni; si e trdttato solo di una brevissima
burrasca, ma, tuttavia,; il Canale & inservibile,
molti porti sono in crisi, le Compagnie di navi-
gazione lottano con problemi forse insormon-
tabili, la benzina razionata o aumentata di
prezzo in tutte le nazioni, una maggiore insta-
bilitd dei mercati, tn generalé senso di incer-
tezza e preoccupazione. E tutto cid, come ha
detto pure il ministro Martino in sede di’ri-
lievo all’vinizieatiya bellica presa dal governo di
Tel Aviv, mentre « rimaneva ancora un largo
margine al potere ed alla responsabilitd de-
gli organismi a cui la legge internazionale ha
affidato il compito di tutelare la giustizia ».

Ma il senso di responsabilita del Governo’
italiano mon era stato interpretato nel suo

giusto valore, e sin dal mese di agosto, come
tutti ricordiamo, in parecchi ambienti stra-
nieri, prec1puamente occidentali, non 31 era
esitato a manifestars 1a pit profonda mera-
viglia per il cauto atteggiamento assunto da
Roma dopo il colpo di testa compiuto da Nas-
ser il 26 luglio.

Evidentemente, si era in modo definitivo
entrati nell’ordine di idee di considerare la
politica estera italiana come succube delle Po-
tenze occidentali, senza cioe la capacita di una
propria opinione; e il fatto che palazzo Chigi
non soffiasse melle buceine per proclamare che
qualunque reazione anglo-britannica, anche
quella armata, sarebbe stata giustificata, la-
sciava molto perplessi — o c¢i rendeva addi-
rittura ostili — gli ambienti pilt accesi di Lon-
dra e Parigi. Il giornale « Le Monde », ad esem-
pio, manifestava un implicito sdegno per il
fatto che « gli ambienti governativi italiani si
erano limitati a dichiararsi ” sorpresi” per
la improvvisa nazionalizzazione del Canale di
Suez da parte del Governo egiziano ».

Sintomatico poi il fatto che anche la stampa
svizzera, la stampa cioé di un Paese, comple-
tamente al di fuori della questione, non consi-
derasse la prudenza italiana sotto il profilo
della pace mondiale che stava per essere minac-~
ciata dall’'una e dall’altra parte con irriflessive
decisioni, ma solo con motivi di particolare
interesse. La « Neue Zuercher Zeitung », as-
sumendo un tono che voleva essere di obietti-
vita, scriveva infatti che « la posizione dell’Ita-
lia si differenzia da quella dell’Inghilterra, del-
la Francia e degli Stati Uniti in quanto; dopo
la perdita dei suoi possedimenti d’oltremare,
essa ha allacciato con i popoli arabi rapporti
amichevoli su una base di effettiva parita ».
« E cio & tanto vero — continuava il gjornale
— che mentre il conflitto tra le Potenze occi-
deuntali e I'Egitto andava sempre pill inaspren-
dosi, .gli .italiani hanno proceduta a considere-
voli investimenti nella Valle del Nilo. & quin-
di comprensibile — concludeva il quotidiano
di Zurigo — che nelle prime dichiarazioni
seguite alla nazionalizzazione del Canale, Roma
abbia presa le difese di Nagsser ».

Anche la « Tribune di Genéve » non man-
cava di sottolineare testualmente che « mentre
da un lato I'Italia & legata alle Nazioni oceci-
dentali, dall’altro essa persegue da molto.tempo
una politica di amicizia e di collaborazione con
il mondo arabo in generale e con I'Egitto -in
particolare, dove vi sono fortissimi interessi
italiani da salvaguardare ».

Ora e parte che & legittimo salvaguardare
I propri interessi, e ¢id specialmente quando
essi si salvaguardano con opere di pace e 'non
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con la voce dei canneni, a parte ancora che
i*legami -allacciati dall’Italia con i popoli arabi
erano ‘determinati da wagioni di vita e non
da' desiderio. di super-arricchimento, sta di
fatto che l'atteggiamento del Governo italiano
era improntato, da un lato alla piu serena
obiettivitd e dall’altro al mantenimento del bene
supremo 'della pace. :
‘T1-Governo italiano sapeva che a soffiare nel
fuoco -del Medio Oriente c’era la Russia. sovie-
tica, ma non per questo poteva disconoscere
i diritti sovrani dell’Egitto e ne esigeva anzi
Ia tutelas i1 Governo italiano disapprovava la
decisione: del Governo egiziano del 26 luglio,
ma non- per 'questo poteva considerare giusti-
ficate le azioni di forza che Londra e Parigi
volevano intraprendere, come poi intrapresero,

al di fwori di un’organizzazione internazionale .
creata appunto per conciliare le vertenze tra

le varie Nazioni,

Era questo il punto di vista italiamo, quel

punto di vista che in agosto veniva conside- |

rato quasi come oggetto di scandalo, che si |
riteneva, non potesse essere condiviso da altri,
ma che invece ha trovato poi il piu incondi-
zienato appoggio ‘negli Stati Uniti d’America
e che, riaccendendo la speranza per il mante-
nimento della pace, & riuscito a far cessare il |

fuoce in Egitto.

"'Un’opera, quindi, quella del Ministro degli |
esteri‘italiano, permeata di larghezza di vedute, |

di -saggezza, di senso di responsabilita e, sopra-
tutto, di umanita. Un’opera che, gqualunque
possa essere lo sviluppo impresso da altri alla
sitnazione, non potrad essere dimenticata, an-
che perché essa, per la prima volta dopo la
fine della seconda guerra mondiale, ha segnato
il determinante peso della voce italiana nelle
competizioni internazionali.

Ma, come & noto e come abbiamo accennato
sopra, contemporaneamente alla crisi che ave-
va- per teatro il Medio Oriente, un’altra piccola
ma eroica nazione, I'Ungheria, viveva giornate
di- speranze subito spente, di orrori e di lutti.
Cod'era “effettivamente successo? Pill che alle
informazioni, che qualche volta possono essere
errate o interessate, fermiamoci alle deduzioni.

Noi possiamo, ad esempio, anche ammettere
— ed' & senz’altro cosi — che notevoli differenze
ideéologiche esistano tra i1 comunismo e la so-

cialdemocrazia; ma, d’altre parte, & inconte-

stabilmente fuor di dubbio che tali differenze,
forse amcora piu accentuate, vi sono tra la
socialdemocrazia e quegli elementi di estrema
destra che in Ungheria hanno preso e conser-
vano il nome di hortysti.

Fatto questo semplice ragionamento, non
possiamo non dare il suo vero volto alla insur-
rezione di Budapest servendoci dell’opinione
del socialdemocratico Matteo Matteotti, il qua-
le, rentrato in Italia dopo aver vissuto in
loeo quelle infelici giornate, in wun articolo
pubblicato sul settimanale « Epoca » del 18 no-
vembre, ha categoricamente e testualmente
sostenuto che « sono in malafede coloro i quali
affermano che si & trattato di una controrivo-
luzione condotta da elementi conservatori ed
hortysti ».

Cosi: senza alcuna riserva, senza alcun dub-
bio, senza esitazione.

Dobbiamo confessare che, per quella pru-
denza che ci guida prima di arrivare ad una
conclusione assoluta, in precedenza non aveva-
mo escluso la possibilitd che. elementi della
cosiddetta reazione si fossero infiltrati appunto
tra gli insorti, tentando di farne degenerare
1 moventi. Sarebbe stato un fatto del tutto spie-
gabile, non nuovo nella storia delle sommosse.
Un fatto, in certo senso, umano, direi. Ma an-
che su tale punto 'onorevole Matteotti & pre-
ciso quando afferma: « Mi sono occupato di
appurare questo. E mi hanno detto che proprio
nei giorni della insurrezione questi elementi
hortysti sono stati sorvegliati a domicilio dagli
uomini della polizia di Stato, la famigerata
segreta ».

Ora noi possiamo anche non dare eccessivo
valore all’affermazione dell’onorevole Matteotti
quando egli, in altra parte del suo articolo,
preesnta la polizia comunista come costituita
esclusivamente da « aguzzini e torturatoris,
perché qui potrebbe essere l'avversario della
concezione comunista a lasciarsi trascinare
dallo spirito di parte, ma dobbiamo senz’altro
credergli quando asserisce che gli elementi
hortysti — suoi avversari quanto e forse piti
degli altri — furono completamente estranei
al movimento. E c¢id diciamo non per difendere
lo spirito della reazione ungherese, ma per
stabilire il vero carattere della rivolta, che &
stata una rivolta popolare e non una contro-
rivoluzione bianca, e per giungere altresi alla



Senato della Repubblica

— 19335 —

-II Legislaturae

CDLXXIV SEDUTA

DISCUSSIONI

28 NOVEMBRE 1956

conclusione, ammesso che ce me sia ancora
il bisogno, che il pretesto con il quale i sovie-
tici hanno tentato di giustificare il loro inter-
vento armato non si pud reggere al lume della
logica pili elementare,

Diremo di pih. Diremo, ciog, che le affer-
mazioni e la testimonianza del socialdemocra-
tico onorevole Matteotti sono per noi pih con-
vincenti' di quelle crisi di coscienza e di quelle
defezioni che, appunto dopo i fatti di Ungheria,

si vanno verificando un po’ dovuanque in campo |

comunista. E cido perché, anche per la grande
esperienza fatta in Italia, sappiamo quanto sia
pressante negli elementi dei partiti estremi il
bisogno di rifarsi una verginitd quando una

ventata si abbatte contro le idee totalitarie
da loro sempre sostenute con fiero cipiglio.

Salvo a ritornare alle posizioni di partenza
non appena passato il pericolo o il momento
di impopolarita.

Al contrario — diciamo incidentalmente —
di quanto avviene nei partiti di centro i quali
— cercando sempre di conciliare le diverse
necessitd con una diuturna fatica che per la
sua stessa natura non puod noun essere che tra
le pit improbe e difficili — possono restare fer-
mi nelle loro convinzioni, stanchi, si, ma con
perfetta tranquillitd di coscienza.

Tornando all’'Ungheria, alla quale va sempre
’espressione della nostra pitl commossa soli-
darieta, sappiamo gia che il nostro Ministro
degli- esteri ha proposto all’lO.N.U. di chiedere
all’'Unione Sovietica la fine della repressione e
Paccettazione di una Commissione e di un
Corpo di polizia internazionale.

« Questa richiesta — ha testualmente detto
I'onorevole Martino — & equa e legittima e
non potrebbe essere respinta che da chi vo-
lesse assumersi apertamente la responsabili-
ta di pretendere e di imporre agli altri, ¢ non
a se stesso, il rigpetto della giustizia ».

Non possiamo non condividere tale propo-
sta, ma pensiamo, purtroppo — con Paugurio,
tuttavia, di sbagliarci completamente — che
da parte della Russia sovietica un’adesione del
genere di quella richiesta non verrd mai. .

Ferdinando di Finizio, in un -articolo pub-
blicato qualche settimana fa diceva che « nelle
fumose e polverose rovine di Budapest sono
sepolte non soltanto le speranze, ma le stesse
illusioni di una distensione internazionale. Fra
quei morti — aggiungeva I’articolista — presso

le carcasse dei carri armati russi, giace lo
”” spirito ginevrino” che domind nel 1955 e
nei primi mesi del 1956 », ,

Come puo, tale irrigidimento, lasciar sperare
in un’adesione russa alla richiesta dell’0.N. U.?

E non vale richiamarsi al recente fehce
esito ottenuto presso i Governi di Londra e
di Parigi. Qualunque particolare torto si possa
loro attribuire, Gran Bretagna e Francia sono
Paesi di vecchio costume democratico, dove
ognuno, al Parlamento e fuori, pud far sen-
tire la propria voce. Sono note, ad esemplq, le
violente dimostrazioni avutesi.a Londra con-
tro le decisioni prese dal Governo nei confronti
dell’Egitto, e non & da escludere che, piul che
all’invito dell’O.N.U., Londra e Parigi abbiano
ubbidito alla coscienza democratica che le gui-
da, Non vale, dicevo, rifarsi.a tale esempio
perché sotto la art1ﬁ01osa politica del sorcrlso
di Kruscev, sotto la cenere della dlplomatlca
distenzione stanno la durezz»a nl’a,sso«lutlsmo,; 1a
ansia di strapotere, la feroce crudelta stall—
niana.

Ma woglia Iddio 1Hum1nare chi a lu1 non
crede, e concedere pace e liberta ai popoh ‘del
mondo. E vada in questo momento un mio

- particolare pensiero ai patrioti magiari di tutti

i tempi, agli estoni, ai lituani, .ai bulgari, ai
rumeni attorno ai quali la Russia sta strin-
gendo sempre piu il cordone samtarlo del suo
imperialismo ideologico.

Da quanto fin qui ho detto balza assurdo
non il paragone ma il semplice avvicinamento
che i comunisti vorrebbero tentare tra le vi-
cende di Budapest e quelle del Canale di Suez.

Nel suo elevatissimo discorso I’onorevole
Gava ha ampiamente dimostrato le differenze
sostanziali che esistono fra l’azione israeliana

" e franco-britannica in Egitto da un lato - il
~sopruso sovietico in Ungheria dallaltro.

Da parte mia aggiungerd che anche dal pun-

" to di vista dell’O.N.U. la condotta delle' due

~

democrazie occidentali & stata infinitamente
piu responsabile ed aderente ai principi della
Carta di S. Francisco, che non la monotona,
esasperante tattica del diniego, opposto -céon

" sprezzante insolenza dalla Delegazione rusis.

Francia e Inghilterra, e anche Israele, chi-
nando la fronte alPordine dell’0.N.U., hanno
avuto la forza d’animo di ordinare .ai loro eser-

. citi vittoriosi di cessare il fuoco e di -attestarsi
* su linee concordate ed ara si preparano:a riti-
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rdare quelle truppe che, dal punto di vista dei
loro inferessi particolari, costituiscono la sola
loro unica, vera garanzia. E cid, onorevoli se-
natori, malgrado 1'Egitto, sicuro ormai dello
schermo delle Nazioni Unite, abbia iniziato
una metodica campagna di inumana persecu-
zione corntro i cittadini inglesi e francesi e con-
tro i suoi stéssi cittadini di razza ebraica.
Dopo questa prova di alto senso di respon-
sab1hta verso la* democraz1a, verso gli impegni
prési con le Nazioni Unite e verso la suprema
esiggn‘zé di mantenere compatto il fronte del-
Palleanza occidentale, si vuole ora da parte
russa & da parte del vari partiti comunisti
speculare ancora sul «ritardo » e sulle esita
z1on1 ¢he da parte franco-inglese caratteriz

zerebbero il ritiro delle truppe dal’Egitto. Si

dice, che, malgrado I'ingiunzione delle Nazioni
Unlte i primi ritiri hanno avuto solo valore
di s1mbolo € che in realtd Inghilterra, Francia
e Isracle si stanno rendendo colpevoli di fla-
grante disubbidienza ad una raccomandazmne
dell Assemblea dell’O.N.U.

Innanz1 ‘tutto vorrei osservare, onorevoh se-
natom che le due democrazie occidentali non
hanno mal posto la benché minima obbiezione
al prmmplo del ritiro delle truppe dall’Egitto.
Per ragioni di carattere pratico e anche per
dare con la loro stessa presenza un minimo di
garanzia all’esodo dei loro connazionali, mal-
trattati e perseguitati, essi mon chiedono che
quel minimo di tempo indispensabile onde ren-
dere possibile uno scambio ordinato tra le loro
forze e quelle delle Nazioni Unite. A me non
sembra, questo né atteggiamento di disubbi-
dienza, ne atteggiamento di sfida.

D’altra parte, quando due potenze come la
Francia e l'Inghilterra si sono piegate, come
ho detto prima, a cessare il fuoco, a fermare i
loro eserciti, a rinunciare praticamente allo
scopo della loro azione perdendo gualsiasi van-
taggio e assumendo invece tutti gli oneri e

gli svantaggi materiali e morali di una im- .

presa del genere, non si venga a dire che per
una misura di carattere secondario come quella
del ritiro delle truppe, esse si esporrebhero a
compromettere il loro atteggiamento impron-
tato ad altissime responsabilitd per tutelare
interessi superiori.

B inutile, onorevoli colleghi, che io ora di-
scenda a fare un raffronto tra quanto si &

verificato sul Canale di Suez e quanto invece,
purtroppo, & accaduto e sta accadendo sulle
rive del Danubio. Costituirebbe un insulto al-.
Pintelligenza di ¢questa Assemblea linsistere
su motivi oramai troppo ovvii. Vorrei invece
dire il mio pensiero su una decisione del nho-
stro Governo che sembra avere sollevato: in
questi giorni perplessita e polemiche negli am-
bienti politici del nostro Paese. Alludo alla
decisione della nostra Delegazione all’O.N.U.
di astenersi nella votazione della risoluziene
proposta dai Paesi afro-asiatici, risoluzione in
cui si fa appello a-Gran Bretagna, Francia e
Israele percheé ritirino immediatamente le loro
Forze dall'Egitto ¢ dove si esprime rincresci-
mento per il fatto che le precedenti raccoman-
dazioni dell’Assemblea non sono state osser-
vate. Come gli onorevoli senatori sanno, la
predetta risoluzione é stata approvata con 63
voti favorevoli (tra cui gli Stati Uniti), 5 con-
trari e 10 astensioni (tra cui quella italiana).

Si & rimproverato al ‘Governo e particolar-
mente al Ministro degli esteri di non essere
stati conseguenti nella loro linea politica alle
Nazioni Unite, linea ispirata ‘ad una ferma
osservanza dei principi della Carta del’O.N.U.
Si & osservato che I'Italia nelle precedenti vo-
tazioni ha sempre dato il suo voto favorevole
alle risoluzioni infese a porre fine alle ostilita
in Egitto ed-a ristabilire lo statu quo ante al fine
di poter riprendere i negoziati per una siste-
mazione della questione nel’ambito di un ri-
pristinato diritto internazionale,

Mi permetterd innanzitutto osservare che in
data 7 novembre sulla risoluzione intesa ad
ottenere la cessazione delle ostilitd in Egitto
ed il ritiro delle truppe anglo-francesi-israelia-
ne dal territorio egiziano, 1'Ttalia votd in senso
favorevole (65 wvoti favorevoli, 1 contrario e
10 astensioni). Sulla sostamza quindi, 1'Italia
si era gia pronunciata e a me sembra che di
cid vada tenuto conte nel giudicare la succes-
siva-astensione del 24 novembre. Infatti, aven-
do la nostra Delegazione gia adottato un atteg-
giamento chiaro e netto sul fondo della que-
stione, non si pud mettere in dubbio la sna
perfetta lealtd e coerenza con gli ideali e i
motivi che hanno ispirato e tuttora ispirano

. le istruzioni che essa riceve dal Governo. La

risoluzione del 24 novembre mon & che una
ripetizione di quella del 7 novembre intesa
unicamente ad accelerare i preparativi del ri-
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tiro che, a giudizio delle Nazioni Unite, av-
verrebbero con una certa lentezza.

Ho cercato or ora di lumeggiare i motivi
principali per i quali una operazione del ge-
nere non pud avvenire con immediatezza. Tali
motivi non solo penso siano stati tenuti pre-
senti dalla nostra Delegazione, ma pare che
abbiano anche turbato con fondamentali per-
plessita le stesse decisioni favorevoli prese da
altre Delegazioni non eschusa quella degli Stati
Uniti. Peraltro nella nostra astensione che,
ripeto, non mi pare che voglia significare una
modifica della nostra linea politica, chiara-
mente affermata nella votazione del 7 novem-
bre, non siamo stati i soli, ma altre Potenze
di indubbia fede atlantica, come il Canada e
il Belgio, hanno adottato lo stesso atteggia-
mento. r

Cosi come il Canada, per i suoi interessi
politici ed economici e la sua stessa posizione
geografica serve di punto di contatto tra I'In-
ghilterra e gli Stati Uniti e quindi talvolta
adotta quegli atteggiamenti di equilibrio che
meglio valorizzano tali sue funzioni, cosi I'Tta-
lia ha sempre piu e sempre meglio assunto,
quale conseguenza stessa delle ultime vicende
internazionali, la funzione di tramite tra ’Eu-
ropa e gli Stati Uniti ed & quindi giusto e nor-
male che nel suo atteggiamento politico essa
tenga comto di tutti quei fattori che possano
avvicinare le due zone e cementarle in guel
fronte occidentale che solo potrd permettere
alla civiltd cristiana di frionfare sull’ oscura
barbarie sovietica. (Vivi applaus: dal centro.
Molte congratulazioni). '

PRESIDENTE. E’ iscritto a parlare il se-
natore Spalliéci. Ne ha facolta.

SPALLICCI. Onorevole Presidente, onore-
voli colleghi, onorevole Ministro, avrei pre-
ferito, come & stato detto da un oratore che
mi ha preceduto, prendere la parola per que-
sto intervento che avrd la brevitd di una di-
chiarazione di voto, avrd anzi il primato della
brevita, dopo che il Ministro degli esteri aves-
se chiarito Tatteggiamento del Governo di
fronte ai pit recenti avvenimenti che si sono
svolti nel Medio Oriente, mentre dovro limi-
tarmi a considerare le dichiarazioni fatte dal
Ministro in quest’Aula una ventina di giorni fa,
dichiarazioni alle quali io, unendomi all’applau-

so della maggioranza dell’ Assemblea, ho dato il
mio vivo consenso.

Noi non possiamo non essere disorientati
e stupiti di fronte ai tragici eventi che si sono
succeduti in questi ultimi tempi in Europa
e nel Medio Oriente e vogliamo augurarci
che non sconvolgano in modo irreparabile il
mondo avvenire, Disorientati, dico, perché ci
sravamo abituati a credere ormai chiusa per
sempre 1’ éra delle battaglie per 1’ indipen-
denza dei popoli e per le lors libertd. Nel pe-
riodo che va dal 1870 al 1915, cioé in quasi
mezzo secolo di vita italiana, chi avesse vo-
luto risolvere il problema istituzionale coi si-
stemi garibaldini delle bande armate, era con-
siderato con sprezzante ironia; «uno della
guarantotta », cioé uno di un tempo superato
e remoto, ed invece abbiamo assistito all’eroi-
ca insurrezione del popolo magiaro che ha
cancellato dalle sue bandiere le insegne dei
Soviet Russi per iscrivervi la croce di Luigi
Kossuth,

E dico anche stupiti che anche oggi si do-
vesse ricorrere alla forza militare per risol-
vere un problema di interessi come & avve-
nuto nel Medio Oriente da parte degli anglo-
francesi.

Fedeli all’articolo undici della nostra Costi-
tuzione, intendiamo che la legge istaurata dal
popolo italiano del « ripudiare la guerra co-
me strumento di offesa alla liberta degli al-
tri popoli e come mezzo di risoluzione delle
controversie internazionali » debba essere legge
universale fra le Nazioni civili. Ci eravamo
illusi che i nomi di pace e di giustizia non
suonassero nomi vani. Noi, con Garibaldi, ri-
conosciamo giusta una sola guerra, quella
degli schiavi contro i loro tiranni, quella degli
oppressi contro gli oppressori, perché in regi-
me dittatoriale e dispotico nessun’altra possi-
bilitd v’é di rendersi giustizia.

La delusione nostra & stata grande. Noi si
era persuasi che per lo meno ’Europa demo-
cratica si fosse uniformata a quel principil.
Non vogliamo accusare ’O.N.U. di averli scor-
dati, ci duole che non li abbia affermati con
decisa fermezza. Di recente, a Strasburgo, in
una delle sedute del Consiglio d’Europa, un
deputato del Movimento Popolare Repubblica-
no, che equivale press’a poco al Partito demo-
cristiano italiano, l'onorevole Teitgen, che &
stato anche ministro in Francia, mosse una
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violenta requisitoria al’O.N.U. « La Francia,
disse, aveva preso una risoluzione nei con-
fronti della situazione di Suez, buona o cat-
tiva che fosse, aveva pur diritto ad essere
giudicata. S’era fatto bene? s’era shagliato?
Ci saremmo rassegnati al giudizio. Invece
I'Europa ha taciuto, non ha creduto di dire
né un si e né un no. Nulla ». E concludeva in
un modo piuttosto melodrammatico, ripetendo
una frase attribuita a Demostene, «la liberta
e la democrazia significano, il piu delle volte,
coraggio ». Rispondendo al collega francese,
io avevo fatto analogia a quanto accade ad un
governo che viene considerato debole quando
cede davanti ad uno sciopero o ad una dimo-
strazione protestataria. I’organizzazione delle
Nazioni Unite era rimasta dubbiosa di fronte
ad un problema che poteva pregiudicare la pa-
ce del mondo. Comprensibile quindi un atteg-
giamento di perplessita. D’altra parte la ma-
niera forte che invocava il deputato Teitgen
& stata usata ed ha portato le conseguenze che
noi tutti lamentiamo oggi. Dobbiamo subito
aggiungere che, per quanto deplorevole la rea-
zione ang'o-francese, essa ha come primo mo-
vente i1 gesto provocatorio del dittatore Nas-
ser. Di ben altra portata & la sanguinosa re-
pressione russa ai danni della popolazione ma-
giara. Repressione che non ha uguale se non
nei metodi zareschi del famoso « 'ordine regna
a Varsavia ». Insurrezione che, fatta da stu-
denti e da operai, non si pud gabellare per fa-
scista, come vediamo fare col vocabolario dei
comunisti. Nesuno di quei giovani che si rac-
colsero attorno al monumento del’eroe nazio-
nale Petofi, il poeta soldato, pud nutrire sen-
timenti nostalgici per gli antichi sistemi del
feudalismo agrario, ma tutti, caduti, profughi
o deportati, aspiravano ed aspirano alla loro
indipendenza ed alla loro liberta. Vano & pure
di tentare una giustificazione alla ferocia ster-
minatrice dei carri armati russi, spiegando
I’intervento straniero come invocato da un se-
dicente governo ungherese, da un governo fan-
toccio, come si dice giustamente. Chi da buon
italiano vorrebbe giustificare I’intervento del-
Pesercito di Napoleone Terzo chiamato dal pon-
tefice a soccorrere il potere temporale, dal
pontefice dichiarato decaduto dalla repubblica
del popolo romano del 497

Le ideologie che fanno giurare penrinde ac

cadaver sono il cancro della nostra societa;
i fascisti dichiaravano che il loro capo aveva
sempre ragione ed i comunisti affermano la
infallibilita di Mosca, parli Lenin o Stalin
0 Krusciov o Molotov. Noi non crediamo in-
fallibile nessuno e siamo orgogliosi della no-
stra libertd di giudizio e di critica, E non
ci sogniamo di chiudere gli occhi alla verita
come accade a quel foglio comunista londi-
nese, il « Daily Worker », che non ha voluto
pubblicare le corrispondenze del suo inviato
Peter Fryer che dicevano la pura veritd sulle
tragiche giornate di Budapest, provocando le
dimissioni dell’onesto giornalista.

I1 popolo ungherese, nella sua élite, ha dato
un contributo di sangue generoso alla guerra
garibaldina del nostro Risorgimento. Stefano
Tirr non potra essere facilmente dimenticato
dagli italiani, come non lo potrd essere Tu-
kéry morto a Porta S. :‘Antoninop alla presa
di Palermo e alla memoria del quale Gari-
baldi intitold un legno della marina borboni-
ca. Luigi Kossuth vedeva la sua Ungheria a
fianco dell’Ttalia di Mazzini, una Giovane Ita-
lia che combatteva per la liberta accanto alla
Giovane Ungheria. Nella prima guerra delle
Nazioni, dal 1915 al 1918, noi ci siamo trovati
di fronte i valorosi « honved » ungheresi a con-
trastarci ’avanzata sul Carso.

Ho potuto rivedere in questi giorni di riti
commemorativi a Redipuglia e sul Carso una
iscrizione che data dai primi giorni che se-
guirono alle nostre vittorie lassit. In un sasso
¢ incisa questa leggenda: «su queste alture
Italiani e Ungheresi combattendo da prodi
si affratellarono nella morte ». Rammento an-
che come nel Vallone di Doberdd, dove si
allineavano le tante croci dei cimiteri mili-
tari, una scritta posta come ad ammonimento
dagli ungheresi, era in italiano: « italiani, se
nelle vostre avanzate giungete sin qui, ri-
spettate i nostri morti ». Ammonimento su-
perfluo per gli italiani che, non solo rispet-
tavano con sacra devozione le tombe, ma ac-
coglievano come fratelli 1 prigionieri. Un’altra
leggenda, posta pure di fronte ad un altro ci-
mitero ungherese :quasi sotto quota 99, sempre
nel Vallone di Doberdd; protestava in lingua
latina « exoriare aliquis nostris ex ossibus ul-
tor ». Quale poteva essere il vendicatore che gli
« honved » invocavano sorgesse dalle loro ossa?
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Era lo spirito addormentato di Petsfi che ha
iniettato oggi nelle vene dei ragazzi di Bu-
dapest lirrefrenabile grido di libertd? Com-
battevano, ci dissero i prigionieri d*allora, per
onor di bandiera, fedeli alla parola data. Nel
rito commemorativo di quest’anno, noi abbia-
mo rievocato la cavalleresca inimicizia di que-
gli anni che, da una parte e dall’altra, ren-
deva omaggio allo strenuo valore dell’'uno e
dell’altro soldato ed abbiamo inneggiato al
trionfo della causa della libertd di quel po-
polo.

Un momento fa il senatore Molé ha accen-
nato ad una crisi politica che attraversereb.
be la societd mnostra, io direi non solo politica,
ma totale della nostra societd. Ci dibattiamo
davvero in una paurosa crisi di scetticismo e
di disorientamento; i partiti nella quasi tota-
litd si chiudono in un loro freddo ed ottuso
utilitarismo in cui le meéte economiche sono
essenziali le arti figurative e plastiche si ri-
fanno al modelli degli idoli persiani e primi-
tivi rinnegando le conquiste della nostra ci-
viltda artistica; la poesia si balocca nell’erme-
tismo; 1a musica scorda le melodie verdiane e
wagneriane per confortarsi colle nenie fune-
bri e le monodie dei negri; il teatro arriva
sino a compiacersi delle perversioni sessuali.
Oggi, attraverso i lutti, attraverso il sangue
e le lacrime di un popolo eroico, splendve a
luce meridiana una nuova e santa umanita. I
ragazzi di Budapest che lanciano sui carri
armati le bottiglie alla Molotov, ci ricordano
i Balilla, non quelli della mascherata fascista,
ma i Balilla del nostro Risorgimento. (Ap-
provazioni). Rendiamo grazie al popolo unghe-
rese che, prostrato ma non domo, mella sven-
tura e nel dolore, ci ha fatto ribenedire 1'u-
manitd. Grande conforto per noi, che mai ci
allontanammo dagli ideali del nostro Risorgi-
mento, ché se esiste una Intermazionale del
pane, del benessere economico, ne esiste un’al-
tra ben pit grande e piu nobile che & I'Inter-
nazionale della Libertad., (Vivissimi applaust
dal centro. Moltissime congratulazions).

PRESIDENTE, Non essendovi altri iscritti
a parlare, dichiaro chiusa la discussione sulle
comunicazioni del Governo riservando la pa-
rola all’onorevole Ministro degli esteri che par-
lerd nella seduta antimeridiana di domani,

Discussione e approvazione del disegno di leg-
ge: « Conversione in legge, con modificazio-
ni, del decreto-legge 28 settembre 1956, nu-
mero 1109, concernente la riduzione delle
misure delle imposte di fabbricazione sullo
zucchero, sul glucosio, sul maltosio e sugli
altri prodotti zuccherini, la istituzione di un
diritto erariale sul melasso destinato alla de-
zuccherazione e la esenzione dalle imposte
di fabbricazione per i prodotti nazionali ac-
quistati dall’ Amministrazione per le attivita
assistenziali italiane e internazionali » (1743)
(Approvato dalla Camera dei deputati).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Conver-
sione in legge, con modificazioni, del decreto-.
legge 28 settembre 1956, n. 1109, concernen-
te la riduzione delle misure delle imposte di
fabbricazione sullo zucchero, sul glucosio, sul
maltosio e sugli altri prodotti zuccherini, la
istituzione di un diritto erariale sul melasso
destinato alla dezuccherazione e la esenzione
dalle imposte di fabbricazione per i prodotti
nazionali acquistati dall’Amministrazione per
le attivita assistenziali italiane e internazio-
nali », gia approvato dalla Camera dei depu-
tati.

Dichiaro aperta la discussidne generale,

B iscritto a parlare il senatore Mariotti.
Ne ha facolta.

MARIOTTI. Onorevole Presidente, onorevoli
colleghi, fard brevissime osservazioni, a no-
me del Gruppo socialista, sulla conversione
in legge del decreto legge in esame. E dico
subito che, solo per le particolari situazioni
in cui si sono venuti a trovare alcuni sta-
bilimenti, — situazioni che incidono negativa-
mente sulla situazione di centinaia di operai
che vi lavorano —, molto a malincuore da-
remo voto favorevole a tale conversicne.

Vorrei anzi fare delle semplici osservazioni di
principio, associandomi a quanto ha detto il
relatore, senatore Trabucchi, circa il regime
fiscale sugli zuccheri e su altri beni di produ-
zione a larga scala, sistema che richiede una
revizione. E quando diciamo che questo regime
fiscale va riveduto, intendiamo affermare, ono-
revoli colleghi, che non possiamo piu tolle-
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rare il costume che si va affermando di au-
mentare o diminuire le imposte di fabbrica-
zione su beni di largo consumo popolare, sen-
za che se ne conoscano a fondo i costi di
produzione e, tanto meno, i profitti e le loro
dimengioni. Questo & mnegativo anche in rap-
porto ai prezzi e ai fini di una moralizzazione
dei costi di produzione e dei costi alla ven-
dita, interessanti beni acquistati da larghe
masse del nostro Paese,.

C’¢ da pensare che se nol avessimo ele-
menti di valutazione in questo senso, lo stru-
mento fiscale verrebbe utilmente usato; assi-
stiamo invece al fatto che, per diminuire il
costo dello zucchero alla vendita, si & dovuta
diminuire 'imposta di fabbricazione sullo zuc-
chero tratto dalla lavorazione della barbabie-
tola, sicche, a compensazione del gettito, il Go-
verno ha ritenuto di dover imporre un diritto
erariale sul melasso destinato alla dezucche-
razione, Tale provvedimento non mi sembra ra-
zionale, poiché probabilmente non si & tenuto
conto dell’effetto economico che ne derivera.

Non so se il C.I.P., che dovrebbe svolgere
un’azione calmieratrice, sia confortatc da ele-
menti che tengano conto dei profitti di quelle
aziende che esercitano un prezzo di monopolio
o una produzione di monopolio. L’onorevole
Sottosegretario Piola, in sede di Commissione
finanze e tesoro, non seppe forninci elementi
e accennd soltanto al fatto che i1 C.I.P. ne
era in possesso. Ma dopo che noi avevamo ri-
chiesto di averli in visione, egli rispose molto
evasivamente; il che fa supporre che tali ele-
menti siano perlomeno insufficienti.

Tuttavia, ripeto che, per le particolari si-
tuazioni in cui si sono venuti a trovare certi
stabilimenti, secondo quanto verrd messo in
evidenza dall’ordine del giorno che verra pre-
sentato, a quanto so, dal collega senatore Um-
berto Merlin, il Gruppo socialista darad l’ap-
provazione a questa conversione in legge,
esprimendo perd la speranza che venga accol-
ta una proposta, che presenteremo in un ap-
posito disegno di legge, per la formazione di
una commissione parlamentare che studi ve-
ramente a fondo il problema, che & estrema-
mente importante per tutta la vita economi-
ca del Paese. Mi auguro che il Governo non
rifiutera questa proposta, che riposa non solo
su concetti razionali, ma di vero e proprio ri-
conoscimento ad un Parlamento che é chia-

mato molto spesso a giudicare su disegni di
legge fiscali — che hanno spesso effetti econo-
mici e sociali molto gravi — senza conoscere
quegli elementi che cccorrono per dare una
serena valutazione su quello che deve delibe-
rare,

I1 chiamare il Parlamento a controllare cer-
te attivitad significa avere il desiderio in cia-
scun partito di operare, senza concedere nién-
te alla demagogia e alla politica, su elementi
reali. Questo desiderio, questa capacita, que-
sta aspirazione hanno i pariamentari del Grup-
po socialista. ,

Cominciamo pertanto a discutere per una
Commissione parlamentare che conduca un’in-
chiesta sul costi di produzione e sui profitti
delle varie attivitd industriali, che esercitano
un prezzo di monopolio e che hanno un mo-
nopolio della produzione su beni di largo con-
sumo, cosa che noi abbiamo il desiderio ed
il dovere di moralizzare ai fini dei costi e
dei prezzi. l

PRESIDENTE. & iscritto a parlare il sena-
tore Merlin Umberto, il quale nel corso del suo
intervento, svolgera anche Pordine del giorno
da lui presentato. Si dia lettura dell’ordine
del giorno.

RUSSO LUIGI, Segretario:

« 11 Senato, impegna il Governo a riesami-
nare ed eventnalmente abolire entro il 30
giugno 1957 — data di scadenza della esen-
zione dell’imposta prevista dall’articolo 5 per
un contingente di 400.000 quintali di produ-
zione nazionale di zucchero da melasso — il di-
ritto erariale previsto dal predetto articolo 5
in mode da evitare che detto diritto erariale
abbia V’effetto di impedire la produzione di zuc-
chero attraverso la dezuccherazione del me-
lasso e quindi condannare alla disoccupazione
2500 lavoratori dislocati in particolari zone

depresse come quella di Cavarzere di Legnago

e Bottrighe, dove nella attivita della dezucche-
razione trovano lavoro oltre 1500 lavoratori ».

PRESIDENTE., Il senatore Merlin Umber-
to ha facolta di parlare. )

IAERLIN UMBERTO. L’ordine del giorno
si illustra da s&. Con il decreto che noi con-
vertiamo in legge, e che viene accettato anche
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dall’opposizione, veniva imposto un diritto
erariale di lire 2.270 per ogni quintale di sac-
carosio contenuto nel melasso assoggettato a
dezuccherazione,

Era accaduto che, imponendosi questa impo
sta, gli industriali avevano immediatamente
chiuso gli stabilimenti di Cavarzere, Legnago
e Bottrighe ed altri ritenendo la pretesa ecces-
siva. Non dico che abbiano ragione o che ab-
biano torto, si sono fatti dei conti, e gli orga-
ni ministeriali non riuscivano ad andare d’ac-
cordo con i conti degli industriali; probabil-
mente avranno avuto ragione gli organi mini-
steriali, perché sono disposto a credere che
gl organi ministeriali siano pih obiettivi, ma
quel che conta & che gli stabilimenti tutti mi-
nacciavano la chiusura e chi ¢i andava di mez-
z0 era la povera gente, ciod gli operal.

In questa situazione il Governo ha accettato
una modifica dell’articolo 5 per la quale fino
al 30 giugno 19587 questa imposta non si appli-
ca. Non & che con questo venga a mettersi a
posto 1a situazione, perché nel 1955 sono stati
lavorati circa 600 mila quintali di saccarosio =
sono stati prodotti 500 mila quintali di zuc-
chero, mentre nel 1956, in base all’emenda-
ments che stiamo per approvare, saranno la-
vorati 400 mila quintali di saccarosio dai quali
si potranno ricavare 830 mila quintali di zuc-
chero, il che vuol dire che la situazione viene
ristabilita solo per due terzi e non per il totale.

Ecco allora la preghiera che il mio ordine
del giorno rivelge al Governo. E molto sem-
plice: faccia il Governo in modo che queste di-
scussioni sul costo siano le piut sollecita possi-
bili. Noi crediamo ed insistiamo perché siano
fatte prima del 30 giugno 1957. Del resto, un
ordine del giorno identico al mio, anche nelle
virgole, fu gia approvato alla Camera dei de-
putati. Confido pertanto che il Governo non
avra difficolta ad accettare che questo ordine
del giorno sia approvato anche dal Senato.

PRESIDENTE, Non esszndovi altr1 iscritt
a parlare, dichiaro chiusa la discussicne gene-
rale, Ha facolta di parlare Ponorevole relatora,

TRABUCCHI, relator:. La Commissione si
rimette przvalentemente alla relazione scritta.
Pero, poiche il senatore Merlin ha svolto un
ordine del giorno e il senatore Mariotti ha im-
poctato una questione veramente notevole, io

debbo riferire al Senato che la Commuissions
si & trovata pienamente d’accordo con il voto
espresso anche qui dal senatore Mariotti, che
si debba riesaminare tutto il problema dello
zucchero agh effetti di vedere se veramente ci
sono dei guadagni derivanti dalla situazione
di monopolio e se sia il caso di imporre even-
tualmente una riduzione ulteriore di prezzo,
ocppure di riportare 'imposta a limiti superio-
r1 per cercare di avocare allo Stato dei guada-
gni che non fossero glustificati.

Allo stato attuale il disegno di legge, pero,
ha un campo limitato da quel punto di vista,
perché s1 tratta soltanto di una riduzione di
prezzo al consumo molto superiore alla stessa
riduzione dell’imposta. Quindi se c¢’é stato, di-
clamo cosi, un sacrificio dell’erario, per ridur-
re il prezzo al consumo, c’¢ stato un sacrificio
magglore — sia pure di wtile che potrebbe es-
sere anche non ben guadagnato, ma questo
sfugge aila nostra indagine — richiesto agli
industriali. Quindi il disegno di legge di per
se stesso, da quel punto di vista, merita di es-
sere, secondo noi, approvato.

Pear quel che riguarda lordine del giorno
del senatore Merlin, veramente I'impostazio-
ne aei problema € grave, perché il decreto-
legge che viene convertito in legge aveva alla
sua origine la richiesta degli agricoltori di li-
mitare la produz:one di zucchero da melasso
per tutelare la produzione di zucchero da bar-
babietola. Ora, tale richiesta, ¢ in conflitto con
1l desiderio legittimo espresso dal senatore
Merlin di1 mantenere in vita gli zuccherifici
che producono zucchero da dezuccherazione
del melasso,

Quest’anno é stata trovata una soluzione, di-
clamo cosi, transattiva, concedendo l’esenzio
ne per t 400 mila quintali di saccarosio da me-
lasso da trasformarsi in zucchero, facendo
conto di colpire quella parte di1 maggior: util
assolutamente certi che avevano gli industria-
li che dezuccheravano il melasso. Ma quando
il Governo avra fatto esattamente i conti del
costo di produzione attraverso la dezucchera-
zione del melasso, dovra essere impostata da-
vanti al Parlamento la questione in forma
esatta e precisa: se cioé debbono essere mante-
nute in piedi le aziende che producono zucchero
dezzuccherando il melasso, che & gid un sotto-
prodotto della barbabietola, o se invece quests
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aziende, attraverso una imposizione superiore,
debbono essere fatte morire o fatte chindere
per rendsre possibile una maggiore coltiva-
zione della barbabietola ¢ quindi un’ulteriore
protezione, necessaria o no, del produttore di
bietole,

Questo € il problema che andra esaminato
con la libertd di esame che potra esserci data
quando noi avremo esattamente tutti i dati
circa il costo effettivo, non il costo derivante
da maggiore o minore tassazione, ma il costo
effettivo indipendente dalla tassazione, del-
'uno e dell’altro procedimento per la produ
zione dello zucchero. Noi potremo vedere quali
interessi siano maggiormente da tulelare,
quelli della massa degl: agricoltori o quelli
degli industriali e dei lavoratori che produco-
no lo zucchero attualmente ad un prezzo m:-
nore a Legnago, a Cavarzere, Bottrighe ecc.
Certo & stato opportuno il provvedimento
odierno perché sarebbe stato veramente cru-
dele, alla vigilia dell’inverno, fare chiudere
degli zuccherifici come quello di Legnago e
Cavarzere (che sono 1 principali) nonché an-
che qualcuno meno importante a Fontanellato,
a Cecina, ecc., sempiicemente in base ad un
calcolo generico, calcolo non sufficientemente
approfondito. Non riteniamo poi che un prov-
vedimento di questo genere possa essere d.
sola competenza del Governo, ma siamo del
parere che sull’impostazione generale il Go-
verno dovra riferire e il Parlamen‘o potra li-
beramente disporre. Con questa interpreta-
zione credo che si possa accogliere come rac-
comandazione anche 'ordine del giorno del-
I'onorevole Merlin naturalmente riservandoci
di andare piu a fondo nel problema quando il
provvedimento c1 verra presentato diretta-
mente con tutti 1 dati e con tutte le cifre. Per
questi motivi la Commissione raccomanda di
approvare 11 disegno di legge di conversione
del decreto-legge 28 settembre 1956, n. 1109,
cosi come & stato approvato dalla Camera dei
deputati, in modo che anche i lavoratori degli
zuccherifici che stanno attendendo che si apra-
no le porte degli stabilimenti dove lavorano
da tanti anni possano ritrovare il loro lavoro
per mantenere se stessi e la loro famiglia al-
meno durante linverno. Per l’anmo wventure,
rivedremo le cose,

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare I’ono-
revole Ministro delle finanze,

ANDREOTTI, Ministro delle finanze. 11 de-
creto-legge n. 1109 che & dinanz: al Senato per
la conversione, riguarda due distinte materie:
una prima sulla quale non vi & contrasto, la
riduzione di cinque lire al chilo della imposta
di fabbricazione che & stata collegata ad una
riduzione di 10 lire stabilita dal Comitato
prezzi sulla quota industriale. A questa prima
parte & collegata anche 'autorizzazione alla
Amministrazione aiuti internazionali a poter
comprare all’interno lo zucchero in esenzione
dall’imposta.

II punto piu delicato & I'altro, che riguarda
lo zucchero derivato dal melasso. Nell’istituire
un diritto erariale il Governo era mosso da
una duplice considerazione: da un lato si vo-
leva in parte ridurre l'onere che derivava dal-
la diminuzione generale dellé cinque lire a cul
ho dianzi accennato; dall’altra parte si voleva
tener conto di uno stato di cose che preoccupa
notevolmente il mondo-agricolo e il mondo in-
dustriale allegato alla lavorazione della bar-
babietola per la zuccherazione. Come & noto,
Panno scorso & stato disposto un prano di ridu-
zione di aree di coltivazione di barbabietole
proprio perché non vi era assorbimento del
prodotto nel nostro mercato né possibilita di
esportazione. Si era allora pensato di poter
fissare un criterio impositivo in base alle ma-
terie prime, cosi come per altre determinazio-
ni di tributi — basti pensare ai tributi in ma-
teria di alcool che vengono proprio fissati nella
classificazione della prima o della seconda ca-
tegoria a seconda della materia prima con cut
viene ottenuto l'alcool: per prima categoria
prevalente il melasso, per la seconda 11 vino.
Proprio per fare insieme una qualche cosa che
non sia strettamente ed esclusivamente tribu-
taria ma che abbia insieme un contenuto tri-
butario ed economico generale e nato il diritto
erariale suppletivo sullo zucchero da barita-
zione,

Si era stabilito di prendere, nel fissare que-
sto diritto speciale per lo zucchero da melasso,
l'unico punto certo che poteva essere al di fuo-
ri di ogni polemica sui costi di produzione,
cioé il punto del costo della materia prima,
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costo della materia prima che per 11 melasso e
le barbabietole risulta da un prezzo fissato in
base a provvedimenti del Comitato mtermini-
steriale prezzi,

Pubblicato nella Gazzctta Ufficiale 11 decre-
to-legge, si € manifestata una reazions da par-
te dei centr: direttamente interessati alla la-
vorazione del enelasso per la produzions dello
zucchero: Cavarzere, Legnago, Cecina e Bol-
zano, dov’e la lavorazione dell’ossido di bario,
che serve per queste produzioni. Si & allora
non solo contestato che vi fossero dei sopra-
profitti, ma si e detto che vi era un eguale co-
sto di produzione o addirittura un costo di
produzione maggiore. Si & entrati cosi nel dif
ficilissimo campo dell’analisi dei costi di pro-
duzione, particolarmente arduo in periodo di
lavorazione ferma e date alcune situazioni evi-
dentemente complesse. Inoltre lo stabilimento
che produce ossido di bario appartiene al pro-
prictario di uno degli stabilimenti adibiti alla
dezuccherazione da melasso. Quindi la neces-
sita di1 esaminare con attenzione le fatture al
cliente, e di determinare P'effettivo costo di
produzione dell’ossido di bario, nonche il van-
tagpio della rigenerazione di questo materia-
le residuato dall’operazione della baritazione.

E chiaro che questo calcolo non poteva es-
sers fatto nello spazio di tempo che la Costi-
tuzione fissa per la conversione del decreto-
legge. D’altro canto, dinanzi all’impossibilita
dichiarata di iniziare la campagna di barita-
zione per la stagione in corso ¢ alla preoccupa-
zione ovvia di ammin‘strazioni locali, di cit
tadini, di sindacati, di deputati, di commer-
cianti, che indubbiamente non erano in condi-
zionl di valutare le gravi conseguenze che sa
relbero conseguite al provvsdimento per la
campagna di baritazione di quest’anno, s1 ¢
allora, dopo lunghe discuss'oni nell’altro ramo
del Parlamento, trovata una via di uscita che
consentisse di poter fare guesto anno le pre-
dette lavorazioni, senza alcun pregiudizio; e
cio sostanzialmente s1 & ottenuto con la quota
dei 400.000 guintali. In questo sono tutti d’ac-
cordo, perche uno der calcoil, che poteva as
sere considerato anche tra i pit benevoli, por-
tava sempre un utile d1 600 lire per quintale
di zuccharo, cosicché noi si potrebbe pensare
che, anche volendo fare la stessa lavorazione
dello scorso anno o una lavorazions legger-

mente superiore, distribuendo questo piccolo
utile marginale delle 600 lire al quintale su
cutta la lavorazione cl sarebbe eguaglianza di
costo di produz.one.

Comungue abbiamo stabilito d1 fare una ve-
rifica formale, che ci consentirad in particolar
modo, avendo dinanzi a noi un certo numeroc
di mes1, d1 seguire guesto procedimento lungo
11 periodo dslla lavorazione con una Commis-
sione interministeriale, formata dalle tre Am-
ministrazioni interessate (Agricoltura, Indu-
ctria, Finanze) a cui abbiamo pregato di dar
la sua opera come Presidente un nostro colle-
ga deputato che ha esperienza tecnica, non le
rpata ad una utilizzazione pratica o professio-
nale di questa lavorazione. Abbiamo costitui-
to qussta Commissione proprio per poter ave-
re una documentazione, AlPaltro ramo del Par
lamento, & stata gid presentata quella propo-
sta, cui ha fatto ora cenno 'onorevole Mariot-
ti e che vorrebbe presentare il Gruppo sociali-
sta qui al Senato, intesa a condurre un’inchie-
sta parlamentare, vale a dire una ricerca con
mezzi molto pit ampi ed organici e con poteri
piu forti di quanto non possa averli una Com-
missione interministeriale, sia pure autorevo-
le e presieduta da un parlamentare, ma che
ha alcuni limiti fissati dalla legge. Si vedra
quando verra in discussione quella proposta:
indubbiamente tutto qui andrebbe bene se non
ci fosse di mezzo la politica. Credo perd che
se mancasse la politica nel Parlamento, non si
potrebbe pin parlare di attivitd parlamen-
tare...

MARIOTTI, % strano che in occasions della
discussione di questo disegno di legge le azio
ni degli zuccheri da ieri 1’altro siano notevol-
mente aumentate in borsa.

ANDREOTTI, Minisiro delle finanze. Io
non mi intendo molto d: Borsa. Credo perd che
quell’aumento possa derivare da questo: in un
clima di ricerca di merci e di accaparramen-
to la grossa preoccupazione delle scorte, che
esisteva qualche settimana fa, oggi forse non &
pii un motivo di precccupazione per questi
gruppi, e questo fatto viene scontato in Borsa.
Panso che questo sia un argomento molto piti
importante che non il disegno di legge di cm
parliamo.

Comunque credo che potremo essere a suo
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tempo favorevoli a trovare il modo di avere
un documesnto molto pit ampio ed analitico
per poter vedere bena in questo settore. Aliri
Parlamenti fanno sovente di queste rilevazio-
ni. Esistono atti del Parlamento inglese che
rapprasentano veramente una base per ogni
discussione seria. lo credo che se si potra av-
viars il nostro lavoro su una base di ricerche
tecniche, di analisi, con un dato di solennita
proprio dell’autoritd dei ricercatori, cid sara
a tutto vantaggio della vita politica futura del
nostro Paese. Questa comungque & una valuta-
zione che esula dalla competanza del Ministe-
ro delle finanze; & una valutazione di politica
pit generale. La richiesta di indagine pavla-
mentare andra dal Governo commentata nei
suo insieme e su di essa verra presa una po-
sizione nel momento in cui verrd, dinanzi al
Parlamento,

Degidero soltanto fare due piccole conside-
razioni aggiuntive, L’ordine del giorno del se-
natore Merlin e accetbato dal Governo, como
& stato accettato ’analogo ordine del giorno
alla Camera.,

E vero che noi dobbiamo avere la preoccu-
pazione di guardare il lato preminsnte del
problema, cioé quello di protezione agricola,
che & quello che fa fissare un dazio doganale
piu che elavato e che fa si che o Stato inter-
venga nei rapporti fra bieticultori ed aziende
produttrict dello zucchero. Perd & chiaro, ed
il Governo lo ha formalmente detto all’altro
rama dal Parlamento, che non si intende far
si che gl stavilimenti esistent: per la zucche-
razicne da melasso nuon debbano anche per il
futuro poter continuare nel proprio lavore. Si
potra eccepire che in questo modo si crea una
posizione di privilegio per chi gia ha questi
stabilimenti, nei confront! di altri. Questo &
un discorso che noi dobbiamo rinviare a quan-
do avremo i dati cha ¢i potranno far conosce-
re Peffettiva diffierenza dei costi d! produzione.
E un discorso che noi dovremo riprendere di
qui a pochi mesi, perché questz analisi an-
dranno fatte proprio in questo periodo, ini-
ziandosi subito le lavorazioni.

L’altra osservazione che desidero fare @
questa: molti dicono: « Ma noi a2bbiamo gia
alcuni strumenti nella nostra legislazione e
nella vita amministrativa dello Stato per po-
ter vedere quali siano gli utili effettivi di que-

i

ste societd », ed usa in genere ritenersi che lo
Stato faccia poco in questa direzione. Io non
voglio citare i dati precedenti, ma desidero
dare al Senato pochissime cifre su quello che
& un risultato: ciod su quelle che sono le tas-
sazioni di ricchezza mobile dei gruppi di cui
noi ci occupiamo, relative alle posizioni dive-
nute definitive nell’ultimo annos. Per quanto

riguarda il gruppo di Cavarzere (Montesi, per

chiamarlo con una parola di piu facile com-
prensibilitd) & stata definita in quest’anno la
Ricchezza mobile per il bilancio 1953. Erava-
mo dinanzi ad un reddito dichiarato di 120 mi-
lioni; & stato definito, con mun concordato, un
reddito di 400 milioni. Per quanto riguarda
I'Italiana-Zuccheri (Legnago) quest’anno &
stato pure definito il reddito relativo al bilan-
cio 1953, Era stato dichiarato un reddito di
955 milioni; & stato definito per concordato
un reddito di 3 miliardi e 920 milioni. Per
quanto riguarda I'Eridania, che & I'altro grup
po, € stato in questi anni rettificato — non
posso dire definito perché pende su questo ri-
corso alle Commissioni — il reddito relativo
al 1952 e al 1953, Per il 1952, il reddito dichia-
rato in 868 milioni & stato rettificato d’ufficio
a 2 miliardi e 100 milioni, mentre, per il 1953,
il reddito dichiarato di 713 milioni & stato ret-
tificato d’ufficio a 2 miliardi e 216 milioni. Que-
sto & necessario qualche volta dirlo, perche
in genere tutti pensano che gli uffici vadano
s0lo a indagare tra i pitt modesti contribuenti,
e che esistano dei gruppi, dei consorzi, degli
oligopoli o dei monopoli sui gquali non si ponga
Pattenzione degli uffici.

Indubbiamente noi dobbiamo essere molto
coerenti. Non voglie criticare, pur apparte-
nendovi, i1 lavoro svolto dall’altro ramo del
Parlamento. Ma noi abbiamo assistito ad unsa
lunghissima discussiocne per dimostrare che
non era possibile permettere 1'imposizione del
diritto erariale di lire 22 al chilo, quando poi
dalle medesime persone che hanno parteci-
pato alla discussione & stato proposto un
emendamento di carattere generale che voleva
far diminuire di 25 lire la guota industriale
'C.I.P. del prezzo dello zucchero. Ora, io non
80 coms: si possano difendere gueste posizioni.

Alla volte si leggono, anche scritte da per-
sone che passano per tecniche perch2 usano
citare numeri o mettere diagrammi nei loro



Senato della Repubblica

— 19345 —

{1 Legwslatura

CDLXXIV SEDUTA

DISCUSSIONI

28 NOVEMBRE 1956

articoli o libri, molte inesattezze sullo zuec-
chero, che per il titolo professionale di qual-
cuno che le scrive non credo possano essere
mo.vo di1 avallo.

GIUA. Sono degli economisti pero, non del
tecnici!

ANDREOTTI, Ministro delle finanz-. Lel fa
delle allusioni personali, mentre io non vo
lecvo farne. Ho visto una volta parlare dello
zucchero e mettere nella quota profitti anche
le 1mposte, diment:cando lesistenza della no-
tevole imposta di tollerazione che & poco al
di sotto delle 100 lire; oggi & calata di 5 lire,
ma cid non significa molto,

Comungue, in definitiva noi segniamo un
passo, sia pure quasi simbolico, con le no
stre 5 lire di imposta e le 10 lire tolte dalla
quota industriale, che pero & stato utile per-
ché, nel momento in cui il Governo lo ha sta-
bilito, noi eravamo decisamente impegnati nei
confronti di una tendenza all’aumento di mol-
ti prezzi, Noi possiamo far poco con ordinan
ze vaghe, ma possiamo fars gualche cosa, come
in questo caso, con gli strumenti che la legge
mette a nostra disposizione. E questo & un
esempio di intervento che, perfezionato da un
pnuto di vista di esecuzione con le analisi che
sono state giustamente richieste, ed integrato,
proseguendo su guesta linea tritmtaria, con
Pesame degli accsrtamentti di ricchezza mo-
bile ed ai fini della imposta sulle societa, io
credo che possa veramente ricondurre anche
il problema degli zuccheri ad un discorso se-
reno e serio, come credo che sia sempre ne
cessario fare quando si tratta di questioni
che interessano giustamente larga parte del-
I’opinione pubblica.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno del
senatore Merlin Umberto & stato accettato co-
me raccomandazione dalla Commissione ed
accettato dal Governo.

Senatore Merlin Umberto, mantiene 1’or-
dine del giorno?

MERLIN UMBERTO. Lo mantengo.

PRESIDENTE. Si dia nuovaments lettura
dell’ordine del giorno del senatore Merlin Um-
berto.

1

{RUSSO LUIGI, Segretario:

« Il Seznato impegna il Governo a riesami-
nare ed eventualmente abolire entro il 30 giu-
gno 1957 — data di scadenza della esenzione
dall’mmposta prevista dall’articolo 5 per un
contingente di 400.000 quintali di produzione
nazionale di zucchero da melasso — il diritto
arariale pravisto dal predetto articolo 5 in mo-
do da evitare che detto diritto erariale abbia
Peffetto di impedire la produzione di zucche-
ro attraverso la dezuccherazione del melasso
2 guindi condannare alla disoccupazione 2500
lavoratori dislocati in particolar: zone depresse
come quella di Cavarzere di Legnago e Bottri-
ghe, dove nella attivitd della dezuccherazione,
trovano lavoro oltre 1500 lavoratori ».

PRESIDENTE. Lo metto ai voti. Chi lo ap-
prova é pregato di alzarsi.

(E apprevatlo).

Passiamo ora alla discussione dell’articolo
unico., Se ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segr: tario :

Articolo unico.

1 convertito in legge il decreto-legge 28 set-
tembre 1956, n, 1109, concernente la riduzione
delle aliquote di imposta di fabbricazione sullo
zuicchero, la istituzione di wuin dirifto erariale
sul melasso destinato alla dezuccherazione e la
esenzions dall’imposta di fabbricazione per i
nrodotti nazionali acquistati dall’Amministra-
zione per le attivitd assistenziali italiane ed
internazionali, con le seguents modificazions :

« Il primo comma dell’articolo 2 e sostituito
con il seguente:

" Con decreto del Ministro par le finanze,
d’intesa con 1 Ministri per P'industria e com-:
mercio e per Pagricoltura e foreste, sara sta-
bilito per ogni esercizio finanziario un con-
tingente di zucchero, non superiore a 60.000
quintali, da impiegarsi, ripartito tra le azien
de produttrici interessate 2 con pagamento
dell’aliquota ridotta di cui al secondo comma
dell’articolo precedente, per la produzione di
latte condensato zuccherato con latte in tutto
0 in parte scremato” »,
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« Allarticolo 5 ¢ aggiunto il seguente com-
mae

” Fino al 30 giugno 1957 il diritto erariale
d1 cui al precedente comma non verra appli-
cato su 400.000 gquintali di produzione nazio-
nale di saccarosio contenuto nei melassi. 1 con-
tingenti esentati dal pagamento del diritto
erariale verranno disposti in favore di ogni
produttore in misura proporzionale alla pro-
duzione media dell’ultimo anno ™ »,

PRESIDENTE.. Poiché¢ nessuny domanda
di parlare, metto ai voti I'articolo unico del di-
segno di legge. Chi Papprova & pregato di al-
zarsi.

(E approvalo).

Approvazione del disegno di legge: « Conver-
sione in legge del decreto-legge 28 settem-
bre 1956, n. 1110, concernente la modifi-
cazione dei dazi di importazione applicati
sugli oli di petrolio, oli provenienti dalla la-
vorazione dei catrami paraffinici di lignite, di
torba, di schisti e simili, altri residui della la-
vorazione da usare direttamente come com-
bustibili esclusivamente nelle caldaie e nei

(1744) (Approvato dalle Camera

deti deputati).

forni »

PRESIDENTE. I’ordine del giorno reca la
discussione del disegno di legge: « Conversione
in legge del decreto-legge 28 settembre 1956,
n. 1110, concernente la modificazione dei dazi
di importazione applicati sugli oli di petrolio,
oli provenienti dalla lavorazione dei catrami
paraffinici di lignite, di torba, di schisti e si-
mili, altri residui della lavorazione da wusare
direttamente come combustibili esclusivamente
nelle caldaie e nei forni », giad approvato dalla
Camera dei deputati.

Dichiaro aperta la discussione generale.

Poiche nessuno domanda di parlare la di-
chiaro chiusa,

Ha facoltd di parlare 1’onorevole relatore.

TRABUCCHI, relatore. Mi rimetto alla re-
lazione scritta.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare ’ono-
revole Ministro delle finanze,

I

ANDREOTTI, Ministro delle finanze. Prego
11 Senato di voler approvare 1l disegno di legge.

PRESIDENTE. Passiamo allora alla discus-
sione dell’articolo unico, Se ne dia lettura.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Articolo unico.

E convertito in legge 11 decreto legge 28 set-
tembre 1956, n. 1110, concernente la modifi-
cazione del dazio doganale applicato sui residu
della lavorazione degli olii minerali da usare
direttamente come combustibili nelle caldaie ©
nei forni.

PRESIDENTE. Poiché nessuno domanda d:
parlare, metto a1 voti 'articolo unico del di-
segno di legge. Chi lo approva & pregato di al-
zarsi.

(E approveto).

Annunzio di interpellanza.

PRESIDENTE. Si dia lettura della inter-
pellanza parvenuta alla Presidenza,

RUSSO LUIGI, Segretario:

Al Ministro delle poste e delle telecomunica-
zionl, per conoscere quali criteri giustifichino
il progressivo smantellamento degli studi della
TV a Milano, ormai ridotti da quattro ad uno,
ed il continuo trasferimento di essi e del per-
sonale dirigente e tecnico a Roma, visibilmente
destinata a diventare il piu importante centro
trasmittente, in perfetto contrasto con il nu-

! mero degli abbonati dell’alta Ttalia in con-

fronto a quelli del rimanente territorio na-
zionale; e ¢id non solo con ingiusta mortifica-
zwone per Milano che ha contribuito con opere,
uomini e donazioni di pubbliche aree alla crea-
zione della prima sede della TV, ma con gra-
vissimo danno agli attori, agli scrittori, ai
giornalisti residenti nell’Ttalia del Nord che
nella TV trovavano giusto e proficuo lavoro;
il tutto senza discutere la scadente qualitd dei
programmi che partono da Roma, che per la
generica qualitd degli atfori istintivamente
dialettali non sono apprezzati dalla stragrande
maggioranza del pubblico della TV, come lo
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documentano non solo le singole proteste del
telespettatori ma anche la stampa di ogni par-
tito. B noto che a Milano si sta svolgendo una
campagna perche la cittd possa avere una sta-
zione trasmittente propria, svincolata dall’at-
tuale monopolio, ed & noto pure che guando al-
tra volta venne prospettata tale possibilita, la
TV ne ottenne dagli Organi competenti 1’ab-
bandono con la promessa di stabilire a Milano
la sede generale della TV, promessa che ora non

si vuol mantenere (222).
MARINA.

Annunzio di interrogazioni.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle inter-
rogazioni pervenute alla Presidenza.

RUSSO LUIGI, Segretario:

Al Ministro di grazia e giustizia, per avere
notizie pit complete di quelle comunicate dai
giornali, circa la morte della bimba di gquattro
mesi Anna Maria De Simone, che aveva se-
guito, a norma dei regolamenti carcerari, la
madre Olga Dini, arrestata e trattenuta nel
carcere delle Mantellate in Roma.,

L’interrogante nel chiedere che si accertino
sollecitamente le eventuali negligenze che han-
no causato la morte della tenera creatura, wi-
chiama lattenzione del Ministro su un ordine
de] giorno da essa presentato e svolto nella
discussione di un bilancio della Giustizia di
alcuni anni or sono e col quale chiedeva la
modifica delle vigenti disposizioni in materia
carceraria, per concedere la liberta vigilata
alle detenute, sia al momento del parto, sia per
il periodo nel quale & ora consentito ad esse
di tenere presso di sé& i loro figlioletti. Cio
perché non & umano che le mascite avvengano
in una prigione e perché nel carcere i bimbi
non possono avere le cure indispensabili spe-
cialmente nei primi mesi di vita (993).

MERLIN Angelina.

Al Ministro dell’interno, per conoscere i
presupposti dei fatti che determinarono il
signor Prefetto di Alessandria ad emanare
Pordinanza del 27 novembre 1956, n. 0283,
mediante la quale si dava incarico al signor

Questore di provvedere al ritiro di un mani-
festo sull’aumento del prezzo della benzina e
di procedere alla sua eventuale defissione.

Le considerazioni addotte nell’ordinanza non
sono motivi tali che giustifichino il richiamo
all’articolo 2 del testo unico della legge di
pubblica sicurezza 18 giugno 1931, n. 773, a
prescindere anche dal considerare che Dawti-
colo 113 della stessa legge é state recentemente
abrogato (994).

Boccasst.

Interrogazioni
con richiesta. di risposta scritta

Ai Ministri dell’inferno e dei lavori pubblici,
se non credono, essendo prossima la distribu-
zione da parte della Prima Giunta del Comi-
tato U.N.R.R.A.-Casas di 213 alloggi costruiti
nel comune di Messina, Villaggio Contesse, in-
tervenire perché sia data assoluta precedenza,
nell’assegnazione, alle famiglie in condizion!
di particolare bisogno che in numero di circa
30 e con 148 elementi di cui 72 bambini, abi-
tano nel suddetto villaggio, melle cadenti e
malsane baracche denominate « Stagno », la
cul costruzione risale al terremoto del 1908,
e che fra 'altro sono del tutto prive di acqua
e di servizi igienici indispensabili per una vita
civile.

Il provvedimento ¢ necessario anche al fine
di perseguire un organico piano di risana-
mento della cittda di Messina conforme a pre-
cedenti assicurazioni avute a seguito di altra
interrogazione prasentata dal sottoscritto su
materia analoga (2508).

ZAGAMI.

All’Alto Commissario per I'igiene e la sanita
pubblica ed al Ministro dei lavori pubblici, per
conoscere quali provvedimenti intendono adot-
tare nei confronti della cittd di Fratta Mag-
giore ove ’acqua potabile risulta inquinata da
batteri colis fecalis e da batteri colis aerogenes
per cui la popolazione & costretta a prendere
Pacqua potabile fuori zona con gravissimo
disagio e pericolo di estesa epidemia (2507).

PEzZULLO.
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Ordine del giorno per le sedute di
Giovedi 29 novembre 1956,

PRESIDENTE. Il Senato tornera a riu-
nirsi in due sedute pubbliche, domani giovedi
29 novembre, la prima alle ore 10 e la se-
conda alle ore 16,30 con il seguente ordin del
giorno:

I. Seguito della discussione sulle comunirazion
del Governo.

II. Seguito della discussione dei disegni di
legge :

1. Norme sulla costituzione e sul funzio-
namento del Consiglioc Superiore della Ma-
gistratura (794).

2. Delega al Governo per l'emanazione di
norme relative alle circoscrizioni territorial:
ed alle piante organiche degli uffici giudi-
ziari (1537).

3. Disposizioni per P'aumento degli orga
nici della magistratura e delle cancelleric
e segreterie giudiziarie e per la istituzione
del ruolo del personale di dattilografia ncgl
uffici giudiziari (1717).

4. Partecipazione delle donne all’Amm:ni-
strazione della Giustizia nelle Corti di assi-
s¢ e nei Tribunali per i minorenni (1632)
(Approvato dalla Camers dei deputati).

III. Discussione dei disegni di legge:

1. SPEZZANO ed altri. — Istituzione di ura
imposta comunale sull'incremento di valere
delle aree fabbricabili (898).

AMIGONTI ed altri. — Provvedimenti per
la costituzione di patrimoni di aree edifica-
bili da parte degli enti interessati allo svi-
luppo delledilizia popolare ed economica ¢
reagtivi finanziamaonti (946).

MONTAGNANI ed altri. — Ist'tuzione di una
imposta arnuale sulle arce fabbricabili al fi-
ne di favorire la costituzione di patrimoni

Imposizioni sull’incremento di valore de:
beni immobili (1183).

2. Disposizioni per favorire I’acquisizione
di aree fabbricabili per l'edilizia popolare
(1181).

3. Delega al potere esecutivo di emanare
norme in materia di polizia delle miniere
e delle cave e per la riforma del! Consiglio
superiore delle miniere (1070).

BIT0SSI ed altri. — Norme sulla polizia
della miniere e cave (1474).

4. Disposizioni sulla produzione ed il com-
mercio delle sostanze medicinali e dei pre-
sidi medico-chirurgic: (324).

5. Trattamento degli impiegati dello Stato
e degli Enti pubblici, eletti a cariche pres-
g0 Regioni ed Enti locali (141).

6. Tutela delle denominazioni di orvigine
0 provenienza dei vini (166).

7. TERRACINI ed altri, — Pubblicazione in-

tegrale delle liste cosidette dell’O.V.R.A.
(810-Urgenza).
8. SALOMONE. — Abrogazione dell’artico-

lo 3 della legge 1° agosto 1941, n. 940, rela-
tiva al finanziamento dei lavori di rrpara-
zione e ricostruzione di edifici & culto nei
Comuni delle diocesi calabresi colpiti dal ter-
remobo del 28 dicembre 1908 (1225).

9. BiTosSI ed altri. — Integrazione zala-
riale eccezionale per i lavoratori dipendent;
dalle imprese edili e affin; (1879).

10. Soppressione della Gestione Raggrup-
pamenti Autocarri (G.R.A.) (151).

IV. Seguito della discussione del disegno di
legge:

CAPORALI ¢ DE Bosio. — Costituzione d
un Ministero della Sanitd pubblica (67).

La seduta & tolta (ore 21,20).

comunali e il finanziamento della edilizia poe- 1
polare (1020). '
|
|

Dott ALBERTO ALBERTI

Direttore dell’Ufficio der Resocont:



