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PRESIDENTE. La seduta & aperta

(ore 16,30).
Si dia lettura del processo verbale della se-
duta precedente.

MERLIN ANGELINA, Segretaria, da let-
tura del processo verbale.

PRESIDENTE. Non essendovi osservazioni,
il processo verbale si intende approvato.

Congedi.

PRESIDENTE. Hanno chiesto congedo i se-
natori Sanmartino per giorni 4 e Santero per
giorni 3.

Non essendovi osservazioni, questi congedi
si intendono concessi.
Variazioni nella composizione

di Commissioni permanenti,

PRESIDENTE. Comunico che, su richiesta
del Gruppo democratico eristiano, il senatore
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Pezzullo entra a far parte della 9 Commissione
permeanente (Industria, commercio interno ed
estero, turismo) e che il senatore Guglielmone
cessa di far parte di detta Commissione ed
entra a far parte della 5* Commissione (Fi-
nanze e tesoro) in sostituzione del defunto se-
natore Selvaggi.

Annunzio di approvazione di disegni di legge
da parte di Commissioni permanenti,

PRESIDENTE. Comunico che, nelle sedute
di stamane, le Commissioni permanenti hanno
esaminato ed approvato i seguenti disegni di
Tegge :

6« Commissione permanente (Istruzione pub-
blica e belle arti):

« Istituzione del Centro nazionale per i sus-
sidi audiovisivi » (240-B);

« Riordinamento dell’Ispettorato centrale per
Pistruzione elementare » (828), di iniziativa dei
deputati Badaloni Maria ed altri;

70 Commissione permarente (Lavori pub-
blici, trasporti, poste e telecomunicazioni e
marina mercantile):

« Concorsi interni per titoli ed esami a 8
posti di gruppo A per il ramo amministrativo
ed a 8 posti di gruppo A per il ramo tecnico
fra gli agenti di ruolo delle Ferrovie dello
Stato che per essere stabi chiamati alle armi
per partecipare alla seconda guerra mondiale
furono impediti di prendere parte rispettiva-
mente ai concorsi interni indetti coi decreti
ministeriali n. 485 e n. 484 del 26 agosto 1941 »
(663-B), di iniziativa dei deputati Viola ed
altri;

« Autorizzazione di spesa per il completa-
mento della nuova sede del Politecnico di To-
rino » (1602);

9¢ Commissione permanente (Industria,
commercio interno ed estero, turismo):

« Autorizzazione della spesa di lire 450 mi-
lioni per rimborso alla Societd carbonifera
sarda delle somme anticipate ai propri dipen-

denti licenziati, in conto delle provvidenze pre-
viste dal paragrafo 23 delle disposizioni tran-
sitorie del Trattato C.E.C.A.» (1648).

Presentazione di disegno di legge.

ANDREOTTI, Ministro delle finanze. Do-
mando di parlare, )

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ANDREOTTI, Ministro delle finanze. Ho
lonore di presentare al Senato il seguente
disegno di legge:

« Aumento della indennitd spettante ai fun-
zionari del Deposito generale dei valori bol-
lati di Roma » (1684).

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Mini-
stro delle finanze della presentazione del pre-
detto disegno di legge, che sara stampato, di-
stribuito ed assegnato alla Commissione com-
petente, |

i

Seguito dello svolgimento delle interpellanze
(nn, 200, 201, 202, 206, 207, 208, 211) e
delle interrogazioni (nn. 940, 941, 944) sulla
sciagura di Marcinelile.

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca il
seguito dello svolgimento delle intempellanze
e delle interrogazioni concernenti la sciagura
mineraria di Marcinelle.

Ricordo che anche i senatori Barbaro, Crol-
lalanza, Franza, Marina e Prestisimone hanno
ieri presentato su questo argomento ung in-
terpellanza ai Ministri degli affari esteri e del
lavoro e della previdenza sociale e che, su ri-
chiesta de] senatore Barbaro, si & stabilito che
detta interpellanza sia svolta congiuntamente
alle altre. Si dia lettura della interpellanza dei
senatori Barbaro ed altri.

MERLIN ANGELINA, Segretaria:

« Per sapere, anzi tutto, in quale forma ed in
quale misura il Governo sia, fino ad ora, an-
dato incontro ai molteplici e angosciosi biso-
gni delle numerose famiglie delle vittime del-
la infernale catastrofe avvenuta nella miniera
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belga di Marcinelle; inoltre quali concrete ga-
ranzie abbia il Governo ottenute dalla Direzione
delle Miniere e dal Governo del Belgio circa la
serietd e la obiettivitd delle indagini sulle re-
lative responsabilitd; inoltre ancora per quali
motivi, contrariamente agli accordi prelimina-
ri raggiunti da tutte le organizzazioni sinda-
cali nelle riunioni tenutesi presso il Ministero
degli Esteri, 'onorevole Ministro del lavoro ab-
bia limitato la partecipazione alla Conferenza
del Lussemburgo ai soli rappresentanti dei sin-
dacati di proiezione governativa, escludendone
la C.IS.N.A.L. e in fine quali provvedimenti
il Governo intenda adottare per garantire in
avvenire la wvita, la sicurezza, la dignita dei
lavoratori italiani sparsi, in genere, nel mon-
do e in specie nelle zone minerarie pericolose,
come quelle del Belgio » (211).

PRESIDENTE. Prima di questa, devono
ancora essere svolte I'interpellanza del senato-
re Bitossi e quella del senatore Cermignani.
Poiché 1o svolgimento delle interpellanze e del-
le interrogazioni dovra esaurirsi nella presen-
te seduta, prego i senatori che prenderanno
la parola di attenersi ad una certa brevita.

11 senatore Bitossi ha facoltd di svolgere la
sua interpellanza

BITOSS1 Signor Presidente, onorevole Mi-
nistro, onorevoli colleghi, come & stato ricor-
dato dal nostrs onorevole Presidente, il disastro
di Marcinelle ha accomunato nel dolore die-
cine e diecine di famiglie di lavoratori italia-
ni e belgi. Tutti quindi ¢i associamo alle paro-
le commosse rivolte alle famiglie di guesti la-
voratori, Vorrei tuttavia che questo nostro bre-
ve dibattito non fosse soltanto una doverosa
commemorazione, ma che il Governo si impe-
gnasse a porre in atto tutte le misure necessa-
rie per oftenere garanzie sulla sicurezza d-!
lavoro per la tutela fisica, economica = morale
dei minatori che lavorano nelle miniere bel-
ghe. Non credo sia necessario spendere troppe
parole per convincervi che nel presentare gque-
sta interpellanza non sono stato animato da
spirito di parte Il nostro atteggiamento du-
rante i tragici avvenimenti credo che lo abbia
dimostrato in maniera chiarissima. I fatti che
noi discutiamo sono cosi gravi e dolorosi da
porci al di sopra di qualsiasi divisione.

Pero i fatti stessi in questi ultimi tempi han-
no dimostrato che il Governo italiano ha vo-
luto politicizzare un evento che era, invece,
onorevoli colleghi, solamente un tragico even-
to, una questione di solidarietd umana, ed io
sono certo che ognuno di noi, nella valutazio-
ne dei fatti e nell’esprimere il suo giudizio, su-
ra guidato solamente dalla sua coscienza. Pen-
80 che non sia necessario attendere i risultati
dell’inchiesta per affermare che il disastro & da
imputarsi alle condizioni di lavoro delle mi-
niere e all’ingufficienza del sistema di sicursz-
za adottato in quelle miniere.

V1 sono dei particolari che sono di per se .

 stessi indicativi, come ad esempio 'insufficien-

za dei digpositivi contro gli incendi: la stra-
grande maggioranza delle attrezzature & in le-
gno, le porte che dividono le varie gallerie so-
no pure in legno, e non esiste una sufficiente
protezione della distribuzione dell’energia elet-
trica in caso di corto circuito Questi, ripeto,
sono soltanfo dei particolari. Tl fatto piu gra-
ve € che le autoritd belghe hanno frapposto
ostacoli di1 ocgni genere a che i tecnici e gli os-
servatori esprimessero il loro giudizio sulle
cause del disastro,

D’altra parte, la situazione non era e non &
soltanto grave nelle miniere di Marcinelle, ma
in quelle di tutti i bacini minerari del Belgio.
Vi lascio immaginare quindi quale possa es-
sere lo stato d’animo dei minatori c¢he sento-
no incombere su di loro il quotidiano pericolo.
JL’amico Spano ha citato delle cifre per dimo-
strare la situazione esistente mnelle miniere del
Belgio ove lavorano degli esseri umani, dei la-
voratori italiani costretti dalla disoccupazio-
ne de! nostro Paese a svolgere la loro attivita
lavorativa in condizioni molto diverse da quel-
le in cui eventualmente potrebbero svolgerla
nel nostro Paese

Voglio dare ancora dei dati oltre quelli che
ha dato il collaga Spano. Le condizioni dei la-
voratori italiani nel Belgio sono particolar-
mente penose Tutti sanno che le miniere bel-
ghe sono tra le piu profonde e pericolose I’Eu-
ropa; ebbene la stragrande maggioranza dei
nostri minatori & addetta al fondo delle minie-
re, aj pozzi piu bassi e, come & stato detto,
senza neppure la garanzia di un’adeguata pro-
tezione e preparazione professionale. Secondo
i dati ufficiali, al 30 settembre 1953 su 48.961
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minatori italiani solo 1500 lavorano alla su-
perficie; fra i minatori che lavorano nel fon-
do il 38 per cento & rappresentato da italiani.

D’altra parte i padroni delle miniere belghe
pretendono un ritmo di lavoro sempre piu in-
tenso I problemi che erano in discussione pri-
ina della tragedia di Marcinelle erano proprio
riferiti alla intensitad del lavoro, allo sfrutta-
mento de] lavoro, alla situazione di disagio e
di pericolosita del lavoro. Si pensi che il ren-
dimento medio pro capite, che nel 1951 era di
280 chilogrammi di carbone al giorno, & sali-
to nel 1953 a 768 chilogrammi, e questo au-
mento di produzione, che va sempre piu incre-
mentandosi, & stato ottenuto senza che siano
state portate modernizzazioni rilevanti negli
impianti minerari.

Questa intensificazione continua dell’attiviti
lavorativa per 'aumento della produzione é il
risultato di condizioni sempre pilt penose im-
poste aij lavoratori. Per avere un’idea della fre-
quenza degli infortuni e delle malattie & da
notare che la media degli operai presenti al
lavoro non supera mai 1’84 per cento degli
iscritti alle varie miniere.

Nel 1953, secondo i dati dell’ Amministrazio-
ne delle miniere, erano assenti in media 24
mila lavoratori al giorno.

I delegati operai alla sicurezza, malgrado
questa evidenza dei faiti, malgrado che quoti-
dianamente diecine e centinaia di lavoratori
siano costretti ad abbandonare il lavoro a cau-
sa di infortuni, non sono né sono stati nelle
condizioni di poterli evitare mediante maggiori
perfezionamenti delle attrezzature. Non sono
potuti intervenire per evitare che questa si-
tuazione difficile potesse cessare per dare mag-
giori garanzie di sicurezza del lavoro ai mina-
tori belgi e stranieri.

Non parliamo delle condizioni morali dei no-
stri lavoratori. Lia maggior parte di essi sono
alloggiati in baracche mal costruite. £ vero
che 1 minatori italiani pagano una pigione re-
lativamente bassa, ma (mi riferisco alla in-
chiesta fatta nel 1953) quando essi sono assenti
dal lavoro l'affitto viene aumentato di 70 fran-
chi al giorno perché le Societd, le Aziende mi-
nerarie, lo Charbonnage Belge dichiarano che
Paffitto di lavoro e condizionato alla presenza
dei lavoraiori, in maniera che si verifica che

il lavoratore, anche quando & ammalato o non
¢ completamente ristabilito dall’infortunio, e
costretto a portarsi al lavoro se non wvuole
veder diminuite ulteriormente le sue possibilita
di vita, a causa di una gravosa trattenuta.

Del resto, l'onorevole Vigorelli, che & stato
sul posto, ben conosce gquale sia lo stato d’anima
dei nostri lavoratori e quali siano le condizioni
in cul vivono.

~

Sulla situazione infortunistica & gia stato
detito qualche cosa; vi citerd solo alcuni dati:
nel 1951 si sono verificati 87.839 infortuni con
139 morti, dei quali 127 sul fondo. Nel 1952
si sono avuti 152 morti, di cui 75 italiani, Ne-
gli undici mesi del 1953 gli infortuni mortali
sono stati 198, senza contare 1 morti in
seguito alle ferite riportate durante l'attivita
di lavoro.

Potrei, onorevoli colleghi, dilungarmi, ma
voglio risparmiarvi un lungo elenco di fatti
dolorosi.

Certo & che tutti sono convinti delle difficili
condizioni in eul versano i nostri minatori in
Belgio. In questa situazione io credo che sia
necessario prendere una posizione netta e
decisa.

Non stard qui a ricordarvi quanto abbiamo
detto negli anni trascorsi ogni qualvolta si &
verificato un disastro minerario nel Belgio; le
denuncie, i suggerimenti, le proposte concrete
di provvedimenti intesi a tutelare i nostri lavo-
ratori sono caduti nel nulla. La 10* Commis-
sione del Senato ha votato all’'unanimitd die-
cine di ordini del giorno chiedendo provvedi-
menti drastici. Noi, onorevoli colleghi, lo dico
con tutta sinceritd, avevamo accolio con sod-
disfazione le dichiarazioni del Governo secondo
le quali sembrava che esso volesse intervenire
efficacemente sulle linee delle proposte delle
crganizzazioni sindacali; avevamo accolto con
soddisfazione tali dichiarazioni percheé in que-
sto ultimo periodo di fempo avevamo visto
una certa concomitanza, una unitd di pensiero,
di desideri, di voleri tra Governo e rappre-
sentanti delle organizzazioni sindacali per por-
re fine ad una situazione, che da troppo tempo
si dilunga, di grave disagio, di grave perico-
losita per i minatori italiani.

Consentitemi di dirvi ora, e lo dico con pieno
rammarico, che alle dichiarazioni fatte, ai pri-
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mij passi volti a risolvere favorevolmente al-
cuni assillanti ed angosciosi problem: il Gover-
no, in questi ultimi tempi, non ha mostrato
d1 voler seguire concretemente 'indirizzo
enunciato,

Vi sono due fatti, onorevoli colleghi, che io
voglio richiamare alla vostra atlenzione, e che
hanno dato motivo alla mia interpellanza, fatti
che possono e debbono essere considerati asso-
Iutamente negativi. Il primo & la decisione del
Governo belga di escludere dalla Commissione
di inchiesta i rappresentanti designati dalle
organizzazioni sindacali. In loro vece sono
stati inclusi nella commissione alcuni minatori
che non avevano alcun mandato.

Premetto che noi non abbiamo nessuna pre-
venzione verso questi lavoratori che saranno
Ii a svolgere una funzione penosa ed assai
difficile ; ma quale garanzia possono dare a noi
italiani, a noi rappresentanti dei lavoratori,
al minatori del Belgio, di riuscire a far affer-
mare le esigenze dei lavoratori se essi non
hanno né un mandato delle organizzazioni sin-
dacali, né la protezione che da questo mandato
deriva; quando l’eéperienza dolorosa ci insegna
che basta un semplice gesto di difesa dei pro-
pri compagni di lavoro per essere immediata-
mente espulsi dal Belgio? Noi abbiamo una
serie di casi, che potremc citare, di lavoratori
italiani, andati nel Belgio a lavorare, che in
determinati momenti hanno reclamato i loro
diritti; ebbene, autoritad belga 1i ha immedia-
tamente espulsi come riottosi, come sovversivi,
perché essi chiedevano il rispetto dei contratti
di lavoro, perché chiedevano di essere consi-
derati degli esseri umani e non delle macchine,
che debbono solo produrre senza niente
chizdere,

Non conosciamo con precisione quale sia
stata la posizione del Governo italiano di fronte
a questa grave disposizione dell’autoritd bel-
ga che tende a rendere unilaterale, anche se
vi e la partecipazione di due rappresentanti
del Governo italiano, il visultato dell’inchiesta
che verra effettuats nel Belgio. Sappiamo solo
che la nostra Ambasciata avrebbe designato
i lavoratori italiani chiamati nella commissio-
ne e, se cosl &, di fatto ha avallato, sia pure
indirettamente, la decisione della autoritd belga.

Llaltro fatto e altrettanto grave e riguarda
Pesclusione da parte del Governo italiano dei
rappresentanti della Confederazione generale
italiana del lavoro dalla delegazione che parte-
cipa alla conferenza sulla sicurezza delle minie-
re indetta dalla Presidenza della C.E.C.A.
Questa esclusione & grave, non solo, onorevoli
colleghi e onorevole Ministro, perché la di-
scriminazione & sempre grave, e contraria ad
ogni principio di democrazia, ma anche per-
ché bisogna ftener conto delle gravi conse-
guenze che questa esclusione puo avere. Inoltre
questa esclusione rivela un orientamento che
sarebbe estremamente dannocso per i minatori
italiani nel Belgio.

B indubbio che sui passati Governi gravano
delle notevoli responsabilitd per la sorte dei
nostri emigrati e in particolare per coloro che
lavorano nelle miniere del Belgio. Ad esempio,
in seguito al disastro minerario del 1958, che
ricordava il collega Spano nella sua interpel-
lanza, segui una inchiesta e una sentenza del-
la Magistratura belga, ma né dell’una né del-
Paltra il Sottosegretario di allora, onorevole
Dominedd, si servi per reclamare ed ottenere
migliori condizioni di wita e di lavoro per i
nostri minatori,

Vi daro un’altra prova delle gravi conse-
guenze cui ha portato 'orientamento dei passati
Governi, Nel febbraio 1955 si svolsero i lavori
della Commissione mista di inchiesta per la si-
curezza del lavoro nelle miniere del carbone
belga. In questa Commissione, come ora, fu
negata Pinclusione del rappresentante della
C.G.I.L., perché il Governo Scelba-Saragat lo
discrimino. Ebbene, le conclusioni alle quali
& pervenuta questa Commissione, tutte accet-
tate dai rappresentanti nominati dal nostro
Governo, sono — lasciatemelo dire, onorevoli
colleghi, onorevole Ministro — un vergognoso
misconoscimento della realta.

E lo affermo con cognizione di causa, invi-
tando i rappresentanti del Governo a provare
il contrario, La Commissione affermo che la
situazione della sicurezza delle miniere belghe
nen sollevava un allarme particolare. Vi faccio
notare che le indagini e la relazione sono del
1955, cioé a dire precedenti di un anno alla tra-
gedia di Marcinelle, e nello stesso momento
in cui, giorno per giorno, settimana per setti-
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mana si verificavano infortuni mortali. La
Commissione mista, ed i rappresentanti del Go-
verno italiano, affermavano dunque che la si-
tuazione di sicurezza delle miniere belghe non
sollevava un allarme particolare. (Commentt
dalla sinistra).

Aggiungeva anzi — e ¢id & sottoscritto dai
membri della Commissione — con un certo ci-
nismo (oggl possiamo affermarlo) che gquesto
allarme non poteva esistere nonostante che i
grafici degli infortuni mostrassero una ten-
denza all’aumento. La Commissione avverti
percid che i grafici degli infortuni aumentava-
no sistematicamente, pur tuttavia ritenne che
non ci fosse bisogno di esaminare piu approfon-
ditamente il problema e che non vi erano condi-
zioni allarmanti,

Non vi dico poi, onorevoli colleghi, dei criteri
seguiti per le rilevazioni statistiche da detta
Commissione. Per esempio, per gli infortuni
dovuti alla caduta dei gravi, sono stati presi
in considerazione soltanto i mortali, & evi-
dente invece — e chiunque abbia delle nozioni
di statistica lo comprende — che non & possi-
bile fare delle rilevazioni enucleando solo i
casi piu gravi, senza indagare il fenomeno nel
suo complesso. Per giudicare della pericolosita
di una miniera non & solo necessario che vi
siano dei morti, ma basta che vi siano degli
infortunati, sia pure dei feriti leggeri. Nella
caduta dei gravi, per esempio, il fatto che il
bloceo caduto, invece di colpire in modo mortale
un minatore lo ha solo sfiorato, ferendolo, & do-
vuto esclusivamente a un caso fortuito, non
S0, a una particolare posizione assunta dal mi-
natore al momento del ginistro.

Comunque, in base a queste risultanze, la
Commissione non giudico opportuno procedere
ad una inchiesta sistematica per sapere se la
regolamentazione in vigore venisse almeno ap-
plicata, perché secondo essa tutto era normale
e tranquillante. Noi possiamo affermare in
perfetta buona fede, assumendocene tutta la
responsabilita, poicheé i fatti recenti e gli atteg-
giamenti assunti dalla Confederazione gene-
rale del lavoro in questo ultimo periodo lo di-
mostrano, che se la delegazione italiana nel
1955 fosse stata composta diversamente, se
non avessero prevalso criteri politici ma di di-
fesa dei minatori, si sarebbero potute evitare

molte altre disgrazie e forse anche quella di
Marcinelle,

Vi prego di considerare una analogia tragica
che ancora una volta si presenta tra queste
affermazioni fatte prima del disastro di Marci-
nelle e quelle dell’ispettore del Corpo delle mi-
niere di Grosseto circa le misure di sicurezza
della miniera di Ribolla, affermazioni da lui
espresse in contraddizione con gli avvertimenti
dei rappresentanti della Commigssione interna
prima del disastro del maggio 1954, Quel fun-
zionario del Corpo delle miniere & stato incri-
minato dalla Magistratura ed & in attesa di
giudizio dopo aver scontato alcuni mesi di
prigione. Non 80 se ai componenti della
Commissione italo-belga, che ha espresso dei
giudizi tranquillanti quando la situazione era
tragica, verranno addossate responsabilitd
uguali a quelle dell’ispettore della miniera di
Ribolla. Comunque, le conclusioni di questa
Commissione di inchiesta sono un atto di ac-
cusa e costituiscono anche una grave respon-
sabilitd per il Governo attuale.

Ma perché & avvenuto questo? Perchd poco
o nulla si & fatto per tutelare i lavoratori emi-
grati, almeno fino a pochi mesi fa. Consenti-
temi che io vi dica francamente, come & mia
abitudine, che questo dipende da un orienta-
mento generale che bisogna definitivamente
abbandonare. L’emigrazione & stata conside-
rata da tutti i Governi che si sono succeduti
dal 1947 come una cosa conveniente, per due
aspetti: percheé sottraeva disoccupati, ai quali
non era possibile dare del lavoro, al nostro Pae-
se e perché comportava vantaggi valutari. Tn
particolare si sono fenute in grande rilievo le
rimesse dei lavoratori italiani in Belgio che
favoriscono la bilancia dei pagamenti.

I colleghi della 10> Commissione del Senato
ricorderanno nella passata legislatura le pie-
tose dichiaraz.oni che varie volte ci sono venuti
a fare i Ministri ed i Sottosegretari del Mini-
stero degli affari esteri per giustificare que-
sta loro posizione, di fronte a dei contratti, a
degli accordi che gettarono senza nessuna ga-
ranzia i lavoratori italiani alla mercé di datori
di lavoro di paesi stranieri.

Non si @ tenuto conto delle condizioni 1 cul
lavorano, ad esempio, i minator: nel Belgio,
sottoposti ad intimidazioni che si esplicano
dentro e fuori della miniera.
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Non nego — e lo dico in tutta tranquillita
di coscienza — che da parte dell’attuale Sot-
tosegretario agli esteri e di singoli funzionari
delle nostre Ambasciate si sia cercato in que-
sti ultimi tempi di fare qualcosa per i nostri
minatori, di prendsre una posizione energica,
che mantenesse alta la dignitd dei lavoratori
italiani e del nostro popolo. Ma soltanto cio
non puo servire. ¥ necessario un chiaro orien-
tamento del Governo, & necessario imporre mi-
gliori condizioni di vita e di lavoro per i no-
stri minatori, se non si vogliono condividere
le responsabilita del passato.

Ecco perche, ripeto, noi vi chiediamo di ri-
flettere serenamente sulla gravita dell’esclu-
sione dei rappresentanti di una grande onga-
nizzazione sindacale quale & la C.G.I.L. dalla
Conferenza indetta dalla C.E.C.A. Si € voluto
escludere proprio I'organizzazione che non sol-
tanto rappresenta la maggioranza dei mina-
tori, ma che tanto ha fatto per migliorare le
loro condizioni di lavoro. Non vi & motivo che
possa giustificare I’esclusione della C.G.I.L. La
Conferenza indetta dalla C.E.C.A. interessa la
sicurezza nelle miniere, e, dato il carattere di
questa iniziativa, non si potevano invocare pre-
testi né posizioni passate assunte dalla C.G.I.L
verso la C.E.C.A. per l'esclusione dei suoi rap-
presentanti. INé possono essere invocate ra-
gioni che riguardano lo statuto di questo ente,
poiché si tratta, come ha confermato anche
Tonorevole Pella ieri l'altro in occasione della
riunione dell’assembles comune della C.E.C.A.,
di una Conferenza intergovernativa, tanto che
a tale Conferenza parbecipano non soltanto i
rappresentanti degli Stati aderenti alla C.E.
C.A., ma é stata invitata anche I'Inghilterra,
affinché porti anche essa il suo contributo nella
ricerca di metodi sempre migliori di difesa del
lavoro nelle miniere,

D’altra parte, vorrei ricordare all’onorevole
Min'stro del lavoro che il Ministro dell’indu-
stria francese nella riunione che decise la con
vocazione dell’attuale Conferenza per la sicu-
rezza helle miniere, in cui era presente il no-
stro Ministro onorevole Cortege, ebbe a soste-
nere che le delegazioni che dovevano interve-
nire alla Conferenza stessa dovevano avere
una adeguata rappresentanza di tutte le orga-
nizzazioni sindacali. Tanto ¢id & vero che i rap-
presentanti dei lavoratori furono portati da

due a quattro affinché tutte le organizzazioni
sindacall esistenti in ogni singolo Paese potes-
sero essere rappresentate in una Conferenza
che esaminava delle questioni di profonda uma-
nita, atte a sollevare i sacrifici, le sofferenze
dei lavoratori che lavorano in tragiche condi-
zioni. Ma quello che mi preme mettere in rilie-
vo & che 1 risultati di questa Conferenza
avranno valore anche per i minatori italiani.
E percheé ci avete escluso? Perche avete escluso
i legittimi rappresentanti dei lavoratori italia-
ni da una Conferenza ove si esaminano dei
problemi che interessano la vita, il lavoro, 1a
sicurezza dei nostri lavoratori? Tutti sappia-
mo che lg situazione infortunistica nelle nostre
miniere & grave; ne sono testimonianzg i gravi
disastri di Ribolla nel 1954, e di Morgnano,
avvenuto lo scorso anno.

E voi ci escludete, vi assumete la respon-
sabilitdh degli eventuali disastri futuri; spe-
riamo che questi non avvengano! L’indice de-
gli infortuni nelle miniere italiane- rivela an-
che esso una situazione quanto mai preoccu-
pante; ed appunto in tale situazione si vuole
impedire la partecipazione di un’organizzazio-
ne sindacale come la C.G.I.LL. ad una Confe-
renza che deve discutere quali misure si deb-
hano adottare per garantire una maggiore si-
curezza nelle miniere. Voglio ricordare che la
C.G.1.L. ha preso l'iniziativa, attraverso i pro-
pri parlamentari, di due disegni di legge molto
importanti: I'uno riguarda Pistituzione degli
addetti alla sicurezza, T’altro la riforma della
legge di polizia mineraria. Naturalmente que-
sti due progetti, da lungo tempo presentati,
giacciono impolverati nelle varie Commissionlt
del nostro Parlamento. Ma, mentre non ven-
gono in esame «questi progetti d’iniziativa par-
lamentare, che potrebbero risolvere sia pure
parzialmente alcuni problemi che assillano la
vita dei lavoratori, si esclude 'organizzazione
sindacale che rappresenta la maggioranza, se
non la quasi totalitd, dei minatori italiani dal
partecipare ad una Conferenza che affronta
internazionalmente dei problemi che interes-
sano anche minatori italiani!

Si tratta di due provvedimenti che potreb-
bero concorrere efficacemente a diminuire il
numero degli infortuni, ciog a dire che riguar-
dano la vita di migliaia e migliaia di lavoratori.
Sono dunque, come vedete, onorevoli colleghi,
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al punto sostanziale della questione. Sarebbe
ingiusto e disumano che le condizioni di vita
dei lavoratori nelle miniere, in particolare de:
lavoratori italiani emigrati, continuassero ad
essere quelle che sono. Non ¢ possibile ammet
tere che, nonostante 1 progressi della tecnica
e le somme ingenti che vengono spese nel mon
do per le ricerche scientifiche, centinaia di mi-
gliaia di lavoratori debbano continuare a lavo-
rare sotto 'incombente pericolo di una morte
orribile. Queste possibilita della tecnica devono
essere obbligatoriamente impiegate in tutie le
miniere, perché & inconcepibile che si condan-
nino dei lavoratori ad un rischio continuo della
loro vita, in aperto contrasto con le condizioni
di progresso tecnico raggiunto dall’umanita;
né che si debba rinunziare alla coltivazione
delle miniere per il fatto che i padroni si rifiu-
tano di attuare adeguati investimenti per la
sicurezza. Non si parli, onorevoli colleghi, di
fatalita poiché questa generalmente non c’en
tra. Ogni qual volta un disastro colpisce dei
lavoratori, quando ne andiamo a ricercare la
causa, la fatalitd ¢’entra per ben poca cosa.

La responsabilitd maggiore & di coloro che
cercano con tutti i mezzi di trarre un maggior
profitto dall’attivita lavorativa svolta dagli al-
tri, senza tener conto del fatfo che chi svolge
questa attivitd @ un essere umano e che nello
svolgimento di questa pud anche perdere la
vita.

Dobbiamo fare qualcosa, ma per ottenere
successo in questo campo non bastano le af-
fermazioni, non bastano neppure le buone in
tenzioni. Occorre che gli industriali belgi del
carbone cambino strada,

Noi sappiamo che gli industriali belgi sono
potenti e, lasciatemelo dire, anche sufficiente
mente cinici. Una serie di interessi, onorevoli
colleghi, onorevole Ministro, ¢ intrecciata in
questa questione, ma per lottare efficacemente
occorre servirsi della collaborazione del lavo-
ratori, non tagliarli fuori.

I’esperienza ci ha dimostrato che le Com
missicni governative composte come per il pas-
sato, fanno si che l'aspetto politico prevalga.
Occorre servirsi dei rappresentanti dei lavo-
ratori (perché si tratta della loro difesa) indi
pendentemente dalla parte in cui militano. &
indispensabile difenderli questi lavoratori; &
indispensabile garantire ad essi il diritto alla

vita, & necessario dare ad essi ed alle loro
tamiglie sicurezza e tranquillita.

E doveroso ricorrere ai lavoratori per otte-
nere il contributo della loro esperienza e pol-
che si tratta della loro vita essi haano il
diritto di intervenire in tutte le decisioni che
li riguardano direttamente,

& per questi motivi, onorevole Ministro, ono-
revoli colleghi, che io vi chiedo, a nome del mio
Gruppo e mi si consenta anche a nome dei lavo-
ratori minatori italiani, di esprimere un auto-
revole parere sugli impegni che il Governo ha
assunto e che intende assumere per operare
concretamente per la tutela dei nostri lavora
tori in Italia e all’estero e di non allontanarsi
dalle linee che sembrava voler segnire subito
dopo la tragedia di Marcinelle,

Escludendo i1 tecnici rappresentanti della
C.G.1.L. dalla Commissione d’inchiesta per
Vaccertamento delle responsabilita sul disastro
di Marcinelle, ¢ dalla Conferenza per la sicu-
rezza delle miniere, il Governo belga e il Go-
verno italiane hanno avvalorato la tesi che si
procedera ad una inchiesta ammaestrata per
quanto riguarda le responsabilita singole e col-
lettive del padironato belga e che i risultati della
Conferenza per la sicurezza delle miniere sa-
ranno improntat: non alla ricerca della sicu-
rezza del lavoratori attraverso mezzi drastici,
ma alle esigenze esclusive della produzione,
poiché non interessa ai proprielari delle mi-
niere belghe — lo hanno dimostrato — la vita
dei lavoratori italiani, ma wsolo di poter rag-
giungere una determinata produzione. Quello
che interessa allo Charbonnage belga ed inter-
nazionale & la linea produttiva che ha sempre
trovato sostenitori ovunque e che ha trovato
anche sostenitori nei dicasteri italiani che si
occupano di guesto problema dal 1947 in avan
ti. La causa per cui dobbiamo batterci, quindi,
é cosi grande, e la linea di condotta che sideve
seguire & cosi evidente che non & possibile che
sussistano in questa Assemblea sostanziali di
vergenze. Se non vogliamo sentire il peso di
gravi responsabilitd e se vogliamo ottenere che
i nostri lavoratori siano garantiti negli elemen-
tari, minimi diritti, ascoltiamo la loro wvoce,
seguiamo la strada che essi ¢i indicano, ab-
biamo fiducia in loro.

Cosi saremo certi, onorevoli colleghi ed ono-
revole Ministro, di operare non solo nell’inte
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resse del Paese secondo il principio della soli-
darietd umana ma anche secondo linteresse
di tutti i lavoratori italiani, che attualmente
attendono una soluzione che dia ad essi una
certa garanzia di potere continuare a lavo-
rare nelle miniere con un minimo di sicurezza
per la loro vita.

Cerchiamo di spoliticizzare il problema, cer-
chiamo di ridurlo all’aspetto reale e solo cosi
sara possibile tutelare i lavorator: nel Belgio.
Altrmmenti chi ne subira le piut gravi conse
guenze saranno questi stessi lavoratori. (Vv
applous: dalla sinistra). \

PRESIDENTE. Il senatore Cermignani ha
facoltd di svolgere la sua interpellanza.

CERMIGNANI. Signor Presidente, onore
vole Ministro, onorevoli colleghi, per inserirmi
in questo dibattito mi valgo ogg1l di un dolo
roso privilegio, essere cioé abruzzese, e di quel-
la provincia di Pescara che ha dato il numero
pit alto di vittime italiane nell’immane disa-~
stro minerario di Marcinelle,

Signori del Governo, io ho avuto insieme
ad altri la possibilitd di vedere da vicino 11
dolore e il lutto che hanno di recente toccato
I’Abruzzo, Dalla sofferenza che non poteva
non impadronirsi di me € scaturito necessaria
mente quell'impegno che gia, come uomo,
chiunque deve sentire, ma che un parlamen
tare deve sentire ancor pi; fare quanto & nelle
proprie possibilitd perché da tanta sventura
scaturisca quella forza che ci scuota e ¢i spin-
ga ad opere concrete e tempestive.

Noi abbiamo lavorato in quest’Aula e nelle
Commissioni, ¢i siamo occupati di tantissime
cose, abblamo lungamente e vivacemente di-
scusso di tanti problemi, ma io mi domando,
vi domando, se si sia in tanti anni mai affron-
tato per risolverlo, veramente, il problema
della miseria e della disoccupazione.

Dopo dus 1nchieste condotte, io penso, per
affrontare e risolvere problemi di vita e di
dignitd nazionale oggi non abbiamo quasi altro
che una ponderosa documentazione in volumi
e forse una platonica intenzione governativa
di affrontare cosi vitali problemi in obbedien-
za alla nostra Costituzione. Voglio dire, ono
revoli colleghi, che i nostro lavoro per meri-
torio che sia stato, avrebbe dovuto avere, ri-

tengo, altri risultati, almeno in questo campo.
Ed a me pare che i morti di Marcinelle oggi ci
richiamino alle nostre pii vere ed essenziali
responsabilita di rappresentanti del popolo,
perché dalla sciagura abbis inizio la battaglia
contro le condizionm che tale sciagura hanno
contribuito a determinare.

Fame, miseria e disoccupazione costituiscono
al sinistro trinomio che spinge i nostri lavora-
tor: a ricercare all’estero una occupazione che
invano essi cercano in Patria. Le numerose vit
time 1taliane di Marcinelle provengono da zone
sconomicamente e socialmente fra le piu de
presse del nostro Paese: Friuli, Abruzzi e Pu
glie, Vittime non di1 una fatalitad, come piace
credere o fingere di credere da parte di ceti
irresponsabili, ma vittime predestinate e qua-
si designate da tutta una situazione politica,
la cui responsabilita sia remota che prossima
& da imputare alla classe dominante, sorda e
insensibile sempre alle piu elementari neces-
sita della grande maggioranza del popolo ita-
liano.

La sciagura che tanto sgomento ha suscitato
nel. mio Abruzzo, = particolarmente nella pro
vincia di Pescara, dove interi paesi sono in
lutto, attende ancora una spiegazione che forse
si avra da parte della commissione d’inchiesta,
in cul giunstizia ed onestd avrebbero dovuto
consigliare di includere rappresentanti sinda-
cali del nostro Paese. Comunque le spiegazioni
non potranno sanare il tragico stato di fatto
che s1 & creato, né le provvidenze governative
ed extra governative adottate e da adottare
saranno mal tali da dissipare la somma di
dolore che sembra aver impregnata di sé 1’at-
mosfera dei borghi, dove il dolore delle madri
si impietrisce in una veramente impressionan-
te compostezza. Ma una domanda possiamo
porre a noi stessi: perche il numero delle vit-
time abruzzesi & cosi alto? La risposta ci viene
anticipata dalle conclusioni cui a suo tempo
pervenne la commissione parlamentare d’in-
chiesta sulla disoccupazione, descrivendo la mi-
seria dell’Abruzzo e del Molise: « Si pud dire
che lo stato di miseria dominante nella regione
degli Abruzzi e del Molise & quello corrispon-
dente al pane e alla mela, vale a dire il gra-
dino piu a contatto con quello della migeria
assoluta ». Ed ancora: « Gli Abruzzi e Molise
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sono se non l'uitima certo fra le ultime region:
della stessa Italia meridionale e insulare ».

Chi dell’Abruzzo conserva il poetico cliché
che di esso hanno creato gli artisti, specie il
D’Annunzio, si disililuda di fronte a questo
quadro piu vero, piu crudo, piu drammatico.
Da Manoppello che conta circa 7.000 abitant.
si parte — altro che sonno di Aligi! — si
parte per I'Australia, per I’Argentina, per 1l
Belgio, per le miniere di Monte Neve nel Ca-
nada. Manoppello ha piu di un mighaio di emi,~
grati: 325 in Belgio, 250 nel Venezuela, 200
in Argentina, 100 in Australia, 150 nel Ca
. nada, 100 nel Brasile. E sarebbero anche piu
se — come avviene un po’ 1n tutti gli altri
centri dove 'emigrazione ¢ forte — marescialli
del carabinier: e curati non fossero prodighi
di veti discriminatori in tema di passaporto
verso cittadini rei di aver partecipato a qual-
che sciopero alla rovescia o a qualche agita-
zione per ottenere lavoro.

Neé & tutto qui, poiché anche alcumi dei for-
tunati che lavoranoc in miniera o presso qual-
cuna delle industrie esistenti nella vallata del
Pescara bene spesso emigrano a causa dei bass)
salari del tutto inadeguat: ai bisogni e comun
que non in rapporto alle prestazioni di lavoro.
Noi parliamo di minatori, ma non sempre essl
sono tali, come per esempio alcune tra le vit-
time di Marcinelle.

Si tratta molto spesso di contadini a cui la
terra non assicura un reddito sufficiente, Né
i minatori di Mamnoppello, Lebtomanoppello,
Scafa, Roccamorice e Turrivalignani rinun-
ziano nelle ore libere a tornare contadini, pur
di integrare con prodotti della poca terra le
loro magre possibilita di esistenza.

Le amministrazioni locali, anche guando so-
no coraggiose e capaci di iniziativa, non pos-
sono rimontare le conseguenze antiche e nuove
di una politica governativa volta all’ordinaria
amministrazione, se non addirittura al piu
irresponsabile nullismo. In una regione pre-
valentemente montuosa come & la regione
abruzzese, dove il fenomeno dello spopolamen -
to presenta punte preoccupanti, che cosa si fa
di veramente concreto per arginarlo e ridare,
con prospettive di lavoro e di esistenza, fiducia
ai fuggitivi? A che cosa servono le leggi varate
a questo scopo, se i finanziamenti che dovreb-
bero renderle operanti sono irrilevanti e del

tutto inadeguati? Forse che i cantieri di lavoro
sono tall per numero, qualitd e finanziamenti,
da assorbire i molti disoccupati e sottrarl,
con le loro famiglie, alla fame quotidiana?

Domande retoriche forse, questioni mille
volte inutilmente dibattute, ma ora vorremmo
che la sciagura di Marcinelle impegnasse final-
mente il Governo ad una politica davvero ca-
pace di aprire prospettive di sviluppo alla re-
gione abruzzese, utilizzandone sia le risorse
naturali, sia la potenza di lavoro e di genialita
dei suo1 abitanti.

E necessario preliminarmente che le indu-
strie attualmente esistenti in Abruzzo, in mcdo
speciale quelle esistenti nella provincia di Pe-
scara, si impegnino ad assumere alle loro di-
pendenze gli emigrati abruzzesi ancora resi
denti nel Belgio e desiderosi di rimpatriare.
Cio per il momento si ritiene possibile, indi
pendentemente dalle prospettive futurs, che
dovrebbero e potrebbero essere tali da elimi
nare per sempre questa nostra piaga della di-
soccupazione e della conseguente emigrazione.

‘A Manoppello, per esempio — dove esistono
profondi giacimenti di asfalto e una pietra cal
care ottima per la produzione del cemento —
la societa S.A.M.A. nel 1946 occupava circa
2.200 operai; nel 1948, nonostante una duris
sima lotta sostenuta dai minatori, riusci a li-
cenziarne la meta, riassorbendone in seguito
solo 200 nel cementificio di Scafa. Cio spiega
perche molti dei mort: di Marcinelle sono della
zona mineraria di Manoppello, Lettomanop-
pello, Turrivalignani e Roccamorice: 1 licen
ziati del 1948 sono andati a morire nel Belgio.

Allo scopo di dare occupazione ad altri 300
minatori circa, la direzione della S.A.M.A. po
trebbe accedere all’idea di istituire il gquarto
turno, riducendo a sei le ore di lavoro gior
naliere. Ed altrettanto potrebbe essere fatto a
Bussi dalla Montecatini, con listituzione del
quarto turno per i reparti a ciclo continuo. Ma
il problema, come ho gia detto, va affrontato
con serio impegno e a fondo in sede politica,
perché le tragedie della miseria e della fame
non si ripetano piit né in Patria meé fuori.

E compito proprio dei legislatori e dei Go-
verni di fare in modo che i cittadini di uno
Stato mnon escano pil dalle loro case in cerca
di lavoro in terra straniera e tantomeno vi
trovino la morte.
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E che | privilegiali dalla fortuna dimenti-
chino una volta tanto i loro interessi per cul
le vite umane diventano macchine e cifre, per
aprirsi ad un senso di umanitd almeno davan-
ti a questa sciagurg e alle altre troppe nume
rose consimili sciagure. E guardino senza pre
giudizi di classe o di parte e si risentano uomi-
ni di fronte ad altri uomini e pensino se stessi
e le proprie famiglie al posto delle vittime e
delle loro famigiie; confrontino, riflettano,
facciano paragon: e forse capiranno che ad
essi spetta collaborare col Governo e col Paese
a dare quanlo ad ogni uomo e ad ogni citta-
dino & dovuto: un lavoro sufficiente e sicuro.

Ogg1 in Abruzzo la perdita di questi vomani
é pit amara perché s1 sa che UAbruzzo stesso
potrebbe dare lavoro per tutti i suoi figli, solo
che lo voglia il Governo, predisponendo un pia
no di industrializzazione da realizzare con
prontezza avvalendosi delle risorse che sono
molteplici e tali da assicurare il migliore dei
successi; e non ad esclusivo vantaggio, come
purtroppo ora avviene, di gruppi monopoli-
stici, ma della intera collettivitd regionale e
nazionale, oltre che degli stessi lavoratori lo-
cali. In altri termini gli abruzzesi sanno che
nella loro regione 1l petrelio ormai affiorato da
pil pozzi apre prospettive immense per lo svi-
luppo industriale della regione e del Mezzo-
giorno, a patto che si vengano a creare le con
dizioni necessarie per un effettivo avvio di tale
processo. Di queste condizioni, cosi come esse
sono state sintetizzate nella mozione risolutiva
del convegno regionale abruzzese indetto dal
partito socialista italiano in merito al petro-
lio e alla industrializzazione del Mezzogiorno,
di queste condizionj faro un rapido cenno. E
cid non per speculazione politica, poiche mi ri-
terreai spregevole a me stesso, ma solo per por-
tare qui la voce piu appropriata, quella uscita
a suo tempo da guelle stesse popolazioni che
oggi piangono i loro morti. Le condizioni ne-
cessarie alla realizzazione di un programma
di industrializzazione degli Abruzzi ¢ del Mo
lise possono essere cosi riassunte: « 1) nella
soluzione del proklema dellg deficienza e della
integrazione della produzione dell’energia elet-
trica nazionale con la costruzione di centrali
termoelettriche per stabilire un complesso elet-
trico delPI.R.I. (distaccato dalla Confindu-
stria), una politica dei prezzi della energia

elettrica aderente alla necessita di sviluppo in-
dustriale del Mezzogiorno e delle Isole in modo
da costituire un positivo incentivo alla inizia-
tiva privata nell’attivitda di industrializzazio
ne; 2) nella necessitd di larghi investimenti
pubblici che lo Stato & sollecitato a praticare
nella nostra regione e nel Mezzogiorno per l'in
stallazlone di industrie di base quali: a) im-
pianto industriale per la lavorazione dei ric-
chi giaciment: di bauxite i cui ricavati di allu-
minio e leghe varie possonc rappresentare un
avvio congruo per la costruzione di piccole e
medie fabbriche per la loro lavorazione; b) im-
pianto per la fabbricazione di resine sintetiche
che rappresentano la materia prima per la
fabbricazione di manufatti di largo uso (pla-
stica, naylon, isolanti, ecc.) capace di pro-
muovere uno sviluppo di piccole e medie at-
tivitd industriali da parte di imprenditori
privati locali; ¢) impianto per la fabbrica-
zione di prodotti elettro-meccanici; d) im-
pianto industriale per la fabbricazione di fer-
tilizzanti per P'agricoltura; e) impianto per la
raffinazione del petrolio in loco. Altri elementi
indispensabili per concretizzare V'avvio ad una
attivitda di industrializzazione facendo leva
sulla iniziativa privata debbono ricercarsi:
1) in una politica creditizia che aiuti I'artigia-
nato, la piccola e media industria nell’attivita
di esercizio; 2) in una politica di finanziamenti
statali (anche a mezzo della Cassa del Mezzo-
giorno) per aiutare e promuovere lo sviluppo
di impianti di piccole e medie industrie; 3) in
una pelitica tendente a praticare agevolazioni
per P'acquisto di aree pubbliche necessarie per
la costruzione di impianti industriali; 4) 1n
una vpolitica di agevolazioni e sgravi fiscali al-
Partigianato e alla piccola e media industria al
fine di consolidare e sviluppare le attivita lo-
cali,

Neé in questa opera di risanamento econo-
mico e sociale potra essere ancora accantonato
1l problema dell'istruzione tecnica, se si con
sidera quanto essa attualmente sia inadeguata,
pochi essendo nell’Abruzzo e nel Molise gli isti
tuti che a tale istruzione provvedono. & neces
sario invece dare al nosiri lavoratori la quali-
ficaziona necessaria oltretutto a sottrarli al
sordido sfruttamento che di essi viene fatto
dalle forze capitalistiche nostrane e straniere.
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Ho cercato di tenermi, onorevoli colleghi, sia
pure per sommi capi, com’era opportuno, ad
argomenti concreti, evitando di forzare le tinte
e di cadere in vacui sentimentalismi. '

Ma non per questo dobbiamo negare al sen-
timento umano di pieta il suo giusto valore e
bandirlo come inopportuno in una aula parla-
mentare.

Questa pieta ci sollecita a restituire almeno
le salme a quelle famiglie a cui uwomini vivi
furono strappati.

E nostro dovere evitare che non venga elusa
la legge belga sulle miniere disastrate e che
non vengano restituite — come in molte altre
simili occasioni — delle bare vuote per af-
frettare la riattivazione delle miniere in cau
sa: dobbiamo cioé fare quanto possiamo per-
che gli interessi del capitale non prevalgano,
come troppo spesso accade, sulla legge nata per
la tutela del lavoro e la rendano vuota di con-
tenuto.

Questi, onorevoli colleghi e membri del Go-
verno, i nostri pilt elementari doveri. (Ap-
plaust dally sinistra),

PRESIDENTE. Il senatore Barbarc ha fa-
colta di svolgere linterpellanza presentata
insieme con i senatori Crollalanza, Franza,
Marina e Prestisimone,

BARBARO. Onorevole signor Presidents,
onorevole Ministro, onorevoli senatori, pur es-
sendo quanto mai lontani, come Gruppo e come
persone, da qualunque idea di speculazione po-
litica sulle catastrofi, che, purtroppo, di fre-
quente colpiscono ed affliggono I'umanita, spe-
culazioni politiche, che dal profondo dell’ani-
mo detestiamo e deprechiamo, non potremmo
in questa circostanza tacere senza venir meno
ad un nostro preciso dovere! La gravita del-
Pevento, e anche la frequenza di tragici fatti
simili, che colpiscono la nostra popolazione di
lavoratori, i nostri eroici lavoratori, ¢i impon-
gono di farlo; anzitutto per onorare le wvitti-
me cadute sul lavoro, insidiosissimo e perico-
losissimo posto di lavoro nelle nere viscere di
una terra straniera, in secondo luogo per riaf-
fermare tutta la nostra piena, affettuosa, ope-
rante solidarietd umana verso le derelitte fa-
miglie delle numerose vittime, le quali famiglie
debbono essere aiutate, risollevate, riportate,

direi quasi, nuovamente alla vita, ed infine per
trarre dal triste passato e soprattutto dal tri-
stissimo presente ammaestramento per il fu-
turo!l...

11 perenne dramma, direi, biologico, demo-
grafico, economico, sociale, e ciog di vita, di
espansione, di avvenire del popolo italiano ci
si ripresenta, in tutta la sua nuda verita, nella
tra.gedia della miniera di Marcinelle! Si deve
favorire od avversare 'emigrazione? Antica e
vessata questione, su cui tutti abbiamo fatto
studi pit o meno profondi. Come non ricor-
dare, per non dire d’altro, sia pure di sfuggita,
i grandi movimenti emigratori della seconda
metd del secolo scorso di europei, di circa cin-
quanta milioni di europei, verso tutto il mon-
do, e fu tanto imponente allora il fenomeno
che un insigne studioso, il Ratzel, lo defini il
fenomeno di europeizzazione della terra? Come
non ricordare i nostri eroici emigranti, che nel
1888, quando fu dal Brasile abolita la schia-
vitl, con un’audacia veramente leggendaria,
con una temerarietd senza l'uguale, — e poi
si parla di scarso spirito d’iniziativa da
parte delle popolazioni meridicnali, mentre
nulla & pit falso ed offensivo di questo —
affrontarono tutte le insidie, i ipericoli,- i
sacrifici e andarono verso il grande con-
tinente, con il viaggio pagato, per sostitui-
re gli schiavi? Come non ricordare il milione
o quasi di italiani che ogni anno all’inizio del
secolo, poco prima della prima guerra mon-
diale, partiva lasciando tutto, la famiglia, la
Patria, per andare incontro ad una sorte spes-
so guanto mai avversa? Come non ricordare,
per contro, la nerissima ingratitudine, direi,
di tutto il mondo, senza discriminazione di
sorta, che al popolo italiano — che io considero
ed @ il Hevito della civiltd umana in ogni tem-
po — chiuse tutte le porte, sbarro tutte le vie,
dopo che esso aveva fecondato quasi tutte le
terre del mondo?

Durante il ventennio tale problema non esi-
steva nemmeno, perché l’espansione e la colo-
nizzazione specialmente nel Continente afri-
cano assorbivano I'eccedenza demografica. Suc-
cessivamente il problema si ripresento; e Ku
considerato — pare financo strano — non sola
mente con un certo favore, ma anche con sim-
patia e quasi con entusiasmo. L’uomo, onotre-
voli senatori, spesso, come quell’animale, che
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non nomino per ovvie ragioni parlamentari, di-
mentica, € portato all’oblio, dimentica ¢utto,
troppo spesso! Forse & un segno della Provvi-
denza, perché se ricordasse non potrebbe vive-
re; ma dimenticare certi dolori e certe piaghe
€ pericoloso e dannoso! Oggi non credo che tale
stato d’animo possa perdurare. I pit ardimen-
tosi dei nostri giovani si lanciarono nelle le-
gion: straniere di varia tinta e spesso si co-
prirono anche di gloria; altri si gettarono
a capo fitto nelle tenebrose ed insidiose mi-
niere, come quelle del Belgio, che hanno un
tristissimo primato di sciagure, a malgra-
do del Governo socialista, che nel Belgio
sta a governare quel lontano Paese e che quin-
di ha la respousahilita politica di quanto ac-
cade.

IL.a discussione ampia, profonda, spesso
drammatica del Senato, che in, come al solito,
ho ascoltato e seguito con doverosa e religiosa
attenzione, ha fatto conoscere cifre, che gia
sapevamo, veramente Iimpressionanti sulla
grandiss.ama percentuale di italiani esistenti
proprio nelle zone pit pericolose specialmente
delle miniere del Belgio. T morti di Marcinelle
sono per pilt della metad italiani: tragica
contability della morte, e quanto mai eloquen-
te!... Gli altr1 lavoratori sono ancora sapien-
temente risparmiati almeno nella generalita,
mentre al contrario i nostri sono reclutati e
gettati allo sbaraglio anche dopo quello che &
successo a Marcinelle, Infatti anche in Fran-
cia si fanno scorribande fra gli italiani per
portare nuova carne... all’infermo di quelle
miniere!. ..

ATLBERTI. Carne da miniere.

BARBARO. Orbene tutto c¢id, onorevoli se-
natori, & doloroso, ignobile, detestabile e con
seguentemente va ad ogni costo stroncato! Per-
petuare questa situazione e questo stato di
cose sarebbe addirittura mostruoso, per non
dire criminoso!l...

Certo, fa meraviglia pensare, che in una
umanitd, che si dice costantemente civile, vi
siano sproporzionj tanto profonde tra una Na-
zione e Paltra.

Sono reduce da un recente viaggio ed ho
quindi impression: pitt vive e fresche di quello
che avevo sempre osservato e che avete certo

ogservato tutti voi. Indubbiamente vi & molto
minore giustizia sociale tra le Nazioni che non
nelle Nazioni, come ad esempio la nostra Ita-
lia. Basterebbe dare una occhiata al rapporti
di densitd territoriale o di popolazione rela-
tiva e cioé fra popolazione e territorio, in
specie produttivi, per trovare una impres
sionante conferma di questa mostruositd pure
da tutti supinamente accettata come ineluttabi-
le, inevitabile e quasi fatale! Fate uno studio
comparativo tra i rapporti medi di densita della
popolazione della terra e quelli delle zone come
I'Italia, oppure tra il rapporto di interi con-
tinenti e quello dell’'Ttalia e vedrete 'enormita
della sperequazione, E questo vale non sola-
mente per zone vastissime e lontanissime, ono-
revoli senatori, come 1I’Australia, il Canada,
1’ America meridionale, la Russia ecc. ma anche
per zone vicinissime, come la Francia, in cui
si percorrono decine, per non dire centinaia,
di chilometri senza vedere una casa, un abi-
tante, una coltivazione. B dire, che oggi i fran-
cesi atterriti per le sorti piuttosto tragiche
del’Africa settentrionale ¢ particolarmente
dell’Algeria, scrivono sui loro giornali, che
I’Algeria & la Francia!.. Ed allora, che cosa
dovremmo dire noi della Libia, dellg Cirenaica,
della Eritrea, della Somalia ecc., tenendo so-
prattutto ben presenti gli accennati rapporti
di densitd territoriale e di popolazione rela-
tiva?

‘A questo punto, e vado rapidamente alla con-
clusione, bisogna studiare, esaminare e deci-
dere, quale deve essere l'orientamento poli-
tico da seguire per l'avvenire!

Se il fenomeno emigratorio non pud ancora
essere assorbito da forme di collaborazione e
di penetrazione economica collettiva, che so-
prat*utto vanno indirizzate verso il Continen
te africano, bisogna curare questo fenomeno
emigratorio, bisogna seguirlo, bisogna disci-
plinarlo, bisogna proteggerlo con tutti 1 mezzi
possibili, con tutti i mezzi a disposizione. Se
Pemigrazione, come si & detto sempre, & an-
cora un male necessario, ebbene, i mali bisogna
curarli; e percid dobbiamo assisterla per eli-
minarne le conseguenze funeste e ridurne lo-
gicamente al minimo il danno relativo!

La discussione di ieri su Suez e la stessa
crisi di Suez sono solenni ed ulteriori riconfer-
me della impossibilitd per 'Italia di vivere sen-
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za essere alimentata da quella, che io sem-
pre, da 30 anni a questa parte, anche in mo-
dest] miei scritti e discorsi, ho chiamato la
vena maestra dell’umanitd, e che & costituita
dal Mediterraneo, dal Canale di Suez e dal Mar
Rosso, e intorno a cui gravitano i piu grandi,
1 piu :mportanti ed i piu popolati Continent:
della Tarra. E dire che ancora 1’Italia & costret:
ta a subire 'infamia del Dettato di pace, unica
tra tutte le nazioni belligeranti del mondo! La-
ceriamolo una volta e per sempre, definitiva
mente, questo iniquo trattato, anzi dettato!
Spalanchiamo agli italiani tutte le porte del
mondo, apriamo con abilissime trattative e con
organizzazion:  economiche attrezzatissime,
come stanno facendo da un certo fempo i te-
deschi, le vie soprattutto del Continente afri
vano e forse cosi il fenomeno emigratorio s
trasformera quasi del tutto.

Ma intanto intensifichiamo lazione di tu-
tla, di difesa, di protezione, di tutti i nostri
lavoratori sparsi per il mondo! Tale & lo scopo
dell’interpellanza, la quale consta di quattro
punti precisi e differenti,

Il primo riguarda I'assistenza alle famiglie
Aalle vittime, assistenza che deve essere piena,
completa, adeguata, fraterna, senza limiti e
senza riserve,

Il secondo punto riguarda le garanzie circa
le indagini sulle responsabilitd relative, cui al-
tri onorevoli colleghi hanno oggi accennato,
le quali indagini debbono essere veramente se-
rie, chiettive e tranquillanti; altrimenti non
diranno nulla e potranno alterare pienamente
la tragica verita dei fatti.

I terzo punto, come fu osservato anche re-
centemente in quest’Aula, riguarda uno strano
provvedimento di esclusione della C.I.S.N.A.L.
dal Cengresso del Lussemburgo, a favore dei
lavoratori, che essi rappresentano oggi e pil
ancora rappresenteranno domani; il che & ve-
ramente — mi permetto di dire — inconce-
pibile, graccheé, almeno di fronte alla solenni-
ta sacra di una cosi tragica morte, qualunque
discriminazione politica, per non dire fazione,
o peggio faziositd politica, dovrebbe assolu-
tamente cessare!l...

E nemmeno si pud ammettere la relativita
della discriminazione, a cui poc’anzi accenna-
va, se non erro, il collega onorevole Bitossi.
Alla discriminazione la relativitd di Einstein
non si applica e non si deve applicare!

Il quarto riguarda il futuro ¢ mira all’avve-
nire e chiede al Governo preciso conto dei
provvedimenti, che si intende adottare per ga-
rantire, con la vita e la sicurezza, la dignita
dei lavoratori italiani, che sono costretti a per-
correre le pill desolate vie del mondo, perche,
purtroppo, ancora non riescono a trovare il
pane, che a loro spetta di diritto, nella loro,
nella nostra Patrial...

Mi auguro che lonorevole ministro Vigo-
re'li risponda in maniera soddisfacente ed
esauriente a tali meditati ¢ angosciosi que-
siti, che noi fermamente poniamo nello inte-
resse dei lavoratori italiani e per il prestigio
della nostra Italia, nella travagliata, tormen-
tata, dolorante umanita attuale!... (Vivi ap-
plausi dalla destra. Congratulazioni).

PRESIDENTE. L’onorevole Ministro del la-
voro e della previdenza sociale ha facoltd di

rispondere alle interpellanze e alle interroga-
zioni.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e della pre-
videnza soctale. Onorevoli senatori, quando io
sono partito, il giorno stesso della sciagura di
Marcinelle, per raggiungere quella localitd del
Belgio, gli scopi che mi proponevo erano
di assistere alle operazioni di soccorso, coor-
dinandole nei limiti consentiti dal fatto che le
operazioni si svolgevano in territorio stranie-
ro; di provvedere alle misure immediate e pill
urgenti di assistenza alle famiglie colpite; di
compiere qualche prima sommaria indagine
sulle cause del disastro.

Nell’opera di soccorso che si & compiuta ab-
biamo veduto in azione tre squadre di salva-
taggio, delle quali prevalentemente facevano
parte minatori italiani. Non esito a segnalarvi
Ialto spirito di sacrificio e di solidarietd di
questi uomini, che scendevano nel pozzo, nella
miniera ancora fumante, ogni volta con il dub-
bio di poter ritornare in superficie, e lo face-
vano con una fermezza e con un coraggio ve-
ramente mirabili. Vi confesso che non ho po-
tuto trattenermi, come primo atto, dal rico-
noscere tangibilmente il gesto di questi lavo-
ratori, dando la dimostrazione che gli italiani
si sentivano ad essi vicini e volevano in qualche
modo dimostrare quanto apprezzassero il loro
sforzo eroico. Naturalmente, in questo rico-
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noscimento, indubbiamente modesto in rap-
porto all’entitd del sacrificio, ma che fu gra-
dito per la sua immediatezza e spontaneitd,
ho sentito il dovere di associare ai minatori
italiani, che componevano quelle squadre di
salvataggio, i minatori belgi, e mi & parso
non privo di significato questo avvicinamento,
in quel momento e in quell’opera, 'avvicina-
mento di lavoratori di Paesi divers:.

Quanto al piano di assistenza immedia-
tamente predisposto, voi ne avrete avuto,
penso, notizia. B stato disposto a tutte le fa-
miglie il versameanto di un minimo immediato
di 200.000 lire e di 100.000 lire per ogni com-
ponente delle famiglie stesse. Queste scimme
sono state versate subito, nel momento stesso
in cui a ciascuna famiglia vemniva data la do-
lorosa notizia dell’accertato decesso dei loro
congiunti rimasti nella miniera. E penso che
su questa immediatezza nessuno vorra fare
cbiezioni, All’erogazione hanno provveduto, nel
Belgio, le Autorita consolari, e in Italia, gli
Uffici del lavoro competenti. Ai familiari dei
lavoratori che voliero raggiungere in Belgio la
miniera, nella speranza — rivelatasi purtroppo
vana — di ritrovare i propri congiuati, é stato
assicurato ad opera del Centro di emigrazione
di Milano prima, e dalle Autoritd consolari
nel Belgio poi, il minimo di assistenza indi-
spensabile. A mezzo delle Autoritd diploma-
tiche di Bruxelles e degli Uffici del lavoro, le
famiglie tutte sono state poi interpellate se
fosse loro intenzione di riportare in Italia le
salme dei loro caduti. Debbo dire subito, su
questo punto, che il Governo italiano ha rite-
nuto suo dovere disporre immediatamente
perché questa traslazione avvenisse a spese
dello Stato. In proposito, anzi, sarad presentato
al Parlamento un disegno di legge che dia i
mezzi allo Stato per provvedere a questa pie-
tosa occorrenza.

A favore degli orfani dei lavoratori caduti
& stata subito disposta — per mezzo dell’Ente
nazionale assistenza orfani lavoratori italia-
ni (E.N.A.O.L.L) che ha, come tutti voi sa-
pete, il compito di tutelare orfani dei lavora-
tori tra i sei e i diciotto anni — un’assistenza
estesa, con disposizione eccezionale, a tutti i
figli minorenni dei lavoratori caduti a Marci-
nelle. E posso dirvi che, gid mentre vi parlo,

58 di questi orfani hanno trovato accoglienza
nei collegi, mentre tutti, anche quelli che sono
rimasti presso le loro famiglie, hanno rice-
viuto assistenza, a cura dell’Ente stesso,

Tutte queste misure, naturalmente, sono sta-
te disposte 1n aggiunta alle ncwemaii provvi-
denze previste dalla legge per gli infortumi, e
costituiscono quind:r un di pi, che & stato
versato come manifestazione della solidarieta
d1 tutto il Paese.

Per quanto riguarda le responsabilitd della
sciagura, debbo dirvi che, partendo dall’aerc-
porto italiano e nel primi giorni di perma-
nenza nel Belgio, ho affermato che non era
possibile operare immediati accertamenti, e
che bisognava prima curarsi di salvare tutto
quello che era possibile e sperabile salvare,
anche se fin dalle prime impressioni, pochis-
sima fiducia noi potessimo avere di estrarre
fuori dalla miniera gqualche lavoratore vivo.
Ma debbo anche aggiungere, in piena lealta,
che & apparsa subito una situazione che me-
ritava di dar luogo ad una severa indagine
sulle cause del disastro,

Gli stessi uomini che risalivano dalla mi-
niera, dopo il loro lavoro di soccorso, gli in-
gegneri e i tecnici che venivano ad operare
rilievi e accertamenti, tutti coloro insomma che
avevano qualche possibilitd di indagine, com-
presi i dirigenti dell’azienda mineraria, non
sapevano tacere le omissioni e le deficienze,
di cul era evidente la constatazione, Non mi
attarderd su questo punto, perché riconosco
che Yindagine in corso ci impone il massimo
riserbo; ma dico che l'inchiesta tecnica & ne-
cessaria per accertare le responsabilita, 1a
dove esistano dubbi, ma & un po’ meno ne-
cessaria 13 dove Pevidenza & tale che anche il
nrofano deve immediatamente rendersi conto
dell’esistenza di fatti che non soltanto violano
norme vigenti, ma che sono contrari alla
normale prudenza cui cgni datore di lavoro &
tenuto.

La miniera del Bois du Cazier, nella quale
Pincendio @ avvenuto, appartiene ad una pic-
cola societd anonima costituitasi a Bruxelles
il 4 febbraio 1889, con capitale di 12 milioni
di franchi belgi suddivisi in 22 mila azioni,
tutte al portatore, per cui non & legalmente
possibile accertarne la proprieta. La conces-
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sione della miniera fu accordata con decreto
reale del 20 settembre 1822 e comprendeva
237 ettari di terreno, il pozzo, le costruziomi
e il materiale che facevano parte dei primi
lavori compiuti per quella miniera. Successi-
vamente, la societa ha ottenuto delle estensioni
della concessione ed ha ripartito dei dividendi
negli anni 1949, 1950 e 1951 e, in wagione di
100 franchi belgi, anche nel 1955. La miniera
e collegata con quella di Amercoeur, ma non ¢,
come é gtato detto erroneamente anche qui,
la miniera di1 Amercoeur. i collegata nel senso
che i due Consigli di amministrazione sono
composti in gran parte delle stesse persone.
La miniera e classificata nella terza categoria
agli effetti del grisou, cioé & considerata una
miniera piuttosto pericolosa. Prima del disastro
vi iavoravano 537 operai, di cui 282 italiani.
Gli italiani vi costituivano dunque la maggio-
ranza. Nei giorni in cui si effettuarono i ten-
tativi di salvataggio, il Ministro degli affari
economici del Belgio, sig. Rey, fu sempre
presente ¢ diede con molta efficacia la sua
opera sul posto. Prima di partire, io otten-
ni da lui lassicurazione formale ¢ precisa
che egli avrebbe fatto condurre con severita
ed obiettivita Vindagine sulle cause del di-
sastro. Io do atto al ministro Rey delle sue
affermazioni ed ho molti motivi che mi indu-
cono a ritenere che egli abbia effettivamente
dato all’indagine un’impronfa severa e chiara.
Anche in questi giorni lo stesso ministro Rey,
presentandosi davanti alla Commissione, ha
affermato quanto egli e tutti noi, presenti sul
luogo del disaséro, avevamo potuto accertare
nei primissimi giorni.

Qualcuno ha mosso delle riserve su talune
mie dichiarazioni che sono apparse forse ec-
cessivamente severe. In verita, io ho sempre
parlato, accomunando nelia stessa considera-
zione 1 minatori italiani ed i minatori belgi,
per tutti, auspicando eguali garanzie. Ho pre-
cisato che non si chiedeva vendetta, ma giu-
stizia per tutti i minatori in eguale misura.
Ho manifestato la certezza che i Governi d’Ita-
lia e del Belgio avrebbero trovato, nella tra-
dizionale amicizia tra i due Paesi, una comune
volontda di giustizia per tutti i lavoratori,
eguali sempre nella sventura e nel sacrificio;
e ho aggiunto, traducendo in parole cifre do-

lorose, che la storia del sacrificip italiano nelle
miniere del Belgio € molto lunga. Non posso
a questo punto non ricordare che il numero
dei lavoracori italiani caduti nel Belgio negli
ultimi 10 anni ha superato ormai la cifra di
650. La nostra considerazione per il Governo
del Belgio non pud essere estesa alla industria
carbonlera ed aile autorita che avevano il com-
pito di vigilare sulla sicurezza delle miniere
di Marcinelle, Non ci si pud neppure rim-
proverare di minor riguardo verso una com-
pagnia straniera, perché quando in Italia ab-
biamo dovuto deplorare una dolorosa sciagura,
che tutti ricordate, quella di Ribolla, non ab-
biamo esitato ad affermare la responsabilitd
di una grande societd italiana sotto ogni ri-
spetto importante ed essenziale per la vita eco-
nomica de] nostro Paese. Non vi era dunque
ragione di tacere nei confronti di compagnie
estere,

Vorrei aggiungere che nessuna ragione di
Stato pud essere ritenuta tanto grave ed im-
portante da costringerci al silenzio quando sia
in givoco la vita e I'incolumita dei nostri lavo-
ratori. Senza voler, pertanto, pronunciare dei
giudizi prima che le indagini siano giunte a
termine, rilevo che queste inchieste dovranno
essere condotlte fino in fondo; ed il Governo
italiano non manchera di esprimere l'esigenza
di veritd e di chiarezza che & nel cuore di tutti
gli italiani. Non manchera di far questo, perche
& consapevole del suo dovere di tutelare fer-
mamente la vita dei lavoratori non soltanto
contro gli agenti esterni, che possono insi-
diarla, ma anche contro le condizioni di mi-
seria e di impreparazione per cui essi diven-
tano facile preda degli speculatori.

Sotto questo riflesse io penso che sia mio
dovere informare il Senato di una particolare
attivita svolta da qualche personaggio, e che
vi spiega come non tutte le misure effettiva-
mente prese dal Governo italiano, per impe-
dire Pafflusso di nostri lavoratori alle miniere
del Belgio, abbiano potuto raccogliere i risul-
tati che si aveva ragione di sperare. Una cir-
colare, pubblicata proprio in questi giomi,adi
una grande societd mineraria belga dice in
una parte della sua traduzione letterale: « I
ora possibile all’industria carbonifera occupa-
re nei lavori sotterranei gli italiani titolari di
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passaporti turistici rilasciati anche per Paesi
diversi dal Belgio (Francia e Lussemburgo).
In conseguenza, se avete amici, parenti desi-
derosi di venire a lavorare in questa nostra
societa, & sufficiente che si procurino il passa-
porto turistico ed il certificato penale. Noi li
occuperemo fin dal loro arrivos. Evidente-
mente, questo tipo di ingaggio non risponde
ad alcun criterio di correttezza, ed & anzi una
violazione delle leggi vigenti, ed esso non sareb-
be possibile se in Italia non esistessero quelle
condizioni di disoccupazione che a tutti noi
sono note e che rendono cosi penosa la vita
di molti nostri lavoratori.

Si ricorre anche al sistema di ingaggiare,
forse nella stessa Italia, lavoratori destinati
a miniere per le quali i1 Governo italiano
ha negato I'autorizzazione di invio, attraverso
convogliatori che compiono un’opera assoluta-
mente deplorevole e che qui deve essere denun-
ziata.

Il Governo si rende conto del suo dovere di
vigilare a che tutle queste manifestazioni sia-
no possibilmente annullate o ridotte mei loro
limiti minimi. Ma voi pure vi dovete rendere
conto che & assai difficile in un Paese estero
impedire che avvengano fatti di questo genere,
che sfuggono completamente ad ogni possibi-
lita di coatrollo e di vigilanza da parte del
Governo italiano.

Per quanto concerne le indagini, il senatore
Bitossi ha lamentato I’esclusione della C.G.I.L.
dalla delegazione italiana alla Conferenza per
la sicurezza del lavoro melle miniere, che & at-
tualmente in corso al Lussemburgo e che ope-
ra nella sfera di attivitd propria della Comu-
nitd europea del carbone e dell’acciaio, sotto
Passistenza diretta dell’Alta autorita. Io assi-
curo il senatore Bitossi che la mancata inclu-
sione della C.G.I.L. in questa delegazione, che
& stata assunta nel quadro delle direttive del
Governo, ha costituito un vivo rincrescimento
per il Ministro del lavoro. Ma, se io sono con-
vinto che tutte le organizzazioni sindacali deb-
bono tenere il loro posto in eguaglianza di com-
piti e di responsabilitd, pregherei in questo caso
il senatore Bitossi di mon parlarci di discrimi-
nazioni. Non si tratta infatti di discrimina-
zione : l'esclusione & dovuta soltanto all’atteg-
giamento che ha sempre tenuto la C.G.I.L. nei
confronti della C.E.C.A. e degli altri organi

operanti nell’ambito della Comunita europea
occidentale per la tutela del lavoratore.

SPANO. Lei si fa difensore di un ricatto!

VIGORELLI, Ministro del lavoro e della
rrevidenza soctale. Lia prego di non interrom-
permi e di usare nei miei confronti quelle
espressioni cortesi che io sono sempre abituato
ad usare anche nei confronti degli avversari.
La parola «ricatto» mi faccia il piacere di
ritirarla, perché lei non sa quello che dice!

PRESIDENTE. Senatore Spano, la prego
di non usare espressioni sconvenienti.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e della
previdenza sociale. So che 1 dirigenti della
Confederazione generale del lavoro ricordano
meglio di tutti le manifestazion: spesso aspre
della loro opposizione alla C.E.C.A. ¢ alla sua
azione sociale. Nessuno di voi ha dimenti_ato
i discorsi sulla ratifica della C.E.C.A. tenuti
in quest’Aula dal senatore Roveda, allora Se-
gretario generale della F.I.O.M., nelle sedute
dell’11 e del 12 maggio 1952. Chi non li ricor-
dasse, puo andare a rileggerli. Dovete anche
ricordare le dichiarazioni dell’onorevole Di Vit-
torio, segretario responsabile della C.G.I.L.,
nella seduta del 16 giugno 1952 alla Camera
dei deputati. Queste manifestazioni, sulla cui
sincerita e sulla cui legittimitd io non posso
sollevare obiezioni, sono siate ripetute costan-
temente ed € naturale che per parte degli
organi dirigenti della C.E.C.A., che presie-
dono P'inchiesta e che I’hanno promossa, deb-
bano costituire un motivo quanto meno di mi-
nore favorevole accoglienza.

Ma c¢’@ di pit. Nel desiderio di includere
anche la C.G.I.L., che in me era vivissimo,
tra le organizzazioni presenti in questa inda-
gine, ho invitato uno dei dirigenti sindacali
di detta organizzazione, il quale mi sollecitava
a questo provvedimento, perché volesse dichia-
rare pubblicamente almeno la non ostilitd del-
la Confederazione generale del lavoro nei con-
fronti della C.E.C.A. Debbo dire che questa
dichiarazione non & stata fin qui resa, sicché
non e stato possibile, per queste ragioni, inclu-
dere nella delegazione italiana se non i rap-
presantanti delle organizzazioni che hanno fin
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qui sempre collaborato in armonia di intenti
con la C.E.C.A.

SPANO. Mi domando se lei si rende conto
dell’enormita delle sue affermazioni.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e della
previdenza socrale. Me lo spiegherd lei, ma le

sard grato se lo fara al momento opportuno,’

e non interrompendomi quando io ho la parola.
SPANO. Lo fard certamente.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e delia
previdenza sociale. Stard ad ascoltarla.

Aggiungo che anche dalla Francia sono par-
titi per il Lussemburgo i rappresentanti di due
sindacati — e lo dico perché il senatore Bi-
tossi ha ricordato i1 desiderio del Ministro
francese evidentemente identico al mio — la
Force ouvriere e la Confédération francaise du
travail e non la Confédération generale du
travadl che ha sempre tenuto in questa materia
la stessa linea della Confederazione generale
del lavoro. Sicche aanche il richiamo del sena-
tore Bitossi trova una risposta. nella realta
delle cose,

Quanto all’osservazione del senatore Bar-
baro che neppure la C.I.S.NA.L. & stata com-
presa tra le organizzazioni che hanno inviato
delegati al Lussemburgo, debbo rilevare che
fino a questo momento non consta che fra
gli operai minatori wi siano iscritti alla
C.I.S.NA.L.; non consta certamente che ne sia-
no iscritti in numero sia pure minimo ma suf-
ficiente perché la C.L.S.NA.L. potesse essere
delegata a questo. Evidentemente, se sard di-
mostrato il contrario, la C.I.S.NA.L., come tut-
te le altre organizzazioni, potrd essere invitata
al Lussemburgo in una prossima occasione.

E adesso vorrei passare alle assistenze che
sono state poste in atto a favore delle famiglie
dei cadufi.

I numero dei minatori caduti & di 136,
e, quando si parla in quest’occasione delle
assistenze che sono state attuate, & necessario
aver presente anzitutto lo slancio di solidarieta
fraterna con il quale, da ogni parte, cittadini
priva.i, organizzazioni, enti pubblici hanno ri-
sposto all’appello che lors si rivolgeva. In totale
sono state incassate ad oggi lire 441.720.281,

ed alcune offerte continuano ancora ad af-
fluire. Sono state erogate per i primi interventi
lire 69.011.800, sicché la somma attualmente a
disposizione & di lire 372.708.481.

Ora, contro qualche insinuazione, sono lieto
di poter assicurare al Senato che la gestione
di questi fondi ¢ stata fin qui teauta con per-
fetta regolarita e che la loro utilizzazione sara
compiuta alla piena luce del sole, in modo da
dare ad ognuno che lo desideri, la dimostra-
zione di come questo denaro sard impiegato.
Il Ministro del lavoro ne risponde personal-
mente e desidera rassicurare coloro che hanno
fatto le offerte che le somme da loro versate
saranno assal oculatamente impiegate. Gli uf-
fici del lavoro sono stati telegraficamente ac-
creditat: delle somme necessarie ed a Bruxelles
sono stati gid mandati 1 mezzi per queste assi-
stenze. Le somme attualmente ancora a dispo-
sizione, sono state depositate su un conto isti-
tuito presso la Banca nazionale del lavoro. Per
la definitiva loro erogazione sono state inviate

'a visitare le famiglie colpite assistenti sociali,

le quali danno aiuti ed assistenze e per cia-
scuna famiglia fanno una brevissima relazio-
ne che consente di accertare lo stato di bi-
s0gno e le possibilita e I'utilitd degli intervent:
che si possono compiere a loro favore.

Queste somme saranno devolute con dispo-
sizione del Ministro del lavoro, presso il quale
sono stati accentrati tutti i fondi disponibili,
in seguito ad un piano concreto che in questi
giorni, forse in questa stessa settimana, se
sara possibile, mi propongo di sottoporre agli
stessi Sindacati dei lavoratori perché possano
suggerire.qualche eventuale modificazione del
programma e perché possano comunque espri-
mere su tale programma il loro parere. L’espe-
rienza dei Sindacati in questa materia sard
evidentemente molto utile e potra essere di
grande giovamento nell’adozione dei criteri
definitivi di diséribuzione.

Queste somme pero che sono state e saranno
erogate vanno ad aggiungersi alle indennitd
che 1 lavoratori italiani hanno giad percepito
in applicazione delle convenzioni esistenti tra
I'Italia e i1 Belgio in ordine alle assistenze
previdenziali e particolarmente antinfortu-
nistiche. I lavoratori italiani in Belgio —
questo & opportuno dirlo per la veritd — hanno
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lo stesso trattamento dei lavoratori belgi: lo
stesso trattamento che € sancito da una con-
venzione, salvo una piccola differsnza che ri-
guarda un premio di ingaggio che viene dato
ai lavoratori belgi e non a quelli italiani. Ma
questa é la sola differenza; anzi i periodi di
assicurazione e di contribuzione che vengono
effettuati nei due Paesi sono totalizzati ai fini
dei diritti alle prestazioni. Ora, questi inter-
venti antinfortunistici consistono negli assegni
per le spese funerarie, locali; in una rendita
per il coniuge superstite, corrispondente al 30
per cento del salario annuo dell’infortunato; in
una maggiorazione di questa rendita per cia-
scun figlio fino al 18° anno di eta pari al 15 per
cento del salario annuo dell’infortunato, mag-
giorazione che. si eleva al 20 per cento in caso
di manecanza di tutti e due i genitori. La somma

delle rendite non pud superare nel primo caso |

il 45 per cento, nel secondo il 60 per cento.

Queste assistenze sono state gid riconosciute
e il Ministero si occupa perché nei casi dubbi
e nelle contestazioni che possono sorgere ven-
gano superate tutte le difficolta.

Per quel che riguardsa gli orfani, ho gia
fatto cenno. In sintesi, si pud dire che tutti
gli orfani somo assistiti, che numerosi altri,
oltre ai B8 gia ospitati nei collegi del-
E.NA.O.L.L, entreranno successivamente, che
a tutti questi orfani viene assicurata a spese
dello Stato I’educazione e la formazione pro-
fessionale, e che nessuno di essi sara avviato
alla stessa attivitd che & costata la vita ai loro
genitori.

Per quanto riguarda il reimpiego dei lavo-
ratori rimpatriati, informo il Senato che con
circolare del 31 agosto i Direttori degli uffici
del lavoro sono stati autorizzati ad accordare
ai lavoratori che intendono rientrare dal Bel-
gio la preferenza per gli impieghi normali e
straordinari. Questo & vero per i lavoratori
abruzzesi, come per tutti gli altri lavoratori
italiani. In particolare sono state prese in con-
siderazione offerte di aziende minerarie e di
qualche grande ditta italiana che ha offerto
un certo numero di posti di lavoro di carat-
tere straordinario.

Ma vorrei dire al senatore Pezzini che non
& possibile che il Governo disponga il ritiro di
tutti i minatori italiani che sono mel Belgio,

a parte il fatto che molti di essi non vorreb-
bero rientrare. Vi posso in proposito fin d’ora
fornire un dato interessante: un numero no-
tevole di famiglie di caduti hanno dichiarato
di voler rimanere mel Belgio. Sicché molti di
questi lavoratori non rientrerebbero, anche se
richiamati, nel nostro Paese,

Le difficolta del ritiro sono peraltro aumen-
tate dalle circostanze del lavoro in Italia. 1
nostri emigranti, purtroppo, hanno dovuto
cercare lavoro all’estero percheé non ne hanuno
trovato o non lo hanno trovalo in wmaniera
sufficiente in Italia. Quindi creeremmo un gra-
ve e doloroso prohlema se dovessimo aumen-
tare improvvisamente di 50 mila lavoratori
(quanti sono i nostri minafori in Belgio) il
numero dei nostri disoccupati. Penso che

.nelle trattative con il Governo belga, in se-

guito all’intervento degli organi internazio-
nali che attivamente si occupano di questo
grave problema, sia possibile trovare soluzioni
pih pratiche e altrettanto sicure per i nostri
minatori. Certo bisognera porre in opera ogni
sforzo perché le miniere che non danno sicu-
rezza di lavoro siano chiuse e perché quei mi-
natori siano avviati ad altri lavori, la cosa &
possibile nel Belgio, se i lavoratori abbiano
compiuto 5 anni di permanenza in quel Paese,
e io credo, che, comunque, tale provvedimento
potra essere realizzato attraverso accordi in-
ternazionali.

Io credo di aver wisposto per sommi capi a
tutte le questioni che mi sono state poste, a
tutte le domande rivoltemi. Al senatore Al-
berti vorrei dire che il problema dell’igiene sul
lavoro & un problema che esula dalla sfera di
questa nostra discussione. E un problema al
quale i1 Governo ha provveduto con la recente
legge contro gli infortuni per quel che riguar-
da, in genevale, il lavoro nel nostro Paese e al
quale provvederd nei rapporti internazionali,
facendo presente la necessita di adottare tutte
quelle misure che I'igiene e la scienza suggeri-
seono per tutelare la vita dei lavoratori.

Vorrei, concludendo, assicurare il senatore
Mariani e «gli altri che hanno sottoscritto la
sua interpellanza che nulla & rimasto intentato
e nulla rimarrd intentato per alleviare 'a sfor-
tuna delle famiglie dei caduti, per tutelare in
Italia e all’estero le forze del lavoro, che noi
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consideriamo la pill preziosa ricchezza del
nostro Paese, per riaffermare, in confronto di
tutti gli speculatori, di tutti i profittatori, il
diritto alla incolumitd e alla vita dei lavora-
tori italiani, che noi consideriamo sacra sopra
ogni altra cosa. (Vivi applausi dal centro).

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlare ’ono-
revole Sottosegretario di Stato per gli affari
esteri, Ne ha facolta.

DEL BO, Sottosegretario di Stato per gli af-
fari esteri. Chiedo alla cortesia del Senato di
poter rispondere agli argomenti ed alle inter-
pellanze che pih direttamente si riferiscono
alla competenza del Ministero degli affari este-
ri il quale, come & noto, @ incaricato delle trat-
tative e degli accordi con gli Stati stranieri
in ordine all’emigrazione, della salvaguardia e
della rappresentanza dei lavoratori italiani i
quali risiedono all’estero.

Il Ministero degli affari esteri conduce la
politica dell’emigrazione secondo le direttive
generali del Governo, che sono state sintetiz-
zate lo scorso lunedi dall’onorevole Presidente
del Consiglio. Ciog noi non riteniamo che ’ami-
grazione possa considerarsi un aspetto posi-
tivo della politica generale del lavoro, sibbene
Pemigrazione viene da noi ritenuta e interpre-
tata come un rimedio sussidiario ed un episo-
dio contingente per far fronte alla piaga della
disoccupazione che ancora tormenta il nostro
Paese,

Detto questo, chiederei ancora alla cortesia
del Senato e piu particolarmente a quella del
senatore Barbaro, di consentire che la mia ri
sposta sia limitata soltanto al problema dei mi-
nator{ italiani i quali risiedono in Belgio, di
chiarandomi naturalmente disposto, sia presso
il Senato, sia presso la competente Commis-
sione, ad affrontare un dibattito generale sul
fenocmeno emigratorio. .

Nel febbraio del 1956, in seguito ad una scia-
gura verificatasi a Quaregnon durante la quale
persero la vita 7 minatori italiani, il Governo
fece la seguente dichiarazione: che emigra-
zione dei lavoratori italiani in Belgio per le
miniere era da considerarsi sospesa. Nel con-
tempo, si decideva una ispezione in Belgio da
parte del vice direttcre generale per 'emigra-
zione, con l'incarico di rilevare le miniere piu

pericolose nelle quali mai piu, per qualsiasi
motivo, sarebbe stato autorizzato a prestare
lavoro un minatore italiano.

In seguito a questa iniziativa, il Governo
belga, valendosi di una facoltd prevista dal-
Paccordo italo belga per I'emigrazione assistita
di lavoratori italiani per le miniere, domando
la convocazione dell’apposita commissione mi-
sta. Il Governo italiano rispose affermativa
mente, ponendo come condizione che la com-
missione mista si riunisse in Roma. Il Governo
italiano chiese inoltre che delle commissiont
tanto belga quanto italiana potessero far parte
1 rappresentanti sindacali.

Il Governo belga eccepi che questo non era
previsto dall’accordo. Il Governo italiano per-
tanto si comportd d’accordo con le organizza-
zioni sindacali, facendone intervenire i rap
presentanti in qualitd di esperti, comporta
mento che invece non venne assunto dal Gover-
no belga nei riguardi delle organizzazioni sin-
dacali di quel Paese.

In sede di commissione mista italo-belga, i1
Governo italiano fece una dichiarazione unila
terale e formulo due richieste,

La dichiarazione unilaterale era la seguen-
te: abbiamo rilevato, attraverso la ispezione
del wice direttore generale dell’emigrazione,
che nel Belgio esistono alcune miniere le cui
condizioni di pericolositd sono estremamente
gravi. In queste miniere noi non inoltreremo
pit,, quali che siano i risultati delle nostre di-
scussioni, lavoratori italiani.

Le due richieste erano le seguenti: la prima,
che venisse autorizzato il Governo italiano ad
inviare in Belgio propri rappresentanti gover-
nativi, uno per ogni bacino, i quali fossero in-
caricati, assistiti eventualmente da delegazioni
sociali, di vigilare sull’applicazione delle mi
sure di sicurezza nelle miniere. Inoltre si chie-
se che i lavoratori italjani potessero essere au-
torizzati, alla pari dei lavoratori belgi, ad eleg-
gere i loro rappresentanti sindacali, i quali
essi pure sorvegliassero lapplicazione delle
misure di sicurezza in miniera.

Su questa prima richiesta I'accordo tra I'Ita-
lia e il Belgio era vicino ad essere raggiunto;
il Belgio perd dichiarava essere necessario
provvedere con una legge, la quale avrebbe do
vuto affrontare il necessario iter parlamenta-
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re, che ad ogni modo sarebbe stato al massimo

accelerato.

La seconda richiesta riguardava il modo
della formazione dei salari nelle miniere bel-
ghe, La maggior parte dei lavoratori, e tutti
i lavoratori addetti alla diretta produzione del
carbone, quelli ciog della lavorazione di fondo,

sono pagati a cottimo. Esiste una sola miniera

in Belgio nella quale sono applicati salari fissi;
naturalmente questi salari fissi sono relativa-
mente alti, ma questo esige una selezione estre-
mamente severa sulla capacita di lavoro di que
sti operai. Va constatato che in questa unica
miniera, dove non sono stati mai applicati i
salari a cottimo, non si sono mai verificati si
nistri mortali. Per la totalitd delle rimanenti
miniere vengono applicati salari a cottimo. In
seguito a richieste che vennero rivolte dalle
organizzazioni sindacali italiane, ci venne ri-
sposto che i lavoratori desideravano continuare
col sistema del cottimo. Senonché, da parte del
Governo italiano, in accordo con i propri esper-
ti tecnici e in accordo con i rappresentanti sin-
dacali, venne fatto rilevare come il modo di
formazione di questi cottimi fosse tale da in
durre il lavoratore a trascurare le misure di
sicurezza e quindi ad esporsi a rischi mortali.
I cottimi infatti consistono in due voci, una
voce la quale si riferisce al necegsario lavoro di
protezione che il lavoratore deve effettuare per
procedere nella produzione del carbone e I’al-
tra voce che si riferisce direttamente al quan-
titativo di carbone prodotto. Mentre questa
seconda voce incide mnella formazione del cot-
timo per piu del 70 per cento, la prima voce,
quella relativa al lavoro di protezione, incide
in una percenfuale estremamente minore.

E evidente, pertanto, che il lavoratore &
maggiormente incline alla produzione del car-
bone di quanto sia incline alla tutela della sua
incolumita fisica.

Da parte del Governo italiano venne richie
sto che queste voci venissero il piu possibil-
mente avvicinate fino a raggiungere il 50 per
cento per una. Da parte dej Belgi venne rispo-
sto che il problema esulava dalla loro compe-
tenza, in quanto questo problema era un pro-
blema di carattere esclusivamente sindacale e,
pertanto, avrebbe potuto essere risolto solo at
traverso la costituzione di una Commissione
paritetica di datori di lavoro e di rappresen-

tanti sindacali, eventualmente presieduta da
un alto funzionario governativo belga.

II Governo italiano obietto che al nostro
Paese interessava solo il conseguimento di
questo risultato, mentre restavamo completa-
mente indifferenti ai modi e ai mezzi in cui
questo risultato si sarebbe potuto raggiunge-
re. Bssendo stato domandato da parte del Go-
verno belga se eventualmenete 1 rappresen-
tanti sindacali italiani fossero stati disposti
ad affiancarsi ai rappresentanti sindacali del
Belgio, nella discussione sul modo di formazio-
ne dei cottimi, il Governo italiano venne auto-
rizzato dai rappresentanti sindacali italiani
a ri-spondere'che essi sarebbero stati disposti
a partecipare a questa discussione.

Venne infatti effettuato un primo incontro
in Belgio, al quale partecipavano i rappresen-
tanti degli charbonnages, 1 rappresentanti dei
sindacati belgi e i rappresentanii dei sindacati
italiani, Questo incontro aborti: non diede un
risultato soddisfacente, e fu a questo punto
che si profilo la iniziativa della C.E.C.A. per
una mediazione, allo scopo di arrivare a risul-
tati tali, i quali consentissero la ripresa del
flusso emigratorio italiano in Belgio.

Dobbiamo dire immediatamente che i1 Go-
verno italiano rispose, ad approcci effettuati
dalla C.E.C.A., dichiarando di non ritenere con-
veniente che la C.E.C.A. si assumesse questa
responsabilitd, in quanto allora come allora
non sussistevano elementi tali da poter ritenere
che il tentativo di mediazione C.E.C.A. potesse
condurre a visultati positivi. Non 4i meno, il
Governo italiano dichiard che non si sarebbe
sottratto ad un’eventuale proposta di media-
zione da parte della C.E.C.A. Questa proposta
infatti venne formulata, e i1 Governo italiano
aderi alla mediazione C.E.C.A., dichiarando
esplicitamente che intendeva la mediazione dal
punto di vista etimologico del termine, e cioé
non affatto arbitrato, ma soltanto buoni uf-
fici per tentare di realizzare un gqualche ac-
cordo fra le due parti.

11 Governo italiano dichiaro anche che rite-
neva obiettivamente difficile arrivare ad un
risultato d1 mediazione in quanto che le nostre
richieste non erano richieste di carattere sin-
dacale, ma venivano messe innanzi esclusiva-
mente per la sicurezza dei nostri lavoratori.
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Pertanto noi non potevamo recedere su posi-
zioni minori, ma dovevamo sempre mantenere
immutata la totalitd delle nostre richieste. Non
appena iniziata la mediazione C.E.C.A., da
qualche parte — anche da alcune parti che mai
si sarebbe pensato che lo avrebbero fatto —
venne formulato al Governo italiane l'invito a
riprendere ’emigrazione, Si disse che in fin dei
conti, anche il Governo italiano quando media
le vertenze fra i datori di lavoro e i lavora-
tori nel proprio Paese, si rifiuta di esercitare
i propri buoni uffici qualora i lavoratori persi-
stano nello sciopero. Il Governo italiano fece
immediatamente rilevare che la sospensione
della nostra emigrazione non aveva nessun
parlicolare riferimento a qualsiasi tipo di scio-
pero, né a sfondo economico né a sfondo poli-
tico. Cosi come pure, in sede O.E.C.E., allor-
quando venne obiettato che la sospensione del-
Pemigrazione italiana in Belgio contraddiceva
al principio della libera circolazione della mano
d’opera, facemmo rilevare che il principio della
libera circolazione della mano d’opera in tanto
puo essere difeso e praticato in quanto la mano
d’opera che circola abbia le necessarie garan-
zie di sicurezza e di dignita sociale.

11 tentativo di mediazione C.E.C.A. si svilup-
pod con molta difficoltd. Ad un dato momento
anzi si arend, proprio perché il Governo ita-
liano dichiaro che non intendeva assolutamen-
te riprendere I’emigrazione fino a quando de-
terminati risultati e determinate garanzie di
sicurezza non fossero stati raggiunti e fino a
quando, questi risultati essendo stati raé:giun-
ti in sede C.E.C.A., non fossero stati concreta-
mente tradotti nella vivente realtd della mi-
niera.

Fu a questo punto che uno dei piu diffusi
giornali del Belgio, «Le Soir » (quello stesso
che immediatamente dopo la sciagura di Mar-
cinelle dichiard: abbiamo delle miniere logore,
dobbiamo chiuderle), pubblico un editoriale in
cui si dichiarava che i datori di lavoro belgi
erano stanchi del monopolio italiano nelle mi-
niere, e che il Governo italiano evidentemente
teneva sospeso il flusso emigratorio per sue
particolari ragioni di politica interna e per la
pressione degli organismi sindacali, e che d’al-
tronde il Governo belga, attraverso la sua
azione diplomatica, avrebbe appoggiato 1’azio-

| sia 1

ne degli charbonnages per reclutare lavorato-
ri presso la Spagna, la Grecia e il Portogallo.

Immediatamente qualche giorno dopo que-
sto editoriale avvenne la sciagura di Marci-
nelle, sul cui svolgimento e sulle cui cause il
Senato & stato gid intrattenuto dal Ministro
del lavoro. Voglio soltanto ricordare che nel
giorno medesimo delle esequie delle vittime di
Marcinelle il rappresentante del Governo ita-
liano si incontrd con il Vice Presidente dell’alta
autoritd della C.E.C.A. al quale formulo le se-
guenti richieste: 1) che ’Alta Autoritd chie-
desse al Governo belga di poter essere ammes-
sa all’effettuazione dell’inchiesta tecnico-ammi-
nistrativa prevista in seguito alla sciagura di
Marcinelle (analoga richiesta, sempre per tra-
mite della C.E.C.A., venne effettuata all’Ufficio
internazionale del lavoro; 2) che 1’Alta Autorita
proponesse ai Ministri dell’economia degli Stati
aderenti e di altri Stati, eventualmente interes-
sati alla produzione del carbone e dell’acciaio,
la convocazione di una conferenza intergover-
nativa per studiare P'applicazione di pil ag-
giornate misure di sicurezza nelle miniere. Al-
I’eccezione del Vice Presidente dell’Alta Auto-
ritd che da un punto di vista di diritto posi-
tivo essa non avrebbe I'autoritd per determi-
nare 1'accettazione dell’'una e dell’altra richie-
sta, il Governo italiano rilevd che se questo
poteva essere comprensibile sul piano del di-
ritto positivo, perd sul piano morale l'autorita
della C.E.C.A. era tale da poter ottenere I’ac-
cettazione di queste due richieste; e cosi infatti
svvenne,

Nel contempo il Governo italiano assunse
un suo particolare atteggiamento nei confronti
delle Commissioni di inchiesta che operano in
Belgio in seguito alla sciagura. Come & noto,
in Belgio operano attualmente tre Commissio-
ni di inchiesta, una promossa e presieduta dalla
Magistratura, una amministrativa promossa
dal Corpo delle miniere e una governativa di
carattere tecnico-amministrativo. A queste
Commissioni di inchiesta sono stati ammessi
sia i rappresentanti della CECA, sia i rappre-
sentanti dell’Ufficio internazionale del lavoro,
rappresentanti dei lavoratori italiani
che risiedono in Belgio. La richiesta di ammet-
tere rappresentanti di lavoratori italiani che ri-
siedono in Belgio venne formulata in Marcinel-
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le dagli stessi lavoratori italiani, Nel contempo,
il Governo italiano si reése conto che perché i
lavoratori italiani potessero svolgere il loro
compito con garanzia di assoluta indipendenza
ed autonomia, era necessario che fossero pre-
senti i rappresentanti delle confederazioni dei
lavoratori italiani. Venne quindi richiesto al
Governo belga di ammettere quattro rappre-
sentanti delle confederazioni dei lavoratori
nella Commissione per ’inchiesta tecnico-am-
ministrativa, e per questo venne effettuato non
solo un passo diplomatico ma anche fu presen-
tata richiesta in via breve al Ministro della
economia belga. Nonostante la fermezza della
nostra richiesta, il Governo belga rispose che
per ragioni di principio non poteva acconsen-
tire e pertanto era costretto a limitarsi ad of-
frire la partecipazione dei rappresentanti dei
lavoratori.

Poiché & previsto un incontro bilaterale, tra
rappresentanti italiani e belgi, per Padozione
di misure di sicurezza nelle miniere belghe,
assicuriamo il Senato ancora una volta che il
Governo italiano fard presente questa esigenza
ai rappresentanti del Governo belga. Giusta-
mente & stato wvilevato dai senatori interpel-
lanti che non si tratta solo di sicurezza fisica
per i nostri minatori, si tratta anche di sicu-
rezzg sociale. Qualche risultato é stato rag-
giunto. Molti altri risultati debbono ancora
essere raggiunti. Teniamo a dichiarare che se
attualmente noi anteponessimo le richieste di
carattere sociale ed amministrativo alle richie-
ste relative all’applicazione delle misure di si-
curezza e soprattutto alla chiusura immediata
di alcune miniere estremamente pericolose, noi
saremmo assal rapidamente e molto probabil-
mente accontentati. Senonché il Governo ifa-
liano ritiene piu logico che siano preliminar-
mente acquisite garanzie per 'applicazione di
misure di sicurezza in miniera e per la chiu-
sura delle miniere assolutamente pericolose, e
che soltanto in una fase successiva siano for-
mulate le richieste in ordine alla sicurezza so-
ciale e in ordine agli alloggi. Per quanto ri-
guarda la sicurezza sociale, noi dobbiamo an-
cora chiedere che vengano riconosciuti gli as-
segni familiari e gli assegni per I’indennita di
malattia al familiari dei lavoratori italiani in
Belgio 1 quali chiedono il rimpatrio. Risultati

di carattere amministrativo sono stati recen-
temente raggiunti; cioé, con un provvedimento
legislativo, i minatori italiani sono stati final-
mente esonerati dall’ingiusto pagamento -della
tassa di soggiorno per essi e per i loro fami-
liari.

E ancora scoperto il problema degli alloggi.
Esistono circa 2000 famiglie italiane le quali
vivono ancora nelle baracche; né noi possiamo
accettare 'obiezione messa innanzi dalla con-
troparte belga, e cioé che una notevole parte
dei lavoratori italiani non voglia abbandonare
le baracche e non desideri insediarsi negli al-
loggi. Noi siamo perfettamente convinti che
questa & una percentuale del tutto minima;
soltanto diciamo che non si pud assegnare un
alloggio commisurando il suo affitto alla pre-
senza in miniera. Che, se i belgi sostengono
che la diminuzione dell’affitto rappresents un
premio per la partecipazione al lavoro, la
realtd & invece che laumento dell’affitto rap-
presenta un castigo per la mancata partecipa-
zione al lavoro. D’altronde, la C.E.C.A, ha ero-
gato un notevole quantitativo di dollari per la
costruzione di alloggi. Ci risulta fino a que-
st’oggi che solo una parte di questi dollari sono
stati investiti per la costruzione di alloggi agli
operai, mentre un’altra parte deve essere an-
cora destinata, secondo un impegno assunto
dal Governo belga, alla costruzione dei cosid-
detti « hosteris », vale a dire alloggi-albergo
per i lavoratori scapoli.

Un’altra richiesta di carattere fondamentale,
che assai probabilmente il Belgio sarebbe di-
sposto ad accogliere immediatamente se, nelle
attuali circostanze, vi fosse una mnostra unica
richiesta, & il riconoscimento della pneumoco-
mosi come malattia professionale,

Dobbiamo dire che, immediatamente dopo la
sciagura di Marcinelle, vi & stato un risveglio
anche nell’opinione pubblica belga ed anche nei
sindacati belgi relativamente a questi problemi,
nei riguardi dei quali 'opinione pubblica belga
e i Sindacati belgi rimanevano prima indiffe-
renti. Oggi la situazione & cambiata.

Questi sono, a grandi linee, i problemi, ir
parte risolti ed in parte ancora da risolvere,
che riguardano la sistemazione, il migliora-
mento delle condizioni di vita dei lavoratori, 1a
sicurezza fisica, la dignita sociale dei minatori
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italiani in Belgio. Debbo dire che, quale che
sia il risultato degli eventuali incontri e degli
eventuali accordi bilaterali tra I'Ifalia e il
Belgio, quale che sia il risultato della Confe-
renza attualmente in corso in sede C.E.C.A.
per 'applicazione di misure di sicurezza nelle
miniere, non & in gioco, almeno per oggi, la
ripresa dell’emigrazione dei minatori italiani
in Belgio.

Quando immediatamente dopo la sciagura di
Marcinelle, il rappresentante del Governo ita-
liano trattd con "Alta Autorita della C.E.C.A.,
la prima dichiarazione fu che il Governo ita-
liano riteneva ormai inattuale qualsiasi tenta-
tivo di mediazione C.E.C.A. per la ripresa del
flusso migratorio. Devo dire che attualmente
sono in corso richieste di lavoratori italiani
per le miniere belghe ed anche per miniere di
altri Paesi. Dobbiamo dire che la nostra posi-
zione & assolutamente negativa nei confronti
del Belgio, ed é assolutamente cauta e per ora
sospensiva anche nei confronti dell’emigrazio-
ne di minatori in altri Paesi. Per quanto ri-

guarda la richiesta formulata dal senatore Ter-
\ ragni, voglio assicurarlo che generalmente,
salvo purtroppo le eccezioni che sussistono in
qualsiasi campo, i Consiglieri per ’emigrazione
presso le Ambasciate sono all’altezza dei propri
compiti e consapevoli delle proprie responsabi-
lita. Penso che valga la pena e sia mio dovere
in questa sede dare atto, come mi sembra che
sia stato rilevato da qualche senatore, che il
Consigliere per 'emigrazione presso 1’Amba-
sciata italiana in Belgio, ha sempre dato prova
di competenza e di assolufo spirito di sacri-
ficio e di dedizione alla causa italiana.

Per quanto riguarda poi la emigrazione clan-
destina, questo non & purtroppo un fenomeno
recente, ® un fenomeno che si & sempre svi-
luppato. Nel nostro Paese in questi ultimi
tempi ha assunto una accentuazione, anche
perche, in seguito alla crisi di mano d’opera
che si @ venuta a verificare in molti Paesi euro-
pei, specialmente nella Francia e nella Sviz-
zera, le Autoritd di quei Paesi sono natural-
mente inclini a regolarizzare in qualsiasi modo
la situazione di quei lavoratori che raggiun-
gono i loro Paesi con volonta di intraprendere
un lavoro,

Voglio assicurare che da parte del Governo
italiano sono in corso notevoli tentativi per
circoscrivere il problema. Proprio quest’oggi
presso il Ministero degli esteri si é effettuata
una riunione con la partecipazione dei rappre-
sentanti del Ministero dell’interno e del Mini-
stero del lavoro per cercare di eliminare il fe-
nomeno, tenendo pero presente che non pos-
siamo assolutamente superare certe dichiara-
zioni costituzionali e certi diritti che sono
propri dei cittadini.

A questo punto perd dichiaro, assumendone
la personale responsabilitd, che per quanto
riguarda lo specifico, pauroso aspetto di emi-
grazione clandestina al quale ha accennato il
senatore Pezzini, il Governo italiano & arrivato
al limite della costituzione, Voglio cioé allu-
dere a quella opera di reclutamento che viene
effettuata presso i minatori italiani in Francia
tramite la famosa barriera di grisou. Con allet-
tamenti di salari maggiori vengono invitati a
trasferirsi dalle miniere meno pericolose della
Francia a quelle pill pericolose e pilt redditi-
zie, rispetto al salario, del Belgio.

Il Ministero degli esteri e stato costretto a
dare disposizioni ai propri rappresentanti con-
solari di non estendere al Belgio la wvalidita
dei documenti di espatrio di quei lavoratori
che allettati da salari piu forti vengono trasfe-.
riti dalle miniere francesi a quelle belghe,

Concludendo, voglio rilevare che da parte
del Governo e da parte mia viene sollecitata
la collaborazione di tutti coloro che sono con-
sapevoli del fatto che il lavoratore italiano al-
I’estero & certamente il lavoratore meno pri-
vilegiato di qualsiasi altro, & il lavoratore al
quale 1a fortuna ha sorriso meno degli altri e
pertanto & degno della corrispondenza, della
dedizione e dell’amore nazionale. (Vivi applau-
si dal centro).

PRESIDENTE. Daro ora la parola, per di-
chiarare se siano soddisfatti, ai presentatori
delle interrogazioni; successivamente avranno
facolta di replicare gli onorevoli interpellanti.

Il senatore Roda ha facoltd di dichiarare se
sia soddisfatto.

RODA. Si, onorevole collega Spano, io con-
cordo con lei, perché condivido pienamente il
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suo apprezzamento sul Governo. E enorme che
11 Governo in questa Aula ci venga a dire che
la Confederazione generale del lavoro ¢ stata
esclusa da una commissione di inchiesta e,
notisi bene, non da una commissione di 1n-
chiesta di carattere polemico avente per fine
di ricercare delle responsabilita ma da una
commissione di inchiesta avente per oggetto
di ricercare soprattutto dal punlo di vista tec-
nico delle condizioni di lavoro, delle condizio-
ni di estrazione del minerale, delle condizioni
quindi tecnologiche tali che garantiscano per
tutto quanto umanamente sia possibile in que-
sta materia, la vita umana e la incolumita del
lavoratore.

Da una commissione di inchiesta simile, che
non ha nessun carattere polemico, ma sol-
tanto un carattere umano e sociale, venire ad
escludere la Confederazione generale del la-
voro, sotto lo specioso pretesto che essa, attra-
verso la bocca di qualche suo rappresentante,
avrebbe espresso delle opinioni difformi e con-
trarie alla costituzione della Comunitd euro-
pea del carbone e dell’acciaio, mi sembra ve-
ramente fuori posto ed illogico, per non usare
un’altra parola invero troppo cruda ed ecces-
siva, e cioé un ricatto.

Ma come?! Io penso che qualunque parla-
mentare o appartenente ad una confederazio-
ne o ad un sindacato abbia il diritto di espri-
mere le sue opinioni circa la struttura, le fun-
zioni, la portata di un Ente internazionale
quale é quello deila Comunita europea del car-
bone e dell’acciaio. Ma non per questo ¢i si
deve abbassare a ritorcere le rappresaglie sui
lavoratori in modo tale da escludere i loro rap-
presentanti dalla partecipazione ad una com-
missione di inchiesta, che, ripeto, non ha alcun
carattere polemico ma tende soltanto alla ri-
cerca di condizionj migliori di lavoro e che
presentino maggiori garanzie di sicurezza che
non le attuali.

Mi sembra quindi che non sia un argomento
— me lo consenta, onorevole Ministro del la-
voro — né serio, né appropriato a questa sede.
E se si viene ad aggiungere che & stato forse
il Governo belga a rifiutare la partecipazione
dell’organizzazione sindacale della C.G.I.L. io
penso, modestamente, che il nostro Governo
avrebbe potuto rivolgersi al Governo belga,

al Governo socialista belga, osservando che
quando si tratta di mandare nel fondo delle
miniere degli operai a morire, non ci si chie-
de se appartengono all’uno o all’altro sinda-
cato.

DEL BO, Sottosegretario di Stato per gl
affari esteri, Senatore Roda, per lesattezza,
il Governo belga ha rifiutato la partecipazio-
ne di qualsiasi rappresentante sindacale.

RODA. Pero mi sembra che lei ha soggiunto
che il Governo italiano ha insistito per la
partecipazione di due membri.

DEL BO, Sottosegretario di Stato per gli
affart esteri. Quattro, per lesattezza.

RODA., Mi sembra di aver capito dalla sua
cortesissima replica che il Governo belga ha
ceduto per la partecipazione di due membri
soltanto.

DEL BO, Sotiosegretario di Stato per gli
affari esterr. Ma come funzionari, come rap-
presentanti governativi.

RODA. Allora tanto peggio. Io penso che il
patrimonio dji esperienze e tecnico della Con-
federazione generale italiana del lavoro, in
fatto di miniere, poteva essere magnificamen-
te utilizzato appunto in funzione di lavori di
questo tipo ed io, ripeto, penso che il Governo
italiano senza intavolare alcuna polemica,
avrebbe potuto benissimo far comprendere al
Governo belga che discriminazioni...

VIGORELLI, Ministro del lovoro e della
previdenza sociale., 11 Governo belga non c’en-
tra niente. Quesia & una Commissione nomi-
nata dall’Alta Autoritd e presieduta da mem-
br1 dell’Alta Autoritd della C.E.C.A,

BITOSSI. 1’Alta Autorita non ha posto nes-
sun veto; €& il Governo italiano che non ha
voluto.

RODA. Insomma, signor Ministro, 1a mora-
le ¢ molto semplice. To non ricerco se le re-
sponsabilitd siano o del Governo belga o del-
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presso chi ha facoltd di nomina della Com-
missione di studio a Bruxelles il Governo ita-
liano poteva intervenire per far accettare al-
meno un membro della Confederazione gene-
rale del lavoro.

Onorevole Ministro, io raccolgo una sua
espressione che mi ha veramente colpito, cioé
la dichiarazione che diverse famiglie di ca-
duti nelia sciagura di Marcinelle non inten-
dono rimpatriare, malgrado le sollecitazioni
del Governo italiano. Onorevole Ministro, la
prego di fare una considerazione che é un po’
la sintesi di tutto quanto emerso dalla discus-
sione dell’altro ieri e di oggi. Allora & vero
che questi poverj disgraziati al morire lenfo
di fame nel loro paese preferiscono la morte
rapida nel fondo di una miniera. Tragga le
conseguenze da questa morale, se cosi si puo
chiamare. (Applausi dalla sinistra).

PRESIDENTE. Il senatore Terragni ha fa-
coltd di dichiarare se sia soddisfatto.

TERRAGNI. Onorevole Presidente, onore-
voli colleghi, sono grato all’onorevole Mini-
stro del lavoro e al Sottosegretario per gli
esteri per la cortese ed immediata risposta,
anche se non favorevole, che essi hanno dato
alla mia interrogazione; essa mi ha dato mo-
do di prospettare un particolare aspetto che
non ritengo trascurabile, del doloroso proble-
ma sollevato dal tragico episodio di Marci-
nelle. Vorrei che i colleghi non fossero tratti
in inganno dalla fredda, burocratica prosa
della mia interrogazione, ma potessero sentire
quanto, tra le righe di essa, sia vivo ed uma-
no il desiderio di un tecnico, che per ragioni
di lavoro conosce ed apprezza la fatica, e va-
luta il pericolo cui sono sottoposti questi no-
stri lavoratori e vorrei che, analizzate le cau-
se, fosse provveduto nei limiti del possibile
ad eliminarne i tragici conseguenti effetti.

Mi riferisco in parte alle dichiarazionj del
ministro belga Rey, per riassumere in sintesi
1e circostanze che hanno portato alla sciagura,
senzs con cid voler anticipare giudizi sulle
conclusioni delle commissioni. Si ritiene che
principale causa sia stata la trascuratezza nelle
esecuzioni delle disposizioni di sicurezza ema-

gere la affrettata preparazione delle nostre
maestranze impiegate nelle 54 miniere dei 5
distretti minerari belgi. ’

Per il punto primo & augurabile che l'inter-
vento della Alta Autoritd della C.E.C.A., at-
traverso la iniziativa del Vice Presidente Etzel,
possa portare presto alla approvazione di quel-
la « Carta generale della sicurezza minera-
ria », come legge rigorosa ed inflessibile per
la tutela di tante vite umane, riducendo quel
rapporto fra incidenti e rendimento-uomo,
cosi esplicitamente denunciato da molti ora-
tori, ed in particolare dal collega Pezzini.

Per la seconda parte, cioé circa la prepa-
razione professionale, mi riferisco alle dichia-
razioni di un tecnico francese, 'ingegner Men-
nelet, riportate dalla nostra stampa tecnica.
Di fronte al periodo di addestramento delle
maestranze belghe, che vivono nelle tradizio-
ni di un lavoro tramandato di padre in figlio,
periodo stabilito in circa ire anni di appren-
distato prima di scendere nej pozzi, si con-
trappone il rapido tirocinio dej nostri lavora-
tori, in massima ignari della tecnica e della
lingua, che si conclude dopo 10-15 giorni con
la discesa nei pozzi, e sempre nei punti piu
pericolosi. Le conseguenze morali e materiali
di questo stato di cose, sono note percheé su
di esse mi debba dilungare,

Tt necessario quindi che i nostri rappresen-
tantj al’estero sentano il dovere di vivere fi-
sicamente in mezzo a questi nostri connazio-
nali, perché sia loro possibile interpretarne
le esigenze sempre cosi modeste, e perche la
vita di lavoro e di sacrificio di tanta nostra
gente non sia costellata di tanti lutti. Riten-
go necessario quindi che, come ho precisato
nell’interrogazione presentata, nostri tecniei
qualificati affianchine le autoritd consolari, co-
si come in un disegno di legge che era stato
sottoposto all’esame del Senato, il collega Spal-
licei aveva pensato che fosse necessario af-
fiancare anche le autoritd sanitarie, per un
controllo sulle condizioni igieniche dei lavo-
ratori.

Il compito di questi tecnici sarebbe quello
di controllare la pericolositd dei posti di la-
voro dei nostri operai, da determinare non
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soltanto in base alle statistiche degli infor-
tuni — pur sempre cosi gravi — ma con una
oculata vigilanza di tutte le norme che, caso
per caso, la miniera impone; in secondo luogo
dovrebbero verificare la rigida applicazione
delle norme di sicurezza stabilite dalla legge,
funzioni queste che non comportano oneri di
rilievo, ma che, al di sopra di ogni divergenza
di carattere burocratico, non possono essere
deferite che a personale tecnico particolarmen-
te preparato e competente, come & quello che
dipende dal Ministero del lavoro e della pre-
videnza sociale. '

Per le ragioni sopra esposte, dichiarandomi
non completamente soddisfatto della risposta
dell’onorevole Sottosegretario, rinnovo la pre-
ghiera al Ministro perché il preblema oggetto
dellinterrogazione non venga accantonato ma
sia risolto nell’interesse dei lavoratori. (Ap-
ploust dalla destra). ’

PRESIDENTE. Il senatore Schiavi hg fa-
coltd di dichiarare se sia soddisfatto.

SCHIAVI. Signor Presidente, sard brevis-
simo e conclusivo. Non sto a ripetere fatti,
cifre, considerazioni sulla tragedia di Marci-
nelle, ¢ denunzia delle cause e delle responsa-
bilita, sulle quali esprimeranno il loro giudi-
zio le varie Commissioni all’'uopo nominate e
Pautoritd giudiziaria. Mi limito ad accennare
agli organi idonei, che d’ora innanzi dovreb-
bero tutelare il lavoro, la vita e la famiglia
dei lavoratori delle miniere.

S1 pensi che dei minatori non si occupano
e preoccupano neppure quelli che avrebbero il
compito specifico di farlo. Cosi, i sindacati
belgi sono sconosciuti ai minatori stranieri e
non accettano alcuna interferenza dei sinda-
cati italiani. Essi si occupano solo di far os-
servare le condizioni contrattuali esistenti e
si guardano bene dall’interferire sulla appli-
cazione del « cottimo », mentre se il lavoro
fosse meglio remunerato, la stessa sicurezza
sarebbe maggiore in quanto i lavoratori non
sarebbero ossessionati dall’ansia di guadagna-
re di pitt e in condizioni estremamente ri-
schiose, a costo di perderci la salute se non
la vita.

Ed é stata proprio la questione del cottimo
che ha intervotto e sospeso le trattative fra i

due Governi, italiano e belga, tra i quali era
in vista un accordo per il riconoscimento della
silicosi come causa di invaliditd, mentre un
gruppo di studio della C.E.C.A., composfo di
sindacalisti italiani e belgi oltre che da rap-
presentanti dei sindacati tedeschi e francesi,
era stato incaricato di esaminare altre parti-
colari richieste di carattere sociale e assisten-
ziale, Vi sono, si, anche i funzionari dei con-
solati, ma, tolta qualche eccezione, hanno una
gran paura di compromettersi. '

E non solo del minatore ci si deve occupare,
ma anche della sua famiglia, che convive con
lui nel paese delle miniere, e per la quale egli
mette a rischio la vita. Per essa, fin dal 1955
e poi nel 1956, ho presentato a Lussemburgo
un ordine de! giorno, suffragato dal voto del
gruppo socialista alla C.E.C.A. e da quello
della Commissione per gli affari sociali: « La
Assemblea comune riconosce la necessitd di
dare all’opera nel campo sociale in favore dei
lavoratori carbosiderurgici il massimo svilup-
po possibile, formulando un programma di
azione sociale mediante il quale datori di la-
voro e lavoratori siano stimolati a promuo-
vere, attraverso contributi finanziari, Pincre-
mento delle necessarie realizzazioni sociali di
carattere generale (per esempio ricreazioni,
attivitd culturali, ferie, ecc.) ». Questo ordine
del giorno fu approvato dalla Assemblea.

Oggi, dopo la catastrofe di Marcinelle,
pilt che mai opportuno, doveroso e idoneo &
I'intervento della C.E.C.A. per assistere in tut-
te le sue forme e contingenze 'uomo della
miniera, creando un « Ufficio centrale di pro-
tezione e di aiuto sociale » con sede a Lussem-
burgo e con una delegazione in ognuno dei
grandi centri carbosiderurgici, la quale do-
vrebbe spostarsi per i vari sopraluoghi e ave-
re facoltd di compiere visite e verifiche nelle
miniere per controllare i sistemi di sicurezza
e prevenire gli incidenti funesti ai minatori
e per svolgere il seguente programma sociale :
1) applicazione delle leggi sociali dei sin-
goli Paesi ove Voperaio svolge la propria atti-
vitd produttiva, come assicurazioni, orari di
lavoro, retribuzioni, indennita, pensioni, ecc.;
2) rispetto assoluto delle condizioni di lavoro,
azione da svolgere in collaborazione colle auto-
ritd del luogo, preposte a questo servizio, nel-
Pinteresse di singoli e di gruppi specialmente
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stranieri; 3) condizioni di alloggio e di igiene
in applicazione delle leggi del Paese dove lo
operaio risiede; 4) assistenza medica e giu-
ridica per gli infortuni sul lavoro e per le
malattie conseguenti; 5) creazione e sviluppo
di opere di assistenza sociale all’operaio ed
alla sua famiglia, come colonie di vacanza
per i ragazzi e per le famiglie, viaggi annuali,
corsi culturali e professionali per i giovani e
cosi via. \

Non v’ha dubbio che domani centinaia di
migliaia di lavoratori carbosiderurgici dei sei
Paesi, che oggi ignorano la C.E.C.A., verreb-
bero a conoscerla ed a pregiarla come un effi-
cace mezzo di elevare il loro tenor di vita e la
loro dignitd personale, e di promuovere, spe-
cialmente con I'incontro nelle colonie, durante
le vacanze estive dei loro figlioli dei vari Paesi,
un senso di affratellamento collaboratore alla
formazione della futura comunitd europea.

Frattanto, fin d’ora vi & ragione di com-
piacersi che a Lussemburgo, nella conferenza
sulla sicurezza nelle miniere di carbone, te-
nuta per iniziativa della C.E.C.A. il 24 cor-
ronte mese, per la costituzione delle Commis-
sioni di ricerca e di studio, 1a delegazione go-
vernativa italiana abbia appoggiato e fatto
approvare, contro il parere dei rappresentanti
dei produttori, Pincarico alla quarta Commis-
sione di accertare ’influenza del fattore uma-
no sulla pericolositd del lavoro in miniera. La
delegazione ha sostenuto il punto di vista che
il sistema di retribuzione del minatore e in
genere le condizioni nelle quali si svolge la sua
esistenza possono influire sulla sicurezza, rac-
comandando di studiare i problemi dei fattori
nmani e in particolare la iniziazione e forma-
zione professionale, i metodi di remunerazio-
ne, ecc., e di definirve, in rapporto a cid, i me-
"todi piu atti alla prevenzione degli infortuni.

E poiché il Governo. che ha in materia di
sienrezza il potere legislativo e regolamentarve,
& stato sollecitato dall’Alta Autoritd della
C.E.C.A. a procedere allo studio e all’applica-
zione di efficaci misure in merito, invoco a mia
volta 11 suo sollecito e valido interessamento
per accrescere le misure di difesa e di salvezza
dei novstri connazionali tuttora operanti nelle
viscere della terra mnera. (Avplausi dalla si-
nistra),

PRESIDENTE. Passiamo ora alle repliche
degli interpellanti. Invito ancora una volta
gli oratori alla concisione.

I1 senatore Spano ha facoltd di dichiarare
se sia soddisfatto.

SPANO. Io sono stato estremamente mode-
rato nell’esposizione della mia interpellanza e
mj sono mantenuto nei termini ...

PRESIDENTE., Gliene do atto,

SPANO. Dato il modo come si &€ impostata
la discussione, saro il pih conciso possibile,
ma alcune cose dovro tuttavia dirle,

IL’onorevole Ministro si & assentato?

PRESIDENTE. Si & allontanato momenta-
neamente perché chiamato al telefono. & co-
muhque presente I'onorevole Sottosegretario di
Stato per gli affari esteri.

SPANO. Mi dispiace, perché volevo stabilire
ung differenza fra le dichiarazioni dell’onore-
vole Ministro e le dichiarazioni dell’onorevole
Sottosegretario.

Dicevo comunque che timida assai era la
mia speranza che nelle spiegazioni forniteci
dal Ministro del lavoro si avvertisse Peco di
quel grande slancio sociale, umano e politico
proprio del movimento socialista da cui trae
origine il nostro Ministro. Pit ferma e piu fon-
data io credevo fosse la mia speranza di udire
nella replica del Ministro del lavoro lo sviluppo
di quelle posizioni nuove in rapporto al pro-
blema dell’emigrazione che affioravano ieri
nelle brevi parole pronunciate dal Presiden-
te del Consiglio e che un certo sviluppo hanno
trovato oggi invece nell’esposizione dell’ono-
revole Sottosegretario agli esteri. E piu fer-
ma ancora era la mia speranza di udire una
precisazione, che uscisse daj termini della di-
scriminazione, della esigenza, io credo, avver-
tita da tutti, e dall’onorevole Del Bo del resto
sottolineata, che all’opera di prevenzione e di
controllo, non dird di repressione, ma di indi-
cazione di vepressione degli omicidi bianchi
fossero chiamati a partecipare i rappresentanti
dei lavoratori.
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Dopo aver udito ’onorevole Ministro del la-
voro e l'onorevole Sottosegretario agli esteri,
io mi domando qual’d la linea del Governo.
Qui ci troviamo di fronte a due linee, una
esposta dal Ministro del lavoro, I'altra esposta
dal Softosegretario agli esteri, La prima &
una linea che giustifica ed afferma una poli-
tica di discriminazione o con essa solidarizza.
L’onorevole Vigorelli ha sostenuto qui quella
politica che si chiama macecartismo nel mondo
e dalla quale sorgono le conseguenze che tutti
conosciamo; sorge, per esempio, il fatto che
non si danno commesse a quelle fabbriche nelle
quali troppo numerosi sono gli affiliati alla
C.G.I.L. e che ha conseguenze talvolta addi-
rittura grottesche, come quella di cui si parla
in questi giorni, ossia il provvedimento per il
guale si nega il congiungimento di due coniugi,
uno dei quali ha commesso il delitto di essere
iseritto alla C.G.IJ1L.

L’altra posizione, l'altra linea (rientra in
Aulg il Ministro del lavoro e della previdenza
sociale) ...sto dicendo molto male di lei, onore-
vole Ministro.

VIGORELLI, Ministro del lavoro e della
previdenzo sociale. Sono stato chiamato al te-
lefono dal Presidente della Camera.

SPANO. Mi dispiace. L’altra linea, quella che
& stata prospettata dall’onorevole Sottosegreta-
rio agli esteri, € una linea di comprensione, la
quale constata come un fatto la discrimina-
zione, ma prende posizione contro di essa ed
afferma che il Governo contro la discrimina-
zione si & battuto.

Qual’é la linea del Governo? Quella di Vi-
gorelli o quella di Del Bo? Vorremmo saperlo.
Comungque é certo che, dovendo rispondere alla
linea espressa dal Ministro del lavoro e doven-
do dare un giudizio sulla sua risposta, anche
confrontandola con le piu timide nostre spe-
ranze, dobbiamo dire che questa risposta &
stata deludente ¢ che attraverso di essa il di-
battito é stato rviportato sul piano di una gran-
de povertd politica e di una grande sterility
umana, Si, c¢i sono delle affermazioni generi-
che attraverso le quali si dice che il Governo
si impegna a fare e che tutto sard fatto; ma di
fronte all’esperienza del passato, di fronte ad

un’esperienza della quale noi ci ricordiamo (ed
il compagno Bitossi ha ricordato alcuni episo-
di, come quello di un Sottosegretario il quale
dava le piu ampie assicurazioni che tutte le
misure di sicurezza erano state prese mentre
poi altri infortuni ed altri disastri sono avve-
nuti e i morti si sono aggiunti ai morti), di
fronte a questa esperienza, considerando sulla
base di essa le dichiarazioni del Ministro del
lavoro, noi possiamo richiamarci al vecchio
detto della saggezza popolare secondo il quale
« chi muore giace e chi vive si d& pace ».
Troppo rapidamente si da pace!

Quando si viene al concreto, la sola pro-
spettiva che appare & una prospettiva antieco-
nomica : quella della chiusura delle miniere col
pretesto, non tecnicamente dimostrabile, che le
miniere sono troppo pericolose e che questa
pericolositd non pud essere eliminata. Ma che
cosa concretamente il Governo italiano inten-
de fare per salvaguardare la vita dei nostri
minatori? Come intende muoversi su quella
linea alla quale timidamente accennava 1’ono-
revole Segni ieri, per cui gli italiani devono
trovare pane qui e non andarlo a cercare al-
trove, in altri Paesi dove trovano pane scarso
e trovano troppo spesso la morte? Qui abbiamo
gia detto che si tratta di uscire dal piano dei
sentimenti: soprattutto si tratta di wuseire
dal piano delle profferte demagogiche e di
porre dei problemi politici. Qui si & parlato
di assistenza, qui si & parlato di uno sforzo
che il Governo ha compiuto e che deve essere
compiuto. Si & parlato degli orfani, alla vita
dei quali & stato provveduto. Molto bene;
perd le 200.000 lire non possono essere il
prezzo del sangue, e quando si parla di or-
fani non si dovrebbe soltanto pensare alla
loro vita ma ci si dovrebbe soprattutto porre
il problema che altri orfani non ci debbano
essere! Ora, abbiamo dei motivi per trovare
nelle dichiarazioni del Ministro una qualche
prospettiva, un’assicurazione solida che ci dia
qualche garanzia, che dia ai lavoratori italia-
ni qualche garanzia? Io non lo credo.

T Ministro del lavoro ci ha detto che egli
sente il dovere di adottare un atteggiamento
di riserbo dal momento che V’inchiesta & in
corso. Giusto, ma i termini dell’inchiesta sono
gid decisi, e tanto pit saranno decisi nella mi-
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sura in cul una posizione, un’altra curiosa po-
sizione affiorata qui nel Senato della Repub-
blica, possa essere accolta: cioe quella posizio-
ne che delega al grandi padroni della C.E.C.A,,
in esclusivita, le misure di sicurezza sulla vita
dei minatori. Ora, onorevole Ministro, c’é
una contraddizione profonda in quello che ella
ha detto. Ella ha detto che é perfettamente
convinto che il Ministro Rey dia all’inchiesta
un’impronta di severita. Io posso accettare
questa sua posizione, per quanto esperienza
del passato — Rey non é da oggi Ministro —
ci dica che questa impronta di severitd non
corrisponde alla conoscenza che noi possiamo
avere del’uomo e della sua ispirazione. Tutta-
via voglio ammettere che il Ministro Rey sia
disposto a dare all’inchiesta un’impronta di
severitd. Ma quando ella dice che non ha al-
trettanta fiducia nei padroni degli charbonna-
ges, negli organi di controllo, su che cosa
si basa Ja sua fiducia nell'impronta di seve-
ritd? Purtroppo il Governo belga e questi
organi di controllo si sono anche in questa oc-
casione battuti su una linea che non & proprio
una linea di severitd e che é comune alle auto-
ritd e ai padroni. Purtroppo bisogna consta-
tare che in molti punti anche i sindacati belgi
si sono posti su questa linea. Come potete sta-
bilire se non come motivo di prevenzione poli-
tica una differenza tra Governo belga e char-
bonnage *belga? Veniamo al concrete. Nella
esposizione che ella ha fatto risulta una sola
cosa di grandemente positive cioé Palto spirito
delle squadre di salvataggio, il coraggio, I'eroi-
smo di questi uomini italiani e belgi. Certo,
verché questi erano uomini che soffrivano del-
le stesse sofferenze di quelli colpiti dal grisou,
erano uomini che conoscevano nella loro carne,
nel loro respiro la sofferenza di quellj che
erano morti o che stavano morendo, erano ope-
rai, minatori come gli altri.

B un richiamo preciso di classe, un senti-
mento immediato di solidarieta di classe, quel-
lo che ella ha fatto esaltando il coraggio e
Peroismo delle squadre di salvataggio.

Quando vediamo che solo questo elemento
positivo sorge in questa tragedia, la solidarie-
ta e Ieroismo dei lavoratori, come conclusione
troviamo invece 1’esclusione dei rappresentan-
ti dei lavoratori nelle inchieste promesse. Come

viene giustificata questa esclusione? Si dice
che la CI.S.NA.L. non ha organizzati, che
noh c¢1 sono minatori nella C.1.S.N.A.L,

BARBARO. Lo smentiremo in pieno,

SPANO. Io che personalmente mi occupo
di minatori so che in generale questo & abba
stanza vero. Se lei potrd smentirlo, meglio
per lei, Comunque converrd che l'argomento
& abbastanza pesante. Ma alla C.G.I.L. questo
argomento non si puo opporre. Ed allora sorge
un argomento di carattere politico.

Si dice: voi siete contrari alla C.E.C.A.
Come é stata costituita la C.E.C.A.? C’¢ forse
una parte politica in Italia, nel Parlamento
italiano che pur esprimendo le sue giuste pre-
venzionj contro la C.E.C.A. abbia rifiutato,
abbia detto di non voler entrare 13 dentro
per non dare la sua collaborazione? Non esiste
questa parte politica. Siete voi che ci avete
cacciato via, che ci avete escluso semplicemen-
te perché avete affermato tante volte in Par-
lamento che la C.E.C.A. e tutti gli organismi
« europei » dovevano essere costituiti solo da
quelli che approvano a priori quella data linea,
non da quelli che la criticano.

Qual’é la situazione oggi in realtd? Avete
fatto la C.E.C.A. su una discriminazione, Ci
si dice: cambiate politica e poi vi accogliere-
mo. Che cosa vuol dire? La C.G.L.L. & quella che
é, ha tanti isecritti quanti ne ha e la forza
che ha in base alla sua politica che & la poli-
tica di quelle masse, tante o poche che siano,
e sono tante!

Che criterio di democrazia & quello che ten-
ta di imporre un cambiamento di linea politica
ad una organizzazione affinché questa orga-
nizzazione possa essere in qualche modo rico-
nosciuta? No, la veritd & un’altra. £ che voi
volete in questo modo essere controllati da
amici su un piano di una omertd di carattere
politico e di carattere sociale.

C’¢ qui un ricatto di carattere politico ed
ella ha difeso quel ricatto. Non dico che lo
abbia operato, lei non c’entra forse niente
come opera di ricatto, ma I’ha difeso innanzi
al Parlamento, segnando in questo modo una
linea politica che si distacca abbastanza sen-
sibilmente dalla linea politica prospettata qui
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dal Sotitosegretario di Stato per gli affari
esteri,

Ora io vorrei richiamare il Governo ita-
liano allo spirito della Costituzione repubbli-
cana. Anche in questo episodio si & dimostra-
to che la pill solida garanzia di difesa dei di-
ritti dei lavoratori e della loro esistenza, di
difesa di una linea di sviluppo economico che
corrisponda agli interessi dei lavoratori e a
quelli della Nazione italiana & costituita dalla
immissione nel gioco di una nuova forza so-
ciale; in questo caso, per la prevenzione, per
la repressione, per la gestione delle attivi:l
minerarie. Questa nuova forza sociale & la
classe operaia, sono i lavoratori.

Finche voi avrete un atteggiamanto di discri
minazione e i prevenzione nei confronti del
le forze organizzate dei lavoratori, soprat-
tutto di quelle forze dei lavoratori che rap
presentano in modo veramente indipendente

la classe operaia, voi tradirete lo spirito del-

la Costituzione. Non siamo soltanto noi che
ve lo diciamo; lo ha detto a noi, a tutti noi
ed al Paese, il Presidente della Repubblica
italiana nel suo messaggio al Parlamento al
Patto della sua elezione, quando ha posto un
problema essenziale al Parlamento ed al Paese:
Iimmissione dei lavoratori nella direzione ef-
fetiiva della Repubblica italiana! (Applausi
dalla sinistra).

PRESIDENTE. Il senatore Alberti ha fa-
colta di dichiarare se sia soddisfatto.

ALBERTI. Credo che dall’insieme della di-
scussione un attento ascoltatore possa essersi
formato un concsetto preciso di quanto bisogna
ritenere acquisito in questa dolorosa materia.

To volevo soltanto specificatamente aggiunge-
re che nel prendere atto di questo sforzo, di
queste intenzioni e di questi propositi non si
pud fare a meno 4i prendere atto altresi di un
piccolo fenomeno: le generose concitazioni del
Ministro del lavoro, che io ho difeso, forse tra
la meraviglia di molti, io penso se non siano
per venir meno. Egli si & arreso quasi alla
fredda brutalitd della lettera dei regolamenti
di igiene del lavoro di quel pur glorioso Paese
in siffatta materia, che & il Belgio. Ha detto
che i regolamenti igienici sono quelli che sono,

ma che non si puo andare oltre la lettera e
lo spirito, proprio molto compresso di questi
regolamenti.

Io lo voglio incitare a fare di piu, a ripren-
dere quello stato d’animo di generosa concita-
zione che un Miniséro del lavoro della Repub-
blica italiana, « fondata sul lavoro », deve ave-
re e ha mostrato di avere,

Io faccio una questione di principi d’igiene
del lavoro. I principi di questa igiene sono come
i principi socialisti: non si possono distaccare
da un certo stato d’animo preparatorio e cor-
roborante,

Che cosa é ligiene del lavoro? L’igiene del
lavoro ¢ igiene sociale, I'igiene del lavoro con-
cerne anche l'anti-igiene di quel poveretto che
a casa non pud difendersi dal contagio tuber
colare, ad esempio, e che giunge nella miniera
gia minorato.

L’igiene del lavoro & quella che vieta nello
spirito e anche, al caso, nella lettera il cottimo
o un certb cottimo poiché si sa che la fatica
di per se stessa produce yna modificazione chy
mica del samgue, come ha dimostrato il nostro
Pieraccini; la fatica inumana, la fatica che
vieta il Vangelo, per esempio, & anti-igiene
e per se stessa malatiia, Ma lasciamo queste
cos2 che c¢i porferskbero lontano.

Il nostro Ministro del lavoro ha un Ispetto-
rato del lavoro assai valido, non dico proprio
sempre in ordine con i principi piu larghi
trattatistici di medicina sociale a cui ho ac-
cennato, qualche volta un po’ retrivo, ma co-
mungue idoneo; ma € un ufficio che puo sugge-
rire formule in armonia con lo spirito cristia-
no dei nuovi tempi, o degli auspicabili nuovi
tempi.

Circa le statistiche degli infortuni nelle mi-
niere del Belgio io ho raccolto in questi ultimi
tempi dei dati statistici comparativi; ne emsr
ge graficamente una curva che negli ultimi
tre anni, purtroppo proprioc dopo i nostri al-
Jarmi, si alza pericolosamente, mentre resta
inalterata in altri Paesi e nella vicina Olanda.
Che non sia la fatica inumana, questo paros
sismo di sfruttamento della macchina umana,
anticristiana e tale da aumentare gli infortuni
individuali e multipli? Uniamoci tutti con quel
Paese, che ha tante tradizioni cristiano -sociali
e in nome di queste speriamo non si ripeta
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quella enormitd di un articolo di fondo di un
giornale serio quale & « Le soir », perché evi-
dentemente hanno bisogno dei nostri minatori
se con cavilli curialeschi giungono a questi
ricatti.

Ed allora finisco, per i colleghi che mi hanno
ascoltato, con una senienza: gli italiani erano
stimati carne da cannone dalle guerre napo-
leoniche in poi, facciamo in modo che non di-
ventino carne da miniera. (Applausi dalla
sinistra).

PRESIDENTE, La parola spetterebbe ora
al senatore Mariani. Poiché & assente, si in-
tende che abbia rinunciato a replicare,

Il senatore Pezzini ha facolta di dichiarare
se sia soddisfatto.

PEZZINI. Anzitutto debbo rendermi inter-
prete dell’apprezzamento, che ritengo condivi-
so da tutto il Senato, per Ponorevole Ministro
del lavoro e per 'onorevole Sottosegretario agli
affari esteri, per essere accorsi immediata
mente sul luogo del disastro onde prestare
aiuto ed assistenza alle famiglie dei minatori
colpite dalla tremenda sciagura. Vorrei ag-
giungere inoltre che la linea di condotta che
il Governo dimostra di voler perseguire in
fatto di politica di emigrazione merita il no-
stro pieno assenso, Mi riferisco in modo par-
ticolare alle dichiarazioni fatte dal Presidente
del Consiglio e ribadite oggi stesso dall’ono-
revole Ministro Vigorelli e dall’onorevole Sot-
tosegretario Del Bo, le quali ci assicurano che
i1 Governo impronta ed improntera la sua
gzione alla creazione del maggior numero pos-
sibile di occasioni di lavoro in Patria, in modo
che il tragico fenomeno della emigrazione pos-
sa essere quanto pih possibile ridotto.

Ma fino a tanto che l'emigrazione sarad per
il nostro Paese un male necessario, fino a
quando I'Italia non avra la possibilitd di of-
frire a tutti i suoi figli un onesto lavoro in
Patria, bisogna che noi riusciamo ad impri-
mere una maggiore serietd e coerenza alla
nostra politica di emigrazione e di assistenza
agli emigranti.

Questa esigenza ci porta ancora una volta
a considerare l'utilitd di ricreare, dopo tanti
anni di ostilitd burocratiche, quell’Alto Com-

missariato per la emigrazione, che possa im-
primere unitd di indirizzo alla nostra politica
Ol aMugTrazione, ¢ N0l avesslno avito »Iisogno
dl una riprova che questa diarchia 1n maderia
di emigrazione nuoce alla nostra politica emi-
gratoria, I'avremmo avuta ogg stesso. Mi con
sentano, onorevole Ministro e onorevole Sot-
tosegreiario, di constatare che, anche nelle ri-
sposte alle 1nterpellanze che abbiamo avuto
oggl dagli onorevoli rappresentanti del Gover-
no, si sono manifestate ancora una volta le
conseguenze di questa competenza disgiunta
tra Miinistero degli ester: e Ministero del la-
voro in materia d1 emigrazione.

Del resto €& questa un’esigenza che non @&
stata avvertita soltanto oggi. M1 riferisco al
disegno di legge che a suo tempo il Governo,
anteriormente allo scloglimento della prima
Legislatura, presentd al Senato, il quale di-
segno di legge contemplava appunco un coor-
dinamento dell’attivitd dei due Ministeri. Il
disegno di legge, concernente « Norme per i
servizi dell’amigrazione », prevedeva la crea-
zione di un comitato di coordinamento, che
avrebbe dovuto servire come organo di colla-
borazione fra i due Ministeri che si occupano
della materia. Il disegno di legge decadde
per effetto dello scioglimento delle Camere,
ma fu ripresentato dal Governo Pella, fin
dal settembre 1953, ed ancor oggi é all’esa-
me della 10* Commissione, che non sa che
cosa farne, perché ritiene che presenti una
soluzione assolutamente insufficiente ed
pari alle esigenze da tutti avvertite.

Il problema va risolto senza ulteriori indugi.
Per conto mio, sono fautore convintissimo del-
la creazione dell’Alto Commissariato, E m per
metta, onorevole Sottosegretario Del Bo, poi-
ché conosco e apprezzo la larga esperienza che
ella ha potuto fare, prima al Ministero del la-
voro ed ora al Ministero degli affari esteri,
e 80 con quanta passione e competenza ella
attende ai problemi dell’emigrazione, che io
formuli Paugurio che ella sia molto presto 1l
primo Alto Commissario per l'emigrazione.

Prima di concludere, mi si permetta di retti-
ficare alcuni rilievi del senatore Mariani, che
purtroppo non vedo presente, poiché essi sono
consacrati a verbale. Il senatore Mariani, ri-
ferendosi a certe dichiarazioni fatte da un fun-

im-
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zionario del Ministero del lavoro (il Direttore
dell’Ufficio provinciale del lavoro di Bergamo)
in occasione di un colloquio con la delegazione
parlamentare di inchiesta sulle condizioni dei
lavoratori — delegazione di cui avevo 'onore
di essere il coordinatore — si & rammaricato,
muovendone appunto al funzionario, che que-
sti abbia quasi esaltato il fatto per cui i la-
voratori bergamaschi che non trovano lavoro
nella loro provincia, lo cercano nelle miniere
del Belgio.

Credo di ricordare con precisione (del resto
potremmo far riferimento al verbale steno-
grafico di quel colloquio) che il Direttore del-
I'Ufficio del lavoro di Bergamo si & limitato
a constatare come c¢i sia una preferenza dei
lavoratori di quella Provincia a recarsi nelle
miniere del Belgio, per la ragione che, durante
questo svolgimento delle interpellanze, & ri-
sultata evidente : e cioé che, lavorando in quelle
miniere, essi guadagnano qualche cosa di pid,
per effetto di quel lavoro a cottimo, che é forse
la causa prima e principale di tutte le disgra-
zie che avvengono nelle miniere stesse. Quel
funzionario, insomma, constatava che effet-
tivamente 1 minatori bergamaschi che vanno
all’estero si dirigono di preferenza verso le
miniere del Belgio, cosi come é stato qui oggi
confermato che, nonostante la buona volonta
con cui il Governo sarebbe disposto a facilitare
il rimpatrio dei minatori residenti in Belgio,
almeno di quelli esposti a maggiori rischi,
molti di loro preferiscono invece continuare
il loro lavoro pericoloso nelle miniere, perché
esso consente loro di guadagnare qualche cosa
di pili per i bisogni delle loro famiglie. (Ap-
plaust dal centro).

PRESIDENTE. 1l senatore Bitossi ha fa-
coltd di dichiarare se sia soddisfatto.

BITOSSI. Molto brevemente, signor Presi-
dente. Mi corre 'obbligo amzitutto di fare al-
cune precisazioni su quanto ha affermato ’ono-
revole Ministro del lavoro. Non mi consta che
sia stata la C.E.C.A. a mettere il veto alla no-
mina dei rappresentanti della C.G.IL. alla
conferenza internazionale per la sicurezza nelle
miniere. Il Ministro Cortese stesso, che fu a
quella riunione di Ministri che decisero la con-

vocazione di detta conferenza, testualmente mi
disse che la Presidenza della C.E.C.A. lasciava
ai singoli Governi la responsabilitd e la com-
petenza della scelta dei 16 rappresentanti di
ogni Nazione che avrehbero dovuto parteci-
pare alla conferenza. Non quindi dalla C.E.C.A,,
ma dal Governo italiano (e pertanto respon-
sabilita del Governo) la C.G.I.L. & stata discri-
minata. Né possono essere considerate valide
per queste diseriminazioni le considerazioni
dell’onorevole Vigorelli. I1 fatto che gli ono-
revoli Di Vittorio e Roveda abbiano espresso
il loro dissenso per listituenda Comunita eu-
ropea del carbone e dell’acciaio mon giustifica
lattuale discriminazione in quanto in questa
conferenza, come & stato detto, si tratta di ri-
cercare tutti i mezzi idonei per rendere meno
pericoloso il lavoro dei minatori europei.

Non voglio anch’io affrontare il problema gia
ampiamente trattato dal collega Spano. Non
risponderd quindi anch’io alla paternalistica
richiesta che )’onorevole Vigorelli dice di aver
fatto ad un rappresentante della C.G.IL. Le
faccio notare purtuttavia che la C.G.I.L. & una
organizzazione sindacale libera, che ha una sua
linea di politica sindacale e che questa sua at-
tivita & svolta nell’ambito della nostra Costi-
tuzione repubblicana. Non mi consta che nella
Costituzione sia sancita la discriminazione,
anzi mi consta il contrario: perché ogmi citta-
dino italiano ha uguale diritto di critica, di
partecipazione aftiva alla cosa pubblica e di
difendere i suoi e gli altrui interessi. Quanto ha
compiuto lei, onorevole Ministro del lavoro, poi-
ché é lei che ha nominato i rappresentanti dei
lavoratori alla conferenza, & ingiustificato e in-
comprensibile e penso che questo sia il meno
che si possa dire. Con questo atto lei ha di-
mostrato di voler continuare la stessa politica
discriminatoria che fu elevata a metodo dal
Governo Scelba. Oggi con questo atto vi assu-
mete delle gravi responsabilitd, anche perché
voi avete minimizzato tutto quello di buono che
il Governo in questo ultimo tempo, per opera
del Sottosegretario agli esteri, aveva fatto in
favore dei minatori. Questa discriminazione
che voi avete compiuto pesera nell’indagine che
voi od altri faranno sulle responsabilitd e pe-
sera anche sulla richiesta che si dovra fare
per imporre allo charbonnage e ai proprietari
delle miniere determinate misure che evitino
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per quanto & possibile la fatica e la sofferenza
dei minatori.

Mi auguro purtuttavia che i risultati siano
favorevoli per i minatori. Comunque, non ri-
sentimento, né malanimo, da parte nostra. Il
fine ¢ tanto alto che mi onoro di informarla,
onorevole Ministro, che, malgrado tutto, noi
della C.G.I.L. siamo a disposizione del Governo
per portare tutto il nostro coatributo per la
difesa e la protezione dei lavoratori italiani
emigrati nel Belgio. (Applausi dalla sinistra).

PRESIDENTE. Il senatore Cermignani ha
rinunciato alla replica. Ha pertanto facolta
di parlare il senatore Barbaro per dichiarare
se sia soddisfatto.

BARBARO. Ho preso la parola anzitutto per
afferimare, che per quanto riguarda il primo
punto della mia interpellanza, quello concer-
nente Passistenza e il secondo punto, cioé
quello che si riferisce alle indagini sulle re-
sponsabilita, dopo quello che & stato dichiarato
dall’onorevole ministro Vigorelli, e dopo quello
che modestamente ho detto io, credo non oc-
corra, almeno per il momento, aggiungere e
chiedere altro. Per quanto si riferisce all’ul-
timo punto, quello cioé sui provvedimenti, che
il Governo intende adottare per garantire la
vita, la sicurezza, la dignitd dei lavoratori ita-
liani sparsi nel mondo, prendo atto di quanto
I’onorevole Sottosegretario agli esteri ha avuto
la cortesia di dire. Evidentemente egli rispon-
deva e doveva rispondere per quello che ri-
guarda il disastro delle miniere di Marcinelle.
Ma la mia interpellanza doverosamente per me
si riferiva anche a tutti gli altri lavoratowi
sparsi mel mondo, dei quali parleremo nella
sede opportuna, tanto pin che quello dell’emi-
grazione & un problema fondamentale, di poli-
tica generale, che va di pari passo con la di-
soccupazione e con l'esuberanza demografica,
e che e il problema piu assillante, biologico,
di vita del popolo italiano, forte nella sua com-
pagine demografica, come mella sua capacitd
di lavoro nella sua vitalitd e nella sua genia-
lita. Tale. problema tratteremo nelle varie
sedi, cosi come abbiamo finora modestamente
fatto, per il passato.

Il terzo punto viceversa & di aperto dissenso
con 'onorevole ministro Vigorelli, Mi dispiace

di doverlo dire, ma sono costretto ad affer-
marlo con la mia chiarezza consueta. Io ho
interrotto la sua esposizione, cnorevole Mini-
stro, e non sono ugo a farlo per quel riguardo,
che si deve avere, quando altri parla. L’ho in-
terrotta per dire che non erano affatto esatte
le sue informazioni. Ho voluto in questo breve
lasso di tempo, e cioé mentre ella parlava al
Senato, assumere piu precisi, ampii, inconfuta-
bili ragguagli e sono per me lieto di poterle
dire, e per lei un po’ dolente di doverlo affer-
mare, che la mia interruzione era quanto mai
precisa e necessaria e la rettifica quanto mai
doverosa.

Anzitutto Ja C.I.S.N.A.L. ha numerosi iscritti
nelle zone minerarie italiane pitt importanti,
come la Sicilia, la Sardegna e la Toscana. Di-
rel anzi numerosissimi, In secondo luogo nu-
merose volte la C.I.S.N.A.L. dopo la catastrofe
di Mawrcinelle, come dimostranoc tutti gli in-
cartamenti, che ho qui, e che non leggo al Se-
nato per non tediarlo, ha chiesto di interve-
nire alla Conferenza di Lussemburgo. Inoltre
Pincaricato di ben novecento minatori italiani
residenti nel Belgio ha affidato proprio alla
C.I.S.N.A.L. 1la rappresentanza ufficiale e piu
volte tale incaricato & venuto espressamente
dal Belgio in Italia, & stato accompagnato dal-
I'onorevole professor Giuseppe Landi, segreta-
rio generale della C.I.S.N.A.L., e credo anche
dall’onorevole Roberti, presidente della C.L.S.
N.A.L., sia all’onorevole Ministero del lavoro,
sia all’oncrevole Ministero degli affari esteri,
come credo mon possa non risultarle, onore-
vole Ministro. Infine gran parte dei minatori
e delle famiglie dei minatori di Marcinelle ap-
partenevano ed appartengono alla C.I.S.N.A.L.
e cio possiamo documentare e provare piena-
mente,

L’adesione alla C.E.C.A. da wnoi piu volte
chiesta, fu da voi e soltanto da voi sempre
respinta! Mentre il nostro Ministero degli
esteri per la verita ha favorito la C.I.S.N.A.L.,
sia nelle riunioni romane, sia forse in quelle
tenute all’estero, I'omorevole Ministero del la-
voro si e assunto per gquesto fatto una gravis-
sima, ingiustificata inconcepibile responsabi-
lita, nell’escludere la C.I.S.N.A.L. Oguai discri-
minazione infatti, onorevole Ministro, deve
cadere, soprattutto all’estero e soprattutto di
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fronte alla morte, che mon vuocle lotte ma pace, |

non vuole odio, ma amorel..,

Sull’ordine dei lavori.

PRESIDENTE. Ha chiesto di parlars sul-
Tordine dei lavori il senatore Boggiano Pico.
Ne ha facolta.

BOGGIANO PICO. Vorrer pregare 1a Pre-
sidenza di iscrivere al numero 1 dell’ordine del
giorno della seduta di domani la discussione
del disegno di legge: « Ratifica, con modifica-
zioni, ai sensi dell’articolo 5 del decreto legi-
slativo luogotenenziale 16 marzo 1946, n. 98,
del decreto legislativo 10 aprile 1948, n. 421,
riguardante la destinazione dei collegi di Santa
Margherita Ligure e di Cividale del Friuli»
(751-bis 1).

Si tratta di una questione che non impor-
tera certamente lunghe discussioni.

CERICA. Domando di parlare,
PRESIDENTE, Ne ha facolta.

CERICA. A mia volta, chiedo che sia iscritto
come n., 2 dell’ordine del giorno di domani,
I’attuale n. 7, e cioé il disegno di legge: « Ra-
tifica, con modificazioni, ai sensi dell’articolo 6
del decreto legislativo luogotenenziale 16 mar-
zo 1946, n. 98, del decreto legislativo 26 no-
vembre 1947, n. 1510, wriguardante la riorga-
nizzazione dei servizi di polizia stradales
(751-bis 2).

BITOSSI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BITOSSI. Io non avrei nulla in contrario a
quanto ¢ stato proposto, perd noi dobbiamo ini-
ziare la discussione riguardante il Counsiglio
nazionale dell’economia e del lavoro e mi au-
guro che non si vorrd rinviare questa discus-
sione a data da destinarsi. Se questi due de-
cretl possono occupare pochissimo tempo in
maniera che noi abbiamo la possibilitd di di-
scutere 'altro disegno di legge che ci interessa,
io non ho perd nulla da eccepire.

PRESIDENTE. La Presidenza non dimen-
tica gli accordi che a suo tempo sono stati presi
con i Capi-gruppo, e cioé 'impegno di comin-
ciare, subito dopo lo svolgimento delle inter-
pellanze e delle interrogazioni riguardanti la
sciagura di Marcinelle, Pesame del disegno di
legge concernente il Consiglio nazionale del-
Peconomia e del lavoro.

Ad ogni modo, sulle proposte dei senatori
Beggiano Pico e Cerica decidera I’Assemblea.
Desidererei pertanto sapere se vl sono osser-
vazioni in contrario.

LUSSU. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolt.

LUSSU. Per noi & fondamentale rispettare
quanto si era comunemente deciso nella riu-
nione dei Capi-gruppo presieduta dal Presidente
del Senato. E cioé: primo oggetto all’ordine
del giorno la discussione della legge costitu-
zionale riguardante il Consiglio nazionale del-
P'economia e del lavoro. 11 senatore Cerica ha
chiesto che si inverta 'ordine del giorno e si
discuta per primo punto la leggina che ri-
guarda la polizia stradale. Siccome questa di-
scussione non richiedera piu di un quarto
d’ora di tempo, e siamo tutti d’accordo su di
essa, io non avrei a questo proposito nulla in
contrario. D’altra parte, era un impegno che
avevamo gia assunto in precedenza col collega
Cerica.

Per quanto riguarda 1’altra questione, non
so di che si tratti, e se richiederd una lunga
discussione oppure no. Se si discutesse su di
essa anche un’ora sola sarebbe troppo. Sono
dunque preoccupato perché I'esame di questo
provvedimento potrebbe portar via del tempo
e noi non possiamo perderne pill neanche mez-
z’ora perché, se noi manteniamo gli impegni
assunti, siamo certi che, fra domani e venerdi,
la legge costituzionale sara votata.

PRESIDENTE. E evidente che, se vi sono
obiezioni, la Presidenza non pud derogare dal-
Lordine del giorno precedentemente stabilito.
Poiché pero la proposta del senatore Cerica —
al contrario di quella del senatore Boggiano
Pico — non incontra opposizioni, si potrebbe
fissare l’ordine del giorno della prossima ge-
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duta nel senso di iscrivere al primo punto il
disegno di legge n. 751-bis 2 e al secondo punto
quello sul Consiglio nazionale dell’economia e
del lavoro. Nella seduta di domani si potrebbe
poi decidere se discutere o mo il disegno di
legge n. 751-bis 1.

Senatore Lussu, & d’accordo?
LUSSU. Sono d’accordo.

PRESIDENTE. Allora, se non si fanno os-
servazioni, cosi resta stabilito.

Per la risposta scritta a due interrogazioni.
CORSINI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CORSINI. Fin dal 24 luglic ho presentato
una interrogazione con richiesta di risposta
scritta (n. 2293) ai Ministri dell’interno e del-
Pagricoltura e delle foreste. Poiche fino ad oggi
la risposta non mi & pervenuta pregherei la
Presidenza di volerla sollecitare presso i Mi-
nistri competenti.

FANTUZZI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FANTUZZI. Ho presentato una interroga-
zione con richiesta di risposta scritta (n. 2174)
al Ministro dell’agricoltura e delle foreste il
13 giugno. Questa interrogazione non ha an-
cora avuto risposta. Prego la Presidenza di
voler sollecitare il Ministro competente,

PRESIDENTE. La Presidenza si rendera
interprete delle richieste dei senatori Corsini e
Fantuzzi presso i Ministri competenti.

Annunzio di interrogazioni.
PRESIDENTE. Si dia lettura delle interro-

gazioni con richiesta di risposta scritta per-
venute alla Presidenza,

¢

“

MARZOLA, Segretarto:

Al Ministro della pubblica istruzione, per
sapere se mon intende provvedere mel corso
dell’esercizio 1957-1958, predisponendo mel bi-
lancio i wmezzi necassari, alla statizzazione delle
scuole medie e secondarie in genere gestite dai
Comuni la cui situazione finanziaria pit noun
consente di mantenerle in vita; e se in parti-
celare non si possa statizzare nell’ambito dello
stesso esercizio, la Scuola Media di Portomag-
giore (Ferrara) e ripristinare, almeno come
corso aggregato ad altre scuole medie della

citta, quella di Poggiorenatico, semipre in pro-

vincia di Ferrara, che & stata appunto chiusa
in questi giorni essendo mancato il promesso
intervento de]l Ministero nel senso sopra in-
dicato (2358)

ROFFI.

Al Ministro della pubblrca istruzione, per
conoscere se non ritenga giusto disporre affin-
cheé per gli insegnanti della scuola media la-
dina di Ortisei sia fatta cessare lattuale in.
giustificata condizione di inferiorita, per cui
essi sono solo incaricat! provvisori, e si pro-
ceda alla loro regolare sistemazione a ruolo,
vista Dottima prova da essi data a giudizio
delle popolazioni e delle autoritd locali e pro-
vinciali.

Essendo inoltre stata prospettata la possibi-
lita di bandire concorsi per le scuole medi=
ladine abbinandoli ad analoghi concorsi previ-
sti per le scuole medie di lingua tedesca in
provincia di Bolzano, 'interrogante chiede al-
Ponorevole Ministro se non ritenga invece che
tali concorsi debbano aver luogo indipenden
temente da quelli riguardanti altri gruppi et-
nici e ¢io in considerazione che lo Statuto spe-
ciale della Regione Trentino-Alto Adige, legge
costituzionale, riconosce alla popolazione ladina
la qualita di gruppo etnico distinto e gli assi-
cura quindi ung vita culturale propria nell’am-
bito dello Statuto stesso. (Gid orgle n. 852)
(2359).

RAVAGNAN.

Al Ministro della pubblica istruzione, per
conoscere 1 motivi per cui il Provveditore agl

, studi di Perugia mon abbia a tutt’oggi ema-
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nato i provvedimenti mecessari ai fini della
regolare composizione del Consiglio di ammi-
nistrazione di quel Patronato scolastico.

Per detti provvedimenti, che hanno formato
oggetto di una precedente interrogaziomne, per-
venne assicurazione il 15 giugno ultimo scorso
(protocollo 4331) che il Provveditore agli studi
era stato «invitato a regolare, con ogni ur-
genza », la composizione del Consiglio di am-
ministrazione del Patronato scolastico in que-
stione (2360).

IoRI0.

Al Ministro del lavoro e della previdenza
sociale, per sapere se di fronte allo stato anor-
male nell’interno delle officine « Nuove Reg
giame » denunciato dalla stampa e con memo-
riali ai parlamentari, dai quali traspare come
siano sistematicamente violati i comtratti, gli
accordi sindacali, le leggi sul lavoro, e si ef-
fettuino licenziamenti discriminatori, non ri-
tiene opportuno di intervenire coi propri or-
gani per precisare ¢ individuare le ragioni di
questo disordine (2361).

BARDELLINI.

Al Ministro della pubblica istruzione, per
conoscere quali provvedimenti intenda adot-
tare per la sistemazione dei professori idonei
per esami del concorso bandito nel 1953 ed
espletato nel corrente anno essendovi gia un
precedente legislativo che sancisce la sistema-
zione degli idonei (2362).

MASTROSIMONE.

Ordine del giorno
per la seduta di giovedi 4 ottobre 1956.

PRESIDENTE. Il Senato tornera a riunirsi
in seduta pubblica domani, giovedi 4 ottobre
alle ore 16,30, con il seguente ordine del giorno:

I. Discussione dei disegni di legge:

1. Ratifica, con modificazioni, ai sensi del-
Particolo 6 del decreto legislativo luogote-
nenziale 16 marzo 1946, n. 98, del decreto le-
gislativo 26 novembre 1947, n, 1510, riguar-

dante la riorganizzazione dei servizi di poli-
zia stradale (751 bis 2) (Stralciato dal dise-
gno do legge n. 751 approvato dalla Camera
del deputati).

2. Ordinamento e attribuzioni del Consi-
glio nazionale dell’economia e del lavoro
(922) (Approvato dalle Camera dei depu-
tati).

3. Istituzione del Ministero delle parteci
pazioni statali (1463) (Approvato dalla Ca-
mera dei deputati).

4. Norme sulla costituzione e sul funzio-
namento del Consiglio superiore della Ma-
gistratura (794).

5. SPEZZANO ed altri. — Istituzione di una

- imposta comunale sull’incremento di valore

delle aree fabbricabili (898).

AMIGONI ed altri. — Provvedimenti per
la costituzione di patrimoni di aree edifica-
bili da parte degli enti interessati allo svi-
luppo dell’edilizia popolare ed economica ¢
relativi finanziamenti (946).

MONTAGNANI ed altri. — Istituzione di una
imposta annuale sulle aree fabbricabili al
fine di favorire la costituzione di patrimoni
comunali e il finanziamento della edilizia po-
polare (1020).

Imposizioni sull’incremento di valore dei
beni immobili (1183).

6. Disposizioni per favorire 'acquisizione
di aree fabbricabili per I’edilizia popolare
(1181).

7. Ratifica, con modificazioni, ai sensi del-
Particolo 6 del decreto legislativo luogote
nenziale 16 marzo 1946, n. 98, del decreto
Jegislativo 10 aprile 1948, n. 421, riguar-
dante 1a destinazione dei collegi di Santa
Margherita Ligure e di Cividale del Friuli
(751 -bis 1) (Stralciato dal disegno di legge
n. 751 approvato dalla, Camera dei deputati).

8. Ratifica ed esecuzione della Conwenzione
culturale europea firmata a Parigi il 19 di-
cembre 1954 (1176).

9. Adesione allo statuto della « Interna-
tional Finance Corporation » (1523).
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10. Ratifica ed esecuzione della Conwven-
zione fra la Repubblica italiana e i1 Regno
di Svezia, conclusa a Roma il 25 maggio
1955, in materia di sicurezza sociale, con
annesso Protocollo finale (1524),

11. Agevolazioni fiscali in materia di im-
posta generale sull’entrata per I'importazio-
ne di navi estere (1115).

12. Delega al Governo ad emanare testi
unici in materia di alcune imposte di fab-
bricazione (1191).

13. Delega al potere esecutivo di emanare
norme in materia di polizia delle miniere e
delle cave e per la riforma del Consiglio
superiore delle miniere (1070).

Birosst ed altri. — Norme sulla polizia
delle miniere e cave (1474).

14, Disposizioni sulla produzione ed il

commercio delle sostanze medicinali e dei

presidi medico-chirurgici (324).

15, Trattamento degli impiegati dello Sta-
to e degli Enti pubblici, eletti a cariche
presso Regioni ed Enti locali (141).

16, Tutela delle denominazioni di origine
0 provenienza dei wvini (166).

17. TERRACINI ed altri. — Pubblicazione
integrale delle liste cosidette dell’O.V.R.A.
(810-Urgenza). )

18. SALOMONE. — Abrogazione dell’arti-
colo 3 della legge 1° agosto 1941, n. 940, re-
lativa al finanziamento dei lavori di ripara-
zione e ricostruzione di edifici di culto nei
Comuni delle diocesi calabresi colpiti dal ter-
remoto del 28 dicembre 1908 (1225),

19. Birosst ed altri. — Integrazione sa-
lariale eccezionale per i lavoratori dipenden-
ti dalle imprese edili ed affini (1379).

II. Seguito della discussione del disegno di

legge:

CAPORALI e DE Bosio. — Costituzione di
un Ministero della sanitd pubblica (67).

La seduta & tolta (ore 20,20).

Dott ALBERTO ALBERTI

Vice Direttore dell’Ufficio dei Resoconti





