— 5161 —

1 Legislatura

Senato della Repubblica

CXXVII SEDUTA

DISCUSSIONI

4 GIUGNO 1954

CXXVII SEDUTA

VENERDI 4 GIUGNO 1954

(Alltimeridiana)

Presidenza del Presidente MERZAGORA

e del Vice Presidente MOLE

INDICE
Congedi . Pag. 5161
Disegni di legge:
Annunzio di presentazione 5161
Interpellanze:
Per lo svolgimento :
Bisort, Sottosegretario di Stato per Dim-
terno 5185
Perrr . 5185

Svolgimento :

PRESIDENTE . . 5178 ¢ passim
Brsorl, Sotlosegretario di Stato per Vin-

ferno 5177
C1aNCA . 5173, 5181
DoNtxa . . . . . 5162, 5180
PasTorE Ottavio . . BI77, 5182

La seduta e aperta alle ore 10.

MERLIN ANGELINA, Segretaria, da let-
ture del processo verbale della seduta del 26
maggio, che & approvato.

Congedi.

PRESIDENTE. Ha chiesto congedo il se-
natore Molinari per giorni 8,

Se non vi sono osservazioni, questo congedo
si intende concesso.

Annunzio di presentazione di disegno di legge.

" PRESIDENTE. Comunico che & stato pre-
sentato il seguente disegno di legge, di ini-
ziativa del senatore Banfi: « Parita delle scuo-
le non statali » (564). '

Questo disegno di legge sara stampato, di-
stribuito e assegnato alla Commissione com-
petente.

Svolgimento di interpellanze.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca lo
svolgimento di tre interpellanze.

Tali interpellanze, in conformita alla deci-
sione adottata ieri dal Senato, saranno svolte
congitintamente.-Se ne dia lettura.

MERLIN ANGELINA, Segretaria:

« DoNiNi (CIANCA, SAGGIO, PASTORE Ottavio,
CERABONA, MOLINELLI, CAPPELLINI, MARZOLA,
FORTUNATI, SMITH). — Al Ministro dellinterno
— Per sapere se esistano ancora le liberta di
parola e di riunione garantite dalla Costitu-
zione; e, in caso affermativo, per quale motivo
i questori della Repubblica continuino a proi-
bire conferenze e dibattiti per I'interdizione
delle armi termonucleari, sotto pretesti me-
schini e illegali, intimidendo i gestori delle
sale, sequestrando i manifesti e ricorrendo. ad
inammissibili pressioni nei confronti degli
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stessi parlamentari invitati come oratori, men-
ire intorno a questo problema si sta formando
in Italia i] pili largo consenso, per la salvezza
comune delia civiltd e della Patria, che si sia
mai realizzato dai giorni della Liberazione in
poi» (64);

« FaBBrI (CiaNcas, Lussu, NEGRI, CERMI-
GNANI, AGOSTINO, BUSONI, MARZOLA, LIBERALIJ,
GRAMMATICO, IOR10, PICCHIOTTI, PORCELLINI,
TIBALDI, ALBERTI, PETTI, GIACOMETTI, RODA).
— Al Ministro dell’interno. — Di fronte alla
difficoltd e agli impedimenti opposti dalle au-
toritd di polizia a richiesta di conferenze e di-
battiti e in genere di pubbliche manifestazioni
contro Vimpiego della bomba H, si chiede come
giudichi tale atteggiamento dei- suoi organi
esecutivi che & in aperta violazione delle fon-
damentali libertd sancite dalla Costituzio-
ne » (68); -

« PASTORE Ottavio. — Al Ministro dell’in-
terno. — Per conoscere le ragioni per le quali
sono state date dispcsizioni alle autoritd po-
liziesche per proibire ed ostacolare in ogni
modo la diffusione di manifesti e pubblici
0 privati comizi rivolti ad illustrare al popolo
italiano la questione det Trattats per la Co-
munitd Europea di Difesa» (69).

PRESIDENTE. 1l senatore Donini ha fa-
colta di svolgere la prima interpellanza.

DONINI. Non & stato facile, signor Presi-
dente e onorevoli colleghi, portare finalmente
dinanzi a quest’Aula lo svolgimento dell’inter-
pellanza sulla situazione che si & creata nel
nostro Paese con la pratica interdizions di
trattare qualsiasi argomento, in comizi, in luo-
ghi aperti o chiusi, in alberghi, in sale, in ci-
nematografi, che abbia a che fare col problema
della interdizione delle armi termonucleari,
con il problema della giusta critica contro il
Trattato della cosiddetta Comunitad europea di
difesa, di fronte al pericolg che, ancora unz
volta, a quanto la opinione pubblica avverte,
minaccia il nostro Paese.

Non & stato facile. C’¢ voluta una lunga lot-
ta, una lunga insistenza, e noi siamo grati alla
Presidenza del Senato che si & fatta sempre
interprete presso il Governo della nostra ri-

chiesta che al pit presto ci fosse data la pos-
sibiiitd di trattare a fondo questo problema,
che pone un caso non solo di osservanza co-
stituzionale, ma anche di vera e propria con-
vivenza politica nel Paese. ‘

Pitt di un mege fa io presentati una interro-
gazione con carattere di urgenza, sul fatto che

“a me personalmente fosse stato vietato il 30

aprile di tenere una conferenza in un cinema di
Roma, il teatro « Jovinelli » sul problema delle
armi termontucleari e della grande campagna
uomini, gruppi e forze di orientamento diver-
80, per arrivare ad un accordo in vista di una
pressione sul Governo, perché si faccia inter-
prete della volonta popolare di veder interdire
I'uso di tutte le armi di sterminio. I! 2 maggio
avrei dovuto pariare a questa conferenza pri-
vata, indetta da un Comitato della pace locale.
11 Questore, dietro intervento del Prefetto,
proibi la manifestazione. Il sottosegretario Bi-
sori ci spieg0d poi, rispondendo quindici giorni
dopo alla mia interrogazione urgente, che si
trattava di una misura di ordine pubblico, do-
vuta sia all’ubicazione del cinema, sia all’af-
flusso di gente che si presumeva dovesse par-
tecipare alla mia conferenza — io sono molto
grato di questo lusinghiero giudizio sulla no-
stra capacitd di attirare le folle romane ad
ascoltare la mnostra parola — -sia all’argo-
mento in sé. Insoddisfatio di questa risposta,
chiesi che l'interrogazione venisse trasforma-
ta in interpellanza. Ma nel frattempo altre in-
terdizioni, altre proibizioni, altre violazioni

della Costituzione avevano luogo sia a Roma

che nelle principali cittd del nostro Paese. Ne
ho qui con me un elenco, che contrariamente
al mio solito intendo leggere, anche se dovro
causare un po’ di tedio agli onorevoli colleghi,
data la gravitd del caso e data la necessita
di avere una risposta chiara dal rappresen-
tante del Governo in merito a una misura
che lascia arbitro I'Esecutivo di decidere su
quale argomento un cittadino possa o meno
parlare oggi nella nostra Repubblica; data so-
prattutto la necessitd di risolvere, come dicevo
prima, un caso di convivenza politica.

Da qualche tempo nel nostro Paese, di fronte
allondata di vero e proprio allarme che ha
pervaso la popolazione italiana in seguito ai
risuitati spaventosi degli esperimenti termo-
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nucleari nel lontano Pacifico — chissa poi per-
ché continuiamo a chiamare Pacifico un mare
dove si stanno accumulando delle nuvole forie-
re di tanti disastri — di fronte a questa preoc-
cupazione crescente, noi assistiamo ad una
nuova forma di panico da parte delle autorita
che dovrebbero essere preposte alla tutela
dell’ordine e che mi pare facciano invece il
possibile per turbarlo, per creare nuovi motivi
di disordine e forse anche, chissa, per cercare,
con tutta una serie di provocazioni, di stor-
nare l'attenzione delle masse lavoratrici ita-
liane da quelli che sono i problemi della loro
vita quotidiana, della loro lotta per il pane,
per il lavoro, per la pace, suscitando conflitti,

mettendo ancora una volta la Polizia contro il-

popolo, cercando di arrivare a qualche fat-
taccic el tipo di quelli il cui eco non si & an-
cora spento nel nostro cuore e che hanno se-
guito le elezioni del 1948. Chissd che non si
tratti anche di questo? Vorrei dire subito al
rappresentante del Governo che il Partito co-
munista — il Partito socialista parlera poi
per suo conto — che i Partiti della classe
operaia sono ormai molto maturi e non ca-
dono piu in queste forme di provocazione.
Forse 40-50 anni fa era possibile lasciarsi
trascinare in questi facilmente riconoscibili
atti di provocazione, oggi no. Noi oggi con-
statiamo che & in opera un vero e proprio com-
plotto, per allontanare dalla mente degli ita-
liani lindignazione crescente contro questo
Governo, che non esprime altro che incapacita
e rissa, e che da quando & mato deve lavorarc
non per migliorare le condizioni del popolo,
ma per manovrare allo scopo di mantenersi
al potere — prima si diceva finché venissero
approvati i bilanci, ora si dice finché dureri
Pesercizio provvisorio. Noi sentiamo che die-
tro queste misure, prese per impedire manife-
stazioni perfettamente legittime e costituzio-
nali e proprio 13 dove c¢i si pud attendere una
reazione vivace da parte delle masse popolari
irritate, si nasconde qualche cosa che abbiamo
il dovere di denunciare. Noi non cadrasmo nella
provocazione, ma avvertiamo il Governo che
anche la pazienza ha un limite e che non pud
essere ulteriormente tollerata una permanente
violazione di quelle norme statutarie, che rap-
presentano un compromesso tra 1 diversi Grup-
pi politici e sociali. La nostra Carta costitu-

zionale & la forma pitl avanzata di Statuto che
il popolo italiano abbia mai conosciuto nella
sua storia, ma non & perfetta; & un gran passo
innanzi nella storia del nostro Paese, ma ha
delle limitazioni evidenti, limitazioni che fan-
no si che noi stessi dobbiamo spesso portare
la.nostra parola per spiegare al contadino af-
famato, al giovane operaio che non ha lavoro,
alla donna che trema per i suoi figlioli, che su
questa piattaforma costituzionale essi hanno
la possibilitd di unirsi per migliorare le loro
condizioni e portare tutto il Paese su un piano
piu elevato di convivenza, su un piano piu ele-
vato di lotta politica e di sviluppo economico,
sociale e culturale. La Costituzione & un com-
promesso tra strati sociali diversi. Guai alle
classi dominanti se dimenticassero che nel
1946-47 la Costituzione italiana €& nata dalla
partecipazione della classe operaia, per la pri-
ma volta, direttamente, alla costruzione della
vita politica del nostro Paese! Guai se dimen-
ticassero che le conquiste registrate nella Co-
stituzione, specialmente per quel che riguarda
la libertd di parola, di associazione e di riu-
nione, sono conquiste bagnate dal sangue di cen-
tinaia di migliaia di eroiei italiani che hanno
combattuto sotto il fascismo, durante la guer-
ra e dopo la guerra di liberazione per cercare
di arrivare ad una forma di ccnvivenza che 1
mettesse al riparo dall’arbitrio dell’Esecutivo,
dalle prepotenze di gente che fa la faccia fe-
roce ¢ confonde sempre l'autorita con un re-
gime autoritario! Il Governo puo avere auto-
ritd sols se non si presenta come un regime
autoritario.

® da un pezzo che diciamo queste cose e
credo che sia bene che oggi, in occasione di
questo dibattito, esca finalmente una pa-
rola chiara, sia da parte nostra che da parte
del Governc.

Ho detto che da un mese a questa parte atti
intollerabili di discriminazione, nei confronti
di gruppi politici che hanno diritto a vedere
applicato nei loro confronti V'articols 21 della
Ccstituzione, si sono andati moltiplicando. Ec-
cone un piccolo elenco esemplificativo, a comin-
ciare da Roma, perché é qui che si tentano
spesso le grandi manovre dell’illegalitd e del-
Parbitrio, per poi passare a centri minori, dove
si pensa che la resistenza debba essere meno
viva,
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Alla fine di aprile, il 29, all’inizio di questa
grande campagna popclare per Vinterdizicne
delle armi di distruzione in massa della ci-
viltd, un comizio indetto alVAppio Nuovo, in
piazza Santa Maria Ausiliatrice, oratore il ne-
stro collega Smith, sul tema « Unirsi contro
il pericolo della bcmba all’idrogeno », non vie-
ne autorizzato per motivi di ordine pubblico.
La stessa sera, il senatore Smith tiene una
riunione privata nei locali concessi dalla se-
~zione di un partito politico. Mentre parla
Poratore, la pclizia irrompe nei locali e, no-
nostante la protesta dei presenti, con modi
inurbani e provocatori strappa i fili di un
altoparlante, che non dava sulla strada, ma
permetteva di sentire dall’atrio la parola del-
I’oratore. Solo il sangue freddo delle masse
popolari romane ed il senso di sicurezza che
hanno i dirigenti dei partiti di avanguardia
hanno impedito che quella gera nascesse un
grave conflitto.

Lo stesso giovedi 29 aprile la Questura di
Roma aveva vietatg addirittura una riunione
indetta tra tutti i partiti politici in un al-
bergo di Tivoli, I'albergo « Moderno s, wer di-
scutere insieme sulla situazione internazionale
e per vedere, attraverso laccordo tra gruppi
diversi, come abbattere quei muri di rancore
e di divisione che sono una delle ereditd piu
tristi che abbiamo nel nostro Paese e che
impediscono a uomini esposti alla sfessa sorte
di lottare uniti per proteggere non solo il
proprio lavoro, ma la propria famiglia, la Pa-
tria, la stessa civiltd. La riunione & proibita
senza motivazione alcuna; e poiché la cosa era
talmente inaudita che ci si riprometteva d
passarvi sopra e di raccogliersi egualmente in
un salotto dell’albergo, si fa opera intimida-
toria nei riguardi del proprietario. Anche qui,
grazie al senso di responsabilita dei dirigenti
del movimento della pace di Tivoli, la cosa pas-
80 senza che i disordini, evidentemente desi-
derati, avessero luogo.

I1 30 aprile viene proibita una mia confe-
renza al cinema « Jovinelli » ; ma lo stesso gior-
no il Governo di 'autorizzazione che si svolga
un comizio di fascisti al cinema « Verbano ».
motivi di ordine pubblico, invocati per il teatro
« Jovinelli s, che non &€ nemmeno situato in una
zona centrale di Roma, non valgono per il
cinemis « Verbano », dove i fascisti parleranno

dinanzi ad uno schieramento di forze di poli-

zia che facevangc capire anche visibilmente co-

me lordine pubblico venisse impunemente
turbato. Io sono passato vicino a piazza Ver-
bano ed ho visto diecine di camionette della
« Celere », che dovevano permettere ai vio-
lenti nostalgici del disastrosc regime musso-
liniano di continuare nelle loro requisitorie
antidemocratiche, di attaccare e insultare an-
che voi, signori del Governo, nella maniera
che ben sapete, con grossolane accuse e falsi
documenti. Tn questo mcdo, evidentemente,
non si turba Yordine pubblico; ma quando dei
comunisti, dei socialisti dei democratici si met-
tono d’accordo per discutere sulla interdizione
delle armi termonucleari, ecco che 'ordine pub-
blicc & in pericolo e la riunione non pud aver
luogo.

11 16 maggio, una conferenza che doveva
essere tenuta dal collega Smith, insieme al
Preside della provincia di Rocma, avv. Sotgiu,
alla Garbatella, & proibita. 11 motivo & sem-
pre lo stesso, ridicolo e privo di fcndamento;
si arriva a delle forme che non so se definire
grottesche o provccatorie, come quando si espri-
me il timore che tutto il popolo possa entrare
nelle nostre sale, quando invitiamo «la citta-
dinanza », e provocare degli ingombri, dei
crolli, dei disastri. C’é stato un questore che
ha avuto il coraggio di proibire una nostra
riunione perche, essendo stato stampato nei
manifesti che « tutta la cittadinanza era invi-
tata », si temeva che cid inducesse tutti gli
abitanti della cittda ad affollarsi in un luogo
insufficiente a contenerli! Quandg si arriva a
tali giustificazioni puerili, insultanti, ci dc-
mandiamo se veramente il Governo pensa che
sia dignitoso difendere quests cose nel’Aula
del Senato.

Venerdi 28 maggio un’altra conferenza, qu"e-r
sta volta a Campo dei Fiori, & proibita per di-
sposizione del Ministero dell’interno. Anche qui
ncn si tratta proprio di un quartiere dove
passino 1 grandi, la cui vita deve essere tute-
lata; nen vi passa certamente 'automobile del-
la ambasciatrice Luce. Campo dei Fiori, cen-
tro di vecchie tradizioni romane, 1& dove ve-
niva bruciato secoli fa dai vostri antenati chi
s'azzardava di parlare liberamente; ebbene
qui si bruciano oggi le libertda democratiche
caramente da noi conquistate.
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Domenica scorsa, 30 maggio, a piazza dei
Mirti, dopo che il Commissario locale aveva
autorizzato un comizio pubblico sulla questione
delle armi termonucleari, interviene il Que-
store di Roma e fa proibire la manifestazione.
Immaginate un po’! Turbare Vordine pubblico,
a piazza dei Mirti, a Centfocelle, in un posto
dove si raccoglie soltanto la gente la sera a
prendere il fresco e dove si ascoltano volen-
tieri civili discussioni! Tanto & vero che, es-
sendo stati obbligati a trasportare la nostra
riunione da piazza dei Mirti in un locale pri-
vato, la folla si & ammassata nelle strade vi-
cine e, a un certo mcmento, veramente si po-
teva pensare che il traffico venisse impedito,
perché il luogo, pil ristretto, non era adatto
allo svolgimento di un comizio.

Ordine pubblico, tutela del traffico! Quella
stessa sera, tornando da Centocelle, sono ri-
masto per oltre un’ora bloccato in via Nazio-
nale: Roma era in mano dei pellegrini ¢ delle
processioni religiose. Vengano pure a Roma i
pellegrini, per esternare quelle che sono le
loro aspirazioni religiose; ma 'ordine pubblico,
dove lo mettete? Il traffico non era dirette da
nessuno, vi erano automobili che &’incrocia-
vano in tutte le direzioni, gente che urlava,
si urtava. E noi, a Centocelle, lontano dal cen-
tro di Roma, disturbavameo i sonni domenicali
del Questore!

Oltre a queste proibizionj di comizi, di con-
ferenze, di riunioni, va aggiunto che a Roma
oggi non & piu possibile far’affiggere un ma-
nifesto che tratti dei problemi della pace. La
Questura vieta costantemente tutti i nostri
manifesti che trattanc delle bombe termonu-
cleari, del trattato della Comunita europea di
difesa, e specialmente quei manifesti i quali
invitano la cittadinanza ad unirsi, al diso-
pra delle differenze politiche ed ideologiche,
contro il nuovo pericelg che ci sovrasta.

Lasciamo Roma per un mcmento, e vediamo
che cosa accade fuori della capitale. Mi rife-
rird sempre solo al mese di maggio, perché se
dovessi partire da quando il vostro Governo
ha cominciato, insieme con la propria vita,
la sua campagna contre la liberta di parola,
dovrei parlare per ore e ore e i colleghi sa-
rebbero costretti a rinunciare al riposo do-
menicale. .

A Parma, il 10 maggio, la Questura vieta
un manifesto intitolato « La bomba all’idro-

geno nen rispetterebbe le frontiere » e lo vieta
perchd, a suo dire, esso contiene « affermazioni
tendenziose nei riguardi della C.E.D., suscet-
tibili di creare incidenti capaci di turbare 1'or-
dine pubblico ».

A Padova, I'l1 maggio, la Questura non au-
torizza un comizio sul tema « No alla C.E.D.,
polveriera atomica di Europa ». L’oratore, I'o-
norevole Emilio Rosini, protesta presso la Pre-
fettura; i1 Comitato della pace interviene
presso la Magistratura perché revochi il di-
vieto. Si pensava che la Magistratura dovesse,
come spesso avviene, dar ragione agli orga-
nizzatori; nel frattempo, il comizio viene man-
tenuto per il giorno 13. Ma nel momento in
cui Yoratore, un parlamentare, sta per pren-
dere la parola, la Polizia carica la folla e la
disperde, minacciando veramente di provocare
« incidenti suscettibili di turbare Yordine pub-
blico ».

A Ferrara, il 23 maggio, la Questura vieta
i comizi indetti dal Partito socialista italiano
sulla. CE.D. In provincia di Forli, a Dova-
dola, il maresciallo scrive al Comitato della
pace dicendo che autorizza un comizio per
il 10, ma che per ordine della Questura « l'ora-
tore non deve parlare della C.E.D.s. Bella,
questa, che debba essere il Questore ad indi-
care quali sono i temi permessi per le nostre
manifestazioni! E, badate, non & la prima vol-
ta. Alcuni anni fa, quando si combatteva in
Italia una grande battaglia contro il pericolo
di guerra scaturito dalle complicazioni politi-
che e militari sul fronte della Corea, ricordo
che quando noi, partigiani della pace, anda-
vamo in giro a trattare questo argomento,
c¢i sentivamo dire dai locali Commissari di
polizia: « Parlate pure di quello che ¥olete,
ma non toccate la guerra di Corea ».

Per fortuna, onorevole Bisori, i piccoli com-
missari, i piccoli funzionari, responsabili lo-
cali della Pubblica Sicurezza italiana, hanno
spesso molto pitt buon senso di certe alte auto-
ritd. (Approvazioni dalla sinisira). Ricqrdo,
in una cittadina toscana, quando il maresciallo
dei carabinieri, anni fa, mi venne a chiedere
di non parlare della guerra di Corea. Poicha
io naturalmente insistevo, alla fine acconsenti:
« Faccia come vuole, ma guardi bene a quando
mi sposterd a prendere un caffé nel bar; allora
parli pure della guerra in Corea, e io non sen-
tiro nulla ».
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Questa & la Repubblica italiana!

Tuttavia, noi riconosciamo volontieri il buon
genso di questi poveri agenti, di questi fun-
zionari locali, che se dovesserc veramente ap-
plicare le disposizioni che ricevono da voi,
signori del Governo, darebbero luogo a reali
incidenti, e non solo a minacce di turbamentc
dell’ordine pubblico. & vero che molti di que-
sti responsabili locali della Pubblica Sicurezza
non hanno dimenticato i loro predecessori che,
nell’epoca del fascismo, si accanircno contro il
popolo e fecero poi una brutta fine, per non
aver voluto capire che i lavoratori non inten-
dono essere trattati in questo modc e che mes-
suno pud arrogarsi il diritto di umiliarli a
lungo. Chi vi da il diritto di imporre ai citta-
dini di parlare o di non parlare su determi-
nati argomenti?

A Varese, il 16 maggio, & vietato un mani-
festo della F.I.O.M. contro le bombe termonu-
cleari, con lo specioso pretesto che I'organizza-
zione dei metallurgici non deve occuparsi di
queste cose. Il Capo di Gabinetto, parlando a
nome del Questore, afferma tra 1’altro che «la
C.E.D. non & cosa che possa interessare i me-
tallurgici, ma solbanto i parlamentari, che la
dovranno discutere alla Camera ». A parte la
enormitd di questo intervento, degno di un’ope-
retta alla « Vedova allegra », 'affermazione &
completamente ‘falsa. I metallurgici italiani
sanno che, se dovesse essere approvato il trat-
tato della C.E.D., essi non solo cambierebbero
di uniforme, come soldati, ma anche di pa-
droni, e sarebbero messi subito a disposizione
di un Commissariato, in seno al quale i voti
della maggioranza « europea » farebbero fa-
cilmente strame di quelle che sono le pcssibi-
1ita &i vita e di sviluppo industriale dell’Italia.

A Forli, '11 maggio, il Prefetto, che il pri-
mo maggio aveva proibito a tutti gli oratori
di parlare della C.E.D., vieta I'esposizione di
un giornale murale della locale Camera del
lavoro, dal titolo « Per la vita contro la morte »,
perché in esso, secondo quanto viene comuni-
cato 1n una lettera, «wsi riscontrano estremi
di incitamento a disordini attraverso la divul-
gazione di notizie false e tendenziose che pos-
sono provocare turbamenti nell’ordine pub-
blico ». Il manifesto era intitolato « Per la vita
contro la morte » e denunziava 1"uso delle armi
atomiche, chimiche e batteriologiche. Quando

il fascismo preparava la guerra, se si fosse
ascoltata la voce di coloro che, dai comunisti
al socialisti, ai democristiani in esilio, mette-
vano in guardia il popolo italiano contro la po-
litica che li avrebbe portati poi al disastro, se
quelle esortazioni fossero state ascoltate, quan-
ti mali sarebbero stati risparmiati alla nostra
popolazione! II popolo italiano non ha dimen-
ticato queste lezioni. Anche allora, criticare la
guerra d’Africa significava turbare lordine
pubblico. Si, & vero, allora non ci si limitava a
proibire una discussione o un manifesto, si
mandava in galera, si uccideva; ma & questione
di quantitd, non di qualitd. Senza contare poi
che anche oggt, spesso, si arriva agli stessi
estremi. Negli ultimi cinque o sei anni, tutte
le campagne dei partigiani della pace sono sta-
te punteggiate da un corteo glorioso di impri-
gionati, di perseguitati, ed anche di assassi-
nati, a causa della loro eroica lotta per la pace
d’Italia e del mondo.

A Galatina di Lecce, il 10 maggio, nel corso
di un comizio dell’onorevole Calasso, il Com-
migsario di pubblica sicurezza irrompe nella
gala e ingiunge al parlamentare di modificare
alcune frasi, sostenendo che era stato offeso il
Capo dello Stato. Questo perché Voratore sve-
va detto che, se la C.E.D. venisse approvata, il
Presidente della Repubblica non sarebbe pilt
comandante in capo dell’Esercito italiano, poi-
ché la C.E.D. lascerebbe al Capo dello Stato
italiano solo il comando dei corazzieri e della
Polizia. E lo stesso non si verificherebbe per
altri Paesi membri della C.ED. ma solo
per I'Italia, poiché I’'Olanda e il Belgio, sen-
za parlare della Francia, disporrebbero di
un loro esercito nazionale in base alla nota for-
mulazione che autorizza chi possiede delle co-
lonie a mantenere un esercito nazionale, a tut-
to svantaggio di chi, come I'Ttalia, gid priva di
possedimenti coloniali, si troverebbe privata
completamente anche di un esercito proprio.
Ora, affermare che il Capo dello Stato, in tali
condizioni, non avrebbe pill il comando del-
I'Esercito, & dire una veritd sacrosanta: e ci
vuole il particolare coraggio dei funzionari
dell’onorevole Scelba per ritenere tale affer-
mazione un’offesa alle prerogative presiden-
ziali.

In provincia di Mantova, a Buscoldo, 1’8 mag-
gio, i1 Questore concede Vautorizzazione per
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un comizio da tenersi nel giornoc anniversario
della fine dell’'ultima guerra; pero, ai sensi
del capoverso 3 dell’articolo 18 del testo unico
della legge di pubblica sicurezza, ammonisce
che Yoratore dovra soltanto occuparsi dell’ul-
tima guerra e che se avesse parlato auche del
pericolo di un’altra guerra, la Polizia sarebbe
intervenuta per sciogliere la manifestazione.

A San Michele di Ganzeria, in provincia di
Catania, il 20 maggio, 1l sindaco democristiano
si rifiuta di ricevere una delegazione di donne
che gli portano una petizione contro le armi
nucleari e, spalleggiato dal locale segretario
della Democrazia cristiana, pretende addirit-
tura che le donne gli rilascino le loro genera-
litd e cio al solo scopo di intimorirle, poiché
la gente pensa che una volta dato il nome ed il
cognome all’Autorita si puo rimanere compro-
messi per tutta la vita.

A Marsala viene proibito ad un oratore di
continuare a parlare, perché ad un certo mo-
mento, nel corso del suo discorso, mette in guar-
dia i concittadini contro Vapprovazione della
C.E.D. A Palermo ed a Catania, nella prima
settimana di maggio, si sequestrano dei cartel-
loni, preparati in occasione del primo maggio,
solo perché trattano anche della C.E.D.

Di questa fobia, di questo accecamento, si
hanno tanti esempi, che io potrei continuare
ad elencarne numerosi altri, raccolti unelle piu
svariate localita, sempre ai danni delle opposi-
zioni. Ma i rappresentanti delle autorita di pub-
blica sicurezza sono arrivati talvolta fino al
punto di proibire anche i comizi tenuti dai loro
amici, perché persino i repubblicani o i social-
democratici, quando parlano della C.E.D., met-
tono paura ai Questori. Si signori, in seguito
a chissd quali dusposizioni, vi sono stati dei
casi in cui anche i repubblicani e i1 socialde-
mocratict si sono visti rifiutare il permesso di
parlare a favore della C.E.D.! A Pavia, il
7 maggio, la Questura proibisce ai federalisti,
fra 1 quali si trovavano repubblicani, social-
democratici ed altri aggruppamenti non certo
sospetls di cominformismo, di tenere una se-
rie di comizi sul tema della C.T.D.; siamo stati
noi comunisti che abbiamo protestato in lorn
difesa presso il Prefetto. « La voce repub-
blicana » pubblica in data 22 maggio una ti-
mida protesta contro il questore di Reggio
Calabria, che ha proibito ad un esponente deil

Partito repubblicano, Michele Cifarelll, di te-
nere una manifestazione federalista suila pub-
blica piazza. Infortuni sul lavoro? A me pare
che cio dimostri invece che le precccupazioni
governative per la campagna che si svolge nel
nostro Paese sul problema della interdizione
delle armi termonucleari, e della lotta contro
un esercito mercenario, che, se dovesse ve-
nire la guerra, combatterebbe proprio con
queste armi, raggiungono fasi addirittura
grottesche ed isteriche.

Anche a Trieste, giorni or sono, il colon-
nelio Foden, a nome del generale Winterton,
ha proibito I'affissione di un manifesto contro
le armi termcnucleari predisposta dal Comi-
tato della pace. Si vede dunque che queste
proibizioni sono ispirate da lontano. Compren-
diamo maggiormente che cosa volesse dire la
nota signora Ambasciatrice quando, al prin-
cipio di gennaio di quest’anno, invitava da
New York il Governo italiano ad essere piu
duro nei confronti delle opposizioni e a non
permettere ch’esse esprimessero liberamente
le loro opinioni; e comprendiamo soprattutto
perché queste proibizioni coincidano pratica-
mente con 1’ingresso nella vita politica di questo
Governo Scelba-Saragat, che & senza dubbio
il peggiore Governo che I'Italia abbia avuto
dalla liberazione in poi.

Potrei continuare ancora a lungo e denun-
ciare 1 vari stupefacenti mezzi studiati dalle
autorita per impedire lo svolgimento normale
della vita politica nel nostro Paese. B vero che
c’é sempre la possibilita di ricorso alla Magi-
stratura e bisogna riconoscere che in molti
casi la Magistratura interviene per riparare
a questo sconcio, agli abusi di potere dell’ese-
cutivo: ma la Magistratura arriva tardi e da
soddisfazioni postume. & una ben scarsa sod-
disfazione sapere @ posteriori che un deterrmi-
nato comizio poteva essere di fatto tenuto,
sulla base delle garanzie costituzionali; intan-
to la manifestazione non ha avuto luogo e per
il nuovop comizic & pronto il divieto de]l Que-
store. Questo gioco, signori del Governo, sra-
dica tra laltro il prestigio della stessa Magi-
stratura in mezzo alle masse popolari.

E vorrei leggervi alcune risposte di magi-
strati, in difesa della nostra tesi, della posi-
zione di coloro i quali rivendicano il diritto
di tenere liberamente queste manifestazioni.
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A Parma, fu presentato ricorso al Procura-
tore della Repubblica, e dopo qualche giorno
venne revocato il divieto del comizio e dei
manifesti, con questa motivazione: « Consi-
derato che il questore di Parma ha negato 'au-
torizzazione all’affissione del manifesto di cui
trattasi nel presupposto che la frase ” contro
la politica di divisione e di guerra della
C.E.D.” contenga una affermazione tenden-
ziosa, suscettibile di creare incidenti capaci
di turbare l'ordine pubblico; considerato che
la frase stessa rispecchia la linea di condotta
di certi partiti di opposizione, secondo i quali
la C.E.D. costituirebbe, anziché uno strumento
di difesa, un mezzo di aggressione — opinione
questa che il cittadino ha diritto di avere in
ossequio al disposto dell’articolo 21 della Co-
stituzione, ancorché c¢id0 importi una cattiva
interpretazione delle finalité della C.E.D. —
ritiene non possa essere suscettibile di tur-
bare l'ordine pubblico, in considerazione an-
che del fatto che l'asserzione contenuta nel
manifesto puo essere efficacemente controbat-
tuta da coloro che sono di contrario avviso ».

E questa non & ancora una motivazione delle
pill severe; ne abbiamo delle altre ben piu
egplicite nei confronti delle autoritd del Go-
verno. Ecco per esempio il Procuratore della
Repubblica presso il tribunale di Siena, in data
3 marzo di quest’anno: « Letto il ricorso pre-
sentato dal locale Comitato della pace contro
la proibizione della distribuzione ed affissione
di manifesti intitolati: ” No al militarismo!
No al Trattato capestro della C.E.D.!”; pre-
messo che il Trattato della Comunitd europea
di difesa & tuttora in discussione presso il
Parlamento italiano ¢ mon & quindi finora
legge dello Stato (meno male che alcuni magi-
strati riconoscono questa verita elementare,
lapalissiana); premesso anche che questo
Trattato comporterebbe una profonda modifi-
cazione degli attuali principi in materia di so-
vranita statale per il fatto nuovo della crea-
zione di un ¥nte superstatale ecc. ecc; ed am-
messo il pitl ampio potere di critica politica
nei confronti del Trattato medesimo, che non
solo & legittima, ma doverosa per ogni ita-
liano, data Ia sua eccezionale importanza, sin-
ché non diventi legge ecc. ecc.; accetta il ri-
corso, autorizza 1’affissione, annulla 'ordinanza
prefettizia e permette che il volantino ed il

manifesto incriminato siano distribuiti in tutto
il territorio del tribunale di Siena ».

Sono dei fatti confortanti; e o li cito ad
onore di quei magistrati che sanno, non dico
prendere posizione, perché non si tratta di
questo, non si tratta di una posizione politica,
ma essere fedeli al loro compito ed alla loro
missione. Ma, ripeto, non sono queste soddi-
sfazioni postume che possono considerarsi una
sanatoria per le illegalitd compiute.

Per quale motivo wvolete impedire che si
parli di questt problemi? Forse solo per la
vostra veechia teoria che la veritd appartiene
unicamente a voi e che voi avete il dovere di
difenderla con ogni mezzo?

11 padre Cavalli, della Compagnia di Gesl,
gualche anno fa scriveva che la Chiesa, « con-
vinta... di essere l'unica vera Chiesa, deve re-
clamare per sé sola il diritto alla liberta, per-
ché unicamente alla veritd, e non mai all’er-
rore questo pud competere »; quanto agli altri,
essa domanderd che « non sia loro consentito
di diffondere false dottrine ». E sviluppando
questa teoria, specifica tre casi: «la dove ab-
biamo la maggioranza noi cattolici, dobbiamo
chiedere allo Stato che non sia permesso al-
Verrore di awer alcuna esistenza legale; 1a
dove abbiamo una maggioranza incerta, si
deve tollerare come minor male l'esistenza di
altre opinioni; la dove siamo in minoranza,
occorre rivendicare per tutti il diritto alla pie-
na liberta di parola! ».

Ecco un piceolo edificante trattato, che mi
sembra possa spiegacr molte cose di questo
vostro modo di comportarvi. Ma io non ho in-
tenzione di fare qui oggi una disquisizione di
carattere costituzionale né di carattere giuri-
dico. Costituzione e diritto sono in realtd go-
vernati da quello che & il clima politico di un
Paese; non sono tavole calate dal cielo al-
Yammirazione degli uomini, ma monumenti
che registrano il cammino faticoso e sangui-
noso delle masse umane nella lotta per conqui-
starsi 'emancipazione, per conquistarsi sem-
pre maggiore libertd e diritto alla vita e dimi-
nuire lincidenza del dolore, della miseria e
dell’oppressione nella loro esistenza. Costitu-
zione, diritto, magistrati, tribunali, legei, tutto
questo & relativo a quella che & 1a forza politica
di un determinato gruppo umano in lotta per
1a propria liberazione. 11 problema quindi, se-
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condo il punto di wvista al quale desidero atte-
nermi, non & un problema di diritto: & un pro-
blema di politica. Ed ¢ solo di politica che io
intendo parlare a proposito della proibizione
dei nostri comizi contro la guerra.

i soprattutto da quando si sono avuti gli
esperimenti termonucleari del marzo scorso,
che questo panico, queste proibizioni in massa
di tutte le manifestazioni che si propongono
come scopo di unire gli uomini di diversi par-
titi e ideologie intorno alla richiesta d’interdi-
zione della bomba all’idrogeno, si sono andati
moltiplicando; é da allora soprattutto che noi
assistiamo a questa ridda di divieti illegali, e
ancor piu specialmente da quando si & verifi-
cato un fatto nuovo nella storia del nostro
Paese. Permettetemi di ricordare qui in questa
Aula, a colleghi che certamente non hanno
bisogno di questa mia rievocazione, ma per
dare quel senso politico che intendo dare alla
mia parola, che il vostro timor panico si & ac-
cresciuto da quando, a pochi giorni di distanza
I'uno dall’altro, il capo del Partito comunista
ed il capo della Chiesa cattolica hanno adot-
tato le stesse formule per mettere in guardia
Pumanita contro le armi termonucleari. Que-
sto fatto ha suscitato in vol un vero senso di
disagio: e invece avreste dovuto esserne fe-
lici, se foste stati in buona fede. Solo « I'Unita »
ha pubblicato integralmente, nel suo senso
reale, il discorso del Papa, sotfolineando quel
che i1 Sommo Pontefice voleva fosse sottoli-
neato. Voi avete cercato di presentare il di-
scorso come una delle consuete manifestazioni
di pieta, in occasione della Pasqua; e ne avete
avuto terrore, per il fatto che il Papa non si
limitava a chiedere 'interdizione delle armi
atomiche, chimiche e batteriologiche, ma pro-
poneva delle misure internazionali ccncrete di
intesa per raggiungere questo scopo. Questo in-
wito seguiva, e non certo occasionalmente, ’ap-
pello lanciato dal capo del Partito comunista per
'accordo tra le masse socialiste e comuniste,
da un lato, e quelle cattoliche, dalValtro, perché
la voce del popolo italiano, oggi esclusa dai
grandi congressi internazionali, fosse final-
mente sentita 1a dove & necessario. L'intervento
del Sommo Pontefice vi ha sgomentati e i gior-
nali governativi hannc cercato di diminuirne
I''mportanza, insinuando che il Papa in fondo
aveva soltanto ripetuto la tesi aimericana; ma

lo stesso « Osservatore remano » si é incaricato
di smentire i giornali governativi.

Ora voi direte che ’1talia non possiede mezzi
atomici di questo genere e che nulla puo fare
per ottenerne l'interdizione. Ma le cose non
stanno cosi. Non tocca certamente a me ricor-
darvi che la scoperta di queste nuove fonti di
energia distruttiva ha rivoluzionato tutta la
vecchia strategia militare. Di fronte a stru-
menti di sterminio che fanno arrivare la morte
a tre, quattromila chilometri di distanza, che
cosa contano piu le vostre alleanze militari, i
vostri N.A.T.O., le costre C.E.D., che cosa con-
tano piu i blocchi in contrasto? Quando una
bomba che cade a Parigi pud far morire la
gente a Budapest o a Praga, quando una bom-
ba che cade in Russia puo far morire la gente
a Milano o a Venezia, che cosa possono contar
piu gli aggruppamenti falsamente difensivi
di cui tanto cianciate? La situazione & vera-
mente senza precedenti e voi avebe perso una
buona occasione per capire il senso profonda-
mente innovatore della proposta fatta dal-
I’Unione sovietica, quando, all'indomani di que-
sti esperimenti spaventosi, offri di entrare nel
Patto Atlantico. Voi avete irriso a questo
grande gesto politico, 1’avete distorto sulla
vostra stampa, liquidando con un gesto di
scherno tutto quel che avviene al di la delle
frontiere che voi stessi vi siete posti. Ma quel-
lo era un momento veramente decisivo. Acco-
gliere quella proposta, accompagnata dall’al-
tra della costruzione di una vera Europa, sa-
rebbe stato compiere qualcosa di realmente
positivo sulla via della pace. La nostra Europa
non & la piccola Europa di Carlo Magno, della
vostra C.E.D., non & la miserabile unione tra
I'Italia e la Francia, grandi Nazioni, con altri
piccoli Paesi, come il Belgio, i1 Lussemburgo,
I'Olanda, sotto il controllo della parte pill rea-
zionaria e militaristica della Germania. La no-
stra Europa, signori del Governo, volete sa-
pere qual €? Aprite il libro che l'editore Ei-
naudi ha pubblicato in questi giorni, con le
lettere della resistenza europea, il testamento
di combattenti, di eroi condannati a morte,
dove preti cattolici e partigiani comunisti, pa-
trioti francesi e russi hanno affidato al san-
gue, scritte sui muri o in bigliettini lasciati
cadere unella strada o affidati a mani sicure
prima della fucilazione,. le loro ‘ultime parole,
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perché domani vi fosse una vita migliore per
tatti. Questa & I’Europa, che va da Parigi a
Mosca, che comprende Moliére e Shakespeare,
ma comprende anche Puskin, comprende Dante
e Leopardi, ma anche i grandi poeti ungheresi
e 1 nuovi prosatori dei Paesi rinnovati dalla
democrazia socialista!

Ma a parte questo, che cosa contano piu or-
mai i vostri piecoli caleoli? I grandi uomini
politici degli altri Paesi incominciano a ren-
dersi conto di questa nuova realtd. Soltanto
palazzo Chigi continua ad ignorarla. Palazzo
Chigi continua a far credere che tutti aspet-
tano l'adesione dell’Italia alla C.E.D., in un
mondo in cui i problemi sono ben piu impor-
tanti e gravi; quello stesso Palazzo Chigi che ha
incoraggiato il Patto balcanico ¢ che oggi ha
le mani nei ecapell: perché il popolo italiano
gliene chiede conto; quel palazzo Chigi che ha
spinto la Jugoslavia nelle braccia dei greci e
dei turchi, forse perché la democrazia cristia-
na voleva che l'alleanza cattolica fosse san-
zionata dalla mezzaluna maomettana! Tutti
i Paesi, di fronte al pericolo dell’uso dei mezzi
termonucleari, comprendono che si deve cam-
biare di prospettiva, guardare sctto un altro
angolo visuale: la C.KE.D. appare allora piu
che mai come il pericolo principale, in quanto
si offre ‘come strumento di una nuova guerra
combattuta con queste armi di sterminio. Che
cosa contano pit le vostre piccole alleanze? 1
grandi capi di Stato intorno a noi, nel mondo
capitalistico, lo hanno capito; lo hanno capito
i conservatori inglesi, in parte lo hanno capito
i dirigenti della politica francese e 1 dirigenti
dei grandi Paesi che pesano oggi nel mondo,
come 1'India, o di Paesi battuti recentemente,
che stanno cercando di sollevarsi, come il Giap-
pone. In questi giorni il Giappone ha inviato
alla riunione del Consiglio mondiale della pace,
a Berlino, autorevoli rappresentanti ufficiali.
Solo in Italia il ‘Governo continua a lavorare
con i vecchi paraocchi e si allarma quando
'sente parlare di distensione e di opposizione
alla C.E.D. e alle armi termonucleari!

E questa vostra paura che vogliamo denun-
ciare, questa vostra paura che si formi un’al-

leanza che scaverebbe un po’ la fossa sotto i

piedi all’attuale Governo di coalizione antico-
munista, ma offrirebbe la prova che il popolo
italianc sa superare le diffidenze, i rancori, le

ire 2 riesce ad unirsi. Da quest’Aula del Se-
nato, in nome di tutti gli italiani che combat-
tono questa santa battaglia contro il pericolo
delle armi di sterminio della vita e della stes-
sa civilta, io credo di poter dire che, malgrado
le vostre proibizioni; 1accordo tra cattolici e
comunisti si sta gia facendo ed un giorno spaz-
zerd via vol e le vostre preoccupazioni di non
far nulla che possa essere intepretato come
un gesto di indipendenza nei confronti di co-
loro che dettano da Washington la vostra po-
litica estera. Le proibizioni dei nostri comizi
hanno oggi ai nostri occhi questo carattere di
smarrimento, di fronte alla necessitd di una
nuova politica, di saper prendere a tempo una
decisicne che cambi questa vostra vecchia e di-
sgraziata rotta. Il popolo italiano sente che ¢in
la scoperta delle armi termonucleari la propria
sorte non dipende pi,, come del resto non &
mai stato, nemmeno in passato, da blocchi e da
alleanze, ma dalla possibilitd di un accordo in-
ternazionale tra le grandi potenze, per arri-
vare a risolvere pacificamente le controversie
reali che esistono oggi nel mondo.

Che cosa vogliamo noi partigiani della pace,
difensori della pace, noi comunisti, socialisti,
cattolici, uniti in questo grande movimento
che reclama linterdizione delle armi termo-
nucleari? Avete dimenticato 'ammonimento
che & venuto dal processo di Norimberga? 1
giuristi non hanno approfondito abbastanza, a
mio avviso, il significato nuovo, nella storia
del diritto internazionale, del processo di No-
rimberga. Per secoli e secoli i capi di Governo
provocavano le guerre, i popoli le combatte-
vano e soffrivano; i capi di Governo poi resta-
vano tranquilli a governare, sconfitti o vin-
citori, continuando a comportarsi come prima,
mentre alle vittime delle guerre restavano
appena gli oochi per piangere il loro sconfi-
nato dolore. Per secoli e secoli le classi domi-
nanti non sentivano nemmeno il bisogno di
rispondere, quando erano al Governo, del fatto
di avere provocato aggressioni e catastrofi

.senza nomre. Un primo passo si & fatto a No-

rimberga, dove il diritto internazionale ha ag-
g.unto delle pagini nuove, e non solo per me-
rito dei giuristi sovietici, perché vi erano an-

che giudici americani, inglesi e francesi.

& stata forse la piti grande manifestazione

di lavoro collettivo nel campo del diritto inter-
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nazionale, prima di quello ch2 cggi noi ci
auguriamo possa avvenire, in seguito ai ten-
tativi di accordo e di discussione che si sono
aperti da qualche mese a Berlino e a Ginevra.

Alcuni ecapi di Stato hanno pagato di per-
sona; ed & un principio nuovo, questo, nel
campo del diritto internazionale. Perdo la
morte dei Ribbentrop e di qualche generale te-
desco, per quanto umanamente giusta, non po-
teva fare rinascere i 30 milioni di morti nel
corso dell’ultima guerra, non poteva far ri-
sorgere le citta distrutte, restituirei i bam-
bini bruciati vivi, gli ebrei straziati a milioni
nei campi di sterminio, i partigiani italiani im-
piccati con un uncino sotto il mento dai bar-
bari invasori del nostro territorio. Erano stati
puniti alcuni respohsabili, ma il male era gia
fatto, Con il movimento della pace oggi noi
vogliamo creare una nuova Norimberga, prima
che abbia per avventura a dilagare un nuovo e
piu terribile conflitto, e non dopo, a guerra fi-
nita. (Applausi dalla sinistra).

E in fondo quello che potra avvenire, se
si continuera sulla strada sulla quale da un
anno ci siamo messi : la strada delle conferenze
internazionali, dei colloqui, degli incontri, stra-
da che ha shalordito e preoccupato non poco i
responsabili della politica di guerra ameri-
cana. Studiate quello che & accaduto a Gine-
vra, di fronte alla volonta delle grandi po-
tenze, e non solo delle potenze socialiste, ma
di Paesi come I'Inghilterra, la Francia e 1'In-
dia, non wcerto di stipulare subito un accordo,
ma di creare le basi per eliminare degli at-
triti che potrebbero portare a un nuovo con-
flitto. Di fronte alla volonta di accordo che si
¢ manifestata a Ginevra, il capo della politica
estera americana non ha saputo far altro che
shattere le porte ed andarsene via di pessimo
umore. Inglesi e francesi si sono rifiutati di
ricevere questo signore; il Presidente del Con-
siglio italiano, invece, ¢ andato ad incontrarlo
a Milano, per consolarlo di questo insuccesso e
rinnovargli la sua personale devozione!

Noi non sopravvalutiamo questi primi suc-
cessi. Sappiamo bene che le forze della guerra
sono ancora mobilitate per cercare di impedire
che si arrivi ad un accordo reale; ma perlo-
meno la guerra in Corea non si combatte piu
e la guerra in Indocina — eleviamo tutti un

augurio — potrebbe rapidamente arrivare al
termine, a un termine che significhi emanci-
pazione per il popolo indocinese, e non assog-
gettamento di fatto al vecchio colonialismo.

Ebbene, anche qui il lavoro umile, semplice,
sereno dei dibattiti, del comizi, delle riunioni,
delle raccolte di firme iniziate dai partigiani
della pace, questo lavoro che voi dite turba
soltanto Pordine pubblico e non serve a niente,
ha dato i suoi risultati. Abbiamo letto in que-
sti giorni sugli organi delle parrocchie ro-
mane, di fronte alle pressioni dei fedeli di vari
partiti politici, i quali si sono recati dai par-
roci per chiedere un appoggio alla campagna
per Pinterdizione delle armi termonucleari, ab-
biamo letto con sorpresa questa frase: « Non
occorre firmare, basta pregare ». Questa é an-
cora una posizione difensiva, una posizione so-
prattutto che tende a seminare sconforto, ras-
segnazione; perd & finnegabile che il dialogo &
iniziato, il contatto & preso. -

E poi, & proprio vero che le firme non ser-
vono a niente, come avete detto e ridetto quan-
do cercavate di impedire che gli italiani ap-
poggiassero col loro nome la petizione contro
la bomba atomica? Oggi la diplomazia non la
fanno pit soltanto gli ambasciatori; la diple-
mazia la fanno anche e sempre piu le masse
popolari, con i loro metodi nuowi, originali, che
non esistevano dieci, venti anni fa, ma che
oggli esistono.

Abbiamo raccolto piu di 500 milioni di firme
per impedire I'uso dell’atomica in Corea. Eb-
bene I’atomica in Corea non & stata impie-
gata; e quando al Senato americano il gene-
rale che aveva ricevuto I'ordine o il suggeri-
mento di lasciar cadere 'atomica, nel momento
pitt grave della guerra per 1’America, rispose
che non aveva osato farlo perche temeva “la
reazione dell’opinione pubblica mondiale, quel-
lo era per noi il trionfo _della notra azione.
(Applaust dalla sinistra). Abbiamo lavorato
per raccogliere le firme per I'inccntro dei Cin-
que Grandi. Ci avete messi in galera, avete
intimidito le nostre donne, avete fatto cari-
care le folle raccolte a comizio: perdo oggi i
Cinque Grandi sono riuniti e non é soltanto
per Vazione diplomatics che si & arrivati a
questo primo risultato. La wvecchia diploma-
zia da sola ¢ impotente; ma con questi muovi
grandi mezzi essa pud riuscire a fermare an-
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che quelle mani che fossero gid protese al lan-
cio sacrilego dei nuovi mezzi di sterminio del-
I'umanita.

Signori del Governo, moi volutamente ab-
biamo dato un respiro pihi largo a queste no-
stre interpellanze, che non hanno soltanto unp
carattere poliziesco. L’aspetto poliziesco & il
meno importante, ed & quelle al quale voi stessi
sarete ben presto costretti a rinunciare. Noi
prendiamo molto sul serio le vostre provoca-
zioni; ma sentiamo che anche voi presto pas-
serete, ed allora i comizi riprenderanno come
prima e le nostre manifestazioni potranno
svolgersi con quello spirito di fraternita da noi
tanto auspicato.

Non é laspetto poliziesco della questione
che ci muove, ma Paspetto politico. I1 Governo
vuole esasperare i contrasti, impedire la col-
laborazione e I'avvicinamento fra forze cosi
diverse, tra comunisti e cattolici; vuole mante-
nerci gli uni contro gli altri, divisi, in un mo-
mento in cui vanno maturando in tutto il mon-
do eventi di importanza decigiva. & questo che
volete. A questo dovebe rispondere e non direi
che la sala non poteva contenere tutta la popo-
lazione di Roma o che loratore non poteva
parlare della C.E.D. perché era '8 maggio,
e quindi doveva trattare solo della guerra di
ieri e non della guerra di domani, che non ven-
ga mai! Dovebe rispondere al fondo politico
di questa questione. Noi sappiamo che questo
vogliono in Italia, non solo quelli che ¢i hanno
mandato qui a parlare in loro nome, ma anche
tutti coloro, nelle vostre stesse file, che sono
turbati e preoccupati per quello che sta ac-
cadendo mnel moundo. Dovremmo rallegrarci
tutti del fatto che si & cominciato a parlare di
distensione, da quando le Potenze si sono riu-
nite a Ginevra: eppure, se prendete qualsiasi
giornale governativo, vi accorgebe che si tenta
ancora, ogni giorno, di mettere in ridicolo o di
sminuire la possibilitd di qualsiasi progresso
verso 1a pace. Ad un Paese come 1’Italia, che
pud riconquistare una propria politica estera
solo puntando sulla carta della pace, voi vor-
reste far fare una politica di esasperazione e di
odio internazionale, una politica di divisione
e di contrasti. Milioni di italiani, anche in
mezzo ai vostri elettori, sentono il problema,
e lo sentono in forma acuta : e noi non commet-
tiamo nessun abuso quando dichiariamo di

poter parlare in quest’Aula anche a nome di
milioni e milioni di cattolici, non soltanto di
quelli che votano per moi, ma anche di quelli
che votano per voi e che vogliono sapersi uniti
nella comune riprovazicne di strumenti di
sterminio che hanno lasciato sgomenta l'uma-
nita

Soprattutto poi quando il fondo del proble-
ma & ben pill vasto di quanto non possa essere
Timpiego a scopi militari ed a scopi bellici di
queste armi di sterminio. Vi & una grossa bat-
taglia, dietro la scoperta dell’energia atomica
e termonucleare; nuovi orizzonti si aprono
alla scienza, con lo sfruttamento ad uso pa-
cifico di questi nuovi possenti mezzi. L’uma-
nita, forse, se riesce a raggiungere un accordo
su questo problema, & alla vigilia di una rivo-
Iuzione completa nell’uso di tutti 1 mezzi tec-
nici e industriali. Che importera pitt domani
all’Italia di non avere petrolio o carbone, quan-
do dovesse essere messa a sua disposizione una
forma diversa e ben pill ricca di energia?

Qualche tempo fa un noto scienziato ame-
ricano, di passaggio in Italia, diceva a noi che
gli facevamo osservare il gran segreto di cui
sono circonfusi gl'impianti atomici negli Stati
Uniti d’America: « Credete proprio che il se-
greto venga mantenuto contro il pericolo di
possibili sabotaggi comunisti? Non & affatto
cosi. Noi ci dobbiamo difendere dai grossi pe-
trolieri, dai proprietari delle miniere di car-
bone, i quali hanno paura della concorrenza
dell’energia atomica e ne temono terribilmente
Ieventuale utilizzazione ».

Si, noi siamo ad una svolta della civilta, pa-
ragonabile a quella che segui alla scoperta
della polvere pirica nel secolo decimoguarto,
paragonabile ai tempi dello scoprimento delle
fonti nuove di energia che crearono la civilta
industriale. Quando noi facciamo sentire qui
la nostra parola affinché sia resa vana, scon-
giurata, la minaccia delle armi atomiche gra-
zie a un accordo internazionale e contempora-
neamente rivolgiamo la nostra attenzione alla
necessita per gli uwomini di mettersi d’accordo
per utilizzare questa, che dopo tutto & wumna
grande invenzione dell’umaniti, non per il
male ma per il beune, non piu per distruggere
ma a beneficio di tutti i popold, di tutti 1 Paesi,
anche i pill poveri, cambiando i rapporti stessi
di sudditanza ftra Nazioni prive delle vecchie
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materie prime e Nazioni che debbono invece
accedere all’uso di queste nuove fonti di ener-
gia, ormai indispensabili per I'industria e la
tecnica, voi dovreste capire che il problema
non puo essere ridotto ad un puro e semplice
caso di polizia. Ma il problema di polizia ri-
mane ed anche su questo 1’onorevole Sottose-
gretario dovrd oggi dire qui una parola,

Sapendo che intorno a questo problema si
gioca 'avvenire dei nostri figlioli e della nostra
terra, moi continueremo in tutta Italia, anzi
intensificheremo, la nostra patriottica azione
di allarme e la nostra richiesta di un’azione
unita contro il pericolo che c¢i sovrasta, affin-
ché tutti gli italiani, superando le loro diver-
genze politiche e religiose, filosofiche e sociali,
facciano sentire di nuovo la voce dell’Italia
nel campo internazionale. A suffragio di que-
sta volonta di intesa, noi intensificheremo il no-
stro lavoro: ed a ben poco varranno le vostre
proibizioni, il giorno in cui milioni di italiani,
di tutti i partiti e di tutte le opinioni, potranno
far sentire la loro voce nelle piazze, nei campi,
nelle strade, nelle sale, nelle fabbriche, negli
uffici, nelle scuole, dovunque, perché anche
I'Italia, assente per colpa della disgraziata po-
litica del fascismo dai piu albi consessi inter-
nazionali, sia invece presente con la voce del
suo nobile popolo 1& dove si difende la pace e
Pavveniire dell’'umanita! (Vivi applausi dalla
sinistra. Molte congratulazioni).

PRESIDENTE. 11 senatore Cianca ha fa-
coltd di svolgere la seconda interpellanza.

CIANCA. Onorevole Presidente, onorevoli
colleghi, Pelenco dei fatti citati dal collega
Donini & cosi completo che mi dispenserebbe
dall’obbligo di citare altri casi. Tuttavia, io
debbo assolvere al compito di denunziare al-
cune manifestazioni da parte di organi esecu-
tivi del Ministero dell’interno per quel che
riguarda alcuni divieti ed alcuni impedimenti
opposti dalle autoritd medesime a manifesta-
zioni del Partito socialista.

Ho qui una serie di documenti; non inflig-
gero al Senato la loro lettura, probabilmente
noiosa. Mi fermerd tuttavia su certe motiva-
zioni addotte dalle autoritd di Polizia per giu-
stificare 1 loro soprusi,

Ho sotto gli occhi un documento del nostro
partito, federazione di Cremona, dal quale ri-
sulta che venne vietata Paffissione di un ma-
nifesto del P.S.I. e del P.C.I. il 1° maggio,
unicamente perché si faceva un accenno al
problema della C.E.D. ¢ perché si invocava
una politica di pace.

Il collega Donini ha ricordato che in Ita-
lia sotto il fascismo non era possibile denun-
ciare 1 gravi pericoli inseriti nella politica
bellicista che sfocido nell’aggressione contro
PAbissinia, perché allora il regime avrebbe
arrestato quanti avessero invocato una poli-
tica diversa. Ora, dai documenti che ho, ri-
sulta che alcuni socialisti vennero incarce-
rati unicamente perché distribuivano giornali
autorizzati durante lo sciopero. A Savona sono
stati impediti i comizi di cui si era chiesta
Pautorizzazione in luogo pubblico. Si tenne
una riunione nel teatro Chiabrera — cioé¢ in
un luogo chiuso — ma fu comunicato all’ora-
tore, che era il deputato socialista Ducci, che
gli si sarebbe tolta la parola se avesse frat-
tato, nel suo discoso, della C.E.D,

Questo, per confermare a quali criteri si
ispirino i vostri organi esecutivi, onorevole
Bisori, nei riguardi dei diritti e delle funzioni
del Potere legislativo. Sapete con quale moti-
vazione fu vietato un comizio a Forli? La
leggerd, a conferma della mia affermazione
che i provvedimenti emanati in materia di
pubbliche libertd da governi reazionari sono
caratterizzati da una oscillazione perpetua fra
la brutalita aggressiva e un infantilismo ama-
ramente grottesco. Dice la motivazione: « Ri-
tenuto che la decisione sull’importante argo-
mento (il titolo della conferenza era: motivi
di fondo dell’opposizione socialista alla C.E.D.)
sono rimesse alla Camera dei rappresentanti
del popolo liberamente e democraticamente
eletti, le cui discussioni e determinazioni deb-
bono svolgersi in un clima di serenitd e non
debbono essere turbate o influenzate da agi-
tazioni e pressioni di parte; ritenuto che la
campagna contro la C.E.D. puo costituire il
presupposto (sic!/) di agitazioni e fermenti
che possono sfociare in un turbamento del-
Pordine rp‘ub‘blico, pregiudizievole ad una li-
bera discussione sull’argomento da parte de-
gli organi competenti; vieta, per motivi di
ordine e sicurezza pubblici, effettuazione
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della riunione di che trattasi in luogo pub-
blico ».

SERENI. Lo promuoveranno prefetto di
prima classe!

CIANCA, Mi dispiacerebbe di aver provo-
cato un provvedimento di questo genere. Ma
se avvenisse, sarebbe una conferma, sia pure
superflua, del fatto che funzionari di questo
genere interpretano il pensiero del Governo.

Ad Aosta e nella provincia sono stati vie-
tati 24 comizi e non & stato possibile, al no-
stro collega senatore Roda, di pronunciare un
discorso, per affermare la politica di pace del
Partito socialista italiano.

Ora, ha detto giustamente il collega Donini
che le nostre interpellanze debbono essere
svolte su un piano politico; piano politico che
investe problemi interni e problemi interna-
zionali, dei quali viene ribadita la stretta in-
terdipendenza.

Per quel che riguarda la situazione interna,
io, in realtd, rileggendo alcuni documenti del-
la passata e lontana attivita delle Camere,
ho provato una sorta di amarezza constatando
come oggi, dopo la Resistenza e la liberazione,
siamo costretti a difendere con accanimento
delle liberta di cui, 50 e pil anni fa, si par-
lava alla Camera come di conquiste che non
potevano essere assolutamente pitt messe in di-
scussione. Io rammento guello che Filippo Tu-
rati disse alla Camera il 13 maggio 1900. Si

discuteva allora un progetto per le modifica-

zioni e aggiunte alla legge sulla pubblica si-
curezza., Egli ammoni: « Mai lo Stato ha il
diritte di vietare preventivamente una riu-
nione: il diritto di riunione non si pud con-
cedere a mezzo, perche, se esso € concesso per
I'esplicazione di un’idea e megato per l'esplica-
zione dell’idea opposta, si risolve in una sum-
ma injuria. I1 diritto di riunione sta a di-
fesa delle minoranze legali, ed un Gowverno
che crede veramente nella democrazia ha
tutto da guadagnare dal rispetto al diritto di
riunicne ». E concludeva su questo punto de-
nunciando l'intima fragilitd di quei Governi
e di quelle maggioranze che, « nati in virtii del
diritto alla propaganda ed alla diffusione delle
proprie idee, rinnegano il principio per cui
nacquero e si illudono di porre le colonne
d’Ercole alla storia »,

Questo & il linguaggio che Filippo Turati
teneva dalla tribuna parlamentare nel 1900.
Oggi noi non potremmo fenerne uno diverso.
Ci troviamo nella stessa situazione in cui si
trovarono i nostri colleghi di allora, per chie-
dere al Governo che le libertd fondamentali
vengano rispettate. E cid che Filippo Turati
diceva circa il timore che caratterizza i Go-
verni i quali hanno coscienza della propria
debolezza, e percid ricorrono al sopruso, & ri-
badito dal fatto che, mentre voi vietate tutte
le manifestazioni contro la politica dell’oltran-
zismo atlantico, che porta con sé fatalmente
la guerra, voi concedete ai nostri avversari di
parlare a favore della C.E.D. e dell’oltranzi-
smo atlantico. Ha detto il collega Donini che
a Reggio Calabria vi sarebbe stato quello
(Jregli ha definito un « infortunio sul lavcro »:
sarebbe stato impedito anche ad un gruppo di
federalisti di parlare. Io in realtad avrei mo-
tivo di stupirmi di questo: pud darsi che si
tratti di quei federalisti i quali pensano che
la C.E.D. sta contro la federazione europea
e non a favore di essa. E formulo questa
ipotesi perché intesi 'altro giorno alla R.A.L
un resoconto della manifestazione che raccolse
al teatro Adriano i rappresentanti dei vari
partiti che stanno in seno o a fianco del Go-
verno Scelba. Ebbene, la R.A.I. dette ampia
notizia delle ragioni addotte, e a nostro giu-
dizio completamente infondate, per giustifi-
care la politica che si riassume nella C.E.D,,
mentre, accennando ad un discorso tenuto
nello stesso giorno dall’onorevole Morandi, se
la sbrigava dicendo che il nostro collega aveva
spiegato le ragioni per le quali il Partito so-
cialista & confrario alla C.E.D,

Presidenza del Vice Presidente MOLE'

(Segue CIANCA). Ora io debbo da questa
tribuna elevare la mia protesta contro un si-
mile trattamento di ingiustizia fatto ai par-
titi 1 quali sono nella legge quando, valen-
dosi dei diritti dalla Costituzione concessi,
fanno una propaganda a difesa della pace.
La R.A.I. & uno degli strumenti dei quali voi
non solo usate, ma abusate, per crearvi una
posizione di privilegio. Non solo la stampa
governativa, ma anche la R.A.L diventa

" ogni giorno pilt tribuna di propaganda non
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a favore della distensione internazionale, ma
a favore della politica opposta. Con amarezza
ho ascoltato sere fa alla R.A.I. quel che un
corrispondente da Ginevra diceva circa la me-
diazione indiana, con un tono ironico e diffi-
dente nei riguardi di un illustre diplomatico
che ha gia acquisito benemerenze nella lotta
per la pace. Parole di quel genere tradiscono
in un modo anche ingenuo il desiderio che le
trattative che si stanno svolgendo a Ginevra
non conducano ad una soluzione favorevole.
Noi invece ci associamo ccn pienp cuore al-
I’augurio formulato dal senatore Donini, e spe-
riamo che la conferenza di Ginevra si risolva
in una conquista pacifica, si da segnare una
tappa decisiva sul cammino che conduce non
alla guerra, ma alla pace tra i popoli.

I1 collega Donini parlando della C.E.D. ha
accennato all’ articolo 11 della Costituzione.
Ebbene, io ho inteso alla R.A.I. il resoconto
del discorso fatto nella riunione romana dei
federalisti dall’onorevole Romita il quale, tra-
sformandosi improvvisamente da ingegnere in
giurista, ha sostenuto che evidentemente co-
loro che sollevano pregiudiziali costituzionali
contro la C.E.D. non hanno mai letto Parti-
colo 11 della Costituzione, i1 quale consente
limitazioni di sovranita in condizioni di parita
con gli altri Stati. Ora, egli appartiene evi-
dentemente alla non ristretta schiera di coloro
che, come diceva Herriot, in tanto sono di-
sposti ad approvare il trattato della C.E.D. in
guanto non lo hanno mai letto. Infatti se I’'ono-

revole Romita avesse avuto vaghezza o tempo-

di leggere quel trattato, si sarebbe convinto
anche lui che esso non pone affatto sul piede
di uguaglianza il nostro Paese rispetto alla
Francia, al’Olanda, al Belgio, e non diciamo
poi rispetto alla Germania. Dicevo che il Go-
verno si pone, per colpirci, fuori della le-
galita. To sono andato a rileggere il discorso
pronunciato dall’onorevole Scelba quando pre-
sentd il suo Governo al Parlamento. In quel
discorso, affermava tra Paltro: « Noi non pen-
siamo di essere il Governo di 4 partiti. Inten-
diamo essere il Governo della Nazione ». Ora
mi sembra che voi abbiate proceduto con esa-
gerata fretta estraniando dalla Nazione i par-
titi di estrema sinistra dietro i quali stanno
circa 10 milioni di elettori. Noi facciamo parte
della Nazione e voi quando dite di essere il

Governo della Nazione affermate una cosa che
non & la realtd ma & una menomazione, una
contraffazione per non dire addirittura una
negazione integrale della realtd. Diceva anche
Tonorevole Scelba: « I Governo ritiene che per
il consolidamento delle istituzioni democrati-
che vada allargata la base della democrazia
italiana e cid pud avvenire.., facendo conver-
gere verso 1 partiti della concentrazione de-
mocratica i consensi e le forze politiche che
credono lealmente nella democrazia, nella li-
bertd e nel progresso sociale »,

Credo che le elezioni amministrative che si
sono svolte in quest’ultimo periodo vi abbiano
dato la prova che il fine che voi vi proponete
di raggiungere, il consolidamento delle isti-
tuzioni democratiche con 1 mezzi di governo
che adoperate, si fa sempre piu lontano. L’ono-
revole Scelba aggiungeva: « Siamo convinti
che nell’interesse stesso dei partiti democra-
tici € comunque dovere del Governo di allar-
gare le basi della democrazia nel Paese e nel
Parlamento ». Ma noi dobbiamo ripetere qui,
ancora una volta, il rimprovero che vi ab-
biamo sempre rivolto: voi credete di essere
qualche cosa di pitt di un partito, voi cre-
dete di essere investiti di una missione, voi
siete per il principio dello Stato integrale cat-
tolico. Vi sono per fortuna nello stesso vostro
partito parecchi che digsentono da una simile
tesi ma & innegabile che voi presumete di es-
sere lo Stato, il che & I'antitesi di ogni sano
concetto di liberta e di democrazia. Il vostro
errore consiste appunto in questo; nell’igno-
rare che, quando mettete sotto i piedi le li-
bertd costituzionali, allontanate il popolo dalla
difesa dello Stato di cui credete di avere il
possesso, mentre affermate la necessitd di un
allargamento e di un consolidamento della de-
mocrazia. Voi vi rendete ogni giorno piu gra-
vemente responsabili di questo processo di di-
visione interna, di distruzione dell’'unita spi-
rituale del popolo italiano. Questo & uno dei
torti piu gravi che vi deve essere imputato.
Nel discorso dell’onorevole Scelba si legge al-
tresi: « Chi mira a sovvertire Vordine costi-
tuzionale fondato sulla liberta, sul rispetto del-
la persona umana, ecc., non pud pretendere
che coloro che hanno giurato di far osser-
vare la Costituzione rimangano inermi e non

by

facciano quanto ¢ in loro potere per salva-
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guardare il patrimonio essenziale della nostra
civilta ». Tutti i Governi di reazione hanno
sempre detto di ricorrere a misure severe per
difendere la libertd, Questa & stata non la giu-
stificazione ma la scusa insincera degli atteg-
giamenti da loro assunti. Voi che avete giu-
rato fedeltd alla Costituzione non avete il di-
ritto di negare a milioni di cittadini italiani
le libertd costituzionali. Noi siamo nella Co-
stituzione quando rivendichiamo le libertd di
riunione e di parola, voi siete fuori della Co-
stituzione, contro la Costituzione, quando ci
negate queste liberta.

Ho parlato dell’interdipendenza fra la poli-
tica interna e la politica estera. & chiaro:
una politica internazionale la quale sia fon-
data su di un’alleanza militare che ha come
strumento la forza e come obiettivo I'imposi-
zione di questa forza, punia fatalmente sulla
divisione e sulla discriminazione fra i popoli.
Noi abbiamo inteso dalla bocca di alcuni uo-
mini di Governo ed abbiamo letto sotto la loro
penna a proposito di quello che & avvenuto
in Indocina delle frasi che suonano vero e pro-
prio razzismo e che mirano a difendere anche
con la violenza 1 presunti valori di certi popoli
in contrasto con i negati walcri di altri popoli
che, come il cinese, hanno dato lezioni di ci-
viltd al mondo attraverso i secoli.

E come nel campo internazionale una tale
politica porta alla divisione fra i popoli, cosi
nel campo interno essa deve tendere, per la
logica interna del sistema, a menomare i di-
ritti delle opposizioni, a distruggere le liberta
democratiche, ad inasprire i dissidi, perché
sono questi inasprimenti artificiosamente creati
e moltiplicati che voi invocate a giustificazione
del vostri atti di prepotenza e di arbitrio.

Per quel che riguarda la bomba H io sono
stupito del fatto che il Governo non abbia in-
teso come i suoi funzionari, vietando i comizi
contro le armi termonucleari, si schieravano
non soltanto contro il pensiero dei nostri par-
titi, i quali hanno preso l'iniziativa della sto-
rica mozione, che condanna l'impiego delle
armi termonucleari, ma contro il Parlamento
tutto che 'ha votata. Come & possibile che si
tolleri da parte delle autoritd esecutive e
quindi da parte degli organi governativi, su
un problema fondamentale, un atteggiamento

che rinnega quello quasi unanimemente as-

sunto dalla rappresentanza parlamentare?

Per cido che riguarda la C.E.D., io non vo-
glio anticipare le discussioni che faremo sul
bilancio degli esteri e quando il trattato verra,
se verra, davanti a questa Assemblea. Ma ho
il diritto di dire che voi non avete la possi-
bilitd logica e razionale di fare appello alla
necessitd di difendere lo Stato italiano e la
democrazia europea contro le presunte mano-
vre del comunismo. Che costa sta avvenendo
in Francia? Alcuni amici dell’onorevole Ro-
mita e del suo partito hanno votato sotto
condizioni e con riserve g favore della C.E.D.,
ma i parlamentari social-democratici, che in
maggioranza sono contro il trattato, hanno de-
ciso di non deflettere dalla loro posizione. 11
che & stato confermato anche dal fatto che i
due parlamentari che fanno parte della Com-
missione degli esteri del Senato hanno respinto
il progetto della C.E.D. Contro la quale stanno
non soltanto i comunisti, i socialisti e gli indi-
pendenti di sinistra, ma stanno uomini di
tutti i partiti, ivi compresi i cattolici e scien-
ziati, universitari, studiosi i quali hanno affer-
mato la necessitd di difendere le ragioni pri-
me della sopravvivenza umana e della umana
solidarietd contro quello che & il pili grave
pericolo, la pilt tremenda minaceia che nella
storia vi sia mai stata contro I'indipendenza
dei popoli e la salvezza della pace.

E tornando al tema specifico delle nostre
interpellanze devo dire che probabilmente il
collega Donini pecca di ottimismo quando
pensa che il Sottosegretario agli interni vorra -
affrontare i problemi di politica generale a
cui I'onorevole Donini ha fatto cosi ampio e
lucido accenno.

& da supporre — io non voglio prevenire
gli eventi — che l'onorevole Bisori c¢i comu-
nichera sulla base dei rapporti dei prefetti —
io intendo credere a quello che l'onorevole
Bisori affermo, e cioé ch’egli scrive e non copia
le sue risposte — una versione dei fatti con
la quale tenterd di giustificare le Autoritad di
polizia. Ma, onorevole Bisori, anche se lei
non vorra affrontarlo il problema c’é. I rap-
porti che legano la vostra politica internazio-
nale con la politica interna spiegano perché
questa politica interna sia una politica rinne-
gatrice delle libertd democratiche. Come po-
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tete giustificare altrimenti questa tendenza
permanente e indiscriminata a negarci il di-
ritto di riunione e di parola? Ma voi dun-
que credete che le liberta ci sono state elar-
gite da voi? No, le libertd costituzionali, ono-
revole Bisori, il popolo italiano se le ¢ date.
E lei lo sa, lei che siede a quel banco per
ché vi & stata la Resistenza della quale la Co-
stituzione ha interpretato lo spirito cercando
di tradurlo in norme fondamentali di legge.
L’onorevole Scelba parla del rispetto delle
leggi, ma quale legge sta al di sopra della
legge fondamentale dello Stato, della legge
Costituzionale? Il popolo italiano — e con-
viene ricordarle in questo decennale della Re-
sistenza, onorevole Bisori, e spero che lei lo
riconosca e sia lieto di riconoscerlo — il po-
polo italiano che ha riscattato con la sua epo-
pea liberatrice la servitu e la mortificazione
della sconfitta, non & disposto a lasciarsi strap-
pare conquiste cosi duramente e sanguinosa-
mente raggiunte.

Queste conquiste sono riassunte dalla Co-
stituzione di cui il vostro Governo e i Go-
verni che vi hanno preceduto siete stati e siete,
come documentano tanti fatti che a nessuno
di vol sara possibile contestare, i sistema-
tici sabotatori; dalla Costituzione, della quale
10 milioni di elettori c¢i hanno confidato. il com-
pito di difendere lo spirito e di attuare le
norme. Noi siamo decisi ad adempiere fino
in fondo il mandato che gli elettori e¢i hanno
conferito: e lo faremo con sicura coscienza.
(Vivi applaust dalla sinistra e congratulaziont).

PRESIDENTE. Il senatore Pastore Otta-
vio ha facoltd di svolgere la terza interpel-
lanza.

PASTORE OTTAVIO. Signor Presidente,
dopo quanto hanno detto i colleghi che mi
hanno preceduto, rinunzio a svolgere linter-
pellanza riservandomi di replicare eventual-
mente dopo le spiegazioni del rappresentante
del Governo. .

PRESIDENTE. L’onorevole Sottosegretario
di Stato per Yinterno ha facoltd di rispon-
dere alle interpellanze.

BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno. 11 senatore Donini ha incominciato di-

cendo che non & stato facile giungere alla di-
scussione della sua interpellanza.

Debbo fargli osservare che la sua interpe-
lanza fu presentata il 21 maggio e che il Mi-
nisters dell’interno si preoccupo di disporre
accurate indagini per rispondere adeguata-
mente, Oggi & il 4 giugno e si discute la sua
interpellanza senza che ci sia stata nessuna
opposizione da parte del Governo. Quindi mi
sembra che sia stato assai facile discutere la
interpellanza del senatore Donini.

A questa interpellanza se ne sono unite al-
tre due che, senza opposizione di alcuno, si
discutono oggi benché siano state presentate
solamente ieri sera.

L’interpellanza del senatore Donini riguarda
esclusivamente i comizi contro le armi termo-
nucleari e lo stesso argomento ha l'interpel-
lanza del senatore Fabbri. L’interpellanza del
senatore Pastore invece riguarda esclusiva-
mente i comizi contro la C.E.D.

Cio premesso rispondo alle tre interpel-
lanze.

L’uso che viene fatto in Italia delle liberta
di parola e di riunione garantite dalla Costi-
tuzione & larghissimo, come chiunque é in
grado di rilevare ogni giorno.

Di fronte a questa realta, risulta sorpren-
dente la domanda che I'onorevole Donini ed
altri pongono circa I’esistenza o meno di que-
ste liberta.

Per guanto riguarda specificamente le armi
termonucleari, a cui soltanto si riferisce l'in-
terpellanza del senatore Donini e quella del
senatore Fabbri, numerosissimi sono i comizi
e le conferenze che vengono tenuti...

PASTORE OTTAVIO. Ci parli di quelli
proibiti. '

BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno. Le parlero anche di quelli.

PASTORE OTTAVIO. 1l problema non &
se abbiamo fatto dieci comizi ma il problema
& che voi ne abbiate proibiti cinque. Ci do-
vete dire perché 1li proibite e non perche li
permettete. Noi abbiamo il diritto di fare i
comizi e voi non avete il diritto di proibirli.
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PRESIDENTE. Senatore Pastore, lasci che
'onorevole Sottosegretario di Stato risponda,
e poi lei replichera.

BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno. In sede di interpellanze sulla liberta
di parola io debbo rilevare che neppure la mia
liberta di parlare é rispettata se le mie parole
vengono interrotte e mi viene impedito di con~
tinuare,

Numerosissimi sono i comizi e le conferenze
che sono tenuti dovunque sulla interdizione
delle armi termonucleari, come ognuno pud
constatare.

Ad ogni modo il Ministerc dell’interno, di
fronte alla interpellanza del senatore Donini,
dispose (ripeto) accertamenti per essere in
grado di fornire notizie dettagliate. Da questi
accertamenti & risultato che in tutto il terri-
torio della Repubblica fino a pochi giorni fa
crano stati dati alla Pubblica sicurezza —
vengo alle cifre, onorevole Pastore — 564
preavvisi per comizi destinati specificatamente
a trattare Pargomento delle armi termo-nu-
cleari, cioé Pargomento al quale specifica-
mente si riferisce 'interpellanza del senatore
Donini e quella del senatore Cianca. Ben 528
di quei comizi avevano avuto luogo, dei guali
269 in luogo pubblico e 259 in luogo aperto
al pubblico. Solo in 56 casi, dunque, su 564,
I’Autoritad locale di pubblica sicurezza aveva
ritenuto di dover vietare il comizio,

54 di quei 56 divieti si riferivano a comizi
in luogo pubblico ed erano stati disposti, ai
sensi di legge, per comprovati motivi di si-
curezza ed incolumitd pubblica. (Proteste dal-
la, simistra). Molti di quei divieti, anzi, erano
stati determinati dal fatto che i comizi erano
stati indetti in piazze o vie centrali che sareb-
bero stati sottratti al normiale ftraffico (Ila-
ritd e vivact proteste dalla sinistra. Richiami
del Presidente), traffico particolarmente in-
tenso nelle localita cenfrali, con troppo grave
pregiudizio della libertd di circolazione spet-
tante anch’essa ai cittadini. (Vivaci interru-
ztoni det senatori Lussu, Valenzi e Voccoli).
Cio & tanto vero che il maggior numero di
comizi non autorizzati si & avuto a Milano,
dove i comizi stessi avrebbero avuto luogo nei
punti nevralgici della citta, particolarmente
intraleiandone il febbrile movimento.

I comizi non autorizzati in sale destinate a
spettacoli erano stati solo due, di cui uno a
Roma cui si riferi una precedente interro-
gazione dell’onorevole Donini e al quale fa-
ceva ora richiamo il senatore Cianca, ed uno
a Firenze. Cid dimostra come non ci siano
state le intimidazioni di cui parlava il sena-
tore Donini verso i gestori delle sale, (Inter-
ruztoni dalla sinistra).

Per le sale, del resto, gia nel rispondere
a detta precedente interrogazione dell’onore-
vole Donini, ricordai le norme secondo le quali
la pubblica sicurezza pud consentire o meno
che sale destinate a spettacoli vengano desti-
nate ad altri usi.

PASTORE OTTAVIO. Non esistono norme
di questo genere nella Costituzione.

CAPPELLINI. Anche il divieto di un solo
comizio sarebbe una cosa enorme,

DE LUCA LUCA. Con la sua risposta, ono-
revole Bisori, lei incoraggia i soprusi e gli
abusi.

PRESIDENTE. Lasci parlare 1 onorevole
Sottosegretario.

PASTORE OTTAVIO. Per sentire di que-
sta roba?

PRESIDENTE. L’onorevole Bisori legge
quello che risulta ai suoi uffici.

PASTORE OTTAVIO. Non deve rispondere
a nome degli uffici, ma a nome del Governo.

BISORI, Sottosegretario di Stato per lim-
terno. Illustrai allora i criteri a cui la Pub~
blica Sicurezza si attiene mnell’esercizio di tale
suo potere in proposito.

PASTORE OTTAVIO. La Pubblica Sicu-
rezza non ha alcun potere: non pud proibire
comizi. La Costituzione non lo dice!

PRESIDENTE. Vi voglio pregare di pren-
dere atto di questa mia dichiarazione: se voi
rispondete di volta in volta, la replica non &
pill permessa.
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BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno. Posso ora aggiungere che il numero li-
mitatissimo di divieti per sale — due soli, ri-
peto, furono i divieti, di contro a 261 do-
mande per comizi in sale — dimostra come
la Pubblica Sicurezza usi il potere di divieto
solo in casi eccezionalissimi.

RUSSO SALVATORE. E le intimidazioni
ai proprietari di sale?

BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno. Vengo ai manifesti, Non risulta che
sia stata impedita l'affissione di manifesti con-
cernenti esclusivamente 1 interdizione delle
armi termonucleari.

Non vi sono, poi, state « pressionis verso
oratori. In alcune provincie qualche oratore é
stato preventivamente invitato ad attenersi al-
largomento per il quale il comizio era stato
preavvisato. (Clamori violenti e prolungati
dalla sinistra. Energici richiami del Presi-
dente. Interruzione del senatore Molinelli).

PRESIDENTE. Onorevole Molinelli, la ri-
richiamo come Segretario del Senato: ella ha
Tobbligo di dare ausilio all’ufficio di Presi-
denza!

PICCHIOTTI. Finché non c’@ la legge di
Pubblica sicurezza sarad sempre cosi!

PRESIDENTE. Lasciate parlare I'onorevole
Sottosegretario; poi potrete replicare.

PASTORE OTTAVIO. & una vergogna per
il Parlamento!

PRESIDENTE. Senatore Pastore, lo dira
dopo con maggiore efficacia, soprattutto se
userd il necessarip eufemismoe,

BISORI, Sottosegretario di Stato per Pin-
terno. Cido & «dipeso dal fatto che in quelle
provincie accadeva spesso che fossero indetti
comizi per argomenti diversi da quello delle
armi termonucleari...

PASTORE OTTAVIO. Naturalmente, per-
ché 1i proibivano!

BISORI, Sottosegretario di Stato per Pin-
terno. E pensare che si parla di liberta di
parola! ’

PRESIDENTE. Le domando, senatore Pa-
store, se vuol fare la riconvenzionale in ma-
teria di parola!

BOSI. Stiamo dimostrando come fanno i
questori ad impedire la liberta di parola.
suiamo dando loro una lezione! (Vivaci com-
menti).

RICCIO. E una vergogna! Fate silenzio. Do-
vreste rispettare la dignitd del Parlamento.
(Violenti clamori dalla sinistra).

PRESIDENTE. Richiamero all’ordine quel-
li che interromperanno, noncheé il senatore
Riccio, il quale deve avere la bonta di non so-
stituirsi alla Presidenza.

BUSONI. Stiamo qui a rivendicare i di-
ritti del Parlamento contro il Governo, e non
offendiamo la dignitd del Parlamento!

PRESIDENTE. Senatore Busoni, la ri-
chiamo all’ordine. Onorevoli colleghi, vi prego
di fare silenzio. (Clamori, tumulti, invettive).
Se voi non sentite I'autoritd della Presidenza
io ricorrerdo ai mezzi che mi da il Regola-
mento.

PASTORE OTTAVIO. Li applichi al Go-
verno!

BISORI, Sottosegretario di Stato per Vin-
terno. ...accadeva che fossero indetti comizi
per argomenti diversi da quello delle armi
termonucleari, mentre poi i comizi si svolge-
vano su quell’argomento. L’invito a stare in
argomento non pud essere rimproverato alla
Pubblica Sicurezza, dato che le leggi vanno ap-
plicate con serietd anche in materia di preav-
viso ai comizi, e che, se un comizio indetto
su un argomento trattasse invece un altro ar-
gomento, cio potrebbe dar luogo ad incidenti
senza che vi fosse adeguata predisposizione dei
servizi d’ordine. (Violente, prolungate inter-
ruzions delle sinistra e scambio d’invettive).

PRESIDENTE. Onorevoli senatori, gquesto
vostro atieggiamento potrebbe dare oggi la
prova che quel che avviene fuori trova dei se-
guaci anche nel Senato. (Applausi dal centro).
To vi ho lasciato interrompere. Ma la interru-
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zione continua e sistematica che impedisca
all’onorevole Sottosegretario di continuare a
passare da una proposizione all’altra, non la
posso consentire, altrimenti sospendo la se-
dufa.

BISORI, Sottosegretario di Stato per lUin-
terno. Per quanto infine riguarda linterpel-
lanza del senatore Pastore circa manifesti e
comizi sulla C.E.D., rispondo che, se alcuni
manifesti non sono stati autorizzati, cio & av-
venuto o perché annunciavano comizi non
preavvisati, o perché usavano un linguaggio
‘addirittura tale da poter turbare l'ordine pub-
blico ...

FEDELI. Si spieghi con un esempio.

PASTORE OTTAVIO. 11 Governo ci dica
quale & il manifesto che turbava 'ordine pub-
blico. (Nuovo richiamo del Presidente),

BISORI, Sottosegretario di Stato per lUin-
terno. Da ieri sera a stamane non si pud pre-
tendere che il Ministero dell’interno abbia rac-
colto esemplari di manifesti singoli da por-
tare qui. )

PASTORE OTTAVIO. Allora in base a
quali fatti fa le sue affermazioni?

BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno, In base a quello che i Questori riferisco-
no alla Pubblica sicurezza. Se lei ha dei fatti
concreti, citi lei questi fatti.

PASTORE OTTAVIO. & lei che deve giu-
stificare la proibizione, non io. & lei che viola
la Costituzione.

PRESIDENTE. Onorevole Pastore, lo dira
dopo.

PASTORE OTTAVIO. Lo dico adesso.

PRESIDENTE. Non interrompa: la richia-
mo all’ordine,

BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno. Ripeto che questi manifesti usavano un
linguaggio addirittura tale da poter turbare

Vordine pubblico o da offendere le buone re-
gole della convivenza internazionale.

Quanto ai comizi, essendo [linterpellanza
dell’onorevole Pastore stata presentata solo
ieri sera, non sono in grado, naturalmente, di
fornire elementi numerici dettagliati come
quelli che ho fornito in risposta all’interpel-
lanza Donini. Posso pero, in linea generale,
dichiarare che numerosissimi sono i comizi
che, sulla C.E.D,, si svolgono dovunque, e sen-
za alcuna difficoltd, in luoghi aperti al pub-
blico. Per i luoghi pubblici, invece, sussistono
spesso comprovati motivi di sicurezza o di in-
columita pubblica che consigliano le autorita
di Pubblica sicurezza a vietare i comizi sulla
C.E.D. Cio per le passioni che intornq a quel-
argomento, data la sua natura, vengono fre-
quentemente eccitate, con rischio di accen-
dere, sulle piazze, contrasti di portata impre-
vedibile.

PRESIDENTE. Il senatore Donini ha fa-
coltd di dichiarare se sia soddisfatto.

DONINI. Signor Presidente, onorevoli col-
leghi, come & possibile replicare ad una tale
argomentazione? Manca il terreno comune, il
terreno su cui la replica possa avere luogo.
Noi abbiamo portato una documentazione
ragionata di casi precisi, che si vuol conside-
rare atti a turbare l'ordine pubblico, abbiamo
portato un lungo elenco di comizi proibiti. A
tutto questo si & risposto con parole vaghe e
inconsistenti, con la enunciazione perfino di
nuovi articoli che non esistono neppure nel
Codice fascista di Pubblica Sicurezza. Neppure
la legge fascista sosteneva apertamente che al-
cuni argomenti non possono essere trattati
dagli oratori, che altri argomenti devono es-
sere trattati soltanto secondo il modo che piace
all’autoritd di Polizia. Manca il terreno per la
discussione. Credo che noi dovremmo conclu--
dere che non & pill possibile svolgere un di-
battito, quando il Governo ritiene di cavarsela
con risposte di questo genere. Noi continue-
remo la nostra campagna, voi persisterete nei
vostri divieti ed & solo il senso di grande re-
sponsabilitd delle masse popolari che impe-
dird che si arrivi 14 dove vorreste arrivare,
cioé a turbare veramente 1’ordine pubblico.
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Io sono veramente esterrefatto del modo in
cui ormai, sistematicamente, per abitudine il
Governo risponde alle nostre interrogazioni e
interpellanze. Ieri, trattandosi di un illustre
cappellano partigiano, al quale era stata rifiu-
tata la consegna di un’alta decorazione al va-
lore, si & risposto che erano in corso indagini
per vedere se esisteva o no un prete di questo
nome, come se questc valoroso concittadino,
che s’era meritata la medaglia d’argento, do-
vesse essere « legittimato » dagli organi di
Polizia e militari, quando tutta 1'Italia lo co-
nosce, quando l'intero mondo lo esalta, quando
si sa ch’egli ha ottenuto la piu alta onorificen-
za che un Paese socialista possa dare, il Premio
‘Stalin della pace. Quando si raggiunge una tale
forma di volgarita, forse noi dovremmo ri-
nunciare ad ogni replica e deplorare soltanto
che venga trattato in questo modo il Senato
della Repubblica italiana. Come non avvertire,
da quando & cominciato questo Governo, che
e il peggior Governo che sia mai esistito dal
momento in cui ’'Italia & ridiventato un Paese
libero, come non avvertire che con tali sistemi
il Governo diminuisce non solo se stesso, ma

tenta di screditare intero istituto parlamen--

tare? Si tratta, come diceva ieri il collega
Lussu, di rivedere tutto questo vecchio e or-
mai traballante sistema di colloquio tra Parla-
mento e Governo, per impedire all’Esecutivo
di sottrarsi alle responsabilitd che deve pure
assumersi nei confronti dei parlamentari. Noi
qui parliamo a vuoto, fuori ¢i si proibisce &1
parlare e poi vorreste che assecondassimo it
gioce, accontentandoci della vostra totale ca-
renza di argomenti.

In nome della dignita del Senato della no-
stra Repubblica, onorevole Sottosegretario,
visto ch’ella porta qui la parola degli uffici.
La prego di fare arrivare in quegli uffici e
ben pitt in alto questa mia parola di riprova-
zione, di sdegno e di condanna. {(Applausi della
sin stra).

PRESIDENTE. Il senatore Cianca ha fa-
colta di dichiarare se sia soddisfatito.

CIANCA. Io non sapevo di essere cosi fa-
cile profeta quando dicevo che probabilmente
il rappresentante del Governo si sarebbe limi-
tato a darci conto dei rapporti delle Autorita

che dipendono da lui. Devo tuttavia aggiun-
gere per la veritd che non credevo che attra-
verso la leitura di questi rapporti il rappre-
sentante del Governo assumesse una responsa-
bilitd politica anche piu gravé di quella di
cui gli avevo fatto carico nello svolgimento
della mia interpellanza, perché in realti egli
ci ha detto delle cose che giustificano 'agget-
tivo usato dal senatore Donini: cioé delle cose
che ci lasciano esterrefatti. Voi applicate nelle
sue disposizioni pil odiose la legge fascista di
Pubblica sicurezza. Voi stessi avete dichiarato
che la legge di Pubblica sicurezza & in contra-
sto con la Costituzione, avete sempre ricono-
sciuto che & incompatibile con lo Stato repub-
blicano democratico, ¢ non fate altro che ri-
ferirvi a quella legge e ne abusate. Cid che eci
avete detto ci confonde fino al punto di impe-
direi qualunque replica. Crediamo infatti di
difendere meglio la funzione del Parlamento,
la serietd stessa dei nostri dibattiti astenen-
doci da una replica.

Jo quindi insisto, come ha fatto il collega
Donini, nel rilevare la opportunitd che venga
regolato in modo diverso listituto delle inter-
rogazioni. Non & possibile che dei problemi,
anche di carattere generale, di cosi profonda
portata come questo, vengano liquidati attra-
verso una risposta da parte del Governo, che
potrebbe esser tollerata soltanto se si trat-
tasse di un piccolo fatto locale.

Interrogazioni ed interpellanze dovrebbero,
per quanto io penso, in base all’esperienza
fatta, essere disciplinate con diversi criteri
affinché la nostra voce non si limiti ad espan-
dersi in questa Aula per rimanere in questa
Aula sepolta. E assolutamente necessario che
il Governo si decida a riconoscere nei senatori
che presentano interrogazioni e interpellanze,
il diritto di poter giudicare, attraverso le re-
pliche dei Sottosegretari, le responsabilitd del
Governo, in rapporto alle addotte giustifica-
zioni.

Debbo dire che in questo caso non c’é stata
alcuna giustificazione. Il Sottosegretario di
Stato ci ha letto con certo imbarazzo . .. (Cenns
di diniego del Sottosegretario di Stato per Uin-
terno). Onorevole Bisori mi permetta di dirle
che non le faccio ingiuria, anzi credo di usarle
riguardo quando affermo che il suo spirito di
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uomo che si qualifica libero e democratico non
pud aderire alle versioni che ci ha propinate.

Come si fa a dire che vi sono stati molti
permessi accordati e che alfri permessi non
sono stati concessi perché si temeva che sa-
rebbe stato turbato l'ordine pubblico, senza
che di cid si sia data una almeno approssima-
tivamente seria giustificazione? Ella, oncrevole
Risori, ha affermato che si sono vietati alcuni
manifesti perché contenevano frasi adatte a
suscitare inquietudine nel pubblico. Quali sono
queste frasi? Non é che avrei voluto da lei
che ci portasse qui un elenco completo dei ma-
nifesti che contenevano le frasi incriminate,
ma almeno uno; & soltanto cosi che avremmo
potuto dar credito a quanto ella diceva. Come
potremmo accettare le sue argomentazioni
quando ella non adduce un minimo di prove a
confortarle?

Quindi insisto nel dichiarare che conviene
modificare il Regolamento per quanto riguar-
da le interrogazioni e le interpellanze, ma chie-
do anche che venga finalmente cancellata la
vergogna per cui le liberta sancite dalla Co-
stituzione repubblicana vengono calpestate, at-
traverso l'applicazione della legge fascista di
Pubblica sicurezza. (Viv:i applausi dalla si-
nistra).

PRESIDENTE. 11 senatore Pastore Otta-
vio ha facoltd di dichiarare se sia soddisfatto.

PASTORE OTTAVIO. Signor Presidente,
onorevoli colleghi, penso che la questione
prima non & quella di interpretare in modo di-
verso o di regolamentare in modo diverso lo
svolgimento delle interrogazioni e delle in-
terpellanze. La prima questione & di ottenere
che il Governo non offenda la dignitd del Se-
nato venendo a raccontarci delle menzogne e
delle sciocchezze.

La dignitd del Senato non & offesa dalle no-
stre interruzioni, ma & offesa dal Governo che
non risponde alle nostre interrogazioni, o ri-
sponde in modo da significare che non gliene
importa nulla delle interrogazioni del Senato
e che fa quello che gli pare e piace contro tutte
le leggi e la Costituzione. '

L’altro ieri il senatore Bisori ha risposto al
senatore Palermo sostenendo il principio che
il prefetto di Napoli avrebbe il diritto di in-
vitare i giornalisti che preferisce per dare le

informazioni sulle questioni pit importanti.
Ma dove esiste questo principio? In base a quale
norma democratica della Costituzione si pud
ammetiere che il Prefetto giudichi se un gior-
nale ha avuto, in una determinata questione,
ragione ¢ torto, se ha sostenuto la tesi giusta
o ingiusta?

Abbiamo dovuto sentire l’onorevole Bisori
non solo difendere il Prefetto, ma difendere
questo principio, che cioé da ora innanzi le
Autorita potranno scegliere tra i giornalisti
quelli che a loro piacciono e rifiutare le notizie
di carattere pubblico ad altri giornalisti.

Anche Yaltro ieri in occasione della rivista
militare & stata rifiutata al giornalisti de
« I'Unita » la possibilitd di fare il loro servizio.

Voce dalla simistra. Anche a Taranto & av-
venuto questo.

PASTORE OTTAVIO. In nome di che cosa
il Governo e la Polizia si assumono questo di-
ritto? In nome di che cosa la Polizia sceglie
i giornalisti che hanno il diritto di assistere
alla parata del 2 giugno?

In nome di che cosa si esercitano questi ar-
bitrl e queste vessazioni da parte della Po-
lizia? :

PALERMO. Di Scelba che & un poliziotto.

PASTORE OTTAVIO. & stata qui ricorda-
ta la risposta data dal sottosegretario Bosco
all’interrogazione su Don Gagegero. Vi insisto
perché vorrei che i colleghi anche di altri set-
tori si rendessero conto dell’enormita del fatto
e dell’indegnita che un Sottosegretario venga
a rispondere al Senato nei termini con cui ha
risposto il senatore Bosco.

La decorazione al Gaggero era stata accor-
data da mesi. Invitato a recarsi in Campido-
glio per ricevere la decorazione vi si presenta,
ma trova un maresciallo dei carabinieri che
lo ferma, lo tiene isolato per due ore, impe-
dendogli di andare a ricevere la decorazione.
E dopo questo, dobbiamo sentirci raccontare
dal Sottosegretario un cumulo di menzogne.

PRESIDENTE. Senatore Pastore, si atten-
ga al tema della discussione.

PASTORE OTTAVIO. Perd l'onorevole Bi-
sori dovrebbe ricordarsi, dato che & tosecano,
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che in Toscana & nato Pinocchio al quale,

quando diceva le bugie, cresceva il naso. Stia |

attento l’onorevole Bisori... (Ilarita dalla si-
nistra).

Il Governo quindi non venga qui a raccon-
tarci delle bugie, ma abbia il coraggio di
dirci: io Governo non ho voluto dare la me-
daglia al signor Gaggero poiché- dal momen-
to in cui egli ha svestito I’abito del prete, ri-
tengo che non gli si possa dare la medaglia al
valore. O perlomeno ci si dica: io, onorevole
Taviani, Ministro della difesa, cattolico, non
ritengo di poter dare la medaglia al valore
ad un prete che non & piu in regola con la
Santa Chiesa, Ci si dicano parole chiare ed
allora discuteremo se il Governo italiano ha
o meno il diritto di fare cio che ha fatto, ma
almeno non saremo turlupinati.

PRESIDENTE. Onorevole Pastore, voglio
credere che quello che lei dice riguarda il Go-
verno come rappresentanza collegiale e non
personalmente il Sottosegretario per l'interno.

PASTORE OTTAVIO. Onorevole Presiden-
te, 'onorevole Bisori paga molto cara la soddi-
sfazione di essere Sottosegretario... (Commen~
ti dalle sinistra).

Venendo alla risposta dell’onorevole Bisori
affermiamo che il Governo, quando ci dice che
sono stati tenuti 500 comizi, innanzi tutto
non deve ritenere di aver fatto una con-
cessione né a noi né al popolo italiano; non
si tratta che del nostro diritto. II Governo
invece deve giustificare anche una sola proi-
bizione, poiché anche una sola proibizione co-
stituisce una violazione della Costituzione; ed
il Governo appunto deve giustificare le sue
proibizioni una per una. E su questo terreno
che deve essere posta la questione. Noi ab-
biamo, i cittadini italiani hanno il diritto di
tenere quanti comizi vogliono ed il Governo
non ha il diritto di proibirne nessuno e quan-
do ritiene di proibirne uno ha il dovere di dare
la giustificazione legale di tale proibizione.

Quando voi e¢i « permettete » di fare i co-
mizi, non ci permettete un bel niente, poiché
questo & un diritto che ci deriva dalla Costitu-
zione che noi ci siame conquistata. La Costi-
tuzione ha finalmente definito che cosa sono
le riunioni in luogo pubblico, le riunioni in
luogo aperto al pubblico e le riunioni in luogo

chiuso, ed ha stabilito che per le riunioni in
luogo aperto al pubblico non occorre nessun
permesso, nessun preavviso. Che cosa ha fatto
allora il Governo deil’onorevole Scelba? Ha
escogitato tutti i mezzi possibili per violare
sottomano questa norma della Costituzione.
Percido oggi i Prefetti e i Questori interven-
gono presso i proprietari dei cinema per ot-
tenere che essi non concedano l'uso dei loro
locali minacciandone la chiusura e facendo
balenare tutte le possibili rappresaglie che
Pautoritd ha sempre modo di attuare quando
lo voglia, attaccandosi a questo o a quel pre-
testo.

Oltre queste abbiamo poi altre violazioni pid
sfacciate : a Roma si sono proibite tutte le riu-
nioni in una determinata cerchia della citta.
Perché? Una riunione che si tenga all’« Ar-
gentina» o al «Valles o al «Quirino» disturba
Ia circolazione in modo tale che non si possa
pitt camminare per le strade? Questi sono puri
pretesti per impedire quello che non si vuole
che si faccia. Oggi la funzione essenziale dei
Questori e dei Prefetti é quella di trovare tutti
i pretesti immaginabili, sotto la guida dell’ono-
revole Scelba, per violare la Costituzione, per
impedire, per sabotare Pattuazione del dirit-
to di riunione dei cittadini. Si trovano infatti
i pretesti piti assurdi che giungono al ridicolo.
Questo Governo che ha l'abitudine di fare la
faccia feroce, che ricorda molto bene i sol-
dati borbonici a cui si ordinava: « Facite ’a
faccia feroce », & molto incerto, e talmente in-
certo che avvengono in Italia le cose piu alle-
gre, pitt buffe. Sono andato una volta dal col-
lega dell’onorevole Bisori, al Ministero del-
Yinterno, per ottenere un passaporto per un
giornalista che si doveva recare alla Confe-
renza di Ginevra. Si era chiesta una validita
di un mese. 11 collega dell’onorevole Bisori fu
della massima gentilezza e cortesia: e sono
persuaso che sentisse P'umiliazione di dover
annaspare nhella ricerca di qualche pretesto
per dilazionare la concessione. Tuttavia, cio
che mi ha colpito di pili & stata la risposta
che mi fu data da lui secondo la quale egli
non poteva decidere, essendo ogni decisione
rimessa al Presidente del Consiglio. (Com-
menti dalle sinistra). Ora, ve lo immaginate
voi il Presidente del Consiglio che personal-
mente decide se si pud accordare il passa-
porto ad un giornalista per un mese? Non ha
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proprio niente altro da fare l’onorevole Scel-
ba? Non e forse questo I’indizio dello spirito
poliziesco che anima questo Governo per il
quale i problemi piul importanti sembrano es-
sere queste vessazioni, questi arbitri, questi
colpi di spillo quotidianamente inflitti ai cit-
tadini anche non facenti parte dell’opposizio-
ne, solo per il gusto di far sentire che i pa-
droni sono loro, che in Italia non ci si pud
muovere se Scelba non lo vuole?

Questo mi ricorda un altro episodio che ca-
ratterizza la fisionomia di questo Governo. Do-
vetti occuparmi personalmente delPonorario
che un giornale ungherese aveva mandato a
un giornalista italiano per le sue collabora-
zioni. Abbiamo dovuto lavorare tre mesi al-
Tufficio cambi del Ministero del commercio
con lestero, per riuscire ad avere quelle poche
migliaia di lire. Scopersi ad un certo punto
che la pratica era sul tavolo del Ministro del
commercio con l'estero e che senza il suo vi-
sto personale non si sarebbero potute pagare
quelle 15 o 20 mila lire.

Quand’é cosi mi spiego perché questo Go-
verno non funziona, quando & il Presidente
del Consiglio che si occupa della concessione
di un passaporto della validitd di un mese ad
un giornalista, a parte la questione generale, e
un altro Ministro si occupa personalmente se
si possano pagare 15 mila lire di onorario!
Si capisce perché questi signori non hanno
tempo di occuparsi delle questioni serie. Con
questi sistemi credete di salvare la Patria,
la democrazia, la Repubblica?

Perfino lo sport & diventata una cosa alle-
gra, in Italia, da questo punto di vista. Da
parecchi anni si corre una grande corsa ci-
clistica, la Praga-Varsavia. Fino a due anni
fa il Governo, bonta sua, accordava il passa-
porto ai ciclisti italiani che desideravano par-
teciparvi, V'anno scorso i passaporti furono
negati. Quest’anno la corsa é stata riconosciu-
ta di importanza internazionale ed iscritta
nel calendario dell’U.V.1., organizzazione che
non & certo comunista. L’U.V.1., dopo di cio, ha
deciso di intervenire e di inviarvi una squadra
di dilettanti italiani. Gli atleti prescelti ven-
gono convocati a Roma e nel frattempo si ini-
ziano le pratiche per i passaporti. Si inte-
ressa 'U.V.I,, interviene il C.0.N.I. ma il Go-
verno continua a traccheggiare. Si arriva agli
ultimi giorni, la Societd organizzatrice aveva

perfino noleggiato un aereo, nella speranza di
poter giungere in tempo nel case in eui i
passaporti fossero concessi all’ultimo momento,
Invece I'ultimo giorno, quando non era pitt
possibile fare niente, il Governo c:munica che
non puod accordare il passapcrto ai 6 ciclisti
italiani.

Ora, ¢’é¢ una prima questione: il Governo
ha veramente il diritto di intervenire in que-
stioni sportive di questo genere, quando somo
gid intervenuti i1 C.O.N.I. ¢ I'U.V.I,, cioé le
massime organizzazioni riccnosciute dal Go-
verno? E sapete quale giustificazione ha dato
il Governo? Prima: che negli scorsi anni gli
italiani avevano fatto brutta figura. I1 Go-
verno non se ne era accorfo quandp facevano
brutta figura, e non si era accorto che proprio
quest’anno I'U.V.1. ed il C.0.N.I. avevano pre-
so i provvedimenti necessari, selezionando i
corridori, allenandoli, destinando loro degli al-
lenatori ufficiali dell’'U.V.l.,, prendendo cioé
tutte le misure opportune, tanto & vero che
alecuni di questi giovani ciclisti che dovevano
andare a Varsavia hanno pci vinto alcune
corse svoltesi in seguito in ITtalia, La seconda
ragione addotta dal Governo & che la corsa
non. aveva carattere internazionale, perché non
vi partecipava nessung dei Paesi che non
fossero al di 14 della Ccrtina di ferro; il
che & una menzogna pura ¢ semplice, in quanto
vi hanno partecipato la Danimarca, il Belgio,
la Francia.

Quindi, a parte i1 diritto o meno del Go-
verno italiano di intervenire in questo modo,
di decidere lui — e ncn le organizzazioni uffi-
ciali sportive — se i ragazzi italiani possono o
no andare ad una corsa ciclistica all’estero,
a parte questo, dicevo, .le giustificazioni date
dal Governo italiano sono menzcgne pure e
semplici.

Teri & accaduto un altro fatto di questo ge-
nere. C’¢ in Ttalia la squadra di cestisti so-
vietici che ha partecipato ad un torneo a
Milanc. Questa squadra & stata invitata, na-
turalmente, da altre societd italiane, che erano
ben liete di gareggiare con essa. 11 Governo
italiano & intervenuto dicendo che mon si po-
tevano ammettere questi incontri perche i so-
vietici sono troppo superiori ¢ quindi avreb-
bero certamente vinto, e I'Italia avrebbe fatto
brutta figura in campo internazionale, In se-
guito, a quanto risulta, almeno a Bologna,
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dopo un tira e molla, si & alla fine riusciti a

~

fare la gara. Ora mi chiedo: & serio questo?

FORTUNATI, Prima awvevano detto di no,
poi si & dovuto ritelefonare ed alla fine si &
deciso per il si.

PASTORE OTTAVIO. C’e stato appunto un
lungo tira ¢ molla. Ma & possibile che il Go-
verno, e questi uomini del Governc, siano tal-
mente accecati dal loro odio anticomunista,
dalla loro fobia, dal loro bigottismo, dal loro
fanatismo da ridurre la nostra vita politica
e sociale in queste condizioni?

Non parlo qui della questione dei passa-
porti, di cui aviremo certamente piu volte oc-
casione di parlare...

PRESIDENTE, Senatore Pastore, non esten-
da le interpellanze a tutta la politica interna
del Governo!

PASTORE OTTAVIO. .. ma siamo ridotti
alle condizioni per cui, anche per un parla-
mentare, avere un passaporto & una conces-
sicne magnanima da parte del Governo, e
per riuscire a mettere i piedj in Svizzera od in
Austria oggi, per uno di noi, ¢i vuole il per-
messo speciale dell’onorevole Scelba, perché
dai nostri passaporti sono state tolte anche
Svizzera ed Austria. Noi non abbiamo il di-
ritto di andare in quei Paesi se l'onorevole
Scelba non si occupa, lui personalmente, di
permetterci di andare in Svizzera ed in Au-
stria.

PRESIDENTE. Senatore Pastore, i suoi ar-
gomenti... li riconduca all’ovile! (Ilarita).

PASTORE OTTAVIO. Dicevo dungue eche
la vera questicne & questa: il regime instau-
rato dal Governo, peggiorando quello dei Go-
verni precedenti, ¢ un regime di vessazione,
di arbitrio, di violazione continua delle li-
berta e della Costituzione. B questo regime &
tale, onorevcle Bisori — e lo dica pure anche
allonorevole Scelba — che scuote profonda-
mente ogni fiducia da parte del popolo nelle
istituzioni repubblicane.

Questo regime & tale per cui ogni cittadino,
ogni lavoratore si accorge che questo Stato
non ¢ il suo Stato, per cui non ha nessuna ra-
gione di essere fedele alle leggi ed alla Re-

pubblica. Ogni giorhe voi date la dimostrazione
che & non solo uno Stato di classe, ma uno
Stato di gruppi personali, di cricche personali.
Cosl voi rovinate ogni fiducia nella Repubblica
e oltre tutts finite per affogare mnel ridicolo.

Poiché purtroppo voi siete i governanti
dell’Italia, noi dobbiamo dirvi queste ctge e
dobbiamo dirvi che siete contemporaneamente
tirannici e ridicoli. (Viv™ applausi dalla sini-
stra. Congratulazioni).

PRESIDENTE. Lo svolgimento delle inter-
pellanze & esaurito.

Per lo svolgimento di una interpellanza.

PETTI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolia.

PETTI. Vorrei che il signor Presidente
chiedesse al Governo quando intende rispon-
dere alla mia interpellanza, presentata ieri sera,
rclativa al mancato svolgimento delle elezioni
amministrative a Salerno.

PRESIDENTE. Onorevole Bisori, vuol ri-
spondere alla richiesta del senatore Petti?

BISORI, Sottosegretario di Stato per lin-
terno. Poiché I'interpellanza é stata presentata
ieri sera, mi si consentira il diritto di nonm
conoscerla. Quindi non sono in grado di indi-
care ora quando il Governo potra rispondere.

PRESIDENTE. Onorevole Bisori, il richia-
mo del senatore Petti potra servire a darle
modo di prendere conoscenza dell’interpellan-
za, dopo di che, nella prossima seduta, pctra
indicare quando il Governo intende rispon-
dere.

BISORI, Sottosegretaric di Stato per lin-
terno. Sta bene, onorevole Presidente.

PRESIDENTE. Il Senato tornera a riunirsi
in seduta pubblica oggi, alle ore 16, con lo
stesso ordine del giorno.

La seduta & tolta alle ore 12,35,

Dott. Mar1o IsarO
Direttore dell’Ufficio Resoconti



