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Presidenza del Vice

PRESIDENTE.
ta (ore 17).
Si dia lettura del processo verbale.

La seduta & aper-

SIMONUCCI, Segretario, da lettu-
ra del processo verbale della seduta del
giorno precedente,

PRESIDENTE. Non essendovi
osservazioni. il processo verbale & appro-
vato. ‘

Annunzio di presentazione
di disegno di legge

PRESIDENTE, Comunico cheé
stato presentato il seguente disegno di legge
d'iniziativa dei senatori:

Venturi, Lepore, Molinari, Genco e Zan-
nini:

« Modifiche all’articolo 5 della legge 19
ottobre 1959, n. 928, concernente modifica-
zioni alle norme sull’avanzamento degli im-
piegati delle carriere direttive dell’Ammini-
strazione dello Stato » (1756).

Annunzio di deferimento a Commissione per-
manente in sede deliberante di disegno di
legge gia deferito alla stessa Commissione
in sede redigente

PRESIDENTE. Comunica che,
su richiesta unanime dei componenti la 10°
Commissione permanente (Lavoro, emigra-
zione, previdenza sociale), & stato deferito
in sede deliberante alla Commissione stes-
sa il disegno di legge: « Estensione dell’as-
sicurazione obbligatoria per l'invalidita, la
vecchiaia ed i superstiti agli esercenti atti-
vita commerciali ed ai loro familiari coadiu-
tori e coordinamento degli ordinamenti pen-

Presidente SECCHIA

sionistici per i lavoratori autonomi » (1714),
gia deferito a detta Commissione in sede re-
digente.

Annunzio di sentenze
trasmesse dalla Corte costituzionale

PRESIDENTE . Comunico che, a
norma dell’articolo 30 della legge 11 marzo
1953, n. 87, il Presidente della Corte costitu-
zionale, con lettere del 6 luglio 1966, ha tra-
smesso copia delle sentenze, depositate nel-
la stessa data in Cancelleria, con le quali la
Corte stessa ha dichiarato l'illegittimita co-
stituzionale:

del secondo comma dell’articolo 272 del
Codice penale che punisce la propaganda
contraria al sentimento nazionale (Sentenza
n. 87) (Doc. 93);

dell’articolo 7 della legge 18 aprile
1962, n. 208, contenente « modifiche alla
tassa per loccupazione di spazi ed aree
pubbliche » (Sentenza n. 88) (Doc. 93);

della legge regionale siciliana 19 feb-
braio 1951, n. 20, recante « espropriazione
per pubblica utilita dell’area per il costruen-
do palazzo della Regione » (Sentenza n. 90).

Seguito della discussione del disegno di leg-
ge: « Provvedimenti per lo sviluppo del-
Pagricoltura nel quinquennio 1966-1970 »
(1519)

PRESIDENTE. Lordine del gior-
no rveca il seguito della discussione del di-
segno di legge: « Provvedimenti per lo svi-
luppo dell’agricoltura mel quinquennio 1966-
1970 »,

Dobbiamo esaminare l'articolo 16. Se ne
dia lettura.
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ZANNINTI, Segretario:

Art, 16.

(Contributi e mutur per il miglioramento
delle strutture aziendali)

Allo scopo di promuocvere, mediante il
miglioramento ¢ l'ammodernamento delle
strutture fondiarie, {'aumento delle predu-
zioni e la riduzione dei costi di produzione,
saranno concesse ad aziende agricole singo-
le od associate agevolazieni contributive o
creditizie per l'attuazione delle iniziative
dirette:

a) alla costituzione di organici comples-
si zootecnici da realizzare anche attraverso
sostituzioni o modifiche di preesistenti ina-
deguate strutture, incluse le strutture ed at-
trezzature complementari, anche mobili,
nonche gli alloggi per gli addetti all’alleva-
mento del bestiame;

b) all'utilizzazione delle acque rese di-
sponibili daila esecuzione di opere pub-
bliche;

c¢) allo sviluppo dell'irrigazione median-
te opere di ricerca, di raccolta e dj distri-
buzione delle acque, comprese le relative at-
trezzature nonche i lavori sistematori al
terreno;

d) alle sistemazioni del suolo dirette a
regolarizzare il regime delle acque ed a
migliorare la composizione strutturale del
terremo per stabilire fe condizioni per una
piu estesa ed economica meccanizzazione
delle operazioni colturali;

e) a consolidare od a realizzare l'inse-
diamento di coltivatori diretti in fondi di
proprieta, mediante l'esecuzione di opere
di miglioramento fondiario aziendali di cui
all’articolo 43 del regio decreto 13 febbraio
1933, n. 215, quando le aziende, per ubica-
zione, caratteristiche e dimensioni, presenti-
no requisiti di validita economica.

Sulla spesa riconosciuta ammissibile per
I'esecuzione delle iniziative di cui al pre-
cedente comma, puo concedersi alternati-
vamente :

un contributo in conto capitale nella
misura massima del 40 per cento, elevabile

al 50 per cento per i territori di cui alla leg-
ge 10 agosto 1950, n. 646, e nelle zone dichia-
rate montane ai sensi della legge 25 luglio
1952, n. 991, e successive modifiche e inte-
grazioni;

un concorso negli interessi sui mutui
di, miglioramento contratti ai iermini della
legge 5 luglic 1928, n. 1760, pari alla diffe-
renza tra le rate di preammortamento e di
ammortamento, calcolate ai tassi praticati
dagli Istituti di credito, e le rate di pream-
mortamento e di ammortamento calcolate
al tasso del 3 per cenmto, riducibile al 2 per
cento per i territori di cui alla legge 10 ago-
sto 1950, n, 646, e nelle zone dichiarate mon-
tane ai sensi della legge 25 luglio 1952, n. 991,
e successive modifiche e integraziomi.

Quando la spesa preventivata supera i 15
milioni puo essere concesse soltanto il mu-
tuo agevolato, salvo che si tratti di investi-

| menti riguardamti pitt aziende associate o

cooperative agricole o realizzati direttamen-
te da enti di sviluppo, da associazioni e con-
sorzi di produttori agricoli, da consorzi di
bonifica e di miglioramento fondiario nell'in-
teresse di piit produttori agricoli.

Per la costruzione di stalle sociali, di cen-
tri di allevamento a carattere interaziendale
o di centri di fecondazione artificiale, anche
se promossi dagli enti ed associazioni di cui
al terzo comma, oltre il contributc puo es-
sere concesso il mutuo agevolato sino ad un
importo pari alla differenza tra la spesa am-
messa ed il contributo medesimo.

L’agevolazione creditizia puo essere accor-
data anche per le altre opere e lavori di mi-
glioramento fondiario ed agrario sussidia-
bili ai sensi dell’articolo 3 della legge 5 lu-
glio 1928, n. 1760, e dell’articolo 43 del regio
decreto 13 febbraio 1933, n. 215.

I predetti tassi agevolati si applicano an-
che per 1 mutui concessi ai termini della
legge 27 ottobre 1951, n. 1208, dell’articolo
9 e dell’articolo 16, lettera b), della legge
2 giugno 1961, n. 454, e dell’articolo 4 della
legge 23 maggio 1964, n. 404, quando i rela-
tivi confratti siano stipulati in epoca suc-
cessiva all’entrata in vigore della presente
legge.

Sulle disponibilita finanziarie relative agli
interventi per comtributi in conto capitale
di cui al presente articolo una quota non in-
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feriore all’80 per cento & riservata agli in-
terventi previsti alle lettere a), b), ¢) e d).

Ferme le finalith obiettive perseguite con
gli intervent di cui al presente articolo,
sara tenuta in particolare considerazione la
posizione dei coltivatori diretti.

PRESIDENTE. Daparte dei se-
natori Fabretti, Compagnoni, Moretti, San-
tarelli, Colombi, Cipolla, Gomez d'Ayala,
Conte e Audisio & stato presentato un emen-
damento sostitutivo. Se ne dia lettura.

ZANNINI, Segretario:

Al primo comma, sostituire le parole:
« ad aziende agricole singole od associate »,
con le altre: « a coltivatori diretti, mezzadri,
coloni, affittuari, compartecipanti singoli o
associati e a cooperative agricole ».

PRESIDENTE. Ilsenatore Fabret-
ti ha facoltd di illusirare questo emenda-
mento.

FABRETTI. Signor Presidente, io
aderiro senz'altro al suo invito di essere
breve. Noi stiamo iniziande 1'esame del-
I'articolo 16 di questo disegno di legge il
quale prevede contributi ¢ mutui per il mi-
glioramento delle strutture aziendali in agri-
coltura, Indubbiamente questo & un articelo
che noi riteniamo molto importante, Si trat-
ta di un articolo che prevede interventi in
conto capitale pari al 40 per cento della spe-
sa; e secondo I'esperienza, allargando arti-
ficiosamente i progetti, si arriva spesso a
coprire quasi totalmente quesic spese e
queste opere. Si tratta di un intervento per
concorso sui mutui e per la realizzazione
delle opere previste e che la legge intende
incoraggiare. Dalla formulazione del primo
comma di questo articolo appare ancora
una volta evidente a chi si voglia riservare
i benefici di questo articolo con una for-
mulazione che & ormai tradizionale, cioé sot-
to il titolo di aziende agricole singole ed as-
sociate. Noi riteniamo che questa formula-
zione equivoca lasci ben intendere che di
questa legge sostanzialmente ancora una val-
ta beneficeranno le grandi aziende di tipo
capitalistico. Pertanto riteniamo veramente

inconcepibile che da questo articolo si deb-
bano escludere — perche di fatto cosi avver-
ra — le categorie dei coltivatori diretti, mez-
zadri, coloni, affittuari, compartecipanti e
delle cooperative. Ecco la ragione del no-
stro emendamento.

Qui si tende ancora una volta ad esclude-
re dai benefici di questa legge, dai benefici
previsti in questo articolo, le forze economi-
camente e socialmente pit interessate alla
rinascita e allo sviluppo dell’agricoltura.
Queste infatti sono le forze veramente e
vitalmente interessate. Chi piu del mezza-
dro, del coltivatore diretto, del comparteci-
pante puo essere interessato a una rinascita,
a uno sviluppo delle strutture nel settore
aell’agricoltura?

Formulato cosi questo articolo, certamen-
te, a nostro avviso, le categorie fondamenta-
li saranno escluse dai benefici e sard ancora
una volta l'azienda di tipo capitalistico a
beneficiare di questo denaro pubblico.

E ancora una volta, secondo noi, una di-
scriminazione assurda, sulla quale invitia-
mo il Ministre, la Commissione e tutta la
maggioranza a riflettere.

Cosi come questo comma & formulato —
e quindi con l'impronta che esso da a tutto
Particolo — non potra non provocare un’ac-
centuazione ulteriore (ed & stato ricordato
per altri articoli) della crisi agricola che
travaglia specialmente le zone cosiddette de-
presse, le zone a mezzadria, con tutti i fe-
nomeni negativi che abbiamo ripetutamente
denunciato, che abbiamo riscontrato e che
nessunc put negare esistano in tali zone.
Si accentuera ancora, ciog, la decadenza eco-
nomica di queste zone di agricoltura,

Abbiamo gia avuto questi fenomeni con il
primo piano verde e con tutto il resto della
legislazione agraria. Abbiamo visto come in
queste zone i contadini, sianc essi mezzadri,
fittavoli o coltivatori diretti, abbiano subito
un progressivo impoverimento: il capitale
che essi investono, la fatica che compiono
non trovano, cosi come stanno le cose, una
sufficienie remunerazione. Quindi, il feno-
memo dell'esodo dalle campagne, cosi pau-
rosamenie sviluppatosi in questi anni, se
I'articolo non verra modificato sarad ulterior-

ente accentuato. E assisteremo ancora al
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fenomeno negativo, con tutte le conseguen-
ze intuibili e che io non voglio approfondire,
dell’'aumento ulteriore di abbandono di ter-
reni che possono invece essere, dal punto
di vista economico, efficacemente coltivati
nell’interesse sia dei contadini che dell’eco-
nomia. Sono terreni che possono e debbono
essere economicamente attivi e produttivi,
ma se l'articolo resta cosi e il nostro emen-
damento non viene accolto, questo fenomeno
positive non si avra e continuerd invece
I'esodo, con il conseguente impoverimento
di queste zone.

Bisogna quindi, a nostro avviso, fare uno
sforzo, nel senso che questi denari previsti
dall’articolo 16 siano riservati a queste ca-
tegorie di lavoratori, siano riservati alle
loro cooperative che trovano veramente in
questo articolo uno dei motivi del loro svi-
luppo e del loro potenziamento. L’accogli-
mento della nostra proposta di modifica
¢ un ulteriore banco di prova per la maggio-
ranza e per il Governo al fine di dimostrare
se veramente vogliono difendere i genuini
lavoratori della terra e le loro cooperative o
se invece vogliono ancora una volta essere
sordi ai mostri appelli e agli appelli che
vengono dalle campagne. Raccomandiamo
quindi al Governo e alla maggioranza 'ac-
coglimento dell’emendamento.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento in esame,

BOLETTIERT,
missione & contraria.

relatore. La Com-

Desidero far osservare al collega Fabretti
che qui si tratta di miglioramento delle strut-
ture aziendali. Noi ci rivolgiamo all’azienda
e l'aiutiamo con i contributi di cui all’arti-
colo 16. Chiunque abbia una funzione im-
prenditoriale, anche di queste categorie che
non sono affatto escluse, nientra nei benefici.
La restrizione in questo caso non & affatto
ammessa.

PRESIDENTE. Imvitc 'onorevo-
le Ministro dell’agricoltura e delle foreste
ad esprimere 'avviso del Governo.

RESTIV O, Ministro dell'agricoltura
e delle foreste. I Governo aderisce al punto
di vista della Commissione, Vorrei inoltre
ricordare agli cnorevoli proponenti che esi-
ste un emendamento presentato dal sena-
tore Tortora, che dovrebbe inserirsi a
conclusione della legge e che riguarda in
modo specifico la partecipazione, a queste
agevolazioni, dei mezzadri, dei coloni e de-
gli affittuari, secondo norme la cui validita
noi intendiamo sia pienamente riconosciuta
nella presente legge.

Per tali considerazioni il Governo non ri-
tiene di accogliere I'emendamento in discus-
sione,

FABRETTI. Invecerhein coda alla
legge, inseriamo 'emendamento in un arti-
colo concreto.

RESTIVO, Minisiro dellagricoltu-
e delle foreste. Posto a conclusione della
legge, esso ha una portata di caratiere mol-
to pitt generale. Inserirlo in un articolo piut-
tosto che in un altro potrebbe invece deter-
minare la prevalenza di una interpretazione
restrittiva.

PRESIDENTE. Senatore Fabretti,
insiste nel suo emendamento?

FABRETTI. Insisto.

PRESIDENT E . Metto pertanto
ai voti 'emendamento sostitutivo proposto
dal senatore Fabretti e da altri senatori.
Chi 'approva & pregato di alzarsi.

Non ¢ approvato.

1 senatori Ariella Farneti, Cipolla, Compa-
gnoni, Conte, Gomez d’Ayala, Marchisio, Mo-
retti e Santarelli hanne presentato un emen-
damento tendente ad inserire al primo com-
ma, lettera a), dopo le parole: «alla costi-
tuzione di organici complessi zootecnici »,
le altre: « e articoli ».

SANTARELLTI. Non insistiamo
su questo emendamento.

PRESIDENTE. Isenatori Fabret-
ti, Santarelli, Compagnoni, Moretti, Cipol-
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la, Colombi, Gomez d’Ayala e Conte hanno
presentato un emendamento tendente ad in-
serire, al primo comma, lettera a), dopo le
parole: « complessi zootecnici », le altre:
« cooperativistici ».

Il senatore Fabretti ha facolta di svol-
gerlo.

FABRETTI. Misembra che qui
si presenti la riprova di quanto ho afferma-
to nel sostenere il precedente emendamento.
Al capoverso a) si dice che con queste som-
me si debbono costituire onganici comples-
si zootecnici, Riferendomi alle zone pilt po-
vere della nostra agricoltura, io vorrei chie-
dere agli onorevoli colleghi, ai componenti
della Commissione e al signor Ministro qua-
li aziende coltivatrici dirette saranno in gra-
do di costituire complessi zootecnici organi-
ci. Stando alla realta delle strutture fondia-
rie nessuna azienda coltivatrice diretta sa-
ra in grado di far cid. Economicamente la
struttura della azienda coltivatrice diretta
non consentira di realizzare un’opera sif-
fatta. Si tratta infatti di piccole e piccolis-
sime aziende, che non presentano condizioni
economiche aziendali adeguate.

Gli autentici lavoratori della terra saran-
no esclusi automaticamente, cosi come &
formulata la legge, da ogni beneficio di cui
al presente articolo. Di riflesso si arriva al-
la conclusione che il denaro, sia esso in con-
to capitale sia agevolazione sul costo dei
mutui, andra soltanto alle grandi aziende di
tipo capitalistico nelle terre ove le scelte so-
no state gid chiaramente indicate. Quindi
ancora una volta metteremo questi denari a
disposizione di un tipo d’azienda per il raf-
forzamento e il potenziamento della produ-
zione zootecnica nonostante che, come & gia
stato dimostrato in quest’Aula, e come la
realtd economica dimostra, la azienda capi-
talistica per quanto riguarda lo sviluppo
della zootecnia abbia fallito; infatti la pro-
duzione si ¢ ridotta e il pubblico denaro che
& stato investito precedentemente non ha da-
to i risultati che si speravano.

Siamo di fronte al fenomeno, gia ricor-
dato, di un tipo di imprenditore che cerca
di avere questi denari per il potenziamento
e il raggiungimento della grande azienda

capitlalistica ma che non sente neppure il
dovere di reinvestire nell’azienda quei pro-
fitti che gia realizza con le sovvenzioni go-
vernative, E andremmo a togliere ogni bene-
ficio a quei lavoratori della terra — conta-
dini, mezzadri, coltivatori diretti — che,
come ricordava il collega Santarelli stamane,
sono i veri sostenitori della zootecnia nel no-
stro Paese. Io vorrei chiedere al senatore
Carelli: chi difende la zootecnia nelle Marche
in tutto il settore della mezzadria? E chi la
difende nell’'Umbria, nella stessa Toscana?
E ancora il coltivatore diretto, & ancora il
mezzadro che, pur assillato dalle sue diffi-
colta, con i sacrifici suoi e della sua famiglia
porta avanti la stalla.

Ebbene, con questa formulazione che cosa
daremo a questi lavoratori della terra, a
chi andranno questi miliardi? Ecco quindi
lesigenza di aggiungere alle parole « di or-
ganici complessi zootecnici » la parola « coo-
perativistici », per far si che veramente que-
sti lavoratori della terra possano beneficiare
di questi vantaggi, si possa veramente avvia-
re una ripresa della zootecnia mel nostro
Paese e si possa porre fine all'importazione
di centinaia di miliardi di carne dall’estero.
Mi pare si tratti di un’esigenza assolutamen-
te vitale, e ancora una volta noi ci appellia-
mo alla maggioranza.

PRESIDENTE. Invito la Com-
missione ad esprimere il suo avviso sullo
emendamento in esame.

BOLETTIERI, relatore. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, 'emendamen-
to cosi come & presentatp non integra, ma
sostituisce; vorrebbe che questi benefici an-
dassero soltanto aj complessi zootecnici coo-
perativistici, e questo non si pud accettare.
Perd non € vero che cio che interessa al-
l'onorevole collega non interessi alla legge
e non interessi a moi. Infatti di quei com-
plessi di pit aziende associate si parla al
terzo comma, e si da un’agevolazione mag-
giore. Si dice infatti che quando superano
una certa somma si puo avere soltanto il
mutuo agevolato, salvo si tratti di investi-
menti riguardanti pitt aziende associate o
cooperative eccetera; il che vuole dire che
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in questo caso vi & la possibilita di ottenere
sia il comtributo sia il mutuo. Inoltre nel
successivo articolo si parla della costruzione
di stalle sociali. Insomma, non sono affatto
escluse queste forme di conduzione asso-
ciate, anche se non possiamo accedere al
concetto di operare esclusivamente a loro
favore come l'emendamento vorrebbe, Sia-
na per una preferenza, non per l'esclusivita.

FRESIDENTE. Invito!'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere Vavviso del Governo.

RESTIV O, Mmistro dell'agricoltu-
ra e delle foreste. Concordo con il parere
espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Senatore Fabret-
ti, insiste nell’emendamento?

FABRETTTI. 8i insisto per la
votazione, poiche le argomentazioni che ha
portate il relatore non ci convincono.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento presentato dal senatore Fa-
bretti e da altri senatori. Chi I'approva &
pregato di alzarsi.

Non & approvato.

Da parte dei senatori Veronesi, Cataldo e
Rovere & stato presentato un emendamento
aggiuntivo. Se ne dia lettura.

ZANNINT, Segretario:

Al primo comma, dopo la leitera b), in-
serirve la seguente lettera:

« b-bis) alle opere di provvista e di ad-
duzione di acqua potabile quando interes-
sino un intero comprensorio ».

PRESIDENTE. Ilsenatore Vero-
nesi ha facoltd di illustrare questo emenda-
mento.

YVERONESI. Signor Presidente,
ritiriamo l'emendamento dato che la mag-
gioranza ha presemtato l'articolo 16-bis che
prima non era stato presentato.

PRESIDENTE. Stabene. Da parte
dei senatori Moretti, Compagnoni, Cipolila,
Gomez d’Ayala e Colombi ¢ stato presentato
un emendamento sostitutivo. Se ne dia let-
tura.

ZANNINTI, Segretario:

Al primo comma, sostituire la lettera e)
con la seguente:

« e) a consolidare od a realizzare l'in-
sediamento di coltivatori diretti, singoli o
associati, in fondi di proprieta, mediante la
concessione di contributi, per la costruzione
e il riattamento di fabbricati rurali, desti-
nati a loro abitazioni, ivi compresi i servizi
e gli impianti accessori. Ai contributi po-
tranno essere ammessi anche i coltivatori
diretti che pur avendo le abitazioni in cen-
tri urbani si dedicano abitualmente e preva-
lentemente alla coltivazione del fondo ».

PRESIDENTE. Il senatore Mo-
retti ha facolta d’illustrare questo emenda-
mento

MORETTI. Signor Presidente, ono-
revoli colleghi, con il primo piano verde
fu tormulato un apposito articolo per la
concessione di contributi in conto capitale
per la costruzione e il riattamento delle ca-
se rurali dei coltivatori diretti per un im-
portc di 30 miliardi — sei per ogni eserci-
zio — e un contributo del 50 per cento del
costo dell'opera.

In questo disegno di legge sparisce com-
pletamente questa formulazione e se ne
introduce un’altra, seppure migliorata dalla
Commissione agricoltura (e attcrno a questo
problema si & svolta un’ampia discussio-
ne). Nel modo in cui & stata formulata la
lettera e), si restringono, si limitano e for-
se anche si discriminane i contributi ai col-

_tivatori diretti. Infatti alla lettera e) dell’ar-

ticolo 16, che si richiama alla legge del 1933
sulla bonifica integrale, si dice che posso-
no esere concessi contributi per un massimo
non superiore al 40 per cento — e non pitu al
50 per cento, come era previsto nell’articolo
10 del primo piano verde — solo a quelle
aziende che « per ubicazione, caratteristiche
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e dimensioni presentino requisiti di validita
economica ». Qui si vuole introdurre una for-
mulazione che riguarda quell’azienda otti-
male, efficiente, economica, che la maggio-
ranza ha scelto. Questa formulazione & la
manifestazione precisa della volonta di non
dare i comtributi aj coltivatori diretti che,
secondo questa teoria, non avrebbero validi-
td economica e non meriterebbero i con-
tributi.

La casa e gli accessori della casa, onorevo-
li colleghi, costituiscono un problema di fon-
do ai fini dell'insediamento e anche della
produzione. Il problema della casa & un pro-
blema di civilta per il contadino, ¢ un pro-
blema di moralita, e noi conosciamo le condi-
zioni delle abitazioni nelle campagne.

Anche il CNEL si & espresso in questi
termini, circa questo problema: «Le pre-
videnze per 1 coltivatori diretti sono da con-
siderarsi in rapporto al fatto che per questa
categoria non esistono particolari e diretti
interventi in materia di alloggi. Deve tener-
s1 presente che la casa di abitazione deve
considerarsi parte integrante dell’azienda
agricola, indispensabile al suo funzionamen-
to ¢ alla sua produttivita ». L'importanza
dell'intervento pubblico per le abitazioni
rurali ¢ data anche dal fattc che le maggio-
ri domande del primo piano verde erano
riservate a questo articolo, ciceé erano richie-
ste di contributi per modernizzare e costrui-
re la casa, ossia per mettere la casa del
coltivatore diretto in una condizione pit
civile e pilt umana.

Queste sono le ragioni che ci hanno indot-
to a presentare {'emendamento, e non meri-
ta che io faccia un discorso lungo, perche
tutti sappiamo in quali condizioni si trovino
le case dei coltivatori diretti; tutti sappia-
mo che il coltivatore diretto non sta sempre
sulla terra, ma sta nel paese e va la matti-
na, prima dell’alba, a lavorare i campi e la
sera ritorna al paese. E anche questa ca-
tegoria dovrebbe essere esclusa, secondo la
formulazione di questo articolo, dai bene-
fici dei contributi.

Noi proponiamo questo emendamento e
se esso sara accolto dagli onorevoli colleghi
faremo un grande atto di giustizia verso
una categoria meritevole e fondamentale per

la nostra agriccltura e per la nostra econo-
mia nazionale.

PRESIDENTE. Invito la Com-
missione ad esprimere il suo avviso sullo
emendamento in esame.

BOLETTIERTI, vrelatore. Signor
Presidente, I'emendamento del senatore Mo-
retti & estremamente allettante. E una que-
stione certo di grande importanza sociale e
e che riveste anche un’importanza economi-
ca; pero, per quanto riguarda questo secon-
do aspetto, {cioe quando la costruzione della
casa fa parte integrante della produttivita
aziendale cui accennava il senatore Moretti)
esso € ben compreso nella dizione della let-
tera e) e dell’articolo 43 del regio decreto
del 1933, che riguarda il complesso delle
strutture aziendali e non aziendali, per l'in-
sediamento dei coltivatori diretti, eccetera.
Dunque non & escluso quel concetto. E l'al-
largamento che non si pud accettare, per
I'impegno che comporterebbe e perche gua-
sterebbe 1l'equilibrio di questo articolo 16
che & essenzialmente improntato allo svilup-
po produttivo delle aziende, per cui si & vo-
luta anche riservare quella certa quota alle
lettere a), b), ¢) e d), di cui parleremo tra
poco. Quindi si vuol mantenere la propor-
zione proprio per mantenere all’articolo 16
quel carattere produttivistico al quale ¢ im-
prontato.

PRESIDENTE. Invito!l'onorevo-
le Ministro dell’agricoltura e delle foreste
ad esprimere l'avviso del Governo.

RESTIVO, Muustro dell'agricoltu-
ra e delle foreste. 11 Governo non puo accet-
tare l'emendamento.

P R E S IDENT E . Senatore Moret-
ti, insiste nell’emendamento?

MORETTI. Insisto, perche in pra-
tica ai contadini mon si danno piu i contri-
buti per le macchine, i contributi per le ca-
se. Ed allora abbiamo ragione quando dicia-
mo che questa legge fa un passo indietro,
¢ una legge che non va in direzione dei con-
tadini.
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PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento sostitutivo presentato dal se-
natore Moretti e da altri senatori. Chi l'ap-
prova & pregato di alzarsi.

Non é approvato.

Da parte dei senatori Cipolla, Compagno-
ni, Colombi, Gomez d’Ayala Santarelli, Mo-
retti ¢ Conte ¢ stato presentato un emen-
damento sostitutivo. Se ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Al secondo comma, sostituire le parole
da: « puo concedersi alternativamente », fino
alla fine, con le seguenti lettere:

« a) ai coltivatori diretti, mezzadri, colo-
ni e compartecipanti, singoli od associati
un contributo in conto capitale del 50 per
cento, elevabile al 60 per cento per i terri-
tori di cui alla legge 10 agosto 1950, n. 646,
e alla legge 25 luglio 1952, n. 991;

b) ai coltivatori diretti, mezzadri, co-
loni e compartecipanti, singoli od associati
un concorso negli interessi sui mutui di mi-
glioramento contratti ai termini della legge
5 luglio 1928, n. 1760, pari alla differenza
tra le rate di preammortamento € am-
mortamento calcolate al tasso del 3 per
cento, riducibile al 2 per cento per i
territori di cui alla legge 10 agosto 1950,
n. 646 e alla legge 25 luglio 1952, n. 991 ».

PRESIDENTE. Ilsenatore Com-
pagnoni ha facolta di illustrare questo emen-
damento.

COMPAGNONTI. Signor Presi-
dente, riteniamo che questo emendamento
sia sufficientemente chiaro. Chiediamo in
sostanza di riservare ai coltivatori diretti,
mezzadri, coloni ¢ compartecipanti, singoli
od associati, un contributo in conto capitale
ed un concorsc negli interessi sui mutui pa-
ri alla differenza tra la somma che essi do-
vrebberg ricevere col contributo in conto
capitale e la spesa totale da sostenere. Vi &
poi una imperfezione tipografica poiche al-
l'inizio non si debbono cancellare tutte le
pavole cosi come & detto ma soltanto alcu-

essere risolta soltanto nel caso, molto im-
probabile, che I'emendamento venisse ac-
colto. Siccome ormai il relatore di maggio-
ranza ed il Ministro ci hanno abituati a una
serie ininterrotta di no, credo che non sara
certamente in questa occasione che si in-
terrompera questa serie di no,

PRESIDENTE. Invitola Com-
missione ad esprimere il suo avviso sul-
I'emendamento in esame.

BOLETTIERTI,
missione ¢ contraria.

relatore. La Com-

PRESIDENTE. Invito I'onore-
vole Ministro dell’agricoltura e delle fore-
ste ad esprimere Vavviso del Governo.

RESTIVO, Ministrodellagricoltu-
ra e delle foreste. Sono d’accordo con il re-
latore.

PRESIDENTE. Senatore Com-
pagnoni, insiste nel suo emendamento?

COMPAGNONTI. Insisto.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento sostitutivo presentato dal se-
natore Cipolla e da altrj senatori. Chi lo
approva & pregato di alzarsi.

Non e approvato.

I senatori Bartolomei, Tiberi, Angelilli,
Salari, Carelli, Moneti e Stirati hanno pre-
sentato un emendamento tendente ad ag-
giungere al secondo comma, alla fine del pri-
mo e del secondo capoverso, dopo le parole:
« successive modifiche ed integrazioni » le
altre: « nonche nei territori di cui all’artico-
lo 44 del regio decreto-legge 13 febbraio 1933,
n. 215 e successive modifiche e integrazio-
ni ».

Il senatore Bartolomei ha facolta di
svolgerlo.

BARTOLOMETI. L'’emendamento
che ho avuto l'onore di presentare insieme
ad alcuni colleghi ha lo scopo di riammettere
al godimento dei benefici previsti dal primo

ne. Questa ¢ una questione che dovrebbe ! e dal secondo capoverso dell’articolo 16, an-
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che i territori indicati dall’articolo 44 del
regio decreto-legge 13 febbraio 1933, n. 215,
alla pari con i territori meridionali e con
quelli montani.

Praticamente si tratta di alcune zone del-
la Toscana meridionale, del Lazio e dell’'Um-
bria che erano gia state ammesse nel primo
piano verde a questi particolari benefici.
Mi pare che la situazione oggettiva dei ter-
ritori indicati non giustifichi una loro esclu-
sione, Non solo; se consideriamo che con
legge molto recente anche per I'Umbria &
stato predisposto l'ente di sviluppo, cid con-
ferma un ulteriore, autorevole riconosci-
mento delle particolare situazione nella qua-
le si trovano i territori della zona. Nutro
pertanto fiducia mnella comprensione del
Parlamento prima di tutto e nell’avviso del
relatore e del Ministro, per una favorevole
votazione sull’emendamento proposto.

PRESIDENTE. Invitola Com-
missione ad esprimere il suo avviso sullo
emendamento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & favorevcle.

SANTARELLTI.
lare.

Domando di par-

PRESIDENTE. Neha facolta.

SANTARELLI. Vorrei osservare
che con l'inclusione dell’articolo 44 che par-
la del Lazio e dell'Umbria, viene esclusa
un’altra regione pitt povera di quelle che vo-
lete includere, cioé le Marche.

BARTOLOMETI. Domando di par-
lare.

PRESIDENTE. Neha facolta.

BARTOLOMETI. Ho posto il pro-
blema puro e semplice del reinserimento di
territori che gia erano ammessi a godere
di questo trattamento particolare nella leg-
ge precedente, e quindi mji sono mecessaria-
mente riferito esclusivamente ai casi ri-

chiamati dall’articolo 44 della legge n. 215
e successive modifiche ¢ integrazioni. Ricor-
do, peraltro, che i territori in oggetto sono,
nelle regioni sopraricordate, solamente quel-
li classificati come comprensori di bonifica
a norma della legge sulla bonifica integrale.

PRESIDENTE. Invitol'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere l'avvisc del Governo.

RESTIVO, Ministro dell'agricoltu-
ra e delle foreste. Il Governo ¢ d’accordo.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento aggiuntivo presentato dal se-
natore Bartolomei e da altri senatori. Chi
I'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

Da parte dei senatori Veronesi, Cataldo,
Rovere € stato presentato un emendamento
sostitutivo. Se ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Al terzo comma, sostitutre le parole: « su-
pera i 15 milioni », con le altre: « supera i
30 milioni ».

PRESIDENTE. Il senatore Ve-
ronesi ha facolta di illustrare questo emen-
damento.

VERONESI. Signor Presidente, io
non chiedo altro che il ripristino del testo
governativo, in quanto la riduzione appor-
tata in Commissione dai 30 ai 15 milioni
mi sembra errata sotto molti aspetti.

PRESIDENTE. Invitola Com-
missione ed il Governo ad esprimere il lo-
ro avviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione € coniraria: esprime semmai pare-
re, non dico favorevole, ma tollerante, ri-
mettendosi a] Governo e all’Assemblea, per
il successivo emendamento presentato dai
senatori Militerni e Carelli, che chiede I'au-
mento da 15 a 20 milioni.
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RESTIVO, Ministro dell’agricoltu-
ra e delle foreste. Sono favorevdle all’acco-
glimento dell’emendamentc presentato dai
senatori Militerni e Carelli,

PRESIDENTE. Senatore Vero-
nesi, insiste nel suo emendamento?

VERONESTI.
sidente.

Lo ritiro, signor Pre-

PRESIDENTE, Daparte dei se
natori Militerni e Carelli & stato presentato
un emendamento sostitutivo. Se ne dia let-
tura.

ZANNINTI, Segretario:

Al terzo comma, sostituire le parole:
« supera i 15 milioni », con le altre: « supe-
ra i 20 milioni ».

PRESIDENTE. 1 senatore Ca-
reili ha facolta di illustrare questo emenda-
mento.

CARELLI, LaCommissione e il Go-
verno hanno gid espresso parere favore-
vole.

CONTE. Domando di parlare per di-
chiarazione di voto.

~- Z N s

PRES[DENTE.N&QMwmf

CONTE.

i quali, in ultima analisi, in sede di Com-
missione hanno aderito ad un tipo di ragio-
namento su alcune questioni, cambiare qui
in Aula questo tipo di ragionamento. Noi
abbiamo discusso a lungo in Commissione
circa l'entita di questo plafond su cui po-
tere operare o meno la scelta, e si era arri-
vati concordemente alla conclusione che
era giusto solo per le piccole operazioni la-
sciare la possibilita di scegliere tra il con-
tributo e il finanziamento, mentre per le
grandi operazioni era giusto dare la possi-
bilitd esclusivamente del finanziamento. Ora,
menire in Commissicne siamo stati d’accor-
do, e abbiamo approfondito I'argomento, og-
gi si ritorna sull’argomento e si cerca di rial-
zare la cifra solo perche i colleghi tiberali

Dispia\cé vedere dei colleghi,

non sono d’accordo. Mi sembra che sia una
cosa aberrante, abnorme e contraria anche
ai doveri di coerenza verso quello che si &
[atto e che si & fatto concordemente. Per
queste ragioni annuncio il voto contrario
del Gruppo comunista.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento sostitutivo presentato dai
senatori Militerni e Carelli, accettato dalla
Commissione e dal Governo. Chi l'approva
¢ pregato di alzarsi.

E approvato.

I senatori Veronesi, Cataldo e Rovere han-
no presentato al terzo comma un emenda-
mento tendente a sostituire le parole: « pitt
aziende associate o cooperative agricole »,
con le altre: « pilt aziende associate o so-
cieta agricole con preferenza cooperative ».

Avverto che questo emendamento ¢ pre-
cluso dalle precedenti votazioni.

I senatori Gomez d’Ayala, Santarelli, Or-
landi, Conte, Caponi e Compagnoni hanno
presentato un emendamento tendente a sop-
primere, al terzo comma, le parole da: «o
realizzati direttamente » fino alla fine-

11 senatore Conte ha facolta di svolgerlo.

CONTE Signor Presidente, noi
chiediamo che sia soppressa la parte del
terzo comma che va dalle parole: « o realiz-
zati direttamente »  fino alla fine. Il terzo
comma prevede che, per le spese superiori
ai 15 milioni, adesso portati a 20 con l’emen-
damento testé approvato, pud essere conces-
so scltanto il mutuo agevolato salvo che si
tratti di investimenti riguardanti piti azien-
de associate o coocperative agricole.

Abbiamo gia ieri sollevato una questione
analoga in sede di discussione di un altro
emendamento del seguente tenore: « o realiz-
zati direttamente da enti di sviluppo, da as-
sociazioni, consorzi di produttori agricoli, da
consorzi di bonifica, di miglioramento fon-
diario nellinteresse di pilt produttori agri-
coli ». Inoltre a noi sembra che la parte che
noi proponiamo di sopprimere sia contro la
logica dell’articolo, poiché esso comincia con
queste parole: « Allo scopo di promuovere



Senato della Repubblica

— 24777 —

IV Legislatura

463* SEDUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7 LucLio 1966

mediante il miglioramento e l'ammoderna-
mento delle strutture fondiarie, 1'aumento
delle produzioni e la riduzione dei costi di
produzione saranno concessi ad aziende agri-
cole singole ed associate ». Questo ¢ il sog-
getto dell’articolo. Ed & curioso che mentre
si parla di questo soggetto: aziende agricole
singole od associate, ed & quindi alle aziende
agricole singole o associate che andranno le
agevolazioni, il finanziamento e i contributi
previsti da questo articolo, ad un certo mo-
mento, in un inciso che rappresenta una pre-
cisazione ed in parte una deroga a questo
concetto, ma sempre riferendosi al soggetto
aziende singole od associate, vengono fuori
come funghi non solo i consorzi di bonifica
ma gli enti di sviluppo, le associazioni e i
consorzi di produttori agricoli, i consorzi
di migloiramento fondiario. Da dove vengono
furi e chi glieli ha dati questi soldi? Come
possono ricevere un finanziamento che non
& previsto per loro? E percio in questo caso
come possono scegliere tra una forma e l'al-
tra, scegliere tra il contributo e il finanzia-
mento, quando essi con questo articolo non
c’entrano, sono qualche cosa di estraneo ad
esso che prevede, autorizza una spesa da
parte del Ministero dell’agricoltura a favore
di aziende singole od associate?

Questo & un aspetto formale, pregiudiziale
che secondo me & fondamentale; ma vi ¢ an-
che un altro aspetto e cio¢ che in questa
maniera ancora una volta si cerca di dare
ai consorzi di bonifica altri compiti che ad
essi non competono. Perche dico questo?
Perche ¢ per i consorzi di bonifica che si fa
questo inciso, in quanto gli altri enti di cui
si parla in esso sono gia autorizzati da altre
leggi a fare questi impianti. Ma la questio-
ne fondamentale ¢ che ¢’¢ una contraddizio-
ne formale e sostanziale nella legge. Secon-
do me questo inciso non serve a miente e
non potra essere realizzato in quanto non ci
sono i soldi, poiche i mutui e i finanziamenti
sono previsti per le aziende singole od asso-
ciate.

PRESIDENTE. Invito la Com.
missione ad esprimere il suo avviso sullo
emendamento in esame,

BOLETTIERT,
missione non & d’accordo.

relatore. La Com-

CONTE.
gica.

Non ¢ d’accordo con la lo-

BOLETTIERIL, relatore. Pud es-
sere.

CONTE. La Commissione ha rinun-
ciato da parecchio alla logica...

BOLETTIERTI, relatore. E tanto
poco valido l'argomento che ha usato a fa-
vore der consorzi di bonifica che noi... (In-
terruzione del senatore Conte). Senatore Con-
te, mi lasci parlare. Neanche quando stiamo
per dire qualcosa in favore di un loro emen-
damento lasciano parlare. Io stavo appunto
per pregare 'onorevole Presidente di consi-
derare se per la votazione contraria che noi
proponiamo sul presente emendamento non
ponga dei problemi di preclusione per
I'emendamento successivo, quello che pro-
pone di sopprimere le parole « da comsorzi
di bonifica e di miglioramento fondiario »,
al quale invece noi siamo favorevoli.

Ecco perche vorrei pregare il senatore
Conte di ritirare questo suo emendamento,
per concentrarci solitanto su quello succes-
sivo, che ci trova consenzienti una volta tan-
10. Preciso ancora che l'emendamento al
quale siamo favorevoli ¢ quello presentato
dai senatori Fabretti, Compagnoni, Santa-
relli ed altri, che tende a sopprimere le
parole « da consorzi di bonifica e di miglio-
ramento fondiario ».

CONTE. Senoiritiriamoe questo emen-
damento, senatore Bolettieri, lei & d’accordo
perche sia accolto quello successivo?

BOLETTIERTI, vrelatore. Si la
Commissione & favorevole all’emendamento
Fabretti.

PRESIDENTE. Invito'onorevo-
le Ministro dell’agricoltura e delle foreste
ad esprimere l'avviso del Governo.

RESTIVO, Ministro dellagricoltu-
ra e delle foreste. 11 Governo & d’accordo
con quanto dichiarato dal relatore,
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CONTE. Dopo queste dichiarazioni,
signor Presidente, ritiriamo l'emendamento.

PRESIDENTE. Isenatori Fabretti,
Compagnoni, Santarelli, Moretti, Cipolla,
Gomez d’Ayala, Colombi e Conte hanno
presentato un emendamento al terzo com-
ma, tendente a sopprimere le parole: « da
consorzi di bonifica e di miglioramento fon-
diario ».

Il senatore Fabretti ha facolta di svol-
gerlo.

FABRETTI. Difronte alle dichiara-,
zioni della Commissione di accogliere que-
sto emendamento, non ritengo necessario il-
lustrarlo.

PRESIDENTE. LaCommissio-
ne si & gia pronunciata su questo emenda-
mento. Invito quindi l'onorevole Ministro
dell’agricoltura e delle foreste ad esprimere
I'avviso del Governo.

RESTIV O, Ministro dell’agricoltu-
ra e delle foreste. Il Governo & d’accordo
sulla soppressicne delle parole « da consor-
zi di bonifica e di miglioramento fondiario ».

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento soppressivo proposto dai se-
natori Fabretti, Compagnoni, Santarelli ed
altri, accettato dal Governo e dalla Commis-
sione. Chi 'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

I senatori Gomez d’Ayala, Cipolla, Compa-
gnoni, Santarelli, Colombi, Conte e Moretti
hanno presentato un emendamento tendente
a sopprimere il quinto comma.

Il senatore Compagnoni ha facolta di
svolgerlo.

COMPAGNONTI.
gnor Presidente.

Lo ritiriamo, si-

PRESIDENTE. I senatori Go-
mez d’Ayala, Cipolla, Compagnoni, Santarel-
li, Colombi, Conte e Moretti hanno presen-
tato un emendamento a] penultimo comma,
tendente a sostituire le parole: «all’80 per
cento » con le altre: «al 60 per cento ».

Il senatore Gomez d’Ayala ha facolta di
svolgerlo.

GOMEZ D’AYALA. Anche qui,
signor Presidente, non c’¢ bisogno di illu-
strazione. Il problema ¢ di proporzioni. Al-
la lettera e) sono previsti interventi diret-
ti a consolidare od a realizzare I'insediamen-
to di coltivatori diretti in fondi di proprieta,
mediante l'esecuzione di opere di migliora-
mento fondiario, eccetera; interventi, ciog,
che hanno un rilievo sociale preminente.

Ora, quando si riserva 1'80 per cento del-
I'importo complessivo alle prime quattro
voci, si riduce ad una cifra irrilevante la
parte che rimane riservata per questi inter-
venti di cui alla lettera e).

Ecco perché noi proponiamo di modifi-
care questa percentuale, riducendola dal-
I'80 al 60 per cento.

PRESIDENTE. Invito la Com-
missione ad esprimere il suo avviso sullo
emendamento in esame.

BOLETTIERI, vrelatore. Sitenga
presente, onorevoli colleghi, che in Commis-
sione qualche cosa si & accettato del con-
cetto, quando si & introdotta la dizione
« contributi in conto capitale », il che si-
gnifica non prevedere messuna riduzione,
nessuna percentuale a sfavore di questa ca-
tegoria laddove si tratta di mutui agevolati.
Soltanto per i contributi in conto capitale
¢ comservata quella percentuale e, per i
motivi che ho detto poc’anzi, ¢ bene riser-
vare agli scopi di cui alle lettere a), b), ¢) e
d), che hanno un carattere produttivistico,
una rilevante quota del finanziamento del-
I'articolo 16.

PRESIDENTE. Invitol'onorevo-
le Ministro dell’agricoltura e delle foreste
ad esprimere 'avviso del Governo.

RESTIVO, Ministro dell'agricoltu-
ra e delle foreste. Il Governo concorda con
la Commissione.

PRESIDENTE. Senatore Gomez
d’Ayala, insiste nell’emendamento?



— 24779 —

IV Legislaturu

Senato della Repubblica

463* Seputa (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRA O

7 LucLio 1966

GOMEZ D’AYALA.
signor Presidente.

Insistiamo,

PRESIDENTE. Metto ai voti
'emendamento sostitutive presentato dail
senatori Gomez d'Ayala, Cipolla ed altri,
non accettaio né dalla Commissione né dal
Governo. Chi l'approva & pregato di alzarsi.

Non ¢ approvato.

I senatori Gomez D’Avala, Compagnoni,
Santarelli, Moretti, Colombi, Conte e Ci-
polla hanno presentato un emendamento ten-
dente a sopprimere all'ultimo comma le
parole: « Ferme le finalita obiettive perse-
guite ».

Il sematore Gomez D'Ayala ha facolta di
svolgerlo,

GOMEZ D AYALA. Signor
Presidente, la formulazione: « Ferme le fina-
lith obiettive perseguite » ¢ non significa
niente o significa Ia negazione di quello
che viene dope. Noi ne proponiamo pertan-
to la soppressione.

PRESIDENTE. Invitola Commis.
sione ed il Governo ad esprimere il loro
avviso sull'emendamento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & conitraria.

RESTIV O, Ministro dell’agricoltu-
ra e delle foreste. Anche il Governo & com-
trario all’'emendamento.

PRESIDENTE. Senatore Gomez
d’Ayala, insiste sull’emendamento?

GOMEZ D’AY AL A . Insistiamo,
signor Presidente.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento soppressivo presentato dai
senatori Gomez D’Ayala, Compagnoni ed
altri, non accettato n¢ dalla Commissione
ne dal Governe. Chi l'approva & pregato di
alzarsi.

Non & approvato.

Da parte dei senatori Gomez d'Ayala,
Compagnoni, Santarelli, Moretti, Colombi,
Conte e Cipolla & stato presentato un emen-
damento aggiuntivo. Se ne dia lettura.

ZANNINI, Segretario:

All'ultimo comma, aggiungere, in fine, le
parole: « mezzadri, coloni, affittuari, com-
partecipanti e loro cooperative.

Le agevolazioni di cui al presente articolo
potranno anche essere concesse agli enti
locali (comuni e province) ed agli organi-
smi di cui all’'articolo 4, 2° comma ».

PRESIDENTE. I senatore Gomez
d’Ayala ha facolta di illustirare questo emen-
damento.

GOMEZ D’'AYALA . Signor Pre-
sidente, abbiame insistito durante tutto il
corso del dibattito, sia in sede di discussio-
ne generale, sia duranie l'esame degli emen-
damenti, sulla necessita di estendere lap-
plicazione delle agevolazioni e dei benefici
previsti dalla presente legge ai mezzadri,
ai coloni, agli aflittuari, ai compartecipanti
¢ alle loro cooperative. Mi pare sia superfluc
ripetere gli argomenti che abbiamo pitt vol-
te esposti.

Le stesse considerazioni valgono per la se-
conda parte del nostro emendamento. Noi
insistiamo ancora sull’estensione a favore
dei comuni e delle provincie.

PRESIDENTE. Invito la Com-
missione ed il Governo ad esprimere il loro
avviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERTI,
missione non & d’accordo.

relatore. La Com-

RESTIVO, Ministro dell'agricoltu-
ra e delle foreste. 11 Governo & contrario
all'emendamento.

PRESIDENTE. Senatore Gomez
d’Ayala, insiste per la votazione?

GOMEZ D’'AYALA . Insisto.
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PRESIDENTE. Metio allora ai
voti 'emendamento aggiuntive proposto dal
senatore Gomez d'Ayala e da altri sena-
tori. Chi l'approva & pregato di alzarsi.

Non é approvato.

I senatori Veromesi, Cataldo e Rovere
hanno presentato un emendamento tenden-
te ad aggiungere, all'ultimo comma, in fine,
le parole: « quando le aziende per ubica-
zione, caratteristiche, dimensioni presentino
requisiti di walidita economica ».

Il senatore Veronesi ha facolta di svol-
gerlo.

VERONEST,
missione.

Mi rimetto alla Com-

BOLETTIERI
missione € contraria.

relatore. La Com-

VERONESTI.
mento.

Ritiro l'emenda-

PRESIDENTE. Daparte dei se
mnatori Veronesi, Cataldo e Rovere & stato
presentato un emendamento aggiuntivo. Se
ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Aggiungere, in fine il seguente comma:
« I quantitativi di cemento utilizzati in agri-
coltura per opere previste dalla presente
legge ed autorizzati dagli organi competen-
ti del Ministero deil’agricoltura e delle fo-
reste sono soggetti all’IGE nella misura del-
lo 0,30 per cento ».

PRESIDENTE Il senatore Verone-
si ha facolta di illustrare questo emenda-
mento.

VERONESI. Signor Presidente,
gradirei conoscere il parere della Commis-
sione, la quale non dovrebbe trincerarsi die-
tro l'affermazione che si tratta di un argo-
mento finanziario.

Il Governo ¢ ormaj responsabilizzato da
numerose parti della grave situazione di
crisi in cui versa l'industria mazionale ce-

mentifera o cementiera che dir si voglia.
Peraltro il Governo conosce anche benissi-
mo il grande usc che sarebbe necessario
fare del cemento per il riassetto di troppi
edifici rustici e di abitazioni nelle nostre
campagne. Noi abbiamo ritenuto che si pos-
sa, pper cosl dire, cogliere due utili possibi-
lita, quella di contribuire a risolvere il pro-
blema della crisi del cemento e quella di
formire cemento a prezzo ridotto agli agri-
coltori. portando Ia riduzione dell’'IGE, piut-
tosto onerosa, alla misura dello 0,30 per cen-
to per tutti i quantitativi di cemento che
verranno utilizzati per opere auicrizzate da-
gli organi competenti nel quadro del pre-
sente disegno di legge.

Neé ci pare che alcun consumo possa
stuggiie al controllo. Infatti, avendo mante-
nuto {'imposta sulla base delip 0,30 per cen-
to di IGE, i Dicasteri finanziari saranno
sempre nelle condizioni di poter comtrolla-
re i quantitativi di cemento usati sotto ogni
aspetto.

PRESIDENTE. Invito(la Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il lorc
avviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERI, vrelatore. La Com-
missione ¢ contraria. Si tratta di un argo-
mento finanziario, senatore Veronesi. E dif-
ficile che noi possiamo occuparcene e tanto
meno accoglierlo qui.

RESTIV O, Ministro dellagricoliu-
ra e delle foreste. Il Governo ¢ contrario.

VERONESTI.
mento.

Ritiro 1'emenda-

PRESIDENTE . Ricordo che nella
seduta precedente il relatore ha proposto,
per coordinamento formale, di introdurre,
dove & citata la legge 10 agosto 1950, n. 646,
il richiamo alle successive modifiche e inte-
grazioni,

Non facendosi osservazioni, tale richiamo
sara introdotto anche nell’articolo 16.

Si dia lettura dell’articolo 16, nel testo
modificato.
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ZANNINI, Segretario:

Art. 16.

(Contributi e inutui per il miglioramento
delle struiture aziendali)

Allo scopo di promuovere mediante il

miglioramento e l'ammodernamento delle |

strutture fondiarie, 'aumento delle produ-
zioni e la riduzione dei costi di produzione,
saranno concesse ad aziende agricole singo-
le od associate agevolazioni contributive o
creditizie per l'attuazione delle iniziative
dirette:

a) alla costituzione di organici comples-
si zootecnici da realizzare anche atiraverso
sostituzioni o modifiche di preesistenti ina-
deguate strutture, incluse le strutture ed at-
trezzature complementari, anche mobili, non-
che gli alloggi per gli addetti all’allevamento
del bestiame;

b) all'utilizzazione delle acque rese di-
sponibili dalla esecuzione di opere pub-
bliche;

¢) allo sviluppo dell'irrigazione median-
te opere di ricerca, di raccolta e di distri-
buzione delle acque, comprese le relative at-
trezzature nonche i lavori sistematori al
terreno;

d) alle sistemazioni del suolo dirette a
regolarizzare il regime delle acque ed a
migliorare la composizione strutturale del
terreno per stabilire le condizioni per una
pitt estesa ed economica meccanizzazione
delle operazioni colturali;

e) a consolidare od a realizzare l'inse-
diamento di coltivatori diretti in fondi di
proprietd mediante l'esecuzione di opere
di miglioramento fondiario aziendali di cui
all’articolo 43 del regio decreto 13 febbraio
1933, n. 215, quando le aziende, per ubica-
zione, caratteristiche e dimensioni, presenti-
no requisiti di validita economica.

Sulla spesa riconosciuta ammissibile per
Uesecuzione delle iniziative di cui al pre-
cedente comma, pud concedersi alternati-
vamente:

un contributo in contc capitale nella
misura massima del 40 per cento, elevabile

1

T

al 50 per cento per i territori di cui alla leg-
ge 10 agosto 1950, n. 646, e successive mo-
difiche e integrazioni, nelle zone dichia-
rate montane ai sensi della legge 25 luglio
1952, n. 991, e successive modifiche e inte-
grazioni nonche nei territori di cui all’arti.
colo 44 del regio decreto 13 febbraio 1933,
n. 215, e successive modifiche ed integra-
zioni;

un concotrso negli interessi sui mutui
di miglioramento contratti ai termini della
legge 5 luglio 1928, n. 1760, pari alla difle-
renza tra le rate di preammortamento e di
ammortamento, calcolate ai tassi praticati
dagli istituti di creditlo, e le rate di pream-
mortamento e di ammortamento calcolate
al tasso del 3 per cento, riducibile al 2 per
cento per i territori di cui alla legge 10 ago-
sto 1950, n. 646, e successive modifiche ¢
integrazioni, nelle zone dichiarate monta-
ne ai sensi della legge 25 luglio 1952, n. 991,
e successive modifiche e integrazioni non-
cheé nei territori di cui all’articolo 44 del
regio decreto 13 febbraio 1933, n. 215, e suc-
cessive modifiche ed integrazioni.

Quando la spesa preventivata supera i 20
milioni pud essere concesso soltanto il mu-
tuo agevolato, salvo che si tratti di investi-
menti riguardanti pitt aziende associate o
cooperative agricole o realizzati direttamen
te da enti di sviluppo, da associazioni e con-
sorzi di produttori agricoli, nell'interesse di
pit1 produttori agricoli.

Per la costruzione di stalle sociali, di cen-
tri di allevamento a carattere interaziendale
o di centri di fecondazione artificiale, anche
se promossi dagli enti ed associazioni di cui
al terzo comma, cltre il contributo puo es-
sere concesso il mutuo agevolato sino ad un
importo pari alla differenza tra la spera am-
messa ed il contributo medesimo.

I’agevolazione creditizia puo essere accor-
data anche per le altre opere e lavori di mi-
glioramento fondiario ed agrario sussidia-
bili ai sensi dell’articolo 3 della legge 5 lu-
glio 1928, n. 1760, e dell’articolo 43 del regio
decreto 13 febbraio 1933, n. 215,

I predetti tassi agevolati si applicano an-
che per i mutui concessi ai termini della
legge 27 ottobre 1951 n. 1208, dell’articolo 9
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e dell’articolo 16, lettera b), della legge
2 giugno 1961, n, 454, e dell’articolo 4 della
legge 23 maggio 1964, n. 404, quando i rela-
tivi contratti siano stipulati in epoca suc-
cessiva all’entrata in vigore della presente
legge.

Sulle disponibilita finanziarie relative agli
interventi per contributi in conto capitale
di cui al presente articolo una quota non
inferiore all’80 per cento ¢ riservata agli in-
terventi previsti alle lettere a), b), ¢) e d).

Ferme le Linalitd obiettive perseguite con
gli interventi di cui al presente articolo,
sard tenuta in particolare considerazione la
posizione dei coltivatori diretti.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'ar-
ticolo 16, di cui & stata data lettura. Chi le
approva ¢ pregato di alzarsi.

E approvato.

I senatori Bolettieri, Carelli, Tortora, Te-
deschi, Spigarcli, Canziani, Militerni, Tibe-
ri, Indelli e Angelilli hanng presentato un
articolo 16-b1s. Se ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Art. 16-bis.

(Piani di approvvigionamento idrico
e di viabilita rurale)

Nel quinquennio 1966-1970 saranno at-
tuati piani per l'approvvigionamento idro-
potabile e per la sistemazione della viabilita
minore nellinteresse delle popolazioni ru-
rali, da realizzare con il contributo finanzia-
rio dello Stato.

Sulla base del riparto territoriale delle
disponibilita da effettuarsi con decreto del
Ministro per l'agricoltura e le foreste, una
Commissione presieduta dail’Ispettore agra-
rio compartimentale e composta dagli Ispet-
tori provinciali dell’agricoltura e da un rap-
presentante dell’Ufficio del Genio civile di
ciascuna provincia formula annualmente i
programmi degli interventi in ciascuna re-
gione sulla base delle iniziative promosse
localmente, avuto riguardo alle esigenze del-
le zone a piu intensi insediamenti umani e

alle caratteristiche rurali dei territori in-
teressati.

Il contributo statale sulla spesa ritenuta
ammissibile & stabilito nella misura massi-
ma del 75 per cento per gli acquedotti rurali
e del 60 per cento per la costruzione e siste-
mazione di strade interpoderali o vicinali.

Gli interventi riguardanii la viabilita sa-
ranno attuati nei territori di cui alle leggi
10 agosto 1950, n. 646, e 10 agosto 1950,
n. 647.

I singoli progetti, la cui spesa non potra
superare quella compresa nella competenza
degli Ispettorati agrari compartimentali, sa-
ranno realizzati con le modalita previste dal-
le vigenti disposizioni di legge per quanto
attiene all’approvazione del progetto, alla
concessione, alla liquidazione e al pagamen-
to del contributo statale.

PRESIDENTE. Il senatore Bo-
lettieri ha facolta di illustrare questo emen-
damento.

BOLETTIERTI, relatore. Signor
Presidente, l'emendamento & cosi chiaro
che non intendo spendere parole per illu-
strarlo. Si tratta di due esigenze universal-
mente avvertite. Occorre soltanto — per
parlare con estrema franchezza — non far-
si illusioni che possano essere risolti tutti
i problemi che riguardano le strade inter-
poderali o gli approvvigionamenti idropo-
tabili. Noi abbiamo inteso porre il princi-
pio, con i mezzi che si riterrd opportuno
mettere a disposizione o meglio, che si po-
tranno reperire. Una volta posto il princi-
pio, sono sicuro che nell'ulteriore svolgi.
mento di tempo sj troveranno i mezzi af-
finch¢ questo programma, a mio modesto
avviso ben congegnato, possa essere negli
anni integralmenie attuato. Si tratta di un
avvio per la soddisfazione di una esigenza
che ¢ molto avvertita melle zone depresse
dell'Ttalia meridionale e del Centro-nord.

PERRINO. Domando dj parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

PERRINO. Desidero ringraziare i
colleghi che hanno preso l'iniziativa di pro-
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porre questo articolo 16-bis, il quale in un
certo senso ricalca un ordine del giorno che
chi vi parla insieme all’onorevole Carelli ave-
va presentato nel corsc della discussione ge-
nerale e che era un esplicito richiamo all’in-
teressamentoc del Governo per quanto ri-
guarda la viabilita minore. Si iratta di un
problema estremamente interessante che fi-
nora non ¢& stato mai affrontato in concreto.

Per la wiabilita nazionale nel tempo vi so-
no stati larghi interventi governativi attra-
verso I’ANAS, sicche oggi si pud dire che la
rete statale nazionale ¢ veramente avviata
al completamentc ¢ soddisfa le esigenze, si
da reggere al confronto con la rete statale
straniera. Anche sul piano della viabilita
provinciale si sono compiuti notevoli sforzi
con una serie di provvide leggi che hanno
operato fin dal 1947, al tempo della nota
legge che & passata alla storia come la legge
Tupini, la legge n. 589, e successivamente
con la legge n. 126 e poi con altre, come la
legge n. 81 e la legge n. 31. Le Amministrazio-
ni provinciali hanno potuto rilevare un gran
numero di strade comunali che hanno gra-
dualmente sistemato, sicché anche nel setto-
re della viabilitd provinciale il problema puo
ritenersi largamente avviato a soluzione.

Ma per quanto riguarda la viabilita mi-
nore, che tocca questo articolo 16-bis, finora
in sostanza nulla si & fatto, e mi pare che
questa sia la volta buona per dimostrare
un qualche interessamento. Non si puod par-
lare di ridimensionamento aziendale e di
potenziamento strutturale dell’impresa agri-
cola senza considerare nel quadro di inter-
vento la sistemazione della viabilita minore
come elemento indispensabile di incenti-
vazione della coltivazione e del collocamen-
to del prodotto. Pertanto il Governo do-
vrebbe intenpretare l'indirizzo della strut-
turazione aziendale nel senso di evidenziare
come componente del sistema generale di
miglioramento anche la sistemazione stra-
dale minore; e mi riferisco alle strade vici-
nali e alle strade consorziali.

E inutile che io stia a sottclineare l'im-
portanza della viabilita minore. Se vogliamo
porre degli argini allo spopolamento delle
campagne & chiaro — & stato ripetuto mol-
tissime volte — che bisogna creare condi-

zioni possibili di vita. E queste condizioni
poggiano su tre elementi essenziali: I'addu-
zione dell’acqua, 'adduzione dell’energia elet-
trica, la sistemazione delle strade poderali,
vicinali e consorziali. Mentre, per quanto ri-
guarda l'adduzione dell’energia elettrica, sia-
mo a conoscenza di un piano ormai in fase
avanzata di compilazione da parte dell’Enel,
sicché un po’ tutte le contrade d’Italia po-
tranno beneficiarne; mentre, per quanto ri-
guarda la disponibilita di risorse idriche, &
in corso di realizzazione un pianc nel Mez-
zogiorno, soprattutto ad opera della Cassa
per il Mezzogiorno, al fine di usare le ac-
que di scorrimento che oggi finiscono al
mare in disordine, attraversoc la creazione
di notevoli invasi di grande portata, sul
piano della viabilita minore, nulla si ¢ fat-
to e d'altro lato nel testo del disegno di
legge in discussione nessun riferimento pra-
tico ¢’¢, tranne quello molto vago relativo
alla legge sulla bonifica integrale che prati-
camente & diveniata inoperante anche in
relazione alla scarsezza del mezzi a dispo-
sizione.

Ritengo pertanic che questo articolo ag-
giuntivo possa veramente richiamare I'at-
tenzione sul problema, e mei limiti delle
possibilita della legge ritengo che sarebbe
un notevole contributo per accendere una
notevole speranza al fine del ripopolamen-
to e del progresso nelle nostre campagne.

PRESIDENTE. Ilsenatore Lom-
bardi ha presentatc un emendamento al-
I'articolo 16-bis proposto dal senatore Bolet-
tieri e da altri senatori, tendente ad aggiun-
gere, dopo le parole: « 10 agosto 1950, n. 646,
e 10 agosto 1950, n. 647 », le altre: «e suc-
cessive modificazioni e integrazioni ». Il se-
natore Lombardi ha facoltd di svolgerlo.

LOMBARDI. L'emendamento ¢ ne-
cessario per integrare il quadro della legi-
slazione sulle aree depresse cui l'articolo
16-bis fa riferimento.

PRESIDENTE. Il senatore San-
tarelli ha presentato un emendamento al-
Particolo 16-bis, proposto dai senatori Bo-
lettieri ed altri, tendente ad inserire nel se-
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condo comma, dopo le parole: « dell'Ufhcio
del Genio civile di ciascuna provincia »,
le altre: « dal Presidente dell’Ente di svi-
luppo agricolo € un rappresentante del Con-
siglio regionale nelle regioni a statuto spe-
ciale e da un rappresentante del Comitato
per la programmazione nelle altre ».

Il senatore Santarelli ha facolta di svol-
gerlo.

SANTARELLI. Sono daccordo
con le osservazioni fatte dal collega Lom-
bardi circa la limitazione della norma alle
leggi n. 646 e n. 647, perche dobbiamo tener
conto delle modificazioni e delle estensioni,
e rifletterci sopra, altrimenti non faremmo
altro che concedere contributi soltanto per
la viabilita e per gli acquedotti in quelle zone
che oggi non ne hanno pitt bisogno, e ne-
gheremmo 1 contributi ad altre zone pilu
povere,

Il mio emendamento, signor Presidente,
tende ad allargare il numero dei membri
della Commissione che si propone nell’ar.
ticolo aggiuntive 16-bis, la quale dovrebbe
essere composta dai rappresentanti degli
Ispettorati provinciali dell’agricoltura e del
Genio civile. Per noi la cosa non ¢ giusta, e
mi dispiace dover polemizzare con i presen-
tatori di questo emendamento. Noi accettia-
mo in complesso 'emendamento, in quanto
viene incontro alle popolazioni; ma, quando
vediamo che la Commissione & presieduta
dall’ispettore agrario compartimentale ed &
composta dagli ispettori provinciali del-
Pagricoltura e dai rappresentanti del Genio
civile di ogni provincia, e che quindi si ne-
oa qui la presenza degli enti locali e degli
enti che abbiamo costituito di recente, co-
me gli enti di sviluppo e i Comitati per la
programmazione, non possiamo essere d’ac-
cordo.

Ora, noi diciamo che la mancanza di co-
lore che rappresentano politicamente le po-
polazioni e che sentono pit da vicino i biso-
gni delle popolazioni stesse, &€ una cosa poli-
ticamente grave, signor Presidente. Non ci
fidiamo che i programmi vengano formulati
solo da burocrati, i quali non possono co-
noscere le esigenze delle popolazioni dei
centri rurali.

Per queste ragioni, onorevoli colleghi, noi
abbiamo presentato questo emendamento
tendente ad allargare la Commissione con
la presenza dei presidenti degli enti di svi-
luppo ¢ dei presidenti dei Comitati per la
programmazione, la dove non esistono le
Regioni gia costituite.

BONACINA . Domando di parlare.

PRESIDENTE, Neha facolta.

BONACIN A . Desidero parlare sul-
I'emendamento del collega Lombardi. Io so-
no d’accordo, ma vorrei richiamare lat-
tenzione del Senato sull'interpretazione da
dare al suo emendamento, che tuttavia ri-
tengo debba essere prospettato in quei ter-
mini, perche la legge sulle aree depresse
del Centro-nord ancora non ¢ diventata ta-
le. Se non erro, la giusta integrazione pro-
posta dal senatore Lombardi vuol dire que-
sto: che gli interventi per le strade minori
saranno localizzati nelle zone delimitate ai
sensi della legge sulle aree depresse del
Centro-nord che abbiamo vectato alcuni me-
si or sono qui 2! Senato. In definitiva, se-
condo questo emendamento, bisogna evitare
la dispersione dei mezzi destinati al miglio-
ramento della viabilith minore quale risul-
terebbe se noi ci riferissimo ai Comuni di-
chiarati depressi in base alla legislazione
precedente e non gia alle zone delimitate
nelle quali si debbono concentrare gli inter-
venti straordinari riguardanti le infrastrut-
ture ¢ le incentivazioni. Se questa & ['inter-
pretazione, sono perfettamente d’accordo,
perche non potremmo davvero con la legge
che votiamo oggi contraddire gli orientamen-
ti affermati con la legge di cui ho parlato. Ed
allora conviene confermare che il significato
dell’emendamento del collega Lombardi sia
da intendersi in questi termini: cioe l'inter-
vento per 1] miglioramento della viabilith
minore sara da limitarsi alle zone delimi-
tate in funzicne della legge sulle aree de-
presse del Centro-nord.

LOMBARDI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolth.
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LOMBARDI. In verith, abbiamo vo-
ato 1ecentemente una legge in cui il crite-
rio della delimitazione dei territori depres-
si & certamente diverso dal passato; pero
tale proposta di legge governativa non &
ancora stata approvata dall’altra Camera.
Allo stato attuale manchiamo di un termine
preciso circa 1l riferimento di territori de-
pressi secondo il nuovo testo. Ecco la ra-
gione per cui mi ero semplicemente rife-
rito al testo originario del 1950. Una delle
due, o noi accettiamo la proposta cosl co-
me l'ho presentata, rimanendo quindi in at-
tesa dell’approvazione della nuova legge, o
altrimenti dobbiamo tacere completamente,
non dire nulla sul Centro-nord. in attesa che
sia approvata la legge sulle zone depresse e
quindi introdurre, al momento opportuno,
un emendamento all’articolo 16-bis (quarto
comma).

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento presentato dal senatore Lombardi
all’articolo 16-bis proposto dal senatore Bo-
lettieri ¢ da altri senatori.

BOLETTIERTI, relatore. Mi sem-
bra che linterpretazione del senatore Bo-
nacina sia quella giusta. Si tratta appunto
di accettare nello spirito e nella forma
I'emendamento Lombardi, cui stamo favore-
voli. Quando verra la legge; si vedra, ma
Iinterpretazione del senatore Bonacina mi
pare che abbia colto nel segno ¢ siamo d’ac-
cordo su quella interpretazione.

PRESIDENTE. Invito la Com-
missione ad esprimere il suo avvise sul-
I'emendamento Santarelli.

BOLETTIERTI, relaiore. La Com-
missione & contraria. {(Commen:i dall’estre-
ma Sinistra).

PRFSIDENTE. Invito 'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere l'avviso del Governo.

RESTIVO, Ministro dell'agricoltura
e delle foreste. 11 Governo ¢ favorevole al-

Iarticolo 16-bis. Accetta [l'emendamento
Lombardi nell'interpretazione data dal se-
natore Bonacina ed & contrario all’emenda-
mento del senatore Santarelli, facendo pe-
raltro presente, per quel che concerne le
Regioni a statuto speciale, che, poiche Ja
legge opera attraverso gli istituti regionali,
saranno le stesse Amministrazioni regiona-
li a dare ad essa quell'impronta esecutiva
che rientra nell’ambito della loro autonomia.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamentc presentato dai sematori San-
tarelli, Cipolla ed altri, non accettato né
dalla Commissione né dal Governo. Chi I'ap-
prova ¢ pregato di alzarsi.

Non & approvato.

Metto ai voti l'emendamento presentato
dal senatore Lombardi, accettato dalla Com-
missione e dal Governo. Chi 'approva ¢ pre-
gato di alzarsi.

E approvato.

Metto ai voti l'articolo 16-bis, nel testo
emendato proposto dal senatore Bolettie-
ri e da altri senatori con la modifica testée
approvata, Chi l'approva & pregato di al-
zarsi.

E approvato.

Passiamo all’articolo 17. Se ne dia let-
tura.

ZANNI1INTI, Segretario:

Art. 17.

(Contributi per la costituzione di aziende
silvo-pastorali)

Il Ministero dell’agricoltura e delle fore-
ste pud concedere contributi fino al limite
massimo del 50 per cento della spesa am-
missibile per U'esecuzione nei territori mon-
tani — sulla base di piani organici di mi-
glioramento e di trasformazione azienda-
le — di opere e lavori strettamente comnnes-
si alla costituzione o potenziamento di im-
prese e di aziende a prevalente carattere
silvo-pastorale, con particolare riguardo al-
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la costituzione, alla sistemazione ed al mi-
glioramento dei pascoli montani.

PRESIDENTE. I senatori Pe-
trone, Santarelli, Moretti, Compagnoni, Go-
mez d’Ayala, Colombi, Cipolla, Conte e Au-
disio hanno presentato un emendamento
tendente ad inserire, dopo la parola: « con-
tributi » le altre: «ad enti di sviluppo, co-
munitd montane, cooperative di coltivatori
e di allevatori e loro consorzi ».

Il senatore Petrome ha facolta di svol-
gerlo.

*PETRONE. Con l'articolo 17 si di-
spone un concorso di spesa a carico dello
Stato fino all’lammontare del 50 per cento
per l'esecuzione di opere e lavori stretta-
mente connessi con la costituzione e il po-
tenziamento di aziende silvo-pastorali con
particolare riguardo al potenziamento dei
pascoli. In questo articolo 17 pero, pur pre-
vedendosi la spesa del 50 per cento a carico
dello Stato, non si indica chi questi lavori e
queste opere, strettamente connesse con la
costituzione o il potenziamento di imprese a
carattere silvo-pastorale, debba compiere e
chi possa aver diritto ad avere il concorso
nella spesa. Mi sembra che la dizione sia
troppo generica, perché guardando all’arti-
colo cosi come & formulato, si potrebbe pre-
sumere che chiunque & messo in grado di
eseguire lavori ed opere e accedere al con-
tributo del 50 per cento. Ma in realta perche
questa sistemazione dei pascoli possa assu-
mere una certa importanza e una certa effi-
cacia, & necessario ritenere che essa venga
eseguita o da enti o da comuni o da coope-
rative. Ecco perche, per meglio precisare
la direzione del concorso della spesa da
parte dello Stato abbiamo presentato un
emendamento con il quale chiediamo dji ag-
giungere dopo de parole: « contributi », le
altre: «ad enti di sviluppo, comunita mon-
tane, comuni, cooperative di coltivatori e
di allevatori e loro consorzi ». Riteniamo che
con questa formulazione ’articolo 17 ver-
rebbe ad essere sistematicamente pii1 or-
ganico e pensiamo che il Governo e la mag-
gioranza non debbano avere nessun moti-
vo particolare per mon accettare l'emenda-
menio da noi proposto,

DT PRISCO. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DI PRISCO. Onorevole Presidente,
siccome abbiamo presentato un emenda-
menio analogo, se lei permette ritireremmo
il nostro emendamento, perche¢ ci sembra
che quello teste illustrato sia meglio collo-
cato nel disposto dell’articolo. Se lei per-
mette, dico anche due parole per quanto
riguarda il contenuto. In tal modo il parere
della Commissione e del Governo potra es-
sere dato su entrambi gli emendamenti.

PRESIDENTE. Sidia allora let-
tura dell’emendamento presentato dai sena-
tori Di Prisco, Milillo, Masciale e Tomassini.

ZANNINI, Segretario:

Dopo le parole: «potenziamento di im-
prese a prevalente carattere silvo-pastorale »,
inserire le altre: « anche da parte di Comu-
ni, di Provincie, Consorzi intercomunali o
interprovinciali o altri Enti locali ricono-
sciuti »,

PRESIDENTE. II senatore Di
Prisco ha facolta di illustrare questo emen-
damento.

DI PRISCO. Pensiamo che 'emen-
damento teste illustrato dal senatore Pe-
trone sia meglio collocato nel disposto del-
'articolo, poiche riteniamo che per quanto
riguarda questo interessante problema dei
contributi per la costituzione di aziende
silvo-pastorali siano soprattutto le comuni-
ta nelle vallate del Nord Italia, che hanno
gia una loro costituzione e una loro tradi-
zione, e i comuni, come & stato giustamente
rilevato dal senatore Petrone, che possono
godere della facolta prevista dall’articolo
per i miglioramenti e le trasformazioni. Per
questa ragione riteniamao che il nostro emen-
damento debba essere portato all’attenzio-
ne sia della Commissione che del Governo.

PRESIDENTE. Invitola Com-
missione ad esprimere il suo avviso sugli
emendamenti in esame.
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BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & comntraria.

GIANOQUINTO. Con tutta 'atten-
zione che ha prestato all'illustrazione del-
Iemendamento, come pud dichiararsi com-
trario?

BOLETTIERT,
pito perfettamente.

relatore. Ho ca-

GIANQUINTO. Non ha inteso una
parola, ha parlato sempre con altri sena-
tori!

BOLETTIERTI, relatore. Invece
ho capito perfettamente. .. (interruzione del
senatore Gianquinto) Mi lasci parlare, se-
natore Gianquinto, si pu0 avere la facelta
di panlare e di ascoltare. Per quel poco che
il senatore Petrone si lascia capire quando
ha i suoi abbassamenti di voce, ho capito
perfettamente. Le dimostrerod, senatore Gian-
quinto, che ho seguito benissimo il discorso.
(Interruzione del senatore Gianquinto. Ri-
chiami del Presidente). Sonp pronto a dare
risposta a tutto quello che ha detto il se-
natore Petrone.

La Commissione, dicevo, ¢ contraria. Non
¢ vero che non vi siano i destinatari perche
i destinatari sono le imprese e aziende a
prevalente caratitere silvo-pastorale. I desti-
natari quindi ci sono, anche se formalmente
I'articolo non ¢ ben formulato: e su questo
siamo d’accordo. Naturalmente, se poi si
entra nella sostanza, il discorso cambia. Si
tratta di essere d’accordo o meno con quel-
le che in fondo sono delle restrizioni appor-
tate dall'emendamento Petrone. Noi invece
vogliamg che nel settore cosi delicato delle
aziende silvo-pastorali e in territori cosi
delicati, quali quelli in cui si devono costi-
tuire queste aziende silvo-pastorali, in ef-
fetti non ci siano restrizioni di destinatari
quali quelle che il senatore Petrone prevede
nell’emendamento. Senatore Gianquinto, io
credo di aver capito l'essenziale; se c'e
qualche cosa che non ho capito non & per-
che parlavo, ma perché qualche cosa sfugge
quando parla il senatore Petrone, che ha
un’ottima voce ma in certi momenti ha degli
abbassamenti: io ho cercato di seguirlo.

PRESIDENTE. Invito l'onorevole
Sottosegretario di Stato per l'agricoltura e
le foreste ad esprimere I'avviso del Governo.

ANTONIOZZI, Sottosegretario di
Stato per lagricoltura e le foreste. 11 Go-
verno & contrario perché la limitazione con-
tenuta implicitamente nell’emendamento Pe-
trone finisce col ridurre le possibilita d’in-
tervento ed invece € opportuno che sia dato
un pilt ampio spazio ad iniziative di questo
genere; ed & contrarip all’emendamento Di
Prisco non nella sostanza ma perche lo ri-
tiene superfluo in quanto le indicazioni in
esso contenute sono implicitamente compre-
se nell’'ambito delle zone di cui all’articolo
cosi come & formulato.

PRESIDENT E. Senatore Petrone,
mantiene il suo emendamento?

PETRONE. Lo mantengo.

PRESIDENTE. Metto allora ai
voti 'emendamento presentato dai sena-
tori Petrone, Santarelli, Moretii ed aliri
al quale hanno aderito i senatori Di Prisco,
Masciale e Tomassini. Chi I'approva & pre-
gato di alzarsi.

Non & approvato.

I senatori Veronesi, Cataldo e Rovere
hanno presentato un emendamento tenden-
te a sostituire le parole: « fino al limite mas-
simo del 50 per cento » con le altre: « fino
al limite massimo del 70 per cento ».

Invito la Commissione ed il Governo ad
esprimere il loro avviso su questo emenda-
mento.

BOLETTIERI, relatore. La Com-

3\

missione ¢ contraria.

ANTONIOZZI, Sottosegretario di
Stato per Uagricoltura e le foreste. Anche il
Governo & contrario.

PRESIDENTE. Senatore Vero-
nesi, mantiene il suo emendamento?

VERONESTI. Lo ritiro.
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PRESIDENTE. Isenatori Grimal-
di, Nencioni e Pinna hanno presentato un
emendamento tendente ad inserire, dopo la
parola: « ammissibile » le altre: «eleva-
bile al 65 per cento nei territori di cui alla
legge 10 agosto 1950 n. 646 ».

Il senatore Grimaldi ha facolta di svol-
gerlo.

GRIMALDI. Signor Presidente,
posso dire di aver preso le mosse dal sugge-
rimento dato dalla Giunta della Cassa per
il Mezzogiorno. A pagina 32 dello stampa-
to — leggo solo l'ultimo periodo per bre-
vita — si dice: « Non si vede la ragione per
cui nei territori de] Sud un piu elevato
contributo non debba essere dato anche alla
zootecnia e per la costituzione di aziende
silvo-pastorali. Sono due settori, questi, nei
quali l'economia agricola del Mezzogiorno
richiede interventi di pitt alta portata ».
L'estensore ¢ il senatore Jannuzzi. Ogni ul-
teriore illustrazione la ritengo superflua,
poiché guasterebbe questa incisiva espres-
sione di bisogno, per cui io prego vivamen-
te di approvare 'emendamento da me pre-
sentato,

CARELLI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Neha facolta.

CARELLI. Onorevoli colleghi, 'op-
portuno richiamo del senatore Grimaldi
mi trova consenziente. Noi sappiamo che
I'attivita zootecnica e in particolare l'atti-
vita degli allevatori di ovini interessa vaste
zone dell’Italia meridionale, Tanto per far-
ne cenno richiamero la zona della Murgia,
barese, tarantina. Se vogliamo veramente
dare un impulso a quelle conversioni in agri-
coltura orientate verso un allevamento che
puo diventare stanziale attraverso pariicola-
ri accorgimenti tecnici ed interventi di strut-
tura adeguati all’allevamento stesso, noi
potremo favorirle in svariate maniere, ma
soprattutto riconoscendo la validita di un
contributo maggiore di quello stabilito. To
sono convinto che la proposta del sematore
Grimaldi, senza limitare le disponibilita fi-
nanziarie, pone comunque in una particola-

re posizione di privilegio quelle zone che
rientrano nella legge n. 646, secondo orien-
tamenti tecnici particolarmente adeguati
all’'esaitazione economica di una zona che
ancora attende il contributo generoso di
tutto il popolo italiano.

PRESIDENTE. Invito la Com-
missione ad esprimere il suo avviso sul-
l'emendamento in esame,

BOLETTIERTI, relatore. Non c'e
dubbio che gli argomenti toccati dal pre-
sentatore dell'emendamento, senatore Gri-
maldi e dal senatore Carelli sono validi; e
se si parla del Mezzogiorno il relatore non
potrebbe che essere favorevole. Tuttavia
dobbiamo dire che elevando il contributo
diminuiamo il numerco delle iniziative sus-
sidiabili. Salva questa obiezione, non avrem-
mo nulla in contrario; comunque ci rimet-
tiamo al Senato.

SALARTIT. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Neha facolta.

SALARI. Non posso non richiamare
I'attenzione dei colleghi sulla gravita di que-
sto emendamento che si vuole introdurre da
parte del senatore Grimaldi. In sostanza, con
questo emendamento si vuole estendere il
contributo previsto dall’articolo 17 dal 50 al
65 per cento nelle zone contemplate dalla
legge 10 agosto 1950, n. 646, cio¢ nelle zone
previste dalla legge per il Mezzogiorno.

Ora, io non voglio mettere in dubbio le
necessita delle zone depresse del Mezzogior-
no, ma quando noi parliamo delle zone
montane, come si parla nell’articolo 17, io
ritengo di poter affermare che fra le mom-
tagne del Sud, quelle del Centro e quelle
del Nord, dal punto di vista agricolo e
zootecnico non vi ¢ alcuna differenza: so-
no tutte allp stesso livello di depressione.

Se, oltre agli altri benefici, adesso voglia-
mo avvalerci anche di guesta legge, che
non riesce se non minimamente a venire
incentro alle esigenze dell’agricoltura ita-
liana, per stabilire anche in questo caso un
altio privilegio a favore delle zone depres-
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se del Mezzogiorno, a me pare che faremmo
una cosa estremamente ingiusta, perche con-
danneremmo tutte le zone montane del
Centronord a un completo abbandono.

Dichiaro quindi di essere contrario a que-
sto emendamento, per cui voterd comtro il
medesimo.

PRESIDENTE. Invito I'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

AGRIMI, Sotiosegretario di Stato
per il tesoro. II Governo & del parere che
la costituzione e il potenziamento delle
aziende silvo-pastorali debba avere riferi-
mento esclusivo ai territori montani, senza
distinzione di ubicazione dell'una o dell’al-
tra parte d'Italia. E ritiene che il proposto
aumento del contributo andrebbe inevita-
bilmente a detrimento del numero delle
iniziative da incoraggiare e sostenere. Espri-
me percio parere contrario.

PRESIDENTE. Senatore Grimaldi,
insiste nel suo emendamento?

GRIMALDI. Signor Presidente, io
ritirero I'emendamento, pero ho il dovere di
rispondere al collega che ha denunciato la
gravita dell’emendamento da me presentato
come questa mattina l'altra parte di questa
unica Italia, che ¢ il meridione e la Sicilia,
— non voglio e non chiedo la stretta di mano
e di felicitazione di nessuno dei miei con-
terranei — non abbia profferito parola, non
abbia protestato, quanto si & discusso e ap-
provato un emendamento che torna soltanto
a beneficio di determinate zone che hanno
la larga tradizione, la vecchia tradizione di
allevamenti zootecnici.

Questa dizione poteva identificarsi con una
delimitazione di ettari e con la specificazione
dj citta, di provincie e di regioni. Noi non
l'abbiamo fatta questa discussione al Se-
nato!

Nei abbiamo approvato senza nemmeno in-
tervenire la cosiddetta « cassetta » per 1'Ita-
lia del Centro-mord, perché ritenevamo che
fosse giusto e dowveroso, essendosi costituita
una Cassa per il Mezzogiorno, che altra par-

,

te d'Italia sofferente delle nostre stesse sof-
ferenze venisse assistita.

E stato indegno, mi consenta, che si sia
levato questo dualismo! Noi non ’abbiamo
tatto. Si poteva ben chiedere dal mio colle-
ga che gli stessi provvedimenti venissero
allargati a zone che avessero analoghe con-
dizioni, cio¢ a quelle che rientrano sotto la
« cassetta » per il Centro-nord.

Questo sarebbe stato pilt adeguato e pin
aderente all’austerita della nostra mansione
e della nostra funzione; avrebbe avuto il
significato di unire e non dividere come
cerchiamo di fare ad ogni pie sospinto, non
solo le posizioni politiche, ma anche l'uni-
ta della nostra Patria.

TIo, signor Presidente, ritiro I'emendamen-
to, ma non potevo ritirarle per acquiescen-
za ad un parere contrario del Sottosegreta-
rio o perche c’¢ stato un collega della mag-
gioranza, di zona diversa dalle nostre, che
ha levato tanta protesta. Bisognava che re-
stasse scritta megli atti del Senato la mia
protesta contro questa suddivisione ingiu-
sta che si fa dell’Italia. Grazie, signor Pre-
sidente.

PRESIDENTE, Metto ai voti |'ar-
ticolo 17. Chi l'approva & pregato di al-
zarsi.

E approvato.

Da parte dei senatori Santarelli Compa-
gnoni, Moretti, Colombi, Conte, Cipolla e
Gomez d’'Ayala & stato presentato un arti-
colo 17-bis. Se ne dia lettura.

NENNI GIULIANA, Segretaria:

Art. 17-bis.

Al fine di ottenere i contributi, i prestiti,
i mutui agevolati di cui alla presente legge,
ove sia in atto un contratto agrario, i piani
di trasformazione aziendale vengono pre-
sentati e attuati d’intesa fra i contraenti
salvo quanto disposto dagli articoli 6 ed 8
della legge 15 settembzre 1964, n. 756.
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PRESIDENTE. Il senatore Santa-
relli ha facolta di illustrare questo emenda-
mento.

SANTARELLI. Lemendamento
da moi presentato & stato lungamente illu-
strato in Commissione. Mi pare che non sia
necessario ritornare ad approfondire le ra-
gioni che in quella sede sono state portate
a sostegno dell’'emendamento stesso.

Noi in sostanza diciamo che, dove esiste
un contratto agrario, i piani di trasforma-
zione aziendale debbono essere attuati con
Uintesa tra i contraenti. Lo stesso principio
¢ stato inserito e votato dal Parlamento po-
co tempo fa nella legge per la rinascita del-
la Sardegna. Noi non abbiamo cambiato
nulla: gia nell’articolo 20 della legge per la
rinascita della Sardegna si prevede che, do-
ve & presente un contratto agrario, i piami
di trasformazione vengono concordati dalle
parti.

Inolire, non vorremmeo che con le somme
previste dalla presente legge, con i quattri-
ni dello Stato, i proprietari siano posti in
grado di cacciare i contadini ed abolire la
giusta causa.

PRESIDENTE. Invito l]a Com-
missione ad esprimere il proprio avviso sul-
Pemendamento in esame,

BOLETTIERI, relatore. La Com-
missione & contraria. Si vorrebbe evitare,
senatore Santarelli, che, nel mentre an-
diamo cercando l'intesa, si intralciasse tut-
ta la procedura per {'ottenimento dei bene-
fici. La materia & complicata. Comprendo
comungue che il principio abbia un suo
fondamento.

PRESIDENTE. Invitol'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

A GRITIMI, Soitosegretario di Stato
per il tesoro. Tl Governo & contrario. La
materia ¢ affrontata e tecnicamente risolta,
sia pure in maniera diversa, dall’articolo ag-
giuntivo proposto dal senatore Tortora alla
fine del presente disegno di legge.

PRESIDENTE . Senatore Santa-
relli, insiste nell’emendamento?

SANTARELLI1. Non insisto.

PRESIDENTE. Isenatori Santa-
relli, Compagnoni, Moretti, Colombi, Gomez

d’Ayala, Cipolla e Conte hanng presentato
un secondo articolo 17-bis. Se ne dia lettura.

NENNI GIULTANA, Segretaria:

Art. 17-bis

Le opere di trasformazione finanziate
dalla presente legge e dalla legge 2 giugno
1961, n. 454, non costiiuiscono motivo di
esclusione dalla proroga legale di cui al de-
creto legislativo de] Capo provvisorio dello
Statec 1° aprile 1947, n. 273, lettera &), mo-
dificato dalla legge 13 giugno 1961, n. 527.

PRESIDENTE. Il senatore Santa-
relli ha facolta di illustrare questo emenda-
mento.

SANTARELLI. Onorevoli colleghi,
a me pare che il relatore ed il Governo ri-
spondano con troppa superficialita a quan-
to noi stiamo proponendo, affermando che
non ¢ possibile accettare nulla in quanto ad-
dirittura introdurremmo degli elementi che
intralcerebberc la normale attivita dell’agri-
coltura e ritarderebbero i finanziamenti. Io
pensc che noi non ci rendiamo conto fino
in fondo della situazione grave in cui siamo
andati a trovarci dal primo piano verde fi-
no ad oggi e quel che verra a verificarsi con
il secondo piano verde se non modifichia-
mo radicalmente {'impostazione di questo
provvedimento in favore dei lavoratori.

Il secondo articolo 17-bis, da noi presen-
tato, prevede appunto che le opere di tra-
sformazione finanziate dalla presente legge
non costituiscono motivo di disdetta. L’ar-
ticolo aggiuntivo tende a salvaguardare una
conquista dei coloni e dei mezzadri ottenuta
con grande sacrificio dopo l'ultima guerra,
e cioe la giusta causa permanente.

Il senatore Tortora ieri dichiarava che la
prima cosa che bisogna fare & salvaguar-
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dare la stabilith della gente sulla terra. Se
non otteniamo tale stabilitd, non poniamo
questa gente in condizioni di essere prota-
gonista dello sviluppo e della trasformazione
dell’agricoltura.

Le stesse cose noi dicemmo quando si
discusse il primo piano verde e presentam-
mo il medesimo emendamento. Ci si rispo-
se che allora, nel 1961, le nostre preoccu-
pazioni non erano giustificate, e noi riti-
rammo l'emendamento. Ma che cosa & acca-
duto in questi ultimi anni? Ci sono state
migliaia di disdette coloniche per trasfor-
mazioni agrarie. Dicemmo allora che dare
agli agrari la possibilita di disdettare i con-
tadini con il denaro dello Stato era un atto
gravissimo e imperdonabile. Non fummo
ascoltati, ci rispondeste come ci avete ri-
sposto a proposito del precedente articolo
aggiuntivo che abbiamo ritirato, e le conse-
guenze sono state gravissime per i contadini,
a conferma di quanto dicevamo. E aveva-
mo portato 'esempio di decine e decine di
sentenze che erano state pronunciate dai
tribunali di Roma, di Lecce, di Firenze,
che avevano stabilito che pochissime cen-
tinaia di migliaia di lire investite nella
terra per le trasformazioni rappresentavano
un motivo sufficiente per cacciare il conta-
dino dalla terra.

Onorevole Sottosegretario, lei ha detto
subito che non € possibile accettare 1’emen-
damento. Ebbene, siamo arrivati al punto
che per 156 piantine di pesco che sono state
piantate in un terreno & stato dato lo sfrat-
to al mezzadro perché una sentenza ha sta-
bilito che questa trasformazione doveva
considerarsi una trasformazione radicale,
per cui vi era incommatibilitd per la presen-
za della famiglia colonica. Noi non inven-
tiamo queste cose; sono state sanzionate da
una sentenza della Corte di appello di Fi-
renze.

Nonostante avessimo portato queste pro-
ve durante la discussione del piano verde
n. 1, ci fu detto che le nostre preoccupazio-
ni erano esagerate e che tutto cid che pre-
vedevamo mon si sarebbe verificato. La real-
td purtroppo ha dimostrato il contrario. T
contadini hanno pagato e sono stati cacciati
dalla terra con pochissime centinaia di mi-
gliaia dj lire di investimento.

Ebbene, se non prendiamo dei provvedi-
menti continueranno a verificarsi le stesse co-
se che si sono wverificate dal 1961 ad oggi,
cio¢ continuera ad aversi ta grande pioggia
di disdette per gli investimenti fatti con i
quattrini dello Stato. Noi pensiamo che si
debba accettare l'articole che proponiamo
per difendere la stabilita dei contadini, che
¢ stata invocata poc’anzi anche dal collega
Tortora. Con l'articolo 8 della legge n. 756
noi abbiamo stabilito che anche i mezzadri
possono fare delle innovazioni sui terreni
sui quali sono insediati. Ebbene non vor-
remmo che proprio la trasformazione effet-
tuata dal mezzadro comportasse la disdetta
per il mezzadro medesimo. Per questi mo-
tivi, onorevoli colleghi, noi insistiamo sul-
I'articolo aggiuntivo che, come ho detto, ci
sembra possa assicurare a] mezzadro la sta-
bilita sulla terra. In tutti gli articoli di que-
sto piano verde n. 2 si prevede un finanzia-
mento per le trasformazioni agrarie; non
vorremmo continuare a vedere i contadini
cacciati dalla terra con i quattrini dello
Stato.

Per queste ragioni, onorevolj colleghi, in-
sistiamo e pensiamo che I'Assemblea possa
approvare questo articolo aggiuntivo onde
assicurare ai contadini la stabilita e la per-
manenza sulla terra e la possibilita di su-
perare la mezzadria nel senso che ¢ stato
voluto con le leggi votate da questo Parla-
mento, diventando cioé coltivatori diretti
e non trasformandosi in braccianti sala-
riati.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. L'emen-
damento del senatore Santarelli tocca una
materia delicata, una materia contrattuale.
Qui c¢i preoccupiamo di problemi dell’agri-
coltura, di problemi aziendali, e non & pos-
sibile che in questa sede, come 8 Commis-
sione che si & occupata di queste previden-
ze per lagricoltura, andiamo a modificare
una legge che, appunto, regola la proroga
legale.

Ora, se qualche inconveniente questa leg-
ge che andiamo ad approvare crea in appli-
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cazione di quella degge, bisognera modifica-
re quella legge, ma nella sede opportuna.
1’8* Commissione non puod entrare in que-
sto delicato argomento che, semmai, ¢ ma-
teria della 2* Commissione, e comungue non
in questa sede. Se poi vedremo che ci sa-
ranno inconvenienti, come il senatore San-
tarelli teme...

SANTARELLT. L’Assemblea di
Palazzo Madama ha votato poco tempo fa
la legge per la Sardegna, che ha previsto
che le trasformazioni agrarie, se fatte in
comune, dovevano essere ammesse al finan-
ziamento.

BOLETTIERI, relatore. Senatore
Santarelli, qui si esprimono delle opinioni
e delle convinzioni. La convinzione della
Commissione & che, trattandosi di materia
contrattuale, sistemata da una legge, per
modificare quella legge ad essa bisognera
riferirsi. Si presenti una leggina di modi-
fica di quella legge che regola la proroga
legale, e in quel caso se ne discuterd, ma
non riteniamo opportuno farlo in questo
disegno di legge.

PRESIDENTE. Invito I'onorevole
Sottosegretarip di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. I1 Govermo aderisce intera-
mente al parere espresso dal relatore.

PRESIDENTE. Senatore Santa-
relli, mantiene il suo emendamento?

SANTARELLTI. Non insisto.

PRESIDENT E . Passiamo allora
all’articolo 18. Se¢ ne dia lettura.

NENNI GIULIANA, Segretaria:
Art. 18.
(Sviluppo della elettrificazione agricola)

Nel quinguennio 1966-1970 saranno at-
tuati piani di elettrificazione agricola per

usi domestici ed aziendali, il cui onere ¢&
posto per 1’80 per cento a carico dello Stato
e per il 20 per cento a carico dell’ente na-
zionale elettricita.

Sulla base del riparto territoriale delle
disponibilita di cui all’articolo 42 lettera q)
da effettuarsi con decreto del Ministro per
V'agricoltura e le foreste, una Commissione
regionale composta dal Provveditore alle
Opere pubbliche, dal Capo dell’ispettorato
agrario compartimentale ¢ da un rappre-
sentante del’ENEL formula annualmente j
programmi di massima degli interventi in
ciascuna regione, avendo soprattuto ri-
guardo alle esigenze delle zone a pii1 inten-
si insediamenti umani e nelle quali sussi-
stono le condizioni per un economico svi-
luppo dell’attivith agricola.

L'ENEL, nell'ambito dei predetti pro-
grammi, predispone i piani esecutivi di in-
tervento, sui quali la suddetta Commissio-
ne esprime motivato parere tecnico anche
per quanto riguarda l'importo della spesa
ammissibile ed i tempi di esecuzione dei
lavori, I piani esecutivi sono approvati con
decreto del Ministro per Uagricoltura e le
foreste che impegna contestualmente la
spesa a carico dello Stato. L'approvazione
equivale a dichiarazione di pubblica uti-
lita e a dichiarazione di indifferibilita ed
urgenza delle opere da eseguire e tiene luo-
go di qualsiasi autorizzazione prevista dal-
le norme vigenti in materia di costruzione
ed esecuzione degli impianti e linee elet-
triche, nonche degli allacciamenti meces-
sari per l'erogazione dell’energia elettrica.

Per l'espropriazione si osservano le di-
sposizioni del testo unico 11 dicembre 1933,
n. 1765,

Per I'imposizione di servitii si applicanc
le norme relative alla costruzione degli im-
pianti telegrafici ¢ telefonici.

PRESIDENTE. T senatori Ve-
ronesi. Cataldo e Rovere hanno presentato
un emendamentc tendente ad inserire al
secondo comma, dopo le parole: «da un

- rappresentante dell'ENEL, » le altre: «e

dal capo dell'Tspettorato regionale delle fo-
reste ».

Il senatore Veronesi ha facoltd di svol-
gerlo.



Senato della Repubblica

— 24793 —

IV Legislatura

463* SEDUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7 LucLio 1966

VERONE SI. Signor Presidente,
1noi riteniamo che si traiti di un svista e di
una omissicne. Il nostro emendamento ten-
de ad ammettere a far parte della Commis-
sione regionale composta dal Provveditore
alle opere pubbliche, dal capo dell’Ispettora-
to agrario compartimentale e da un rap-
presentante del’ENEL, anche il capo del-
I'Ispettorato regionale delle foreste in quan-
to l'elettrificazione rurale investe per gran
parte non le zone di pianura, che hanno gia
un’elettrificazione abbastanza avviata, ma
le zone collinari e montane.

Riteniamo quindi che sia opportuno, do-
veroso e necessario l'inserimento del diri-
gente dell'Ufficio periferico competente per
le zone di montagna e dj collina.

PRESTDENTE. Invite la Commis-
sione ad esprimere il proprio avviso sul-
'emendamento in esame.

BOLETTIERT, 6 vrelatore. La Com-
missione si rimette al Governo. Mi sembra
che 'emendamento si possa accettare.

PRESIDENTE. Invito I'cnorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere 1'avviso del Governo.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. Poiche gli interventi si attuano in
gran parte nelle zone montane, si ritiene
di poter accettare l’emendamento.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento asgiuntivo proposto dai se-
natori Veronesi, Cataldo e Rovere. Chi 'ap-
prova & pregato di alzarsi.

E approvato.

Da parte dei senatori Tomassini, Milillo,

Di Prisco e Masciale, & stato presentato un
emendamento aggiuntivo. Se ne dia lettura.

NENNI GTULTIANA , Segretaria:

Al secondo comma, dopvo le parole: «e
da un rappresentante dell’ENEL », inserire
le altre: « sentito il Comitato regionale della
programmazione o l'organo competente del-
le Regioni a statuto speciale; ».

PRESIDENTE. Il senatore Di
Prisco ha facolta di illustrare questo emen-
damento.

DI PRISCO. Lemendamento &
chiaro di per se¢. Siccome si parla di pro-
grammazione e abbiamo sentito l'impegno
della costituzione delle regioni, sia pure in
un tempo nom vicino, riteniamo che in una
legge di questa natura debba essere sta-
bilito che devono essere sentiti i Comitati
regionali della programmazione o gli orga-
ni competenti, non come organi delibera-
tivi, ma come organi di consultazione.

Riteniamo quindi che 1'emendamento
possa e€ssere accettato.

PRESIDENTE. Invitola Com-
missione ad esprimere il suo avviso sul-
'emendamento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & contraria perché ¢ nell’articolo 36
che parliamo di questo argomento.

PRESIDENTE. Iuavito 'onorevo-
Je Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Il Governo concorda con il
relatore.

GOMEZ D’'AYALA.
di parlare,

Domandu

PRESIDENTE. Neha facolta.

GOMEZ D’'AYAULA., C¢anche
un nostro emendamento che & pill avanzato
di guesto, perché noi diciamo: « Detti pro-
grammi saranno sottoposti all’approvazio-
ne dei Comitati regionali per la programma-
zione », Non voglio insistere per la votazio-
ne ma non riesco a comprendere come si
possa dire di no, non dico al contenuto vin-
colante della nosira proposta, ma a che
almeno siano sentiti i Comitati regionali del-
la programmazione che sono stati istituiti
in virttt di una legge, che hanno questa fun-
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zione, che hannc questa competenza che &
espressamente prevista dalla legge. Non rie-
sco a capire come non ci si renda conto che,
negando anche questo minimo di collabo-
razione si va proprio verso la piu assoluta
anarchia nello stabilire la direzione degli in-
vestimenti. Vorrei sapere le ragioni che im-
pediscono di accettare almeno 'emendamen-
to illustrato dal senatore Di Prisco.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. I Comitati sono gia inseriti in
sede di formazione delle direttive generali,
ai sensi dell’articolo 36 della legge. Questo
ha detto il relatore e questo io ripeto.

PRESIDENTE. Senatore Di Pri-
sco, insiste nel suo emendamento ?
DI

PRISCO. Insisto.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento aggiuntivo presentato dai se-
natori Tomassini ed altri, non accettato ne
dalla Commissione ne dal Governo. Chi I'ap-
prova & pregato di alzarsi.

Non e approvato.

Il senatore Carelli ha presentato un emen-
damento tendente a sopprimere, al secondo
comma, la parola « annualmente ».

I1 senatore Carelli ha facolta di svolgerlo.

CARELLTI. Al secondo comma del-
I'articolo 18 & detto che « Sulla base del ri-
partc territoriale delle disponibilita.. una
Commissione regionale... formula annual-
mente i programmi... ». Ora, il programma
non puo essere formulato annualmente, per-
che interessa inevitabilmente un arco di
tempo maggiore. Ecco la ragione ver cui pro-
pongo l'eliminazione della parola «annual-
mente »,

PRESIDENTE. Invitola Com-
missione e il Governo ad esprimere il loro
avviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERTI,
missione ¢ d’accordo.

relatore. La Com-

AGRIMI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. 11 Governoc & d’accordo.

PRESIDENTE . WMetto aj voti
I'emendamento soppressivo presentato dal
senatore Carelli. Chi Vapprova & pregato
di alzarsi.

E approvato.

L’emendamento presentato dai senatori
Gomez d'Ayala, Santarelli, Conte, Cipolla,
Colombi, Moretti, Compagnoni ed Audisio
tendente ad aggiungere, alla fine del secondo
comma, il seguente periodo: « Detti program-
mj saranno sottoposti all’approvazione dei
Comitati regionali per la programmazione »
& precluso dalla votazione sull’emendamen-
to presentato dal senatore Di Prisco e da al-
tri senatori.

I senatori Tedeschi e Tortora hanno pre-
sentato un emendamento sostitutivo. Se ne
dia lettura.

NENNI GIULIAN A, Segretaria:

Sostituire il terzo comma con i seguenti:

« L'ENEL, nell’ambito dei predetti pro-

. grammi, predispone i piani esecutivi di in-

tervento, sui quali la suddetta Commissione
esprime motivato parere tecnico anche per
quanto riguarda l'importo della spesa am-
missibile ed i tempj di esecuzione dei lavori.
I piani esecutivi sono approvati con decreto
del Ministro dell’agricoltura e delle foreste.

I suddetti piani comprenderanno tutte le
opere tecnicamente necessarie per la distri-
buzione dell’energia elettrica al servizio del-
Vagricoltura, per gli usi di illuminazione,
elettrodomestici e di forza motrice, ivi com-
presi gli allacciamenti fino alle singole
utenze.

L’approvazione dei piani esecutivi equi-
vale a dichiarazione di pubblica utilita e a
dichiarazione di indifferibilita ed urgenza
delle opere da eseguire e tiene luogo di qual-
siasi autorizzazione prevista dalle norme vi-
genti in materia di costruzione ed esecuzio-
ne degli impianti e linee elettriche, nonché
degli allacciamenti necessari per l'erogazio-
ne dell’energia elettrica ».
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PRESIDENTE. Il senatore Tede-
schi ha facolta di illustrare questo emenda-
mento.

TEDESCHTI. Questo terzo comma
ha due significati, Un primo significato di
carattere formale, in quanto dalla scompo-
sizione del vecchio terzo comma risultano
tre nuovi commi, di cui il primo e l'ultimo
riproducono le norme che preesistevano nel
disegno di legge, mentre 'innovazione & co-
stituita da] secondo comma, il quale inten-
de stabilire soprattutto i tipi di allacciamen-

to che dovranno essere assicurati ai coltiva-
tori, ed intende assicurare l'energia elettrica
per l'uso di illuminazione, per forza elettro-
domestica e per forza motrice. Ma l'innova-
zione pit importante concerne l'ultima parte
del secondo comma, laddove si dice che gli
allacciamenti dovranno essere assicurati fino
alle singole utenze, con cid accogliendo un
voto espresso dal Consiglio nazionale del-
I'economia e del lavoro che sembrava essere
implicito nella precedente interpretazione
della norma, ma che qui abbiamo voluto
rendere esplicito.

Presidenza del Vice Presidente ZELIOLI LANZINI

PRESIDENTE. Invitola Com-
missicne ed il Governo ad esprimere il loro
ayviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERTI,
missione & favorevole.

relatore. La Com-

RESTIV O, Ministro dellagricoltu-
r1 e delle foreste. 11 Governo ¢ d’accordo.

CONTE. Domando di parlare per
dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Nec ha facolta.

CONT E . Signor Presidente, voglio
dichiarare che il nostro Gruppo ¢ favorevole
all’emendamento presentato dal senatore
Tedeschi,

VERONESI. Domando di parlare
per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Neha facolta.

VERONESI. Indubbiamente questo
emendamento & di portata inferiore a quel-
lo da noi presentato, ma offre un avvio alla
possibilita dell’elettrificazione rurale. Pertan-
to votiamo a favore dell’emendamento Te-
deschi e Tortora e ritiriamo l’emendamento
da noi presentato.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emen-
damento presentato dai senatori Tedeschi e
Tortora, accettato dalla Commissione e dal
Governo. Chi 'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

L'emendamento che segue, presentato dai
senatori Veronesi, Cataldo, Rovere, tenden-
te ad inserire dopo il terzo comma i seguenti,
¢ stato ritirato:

« Gli agricoltori singoli od associati po-
tranno fruire di un w<oncorso statale sino
al 75 per cento della spesa necessaria alla
costruzione di linee elettriche di allaccia-
mento e delle opere complementari per la
distribuzione e l'uso dell’energia elettrica,
previo espletamento delle procedure previ-
ste dalle morme vigenti per l'ottenimento
delle necessarie autorizzazioni.

Le utenze irrigue sono esonerate per il
periodo di durata del presente provvedimen-
to dal corrispondere all’ENEL gli oneri fis-
si di allacciamento e di consumo,

Annualmente, con fondi da prelevarsi su-
gli stanziamenti della vresente legge, saran-
no rimborsati all’ENEIJ. il 50 per cento del-
le quote di canoni fissi che avrebbero do-
vuto essere corrisposti dagli utenti agri-
coli.

Agli agricoltori dovranno essere fatturate
dall’ENEL unicamente le spese di consumo
reale di energia per uso irriguo ».
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Da parte del senatore Carelli & stato pre-
sentato un emendamento aggiuntivo. Se ne
dia lettura.

ZANNINI, Segretario:

Dopo il terzo comma, inserire il seguente:

« Alla concessione e alla liquidazione del
contributo statale, previo collaudo dei la-
vori, provvede I'Ispettorato agrario compar-
timentale competente per territorio qualun-
que sia 'importo dei lavori medesimi ».

PRESIDENTE. Il senatore Carelli
ha facolta di illustrare questo emendamento.

CARELLI. Infondo questo mio emen-
damento vuole riferirsi al ripristino del te-
sto governativo a suo tempo soppresso per-
che si credeva che i piani elaborati dall’Enel
dovessero riguardare concessioni e autoriz-
zazioni dell'Ufficio centrale del Ministero del-
I'agricoltura. Stante la necessita di elaborare
i piani in sede regionale ¢ necessario ripor-
tarci al testo governativo con l'aggiunta della
facolta di concessione dei lavori. Pertanto
le fasi di concessione e di liquidazione della
spesa dovranno essere di competenza, per
praticith operativa, dell’organo periferico
del Ministero che & l'ispettorato agrario com-
partimentale. Per questa ragione ho presen-
tato questo emendamento che facilita enor-
memente e snellisce l'iter burocratico del-
l'operazione.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il loro
avviso sull’'emendamento in esame.

BOLETTIERI, relatore. La Commis-
sione & favorevole, poiché si unifica la
competenza,

RESTIVO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. 11 Governo & d’accordo.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'emen-
damento aggiuntivo presentato dal senatore

A,

Carelli. Chi l'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

Avverto che nel penultimo comma si &
incorsi in un errore di stampa, per cui l'in-
dicazione « testo unice 11 dicembre 1933,
n. 1765 » dev’essere sostituita dalla seguente:
« testo unico 11 dicembre 1933, n. 1775 ».

Metto ai voti 'articolo 18 nel testo emen-
dato, di cui do lettura:

Art. 18.

(Sviluppo della elettrificazione agricola)

Nel quinquennio 1966-1970 saranno at-
tuati piani di elettrificazione agricola per
usi domestici ed aziendali, il cui onere &
posto per 1’80 per cento a carico dello Stato
e per il 20 per cento a carico dell’ente na-
zionale elettricita.

Sulla base del riparto territoriale delle
disponibilita di cui all’articolo 44 lettera r)
da effettuarsi con decreto del Ministro del-
l'agricoltura e delle foreste, una Commis-
sione regionale composta dal Provvedito-
re alle opere pubbliche, dal Capo dell’ispet-
torato agrario compartimentale, da un rap-
presentante del’ENEL e dal Capo dell’ispet-
torato regionale declle foreste, formula i
programmi di massima degli interventi in
ciascuna regione, avendo soprattutto ri-
guardo alle esigenze delle zone a piu inten-
si insediamenti umani e nelle quali sussi-
stono le condizioni per un economico svi-
luppo dell'attivita agricola.

L’Enel, nell'ambito dei predetti program-
mi, predispone i piani esecutivi di inter-
vento, sui quali la suddetta Commissione
esprime motivato parere tecnico anche per
quanto riguarda l'importo della spesa am-
missibile ed i tempi di esecuzione dei lavori.
I piani esecutivi sono approvati con decreto
del Ministro dell’agricoltura e delle foreste.

I suddetti piani comprenderanno tutte le
opere tecnicamente necessarie per la distri-
buzione dell’energia elettrica al servizio del-
I'agricoltura, per gli usi di illuminazione,
elettrodomestici e di forza motrice, ivi com-
presi gli allacciamenti fino alle singole
utenze.

L’approvazione dei piani esecutivi equi-
vale a dichiarazione di pubblica utilita e a
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dichiarazione di indifferibilita ed urgenza
delle opere da eseguire e tiene luogo di qual-
siasi autorizzazione prevista dalle norme vi-
genti in materia di costruzione ed esecuzio-
ne degli impianti e linee elettriche, nonche
degli allacciamenti necessari per l'erogazio-
ne dell’energia elettrica.

Alla concessione e alla liquidazione del
contributo statale, previo collaudo dei la-
vori, provvede 'Ispettorato agrario compar-
timentale competente per territorio qualumn-
que sia I'importo dei lavori medesimi.

Per l'espropriazione si osservano le di-
sposizioni del testo unico 11 dicembre 1933,
n. 1775.

Per l'imposizione di servitui si applicano
le norme relative alla costruzione degli im-
pianti telegrafici e telefonici.

Chi 'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

Da parte dei senatori Cataldo, Rovere. Ve-
ronesi ¢ stato presentato un articolo 18-bis.
Se ne dia lettura,

ZANNINI, Segretario:

Art.18-bis.

Per le procedure relative ad opere di
adeguamento delle strutture aziendali 'ap-
provazione dei progetti, gli accertamenti
di collaudo e le liquidazioni finali ver-
ranno attuate con riferimento ai costi reali
sulla base di indicazioni annualmente de-
terminate per zone a cura degli Ispettorati
regionali e compartimenti competenti.

PRESIDENTE. Il senatore Veronesi
ha facolta di illustrare questo emendamento.

VERONESTI. Signor Presidente, io de-
sidero richiamare l'attenzione dei colleghi,
del relatore e del signor Ministro sopra que-
sto articolo 18-bis da noi presentato, che si
pone come ultimo articolo al titolo 1V, che
riguarda lo sviluppo delle strutture azien-
dali. Che cosa viene allo Stato per quanto
riguarda contributi e per quanto riguarda
finanziamenti? I competenti uffici periferici

7 LucLio 1966

del Ministero dell’agricoltura valutano le
opere sulla base di prezzari sorpassati di
fronte ai reali costi e che non tengono
presente la differenza di costi tra le opere
eseguite in pianura, in collina ¢ in monta-
na; onde ne viene che, sia per la quanti-
ficazione del contributo che per la quantifi-
cazione dei mutui non si ha mai l'intera co-
pertura prevista, ma, nell’ipotesi migliore.
si varia da percentuali che vanno dall’80 al
50 per cento.

Sottolineo quello che ho gia detto in Aula
e cio¢ che le altre agricolture dell’ambito
comunitario, esaminando queste nostre age-
volazioni, lamentano che in Italia si hanno
facilitazioni particolari, e cosi riescono ad
ottenere, per loro parte, facilitazioni, lad-
dove invece noi, oltre ad avere una grave
carenza di finanziamenti, che in genere non
riesconc a coprire mai le domande presen-
tate, anche per le domande presentate ed
accolte non si attua mai la copertura com-
pleta prevista ma solo coperture parziali.

Per questo noi abbiamo inteso inserire
questo emendamento per il quale gli accer-
tamenti di collaudo e le liquidazioni finali
dovranno essere effettuate con riferimento
ai costi reali sulla base di indicazioni an-
nualmente determinate per zone, poiche i
costi variano a seconda le zone: zone di pia-
nura, zona di collina, zone di montagna, zo-
ne fornite di acquedotti o con possibilita di
risorse idriche e zone nelle quali per le co-
struzioni deve essere portata l'acqua, zone
dove esiste la luce elettrica e quindi con
possibilita di usare motori eletirici, zone
nelle quali manca la luce elettrica e si
deve ricorrere a motori di emergenza, zone
che dovranno essere determinate a cura de-
gli ispettorati regionali e compartimentali
competenti., Per mia parte, pero, se ed in
quanto non tanto il relatore ma il Governo
mi dessero assicurazione che tutti i prezzari
esistenti saranno rivisti annualmente e sa-
ranno ristrutturati per zone, in sede di ap-
plicazione della legge, non insisterei sullo
emendamento.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il loro
avviso sull’emendamento in esame,
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BOLETTIERI, relatore. Per quan-
toriguarda 'emendamento del senatore Vero-
nesi, vorrei fare mia la preghiera del pre-
sentatore ma sarei dell’avviso che l'argo-
mento di questo emendamento sia fatto og-
getto di direttive poiché¢ mi sembra troppo
macchinoso volerlo inserire nel disegno di
legge. Ritengo quindi che si possa accettare
come suggerimento per le direttive da im-
partire agli organi competenti.

RESTIVO, Ministro dell'agricoltura e
delle foreste. Posso assicurare l'onorevole
presentatore di questo emendamento che il
Ministero si & preoccupato di aggiornare i
prezzari e che la materia sara oggetto di una
particolare attenzione in quanto & sembrato
rispondere ad un criterio di buona ammini-
strazione una valutazione che rifletta una
situazione reale in base ad una responsabile
rispondenza ai dati accertati.

PRESIDENTE. Senatore Veronesi
mantiene 'emendamento?

VERONESTI. Ringrazio l'onorevole
Ministro e ritiro 1'emendamento.

PRESIDENTE. Passiamo all’arti-
colo 19. Se ne dia lettura.

NENNI GIULTANA, Segretaria:

TrTo0LO V

PROVVEDIMENTI PER LO SVILUPPO

DELLA IRRIGAZIONE E PER LA ESECU-

ZIONE, IL COMPLETAMENTO E IL RI-

PRISTINO DI OPERE PUBBLICHE DI
BONIFICA

Art. 19.

(Completamento e ripristino
di opere pubbliche di bonifica)

Allo scopo di assicurare la conveniente
valorizzazione delle risorse naturali in com-
prensori di bonifica, saranno eseguiti pro-

grammi di opere pubbliche di bonifica aven-
ti preminentemente lo scopo:

a) di estendere l'irrigazione;

b) di rendere utilmente funzionanti
lotti di opere di cui sia stata iniziata l’ese-
cuzione;

c¢) di ripristinare opere rese inefficienti
da gravi cause o avversitd naturali.

Sulle disponibilitad finanziarie relative
agli interventi di cui al presente articolo
¢ riservata alle opere irrigue una somma
non inferiore al 50 per cento.

PRESIDENTE. I senatori Menca-
raglia, Compagnoni, Colombi, Gomez d’Aya-
la, Cipolla, Santarelli, Moretti e Conte han-
no presentato un emendamento tendente a
sopprimere al primo comma le parole: «in
comprensori di bonifica ».

Il senatore Mencaraglia ha facolta di svol-
gerlo.

MENCARAGLIA. Vorra permetter-
mi, signor Presidente, di svolgere insieme
questo primo emendamento soppressivo e
i due seguenti, che costituiscono un unico
contesto logico. Vorrei anzitutto ricordare
al Ministro le osservazioni del Consiglio na-
zionale dell’economia e del lavoro su tutto
il titolo di cui stiamo in questo momento
discutendo. Il Consiglio nazionale dell’eco-
nomia ¢ del lavoro ritiene che gli oneri
delle opere di bonifica esistenti debbano es-
sere coperti con mezzi ordinari e non attra-
verso il presente provvediemnto « perche si
deve evitare che provvidenze di carattere
straordinario come quelle in esame siano
utilizzate per soddisfare ordinarie esigenze
del bilancio del Ministero dell’agricoltura e
delle foreste ». In via subordinata tuttavia,
il Consiglio nazionale dell’economia e del
lavoro, in relazione agli articoli che vorrem-
mo in questo momento emendare, ci dice
che i consiglieri sono unanimi nel racco-
mandare che gli interventi in materia deb-
bano essere in via prioritaria concentrati
per completare il programma di irrigazione
e aggiunge :« & concorde pure il parere dei
consiglieri nel giudicare favorevolmente la
conferma delle disposizioni di cui all’artico-



Senato della Repubblica —_

24799 —

1V Legislaturu

463* SEpUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7 LucrLio 1966

1o 9 del decreto 23 giugno 1962, n. 948. Cio
consentird, con 'estensione delle norme stes-
se agli enti di sviluppo, una pil sollecita
ed unitaria esecuzione delle opere ».

Vi & quindi il riconoscimento che l'esten-
sione dei compiti dell’ente di sviluppo garan-
tisce una pil sollecita ed unitaria esecuzione
delle opere.

A questo punto potrei chiedere al Ministro:
per quale motivo il Governo chiede il parere
del Consiglio nazionale dell’economia e del
lavoro se, ogni volta che nel dibattito at-
torno a disegni di legge riportiamo i pareri
in quella sede competente espressi, li vedia-
mo costantemente respinti e dal Governo e
dalla sua maggioranza?

Sarebbe pero una domanda pericolosa per-
che, dopo una discussione di questo tipo,
che ha visto respingere tutti gli emendamenti
formulati dalle organizzazioni cittadine di di-
versa parte politica, dovremmo anche chie-
dere: perche discutere queste cose davanti
al Parlamento, se il Governo viene con I'osti-
nato proposito di non accettare nessuna in-
dicazione che non venga dall'interno della
maggioranza presente e della maggioranza
futura?

Perché qui noi proponiamo di togliere la
dizione «in comprensori di bonifica »? An-
zitutto perche pud apparire generica, mentre
generica non &, E dizione limitativa, perche,
nel contesto della legge, si definisce esatta-
mente che si intendono quei territori che
sono gia classificati come comprensori.

Si tratterad quindi dei comprensori gia af-
fidati ai consorzi di bonifica. Se questo non
e, dica il Ministro qual e la sua interpreta-
zione autentica, anche se, dal dibattito sulla
legge per il riparto dei prodotti nelle azien-
de mezzadrili, abbiamo imparato che le in-
terpretazioni qui pronunciate non valgono
neé per successive delucidazioni del Ministro,
né per decisioni della Magistratura.

Si dice che si vuole estendere l'irrigazione.
Ma come la si vuole estendere? Bisogna pre-
cisare, a mio giudizio, che la si vuole esten-
dere attraverso la realizzazione di piani e di
opere al servizio di comprensori anche di
dimensione interregionale: cosi si precisa
che « comprensorio » & veramente dizione
nuova e pii vasta,

Ma l’essenziale non ¢ di avere delle parole
messe in fila, bensi di compiere un tentativo
nel senso di togliere ai privati ed ai consorzi
di bonifica la possibilita di attingere, per i
loro fini, anche a questo titolo della legge.
Sarebbe superfluo ricordare il loro fallimen-
to nella attivita bonificatoria, perché ci tro-
viamo il problema davanti, e nella attivita
amministrativa perche gli articoli di questo
titolo ci proporranno di sanare i loro debiti;
e infine perche sono proprio i consorzi di bo-
nifica i quali, dopo avere creato proprie si-
tuazioni debitorie, hanno cominciato a inde-
bitare anche gli stessi enti di sviluppo.

D’altra parte, il testo che noi proponiamo
incontra almeno il profilo reale di alcuni
enti di sviluppo, di irrigazione e di trasfor-
mazione gia esistenti. Non avremmo biso-
gno di insistere se potessimo riconoscere
che esiste nella maggioranza ¢ nel Governo
una volonta politica di superare — 14 dove
esistono gli enti di sviluppo e i consorzi di
bonifica — le contraddizioni che ne deriva-
no. Se tale volonta noi potessimo riconosce-
re, se vedessimo cio¢ che l'azione di Governo
tende veramente a togliere di mezzo gli osta-
coli reali all’attuazione di piani irrigui gene-
rali e moderni, vale a dire le vecchie strut-
ture, l'istituto mezzadrile e quello della pro-
prieta privata, non avremmo bisogno di chie-
dere questa precisazione.

Ne si tratta di parole. Io vorrei chiedere
all’onorevole Ministro di approfondire me-
glio, di vedere piti da vicino quali sono le
reali esperienze anche nel campo dell’atti-
vita di irrigazione e di benifica, nel quadro
dei rapporti tra ente e consorzi preesistenti.
Vuole il Ministro rendersi conto come in
troppi consorzi di bonifica i proprietari, che
non sono interessati all'irrigazione, con i sol-
di dei contadini e dello Stato hanno fatto
delle strade e opere diverse e, quando hanno
toccato l'acqua, lo hanno fatto per deviare
dei corsi, per estendere alcuni terreni e per
eroderne altri? Sono cose che tutti sanno e
che ignora soltanto il Ministro, che ha
compiti di vigilanza. Vuole il Ministro in-
cominciare a conoscere in piccolo e da vi-
cino esperienze di questo tipe? Venga in Val
di Chiana e vedra riflesso in un solo esempio
tutto il complesso delle difficolta, dei danni,
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degli errori da superare, che si ripetono in
tutto il territorio nazionale,

Vi & poi la richiesta, che svolgo unita-
mente alle prime due, di sopprimere il se-
condo comma il quale dice: « Sulle dispo-
nibilita finanziarie relative agli interventi di
cui al presente articolo e riservata alle ope-
re irrigue una somma non inferiore al cin-
quanta per cento ». Questo & il linguaggio
dei moderati. Vorrei chiedere ad alcuni col-
leghi del Gruppo socialista se sta diventan-
do il linguaggio di centro-sinistra. Mentre
sembra che si voglia garantire all’attivita ir-
rigua il cinquanta per cento, in realtd si di-
chiara — e questo in un titolo che riguarda
particolarmente l'irrigazione — che essa non
avra piu del cinquanta per cento. E si con-
tinuera, assecondando il vizio dei consorzi,
ad eseguire altre opere, a fare delle strade,
a interferire in quelli che sono i compiti di
altri enti pubblici, nonostante che si sia
affermato e ripetuto in questa sede che ognu-
no deve avere i suoi compiti e si sia riba-
dito che esistono nette distinzioni per cui
l'uno deve fare una cosa e l'altro l'altra. E
intanto si dichiara che, dei soldi stanziati
in questo titolo, all'irrigazione non se ne
dara pit della meta. L'altra meta, evidente-
mente, andra utilizzata nelle varie opere a
cui si dedicano i consorzi di bonifica.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il proprio avviso sul-
I'emendamento in esame.

BOLETTIERI, relatore. 1o credo che
dei problemi dei consorzi di bonifica e de-
gli annessi problemi degli enti di sviluppo
e della divisione dei compiti abbiamo di-
scusso a sufficienza in sede di dibattito ge-
nerale. Non & possibile adesso riaccendere
la discussione stessa. Mi limiterd pertanto a
dichiarare che la Commissione & contraria,
anche perche, d’altra parte, mi pare che gli
interrogativi sono stati rivolti al Ministro
pitt che alla Commissione.

PRESIDENTE. Invito l'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere l'avviso del Governo.

RESTIVO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. Onorevoli senatori, gli emen-
damenti illustrati dal senatore Mencaraglia
non possono essere accettati dal Governo.
Il senatore Mencaraglia critica la dizione:
« comprensori di bonifica ». Debbo dirgli
che, secondo la nostra legislazione, il concet-
to di opera pubblica di bonifica richiede un
necessario riferimento al comprensorio di
bonifica. Qui non si parla di consorzio, ed il
termine « bonifica » non & necessariamente
collegato all’esistenza dell’ente consortile.
Qui si fa un riferimento che attiene ad un pe-
rimetro territoriale chiamato comprensorio
di bonifica e che consente che determinate
opere assumano il carattere giuridico di ope-
re pubbliche di bonifica. E una precisazione
di carattere tecnico, e non posso proprio
accogliere le impostazioni e, vorrei dire, an-
che le illazioni che lei, senatore Mencara-
glia, ha fatto.

Non sono d’accordo nemmeno sull’emen-
damento che intende porre particolarmente
in rilievo le opere di dimensioni interregio-
nali. £ chiaro che anche queste sono com-
prese; non capisco il perche della specifica-
zione particolare. Si rientra in un campo che
e, vorrei dire, squisitamente regolamentare
e in cui & evidente che, in rapporto all’obiet-
tivo della legge, 1'attuazione di questa sara

! orientata verso la realizzazione delle opere

che possono assumere un maggiore signi-
ficato.

Non posso accogliere nemmeno 'emenda-
mento che tende a sopprimere il secondo
comma. Voi avete circondato l'opera del
Governo in questo settore di un clima di
diffidenza che io ritengo di dover respinge-
re. Ora, siamo di fronte ad una norma che
dice che in ogni caso non deve essere riser-
vato meno del 50 per cento a certe iniziative,
e che questo & un limite che non pud es-
sere varcato. Ma se il Governo meritasse tut-
ti i sospetti che lei, senatore Mencaraglia,
ha voluto rivolgergli, allora proprio questo
comma dell’articolo dovrebbe in ogni caso
rappresentare una garanzia e noi dovrem-
mo essere i1 presentatori della proposta di
soppressione mentre lei dovrebbe sostenere
I'opportunita che il comma sia mantenuto.
E uno strano scambio di parti, se me lo
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permette, e rivela un’impostazione polemica
che, almeno riferita a questo articolo, mi
sembra veramente mal collocata.

Pertanto il Governo & contrario agli emen-
damenti che sono stati testé illustrati.

CONTE. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CONTE. Signor Presidente, onorevoli
colleghi, io vorrei anzitutto far notare che
oggl noi andiamo verso una tecnica della
pianificazione territoriale nel campo della
irrigazione che eccede i limiti dei compren-
sori di bonifica cosi come sono stabiliti.
Abbiame una serie di importantissimi piani
di irrigazione, studiati non certamente da
organi politici ma da organi tecnici, che ri-
guardano il Piemonte e la Liguria, le provin-
cie di Rovigo, Verona e Padova, la Puglia, la
Lucania e I'Alta Irpinia, la Sicilia eccetera
e che si basano sullo studio dell’andamento
delle precipitazioni, dei corsi d’acqua, del-
le falde freatiche e che superanc completa-
mente i limiti dei comprensori di bonifica.
Si tratta di piani seri che sono allo studio
del Ministero dell’agricoltura da mesi; e io
aon vedo perché con questa strana dizione
della legge, cio¢ con questa limitazione ai
comprensori di bonifica, si vogliano esclude-
re questi piani, secondo me non solo dal i-
nanziamento di questa legge. Certo, con quei
tre soldi che ci sono per lirrigazione e la
bonifica, sarebbe un sogno pensare di poter
finanziare questi piani, ma si tratta di esclu-
dere perfino il finanziamento per portare
avanti gli studi, le progettazioni, eccetera.

Dichiaro inoltre che non posso condividere
le motivazioni addotte dal signor Ministro
per il rigetto degli emendamenti presentati
dal senatore Mencaraglia, cioé che l'espres-
sione « non inferiore al 50 per cento », & una
garanzia nel senso voluto dal senatore Men-
caraglia. Debbo dire subito che indubbia-
mente ¢ una garanzia che il Governo non po-
tra dare, al completamento delle opere di
bonifica, pitt del 50 per cento, ed & gia l'indi-
ce di un orientamento del Governo.

Se il Governo ha stabilito il 50 per cento
¢ perche giudica che le somme stanziate

debbano essere destinate all'incirca per una
meta al ripristino ed al completamento delle
opere di bonifica e per una meta all’irriga-
zione. Ed & qui che noi abbiamo dei grossi

dubbi.

Io vorrei, signor Presidente, se lei per-
mette, illustrare 'emendamento subordinato
da me proposto, che & strettamente legatc
a questo concetto che sto esprimendo.

PRESIDENTE. D’accordo. Si dia al-
lora lettura dell’emendamento subordinato
presentato dai senatori Cipolla, Conte, Com-
pagnoni Santarelli, Moretti, Colombi e Go-
mez d’Ayala.

NENNI GIULTANA, Segretaria:

In via subordinata, al secondo comma, so-
stituire le parole: « al 50 per cento », con le
altre: « all’80 per cento ».

PRESIDENTE. Il senatore Conte
ha facolta di illustrare questo emendamento.

CONTE. Noi abbiamo proposto agli
articoli 42 e 43, che riguardano 1 finanzia-
menti, degli emendamenti soprattutto in di-
rezione dell’irrigazione. Evidentemente in
questo momento, in questa sede, mentre di-
scutiamo l'articolo 19 se noi confermiamo
la dizione: « non superiore al 50 per cento »,
arriviamo gia a stabilire un orientamento
del Governo che puo essere logico per quan-
to riguarda i 22 miliardi all’anno stabiliti
dal disegno di legge cosi come & stato pre-
sentato, ma che pud non essere pit logico
e pud non pill corrispondere alla volonta del
Governo se dovesse passare, per esempio,
I'emendamento che io propongo per il finan-
ziamento dell’articolo 19.

Io vorrei cioé dire a questo punto che noi
possiamo votare gli emendamenti presentati
dal senatore Mencaraglia, da me, e da altri
senatori, ma che ad ogni modo dovremmo
riservarci di approvare 'ultimo comma del-
Particolo 19 dopo I'approvazoine degli arti-
coli 42 e 43, che riguardano anche il finan-
ziamento dell’articolo 19, se non vogliamo
che questa dizione — « non inferiore al 50
per cento » — sia solo un vuoto fiato, ma
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che sia invece qualcosa che corrisponde ad
un reale orientamento del Governo.

PRESIDENTE.
che venga accantonato?

Lei chiede quindi

CONTE. Vorrei che la dizione « non
inferiore al 50 per cento » venisse accanto-
nata e venisse messa ai voti solo dopo l'ap-
provazione degli articoli 42 e 43.

PRESIDENTE. Ioc non ho nessuna
difficolta. La Commissione ha qualche diffi-
coltd ad accantonare l'ultimo comma del-
I'articolo 19?

BOLETTIERI, relatore. Signor Presi-
dente, se il Ministro & d’accordo, accettiamo
questo accantonamento. Altrimenti noi ab-
biamo gia espresse il nostro parere, e lo
manteniamo. Ma se il Ministro & d’accordo,
non abbiamo nulla in contrario.

PRESIDENTE. Metto ai voti 'emen-
damento soppressivo presentato dal senatore
Mencaraglia e da altri senatori. Chi I'approva
¢ pregato di alzarsi.

Non e approvato.

I senatori Masciale, Milillo, Di Prisco e
Tomassini hano presentato un emendamen-
to tendente ad inserire, nel primo comma,
dopo le parole: « in comprensori di bonifica,
saranno eseguiti » le altre « con particolare
riguardo alle zone del Mezzogiorno ».

Senatore Di Prisco, insiste nell'emenda-
mento?

DI PRISCO. Insisto.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento in esame.

BOLETTIERI, relatore. La Commis-
sione sarebbe favorevole.

PRESIDENTE. Invito I'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere l'avviso del Governo,

RESTIVO, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. La situazione delle zone meri-
dionali & stata presa in considerazione con
I'articolo che riserva una particolare quota
al Mezzogiorno. E io penso che, se ad ogni
articolo facessimo espresso riferimento a ta-
le proposito, invece di favorire queste zone
introdurremmo, sia pure nella necessaria ur-
genza di definire il provvedimento, elementi
di confusione. E prevista in un apposito ar-
ticolo una determinata quota a favore del
Mezzogiorno: il che significa che tutta la
legge & dominata dall’indirizzo politico ri-
volto ad un particolare riguardo alle zone del
Mezzogiorno.

MASCIALE. Dopo queste dichiara-
zioni dell’onorevole Ministro, ritiriamo lo
emendamento.

PRESIDENTE. Lemendamento pre-
sentato dai senatori Mencaraglia, Compagno-
ni, Colombi, Gomez d’Ayala, Cipolla, Santa-
relli Moretti e Conte, tendente ad aggiun-
gere, alla fine del primo comma, lettera a),
le parole: « attraverso la realizzazione di pia-
ni e di opere al servizio di comprensori
anche di dimensioni interregionali », & stato
gia illustrato dal senatore Mencaraglia e su
di esso si sono gia espressi negativamente
la Commissione e il Governo. Lo metto per-
tanto ai voti. Chi l'approva & pregato di
alzarsi.

Non & approvato.

Poiche non si fanno osservazioni, 'esame
del secondo comma dell’articolo 19 rimane
accantonato. Pertanto sono pure accanto
nati i seguenti emendamenti ad esso rife-
rentisi:

Sopprimere il secondo comma.

MENCARAGLIA, COMPAGNONI, COLOMBI,
GomMEz D'Ayvara, CrpoLLa, SANTA-
RELLI, MorerTI, CONTE;

In via subordinata, al secondo comma, so-
stituire le parole: « al 50 per cento », con le
altre: «all’80 per cento ».

CirorLLA, CoNTE, COMPAGNONI, SANTA-
RELLI, MoreTTI, COLOMBI, GOMEZ
D’AYALA
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Metto quindi ai voti solo il primo comma
dell’articolo 19. Chi l'approva ¢ pregato di
alzarsi.

E approvato.

Passiamo all’articolo 20. Se ne dia lettura:

BONAFINI, Segretario:

Art. 20.

(Concorso statale nella spesa di esecuzione
delle opere di bonifica e di bonifica montana)

Sono poste a totale carico dello Stato,
oltre le opere gia previste dalle vigenti di-
sposizioni:

a) le opere di provvista e di adduzio-
ne di acqua destinata ad irrigazione e di
acqua potabile quando interessi l'intero com-
prensorio od una parte rilevante di esso;

b) i collettori principali delle acque di
scolo;

¢) le opere stradali di preminente in-
teresse per il comprensorio di bonifica pur-
ché necessarie a valorizzare le trasforma-
zioni attuate o in corso;

d) i ripristini di opere pubbliche di
bonifica, danneggiate o distrutte da ecce-
zionali calamitd naturali o avversita atmo-
sferiche.

Per le altre opere di bonifica e di bo-
nifica montana di competenza statale le
aliquote di cui al secondo e al terzo com-
ma dell’articolo 7 del regio decreto 13 feb-
braio 1933, n. 215, sono elevate al 95 per
cento.

Quando la manutenzione delle opere pub-
bliche di bonifica, comprese quelle eseguite,
& a carico dei proprietari. possono essere
concessi concorsi nella relativa spesa fino ad

un massimo del 50 per cento, elevabile al-

75 per cento nei territori di applicazione
della legge 10 agosto 1950, n. 646, nei terri-
tori di cui agli articoli 7, primo comma e
44 del regio decreto 13 febbraio 1933, n. 215,
e nei territori classificati montani ai sensi
della legge 25 luglio 1952, n. 991. Il concorso
¢ rispettivamente del 60 per cento e dell’85

per cento quando l'opera sia stata eseguita
a totale carico dello Stato.

PRESIDENTE. Da parte dei sena-
tori Cipolla, Gomez d’Ayala, Compagnoni,
Mencaraglia e Santarelli & stato presentato
un emendamento sostitutivo. Se ne dia let-
tura.

BONAFINI, Segretario:

Sostituire il testo dell’articolo con il se-
guente:

« Le opere pubbliche di bonifica di cui al
secondo comma dell’articolo 1 del regio de-
creto 13 febbraio 1933, n. 215, sono poste a
totale carico dello Stato.

Le funzioni esercitate dai consorzi di bo-
nifica, per quanto attiene alla progettazione,
alla esecuzione e alla manutenzione di opere
pubbliche, sono trasferite agli enti di svilup-
po agricolo e dove essi non operano agli
Ispettorati agrari compartimentali e ai
Provveditorati alle opere pubbliche »,

PRESIDENTE. 1l senatore Cipolla
ha facolta di illustrare questo emendamento.

CIPOLLA. Questo emendamento parte
dalla consapevolezza della situazione pro-
fondamente mutata per quanto si attiene
ai consorzi di bonifica e alle opere di boni-
fica. Non ¢ la prima volta che affrontiamo
questo problema e quindi lo affronteremo
molto brevemente. Abbiamo una tendenza
in questo momento che si & maturata in
tutti questi anni, cioe la tendenza ad aumen-
tare sistematicamente la quota a carico del-
lo Stato per quanto riguarda le opere di
bonifica perche i contribuenti non vogliono
pagare. E giusto in gran parte che non vo-
gliano pagare perche spesso le opere di bo-
nifica non sono pilt opere di bonifica ma so-
no opere di interesse generale, ad esempio
una strada. Perché dove non c’e il consorzio
di bonifica la strada si fa lo stesso e nessuno
paga niente e invece dove c'¢ il consorzio
di bonifica debbono pagare la strada?

Cioe si tratta di un insieme di opere per
le quali a poco a poco ci si avvicina al 100
per cento. Con questa legge arriviamo ad-
dirittura, non solo a pagare il cento per



Senaro della Repubblica

— 24804 —

1V Legislatura

463* SEDUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7 LucrLio 1966

cento delle opere, ma persino ad intervenire,
come vedremo all’articolo 22, per aggiusta-
re gli arretrati. A questo punto noi diciamo:
se ¢’¢ un’'opera per la quale lo Stato ¢ im-
pegnato al cento per cento, che venga fatta
direttamente con organi dello Stato. Si eli-
mini questo giro vizioso che non consente
un’effettiva spesa. Infatti quando un’opera ¢
finanziata al cento per cento dallo Stato vie-
ne fatta attraverso gli organi dello Stato,
attraverso il Genio civile, attraverso gli enti
di sviluppo, come avviene per tutte le al-
tre opere. Si elimina cosi questa specie di
giro vizioso attraverso un consorzio di bo-
nifica che poteva avere una funzione se
almeno in parte i consorziati contribuivano
all'opera. Se invece non devono contribuire,
perche mai l'opera deve essere fatta dal
consorzio di bonifica e non dallo Stato?
Questo ¢ il senso del nostro emendamento.
Ci troviamo di fronte a una serie di gira-
volte che poi portano anche a lentezze bu-
rocratiche e a ritardi nella esecuzione delle
opere. Infatti, mentre per un’opera diretta-
mente a carico dello Stato i controlli sono
pitt limitati, per 'opera totalmente a carico
dello Stato ma effettuata dal consorzio di
bonifica avviene che il consorzio di bonifica
deve compiere tutta 'azione che doveva es-
sere compiuta dall’organo dello Stato; poi
c¢’¢ tutto un duplicato, perche il Genio ci-
vile, il Consiglio superiore, eccetera, devono
approvare quest’'opera. E noi sappiamo con
quanto ritardo e con quante difficolta, una
volta decisa V'opera, si arriva ad appaltare
e ad eseguire i lavori. To credo che con que-
sto, senza levare niente a sua maesta il con-
sorzio di bonifica, noi possiamo accelerare
il processo di esecuzione e di spesa per quan-
to riguarda la materia che stiamo esami-
nando.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. 1l parere
della Commissione non & favorevole. Sena-
tore Cipolla, non possiamo riprendere sem-
pre la discussione e la polemica da capo.
Io comprendo che il vostro punto di vista
¢ quello di eliminare i consorzi di bonifica.

In questo caso non se ne parli piti. Perd
anche da parte vostra si & parlato di divi-
sione di compiti tra comsorzi ed enti di
sviluppo e mi pare che qui siamo proprio
nel campo di operazione dei consorzi di
bonifica.

CIPOLLA. Selopera e a totale ca-
rico dello Stato, perche deve essere data in
concessione ad un'associazione diversa?

BOLETTIERI, relatore. Senatore
Cipolla, il discorso ¢ un altro. Abbiamo
sempre detto che per le opere vi sono i
consorzi di bonifica e per i servizi gli enti
di sviluppo. Noi manteniamo questa divi-
sione di compiti ¢ non vediamo come si
possa accettare I'emendamento.

PRESIDENT E . Invito I'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

A G R IMI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Si propone di mettere tutte
le opere di bonifica a totale carico dello
Stato. L’articolo 20 allarga piu notevolmen-
te l'ambito di tali opere; non si ritiene,
poi, di sconvolgere l'assetto istituzionale e
la ripartizione delle funzioni tra consorzi
di bonifica ed altri enti.

PRESIDENTE . Metto ai voti 'emen-
damento presentato dai senatori Cipolla,
Gomez d’Ayala ed altri. Chi 'approva & pre-
gato di alzarsi.

Non & approvato.

Da parte dei senatori Veronesi, Cataldo
e Rovere & stato presentato un emendamen-
to soppressivo. Se ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Al primo comma, lettera a), sopprimere
le parole: «e di acqua potabile », ed ag-
giungere, in fine, le parole: « e di acqua po-
tabile quando interessi pitt nuclei fami-
liari ».

PRESIDENTE. Il senatore Vero-
nesi ha facolta di illustrare questo emenda-
mento.



Senato della Repubblica

— 24805 —

IV Legislatura

463* SepuTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICG

7 LucLio 1966

VERONE STI. Vorrei augurarmi che
il relatore, il quale sa che in montagna e
in collina non esistono comprensori densa-
mente popolati, mentre vi ¢ la facilita di
usufruire con modeste somme delle acque
potabili delle piccole sorgenti, voglia acco-
gliere questo emendamento cosi chiaro e
cosi naturale.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento in esame.

BOLETTIERI, relatore. Abbiamo
parlato, durante I'esame dell’emendamento
16-bis, di queste opere: sono opere pubbli-

che, senatore Veronesi. Noi con dispiacere |

dobbiamo dire di no quando si tratta di
cose che hanno attinenza concreta con una
realta. Pero c¢i siamo occupati di questo ar-
gomento durante la discussione dell’emen-
damento 16-bis. Si tratta di opere pubbliche
e non possono essere prese in considera-
zione in questa sede.

PRESIDENTE . Invito I'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere 'avviso del Governo.

AGRIMTI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. 11 Governo & favorevole al man-
tenimento del testo della Commissione.

PRESIDENTE. Senatore Veronesi,
mantiene il suo emendamento?

VERONESI. Lo ritiro, signor Pre-
sidente.

PRESIDENTE . Da parte del sena-
tore Limoni sono stati presentati due emen-
damenti. Se ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Al primo comma, lettera b), aggiungere,
in fine, le parole: «e gli impianti necessari
per la loro funzionalita; »;

Al secondo comma, ripristinare il testo
del Governo.

PRESIDENTE. Il senatore Limoni
ha facolta di illustrare questi emendamenti.

LTMONI. I collettori principali delle
acque di scolo tante volte rimangono 1i inef-
ficienti, se non sono sostenuti da quel com-
plesso di impianti, bacini di espansione, im-

i pianti di sollevamento che li mettano in

condizione di funzionare ai fini della bonifi-
ca. Pertanto penso che sia opportuna que-
sta aggiunta degli « impianti necessari per
la loro funzionalita ».

A questo punto, se mi consente, vorrei il-
lustrare brevemente il mio successivo emen-
damento che reca ugualmente la mia firma.
A questo proposito vorrei dire che dopo aver
riflettuto meglio, preferirei che fosse man-
tenuto, salvo parere contrario del Governo,
il testo della Commissione. Io comunque
ritiro il mio emendamento, per coerenza
con quanto sostenuto nel mio intervento
in sede di discussione generale e perche il
testo della Commissione & pilt favorevole ai
consorzi.

PRESIDENTE . Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sugli emen-
damenti in esame,

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & favorevole al primo emendamen-
to, mentre per il secondo si rimette al Go-
verno e all’Assemblea.

PRESIDENTE . Invito I'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

A GRIMTI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Il Governo & favorevole al pri-
mo emendamento,

PRESIDENTE . Metto ai voti il pri-
mo emendamento presentato dal senatore
Limoni, accettato dalla Commissione e dal
Governo. Chi 'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. Domando di parlare.
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PRESIDENTE. Neha facolta.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. Il Governo intende far suo 'emen-
damento del senatore Limoni, con il quale
si chiede il ripristino del testo originario del
disegno di legge, e da a questa sua dichia-
razione il senso pilt ampio, intendendo per
ripristino del testo originario anche 1'elimi-
nazione del terzo comma dell’articolo 20.

Devo dire che nel sistema dell’articolo 20,
nella sua prima parte, si & allargato notevol-
mente I'ambito delle opere di bonifica a to-
tale carico dello Stato; con il secondo com-
ma si & notevolmente migliorato il sistema
di contribuenza statale, sistema che & oppor-
tuno rimanga graduato e non unificato nel-
I'aliquota del 95 per cento, perché si tratta
di opere molio diverse da luogo a luogo e
da caso a caso. L'onerosita dell’opera, la ca-
pacitd contributiva della proprieta, la red-
dittivita delle opere di bonifica, nel senso
che le stesse possano dare un reddito a piltt
o meno breve scadenza, consigliano, invero,
di mantenere graduato, secondo il testo ori-
ginariamente proposto dal Governo, il con
tributo dello Stato.

E di grave momento poi il terzo comma
cosi come risulta dal testo elaborato in Com-
missione, percheé per la prima volta si intro-
duce il concetto del contributo dello Stato
non solo nella costruzione ma anche nella
manutenzione delle opere di bonifica. Si
apre cosi la valvola di una spesa, che si at-
tingerebbe entro livelli eccessivamente one-
rosi e tali da sconvolgere I'equilibrato pia-
no di finanziamento di questa legge.

Il Governo chiede percio al Senato il ri-
pristino del secondo comma dell’articolo 20,
nel testo originario e I'eliminazione del terzo
comma dell’articolo quale risulta nel testo
della Commissione.

CONTE . Domando di parlare.

PRESIDENTE. Neha facolta.

CONT E . Onorevole Presidente, il se-
natore Bolettieri si & rimesso al Governo, a

titolo personale, oppure a titolo personale,
sentito il Presidente della Commissione, ma

non certo a nome declla maggioranza deila
Commissione la quale dopc ampia approfon-
dita discussione, ha approvato i due emen-
damenti che si vogliono abrogare: un emen-
damento sostitutivo ed uno aggiuntivo. Que-
sta ¢ la realta. Cioe, in questo momento, il
senatore Bolettieri, che non & in grado di
riunire la Commissione per sentire di nuo-
vo la maggioranza della Commissione, su co-
me si orienta, pud dire solo che la maggio-
ranza della Commissione ¢ per il manteni-
mento di questi emendamenti perche la
maggioranza della Commissione ha appro-
vato questi emendamenti; percio non trovo
affatto ne giusto né esatto che l'onorevole
Bolettieri, in questo momento, parli a nome
della maggioranza della Commissione. L’ono-
revole Bolettieri, in una situazione di que-
sto tipo, puo dire la sua opinione personale,
rispettabilissima, autorevolissima, ma perso-
nale.

PRESIDENTE. Comunque, senatore
Conte, il Senato & sovrano.

CONT E . Dico questo per precisare
la situazione e per precisare che non & la
maggioranza della Commissione che si ri-
mette al Governo perché la maggioranza del-
la Commissione ha discusso col Governo, il
Governo in Commissione ha difeso il suo te-
sto e la Commissione, malgrado la difesa
che il Governo ha fatto del suo testo, ha
approvato questi emendamenti. Questa ¢ la
realta, La maggioranza della Commissione
ha agito in questa maniera. Anzi dovrei dire
se non ricordo male, forse 'onorevole Bo-
lettieri ricordera meglio di me, 'unanimita
della Commissione ...

BOLETTIERI, relatore. Con le ri-
serve del senatore Tortora e di un altro, quin-
di quasi I'unanimita.

CONTE . Daccordo, quasi 'unanimita
della Commissione, E questa proposta non
¢ stata fatta a caso ma perche in Commis-
sione, signor Presidente, onorevole Ministro,
si & scatenata una battaglia a favore dei ter-
ritori montani, della montagna, di questa
orfanella, di questa Cenerentola della nostra
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economia; e la Commissione ha affermato
che qualche cosa per la montagna bisogna-
va farla anche in questa legge: e percid
sono stati approvati questi emendamenti.
Il ripristino del testo governativo significa
ritornare ad una situazione di abbandono
completo della montagna italiana.

GRIMALDI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GRIMALDI. Le dichiarazioni del se-
natore Conte sono pressoché vere. Devo ri-
cordare che fu presentato un emendamento
da parte comunista con il quale si voleva ele-
vare al 100 per cento la contribuzione a
carico dello Stato e fu respinto. Sulla propo-
sta successiva, cio¢ quella approvata dalla
Commissione, convenne veramente l'unani-
mita di tutta la Commissione. Cid non fu
frutto di un parere affrettato; affrettato in-
vece ¢ il parere espresso a titolo personale
dal senatore Bolettieri, il quale, in quella cir-
costanza, sostenne e votd a favore della
modificazione all’articolo 20 consentendo,
cosi, che si conseguisse 'unanimita su tale
punto. Perché si volle questa modifica? Per-
che si convenne tutti (e desidererei che qui
si potesse trovare la stessa intesa) che la
legge n. 215 del 13 febbraio 1933 che gra-
duava i contributi a seconda delle varie clas-
sifiche dei consorzi di bonifica, chiamati al-
lora ad affrontare per la prima volta pro-
blemi di diversa strutturazione, si doveva
ritenere superata. Non solo ma vi era da
ristabilire 'equilibrio che aveva determinato
nel 1933, quelle percentuali di contribuenza
statale in rapporto alla contribuenza privata.

Si tenne conto allora di determinati squi-
libri esistenti tra redditi e sopportabilita di
spese. Ora, invece il reddito agricolo ha subi-
to un rallentamento in confronto ai costi
dei prodotti industriali che hanno avuto un
aumento non pil sopportabile. Queste ar-
gomentazioni indussero la Commissione, per
tornare a creare un equilibrio tra la possi-
bilita di contribuzione degli agricoltori, in
rapporto all’aumentato costo dei manufatti
industriali ad elevare al 95 per cento I'appor-
to dello Stato.

Un'ampia discussione, durata, credo, qua-
si un'intera seduta, portd la Commissione —
e mi auguro che possa trovare gli stessi con-
sensi in Senato — ad un voto unanime: fum-
mo tutti concordi nel ritenere che I'imposta-
zione era economicamente, socialmente e
giuridicamente valida.

Nel dichiarare quindi l'opportunita che
si ritorni al testo concordato in Commis-
sione, io, se siamo in sede di dichiarazione
di voto, dichiaro che voterd contro 'emen-
damento Limoni.

Al senatore Limoni devo ricordare che ha
sostenuto brillantemente 'altro giorno gli in-
teressi dei consorzi di bonifica ...

PRESIDENTE. Mal'emendamen-
to Limoni & stato ritirato!

BOLETTIERTI,
Governo I'ha fatto proprio.

relatore. Pero il

GRIMALDI. Va bene, allora ricordo
al senatore Limoni che presentatore del-
I'emendamento & stato colui che forse in-
volontariamente ha provocato questa di-
scussione e che, per la sua fede nell’attivita
dei consorzi, & bene riveda il movente che
lo indusse a presentare 'emendamento.

PRESIDENTE . Metto ai voti
Pemendamento, ritirato dal senatore Limoni
e fatto proprio dal Governo, tendente a ri-
pristinare, al secondo comma, il testo del
Governo. Chi l'approvato ¢ pregato di al-
zarsi.

Essendo dubbio il risultato di votazione
procederemo alla controprova. Chi non ap-
prova ¢ pregato di alzarsi.

E approvato.
I Governo ha inoltre presentato un emen-

damento tendente a sopprimere 1'ultimo com-
ma dell’articolo 20.

Metto ai voti questo emendamento. Chi
I'approva e pregato di alzarsi.

E approvato.
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Metto ai voti l'articolo 20 nel testo emen-
dato, di cui do lettura:

Art. 20.

(Concorso statale nella spesa di esecuzione
delle opere di bonifica e di bonifica montana)

Sono poste a totale carico dello Stato,
oltre le opere gia previste dalle vigenti di-
sposizioni:

a) le opere di provvista e di adduzio-
ne di acqua destinata ad irrigazione e di
acqua potabile quando interessi l'intero com-
prensorio od una parte rilevante di esso;

b) i collettori principali delle acque
di scolo e gli impianti necessari per la loro
funzionalita;

¢) le opere stradali di preminente in-
teresse per il comprensorio di bonifica pur-
ché necessarie a valorizzare le trasforma-
zioni attuate o in corso;

d) i ripristini di opere pubbliche di
bonifica, danneggiate o distrutte da ecce-
zionali calamitd naturali o avversita atmo-
sferiche,

Per le altre opere di bonifica ¢ di bonifica
montana di competenza statale le aliquote
di cui al secondo e al terzo comma dell’ar-
ticolo 7 del regio decreto 13 febbraio 1933,
n. 215, sono elevate rispettivamente dal 75
al 78, dall’87,50 al 91, dall’84 all’88 e dal
92 al 95 per cento.

Chi I'approva ¢ pregato di alzarsi.

E approvato.

Passiamo all’articolo 21. Se ne dia lettura.

BONAFINTI, Segretario:

Art. 21.

(Provvedimenti per il completamento delle
reti idrauliche ed irrigue e per facilitare
lutilizzazione delle acque irrigue)

Ai consorzi di bonifica, enti di coloniz-
zazione od enti di sviluppo che assumano,
su richiesta dei proprietari interessati, I'ese-

cuzione delle opere previste dall’articolo 26
della legge 2 giugno 1961, n. 454, posso-
no essere concesse anticipazioni e liquida-
zioni sui contributi statali relativi a tali
opere nei limiti e con le modalita di cui
all’articolo 9, ultimo comma, del decreto
del Presidente della Repubblica 23 giugno
1962, n. 948.

Il Ministro per l'agricoltura e le foreste;
sentito il Consiglio superiore dell’agricol-
tura, pud ordinare I'esecuzione coattiva del-
le opere occorrenti per completare la fun-
zionalitd di reti idrauliche ed irrigue, ove
i proprietari non intendano eseguirle. La
realizzazione delle opere & aflidata ai con-
sorzi od agli enti di cui al precedente comma.

PRESIDENTE. Isenatori Menca-
raglia, Conte, Gomez d’Ayala, Santarelli,
Compagnoni, Colombi, Moretti e Cipolla han-
no presentato un emendamento al primo
comma, tendente a sostituire le parole: « Ai
consorzi di bonifica, enti di colonizzazione
od », con la parola: « Agli ».

Il senatore Mencaraglia ha facolta di svol-
gerlo.

MENCARAGLIA. Onorevole Presi-
dente, la prego di mettere in votazione
Pemendamento con il parere contrario del-
la Commissione e del Governo. (Commenti).

PRESIDENTE. Sentiamo prima
il parere della Commissione e del Governo.

Voce dall’estrema sinistra. E gia scontato.

PRESIDENTE. Onorevoli senatori,
portino un po’ di rispetto!

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & contraria.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. Il Governo & contrario.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento sostitutivo proposto dal se-
natore Mencaraglia e da altri senatori. Chi
I'approva & pregato di alzarsi.

Non e approvato.
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I senatori Audisio, Compagnoni, Santarel-
li, Gomez d’Ayala, Moretti, Conte, Cipolla e
Colombi hanno presentato un emendamen-
to al primo comma, tendente ad inserire,
dopo le parole: «enti di sviluppo », le al-
tre: « nonche agli enti pubblici territoriali,
comuni e provincie ».

Il senatore Audisio non & presente e per-
tanto si intende che abbia rinunciato al-
Vemendamento.

I senatori Veronesi, Cataldo e Rovere han-
no proposto un emendamento tendente a
sopprimere il secondo comma,

Il senatore Veronesi ha facolta di svol-
gerlo.

VERONE STI. L'emendamento & tal-
mente chiaro che rinuncio a svolgerlo.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il loro
avviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERTI,
missione & contraria.

relatore. La Com-

AGRIMTI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. Il Governo & contrario.

PRESIDENTE . Metto ai voti 'emen-
damento soppressivo del secondo comma
proposto dal senatore Veronesi ed altri, non
accettato dalla Commissione né dal Governo.
Chi lo approva & pregato di alzarsi.

MNon & approvato.

Da parte dei senatori Salari, Carelli, Li-
moni, Angelilli, Bertola e Cittante & stato
proposto un emendamento aggiuntivo. Se ne
dia lettura.

BONAFINTI, Segretario:
Aggiungere, in fine, il seguente comma:

« Per facilitare l'utilizzazione dell’acqua a
scopo irriguo, potranno essere corrisposti
contributi nelle spese consortili di esercizio
fino ad un massimo del 40 per cento della
spesa stessa, finché I'estensione dell'irriga-
zione non consenta l'economico impiego
dell’acqua e comunque per non oltre 5 anni

dall'inizio dell’esercizio irriguo nel territo-
rio interessato ».

PRESIDENTE . Il senatore Salari
ha facolta di illustrare questo emendamento.

S AL AR 1I. Rinuncio ad illustrarlo.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il proprio
avviso.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & favorevole.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. 1l Governo si rimette al Senato.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento aggiuntivo proposto dai se-
natori Salari, Carelli ed altri. Chi I'approva
& pregato di alzarsi.

E approvato.

Metto ai voti 'articolo 21 nel testo emen-
dato. Chi V'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

Passiamo all’articolo 22. Se ne dia let-
tura.

BONAFINI, Segretario:

Art. 22.

(Consorzi di bonifica)

Per l'estinzione delle passivita in essere
alla data del 30 giugno 1965 i consorzi di
bonifica ed i consorzi di bonifica montana
possono essere autorizzati a contrarre mu-
tui con la Cassa depositi e prestiti rimbor-
sabili in un periodo fino a trentacinque an-
ni e assistiti da contributo statale fino al
50 per cento della spesa di ammortamento.

I mutui predetti possono essere anche
assunti con enti ed istituti di credito al-
l'uopo designati con decreto del Ministro
per il tesoro, sentito il Comitato intermini-
steriale per il credito ed il risparmio, non-
che con istituti assicurativi e previdenziali,
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i quali sono autorizzati ad accordarli anche
in deroga alle proprie norme statutarie.

1l contributo di cui al primo comma pud
essere concesso, con decreto del Ministro
per lagricoltura di concerto con il Mini-
stro per il tesoro, in caso di grave dissesto
della gestione consortile.

La concessione del contributo & subordi-
nata all’accertamento delle cause che han-
no originato il dissesto e alla valutazione
dell’idoneita del piano di risanamento eco-
nomico-finnaziario del consorzio, che dovra
prevedere, eventualmente, gli ammoderna-
menti necessari di opere e di impianti al
fine di rendere economica la gestione, la ri-
strutturazione del consorzio per contenere
le spese di mantenimento e, in ogni caso,
un regime di contribuenza sopportabile dal-
le aziende consorziate.

Se nel corso dell’ammortamento del mu-
tuo il consorzio si rende inadempiente al-
le prescrizioni stabilite dall’Amministra-
zione statale col decreto di cui al terzo
comma del presente articolo, il Ministro
per l'agricoltura e le foreste pud nominare
un Commissario per adempiervi, scioglien-
do I'’Amministrazione ordinaria.

Le annualitd di ammortamento del pre-
stito sono garantite con la devoluzione al-
I'ente mutuante del contributo statale sta-
bilito nello stesso decreto di concessione,
noncheé col rilascio di delegazioni di paga-
mento sui contributi consortili a norma de-
gli articoli 75, 77 e seguenti del testo uni-
co approvato con regio decreto 2 gennaio
1913, n. 453, libro II.

Nel caso di mancanza o di insufficienza
di disponibilita di contributi consortili da
delegare, ciascuna annualitd di ammorta-
mento & in tutto o in parte garantita dallo
Stato. La garanzia statale sara prestata con
decreto del Ministro per il tesoro.

In relazione alla garanzia prestata ai sen-
si del precedente comma, nel caso di man-
cato pagamento da parte del consorzio mu-
tuatario alle scadenze stabilite, il Ministero
del tesoro, dietro semplice notifica dell’ina-
dempienza, senza obbligo di preventiva
escussione del debitore da parte dell’ente
mutuante, provvedera ad eseguire il paga-
mento delle rate scadute aumentate degli

interessi nella misura stabilita dall’articolo
4 della legge 11 aprile 1938, n. 498, rimanen-
do sostituito all’ente mutuante stesso in
tutte le ragioni di diritto nei confronti del
consorzio mutuatario.

PRESIDENTE. Da parte del sena-
tore Tomasucci, Santarelli, Compagnoni, Co-
lombi, Moretti, Gomez d’Ayala, Conte e Ci-
polla & stato proposto un emendamento sop-
pressivo dell'intero articolo.

Identico emendamento hanno presentato
i senatori Milillo, Di Prisco, Tomassini ¢ Ma-
sciale.

Il senatore Cipolla ha facolta di illustrare
il suo emendamento.

CIPOLLA. Larticolo 22 ha costituito
in Commissione oggetto di lunghe discussio-
ni, perche si vide in esso una quasi sim-
bolica, oltreché sostanziale manifestazione
di volonta rivolta non soltanto a garantire
funzioni normali ai consorzi di bonifica,
ma perfino a premiarli, anche se, attraverso
I'incapacita dei loro amministratori eletti a
mezzo del voto plurimo, si sono dimostrati
espressione di determinati interessi di casta.
To ricordo, e i colleghi ricordano con me,
che sull’articolo 22 non furono sollevate que-
stioni soltanto da noi o dai colleghi del Par-
tito socialista di unita proletaria, ma furono
sostenute con forza in Commissione da col-
leghi della maggioranza ed in particolare dai
colleghi Tortora e Tedeschi. Talche I'artico-
lo 22 fu accantonato e votato alla fine. Ad un
certo momento, poicheé da parte della nuova
maggioranza costituitasi, cioe i liberali, i mis-
sini e 1 democristiani, si continuava nell’an-
dazzo di non tener conto delle osservazioni
e neanche di voler trattare, il collega Tortora
abbandono la discussione, non fu presente
all'ultima seduta e gli articoli passarono.

C'era la maggioranza e c’¢ anche oggi la
maggioranza per impedire una concessione
di contributi a chi ha disamministrato. Qui
non c’entra né l'adeguamento al Mercato
comune né lo sviluppo generale dell’agricol-
tura: si da un premio a chi ha disammi-
nistrato e, per converso, un disincentivo
a chi ha amministrato bene. Se ci sono sta-
te amministrazioni di consorzi di bonifica
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che hanno amministrato bene, cioé che han-
no stretto i freni nei riguardi dei loro con-
sorziati e hanno ridotto le spese di gestione,
queste si trovano a dover sopportare oggi
lo scherno da parte dei loro amministrati i
quali potranno dire: voi dovevate fare come
i ladri, come i malversatori, come gli inca-
paci, come quelli che non hanno mai ripar-
tito le spese, invece di amministrare giu-
stamente e farci pagare le quote. Quindi que-
sto ¢ un articolo estremamente ingiusto che
da un premio a chi ha agito male.

La legge delegata sugli enti di sviluppo sta-
biliva, in questi casi, non la concessione di
particolari agevolazioni per il ripristino del-
Pamministrazione comunque fallimentare
dei consorzi di bonifica amministrati dai
grandi agrari, ma stabiliva (e la legge &
ancora vigente) che tutti i compiti dei con-
sorzi di bonifica, compresi quelli dell’esecu-
zione delle opere, vista 'incapacita totale dei
consorzi medesimi, dovevano passare agli
enti di sviluppo. Ma allora eravamo nell’epo-
ca fortunata in cui non vi era una parte del
movimento operaio italiano imprigionata a
costituire alibi permanente per tutte le so-
luzioni pilt reazionarie. In quell’epoca, con
Governi monocolore, voi eravate costretti ad
emanare delle leggi che nei riguardi degli
incapaci, dei malversatori, di chi aveva ac-
cumulato debiti, permettevano di agire al-
meno con la softrazione della gestione. Se
si faranno di nuovo le elezioni per il consor-
zio nel palermitano, se il corpo elettorale &
sempre quello, verranno fuori di nuovo le
stesse persone, e lo stesso avverra in un
altro consorzio. Vi saranno di nuovo le stes-
se persone ad amministrare, o forse sara
peggio di prima. Perci® stanziare anche una
lira degli scarsissimi fondi del piano verde,
dello scarsissimo flusso di finanziamenti che
va all’agricoltura per sanare perfino le maga-
gne dell’amministrazione dei grandi agrari
e dei consorzi di bonifica, & veramente un
atto che noi non possiamo accettare, e che
i colleghi socialisti e i colleghi socialdemo-
cratici non avevano accettato in Commis-
sione, ma che accettano oggi attraverso
emendamenti che non hanno nessun signifi-
cato politico, e dei quali assumono la piena
responsabilita,

Noi manteniamo ferma la nostra posizio-
ne e non ci preoccupiamo se il collega Bolet-
tieri nella sua libidine di dire sempre di no,
dira di no anche questa volta. Ma noi rite-
niamo che non sia giusto sottrarre una lira
degli stanziamenti che devono andare al-
Vagricoltura e ai contadini per lo sviluppo
dell’agricoltura, per sanare passivita am-
ministrative che sono state incapaci di por-
tare avanti persino la gestione dei consorzi
di bonifica.

PRESIDENTE. Invitola Com-
misisone ed il Governo ad esprimere il
loro avviso sull’emendamenio in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & contraria.

RESTIV O, Ministro dell’agricoltura
e delle foreste. 11 Governo & contrario, anche
tenuto conto degli altri emendamenti allo
stesso articolo, che mi sembra costituisca-
no anche una risposta alle preoccupazioni
del senatore Cipolla.

MASCIALE. Domando di parlare
per dichiarazione di voto.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MASCIALE. Abbiamo presentato
un emendamento identico a quello comu-
nista per la soppressione dell’articolo. Ono-
revole Ministro, nel momento in cui ci stia-
mo attardando nella ricerca affannosa del-
le centinaia di milioni o di miliardi per una
regione o per un’altra, nel momento in cui
il Governo si & fatto promotore di un dise-
gno di legge per il ripiano dei bilanci comu-
nali deficitari, avremmo in quest’occasione
desiderato che la maggioranza fosse stata
molto pili accorta nel formulare l'artico-
lo 22 col quale, affermava il senatore Cipolla,
andiamo a premiare coloro i quali hanno
disamministrato la cosa pubblica. In effetti
& cosi, perché larticolo 22 recita: « Per la
estinzione delle passivita in essere alla data
del 30 giugno 1965 i consorzi di bonifica e
i consorzi di bonifica montana possono es-
sere autorizzati a contrarre mutui con la
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Cassa depositi e prestiti », la quale, a quanto
ci risulta, fino al 1968 non puo concedere nes-
sun mutuo. Sicché noi approviamo una legge
che, per quanto riguarda l'articolo 22, do-
vrebbe essere operante dopo il 1968.

CARELLTI. E stato proposto un
emendamento per sopprimere le parole:
« con la Cassa depositi e prestiti ».

MASCTIALE. Senatore Carelli, a par-
te che, in linea di principio, noi siamo
contrari all’articolo 22, l'introduzione del-
I'altro emendamento & la dimostrazione del
fatto che voi volete portare avanti certe
situazioni nel nostro Paese.

Per queste ragioni noi siamo per la sop-
pressione dell’articolo 22.

PRESIDENTE. Metto ai voti
Vemendamenio soppressivo dell’articolo 22
proposto dai senatori Tomasucci, Santarelli,
Compagnoni, Colombi, Moretti, Gomez
D’Ayala, Conte ¢ Cipolla, e dai senatori Mi-
lillo, Di Prisco, Masciale ¢ Tomassini, non
accettato né dalla Commissione ne dal Go-
verno. Chi l'approva & pregato di alzarsi.

Non & approvato.

PRESIDENTE. Sull'articolo 22 so-
no stati presentati tre emendamenti da par-
te dei senatori Tedeschi, Tortora, Carelli,
Bolettieri, Canziani e BRellisario. Se ne dia
lettura.

BONAFINI, Segretario:

Al prumo comuma, sopprimere le parole:
« con la Cassa depositi e prestiti ».

Al secondo comma, sopprimere la parola:
« anche »,

Sostituire il terzo comma con il seguente:

« Il contributo di cui al primo comma puo
essere concesso con decreto del Ministro del-
I'agricoltura e delle foreste di concerto con
il Ministro del tesoro. ».

PRESIDENTE. Avverto chei se-
natori Bonacina, Tortora, Salari, Tedeschi,

Bernardi, Bermani, Bolettieri e Carelli hanno
proposto un emendamento tendente a sosti-
tuire il quarto comma dell’articolo 22 con i
seguenti:

« Il contributo pud essere concesso avuto
riguardo ai limiti in cui la passivita sia stata
determinata dall’esecuzione o manutenzione
di opere particolarmente onerose o di non
immediata redditivita ovvero dalla ritarda-
ta percezione della quota di partecipazione
statale alla spesa delle opere.

La concessione del contributo & subordina-
ta all’approvazione, da parte del Ministro
dell’agricoltura, di un piano di risanamento
economico-finanziario del consorzio che con-
templi la ristrutturazione del consorzio stes-
so, atta a contenere le spese di mantenimen-
to, gli eventuali ammodernamenti di opere
e impianti idonei a rendere economica la ge-
stione, 'entith e i modi dei finanziamenti ne-
cessari, ivi compreso un regime di contri-
buenza sopportabile dalle aziende consor-
ziate, nonche i tempi di esecuzione del
piano ».

Tale emendamento sostituisce quello in
precedenza presentato dai senatori Tedeschi,
Tortora, Carelli ed altri, del seguente te-
nore:

Sostituire il quarte comma con i se-
guenti:

« Il contributo puo essere concesso se la
passivita in essere ¢ derivata da cause ine-
renti all’esecuzione o manutenzione di ope-
re particolarmente onerose o di non imme-
diata redditivita, ovvero dalla ritardata per-
cezione della quota di partecipazione statale
alla spesa delle opere.

La concessione del contributo & inoltre su-
bordinata alla valutazione dell’idoneita del
piano di risanamento economico-finanziario
del consorzio, che dovra prevedere, even-
tualmente, gli ammodernamenti necessari di
opere e di impianti al fine di rendere eco-
nomica la gestione, la ristrutturazione del
consorzio per contenere le spese di mante-
nimento e, in ogni caso, un regime di con-
tribuenza sopportabile dalle aziende consor-
ziate ».
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Il senatore Tedeschi ha facolta di illustra-

re i suol emendamenti.

TEDESCHTI. Affido al senatore Bo-
nacina l'illustrazione di tutti gli emendamen-
i da me presentati.

PRESIDENTE . Il senatore Bona-
cina ha allora facolta di illustrare i quattro
emendamenti.

BONACINA. Si sono quattro emen-
damenti. Personalmente — e sottolineo 1'av-
verbio — avrei dato la mia netta preferenza
alla soppressione pura e semplice dell’ar-
ticolo 22 e credo che questa convinzione per-
sonale sia stata e sia anche del collega Tor-
tora, il quale nell’azione svolta in Commis-
sione ha avuto I'appoggio, il consenso e la
fiducia del Gruppo socialista. Tuttavia, e lo
dico francamente, anche se a titolo persona-
le, la coalizione di Governo ha le sue esi-
genze e questa & una. Soddisfacendola, ab-
biamo ricercato un accettabile punto di con-
senso con le altre forze della maggioranza,
che riconducesse gli interventi a favore dei
consorzi entro limiti pitt ragionevoli e li
subordinasse a pilt precise condizioni.

Gli emendamenti presentati hanno vari
aspetti. Il primo riguarda lentita finanzia-
ria degli impegni assunti dallo Stato in con-
seguenza dell’articolo 22, che ¢ stata alquan-
to ridotta. La prima annualitd prevista in
400 milioni di lire viene abbassata all'im-
porto di 150 milioni, vengono proporzional-
mente ridotte le assegnazioni per gli eser-
cizi successivi previsti dalla lettera e) dell’ar-
ticolo 44 del disegno di legge. Dal che de-
riva che in termini strettamente finanziari,
I'impegno derivante dalla concessione di con-
tributi assunto dallo Stato si riduce a meno
di un terzo di quello previsto dal progetto
originario. Il secondo aspetto del problema
riguarda la possibilita di concessione di mu-
tui da parte della Cassa depositi e prestiti,
oltre che da parte di istituti e di aziende di
credito, di enti previdenziali e assicurativi.
E parso che il riferimento alla Cassa deposi-
i e prestiti fosse da una parte ozioso e, dal-
I'alira parte, non sostenibile: ozioso perché
conosciamo tutti Ja condizione in cui versa

la Cassa depositi e prestiti in rapporto alla
somma di domande di mutui che le vengono
da richiedenti istituzionali; non sostenibile
perche non ci & parso che potesse essere in
alcun modo deferibile alla Cassa depositi
e prestiti, in relazione alle sue finalith isti-
tuzionali, il compito di intervenire in un set-
tore, in un campo qual & l'attuale, anche
se, con gli emendamenti di cui parlerd tra
poco, lintervento per I’eliminazione delle
passivita acquista non pili un carattere di
sola spedalizzazione ma anche una finalita
almeno parzialmente e potenzialmente pro-
pulsiva.

I mutui potranno essere concessi da isti-
tuti ed enti di diritto pubblico a carattere
previdenziale e assicurativo. A questo pro-
posito mi permetterei subito di esprimere
la mia opinione, anche se non richiesta, sul-
I'emendamento al secondo comma presenta-
to dai colleghi Cipolla, Santarelli ed altri,
secondo cui dovrebbe inibirsi a istituti pre-
videnziali la concessione di mutui anche in
deroga alle norme statutarie, e rammento
che una norma di questo genere non & ne
nuova, né straordinaria: al contrario, & ri-
corrente in pressoche tutte le leggi le quali
consentono agli istituti previdenziali e assi-
curativi di intervenire con mutui per il finan-
ziamento di interventi pubblici, posto che
i limiti statutari stabiliti nei confronti del-
Pattivitd finanziaria degli anzidetti istituti
sono alguanto ristretti.

Detto questo, vengo a quella che mi per-
metto di considerare la parte pitt importan-
te dell’emendamento apportate all’articolo
22. 11 sistema dell’articolo 22, come ¢ usci-
to dalla Commissione, ¢ noto. Almeno dal
punto di vista formale, ma io ritengo an-
che dal punto di vista sostanziale, la conces-
sione del contributo nei limiti del 50 per
cento che lo Stato assumeva a proprio ca-
rico era subordinata all’accertamento gene-
rico delle cause che avevano determinato
il dissesto e alla valutazione dell'idoneita del
piano di risanamento economico-finanziario
che doveva accompagnare la richiesta del
contributo. La genericita della dizione da
una parte, la non vincolativita della condizio-
ne dall’altra, ai fini della concessione del
contributo, davano alla norma e all’interven-
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to statale quel carattere di sanatoria indi-
scriminata e di premio ai cattivi ammini-
stratori dei consorzi, di cui hanno parlato
i colleghi di parte comunista.

Invece, 'emendamento presentato dai col-
leghi della maggioranza pone il problema in
termini alquanto diversi. Anzitutto, e que-
sta & una delle ragioni fondamentali per cui
I'impegno che lo Stato assume a proprio ca-
rico si riduce come ho detto poco fa, il
contributo sara legato all’accertamento di
una condizione oggettiva ben precisa e de-
terminata, all’accertamento della condizione,
ciog, che la passivitd sia stata determinata
da una delle seguenti cause: eccessiva one-
rositd delle opere compiute dal consorzio,
tardiva produttivita o produttivita differita
delle opere stesse, ritardata percezione della
quota di partecipazione statale alla spesa
per il compimento delle opere.

Dal punto di vista quantitativo, 'emenda-
mento afferma che il contributo sara rag-
guagliato ai limiti in cui la passivita globale
denunciata dal consorzio sia da attribuirsi
alle cause oggettive di cui ho fatto cenno.
In questi termini credo che la prima parte
dell’emendamento si regga e risolva, alme-
no in una certa misura, la questione che si
presentava non soddisfacente nel testo va-
rato dalla Commissione. La seconda parte
dell’emendamento chiarisce e direi integra
lo spirito informatore della prima parte nel
senso che per ottenere il contributo il con
sorzio di bonifica dovra sottoporre al Mini-
stro dell’agricoltura un piano di risanamento
economice-finanziario del consorzio stesso il
quale abbia una sua logica interna che lo
faccia stare in piedi.

E la logica interna del piano deve essere
fondata sulla individuazione di alcuni ele-
menti qualificanti del risanamento economi-
co-finanziario, che spetta al Ministro della
agricoltura di apprezzare nel loro fondamen-
to tecnico ed economico oltre che nel
riferimento temporale. Tant’¢ che il piano
dovra prevedere la ristrutturazione del con-
sorzio, atto — dice l'emendamento come
diceva il testo della Commissione — a con-
tenere le spese di mantenimento; dovra pre-
vedere gli eventuali ammodernamenti di ope-
re che consentano la riduzione dei costi di

gestione, ma — ecco uno dei punti, intro-
dotti dall’emendamento, che sono integrati-
vi — facendo questo dovra anche individua-
re quali sono i modi e i tempi dei finanzia-
menti: infatti, non introducendo questo con-
cetto, potremmo rimettere alla pura lettera-
tura il compito di realizzare 'adempimento
richiesto dall’emendamento. E individuando
i modi di finanziamento del piano, 'emenda-
mento fa esplicito riferimento anche al re-
gime di contribuenza che verrebbe carica-
to alle aziende consorziate, il quale regime
deve essere rapportato da una parte alle pas-
sivita da sistemare, dall’altra alla provvista
dei capitali o alla gestione delle opere che
il consorzio prevede di poter realizzare per
il proprio risanamento.

Concepiti in questi termini gli emendamen-
ti non risolvono certo nel modo ideale il pro-
blema dei consorzi di bonifica i quali — e
mi sia consentita questa battutta per alleg-
gerire una discussione cosi seria ed impe-
gnata — per il fatto di essere dei consorzi
e di operare in agricoltura contengono in
s¢ l'idea del peccato: ogni riferimento ad al-
tri consorzi realmente esistenti & puramente
casuale. Tuttavia, nonostante questo, credo
che la serie di emendamenti proponga al Se-
nato una possibilith di intervento che, senza
affatto sapare le responsabilita o le allegre
gestioni dei consorzi, ne enuclei, per cosl
dire, le cause oggettive, le prenda in consi-
derazione comue tali e ne apprezzi il fonda-
mento allo scopo del trasferimento a carico
dello Stato della sistemazione delle passivita.

Queste considerazioni c¢i hanno animato
nella presentazione degli emendamenti, che
noi confidiamo abbiano il voto favorevole

.del Senato.

PRESIDENTE. Invitola Commis-

.sione ad esprimere il proprio avviso sugli

emendamenti in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione e favorevole, signor Presidente.

PRESIDENTE . Invito 'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere l'avviso del Governo,
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RESTIV O, Ministro dell'agricoltura
e delle foreste. Il Governo ¢ d’accordo con
questi emendamenti, percheé ritiene che essi
puntualizzino efficacemente gli obiettivi della
norma per una sua rigorosa applicazione.

PRESIDENTE. Metto ai voti
Iemendamento soppressive dei senatori Te-
deschi, Tortora ed aliri al primo comma del-
l'articolo 22. Chi lapprova & pregato di
alzarsi,

E approvato.

I senatori Cipolla, Santarelli, Compagnoni,
Conte, Gomez D’Ayala e Pirastu hanno pre-
sentato un emendamento tendente a sosti-
tuire, al secondo comma, le parole: « sono
autorizzati ad accordarli anche in deroga »
con le altre: « sono autorizzati ad accordarli
sempre che non siano in deroga ».

Il senatore Cipolla ha facolta di svolgerlo.

CIPOLLA. Il secondo comma dell’ar-
ticolo 22 recita: « I mutui predetti possono
essere anche assunti con enti ed istituti di
credito all'uopo designati con decreto del
Ministro per il tesoro, sentito il Comitato
interministeriale per il credito ed il rispar-
mio, nonché& con istituti assicurativi e previ-
denziali i quali sono autorizzati ad accor-
darli anche in deroga alle proprie norme sta-
tutarie ».

Io non so con quale coraggio civile voi
possiate sostenere che coi fondi dell'INPS,
dell'INAIL o dell'lINAM si debbano pagare
i debiti dei grandi agrari e¢ dei consorzi di
bonifica. Voi vi rendete conto della difficol-
ta di trovare questi finanziamenti presso la
Cassa depositi e prestiti e allora vi rivolgete
al calderone degli istituti previdenziali. Que-
sto Governo, questa maggioranza ci hanno
abituato a qualunque cosa, ma che per sa-
nare i debiti dei consorzi di bonifica, i debi-
ti che hanno acceso, tanto per fare alcuni
nomi nella mia regione, il signor Genco Rus-
so, per il conserzio del Plutuni e Tumanano,
il defunto signor Navarra o il capo mafia di
Camporeale e tutta la sua famiglia per il
consorzio dell’Alto e Medio Beliu, si debba
ricorrere ai soldi dell'INAM, INPS e del-

IINAIL & una responsabilita enorme che
voi volete assumervi.

Per questo noi abbiamo voluto sottolinare
quest’altro aspetto incredibile dell’articolo
22 che costituisce il degno coronamento del-
la legge del piano verde n. 2, la quale anche
in questo & pill arretrata di quella gia da
noi tanto attaccata e vituperata del piano
verde n. I.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento proposto dai senatori Te-
deschi, Tortora ed altri tendente a soppri-
mere al secondo comma la parola « anche »,
emendamento accettato dalla Commissione
e dal Governo. Chi l'approva ¢ pregato di
alzarsi.

E approvato.

L’'emendamento proposto dai senatori Ci-
polla, Santarelli ed altri resta pertanto pre-
cluso.

Metto ai voti I'emendamento sostitutivo
del terzo comma proposto dai senatori Tede-
schi, Tortora ed altri, accettato dalla Com-
missione e dal Governo. Chi I'approva & pre-
gato di alzarsi.

E approvato.

Metto ai voti I'emendamento sostitutivo
del quarto comma proposto dai senatori
Bonacina, Tortora ed altri, accettato dalla
Commissione e dal Governo. Chi 'approva
¢ pregato di alzarsi.

E approvato.

Metto ai voti 'articolo 22 nel testo modi-
ficato di cui do lettura:

Art. 22.

(Consorzi di bowifica)

Per l'estinzione delle passivith in essere
alla data del 30 giugno 1965 i consorzi di
bonifica ed i consorzi di bonifica montana
possono essere autorizzati a contrarre mu-
tui rimborsabili in un periodo fino a trenta-
cinque anni e assistiti da contributo statale
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fino al 50 per cento della spesa di ammor-
tamento.

I mutui predetti possono essere as-
sunti con enti ed istituti di credito al-
T'uope designati con decreto del Ministro
del tesoro, sentito il Comitato intermini-
steriale per il credito ed il risparmio, non-
che con istituti assicurativi e previdenziali,
i quali sono autorizzati ad accordarli in
deroga alle proprie norme statutarie.

11 contributo di cui al primo comma puo
essere concesso con decreto del Ministro del-
I'agricoltura e delle foreste di concerto con
il Ministro del tesoro.

Il contributo pud essere concesso avuto
riguardo ai limiti in cui la passivita sia stata
determinata dalla esecuzione o manutenzio-
ne di opere particolarmente onerose o di
non immediata redditivita ovvero dalla ri-
tardata percezione della quota di partecipa-
zione statale alla spesa delle opere.

La concessione del contributo & subordi-
nata all’approvazione, da parte del Ministro
dell’agricoltura e delle foreste, di un piano
di risanamento economico-finanziario del
consorzio che contempli la ristrutturazione
del consorzio stesso, atta a contenere le
spese di mantenimento, gli eventuali ammo-
dernamenti di opere e impianti idonei a
rendere economica la gestione, l'entita e i
modi dei fnanziamenti necessari, ivi com-
preso un regime di contribuenza sopporta-
bile dalle aziende consorziate, nonche i tem-
pi di esecuzione del piano.

Se nel corso dell'ammortamento del mu-
tuo il consorzio si rende inadempiente al-
le prescrizioni stabilite dall’Amministra-
zione statale col decreto di cui al terzo
comma del presente articolo, il Ministro
dell’agricoltura e delle foreste pud nominare
un Commissario per adempiervi, scioglien-
do 'Amministrazione ordinaria.

Le annualita di ammortamento del pre-
stito sono garantite con la devoluzione al-
I'ente mutuante del contributo statale sta-
bilito nelo stesso decreto di concessione,
nonche col rilascio di delegazioni di paga-
mento sui contributi consortili a norma
degli articoli 75, 77 e seguenti del testo uni-
co approvato con regio decreto 2 gennaio
1913, n. 453, libro 1II.

Nel caso di mancanza o di insufficienza
di disponibilita di contributi consortili da
delegare, ciascuna annualita di ammorta-
mento € in tutto o in parte garantita dallo
Stato. La garanzia statale sard prestata con
decreto del Ministro del tesoro.

In relazione alla garanzia prestata ai sen-
si del precedente comma, nel caso di man-
cato pagamento da parte del consorzio
mutuatario alle scadenze stabilite, il Mini-
stero del- tesoro, dietro semplice notifica
dell'inadempienza, senza obbligo di pre-
ventiva escussione del debitore da parte
dell’ente mutuante, provvedera ad esegui-
re il pagamento delle rate scadute aumen-
tate degli interessi nella misura stabilita
dall’articolo 4 della legge 11 aprile 1938,
n. 498, rimanendo sostituito all’ente mu-
tuante stesso in tutte le ragioni di diritto
nei confronti del consorzio mutuatario.

Chi I'approva & pregato di alzarsi.
E approvato.

Da parte dei senatori Cipolla, Compagnoni,
Moretti, Colombi, Gomez d’Ayala, Santarelli
e Conte ¢ stato proposto un articolo 22-bis.
Se ne dia lettura.

ZANNINT, Segretario:

Art. 22-bis.

Su iniziativa delle amministrazioni re-
gionali o, dove queste non operano, delle
amministrazioni provinciali I'intero territo-
ric montano viene suddiviso in zone, o com-
prensori, costituenti ciascuna un territorio
geograficamente unitario ed omogeneo sul
piano idrogeologico, economico e sociale de-
nominandolo comunitd montana.

Le suddivisioni gid avvenute ai sensi del-
I'articolo 12 del decreto del Presidente della
Repubblica 10 giugno 1955, e le altre stabi-
lite dalla legge n. 991 del 25 luglio 1962,
possono essere modificate qualora non ri-
spondano alle esigenze generali dello svilup-
po economico e sociale.

In ogni zona di cui al comma precedente
deve essere costituito il consiglio di valle
della Comunita montana con il compito di
elaborare come organo di base per la pro-
grammazione economica, i piani di sviluppo

| economico e sociale, i qguali dovranno es-
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sere approvati dai Consigli regionali e dove
questi non operano ancora dai Comitati re-
gionali della programmazione, Tali piani ap-
provati diventano parte integrante della pro-
grammazione regionale e sono affidati per la
loro esecuzione agli stessi enti che li hanno
elaborati, ,

PRESIDENTE. Il senatore Com-
pagnoni ha facolta di illustrare questo emen-
damento.

COMPAGNONI. Questo articolo ag-
giuntivo & stato ampiamente dibattuto in
Commissione. Poiche lo ritengo sufficiente-
mente chiaro, rinuncio ad illustrario.

PRESIDENTE. Invitola Commis-

sione ad esprimere il proprio avviso sul-

I'emendamento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. E materia
da approfondire e perfezionare in altra sede.
Comungque, la Commissione & contraria.

PRESIDENTE. Invito 'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere 'avviso del Governo.

R ESTIV O, Ministro dell’agricoltura
e delle foreste. Concordo con la Commis-
sione.

PRESIDENTE. Metto ai voti
Particolo 22-bis, proposto dai senatori Ci-
polla, Compagnoni ed altri. Chi 'approva &
pregato di alzarsi.

Non ¢ approvato.

Passiamo all’articolo 23. Se ne dia lettura.

ZANNINI, Segretario:

Art. 23.

(Opere pubbliche di bonifica wmontana)

Nei comprensori di bonifica montana
saranno attuati programmi straordinari di
opere pubbliche riguardanti:

a) organici e completi sistemi di opere,
con specifico riguardo alle sistemazioni

idrauliche ed alla ricostituzione o miglio-
ramento dei pascoli montani, per la rego-
lazione e l'utilizzazione delle acque e la si-
stemazione del suolo;

b) le opere stradali nella misura ne-
cessaria a consentire la valorizzazione eco-
nomica delle zone interessate;

¢) la realizzazione di linee e di im-
pianti telefonici ad uso dei centri rurali;

d) la provvista di acqua potabile per
le popolazioni rurali, quando interessi l'in-
tero comprensorio od una parte rilevante
di esso.

Salvo quanto previsto dal primo comma
dell’articolo 20 della presente legge, sono
poste a totale carico dello Stato anche le
opere di cui alle lettere a) e d).

Le disposizioni degli aritcoli 89 e 90 del
regio decreto 13 febbraio 1933, n. 215 e suc-
cessive modificazioni si applicano anche a
favore dei consorzi di bonifica montana.

PRESIDENTE. I senatori Grimal-
di, Nencioni e Pinna hanno proposto un
emendamento tendente a sostituire, al pri-
mo comma, le parole: « Nei comprensori di
bonifica montana », con le altre: « Nei terri-
tori montani di cui alla legge 25 luglio 1952,
n. 991 ».

Il senatore Grimaldi ha facolta di svol-
gerlo.

GRIMALDI. Io desidererei ampliare
la portata della dizione approvata dalla Com-
missione. I1 comprensorio di bonifica mon-
tana, praticamente ¢ una parte ristretta di
tutte le zone dichiarate montane. Alcune zo-
ne dichiarate montane per la inattivita degli
Ispettorati dipartimentali delle foreste —
per colpa soltanto di queste istituzioni —
non hanno chiesto né ottenuto il provvedi-
mento di riconoscimento di comprensorio
di bonifica. Penso che queste provvidenze
si debbano estendere alle zone montane ri-
conosciute tali in base a precise disposizio-
ni di legge.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il loro av-
viso sull’emendamento in esame.
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BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione & contraria.

RESTIVO, Ministro dell’agricoltura
e delle foreste. 1l Governo, in quanto ritiene
di dover accettare 1'emendamento del sena-
tore Salari, & contrario alla formulazione
dell’emendamento Grimaldi che ritiene me-
no precisa.

GRIMALDI. Ritiro 'emendamento.

PRESIDENTE. Da parte dei sena-
tori Salari, Carelli, Moneti, Baldini, Merloni,
Zonca, Venturi, Celasco, Tiberi, Bernardi-
netti, Bartolomei, Cagnasso e Zaccari & stato

presentato un emendamento aggiuntive. Se
ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Al primo comwma, dopo le parole: « di bo-
nifica montana », inserire le alire: « e nei ba-
cini montani ».

PRESIDENTE. Misembra che
I'emendamento non mchieda illustrazione
poiché & chiarissimo.

SALARI. Cosieé, signor Presidente.

PRESIDENTE. Invito allora la
Commissione ed il Governo ad esprimere il
loro avviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERI, relatore. La Com-
missione & favorevole.

R E S TIV O, Ministro dell’agricoltura
e delle foreste. 11 Governo & favorevole.

PRESIDENTE. Metto ai voti 'emen-
damento presentato dal senatore Salari e
da altri senatori. Chi I'approva & pregato di
alzarsi.

E approvato.
Da parte dei senatori Veronesi, Cataldo e

Rovere & stato presentato un emendamento
aggiuntivo. Se ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Al primo comma, lettera c), aggiungere,
in fine, le parole: « con particolare riferi-
mento a quelli isolati e non collegati con
strada comunale »,

PRESIDENTE. Il senatore Veronesi
ha facolta d’illustrare questo emendamento.

VERONESI. L'emendamento & tal-
mente chiaro che non ha bisogno d’illustra-
zione e spero che la Commissione, almeno
questa volta, voglia accettario.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione e il Governo ad esprimere il loro avviso
sull’'emendamento in esame.

BOLETTIERTI,
missione & favorevole.

relatore. La Com-

RESTIVO, Minisiro dell’agricoltura
e delle foreste. 11 Governo € d’accordo con
la Commissione.

PRESIDENTE. Metto ai voti
I'emendamento aggiuntivo presentato dal se-
natore Veronesi e da altri senatori. Chi I'ap-
prova & pregato di alzarsi.

E approvato.

Da parte dei senatori Salari, Carelli, Mo-
neti, Baldini, Merloni, Zonca, Venturi, Cela-
sco, Tiberi, Bernardinetti, Bartolomei, Ca-
gnasso e Zaccari & stato presentatc un emen-
damento aggiuntivo. Se ne dia lettura.

ZANNINI, Segretario:

Al primo comma, lettera d), dopo la
parola: « acqua », inserire le altre: « a scopo
irriguo e ».

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il loro av-
viso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERI, relatore. La Com-
missione & favorevole.

RESTIV O, Ministro dell’agricoltura e
delle foreste. I1 Governo & favorevole.
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PRESIDENTE . Metto ai voti 'emen-
damento presentato dal senatore Salari e da
altri senatori. Chi 'approva & pregato di al-
zarsi.

E approvato.

Da parte dei senatori Veronesi, Cataldo e
Rovere ¢ stato presentato un emendamento
sostitutivo. Se ne dia lettura,

ZANNINI, Segretario:

Al primo comma, lettera d), sostituire le
parole: «l'intero comprensorio od una par-
te rilevante di esso », con le altre: «tre o
pitt nuclei familiari ».

PRESIDENTE. Il senatore Vero-
nesi ha facolta di illusirare questo emenda-
mento.

VERONESI. Sarei pronto a ritirare
I'emendamento se avessi da parte del re-
latore e del Ministro alcune dichiarazioni
favorevoli sul fine che con l'emendamento st
vuole perseguire. Da un punto di vista tec-
nico nelle valli alpine e specialmente nelle
colline e nelle montagne appenniniche non
vi & la possibiiita di atiuare provviste di ac-
qua potabile che possano interessare un in-
tero comprensorio o una parte rilevante di
esso, a meno che non s1 affrontino spese dz
eccezione, laddove vi sono parecchie piccole
sorgenti locali che — se¢ nej concetto di « par-
te rilevanie » di comprensor1 si intendano
la presenza di pitt nuclei familiari — si ha la
possibilita di captare attuando cosi provviste
di acqua potabile con assai minori spese.

L’'emendamento che ho presentato ha la
finalita di tradurre mn pratica le possibilita
che esistono con la munore spesa possibile.
Ripeto che, se da parte del relatore e del
Governo si accettasse lo spirito dell’emen-
damento, sarei pronto a ritirarlo.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emenda-
mento in esame.

BOLETTIERI, relatore. Senatore
Veronesi, per una spesa a totale carico delle
Stato deve trattarsi di un’opera che in-

teress; un comprensorio ¢ una parte di
esso. Certo si guardera la questione nel suo
complesso, altrimenti si tratta di migliora-
mento fondiario, ¢ sono previsti i contri-
buti.

PRESIDENTE. Invito I'onorevole
Ministro dell'agricolluia e delle foreste ad
esprimere Vavviso del Governo.

RESTIV O, Mmistro dell’agricolture
e delle foreste. 1l Governo concorda con la
Commissione.

VERONESI. Ritirol'emecdamento.
PRESIDEMNTE. Metic ai voti I'zr-

ticolo 23 nel tesio emendato, di cuj do let-
tura

Art. 23.

pubbliche d:

{(Opere boutfica montana)

Ne1 comprensorr di bonifica montana e
nei bacini montani saranno attuati pro-
grammi siraordinari di opere puobliche ri-

guardanti:

a) organict e completi sistemi di opere,
con specifico riguardo alle sistemazioni
idrauliche ed alla ricostituzione o miglio-
ramento dei pascoli montani, per la rego-
lazione e l'utilizzazione deile acque e la si-
stemazione del suolo;

b) le opere stradali nella misura ne-
cessaria a consentire ia valorizzazione eco-
nomica delle zone int:ressale;

¢) la realizzazione di linee e di im-
pianti telefonici ad uso dei centri rurali con
particolare rviferimento a quelli isolati e
non co'legati con strada comunale;

d) la provvista di acqua a scopo irri-
guo e potabile per le popolazioni rurali,
quando interessi l'intero comprensorio od
una parte rilevante di esso.

Salvo quanto previsio dal primo comma
delVarticolo 21 della presente legge, sono
poste a totale carico dello Stato anche le
opere di cui alle lettere a) e o).
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Le disposizioni degli articoli 89 e 90 del
regio decreto 13 febbraio 1933, n. 215 e suc-
cessive modificazioni <j applicano anche a
favore dei consorzi di bonifica montana.

Chi l'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

Da parte dei senatori Gomez d’Ayala, To-
masucci, Santarelli, Moretti, Colombi, Conte,
Cipolla e Compagnoni ¢ stato presentato un
articolo 23-bis. Se ne dia lettura.

ZANNINI, Segretario:

Dopo larticolo 23, inserire 1l seguente:

Art. 23-bis.

Il Governo della Repubblica ¢ delegato
ad emanare entro sei mesi dalla data di en-
trata in vigore della presente legge decreti
avenii valore di legge ordinaria per integra-
re e modificare le norme vigenti in materia
di Consorzi di bonifica, allo scopo di assi-
curare nella composizione degli organi diret-
tivi dei consorzi la presenza:

a) di rappresentanti di comuni i cui ter-
ritori ricadono in tuttio o in parte nel com-
prensorio di bonifica;

b) di rappresentanti delle organizzazio-
ni degli agricoltori dei coltivatori e dei la-
voratori sindacali e cooperative a carattere
nazionale nel comprensorio;

¢) di esperti di nomina governativa.

Le norme di cui al presente articolo saran-
no esaminate previo parere di una Commis-
sione parlamentare composta di 15 senatori
e di 15 deputati in rappresentanza propor-
zionale dei vari gruppi parlamentari, nomi-
nati dai Presidenti delle rispettive Camere.

PRESIDENTE. II senatore Gomez
d’Ayala ha facolta di illusirare questo emen-
damento.

GOMEZ D’'AYALA. Signor Presi-
dente, noi abbiamo discusso a lungo dei con-
sorzi di bonifica. La maggioranza ha ritenuto
di dare ad essi attestati di benemerenza, di

1
i
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estenderne i compiti, e di aumentare le loro
possibilita di attingere ai fondi pubblici. Sen-
za ripelere la nostra posizione nei confronti
dei consorzi di bonifica, senza ribadire tutto
quanto abbiamo avuto occasione di dire mol-
te volte a proposito anche della democrazia
interna e dei modi attraverso i quali si giun-
ge alla costituzione degli orgami direttivi,
riteniamo che si debba almeno garantire un
minimo di tutela dei preminenti interess:
pubblici, in sede di applicazione di questa
legge che consente ad essi di usufruire anco-
ra di nuove e larghe agevolazioni.

Proponiamo percid che il Governo sia de-
legato ad emettere precise norme per inse-
rire negli organi direttivi dei consorzi di
bonifica rappresentanti di comuni i cui ter-
ritori ricadono in tutto o in parte nei com-
prensori di bonifica, rappresentanti delle
organizzazioni degli agricoltori, dei coltiva-
tori e dei lavoratori sindacali e delle coope-
rative, ed esperti di nomina governativa.

Chiediamo ora di conoscere se il Governo
¢ persino contrario ad emettere esso stesso
queste norme.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. Saremmo
d’accordo con lo spirito dell’emendamento,
ma poiche il Governo sta predisponendo un
suo disegno di legge che non conosciamo, &
evidente che occorre aspettare quella sede
per riparlarne.

GOMEZ D’AYALA. Manemmeno
un minimo di controllo ¢ possibile?

PRESIDENTE. Invito I'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere l'avviso de! Governo.

RESTIVO, Mimistro dell’agricoltura
e delle foreste. 11 Governo concorda con le
dichiarazioni della Commissione.

PRESIDENTE. Metto ai voti l'ar-
ticolo 23-bis proposto dai senatori Gomez
d’Ayala, Tomasucci ed altri, non accettato
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t
ne dalla Commissione né dal Governo. Chi

Iapprova & pregato di alzarsi.

Non & approvato.

Si dia lettura degli articoli successivi.

ZANNINI, Segretario:

Art. 24.

(Anticipazioni per le opere pubbliche
di bonifica)

Le disposizioni di cui agli articoli 24 e 26
della legge 2 giugno 1961, n. 454, sono pro-
rogate al 31 dicembre 1970 e si applicanc
in tutti i territori classificati comprensori
di bonifica o di bonifica montana.

11 recupero delle somme anticipate ai
sensi del citato articolo 24 pud essere ef-
fettuato con le modalith di cui all’'ultimo
comma dell’articolo 8 del decreto del Pre-
sidente della Repubblica 23 giugno 1962,
n. 947.

(E approvato).

Trtoro VI

PROVVEDIMENTI PER LO SVILUPPO
FORESTALE

Art. 25.

(Rimboschimenti nei bacum montani
e nei comprensori di bonifica montana)

Il Ministero dell’agricoltura e delle fore-
ste & autorizzato ad attuare interventi di
rimboschimento e di ricostituzione boschi-
va nei perimetri dei bacini montani e nei
comprensori di bonifica montana, soprat-
tutto al fine di assicurare l'efficienza delle
opere di sistemazione idraulica. E altresi
autorizzato ad eseguire analoghi interven
ti per il consolidamento delle dune e sab-
bie mobili dei litorali, sempre che si tratti
di terreni vincolati ai sensi del regio de- .
creto 30 dicembre 1923, n. 3267.

i

PRESIDENTE. Da parte dei sena-
tori Orlandi, Tomasucci, Romano, Compa-
gnoni, Cipolla, Colombi, Moreiti e Gomez
d’Ayala & siato presentato un emendamento
sostitutivo. Se ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Sostituire 1l testo dell’articolo con il se-
guente:

« I Ministero dell’agricoltura e delle fo-
reste, d’intesa con gli Enti di sviluppo e,
dove questi non operano, con i Comitati re-
gionali per la programmazione, predispone
un piano pluriennale di intervento per il
rimboschimento e la ricostituzione boschiva
al fine di assicurare l'efficienza delle opere
di sistemazione idraulica e di difesa del
suolo.

Strumenti di intervento per la realizzazio-
ne delle opere derivanti dal piano plurien-
nale sono gli Enti di sviluppo, i consigli di
valle, le comunith montane, i comuni e le
provincie ».

PRESIDENZA. 1l senatore Orlandi
ha facolta di illustrare questo emendamento.

ORLANDI. L'emendamento che noi
abbiamo presentato tende alla sostituzione
dell'intero articolo 25 e parte dal presuppo-
sto che il Ministero dell’agricoltura possa va-
lersi, per compiere le opere che la legge indi-
ca, degli enti gia costituiti per legge esisten-
ti nelle singole regioni (intendiamo gli enti
di sviluppo e 1 comitati regionali per la pro-
grammazione), in modo tale che con la col-
laborazione di questi organi, possa prepara-
re un piano pluriennale di interventi per il
rimboschimento e la ricostituzione boschiva.

Abbiamo proposto la sostituzione dell’ar-
ticolo 25 con questo testo percheé a noi sem-
bra che Varticolo 25 sia limitativo, innanzi-
tutio perche affida dei compiti al Ministero
dell’agricoltura e delle foreste, che intervie-
ne direttamente (mentre prima, quando si ¢
trattato di fare altre opere, negli articoli 21
e 22, s1 ¢ dato l'incarico a1 consorzi di boni-
fica); in secondo lucgo perche ripropone e
rimanda alla legge 30 dicembre 1923, n. 3267
| che, avendo operato in tutii questi anni, ha

H
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dimostrato la sua limitatezza, tant’¢ che oggi
cl troviamo ancora di fronte a problemu che
esistono da oltre 40 anni.

Ecco perche noi abbiamo proposto la so-
stituzione dell’articolo 25 con quello che ho
cercato di illustrare, e c¢i auguriamo che la
Commissione e il Senato vogliano tener con-
to dei mortivi che ci hanno indotto a presen-
tarlo, anche perche nel secondo comma del-
Particolo da noi proposto si delineano come
strumenti per la realizzazione delle opere de-
rivanti dal piano pluriennale gli enti di svi-
luppo, i consigli di valle, le comunita mon-
tane, i comuni e le provincie, cioe gli organi
periferici che gia operano in questa direzio-
ne e che attraverso il piano o per meglio di-
re nel quadro del piano pluriennale possono
veramente rappresentare gli organi di rea-
lizzazione del piano stesso e quindi rappre-
senlare di fatto uno strumento indispensabi-
le per la realizzazione del piano pluriennale
preparato dal Ministero dell’agricoltura e
delle foreste. Nello stesso tempo l'interven-
to degli enti pubblici, delle comunita locali
e degli enti locali soddisfa una esigenza di
carattere democratico sentita da larghi stra-
ti popolari nella realizzazione dei piani stessi.

Pensiamo che questi motivi possano esse-
re tenuti in considerazione dalla Commissio-
ne, dal Governo e dal Senato e che quindi il
testo sostitutivo dell’articulo 25 possa essere
accolto.

PRESIDENTE. InvitolaCommis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’'emenda-
mento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione e contraria.

PRESIDENTE. Invito 'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere 'avviso del Governo.

RESTIVO, Ministro dell’'agricoltura
e delle foreste. 11 Governo ¢ contrario.

PRESIDENTE . Metto ai voti 'emen-
damento sostitutivo presentato dal senatore
Orlandi e da altri senatori. Chi 1'approva ¢
pregato di alzarsi.

Non & approvato.

I senatori Grimaldi, Nencioni e Pinna han-
no presentato un emendamento tendente ad
inserire, dopo le parole: « di bonifica mon-
tana » le altre: «e nelle zone dichiarate
montane ai sens: della legge 25 luglio 1952,
n, 991 ».

Il senatore Grimaldi ha facolta di svol-
gerlo.

GRIMALDI. Ritiro I'emendamento.

PRESIDENTE. Metto ai voti I'ar-
ticolo 25. Chi I'approva ¢& pregato di alzarsi.

E approvato.

Passiamo all’articolo 26. Se ne dia lettura.

ZANNINI, Segretario:

Art. 26.

(Rimboschimenti di competenza dello Stato)

Gli interventi di cui all’articolo 39 del re-
gio decreto 30 dicembre 1923, n. 3267, sono
effettuati a totale carico dello Stato anche
nei comprensori di bnaifica montana.

Sono pure a totale carico dello Stato le
opere di consolidamento delle dune e sab-
bie mobili dei litorali, sempre che sianc in-
clusi in zone vincolate ai sensi del regio de-
creto 30 dicembre 1923, n. 3267.

PRESIDENTE. Isecnatori Grimaldi,
Nencioni e Pinna hanno presentato un emen-
damento tendente ad aggiungere al primo
comma, in fine, le parole: « e nelle zone di-
chiarate montane ».

GRIMALDI.
emendamento.

Ritiro anche questo

PRESIDENTE. Metto ai voti l'ar-
ticolo 26. Chi I'approva & pregato di alzarsi.

E approvato.

Passiamo agli articoli successivi. Se ne dia

i lettura.
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ZANNINI, Segretario:

Art. 27.

(Programma straovdinario per [istituzione
di vivair forestalt)

Allo scopo di consentire la realizzazione
di un organico sviluppo forestale, 11 Mini-
stero dell’agricoltura e delle foreste ¢ au-
torizzato ad attuare un programma stra-
ordinario di produzione di piantine fore-
stali da destinare alle iziatwve di foresta-
zione pubbliche e private.

Il programma riguardera il potenziamen-
to dei vivai gestiti dal Corpo forestale del-
lo Stato, mediante l'acquisto di terreni oc-
correnti e 'attuazione delle necessarie ope-
re di impianto, ampliamentc e ammoder-
namento, la manutenzione e coltura dei vi-
vai, nonche l'essicazione dei semi.

I semi e le piantine saranno utilizzati
per lattuazione dei rimboschimenti diret-
tamente effettuati dallo Stato o saranno
ceduti, a titolo gratuito, per i lavori di rim-
boschimento effettuati dagli enti e dai pri-
vati.

(E approvato).

Art. 28.

(Ampliamento del demanio forestale
dello Stato)

L’Azienda di Stato per le foreste dema-
niali & autorizzata ad acquistare o ad espro-
priare con le modalita previste dagli arti-
coli 112 e seguenti del regio decreto 30 di-
cembre 1923, n. 3267, terreni nudi, incolt,
cespugliati e boscati, atti alla produzione
forestale e foraggera o alla protezione del-
la selvaggina. L’esproprio non puo essere
effettuato per i terreni che siano stati rim-
boschiti artificialmente ad
proprietari.

iniziativa dei

Qualora i terreni siano gravati da usi
civici, questi sono estinti ed i diritti relativi
saranno fatti valere sul prezzo di acquisto
o sull'indennita di espropriazione.

Sui terreni acquistati o espropriati, la
Azienda di Stato per le foreste demaniali
provvedera alla ricostituzione dei boschi
deteriorati ed al rimboschimento ed all’im-
pianto di colture da legno, all’istituzione ed
all'esercizio dei necessari vivai, nonche, ove
opportuno, alla formarzione ed all’esercizio
di prati e pascoli ed alla costituzione e al-
I'esercizio di aziende zootecniche montane o
di zone di ripopolamento faunistico.

I terreni dell’Azienda di Stato per le fore-
ste demaniali sono considerati di diritto
bandite permanent: dello Siato con facolta,
per l'azienda, di catiurare e vendere seivag-
gina a scopo di ripopolamento.

PRESIDENTE. Isenator: Veronesi,
Cataldo e Rovere hanno presentato su que-
sto articolo un emendamento tendente ad
mserire aj primo comma, dopo le parole:
« Regio decreto 30 dicembre 1923, n. 3267 »,
le altre: « se interclus: in terreni gia di pro-
prieta della stessa»

Il senatore Veronesi ha facolta di svol-
gerlo.

VERONESI1. Poiche con 'articolo 28
si da facolta all’Azienda di Stato per le fo-
reste demaniali non soltanto di acquistare
ma anche di effettuare espropri, € nen soltan-
to di terreni nudi, incolti, cespugliati e bo-
scati, ma anche adatiti alla produzione fore-
stale e foraggera o alla protezione della sel-
vaggina, noi riteniamo che guesta possibilita
di esproprio debba essere concessa scltanto
per i terreni che risultano interclusi in pin
vasti comprensori sui quali intende operare
I'Azienda dello Stato. Questo per qualificare
la finalita politica di questa facolta di espro-
pric data all’Azienda di Stato affinché non

. sia indiscriminata per terreni che siano fuo-

ri dei comprensori, e ¢id con riferimento non
tanto alle grandi proprieta quanto alle picco-
le e medie proprieta, per cui i relativi aventi
diriito potrebbero trovarsi privati delle loro
proprieta, anche senza un giustificabile mo-
tivo.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emenda-
mento in esame. ’
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BOLETTIERI, relatore. La Commis-
sione € contraria.

PRESIDENTE. Invitol'onorevole
Ministro dell’agricoltura e delle foreste ad
esprimere 'avviso del Governo.

RESTIVO, Mwistro dell’'agricoltura e
delle foreste. 11 Governo & contrario.

PRESIDENTE. Senatore Veronesi,
mantiene 'emendamento?

VERONESI. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Da parte dei sena-
tori Orlandi, Temasucci, Compagnoeni, San-
tarelli, Cipolla, Colombi, Moretti ¢ Gomez
d’Ayala ¢ stato presentato un emendamento
sostituvo. Se ne dia lettura.

ZANNINT, Segretario:

Sostituire il secondo comma con il se-

guente:

« Qualora 1 terreni siano gravati da usi
civici vanno accelerate le procedure per 1'af-
francazione della terra a favore dei colti-
vatori diretti, mentre negh altri casi, in cui
si renda necessario l'intervento deil’Azienda
di Stato per estendere il patrimonio fore-
stale demaniale, gli usi civici sono estinti
ed i diritti relativi saranno fatti valere sul
prezzo d’acquisto ».

PRESIDENTE. Ilsenatore Com-
pagnoni ha facolta di illustrare quesio emen-
damento.

COMPAGNONTI. Signor Presidente,
anche questo emendamento ci sembra suf-
ficientemente chiaro. Riteniamo che guesto
emendamento si renda necessario anche alla
luce di impegni pitt volte accennati da parte
del Governo sulla necessita di eliminare que-
sti usi civici che del resto rappresentanc
un ostacolo al libero sviluppo della nostra
agricoltura ed un peso non indifferente sulle
aziende coltivatrici.

D’altra parte, se noi abbiamo approvato,
giusiamente, qualche tempo fa una legge per

il superamento dei rapporti di enfiteusi, che
¢ in via di approvazione alla Camera dei
deputati proprio in questi giorni, ci pare
che a maggior ragione si debbano eliminare
questi rapporti di uso civico. Ora, in attesa
di un provvedimento generale su questa ma-
teria, che ci auguriamo il Governo vorra pre-
disporre quanto prima possibile, si potreb-
bero comunque, con l'occasione, eliminare
questi intralci almeno per i cas: previsti dal-
Particolo 28.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull'emenda-
mento in esame.

BOLETTIERI, relatore. La Com-
missione & contraria.

PRESIDENTE. Invito I'onorevole
Ministro dell’'agricoltura e delie foreste ad
esprimere l'avviso del Governo.

RESTIVO, Mwmistro dell'agricoltura e
delle foreste. 11 Governo & contrario. (Com-
menti dell’estrema sinistra). 11 Governo ha
gia studi in fase avanzata per affrontare que-

. sta materia. 8i tratta di una materia molio

complessa ed & stata insediata una Commis-
sione in cut sonc rappresentate le compe-
tenze tecniche piu valide in questo campo.
Spero di poter portare delle conclusioni al
piut presto.

PRESIDENT E. Metto ai voti I'emen-
damento sostitutivo presentato dai senatori
Orlandi, Tomasucci, Compagnoni ed altri.
Chi I'approva & pregato di alzarsi.

N

Non & approvato.

11 senatore Monni ha presentato un emen-
damento tendente a sopprimere 'ultimo
comma dell’articolo in esame.

Il senatore Monni ha facolta di svolgerlo.

M O N N I. Onorevoli colleghi, I'emen-
damento soppressivo che ho preseniato d’ac-
cordo con altri colleghi, e del mio Gruppo e
del Gruppo socialista e del Gruppo comuni-
sta (di questo ha parlato infatti anche il se-
natore Spezzano), ha una sua ragion d'es-
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Sere precisa. Non si tratta della soppressione
di tutto l'articolo 28, ma soltanto dell’'ultimo
comma, che prevede esattamente che «i ter-
reni dell’Azienda di Stato per le foreste de-
maniali sono considerati di diritto bandite
permanenti dello Stato con facolta, per la
azienda, di catturare e vendere selvaggina
a scopo di ripopolamento ». Perché ho chie-
sto la soppressione di questo comma? L’ho
gia chiarito a1 collegh: della Commussione:
non si tratta del fatto che in via pregiudizia-
le si potrebbe affermare che questa materia
non & pertinente al piano verde, cio¢ ai biso-
gni e a1 problem dell’agricoltura, poiche una
norma del genere potrebbe anche stare in
questa legge; non ¢ questa quindi la questio-
ne principale. Ha la sua importanza tuttavia
rilevare che le norme che st riferisceno alla
caccia, alla selvaggina devono trovare il loro
giusto posto nelle leggi sulla caccia: in quel-
le che esistono e in quelle che ora ci prepa-
riamo ad approvare.

La legge di riforma del testo unico, che &
proprio in approvazione oggi alla Camera
dei deputati, prevede questa materia, € la
prevede in moedo esatto, in modo corrispon-
dente a questo comma. Comunque non ¢ solo
una norma futura, una legge prossima che
prevede questa materia, ma anche una nor-
ma gia esistente. Io ho avuto poco fa il pia-
cere di dimostrare all’onorevole Ministro che
I'articolo 50 del teste unico vigente delle leg-
gi sulla caccia prevede — e ora ve lo leggero
— esattamente quello che prevede il comma
di cui io chiedo la soppressione. Tale artico-
lo stabilisce: « Le proprieta dell’azienda di
Stato per le foreste demaniali sono costituite
di diritto in bandite di rifugio e di ripopola-
mento, fatta eccezione per quelle che non
presentino condizioni favorevoli al ripopola-
mento o al rifugio della selvaggina o agli
allevamenti della stessa, da stabilirsi dal Mi-
nistro per le foreste su proposta dell’Azien-
da di Stato per le foreste demaniali ». Quin-
di, anche solo fino a questo punto l'articolo
che esiste gia nel testo unice vigente ¢ pit
completo della norma prevista nel comma
di cui io chiedo la soppressione. Ma I'artico-
lo 50 del testo unico continua cosi: « La ge-
stione tecnica e amministrativa di queste
bandite & affidata all’Azienda stessa che vi

7 LueLio 1966

provvede a mezzo del corpo forestale dello
Stato ». Quindi tutta la materia ¢ pienamen-
te, minutamente irattata dal testo unico vi-
gente.

VECELLIO. Senzanessun controllo.

MONNI. Ilproblema ¢ serio, se ic do-
vessi spogliarmi in questo momento della
mia veste di parlamentare per parlare a voi
come presidente della Federazione italiana
della caccia vi dovrei dire che n verita anche
se esistono queste norme nella legge del 1939
e successive, queste bandiie demaniali non
hanno mai avuto alcuna efficienza perche ap-
punto affidate al corpo forestale dello Stato,
corpo forestale che in Italia ha un numero
esiguo, minimo di dipendenti e di funzionari;
sicche succede che in molti comprensori de-
maniali di 4-5 mila e piu ettari ancora vi &
una sola guardia forestale, manca la sorve-
glianza, manca quindi quelia possibilita di
fare in modo che effettivamente queste ban-
dite siano tutelate e che li davvero si svolga
opera di ripopolamento, di cattura, di lancio
in altre zone povere di selvaggina. Quindi
inutilitd della norma, per ragioni tecniche
e giuridiche, in questa legge del piano verde;
norma gia esistente e migliore nel testo uni-
co vigente del 1939. Qunidi necessiiad che
questo comma venga soppresso perche non
ha nessuna ragione di essere.

VERONESI. Domando di parlare.
PRESIDENTE. Neha facolta.

VERONESI. Esprimo parere netta-
mente contrario in ordine a quanto imposta-
to dal senatore Monni e ricordo che il tenta-
tivo del senatore Monni & per molti motivi
contro le leggi che sono in vigore. Prima di
tutto 'articolo 52 del testo unico della cac-
cia (regio decreto 5 giugno 1939, n. 1016,
modificato dal decreto del Presidente della
Repubblica 10 giugno 1955, n. 987) delega
le amministrazioni provinciali e non gia
I'’Azienda di Stato per le foreste demaniali
a costituire le zone di ripopolamento e cat-
tura. In secondo luogo, le riserve di caccia
statali proposte dal succitato emendamento
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pit che « deroga » costituiscono un capovol-
gimento del vigente articolo 50 del precitato
testo unico della caccia che recita: « Le pro-
prieta della ASFD sono costituite di diritto
in bandite di rifugio e ripopolamento ».

infine, le riserve di caccia statali proposte,
come vorrebbe proporre direttamente o in-
direttamente il senatore Monni, provochereb-
bero...

M O N NI. Non e vero, non ha capito
niente!

VERONESI. Mipermetta di conti-
nuare, mi lasci mettere a verbale queste di-
chiarazioni. Forse non ho capito talmente
niente che lei a giusic motivo si secca per
quello che sto dicendo.

Provocherebbero, dicevo, un quasi analo-
go capovolgimento anche rispetto alle « zone
di ripopolamento e cattura » sui terreni ac-
quistati dall’Azienda in base al primo pianc
verde; quasi analogo capovolgimento perche
tali zone di ripopolamento e cattura scado-
no dopo tre anni salvo rinnovo della sca-
denza (articolo 54 del testo unico della cac-
cia).

Vi sono poi, signor Presidente, ragioni di
ordine sociale, ragioni biologiche, ragioni
economiche che militano in favore di quan-
to in Commissione, con voto unamme di tut-
ti i Gruppi, dal Gruppo comunista al Gruppo
missino, abbiamo portato avanti.

E qui in Aula vorrei rileggere, se il signor
Presidente me lo concede, il voto espresso
dalla « Commissione per la conservazione
della natura e delie sue risorse », che detta
testualmente: « Sentita la relazione del pro-
fessor Videsott sul contenuto dell'ultimo
comma dell’articolo 24 della proposta di leg-
ge relativa al secondc piano verde, circa la
possibilita di costituire in riserva di caccia
le proprieta dell’Azienda di Stato per le fo-
reste demaniali;

considerato che dette proprieta, attual-
mente, sono costiluite di diritto in ” bandi-
te di caccia ” ai sensi dell’articolo 50 del Te-
sto unico delle norme per la protezione della
selvaggina e per l'esercizio della caccia, ap-
provato con regio decreto 5 giugno 1939, nu-
mero 1016, oppure in “zone di ripopola-

mento e cattura " ai sensi dell’articolo 6 del-
la legge 25 luglio 1952, n. 991, quando esse
siano state acquistate con i fondi stanziati
e con le modalita previste da quest’ultima
legge:

considerata 1'opportunita che tutte le
proprieta dell’Azienda di Stato per le foreste
demaniali — a prescindere dalle leggi che ne
hanno determinato l'acquisto — vengano sot-
toposte ad unica regelamentazione in mate-
ria di caccia e che le stesse vengano desti-

nate esclusivamente, per I'aspetto venatorio,

alla protezione ed al ripopolamento deila
selvaggina;

tenuto conto che deite finalita pos-
sono essere meglio conseguite con listi-
tuto delia bandita di caccia,

esprime il voio che la norma contenuta
nell'ultimo comma dell’ardcolo 24 della pro-
posta di legge relativa al secondo piano ver-
de venga modificata nel senso che tutte le
proprieta dell’Azienda di Stato per le fore-
ste demaniali — comprese quelle delie Re-
gioni autoncme — vengano considerate di
diritto bandite permanenti di Stato con even-
tuale facolia, per U'Azienda, di catiturare e
vendere selvaggina a scopo di ripopola-
mento ».

Questo ordine del giorno, accolto ail’una-
nirnita, ¢ stato fatto nosiro dalla Commis-
sione e per di pilu ricordo che viene portato
avanti dal Consiglic nazionale delle ricer-
che, per cui mi auguro che, in una Italia
dove si spara troppo e con gusti e fini vera-
mente discutibili, 'emendamento Monni non
trovi accoglimento.

M ORINO. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Neha facolta.

M ORINO. Difronte al senatore Vero-
nesi che ha letto con tanta enfasi un’ampia
relazione, mi permetto di dire di non essere
affatto d’accordo con il medesimo, anche se
allo stesso la Confindustria ha fornito tutta
la documentazione. Di caccia il senatore Ve-
ronesi non se ne intende, diciamolo subito:
confonde l'articolo 50 con l'articolo 52, viene
a fare tutta una inversione di termini per



Senato della Repubblica

— 24827 —

IV Legislatura

463* SEDUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7 LucLio 1966

quanto riguarda le bandite di caccia, le ri-
serve, le bandite di ripopolamento eccetera,
e pertanto il senatore Veronesi non legiferi
in materia.

Il senatore Veronesi ¢ stato protagonista
in questo piano verde, attraverso tutia una
grande regia da lui orchestrata dall’inizio
sino alla fine, ma in materia di caccia lasci
parlare quanti hanno la competenza per par-
larne.

Concordo su tutto quanto ha detto il se-
natore Monni, per quella esperienza che io,
amministratore provinciale, ho acquisiio in
dodici anni, quale responsabile del Servizio
caccia per l'amministrazione provinciale di
Brescia. Ci sono stati continui rapporti con
il Corpo forestale, al quale va dato tutto il
merito che va dato; ma dobbiamo anche ri-
conoscere l'insufficienza del Corpo forestale
a poter operare come oggi prevede l'ul-
timo comma dell’articolo 28 del piano verde.

Infatti, se pensiamo che qualche anno fa
il Corpo forestale era composto di 4150 ele-
menti circa, oggi aumentati, purtroppo € so-
lo per necessita di bilancio, a 5.280 elementi;
se consideriamo che dalle informazione as-
sunte dai direttori del Corpo forestale si do-
vrebbe arrivare a 8 o 9 mila militi per poter
assolvere con una certa dignita e produttivi-
ta il servizio forestale ad essi demandato,
io mi domando quale potrebbe essere oggi
il compito della forestale per curare seria-
mente il ripopolamento, la sorveglianza e
provvedere alla cattura e alla vendita. Quan-
no noi parliamo di ripopolamento dobbia-
mo assolutamente parlare di sorveglian-
za; quando parliamo di sorveglianza dob-
biamo parlare di numero di guardie che
esplicano esclusivamente tale attivita per la
protezione della selvaggina nelle varie e de-
terminate zone. Proprio in questi giorni nel-
la bandita di Giazza — e la Commissione ed
il signor Ministro potranno constatarlo in
proprio — in provincia di Verona (zona
del Monte Baldo) sono stati affissi cartelli
informatori che in quella bandita di caccia
non si puo entrare, essendo il terreno infetto
da bocconi avvelenati. Nessun commento!
Questa ¢ la prestazione che purtroppo, pur
riconoscendo le tante benemerenze che ha il

Corpo delle guardie forestali, si ha in tema
di caccia.

Per queste ragioni e tenuto conto come la
legge sulla caccia, che in questo momento &
stata presentata alla Camera dei deputati,
comprende tuito quanto riguarda i territori
demaniali, io mi associo a quanto ha cosi
egregiamente espresso il senatore Monni e
mi auguro che la Commissione, di cui fa par-
te il senatore Bolettieri che & anch’egli un
cacciatore, voglia accogliere la proposta di
eliminare l'ultimo comma dell’articolo 28,
essendo la norma gia contemplata e prevista
in altro disegno di legge, come gia detto.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione ad esprimere il proprio avviso sul-
I'emendamento in esame.

BOLETTTIERI, relatore. Signor
Presidente, onorevoli colleghi, lasciate che
esprima con tutta sincerita la meraviglia
di questo accanimento contro una norma
che noi avevamo ritenuto di apportare pro-
prio a fin di bene e nell'interesse dei cac-
ciatori,

Iniziamo dal punto di partenza. La propo-
sta nel testo originario era di creare nelle
foreste demaniali delle riserve di caccia, che
comportavano gli inconvenienti che il sena-
tore Morino ha denunciato e di cui si & preoc-
cupato il senatore Monni. In sostanza, noi
crediamo di aver operato nello spirito degli
argomenti del senatore Monni e del senatore
Morino. Non volevamo riserve di caccia per-
cheé non pensiamo che il Corpo forestale pos-
sa controllare una riserva di caccia. Una ban-
dita di caccia non richiede la stessa esigenza
di controllo di una riserva di caccia.

Noi crediamo di aver fatto un buon lavo-
ro quando abbiamo escluso la riserva di cac-
cia dalle foreste demaniali. Che poi si con-
senta in casi particolari la facolta di ricat-
turare per il ripopolamento esterno una sel-
vaggina sovrabbondante & compito seconda-
rio su cui ci si sarebbe potuti anche mettere
d’accordo in Commissione.

Noi siamo convinti di aver fatto un deci-
sivo passo avanti nel senso desiderato dai
cacciatori, Rimane l'osservazione del sena-
tore Monni, che rileva che noi ¢i occupiamo
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in questa legge di una questione che viene
trattata in un altro disegno di legge che ¢
davanti alla Camera. Mi conforta perd la
conclusione che entrambe le leggi, e la vec-
chia e la nuova, agiscono nello spirito che
noi abbiamo proposto. La Commissione, poi-
ché ritiene di aver fatto un lavoro nello spi-
rito della stessa legge sulla caccia, mantiene
il suo testo. Si vedra poi se la legge sulla
caccia presenti qualche contrasto o superi o
assorba la norma.

Noi abbiamo detto di riservare le foreste
demaniali a bandite di caccia, il che significa
zone di riposo, zone di rifugio, zone di ripo-
polamento, nell’eventualita che si voglia cat-
turare e vendere per il ripopolamento. E
molto meglio di quanto consentiva il dise-
gno di legge nella sua originaria formula-
zione.

N

La Commissione ¢ contraria all’emenda-
mento.

PRESIDENTE. Invito I'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

AGRIMI, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. 1l Governo si rimette al Senato
in ordine all’approvazione di questa norma,
di cui ribadisce l'opportunita, ma che, an-
che in aderenza alle osservazioni del senatore
Monni, puo forse pill esattamente essere col-
locata nel testo delle leggi relative alla caccia
in discussione dinanzi all’altro ramo del Par-
lamento.

PRESIDENT E . Senatore Monni,
insiste sull’'emendamento?

MONNTI.
votazione.

Si, chiedo che sia messo in

PRESIDENT E. Metto ai voti 'emen-
damento soppressivo presentato dal senatore
Monni, non accettato dalla Commissione e
per il quale il Governo si & rimesso al Se-
nato. Chi 'approva & pregato di alzarsi.

Essendo dubbio il risultato di votazione,
procederemo alla controprova. Chi non ap-
prova & pregato di alzarsi.

Essendo ancora dubbio il risultato della
votazione per alzata e seduta, si procedera
alla votazione per divisione.

I senatori favorevoli si porranno alla mia
destra, quelli contrari alla mia sinistra.

il Senato non approva.

Da parte dei senatori Orlandi, Tomasucci,
Compagnoni, Cipolla, Conte, Colombi, Mo-
retti, Gomez d’Ayala e Santarelli & stato
presentato un emendamento aggiuntivo. Se
ne dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Aggiungere, in fine, il seguente comma:

« Per l'attuazione di quanto disposto dal
secondo e terzo comma l’Azienda di Stato
per le foreste demaniali agira in stretta col-
laborazione con gli enti locali, loro consor-
zi, comunita montane per la elaborazione e
realizzazione dei piani comprensoriali di fo-
restazione ».

PRESIDENTE. Ilsenatore Orlandi
ha facolta di illustrare questo emendamento.

ORLANDI. Mirifaccio a quanto ha
detto il collega Morino per quanto riguarda
la collaborazione che gli enti locali devono
dare all’Azienda di Stato. Il senatore Morino
ha sostenuto che I'Azienda di Stato & suffi-
ciente ad assolvere i compiti che le sono
affidati e che pertanto occorre che gli enti
locali collaborino con I'Azienda di Stato, e

ha portato il suo esempio come assessore al-
la caccia.

Il nostro emendamento sostiene proprio
questa tesi, che cio¢ I’Azienda di Stato debba
agire in stretta collaborazione con gli enti
locali, con i consorzi, con le comunita mon-
tane per la elaborazione e la realizzazione dei
piani comprensoriali di forestazione.

A me sembra che questo sia chiaro, e
la Commissione non dovrebbe rispondere
sempre che non e d’accordo, liberandosi ab-
bastanza brevemente dei problemi. A me
sembra che questo comma aggiuntivo sia in-
dispensabile e sottolinei la necessita di que-
sta collaborazione e dell’intervento degli en-
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ti locali nei piani che I'Azienda di Stato do-
vrebbe preparare.

PRESIDENTE. Invitola Commis-
sione e il Governo ad esprimere il loro av-
viso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Commis-
sione € contraria.

A GRIMI, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. 11 Governo & contrario.

PRESIDENTE . Metto ai voti 'emen-
damento aggiuntivo proposto dai senatori
Orlandi, Tomasucci ed altri. Chi I'approva &
pregato di alzarsi.

Non & approvato.

Metto ai voti l'articolo 28. Chi I'approva
¢ pregato di alzarsi.

E approvato.

Si dia lettura dell’articolo successivo.

ZANNINI, Segretario:

Art. 29,

(Sostituzione ad entt e privati
per opere di rimboschimento)

L’Azienda di Stato per le foreste dema-
niali ¢ autorizzata ad eseguire, per conto
di comuni, altri enti e privat1 che ne faccia-
no richiesta, lavori di rimboschimento e
di ricostituzione forestale, anche al di fuo-
ri dei territori classificati montani.

L’Azienda esegue i lavori direttamente
o a mezzo di imprese private specializzate,
sostenendo le relative spese ed immetten-
dosi nel possesso del bosco, di cui puo assu-
mere la gestione fino all’epoca della prima
utilizzazione.

Le obbligazioni rispettive dell’Azienda di
Stato per le foreste demaniali e del pro-
prietario del terreno sono stabilite a mezzo

di un contratto, redatto secondo lo schema |

che sara approvatc dal Ministero dell’agri-
coltura e delle foreste.

PRESIDENTE. Da parte dei sena-
tori Compagnoni, Moretti, Santarelli, Colom-
bi, Conte, Cipolla e Gomez d’Ayala sono
stati presentati due emendamenti. Se ne dia
lettura.

ZANNINI, Segretario:

Al primo comuwma, dopo le parole: «enti e
privati », inserire le altre: « coltivatori di-
retti »;

Al primo comuma, sopprimere le parole:
« anche al di fuori dei territori classificati
montani ».

PRESIDENTE. Il senatore Com-
pagnoni ha facolta di illustrare questi emen-
damenti.

COMPAGNONI. Onorevole Presi-
dente, per quanto riguarda il primo di que-
sti emendamenti, si tratta di inserire i colti-
vatori diretti. Dopo quanto abbiamo avuto
modo di dire nel corso del dibattito, credo
che sia chiaro il motivo di questa nostra ri-
chiesta.

Per quanto riguarda il secondo emenda-
mento, noi chiediamo di sopprimere le pa-
role: « anche al di fuori dei territori classi-
ficati montani », perche, come abbiamo avu-
to gia modo di precisare in Commissione,
quando si classifica montano un comune ai
sensi della legge sulla montagna, si fa una
media altimetrica, e quindi non & che si pren-
dano in considerazione solamente le zone al
di sopra di una determinata altezza, ma si
prende in considerazione tutto il territorio
dalla cima della montagna fino al fondo val-
le. Per queste ragioni riteniamo che si possa
fare a meno di questo riferimento « anche
al di fuori dei territori classificati montani ».

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sui due
emendamenti in esame.

BOLETTIERI, relatore.
missione & contraria a tutti e due.

La Com-
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PRESIDENTE. Invito 'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

AGRIMT, Sottosegretario di Stato per
il tesoro. 1l Governo & d’accordo con il re-
latore.

PRESIDENTE . Metto ai voti I'emen-
damento aggiuntivo al primo comma pre-
sentato dai senatori Compagnoni, Moretti ed
altri. Chi Vapprova & pregato di alzarsi.

Non & approvato.

Metto ai voti 'emendamento soppressivo
al primo comma presentato dai senatori
Compagnoni, Moretti ed altri. Chi 'approva
¢ pregato di alzarsi.

Non & approvato.

Metto ai voti I'articolo 29. Chi l'approva ¢
pregato di alzarsi.

E approvato.

Passiamo agli articoli successivi. Se ne dia
lettura.

ZANNINI, Segretario:

Art. 30.

(Contributi per rimboschimenti volontari)

Allo scopo di favorire ed incoraggiare lo
sviluppo forestale, sono concessi dal Mi-
nistero dell’agricoltura e delle foreste con-
tributi per il rimboschimento di terreni
nudi e cespugliosi, il miglioramento dei bo-
schi esistenti, con particolare riguardo alla
conversione dei cedui in fustaie o in bosco
ad alto fusto pascolabile, la ricostituzione
delle foreste danneggiate da incendio o da
altre cause noncheé l'impianto di fasce fran-
givento.

Nei territori classificati montani e nei
terreni vincolati a termini del regio decre-
to 30 dicembre 1923, n. 3267, la misura
massima del contributo puo arrivare al 75
per cento della spesa ritenuta ammissibile;
negli altri territori il contributo pud esse-
re concesso fino alla misura del 50 per cen-
to di tale spesa.

Il contributo non pud essere concesso
pitt di una sola volta per lo stesso terreno.

Per l'esecuzione delle iniziative sussidia-
te ai sensi dei precedenti commi pud esse-
re altresi disposta la concessione gratuita,
da parte del Corpo forestale dello Stato,
delle piantine necessarie al rimboschimen-
to. In tal caso nella determinazione del con-
tributo non dovra tenersi conto del costa
delle piantine e dei semi impiegati.

(E approvato).

Art. 31.

(Fondo forestale nazionale)

E istituite presso 1l Mimstero dell’agri-
coltura e delle foreste un Fondo forestale
nazionale per promuovere la costituzione
d1 nuovi boschi e la ricostituzione ed il mi-
glioramento di quelli esistenti.

Le somme assegnate al Fondo, al sensi
dell’articolo 42 lettera z) e del quarto com-
ma del presente articolo, saranno date in
anticipazione agli Istituti di credito agra-
rio o autorizzati all’esercizio del credito
agrario per la concessione a favore di co-
muni, altr1 enti pubblici e privati, societa
¢ singoli proprietari, di mutui aventi du-
rata non superiore a quaranta anni, desti-
nati alla realizzazione degli scopi suddet-
ti. I mutui saranno gravati di un tasso di
interesse del 2 per cento, comprensivo del
la quota spettante all’Istituto di credito a
copertura delle spese di amministrazione,
dei rischi, delle spese per imposta ¢ di ogni
altro onere a loro carico.

La concessione e l'utilizzazione delle an-
ticipazioni saranno rcgolate da apposite
convenzioni, che i Ministri per 1'agricoltu-
ra e le foreste e per il tesoro stipuleranno
con gli istituti di credito prescelti, i quali
sono autorizzati a compiere le suddette
operazioni di credito anche in deroga ai
loro statuti.

Le annualitda di ammortamento e gli in-
teressi dei mutui, dedotta la quota spet-
tante agli lIstituti di credito in base alla
convenz.one, saranno da questi versati fi-
no al 31 dicembre 1995 al fondo forestale,
per essere reinvestiti in ulteriori antici-
pazioni per mutui aventi lo stesso oggetto.
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PRESIDENTFE. 1senatori Orlandi,
Tomasucci, Santarelli, Conte, Colombi, Go-
mez d’Ayala, Compagioni ed Audisio han-
no presentato su questo articolo un emen-
damento tendente ad inserire al secondo
comma, dopo le parole: « a favore di comu-
ni », le altre: « comunitd montane, consigli
di valle e privati coltivatori diretti ».

11 senatore Orlandi ha facolta di svol-
gerlo.

ORLANDI. E una conseguenza del-
I'emendamento illustrato in precedenza.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suo avviso sull’emen-
damento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. Per gli
stessi motivi la Commissione & contraria.

PRESIDENTE . Invito 'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

AGRIMTI, Sotitosegretario di Stato
per il tesoro. 11 Governo & d’accordo con la
Commissione.

PRESTDENTE. Metto aj voti
I'emendamento aggiuntivo presentato dai
senatori Orlandi, Tomasucci ed altri. Chi
Papprova & pregato i alzarsi.

Non & approvato.

Metto ai voti Varticelo 31. Chi l'approva
¢ pregato di alzarsi.

E approvato.

1 senatori Veronesi, Cataldo e Rovere

hanno proposto un articolo 31-bis. Se ne dia
lettura.

ZANNTINI, Segretario:

Art. 31-bis.

Sono esenti dall'imposta sul reddito do-
minicale i terreni agricoli situati ad una
altitudine non infericre a 500 metri sul
livello del mare e quelli rappresentati da

particelle catastali che si trovano anche in
parte alla predetta altuudine. L'esenzione
decorre dal’annc successivo alla presenta-
zione della domanda all'Ufficio delle im-
poste.

PRESIDENTE. Il senatore Vero-
nesi ha facolta di illustrare questo emen-
damento. :

VERONESI. Signor Presidente, se
e in quanto avessi sia pure un’assicurazione
di massima, sapessi cioe che il concetto po-
litico che ha ispirato I'emendamento 31-bis
sara presente nel Governo nel varo della
prossima legge sulla montagna, come peral-
tro mi e stato ripetutamente assicurato, ri-
tirerei questo emendamento.

PRESIDENT E. Invito la Commis-
sione ad esprimere il suc avviso sull’emen-
damento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. La Com-
missione invita il senatore Veronesi a riti-
rarlo, essendo d’accordo sul principio ispi-
ratore dell’emendamento.

PRESIDENTE. Invito 'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso del Governo.

A GRIMI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. 11 Governo & d’accordo con
la Commissione,.

VERONEST. Ritiro 'emendamento.

PRESIDENTE. Passiamo all’ar-
ticolo 32. Se ne dia lettura.

ZANNTINTI, Segretario:

Art. 32.

(Agevolaziont fiscali
per i terreni rimboschiti)

Ai terreni rimboschiti ed ai boschi rico-
stituiti e migliorati ai sensi della presente
legge sono estese le esenzioni previste dal
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primo comma dell’articolo 59 del testo uni-
co delle leggi sulle imposte dirette appro-
vato con il decreto del Presidente della
Repubblica 29 gennaic 1958, n. 645. Per
P'applicazione di tale esenzione valgono le
norme di cui al primo comma dell’articolo
60 del testo unico stesso,

Ai rimboschimenti effetiuati a totale ca-
rico dello Stato e per i quali viene corri-
sposta l'indennita di occupazione dei ter-
reni, 'esenzione di cui al primo comma si
applica detraendo il periodo durante il
quale Y'avente diritto ha percepito l'inden-
nitad di occupazione.

L’esenzione cessa nei casi di cui all’arti-
colo 82 del regolamento per lattuazione
del regio decreto 30 dicembre 1923, n. 3267,
approvato con il regio decreto 16 maggio
1926, n. 1126.

Le successioni fra ascendenti, discenden-
ti e coniugi aventi per oggetto i boschi rico-
stituiti o migliorati per effetto della pre-
sente legge sono esenti dalle imposte di
successione; sono inoltre esenti dalla im-
posta di donazione le donazioni tra ascen-

denti e discendenti aventi per oggetto detti
boschi.

PRESIDENTE. Daparte dei sena-
tori Veronesi, Cataldo ¢ Rovere ¢ stato pre-
sentato un emendamento aggiuntivo. Se ne
dia lettura.

ZANNINTI, Segretario:

Aggiungere, in fine, il seguente comma:

« T presupposti per la concessione delle
esenzioni di cui ai commi che precedono so-
no accertati, su richiesta di parte, dali'Ispet-
torato Compartimentale delle foreste com-
petente per territorio e da questo comuni-
cati direttamente agli uffici competenti.

Le imposte, nelle more degli accertamen-

ti, sono iscritte a campione e la riscossione
resta sospesa ».

PRESIDENTE. Il senatore Vero-
nesi ha facolta di illustrare questo emen-
damento.

VERONEST Inviterei 'onorevole
relatore a porre un po’ di attenzione al-
I'emendamento che chiarisce le modalita
con le quali potranno essere applicate le
agevolazioni fiscali di cui all’articolo 32,
per evitare che si possano protrarre nel
tempo alcune situazioni iamentate. Chiede-
rei ai colleghi, specialmente a quelli che si
interessano dei piccoli proprietari, di con-
siderare questo emendamento perche oggi
per le leggi esistenti debbono essere attuati
piani che devono essere inviati al Ministe-
ro, il che pone in essere un complesso di
attivitda burocratiche per cui per il privato
cittadino che non abbia delle grandi esten-
sioni & piut il costo che le agevolazioni che
riesce a percepire. Quindi con I'emendamen-
to da noi presentato si vuole un decentra-
mento con facolta, per gli organi periferici,
di attuare Uimmediats applicazione della
facilitazione con l'iscrizione a campione del-
le imposte.

PRESIDENTE . Invito la Com-
missione ad esprimere il suo avviso sul-
'emendamento in esame.

BOLETTIERTI, relatore. Non &
che non abbiano fondamento le tesi del
senatore Veronesi. Ne abbiamo parlato am-
piamente in Commissione. Non possiamo pe-
raltro accettare l'emendamento.

PRESIDENTE . Invito 'onorevole
Sottosegretario di Stato per il tesoro ad
esprimere l'avviso de! Governo.

A GRIMI, Sottosegretario di Stato
per il tesoro. 11 Governo e contrario.

PRESIDENTE. Senatore Verone-
si, insiste?

VERONESTI. Insisto.

PRESIDENTE .Metto ai voti
I'emendamento aggiuntivo presentato dai
senatori Veronesi ed altri, non accettato
né dalla Commissione neé dal Governo. Chi
I'approva ¢ pregato di alzarsi.

Non & approvato.
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Metto ai voti l'articalo 32. Chi I'approva
& pregato di alzarsi,

E approvato.

Passiamo all’articolo 33 Se ne dia lettura.
ZANNINTI, Segretario:

Art. 33.

(Contributi per la gestione dei patrimoni
silvo-pastoralt dei comuni e degli altri
enitt)

Alle aziende speciali costituite, ai sensi
dell’articolo 139 del regio decreto 30 di-
cembre 1923, n. 3267 e successive modi-
ficazioni e iniegrazioni, per la gestione dei
beni silvo-pastorali der comuni e di altri
enti pud essere concesso un contributo
nelle spese generali fino al limite massimo
del 75 per cento delle spese fisse per il
personale tecnico e di custodia per un pe-
riodo non superiore a 5 anni.

Ai comuni ed agli altri enti che provve-
dono altresi alla compilazione dei piani
economici dei loro beni silvo-pastorali ai
sensi dell’articolo 139 del regio decreto
30 dicembre 1923, n. 3267, pud essere con-
cesso un contributo pari al 50 per cento
della spesa ritenuta ammissibile.

PRESIDENTE. Il senatore Vecel-
lio ha presentato un emendamento tendente
ad inserire, al primo comma, dopo le parole:
« e successive modificazioni ed integrazio-
ni » le altre: « ed ai consorzi di cui agli ar-
ticoli 155 e seguenti dello stesso regio de.
creto ».

Il senatore Vecellio ha facoltd di svol-
gerlo.

VECELLTO. Voglio pregare la Com-
missione ed il Governo di accettare que-
sto mio emendamento, che ho gia illustrato
durante il mio iniervento in sede di discus-
sione generale. Per una volta tanto vorrei
pregare il collega senatore Bolettieri, cosi
solerte e attivo relatore ma che pud essere
definito « 'uvomo dal no facile», di voler

!

i

tessere, almeno in questo caso, consenziente
con la mia richiesta.

PRESIDENTE. Invito la Commis-
sione ed il Governo ad esprimere il loro
avviso sull’emendamento in esame.

BOLETTIERIi, relatore. La Com-
missione & favorevole

AGR1IMTI, Sotftosegretario di Stato
per 1l tesoro. Il Governo & d’accordo con
la Commissione.

PRESIDENTE . Metto ai voti
I'emendamento aggiuntivo presentato dal
senatore Vecellio. Chi l'approva & pregato
di alzarsi.

E approvato.

Metto ai voti l'articolo 33 nel testo emen-

dato. Chi l'approva ¢ pregato di alzarsi.

E approvato.

Rinvio il seguito della discussione alla
prossima seduta.

Annunzio di risposte scritte
ad interrogazioni

PRESIDENTE . Comunico che i
Ministri competenti hanno inviato risposte
scritte ad interrogazioni presentate da ono-
revoli senatori.

Tali risposte saranno pubblicate in alle-
gato al resoconto stenografico della seduta
odierna.

Annunzio di interrogazioni

PRESIDENTE. Sidia lettura del-
le interrogazioni pervenute alla Presidenza.

ZANNINI, Segretario:

RODA. — Al Ministro dei lavori pubblici.
—- Pe1 conoscere se, di fronte all’'impressio-
nante dilagare di sciagure stradali e prima
che Tinutile sacrificio di vite umane, dovuto
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esclusivamente all'indisciplina del conducen-
te ed al suo sistematico disprezzo del de-
cretc del Presidente della Repubblica 15
giugno 1959, n. 393, (Codice della strada),
non attinga il suo acme in occasione delle
immminenti ferie estive, mon sia il caso di
diramare drastiche ed impegnative istruzio-
ni ai Prefetti affinché si avvalgano, con la
doverosa severita, del disposto dell’articolo
91 del cennato decreto presidenziale, che,
olire ai casi pit gravi di investimento di
persone, dispone la sospensione della paten-
te di guida per un periodo da uno a tre
mesi anche nel caso in cui il conducente
sia incorso in pitl violazioni delle norme di
circolazione stradale, quali limitj di velocita,
precedenza, divieti di sorpasso tra autotre-
ni, divieto di luci abbaglianti, stato di eb-
brezza eccetera.

Iinterrogante chiede altresi che i Prefet-
ti si avvalgano del disposto del cennato ar-
ticolo 91, anche se le infrazioni siano state
composte con oblazioni. L’interrogante ¢
infatti dell’avviso che soltanto con una lar-
ga e doverosa scrematura delle troppo fa-
cilmente accordate patenti di guida, a cari-
co degli indisciplinati sistematici o degli ini-
donei, si perverra a richiamare ad una pitt
doverosa osservanza del Codice della strada
i conducenti di autoveicoli; unica possibilita
per tutelare, nei limiti dell'umano, quel be-
ne prezioso che & la vita. (1331)

ADAMOLI, MINELLA MOLINARI Angiola.
— Al Ministro delle partecipazioni statali. —
Per conoscere quali azioni abbia svolte o
intenda svolgere verso 'INTERSIND il cui
atteggiamento di sprezzante intransigenza
nei confronti delle richieste unitariamente
avanzate dai lavoratori del settore metal-
meccanico delle industrie di Stato, atteg-
giamento che ha assunto talvolta contenuto
provocatorio, ha creato anche a Genova,
sede di un potente gruppo dell'IRI, una
crescente situazione di tensione con aggra-
vamento delle difficolta economiche in cui
da tempo si dibatte ’economia genovese e
ligure. (1332)

VALENZI, PALERMO, BERTOLI, GOMEZ
D’AYALA. — Al Ministro dell’interno. — Per
conoscere quali misure intende adottare
contro i responsabili delle forze di Pubblica
sicurezza, che oggi, a Napoli, hanno ancora
una volta provocato — dopo la recente bru-
tale aggressione contro il segretario della
Camera del lavoro di Pozzuoli — dei nuovi
gravi incidenti caricando, senza motivo e
senza i preavvisi di legge, un corteo di operai
metallurgici in sciopero, indetto unitaria-
mente dalle tre organizzazioni sindacali na-
zionali, ferendo numerose persone, tra le
quali sono i giornalisti Giulio Formato del-
1« Unita » ¢ Enzo Bagagli dell’« Avanti! »
ed il dirigente sindacale dell’'UTL Vincenzo
Martino. (1333)

BARONTINI. — Ai Ministri dell'interno,
delle partecipazioni statali e dell’'industria
e del commercio. — Per sapere se sono stati
informati della illegale decisione presa il
28 giugno 1966 dall'Unione degli industriali
di La Spezia che, allo scopo di spezzare lo
sciopero dei metalmeccanici e fiaccare il loro
spirito combattivo e di lotta, ordinava la
serrata, impartendo alle direzioni aziendali
disposizioni allo scopo di impedire al ter-
mine dello sciopero il rientro dei lavoratori
in fabbrica, affermando che lo sciopero
stesso era da ritenersi illegittimo ai sensi
della vigente legislazione.

All'appello dell'Unione degli industriali
hanno risposto solo poche aziende e fra que-
ste la Galileo, fabbrica che dipende dal Mi-
nistero delle partecipazioni statali. Pitt grave
ancora il fatto che le entrate delle fabbriche
erano presiedute da forze di polizia.

Di fronte all’atto provocatorio dell'Unione
degli industriali, le organizzazioni sindacali
(CGIL, CISL, UIL) dichiaravano lo sciopero
generale di protesta di 24 ore nei confronti
delle fabbriche che avevano messo in atto
Vordine illegale degli industriali di effettua-
re la serrata.

L'Unione degli industriali emanava alla
stampa un minaccioso comunicato in cui
difendeva tra l'altro l'ordine della serrata
« accusando » i sindacati di pretendere di
voler trattare cottimi e liberta sindacali nel-
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la fabbrica, mentre sono essenziali nel rap-
porto di lavoro il dovere di subordinazione
e lo spirito di collaborazione fra le parti.

L'interrogante chiede ai Ministri interes-
sati quali misure e tempestivi provvedimenti
intendono prendere per garantire ai lavo-
ratori un diritto sancito dalla nostra Costi-
tuzione e per evitare che polizia e funzionari
di pubblica sicurezza siano messi a disposi-
zione di forze e interessi eversivi della nostra
societa. (1334)

Interrogazioni
con richiesta di risposta scritta

PREZIOSI. — Al Ministro della pubblica
istruzione. — Per conoscere quali opportuni
provvedimenti intenda adottare per elimi-
nare una ingiustizia palese esistente, in oc-
casione dei trasferimenti, nei confronti di
una specifica categoria di insegnanti elemen-
tari di ruolo, madri di famiglia, le quali ogni
anno vedono peggiorare la loro situazione
circa le loro richieste di trasferimenti o ri-
chiesta di assegnazioni provvisorie per mo-
tivi familiari pitt che giusti.

Ed invero se l'insegnante elementare di
ruolo chiede il trasferimento di sede o l'as-
segnazione provvisoria di sede per ricon-
giungimento a familiare statale di ruolo o
non di ruolo, anche se passato alle dipen-
denze di regione autonoma o pensionato del-
lo Stato, ottiene quattro punti in pitt in
classifica e cosi se si tratta di ricongiungi-
mento a familiare dipendente dallo stesso
Ministero della pubblica istruzione, si veri-
fica la facilitazione abnorme di godere di
tale punteggio almeno due volte in un anno
— come avviene, si ripete, per 1 coniugi di-
pendenti dallo stesso Ministero della pub-
blica istruzione — ai danni di centinaia di
insegnanti, costrette ad affrontare disagi
enormi per giungere alla propria sede tito-
lare, mentre il benefic'o dovrebbe applicarsi
per un solo anno.

Al contrario avviene che insegnanti ele-
mentari di ruolo con numerosi figli, soltanto
perché le medesime sonc mogli di impiegati
parastatali (dipendenti ad esempioc da Enti
di previdenza come I'INPS, 'INAM, I'INAIL
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eccetera) non hanno mai diritto ai quattro
punti di punteggio spettanti a mogli di impie-
gati statali, si che sono ingiustamente co-
strette a rimanere nelle loro sedi disagiate
per circa venti anni almeno — quasi tutto il
periodo di carriera scolastica — senza poter-
si ricongiungere al coniuge ed ai figliuoli,
molte volte in tenera eta.

L'interrogante si attende quindi che il Mi-
nistro, riesaminando un .roblema di giusti-
zia, cosi umano quale quello prospettato,
dia disposizioni correttive che eliminino le
ingiustizie e le sperequazioni indicate cc.: la
presente interrogazione, (4939)

MILITERNI, SPASARI, MURDACA, BER-
LINGIERI, INDELLI, CAROLI. — Al Mi-
nistro per gli interventi straordinari nel
Mezzogiorno. — Per conoscere se non in-
tenda opportuno e necessario includere nei
comprensori di sviluppo turistico della re-
gione calabrese tutta la zona tirrenica della
provincia di Cosenza da Praia a Mare ad
Amantea e la zona montana del Pollino in-
teressante Castrovillari ed altri comuni con-
termini.

Il massiccio del Pollino, che ha inizio
a nord al passo del Fortino (metri 1.083),
nei pressi del quale sbocca la superstrada
in corso di avanzata costruzione dal Tirre-
no (Praia a Mare-Maratea) al tratto interno
dell’autostrada del Sole, e che sullo stesso
orlo nord della Conca di Campo Tenese com-
prende zone in cui & gia in atto un proces-
so di notevole sviluppo economico ed indu-
striale, come ad esempio nel comune di
Mormanno, con le industrie molitorie, de:
pastifici e boschive, di Laino, con le cen-
trali termoelettriche del Mercure per lo
sfruttamento dell’omonimo bacino lignitife-
ro calabro-lucano, e che a sud si estende
sino alle conche meravigliose di Morano ca-
labro e di Castrovillari, sedi di notevoli in-
dustrie del legno, mobiliere ed agricole, vie-
ne oggi a trovarsi al punto di incrocio del-
I'autostrada del Sole con le pilt importanti
arterie del traffico lungo gli itinerari nazio-
nali ed internazionali.

Le pil alte vette del Pollino, Cupola San
Paolo (m. 1.908), Ferra della Mantriana
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(m. 1.981), Serra del Prete (m. 2.186), Mon-
te Pollino (m. 2.248), S=rra del Dolce Dorme
(m. 2.272), raggiungono le massime altezze
dellintero Appennino meridionale,

I panorami solenni e fascinosi delle cime
del Pollino, all’erta sugli orizzonti dei due
mari Tirreno e Jonio, le sue nevi perenni,
le tracce glaciali dei suggestivi circhi ed
apparati morenici, la neculiarita della sua
flora, unica al mondo, con il pinus leuco-
dermis ed altre specie proprie e rare, la fra-
granza delle sue piante officinali, di cui &
in atto lo sfruttamento industriale per la
preparazione di lavande e profumi, le sue
vergini foreste che dalle vette fanno corona
a pilanori saluberrimi, ove potrebbero sor-
. gere villaggi turistici ed alberghi residen-
ziali montani a disposizione di quattro re-
gioni — Calabria, Puglia, Lucania e Campa-
nia — sono tutti componenti naturali della
vocazione turistica della zona de! Pollino ¢
della sua inclusione nei comprensori di svi-
Iuppo turistico ai sensi dell’articolo 5 della
legge 26 giugno 1965, n. 726. (4940)

MACCARRONE. — Al Ministro delle par-
tecipazioni statali. — Per conoscere le effet-
tive intenzioni degli organi competenti in
merito al futurg dello stabilimento SPICA
di Livorno e per sapere se non ritenga op-
portuno intervenire per fugare le vive preoc-
cupazioni dell'intera cittadinanza livornese
cosi duramente provata per la forte dimen-
sione del suop apparato produttivo, fornen-
do assicurazione sulle possibilita di prose-
guire e sviluppare ulteriormente la produ-
zione dello stabilimento SPICA. (4941)

MACCARRONE. — Al Ministro del lavoro
e della previdenza sociale. — A conoscenza
della relazione della Corte dei conti e degli
altri documenti allegati al bilancio del 1961
dell’Ente nazionale di previdenza per i
dipendenti da Enti di diritto pubblico
(ENPDEDP) per sapere:
1) a quale titolo & versato dall’ENPDE-

DP al Ministero dell’agricoltura e delle fo-
reste un contributo di lire 200.000;

2) se non sembra ingiustificato e, di
conseguenza, se non ritenga giusto inter-

venire per eliminare I'abusiva assegnazione
di lire 5.285.000 quale elargizione alla presi-
denza per erogazioni di compensi speciali
ay funzionari ed impiegati, al di fuori della
fissazione di ogni preventivo criterio e rego-
lamentazione;

3) a quali opere sono destinati i contri-
buti di lire 22.609.797 inscritti in bilancio
per il 1961;

4) se, tenuto conto dell’utile effettivo
ricavato dalla gestione della farmacia valu-
tabile per il 1961 a lire 6.281.782 circa, non
si ritenga opportunoc estendere il servizio
diretto di distribuzione dei farmaci con la
apertura di nuove farmacie, specie nelle citta
dove ¢ pilt denso il numero dei soci;

5) se, in relazione alla osservazione della
Corte, si ¢ provveduto a riportare a propor-
zioni pitt congrue 'ammontare dell’accanto-
namento per svalutazione titoli e quello per
svalutazione credito, che, posti nella misura
attuale, alterano le risultanze del conto eco-
nomico;

6) perche, nonostante la determinazione
n. 193 adottata dalla Corte il 7 maggio 1963,
il Ministero del lavoro e della previdenza
sociale non ha fatto pervenire i risultati di
sua competenza;

7) se non ritenga sollecitare la presen-
tazione dei conti, non ancora presentati, che,
a mente della legge 21 marzo 1958, n. 259,
debbono essere trasmessi alla Corte entro
15 giorni dall’approvazione;

8) in che cosa consiste la spesa di lire
7.526.123 per beneficenza e regalie e chi sono
stati i principali beneficiari;

9) se non si ritiene opportuno dare indi-
cazione all’Ente perche sospenda ogni inizia-
tiva tendente ad una estensione periferica
degli uffici e ad una espansione dell’organiz-
zazione amministrativa, la convenzione dello
« studio » in corso per riforma generale del-
I'assistenza di malattia con la istituzione
di un servizio sanitario nazionale; mentre
appare. in ogni caso, opportuno che si inten-
sifichi ogni altro programma di riforma
tendente al passaggio dell’assistenza del-
I'istituto alla forma diretta:

10) se, al fine di evitare dispersioni e
duplicazioni, non sia opportuno trasferire
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l'attivita del centro diagnostico per la dia-
gnosi precoce dei tumori alla sfera genitale
femminile ad altro Ente. (4942)

GIANCANE. — A| Presidente de] Consi-
glio dei ministri ed al Ministro delle poste
e delle telecomunicazioni. — Per sapere se
la posa di cavo coassiale di oltre 2.000 cir-
cuiti da parte dell'IRI sull’autostrada del
Sole sia avvenuta con l'autorizzazione del
Ministero delle poste e delle telecomunica-
zioni previo parere degli Organi tecnici com-
petenti in conformita alle norme che di-
sciplinano la materia e che attribuiscono al
Ministero anzidetto il monopolio delle co-
municazioni telefoniche mnonche con los-
servanza piu scrupolosa della concessione
in vigore con la SIP.

In particolare linterrogante chiede di
conoscere se il Ministro non ritenga che
I'iniziativa assunta sia in contrasto con la
disciplina legislativa contenuta nel codice
postale approvato con regio decreto 27 feb-
braio 1936 e successive modifiche e in ispe-
cie con le disposizioni degli articoli 168 e
178 di tale decreio, nonche con quello del-
la concessione e relativo piano regolatore
che stabiliscono i limiti dell’attivitd della
SIP.

Al riguardo fa presente che il cavo coas-
siale presenterebbe la caratteristica di un’ar-
teria a grandissima capacita interessante le
comunicazioni a grande distanza, tale cio¢
da essere inclusa tra quelle proprie della
rete primaria.

L’interrogante chiede, infine, di conosce-
re quali provvedimenti si siano adottati o
si intendano adottare per eliminare la si-
tuazione denunciata ~ualora essa si pre-
senti nei termini illustrati. (4943)

MORVIDI. — Al Ministro di grazia e giu-
stizta. — Per sapere se & a conoscenza delle
particolari condizioni del Tribunale e della
Pretura di Viterbo:

del Tribunale, dove dai primi di mag-
gio 1966 il Presidente della II Sezione tra-
sferito in altra sede non ¢& stato sostituito
se non recentissimamente con un altro pre-

sidente che ha fatto un fugace sopralluogo

e se ne & andato con previsione di ritornarvi
non si sa quando, mentre gia 7 udienze del
trasferito presidente sono state rinviate, a
cominciare dal 18 aprile 1966, e dovrannc
essere rinviate ancora;

della Pretura, dove il consigliere diri-
gente, trasferito dai primi di maggio, non &
stato di fatto ancora sostituito perche il
nominato a sostituirlo vi ha fatto anch’esso,
oltre un mese fa, una fugace apparizione ¢
se n’é andato, sicché ben nove udienze, com-
prese fra il 17 maggio e il 12 luglio, sono
state rinviate a ottobre, novembre e di-
cembre.

Si desidera sapere anche se deve ritenersi
approvabile e comunque confacente con
gli interessi della giustizia, della quale gli
avvocati o i procuratori sono insostituibili
collaboratori, il sistema di annunciare i vari
rinvii di ufficio, anziché con appositi bi-
glietti notificati o comunicati o recapitati
ai singoli legali interessati, per mezzo di fo-
gliettini che vengono affissi qua e la per i
corridoi del Tribunale e della Pretura; che
se a tali espedienti i cancellieri debbono ri-
correre per eccessivo assorbente pili impor-
tante lavoro, non si vede perché non debba
provvedersi a congruo aumentc di personale
idoneo ai diversi servizi.

Si chiede anche di conoscere se e quali
provvedimenti il Ministro intenda adottare
per ovviare ai lamentati inconvenienti. (4944)

CAGNASSO. — Ai Ministri dell'interno e
dell’agricoltura e delle foreste. — Per cono-
scere quali provvedimenti intendano pren-
dere per ovviare, almeno parzialmente, ai
gravissimi danni provocati dalla eccezionale
calamita atmosferica abbattutasi il 6 luglio
1966 su Alba (Cuneo) e sui paesi della Langa.

L’interrogante ritiene che, oltre ad ungen-
ti interventi assistenziali da parte del Mini-
stero dell'interno, si debba provvedere tem-
pestivamente agli interventi previsti dalla

legge 21 luglio 1960, n. 739, e successive mo-
dificazioni. (4945)
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BRAMBILLA, MARIS,
MARELLI, SCOTTI, VERGANI, CAPO-
NI. — Ai Ministri del lavoro e della
previdenza sociale e delle partecipazio-
ni statali. — Per conoscere — di fron-
te al grave comportamento delle dire-
zioni delle Aziende a partecipazione statale
Alfa-Romeo, Salmoiraghi, Siemens, nella
provincia di Milano, caratterizzate da ripe-
tuti atti di rappresaglia antisindacale con-
tro i lavoratori costretti ad una durissima
lotta contrattuale, e attualmente culminate
con assurde e inconcepibili decisioni di ser-
rata aziendale — quali provvedimenti inten-
dano assumere i Ministri interessati perche
vengano ristabilite le norme costituzionali
di liberta per i lavoratori nelle aziends e
perché vengano eliminate le assurde pre-
clusioni frapposte dall'Intersind alle giuste
rivendicazioni unitarie dei sindacati e alla
trattativa contrattuale. (4946)

MONTAGNANI

CELASCO, FERRERI., — Ai Ministri del-
Pagricoltura e delle foreste e dell'interno. —
Per conoscere quali iniziative intendono as-
sumere al fine di alleviare il grave disagio
derivato alle popolazioni rurali di numerosi
centri della provincia di Pavia a seguito
delle eccezionali calamithd atmosferiche, ve-
rificatesi il 23 giugno 1966.

Gli interroganti ritengono che, oltre alle
concrete urgenti provvidenze d’ordine assi-
stenziale da parte del Ministero dell’interno,
si debba procedere tempestivamente agli in-
terventi previsti dalla legge 21 luglio 1960,
n. 739, e successive modificazioni e integra-
zioni, onde ristabilire le mugliori condizio-
ni, che garantiscano la ripresa produttiva
delle aziende danneggiate. (4948)

MAIER. — Al Ministro delle partecipazio-
ni statali. — Per conoscere:

considerato che le attivita industriali
della =x Lardarello sono sempre state fonte
di vita e di progresso per le popolazioni di
Monterotondo Marittimo e dei comuni vi-
ciniori;

considerato che la soppressione e lo
smantellamento degli impianti chimici del-
la stessa ha creato malcontento ed agitazio-

ne, nonche senso di sfiducia tra i lavoratori
disoccupati;

se non ritenga di intervenire affinche
IPENI, che sta rilevando tutte le attivita chi-
miche della ex Lardarello, attui i suoi pro-
grammi tenendo nel dovuto conto le neces-
sitd economiche della zona. (4949)

Annunzio di interrogazioni trasformate in
interrogazioni con richiesta di risposta
seritta

PRESIDENTE. Sidia lettura del-
I'elenco di interrogazioni trasformate dai
presentatori in interrcgazioni con richiesta
di risposta scritta.

ZANNINTI, Segretario:

n. 1084 dei senatori Minella Molinari
Angiola ¢ Adamoli nella interrogazione nu-
mero 4947.

Ordine del giorno
per le sedute di venerdi 8 luglio 1966

PRESIDENTE. 1l Senato tornera
a riunirsi domani, venerdi 8 luglio, in due
sedute pubbliche, la prima alle ore 9,30 ¢
la seconda alle ore 17, con il seguente ordi-
ne del giorno:

I. Seguito della discussione del disegno di
legge:

Provvedimenti per lo sviluppo dell’agri-
coltura nel quinquennio 1966-1970 (1519).

II. Discussione del disegno di legge:

Norme sui licenziamenti individuali
(1673) (Approvato dalla Camera dei de-
putati).

I11. Seguito della discussione del disegno di
legge:

Deputati BREGANZE ed altri. — Dispo-
sizioni sulla nomina a magistrato di Corte
d’appello (1487) (Approvato dalla Camera
dei deputati).
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IV. Discussione dei disegni di legge: 6. Disposizioni integrative della legge

1. Modificazioni all'imposta erariale sul
consumo dell’energia elettrica (1536).

2. Istituzione di una imposta di fabbri-
cazione sulle bevande analcoliche, sulie
acque minerali naturali e sulle acque mi-
nerali artificiali (1537).

3. Finanziamento del piano di sviluppo
della scuola nel quinquennio dal 1966 al
1970 (1543).

4. MORVIDI. — Abrogazione degli arti-
coli 364, 381, 651 e modificazioni agli arti-
coli 369, 398, 399 del Codice di procedura
civile (233).

5. Proroga della delega contenuta nel-
I'articolo 26 della legge 26 febbraio 1963,
n. 441, per la unificazione di servizi nel
Ministero della sanithd (588).

11 marzo 1953, n. 87, sulla costituzione e
sul funzionamento della Corte costituzio-
nale (202).

7. BOSCO. — Inclusione dei tribunali
di Brescia, Cagliari, Lecce, Messina, Sa-
lerno e S. Maria Capua Vetere fra quelli
cui sono addetti magistrati di Corte di
cassazione in funzioni di Presidente e di
Procuratore della Repubblica (891).

8. TOMASSINI ed altri. — Condono di
sanzioni disciplinari (1608-Urgenza).

La seduta & tolta (ore 21).

Dott. ALBERTO ALBERTI
Direttore generale dell’Ufficio dei resoconti parlamentari
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Gu1, Ministro della pubblica istruzione Pag 24842
e passim

Luris, Sotlosegretario di Stato per gli af-
fari esteri . 24844
MANCINI, Ministro der lavori pubblici 24845 e passim

MAaRTOTTI, Ministro della sanita . . 24842 e passum
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SaL1zzONT, Sottosegretario di Stato alla Pre-
sidenza del Consiglio dei mimstri 24845, 24850

SpAGNOLLI, Ministro delle poste e delle tele-
comunicaziont . 24848

ALCIDI REZZA lea, PASQUATO, ROT-
TA, VERONESI. — Al Ministro della sa-
nitgd. — Per conoscere, in relazione agli
orientamenti che sarebbero stati espressi
dal Consiglio centrale dell’ONMI di proce-
dere dal 1° luglio 1966 alla chiusura di 150
asili-nido ed al conseguente licenziamento
di oltre un migliaio di dipendenti, se e qua-
li provvedimenti intenda adottare per as-
sicurare la continuazione di un efficiente si-
stema di tutela e di assistenza all'infanzia.
(4623)

RisposTta. — Come ¢ noto, il Consiglio
centrale dell'ONM], nella seduta del 13 apri-
le ultimo scorso, ha deliberato: il licenzia-
mento, alla scadenza del 30 giugno prossimo
venturo, di tutto il personale fuori ruolo
addetto agli asili nido (oltre un migliaio di
dipendenti); la chiusura di oltre un centinaio
di asili nido e la redistribuzione del perso-
nale di ruolo mnegli asili nido che continue-
ranno a funzionare.

In seguito a cid, questa Amministrazione
ha immediatamente rappresentato al Presi-
dente del Consiglio dei ministri 'opportu-
nita di convocare presso il proprio Gabi-
netto il Ministro per la sanita, quello per il
tesoro ed il Presidente della ONMI per stu-
diare la possibilita di adottare urgenti mi-
sure atte ad evitare la chiusura degli asili
nido ed il licenziamento del relativo perso-
nale,

Tuttavia, in attesa degli sviluppi di tale
iniziativa, & stato invitato il Presidente del-
I'ONMI a sospendere i provvedimenti di Ii-
cenziamento adottati nei confronti de] di-

pendente personale ¢ la Giunta esecutiva
dell’Opera, aderendo all'invito, nella seduta
del 13 maggio ultimo scorso, con provvedi-
mento n. 787, ha deliberato di revocare la
chiusura degli asili nido ed il conseguente
licenziamento del personale.

Inoltre, con il Ministero del tesoro si sta
esaminando la situazione al fine di adegua-
re il contributo ordinario dello Stato a fa-
vore dell’lONMI, attualmente decisamente
insufficiente, alle aumentate esigenze sani-
tarie del settore.

Si fa presente, infine, che il nuovo regola-
mento organico dellONMI ¢ all’esame del
Ministero del tesoro per il preventivo con-
certo,

Il Ministro

MARIOTTI
ARTOM. — Ai Ministri della pubblica
istruzione e dell'interno. — Per conoscere

a quali accordi siano pervenute le due Am-
ministrazioni, di concerto anche con la Di-
rezione generale del demanio e col Ministe-
ro dei lavori pubblici, per risolvere l'an-
nose problema della sede dell’Archivio di
Stato di Firenze in modo da evitare che la
Galleria degli Uffizi possa essere esposta
ulteriormente al grave pericolo di incendio
rappresentato dalla massa cartacea costi-
tuente I'Archivio sottostante la Galleria; in
modo da consentire l'allargamento della
Galleria stessa, cosi da sistemare tutte le
Opere che ne costituiscono l'incomparabile
patrimonio; in modo, infine, da dare insie-
me all’Archivio fiorentino, che conserva co-
sl inestimabili tesori di documenti, una se-
de sicura e razionale che meglio garantisca
la conservazione degli Atti ¢ meglic ne con-
senta lo studio. (2887)

RisrosTA — Rispondo anche per conto
del Ministro dell’interno.

L’esigenza di trasferire dal Palazzo degli
Ufhzi ad altre sede I'Archivio di Stato di Fi-
renze e di dare, di conseguenza, una pit ade-
guata sistemazione anche alla Galleria de-
gli Uthzi ¢ vivamente avvertita dai Ministeri
interessati.
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11 problema del reperimento di un immo-
bile o di un’area disponibile per la nuova

sede del predetto Archivip -— problema al
quale si sono interessati anche altri organi
centrali ¢ gli ongani locali — ha presenta-

to non lievi difficolta, che hanno pregiudi-
cato la realizzabilitd di varie soluzioni via
via prospettate.

Peraltro, negli ultimi tempi l'attenzione
si & fermata sulla possibilita di utilizzare
Parea di un edificio demaniale, scluzione la
cui attuazione & legata preminentemente al
reperimento del mezzi finanziari occorrenti
per la nuova costruzione, preventivati in
circa lire 1.500.000.000.

La questione ¢ stata, pertanto, sottoposta
all'esame del Ministero del tesoro ¢ viene
seguita con viva premura dai due Ministeri

direttamente interessati.
11 Ministro

Gu1

ARTOM. — Al Ministro del tesoro. — Per
conoscere se non ritenga giusto, in appli-
cazione della legge 6 dicembre 1965, n. 1368,
concernente la valutazione dei servizi, ai
fini della liquidazione dell'indennita di buo-
nuscita, di estendere il beneficio del riscat-
to, previsto dall’articolo 1 della legge cita-
ta, ai periodi di anzianitd convenzionale ri-
conosciuta aj perseguitati politici e razzial,
che entrarono nel corpo insegnanti o in
altri impieghi pubblici dopo la Liberazione e
risalente alla data di precedenti concorsi, ai
quali non poterono partecipare, pur aven-
done il diritto, per gli ostacoli politici e le-
gislativi dell’epoca.

Si chiede inoltre se il Ministro non ri-
tenga opportuno di esonerare i medesimi
dal contributo di cui all’articolo 1 della leg-
ge, tenendo conto che detto periodo di an-
zianitd convenzionale & gid valutato e ri
conosciuto utile ai fini del trattamento
quiescenza. (4688)

RisposTA. — In base alle disposizioni con-
tenute nel 1° comma dell’articolo 4 della
legge 10 marzo 1955, n. 96, concernente
provvidenze per i perseguitati politici anti-
fascisti o razziali e loro familiari superstiti,

in favore degli interessati in particolari con-
dizioni viene attribuito, quando non abbia-
no titolo a migliore trattamento, il minimo
di pensione previsto dalle leggi vigenti.

Con tali disposizioni il legislatore si e,
quindi, limitato a garantire il minimo di
pensione al cennato personale che viene a
trovarsi nell’'impossibilita di maturarne il
diritto, senza attribuire periodi di anziani-
ta convenzionale,

In relazione a quanto precede, non sem-
bra che nei confronti del richiamato per-
scnale possa trovare applicazione la legge 5
dicembre 1965, n. 1368, riguardante la valu-
tazione dei servizi aj fini della liquidazione
dell'indennita di buonuscita, la quale, fra
le condizioni del riscatto pone — salvo ec-
cezioni per periodi (studi universitari e cor-
si speciali di perfezionamento) ammessi al
riscatto stesso in analogia a quanto gia
praticato per la pensione — quella che si
tratti di servizi prestati, condizione questa
che non si verifica nei casi segnalati dalla
S.V. onorevole.

Quanto sopra esime lo scrivente dal for-
mulare considerazioni circa l'ultima parte
dell’interrogazione,

Il Sottosegretario di Stato
AGRIMI

BERGAMASCO, VERONESI, ROVERE. —
Al Presidente del Consiglio dei ministri ed
al Ministro degli affari esteri. — Per sapere
se, avendo 1'Ttalia ratificato da pitt di cin-
que anni con legge 4 agosto 1955, n. 848, la
Convenzione per la salvaguardia dei diritti
dell'uvomo e delle liberta fondamentali fir-
mata a Roma il 4 novembre 1950, non riten-
gono di doversi fare promotori delle inizia-
tive necessarie per procedere al formale ri-
conoscimento della competenza della Com-
missione europea dei diritti dell'uvomo (isti-
tuita con l'articolo 19 della suddetta Con-
venzione) a giudicare su istanza delle per-
sone fisiche o giuridiche, come previsto dal-
I'articolo 25 della indicata Convenzione, le
eventuali violazioni dei diritti dell'uomo e
delle liberta fondamentali compiute da uno
degli Stati firmatari.
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. Dopo che I'Inghilterra, nel gennaio 1966,
ha provveduto ad un tale riconoscimento la
iniziativa si rende necessaria per allineare
I'Ttalia ai numerosi Paesi dell’Europa (Au-
stria, Belgio, Danimarca, Germania federale,
Irlanda, Islanda, Lussemburgo, Olanda, Sve-
zia, Norvegia) che hanno da tempo compiu-
to detto riconoscimento. (4612)

RisposTa. — Rispondo anche a nome del
Presidente del Consiglio dei ministri.

L’esigenza, da lei prospettata, che alla
Convenzione dei diritti delluomo venga
data piena attuazione, particolarmente attra-
verso l'accettazione della clausola facoltativa
(articolo 25) concernente il cosidetto « ri-
corso individuale », corrisponde ad un in-
sieme di principi e di convinzioni politiche
che il Governo, per parte sua, non pud non
condividere interamente: sia perche la no-
zione dei diritti dell'uomo, su cui la Con-
venzione si fonda, € ormai patrimonio co-
mune della coscienza civile del nostro Paese,
sia perche la suddetta clausola contiene in
s¢ importanti elementi di « sovranazionali-
ta », e la sua applicazione rappresenta quin-
di un non trascurabile passo avanti versc
quella profonda integrazione delle colletti-
vita europee che rimane uno dei principali
obiettivi della politica italiana.

Ai Paesi che hanno gia accolto il princi-
pio del ricorso individuale si ¢ aggiunta di
recente la Gran Bretagna: tale fatto ¢ un
significativo- indizio del maturarsi e allar-
garsi di una comune coscienza europeistica,
che al tempo della firma della convenzione

rappresentava per vari aspeiti — conside-
rate le difhicolta derivanti dai complessi
problemi politici sul tappeto — una note-

vole anticipazione.

Il Governo italiano segue con il massimo
interesse questa evoluzione e non perde di
vista la possibilita di darvi la propria ade-
sione tenendo presente tuttavia che la que-
stione implica dej delicati problemi di coor-
dinamento legislativo nel nostro ordina-
mento.

Il Sottosegretario di Stato
Luris

BERGAMASCO, VERONESI. — Al Muni-
stro della pubblica istruzione. — Per cono-
scere gli orientamenti e le decisioni prese
in merito all'utilizzazione della somma da
tempo stanziata per l'avvio al ripristino del
Palazzo Farnese di Piacenza nonche gli im-
pegni che si intendono prendere per la com-
pleta valorizzazione di tale storico monu-
mento, considerando che siano tali per cui
i lavori vengano portati avanti con conti-
nuitd, razionalita ed in modi adeguati al
fine anche di corrispondere agli sforzi com-
piuti dagli enti locali piacentini.

In particolare, inoltre, per conoscere lo
stato dei progetti approntati dalla Soprin-
tendenza ai monumenti per la sistemazione
degli appartamenti al primo piano del pre-
detto Palazzo. (4656)

Risposta. — 11 Ministero, ravvisata {'op-
portunita di procedere nell’opera di restau-
ro dello storico Palazzo Farmese di Piacenza,
iniziata con il ripristino della facciata in-
terna, per cui a suo tempo fu erogata la
somma di lire 8.000.000, ha di recente invi-
tato il competente soprintendente a tra-
smettere una ulteriore perizia di lire 10 mi-
lioni che verra finanziata nel corrente anno.

Il Ministro
Gur

BERLINGIERI, SPASARI, ANGELILLI.
— Al Presidente del Consiglio dei ministri.
— Per conoscere se non ritenga non piu
dilazionabile provvedere al ninnovo della
Presidenza e del Consiglio di amministrazio-
ne del’ENAL, ponendo cosi termine al non
breve periodo di carenza di poteri, la quale
nuoce all’attivith della benemerita istitu-
zione.

Tale provvedimento & vivamente atteso
da coloro che hanno seguito ed apprezzato
l'opera fervida di rinnovamento e di espan-
sione che ha caratterizzato 'ENAL nel cor-
so del quadriennio dell’amministrazione in
carica, meritevole di riconferma, nellinte-
resse stesso del’ENAL, che potra, cosi, ave-
re utile e continuativa operativita. (3890)



Senato della Repubblica

— 24845 —

IV Legislatura

463* SepuTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7 LueLio 1966

RISPOSTA. In relazione alla sopra
riportata interrogazione faccio riferimen-
to alle dichiarazioni che, sulla situazione
del’ENAL, ho reso, a nome del Governo,
nell’Aula del Senato della Repubblica il 6
maggio ultimo scorso, in risposta alle in-
terrogazioni a risposia orale dei senatori
Bonacina ¢ Banfi e del senatore Terracini.

Aggiungo che, il 14 maggio, la Gazgetta
Ufficiale n. 117 ha pubblicato il decreto del
Presidente della Repubblica del 22 aprile
1966 con il quale al professore avvocato
Vitaliano Rovigatti, nominato Commissa-
rio dell’'Ente nezicnale assistenza lavorato-
ri, & stato conferito l'incarico di « formu-
lare proposte per il riordinamento dell’En-
te, la riorganizzazione dei servizi e la rego-
lamentazione dello stato giuridico ed eco-
nomico del personale non oltre il 31 di-
cembre 1967 »,

Il Sottosegretario di Stato

SALIZZONI

CARUCCI. — Al Ministro dei lavori pub-
blici. — Premesso che la Ditta Semeraro
Benito ha in corso di costruzione un com-
plesso di abitazioni civili a Martina Franca
{Taranto) nelle Vie Quarto Volturno e Li-
berta e che l'altezza delle costruzioni & qua-
si il doppio di quanto stabilito dall’articolo
19 del Regolamento edilizio comunale e che
i lavori di costruzione procedono libera-
mente, anzi alcuni lavori di elevazione so-
no gia stati ultimati, I'interrogante chiede
di sapere se il Ministro non ritiene oppor-
tuno promuovere accertamenti sulla richie-
sta di concessione di deroga all’articolo 19
del Regolamento edilizio comunale, nel qua-
le articolo 19 & stabilita in metri 20 Valtez-
za massima delle costruzioni.

La richiesta di deroga all’articolo 19 del
Regolamento edilizio comunale era stata
inoltrata al Consiglio superiore dei lavori
pubblici e da questo concessa, ma molto op-
portunamente e giustamente la Direzione
generale urbanistica del Ministero dei la-
vori pubblici rinvid la richiesta di deroga al

Consiglio superiore dei lavori pubblici, espri-

mendo il suo parere negativoe e facendo os-
servare che T'articolo 19 del Regolamento

edilizio comunale di Martina Franca ammet-
te la deroga qualora l'edificio in costruzio-
ne sia prospiciente su piazza, oppure abbia
una caratteristica artistica.

Poiche nelle costruzioni in oggetto man-
cano i presupposti alla deroga, all'interro-
gante sembra strano come mai il Consiglio
superiore dei lavori pubblici per la Ditta
Semeraro non abbia tenuto presente 1'appli-
cazione della legge e della tutela dei diritti,
che dalla legge provengono, dei cittadini,
proprietari di case in Via Quarto-Volturno
e Via della Liberta, ¢ come mai 1'Ufficio tec-
nico del comune di Martina Franca abbia
atto liberamente procedere i lavori di costru-
zione dei predetti complessi, senza che la
Ditta Semeraro fosse in possesso di alcuna
deroga all’articolo 19 del Regolamento edi-
lizio comunale. (4389)

RisposTA. — Questo Ministero ha negato
il nulla osta per la costruzione, in deroga
alle norme regolamentari, del fabbricato
della ditta Semeraro Settimio Benito in
Martina Franca.

S’informa, inclire, che, in considerazio-
ne del fatto che la costruzione, nel punto
medio di Via Volturno, ha gia superato
l'altezza regolamentare, il Comune & stato
invitato ad adottare, nell’ambito dei poteri
di vigilanza attribuiti dall’articclo 32 del-
la legge urbanistica 17 agosto 1949, n. 1150,
i provvedimenti idonei ad eliminare tale
illegittimita.

Nel contempo la Prefettura di Taranto
& stata interessata ad accertare che il Comu-
ne adempia con la massima urgenza alla sud-
detta prescrizione.

I1 Ministro

MANCINI

CHIARIELLO. — Al Ministro della sanita.
— Per conoscere come intende provvedere
per Vapprovvigionamento in Italia e la con-
seguente possibilita di acquisto di prepa-
rati esistenti ed efficaci contro gli avvelena-
menti da anticrittogamici che, specie nella
stagione estiva incombente, aumentano con
casi spesso mortali.
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11 problema grave & di portata nazionale
e deve essere risolto quindi dalla squisita
sensibilita del Ministro della sanith con ca-
rattere di estrema urgenza. (4778)

RisposTA. — Il problema delle intossica-
zioni da antiparassitari impiegati nell’agri-
coltura & da tempo allo studio, sia per tro-
vare il modo di prevenirle, sia per assicura-
re ad ogni intossicato un pronto ed efficace
intervento terapeutico.

Le intossicazioni da esteri fosforici han-
no assunto aspetti allarmanti nel 1964, quan-
do l'unica impresa farmaceutica distribu-
trice del PAM (Piridin Aldossina Metiljodu-
ro), I'antidoto universalmente adottato nel-
la terapia d'urgenza delle predette intossi-
cazioni, rese improvvisamente nota la so-
spensione della diffusione sul mercato far-
maceutico nazicnale della specialita medici-
nale. Dopo aver considerato le varie solu-
zioni per ottenere sufficienti rifornimenti
dell’antidoto in questione, il Ministero del-
la sanitd ritenne pitt opportuno avvantag-
giarsi dell'aiuto che poteva validamente of-
frire I’Amministrazione militare e, supe-
rate diverse difficoltd tecniche e burocrati-
che, al principio della stagione estiva dello
scorso anmno, era possibile iniziare la distri-
buzione gratuiia, attraverso i Medici pro-
vinciali, a tutti i centri di pronto soccorso
del PAM sintetizzato dai Laboratori del cen-
tro tecnico chimico-fisico del Ministero di-
fesa-esercito.

La quantita di PAM che verra distribuita
dal Ministero della sanitd nel corso della
prossima estate consentira presumibilmen-
te di fronteggiare la situazione delle intos-
sicazioni acute da esteri fosforici con la te-
rapia d'urgenza. Inoltre, gli Uffici tecnici del
Ministero della sanith non tralasciano di se-
guire le ricerche che ovunque vengono effet-
tuate nell'intento di ottenere antidoti che
uniscang ad wuna attivith terapeutica pil
pronta ed energica anche un’azione pitt spe-
cifica nel trattamento d'urgenza di dette in-
tossicazioni.

Si sottolinea, infine, come la soluzione del
problema risieda unicamente nella preven-
zione delle intossicazioni, cioe nel far si che
coloro che utilizzano i prodotti antiparassi-

tari, divenuti consci della loro tossicita, evi-
tino nella maniera pit assoluta il loro uso
incauto ed irrazionale. E infatti dimostrato
come l'adozione di tutte le cautele prescritte
per l'uso degli antiparassitari consenta di
raggiungere ottimi risultati agricoli senza
arrecare danni all'uomo.

A ta] fine, il Ministero della sanita ha pre-
disposto uno schema di regolamento, previ-
sto dall’articolo 6 della legge 30 aprile 1962,
n. 283, che disciplina la produzione, il com-
mercio e la vendita degli antiparassitari.

Il Ministro
MARIOTTI

DE DOMINICIS. — Al Ministro della pub-
blica istruzione. — Per conoscere se sia al
corrente della gravissima situazione in cui
attualmente si dibattono gli insegnanti di
economia domestica e lavori femminili, ma-
terie, queste, cosi dette sacrificate.

In particolare linterrogante chiede di sa-
pere se il Ministro, per la piena utilizzazio-
ne del personale suddetto, non ritenga op-
portuno prendere nella dovuta considera-
zione le seguenti proposte, gia formulate ed
all'esame dei competenti organi ministe-
riali:

1) obbligatorieta dell'insegnamento del-
le applicazioni tecniche nella seconda e terza
classe della Scuola media;

2) istituzione di cattedra di applicazio-
ni tecniche ogni due corsi con un totale di
18 ore settimanali;

3) formazione di classi miste non abbi-
nate;

4) non vincolare la formazione delle
classi al numero degli allievi;

5) istituzione di rucli soprannumerari
per gli insegnanti comunque in servizio al-
la data del 30 settembre 1965;

6) reimpiego provvisorio mnegli uffici
del Patronato scolastico ed in quelli dipen-
denti direttamente dal Ministero della pub-
blica istruzione;

7) sdoppiamento della cattedra di mate-
matica ed osservazioni scientifiche ed asse-
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gnazione di quest’'ultima materia agli inse-
gnanti di economia domestica. (4073)

RisposTA. — La situazione degli inse-
gnanti di economia domestica ¢ di lavori
femminili nelle cessate scuole di avviamen-
to professicnale ¢ oggetto di cura assidua
da parte dell’Amministrazione, la quale ha
adottato o ha promosso l'adozione di nu-
merosi provvedimenti in favore di tali ca-
tegorie,

Per cio che riguarda le specifiche propo-
ste formulate dall’onorevole interrogante,
si fa osservare che la trasformazione dell’in-
segnamento delle applicazioni tecniche nel-
la soucla media da facoltativo in obbligato-
rio, gia discussa in occasione del recente
Convegno di studie sui problemi della sud-
detta scucla, sara oggetto di apposita trat-
tazione da parte di una competente Com-
missione, che verra prossimamente costi-
tuita per l'esame dei problemi relativi alle
materie facoltative.

Quanto alla riduzione de] numero dei cor-
si necessari per costituire una cattedra di
applicazioni tecniche, song attualmente al-
I'esame del Parlamento due proposte di
legge, miranti a ridurre tale numero da
quaiiro a tre o a due corsi.

Alla soluzione delle due suaccennate que-
stioni ¢ connessa quella relativa alla pro-
posta di formare classi miste non allineate
ai fini dell'insegnamento di cui trattasi: &
evidente, d’altra parte, che non si puo con-
sentire la nomina di insegnanti per classi
eccessivamente esigue, quali si determinano
in molti casi, in seguito alla mancata scel-
ta, da parte di alunni delle seconde e terze
classi, della materia in questione.

Quanto all’istituzione di ruoli soprannu-
merari, qualora ci¢ significhi una indiscri-
minata immissione in ruolo di insegnanti
che alla data del 30 settembre 1965 mne era-
no fuori, si darebbe luogo ad una ingiusti-
ficata situazione di favore per la categoria
in questione, nei confronti delle altre cate-
gorie di insegnanti, oltre a determinare un
aggravic difficilmente sostenibile per Uerario.

Per cid che riguarda il reimpiego prov-
visorio delle insegnanti non di ruolo di cui
trattasi, in posti delle carriere amministra.

tive dipendenti dal Ministero della pub-
blica istruzione, si fa presente che in tal
senso & operante la legge 3 novembre 1964,
n. 1122, che ha consentito finora di evitare
il licenziamento per tutti gli insegnanti in
possesso di quel minimeo di anzianith di ser-
vizio e di qualificazione professionale cui
detta legge fa riferimento.

Infine, si fa presente che l'insegnamento
delle osservazioni ed elementi di scienze
naturali nella scuola media deve essere im-
partito da personale in possesso di titolo di
studio di livello universitario.

Il Mwistro
Gul

DI PAOLANTONIO, MACCARRONE. —
Al Ministro della sanita. — Per sapere se &
a conoscenza del gravissimo provvedimen-
to di licenziamento addottato dalla sede
provinciale della ONMI di Teramo nei con-
fronti di tutto il personale non di ruolo e
del danno che tale provvedimento arreca
alla cura ed assistenza dei bimbi ospitati
negli asili nido;

per conoscere i provvedimenti che in-
tende adottare per far revocare tali licenzia-
menti, per impedire la chiusura di asili nido
e per garantire, al contrario, l'estensione ed
il miglioramento di tale importante servizio
sociale. (4737)

R1sposTa. — Come & noto, il Consiglio
centrale dell’lONMI, nella seduta del 13 apri-
le ultimo scorso, ha deliberato: il licen-
ziamento, alla scadenza del 30 giugno pros-
simo wenturo, di tutto il personale fuori
ruolo addetto agli asili nido (oltre un mi-
gliaio di dipendenti); la chiusura di oltre
un centinaio di asili nido e la redistribuzic-
ne del personale di ruolo negli asili nido
che continueranno a funzionare.

In seguito a cio questa Amministrazione
ha immediatamente rappresentato al Presi-
dente del Consiglio dei ministri 'opportu-
nita di convocare presso il proprio Gabi.
netto il Ministro per la sanita, quello per
il tesoro ed il Presidente del’ONMI per
studiare la possibilita di adottare urgenti
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misure atte ad evitare la chiusura deglj asili
nido ed il licenziamento del relativo per-
sonale.

Tuttavia, in attesa degli sviluppi di tale
iniziativa, ¢ stato invitato il Presidente del-
I'ONMI a sospendere i provvedimenti di li-
cenziamento adottati nei confronti del di-
pendente personale e la Giunta esecutiva
dell’Opera, aderendo all’invito, nella seduta
del 13 maggio ultimo scorso, con provvedi-
mento n. 787, ha deliberato di revocare la
chiusura degli asili nido ed il conseguente
licenziamento del personale.

Inoltre, con il Ministero del tesoro si sta
esaminando la situazione al fine di adegua-
re il contributo ordinario dello Stato a fa-
vore dellONMI, attualmente decisamente
insufficiente, alle aumentate esigenze sani-
tarie del settore,

Si fa presente, infine, che il nuovo Regola-
mento organico dellONMI & all’esame del
Ministero de] tesoro per il preventivo con-
certo.

Il Minmstro

MARIOTTI

GIANCANE. — Al Ministro delle poste
e delle telecomunicazioni. — Per conoscere
per quali ragioni 'Amministrazione p.t. non
provvede ancora a risolvere il problema del
riscatto delle case economiche p.t., in con-
trasto con precise disposizioni di legge.

Tenuto conto delle legittime aspirazioni
del personale, l'interrogante desidera sape-
re, inoltre, entro quanto tempo gli organi
competenti intendano provvedere in me-
rito. (4795)

R1sPoSTA. — Al riguardo si comunica che
il Consiglio di amministrazione delle poste
e delle telecomunicazioni il 29 luglic 1964
espresse parere favorevole per la stipula de-
gli atti di cessione in proprieta dei 704 al-
loggi per i quali era stato pubblicato, ai
sensi dell’articolo 10 del decreto del Presi-
dente della Repubblica 17 gennaio 1959,
n. 2, il bando di cessione.

Per il riscatto dei restanti alloggi sui qua-
li, a norma dj quanto stabilito dall’articols
2 della legge 27 aprile 1962, n. 231, che ha

modificato il citato decreto del Presidente
della Repubblica, doveva costituirsi la quo-
ta di riserva del 20 per cento, il Consiglio
di amministrazione espresse 'avviso di chie-
dere il parere del Consiglio di Stato sul
computo della predeita quota, essendo sor-
ti dubbi se il 20 per cento dovesse essere
calcolato sul numero degli alloggi da cede-
re in proprietd ovvero sul numero dj tutti
gli alloggi di proprieta dell’Amministrazio-
ne, compresi quelli che si trovano negli
stessi immobili nei quali hanno sede repar-
ti e servizi dell’Amministrazione e che dal-
Particolo 2 del decreto del Presidente della
Repubblica 17 gennaio 1959, n. 2, sono sot-
tratti alla disciplina del riscatto.

11 Consiglio di Stato nel settembre 1965
ha espresso l'avviso che la quota del 20
per cento debba essere calcolata solo sul
numero degli alloggi da cedere a riscatto.

Sono stati quindi chiesti a tutte le Dire-
zioni provincialj gli elementi indispensabili
per la formazione, in ogni provincia, della
quota di riserva, procedendo mnell’ordine
che segue, giusta quanto stabilito dal Con-
siglio di amministrazione nella predetta se-
duta del 29 luglio 1964:

1) alloggi in godimento di assegnatari
che hanno rinunziato al riscatto;

2) alloggi in godimento di assegnatari
che risultano proprietari, nella stessa sede,
di altri alloggi;

3) alloggi assegnati a concessionari tra-
sferiti dalla sede nella quale godevano del-
I'alloggio;

4) alloggi ultimi assegnati secondo !'or-
dine inverso della graduatoria di assegna-
zione,

Essendo nel frattempo quest’Ammini-
strazione centrale venuta in possesso di tut-
ti i dati chiesti alle Direzioni provinciali,
si & proceduto alla costituzione della quota
di riserva.

I1 Consiglio di amministrazione il 1° giu-
gno ultimo scorso ha espresso parere favo-
revole alla quota di riserva costituita in
ogni provincia ed al riscatto di tutti i re-
stanti alloggi economici, verso la corre-
sponsione de] prezzo risultante dal valore
venale determinato o da determinare dalle
Commissioni provinciali presso 'Ufficio del
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genio civile ovvero dalle Commissioni re-
gionali presso il Provveditorato alle opere
pubbliche, ridotto del 30 per cento e di un
ulteriore 0,25 per cento per ogni anno di
effettiva occupazione.

In attesa della registrazione presso la
Corte dei conti del decreto ministeriale
concernente i criteri di ripartizione, per ter-
ritorio e categoria di alloggi, della quota
di riserva, si stanno approntando le disposi-
zioni che verraunno impartite a tutti gli or-
gani periferici per la pratica attuazione
delle norme sul riscatto di n. 2576 alloggi
(4100 numerc complessivo degli alloggi me-
no 704 per i quali, essendo stati pubblicati
i bandi, sono in corso di stipula gli atti per
la cessione in proprieta e detratti inoltre
820 alloggi compresi nella quota di riserva).

Il Ministro
SPAGNOLLI

GRAY. — Al Presidente del Consiglio dei
ministri. — Per sapere se sia a conoscenza
dei gravissimi sistemi che, malgrado prece-
denti interpellanze in campo parlamentare,
persisiono in seno alllENAL, sia nell’assun-
zione o sostituzione del personale con di-
spregio anche degli obblighi previdenziali,
sia nell’arbitraria onerosita della gestione
officine, sia nel diniego al personale degli
aumenti di legge per l'indennita integrativa
speciale sotio il pretesto della mancanza
di fondi;

ove il Presidente de] Consiglio abbia ac-
certato la sostanza e la gravitd di quanto
sopra, l'interrogante chiede se non ritenga
di procedere ad un risanamento economico
e organizzativo del’ENAL attraverso la no-
mina di un Commissario straordinario con
adeguati poteri. (Gia interr. or. n. 574) (3976)

GRAY. — Al Presidente del Consiglio dei
ministri. — Per conoscere il motivo per cui
non ¢ stato ancora nominato il nucvo Pre-
sidente del’ENAL pur essendo gia scaduto
il mandato conferito al Presidente in cari-
ca, L'interrogante chiede inoltre al Presi-
dente del Consiglio se non ritenga opportu-
ni la riorganizzazione .d il potenziamento

su basi democratiche della benemeriia isti-
tuzione delegata al servizio sociale del tem-
po libero, onde evitare che del regolare fun-
zionamentc della stessa si interessino gli
organi giudiziari anzich& gli organi di mor-
male e continuativa competenza. (Gia interr.
or. n. 645) (3979)

GRAY. — Al Presidente del Consiglio dei
minisiri. — Per conoscere la posizione del
Governo nei confronti del’ENAL e della im-
minente nomina del nuovo Presidente del-
I'Istituto indicato ufficiosamente nella per-
sona dell’avvocato Vitaliano Rovigatti. A
tale proposito si chiede di sapere come si
possa giustificare la nomina alla Presidenza
del’ENAL di persona gia legata alle ACLI,
di cui & stata Vice Presidente, visto che,
per affermazione dell’onorevole Jacometti,
Presidente dell’ARCI, organizzazione para-
comunista, 1’ARCI e le ACLI dovrebbero di
comune accordo operare nel settore del tem-
po libero, dopo che si sia provveduto alla
abolizione dell’ENAL, ossia dell’'Ente dele-
gato dallo stesso Stato alle attivita di ri-
creazione ¢ di formazione dei lavoratori,
indipendentemente da ogni politicizzazione.

Considerata la sopraddetta intesa e consi-
derato anche che lattuale Presidente del
Consiglic nazionale della DC, onorevole Scel-
ba, affermd, quale Ministro dell’interno, che
I’ARCI aveva tendenze spiccatamente poli-
tiche e che le sue sedi erano strettamente di-
pendenti da quelle di un partito politico
estremista, linterrogante chiede ancora di
sapere se nen sia da considerarsi avventato
nominare un Presidente ENAL proveniente
dalle ACLI stesse e se cid non possa in de-
finitiva portare alla realizzazione del pro-
getto di spartizione dell’area del tempo li-
bero, di pertinenza statale, a tutto ed esclu-
sivo vantaggio delle associazioni di estrema
sinistra. {(4626) )

GRAY. — Al Presidente del Consiglio dei
ministri, — Per sapere se non creda oppor-
tuno di nominare una Commissione ministe-
riale per appurare le origini del contrasto
profondo che attualmente logora e paralizza
i rapporti fra i Sindacati e la Presidenza
del’EMAL.
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Se non creda inoltre opportunc nomina-
re un Commissario con incarico di riordi-
nare e riorganizzare I'Ente preposto al tem-
po libero dei lavoratori in quanto l'attuale
gestione fino ad oggi non & riuscita ad esple-
tare il suo programma e assolvere il suo
dovere, (Gia interr. or, n. 1079) (4692)

RispostA. — In relazione alle sopra
riportate interrogazioni faccio riferimento
alle dichiarazioni che, sulla situazione del-
I'ENAL, ho rese, a nome del Governo, nel-
I'Aula de] Senato della Repubblica il 6 mag-
gio ultimo scorso, in risposta alle interroga-
zioni a risposta orale dei senatori Bonacina
e Banfi e del senatore Terracini.

Aggiungo che, il 14 maggio, la Gazzetta
Ufficiale n. 117 ha pubblicato il decreto del
Presidente della Repubblica del 22 aprile
1966 con il quale al professore avvocato Vi-
taliano Rovigatti, nominato Commissario
dell’Ente nazionale assistenza lavoratori, &
stato conferito l'incarico di « formulare
proposte per il riordinamento dell’Ente, la
riorganizzazione dei servizi e la regolamen-
tazione dello stato giuridico ed economico
del personale non oltre il 31 dicembre
1967 ».

Il Sottosegretario di Stato

SALIZZONI

MACCARRONE. — Al Ministro della pub-
blica istruzione. — Per conoscere i motivi
della decisione di abolizione di una delle
due sezioni della scuola media del comune
di Crespina (Pisa); e se non ritiene op-
portuno revocare il provvedimento in con-
siderazione del grave disagio che ne deriva
alla popolazione studentesca a causa del-
I'estensione del territorio comunale, della
difficolta di provvedere al trasporto degli
alunni, delVimpossibilita di reperire un lo-
cale unico capace di accogliere tutti gli
alunni. (4728)

Risposta. — S'’informa l'onorevole in-
terrogante che la sezione staccata di scuola
media funzionante a Crespina capoluogo
per l'anno scolastico 1966-67 non sard sop-
pressa.

Il Ministero si riserva di riesaminare le
condizioni di funzionamento di detta se-
zione durante il prossimo anno scolastico.

Il Ministro
Gul

MAGGIO. — Al Presidente del Consiglio
dei ministri ed al Ministro delle partecipa-
zioni statali. — Per sapere se sono a cono-
scenza del grave disagio in cui si trova il
calzaturificio siciliano con sede in Trapani
per le frequenti interruzicni che da tempo
si verificano nell’erogazione dell’energia elet-
trica e che costringono quell’industria a ral-
lentare notevolmente la produzione con gra-
ve danno economico per l'industria stessa e
per il personale dipendente che viene co-
stretto a subire, per tale stato di cose, la per-
dita di ore lavorative.

L’interrogante chiede ancora quale urgen-
ti provvedimenti si intendano prendere per
porre fine a tale grave inconveniente. (4782)

RisposSTA. — Si risponde per il Governo.

Dagli accertamenti eseguiti dai compe-
tenti organi periferici dell’Enel & risultato
che i disservizi che hanno interessato il
Calzaturificio siciliano sono stati principal-
mente originati dalle forti mareggiate che
hanno colpito, nel periodo di fine inverno e
primaverile, il litorale trapanese. Tali even.
ti hanno infatti fortemente menomato 1'iso-
lamento degli elettrodotti a media tensio-
ne, che fiancheggiano per lunghi tratti il li-
torale, e delle relative cabine di trasforma-
zione.

L’Enel, per ovviare per quanto possibile
a tali inconvenienti, mentre ha in corso la-
vori di manutenzione straordinaria di alcu-
ne cabine di trasformazione, ha gia pro--
grammatoc le opere di sistemazione di ta-
luni tronchi di eletirodotto che hanno ri.
sentito in modo particolare degli eventi so-
pradetti,

Il Ministro

ANDREOTTI
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MAIER. — Al Ministro della pubblica
istruzione. — Per conoscere quanto sia fon-
data la notizia secondo la quale sarebbe
intenzione del Ministero di limitare i titoli
validi per lottenimentio della abilitazione
all'insegnamento dell’educazione artistica
nella scuola media, alla laurea in architet-
tura e al diploma di Accademia di belle arti,
escludendo il diploma di maturita artistica
e la licenza di Istituio d’arte, titoli che at-
rualmente consentono la partecipazione agli
esami di abilitazione per l'insegnamento
del disegno.

La notizia ha creato un notevole stato di
allarme negli allievi e nelle loro famiglie,
provocando un disagio generale con con-
seguente confusione nella scuola, tanto da
recare grave pregiudizio all'attivita didat-
tica. )

Reputa pertanto linterrogante che sia
opportuno fornire al pitt presto notizie uf-
ficiali sugli intendimenti effettivi e perlo-
meno assicurare che saranno rispettati i di-
ritti di coloro che gid hanno iniziatoc gl
studi nei Licei artistici e negli Istituti d’ar.
te. (4245)

RisposTA, — S’informa l'onorevole inter-
rogante che attualmente ¢ all’esame del
Consiglio di Stato uno schema di decreto
presidenziale concernente il regolamento
degli esami dji abilitazione all’insegnamen-
to nella scuola media, nonche le nuove clas-
si di concorso a cattedre per tale tipo di
scuola.

Nel suddetto decreto, fra i titoli che con-
sentono 'ammissione agli esami di abilita-
zione all'insegnamento dell’educazione ar-
tistica figurano, senza alcuna limitazione
nel tempo, il diploma di maturita artistica
e la licenza di istituto d’arte.

Il Ministro

Gul

MORVIDI. — Al Ministro dei lavori pub-
blici. — Per sapere:
a) se & a conoscenza che 'Istituto au-
tonomo case popelari di Viterbo nella pri-
ma quindicina di settembre 1965 ha invia-

to a tutti gli inquilini della provincia una
lettera con la quale « si notifica ad ogni ef-
fetto che in base al decreto del Ministro
dei lavori pubblici, di concerto con quello
del tesoro, n. 4864, del 14 luglio 1965, &
stato adeguato il fitto dell’appartamento »;

b) se esiste il decreto suddetto e in ca-
so affermativo se mon ritiene che esso sia
illegale e comunque che sia illegale la let-
tera dell'TACP di Viterbo;

¢) se non ritiene che debbano essere
restituite le somme di aumento di affitto
percepite malgradc le norme di legge che
lo vietano, anche se l'aumento richiesto
dall'TACP di Viterbo si pretende giustifi-
carlo con l'aumento delle spese di manu-
tenzione — che non si vede in che cosa pos-
sano consistere dato che i fabbricati sono
in condizione di vero e proprio abbandono
— e con l'aumento degli stipendi ai fun-
zionari;

d) se & a conoscenza: 1) che lo stesso
suddetto IACP, subito dopo l'entrata in vi-
gore (18 febbraio 1959) del decreto del Pre-
sidente della Repubblica 17 gennaio 1959,
n. 2, sulle norme concernenti la disciplina
della cessione in proprieta degli alloggi di
tipo popolare ed economico, pubblico il
bando per la cessione degli alloggi medesi-
mi fissando la cifra totale di riscatto per
ognuno di essi secondo la prescrizione del-
Varticolo 10 del decreto suddetto; 2) che
molti inquilini versarono la quota di lire
5.000 e a sei anni di distanza non sanno qual
fine essa abbia fatto perche continuano a
pagare l'affitto come per il passato;

e) infine, se & a conoscenza che a mol-
ti assegnatari di case in affitto non & stato
consegnato, come per esempio a Soriano
del Cimino, il locale di sgombero che & in-
vece stato affittato ad altri, si che gli asse-
gnatari dell’abitazione si vedono costretti
a depositare loro oggeiti all’esterno con
conseguenze contravivenzionali da parte del-
le locali autorita, (3765)

R1sPosTA. — L’Istituto autonomo per le
case popolari di Viterbo & stato autorizzato,
con decreto interministeriale in data 14 lu-
glio 1965, ad applicare 'aumento del 10 per
cento sui canonj di locazione degli alloggi
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in proprieta, in base al piano di adegua-
mento predisposto ai sensi del decreto legi-
slativo luogotenenziaie 5 ottobre 1945, n. 677.

Con 'applicazione dei citati aumenti, con-
tenuti peraltro in limiti moderati, U'Istituto
potra provvedere al risanamento del pro-
prio bilancio.

Per quanto concerne il Jamentato ritar-
do di riscatio degli alloggi popolari in ba-
se alle vigenti disposizioni di legge, s'in.
forma che la questione ha formato, tra I'al-
tro, oggetto di un’ispezione disposta da que-
sto Ministero nei confronti del predetto
Istituto. Seconds quanto riferito dal fun-
zionario ispettore il ritardo & dovuto so-
prattutto a cause di carattere obiettivo,
connesse ad incertezze interpretative delle
disposizioni, peraltro ora risolte.

Si assicura, comunque, che questo Mini-
stero non manchera di intervenire per sol-
lecitare il corso delle pratiche di cui trat-
tasi.

In ordine all’'ultima parte dell’interroga-
zione si fa presente che nel comune di So-
riano del Cimino due famiglie occupano
appartamenti non dotati di scantinati,

Tali appartamenti fanno parte di un com-
plesso di 42 alloggi, 40 scantinati e 2 ne.
gozi, realizzato dal Comune, per conto del-
lo Stato, ai sensi della legge 10 aprile 1947,
n. 261.

I negozi furono previsti al fine di favori-
re gli assegnatari, in quanto la zona era
completamente sprovvista di botteghe. Per-
tanto non fu possibile assegnare il riposti-
glic alle predette due famiglie, che occupa-
vano gli ultimi due posti della graduatoria
compilata dalla Commissione, presieduta
dal Pretore competente.

Il Ministro

MANCINT

PACE. — Al Ministro della pubblica istru-
zione. — Per conoscere se non creda di in-
tervenire con ogni sollecitudine al fine di
scongiurare l'ulteriore guasto che si va ap-
portando all’antica Abbazia benedettina d:
San Giovanni in Venere in Fossacesia (pro-
vincia di Chieti), con demolizioni e ricostru-
zioni che sono state denunziate, com viva

protesta, dalla stampa e documentate di
recente in una inchiesta curata dall’esimio
cultore di storia abruzzese professor Emi-
liano Giancristofaro.

La «strada panoramica », costruita nel
1963-1964 dal litorale adriatico al monaste-
ro, in uno scenario suggestive di maturale
bellezza, corre il rischio di trasformarsi in
un’arteria utilizzata a speculazione di siti
edificatori. La Commissione provinciale di
Chieti per la tutela delle bellezze panora-
miche sollecitd il vincolo panoramico ed
una normativa atta a scongiurare costruzio-
ni deturpanti, ma sino ad oggi la Soprinten-
denza alle belle arti per I'Abruzzo non ha
emesso il decreto di vincolo.

E stata demolita (la stampa riferisce fi-
nanche dell'impiego di tritolo per le opere
di abbattimento, con possibile pregiudizio
della stabilith di tutto il complesso) la se-
zione conventuale dell’Abbazia per costrui-
re al suo posto dei locali per assistenza al-
Iinfanzia, che si sarebbero potuti reperire
con diversa iniziativa. In questi giorni, si
da notizia di lavori in corso per la demoli-
zione anche della seconda parte del corpo
di fabbrica della stessa seziome conventuale.
E, al posto di queste strutture demolite che
erano nell’armonia del complesso architet
tonico, vanno sorgendo nuovi corpi di fab-
brica di stridente bruttura.

L'interrogante confida che sia preservato
da wulteriori irreparabili deturpazioni uno
dei pitt insigni monumenti della regola be-
nedettina, sopravvissuto sinora alle ingiurie
del tempo e degli uomini. (4510)

RisposTA. — La costruzione de] fabbri-
cato, adiacente al lato esterno del Chiostro
dellAbbazia di San Giovanni in Venere, in
Fossacesia, si svolge in conformita di un pro-
getto approvato dal Ministero nel 1960.

Nel corso dei lavori si ¢ potuto anzi ot-
tenere qualche miglioramento del progetto
stesso ed in particolare il mantenimento di
un piccelo corpo di fabbrica preesistente,
aggiunto posteriormente, privo di interes-
se artistico ma di un certo walore ambien-
tale, quale termine di passaggio fra le absi-
di della basilica e l'ala di nuova costru-
zione.
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Il nuove fabbricato non ¢ altro che la ri-
costruzione di un manufatto gid esistente,
ridotto allo stato di rudere e¢ non supera
né in lunghezza né in larghezza il primitivo
volume; per l'altezza & stata seguita la trac-
cia del vecchio timpano di copertura.

Dal progetto approvato dal Ministero ri-
sulta, inoltre, che il fabbricato in questio-
ne avrebbe dovuto essere un « convento »
forse destinato ad accogliere dei novizi, in
numero peraltro limitato, a causa dello spa-
zio che non consentirebbe di piit.

Per quanto riguarda poi la questione del
la «strada panoramica », si precisa che a
seguito della deliberazione della Commis-
sione provinciale per la tutela delle bellez-
ze naturali di Chieti, relativa all’apposizio-
ne di un vincolp panoramico sulla zona
adiacente all’Abbazia e sul tratto Iungomare,
il Ministero, una volta eseguite le regola.
mentari operazioni preliminari, ha provve-
duto a perfezionare il vincolo in questione.

11 relativo provvedimento & stato tra-
smesso, in data 5 maggio 1966, per la do-
vuta controfirma, al Ministero della mari-
na mercantile, in quanto la strada panora-
mica si snoda dal litorale adriatico al mo-
nastero e la relativa procedura di vincolo
investe la competenza anche del citato Mi-
nistero.

Comunque, si fa presente che la validita
del vincolo decorre fin dal primo giorno
del periodo di affissione della proposta del-
lo stesso all'albo comunale di Fossacesia.

Il Ministro
Gui

PALERMO. — Al Ministro della pubblica
istrugione. — Per conoscere se risponda al
vero l'informazione secondo la quale ¢ in
elaborazione da parte del Governo una pro-
posta di legge che apporta sostanziali mo-
difiche all’attuale ordinamento degli esami
di abilitazione all'insegnamento della edu-
cazione artistica nella scuola media;

e in caso affermativo se non ritenga
opportuna la preventiva consultazione delie
organizzazioni sindacali e dei tecnici sulla
materia in esame. (4554)

Risposta. — Lo schema di decreto del Pre-
sidente della Repubblica, concernente gli
esami di abilitazione all'insegnamento nel-
la scuola media nonche la determinazione
delle corrispondenti classi di concorso a
cattedre, & staio elaborato da una Commis.
sione di Ispettori centrali, con la collabo-
razione di esperti e studiosi delle varie di-
scipline ¢ di uomini di scuola.

In particolare, per quanto riguarda I'edu-
cazione artistica, & stato consultato anche
il Centro didattico nazionale per l'istruzio-
ne artistica ¢ sono state tenute presenti le
proposie e le istanze in vario modo pro-
spettate dalle rappresentanze sindacali e di
categoria.

Il provvedimento di cui trattasi, sul qua-
le € stato giad sentito il Consiglio superiore
della pubblica istruzione, & attualmente al-
Pesame del Consiglio di Stato.

Il Ministro
Gul

FERRING. — Al Presidente del Cownsi-
glio dei munistri ed ai Ministri del lavoro e
della previdenza sociale e del tesoro. —
Premesso:

a) che per effetto della legge 3 maggio
1956, n, 392, sono dichiarati soggetti alle
assicurazioni sociali obbligatorie per 1'in-
validita, vecchiaia e per la tubercolosi i Re-
ligiosi e le Religiose quando prestano atti-
vita di lavore retribuite alle dipendenze di
terzi, diversi da enti ecclesiastici e dalle
associazioni e case religiose, considerando
la sussistenza del rapporto di lavoro dipen-
dente retribuito anche se le modalita delle
prestazioni di lavoro sono pattuite diretta-
mente fra jl datore di lavoro e 1'Istituto re-
ligioso cui appartengono i Religiosi e le Re-
ligiose occupati ed anche se la renumerazio-
ne relativa ¢ versata dal datore di lavoro
all'Tstituto religioso;

b) che in conseguenza della legge ci-
tata sono stati assoggettati alle assicura-

i zioni sociali obbligaterie i Religiosi e le
' Religiose che prestano la loro opera presso

i pubblici ospedali;
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¢) che con decreto del Presidente del-
la Repubblica 26 aprile 1957, n. 818, su pro.
posta del Ministro del lavoro e della previ-
denza sociale di concerto con il Ministro
del tesoro, vennero emanate « norme di at-
luazione e di coordinamento » della legge 4
aprile 1952, n. 218, sul riordinamento delle
pensioni dell’assicurazione obbligatoria per
Iinvalidita, la vecchiaia e i superstiti, e, in
tale sede, si stabili che’i contributi per l'as-
sistenza agli orfani dei lavoratori italiani
sono dovuti per le persone soggette ad al-
meno una delle assicurazioni sociali obbli-
gatorie, dichiarandosi esenti i dipendenti
dello Stato e di altre Pubbliche Ammini-
strazioni (comprese le Istituzioni pubbliche
di assistenza e beneficienza) iscritti obbli-
gatoriamente a enti o istituti previdenziali
aventi fra i propri scopi anche l'assistenza
agli orfani degli iscritti;

d) che Ulstituto mnazionale della pre-
videnza sociale, richiamandosj al citato de-
creto presidenziale n. 818 del 1957, ha ri-
chiesto e richiede alle Amministrazioni
ospedaliere il versamento dei contributi per
« 'assistenza degli orfani dei lavoratori (e
cioe¢ all’ENAOLI) anche per i Religiosi e le
Religiose addette ai pubblici Ospedali »,
per i quali non vi & obbligo di iscrizione
all'INADEL;

e) che a tale pretesa si sono opposte le
Amministrazioni ospedaliere a mezzo della
loro Federazione nazionale (FIARO) osser-
vando :

1) che il personale religioso & stato
iscritto all'INPS con norma di carattere
eccezionale e pertanto, per tale categoria,
non dovrebbe parlarsi di automatica iscri
zione all'lENAOLI; eccezionale perche fuoru-
sciva dall’applicazione dell’articolo 37 de!
testo unico 4 ottobre 1935, n. 1827, che con
sidera «i lavoratori dipendenti», ed uns
norma eccezionale non pud evidentemente
essere applicata fuori del campo al qualc
non sia « espressamente » estesa;

2) che il contributo all’ENAQOLI dovreb-
be essere coerente col principio assicurati-
vo-mutualistico che presuppone, con la pa
rita di condizioni, di oneri e di vantaggi, i
rischip assicurativo e Veventualita dell=

prestazione, altrimenti esso verrebbe a tra
sformarsi in una imposta. Tale principio
verrebbe violato, non potendo ovviamente
verificarsi l'assistenza agli orfani dei Reli-
giosi e delle Religiose di cui trattasi;

3) che se le «norme di attuazione e
coordinamento » di cui al decreto presiden-
ziale n. 818, del 1957, avessero la portata
sostenuta dall'INPS esse sarebbero illegit-
time in quanto, in sede normativa, non sono
ammissibili modificazioni della legge;

f) che U'INPS ha peraltro confermato
alla FIARO che Yesclusione dalla contribu-
zione in parola & esplicitamente e tassati-
vamente prevista al secondo comma del-
Particolo 2 del pit1 volte citato decreto pre-
sidenziale 26 aprile 1957, n. 818, per le sole
persone iscritte a Enti o Istituti previden-
ziali che abbianc tra i propri scopi anche
I'assistenza agli orfani degli iscritti. Lo
stesso INPS ha significato inoltre che per
ottenere la richiesta ¢sclusione occorrereb-
be « un riesame della questione in sede le-
gislativa e una conseguente modifica delle
norme vigenti in materia ».

Tutto cid premess, e considerato che la
controversia songe nej riguardi dell’applica-
zione dell’articolo 2 del decreto presiden-
ziale 26 aprile 1957, n. 818, ¢ non di una di-
sposizione legislativa,

si chiede se non si ritenga necessario
e urgente promuovere una modificazione
del citato articolo 2 del decreto presiden.
ziale 26 aprile 1957, n. 818, nel senso di
escludere 1'obbligo del versamento dei
contributi allENAOLI per i Religiosi e le
Religiose di cui alla legge 3 maggio 1965,
n. 392, e cid qualora la questione non possa
venire rapidamente risolta in via interpre-

tativa da parte del competente Ministero.

(Gia interr. or. n. 744) (4186)

RisposTA. — Aj sensi della legge 3 maggio
1956, n. 392, i religiosi e le religiose sono
soggetti alle assicurazioni sociali obbliga-
torie per linvaliditd, la vecchiaia e la tu-
bercolosi quando prestano attivitd di lavo-
ro retribuito, alle dipendenze di terzi di-
versi dagli Enti ecclesiastici.

I1 decreto del Presidente della Repubbli-
ca 26 aprile 1957, n. 818, stabilisce poi che
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i contributi per l'assistenza agli orfani dei
lavoratori sono dovuti per le persone sog-
gette ad almenc una delle assicurazioni so-
ciali obbligatorie.

L’INPS, tenuto conto, pertanto, della leg-
ge 3 maggio 1956, n. 392, e richiamandosi
al decreto presidenziale n. 818 citato, ha
sempre richiesto alle Amministrazioni ospe-
daliere i1 versamento dei coniributi per
I'assistenza agli orfani dei lavoratori anche
per i religiosi addetti ai pubblici ospedali.

In merito alla richiesta avanzata dalla
S.V. onorevole di modificare o di interpre.
tare il citato decreto del Presidente della
Repubblica 26 aprile 1957, n. 818, nel senso
di escludere l'cbbligo del versamento dei
contributi al’ENAOLT per i religiosi e le re-
ligiose, si sottolinea innanzi tutto il ca-
rattere generale della norma che ha impo-
sto l'iscrizione all'INPS del personale reli-
gioso, dato che gli appartenenti a questa
categoria — in quanto dipendono dagli Isti-
tuti ospedalieri — assumono a tutti gli ef-
fetti la veste di lavoratori subordimati.

La piena conformita della legge 3 maggio
1956, n. 392, ai principi regolatori dell’ordi-
namento giuridico della previdenza sociale
¢ confermata inoltre dalla considerazione
che nel campo degli assegni familiari, delle
assicurazioni contro le malattie e delle assi-
curazioni contro gli infortuni sul lavoro
nessuna norma esclude "applicazione delle
vigenti disposizioni di legge nei confronti
dei religiosi che prestano la loro opera re-
tribuita alle dipendenze di laici.

Non ¢ inutile ricordare poi che nel cam-
po delle assicurazioni infortuni la giurispru-
denza ha, da tempo, anticipato il principio
sancito dalla legge 3 maggio 1956, n. 392,
stabilendo l'obbligo assicurativo del perso-
nale religioso anche quando le modalita
delle prestazioni di lavoro siano pattuite tra
datore di Iavoro e Ordine religioso.

Da quanto precede, pertanto, risulta chia-
ramente che la legge in esame non presen-
ta alcun carattere di eccezionalita e assie-
me al decreto del Presidente della Repub-
blica 26 aprile 1957, n. 818, si inserisce in-
vece perfettamente me]l quadro dei principi
generali della legislazione sociale italiana.

E opportuno aggiungere infine che un
eventuale esonero del carico contributivo

~— ancorche limitatamente alla categoria in
questione — potrebbe costituire un perico-
loso precedente per ulteriori eccezioni nei
confronti di altre categorie, con conseguen-
ti ripercussioni sfavorevoli per la generali-
ta dei lavoratori,
Il Ministro
Bosco

PERRINO. — Al Ministro dei lavori pub-
blici. — Rilevata I'impressionante e crescen-
te serie di mortali incidenti automobilistici
che si verificano sul tratto pianeggiante del-
la strada statale n. 16 tra Brindisi e S. Vito
dei MNormanni, e particolarmente sul tratto
terminale di circa 8 chilometri verso S. Vito,
serie di incidenti che ha meritato al tronco
indicato lappellativo di « trampolino della
morte » presso la pubblica opinione;

rilevato che cause determinanti dei con-
tinui incidenti sono la evidente malforma-
zione del fondo stradale e soprattutto lec-
cessiva usura del fondo stesso, che anche
la semplice umidita atmosferica trasforma
in una wviscida trappola mortale su cui i
pneumatici degli automezzi e dei motomezzi
non possono avere alcuna presa;

rilevato che ai numerosi appelli degli
Enti pubblici I'ANAS non ha corrisposto,
per cui una ulteriore trascuratezza pud cer-
tamente configurarsi in una diretta respon-
sabilita,

I'interrogante chiede di conoscere se il
Ministro non ritenga opportuno e urgenle
intervenire presso la Direzione generale del-
IANAS perche prenda immediati provvedi-
menti atti ad eliminare, sia pure in via prov-
visoria, in attesa di una risistemazione ge-
nerale della strada, le cause di tanti mortali
incidenti. (4422)

RisrosTa. — Lungo il tratto della strada
statale n. 16 « Adriatica » S. Vito dei Nor-
manni-Brindisi (che ha una carreggiata di
circa ml. 6), attesg lintenso traffico car-
raio che su di esso si svolge, ¢ in atto da
parte del competente Compartimento della
viabilita di Bari una serie di interventi di
carattere manutentorio, intesi alla sistema-
zione delle banchine stradali con conse-
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guente ampliamento della carreggiata; inol-
tre, dato che il tratto di strada di cui trat-
tasi presenta lunghissimi rettilinei che fa-
voriscono le elevate velocita, ¢ stata dispo-
sta, mediante "apposizione dei prescritti se-
gnali, la limitazione della velocita a 90 Km/h.

Il Mnistro
MANCINI

PIASENTI. — Al Ministro della pubblica
istruzione. — Per conoscere le ragioni per
cui l'ispettore onorario del Ministero della
pubblica istruzione professor Enrico Gi-
randi ¢ stato indotto a rassegnare le dimis-
sioni dalla Commissione di tutela organi

rtistici presso la Soprintendenza antichita
di belle arti di Milano. (4337)

RisposTtA. — Al maestro ingegnere Enrico

Girardi, rappresentante veronese in seno al- :

la Commissione tutela organi artistici isti-
tuita presso la Soprintendenza ai monumen-
ti di Milano, era stato affidato il compito
di redigere il progetto di restauro dell’or
gano di S. Martino Buon Albergo e di ef-
fettuare, nel corso dei lavori, i necessari
controlli al fine di evitare che fossero pre-
termessi gli obiettivi della progettazione e
cio¢ la salvaguardia delle caratteristiche
estetiche e foniche dell’organo stesso.

La realizzazione de] restauro ha suscitato
pero, fra i componenti la Commissione, pa-
reri discordi e non conciliabili e tali da pro-
vocare le dimissioni del maestro Girardi.

La questione & attualmente all’esame del
Ministero per eventuali interventi di com-
petenza.

It Ministro

Gur

PIGNATELLI. — Al Ministro della pubbli-
ca istruzione. — Premesso:

che il 12 giugno 1965 l'Ispettorato per
I'istruzione artistica, con nota n. 5753 di
protocollo, invitava la professoressa Cafo-
rio Maria Liliana — inclusa nella graduato-
ria compilata ai sensi della legge 28 luglio

1961, n. 831, per l'insegnamento di scienze
naturali e chimica (ruolo IIT) negli Istituti
d’arte — a indicare le sedi preferite delle 21
(tra le quali Grottaglie) menzionate come
disponibili nella stessa nota;

che con successiva nota n. 6953 di pro-
tocollo in data 8 luglio 1965 I'Ispettorato an-
zidetto comunicava alla medesima profes-
soressa che, con decorrenza 1° ottobre 1965,
veniva nominata in ruoclo e assegnata alla
preferita sede di Grottaglie;

che il 24 settembre 1965, con nota nu-
mero 9195 di protocollo, I'Ispettorato in pa-
rola informava la professoressa Caforio che
al 1° ottobre 1965 le sedi disponibili si era-
no ridotte a cinque (tra le quali non c’era pit
Grottaglie), invitandola a ripetere l'istanza
con una nuova indicazione delle sedi pre-
ferite;

che a tale aberrante nota la interessata
rispondeva telegraficamente denunziando la
illegittimita del secondo invito e facendo se-
guire un ricorso rimasto lettera morta;

che con nota del 2 dicembre 1965, nu-
mero 11571 di protocollo, I'Ispettorato per
Pistruzione artistica informava la professo-
ressa Maria Liliana Caforio che, non aven-
do ella fatto pervenire alcuna risposta alla
citata nota ministeriale del 24 settembre
1965, numero 9195, era decaduta dalla no-
mina;

I'interrogante chiede di sapere:

1) se & a sua conoscenza la sconcer-
tante vicenda amministrativa di cui alla pre-
messa e se egli ne assume la responsabilita
giuridica e morale;

2) se, nel caso negativo, intenda tute-
lare il diritto della professoressa Maria Li-
liana Caforio, anche in considerazione che la
cattedra di scienze naturali e chimica pres-
so U'Istituto d’arte di Grottaglie & rimasta
effettivamente disponibile;

3) i motivi per i quali si & fatto ricor-
so a un deplorevole abuso del potere mi-
nisteriale per calpestare i diritti quesiti di
un’ottima insegnante, la quale all’Istituto
d’arte di Grottaglic & nota per le non co-
muni qualitd professionali e per 'appassio-
nato adempimento del dovere. (4691)
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RisposTA, — Si premette che il competen-
te Ufficic del ministero aveva proceduto, aj

sensi dell’articolo 18 delia legge 28 luglio

1961, n. 831, al reperimento di tutte le cat-
tedre di scienze naturali e chimica dispo-
nibili negli istituti d’arte al fine di provve-
dere, mei limiti di un quarto, alla nomina
degli insegnanti inclusi nella graduatoria
compilata ai sensi della stessa legge.

Sulla base di tale previsione, il Ministe-
ro comunico, con lettera n. 6959 dell’8 lu-
glio 1965, alla professoressa Caforio Maria
Liliana, che la stessa, con provvedimento in
corso, sarebbe stata nominata nell’Istituto
d’arte di Grottaglie, sede prescelta dall’in-
teressata.

Peraltro, 1'effettiva consistenza delle cat-
tedre disponibili fu successivamente riesa-
minata alla luce deile disposizioni conte-
nute nella legge 29 marzp 1965, n. 336. Det-
ta legge dispone, infatti, che il personale
direttivo e insegnante di ruolo di scuole
d’arte trasformate in istituti d’arte deve es-
sere inquadrato, a domanda, nei posti pre-
visti dalla pianta orgamnica degli istituti.

Pertanto, i] Ministero, con nota n., 9195
del 24 settembre 1965, informo la professo-
ressa Caforio, a rettifica delle precedenti
comunicazioni, che per linsegnamento di
scienze naturali e chimica negli istituii d’ar-
te erano disponibili soltante cinque sedi,
fra le quali l'interessata fu invitata a indi-
care quelle preferite. Analoga comunicazio-
ne fu fatta agli altri insegnanti nominabili.

Avverso la citata comunicazione ministe-
riale la professoressa Caforig presentd un
« ricorso di opposizione », che non pote
aver seguito, in quanto tale forma di grava-
me non ¢ prevista nel caso di cuj trattasi.

L'interessata, peraltro, si astenne dal cor- .

rispondere alla richiesta ministeriale di cui
alla nota del 24 settembre 1965 ¢ dal 1° ot-
tobre 1965 assunse servizio quale preside in-
caricata nella scuola media di Grottaglie.

In conseguenza, con provvedimento nu-
mero 11571 del 2 dicembre 1965, la pro-
fessoressa Caforio fu dichiarata decaduta
dalla nomina negli istituti d’arte, ai sensi
dell’articolo 5 del regio decreto 27 novem-
bre 1924, n. 2367.

Di recente, la professoressa Caforic ha

i prodotio ricorsg siraordinario al Presiden-

te della Repubblica per la tutela dei suoi
interessi.
Il Ministro

Gul

POLANO. — Al Ministro dei lavori pub-
blici. — Per sapere come sia potuto avve-
nire che pratiche di richiesta di finanzia-
mento a favore dell’edilizia scolastica del-
la citta di Sassari non potevano essere istrui-
te perché mancavano numerose note che
erano state spedite dall’Amministrazione
comunale al Ministero « ed erano andate
a finire chissa dove » — come hanno di-
chiarate alla stampa due assessori del Co-
mune recatisi al Ministero per conirolla-
re liter delle pratiche stesse — ed il Co-
mune ha dovuto inviare nuovamente al
Ministero dei lavori pubblici tutte le prati-
che ricostruite; e se non ritenga necessario
di disporre accertamenti su tali inconve-
nienti, e di provvedere perche gli stessi ven-
gano eliminati, giacche & legittimo il sospet-
to che quanto ¢ avvenuto per le pratiche
interessanti il comune di Sassari possa av-
venire per molti altri Comuni italiani, pa-
ralizzando 1’andamento piu spedito del-
I'istruttoria delle pratiche. (3892)

RisrosTA. — Presso la Direzione genera-
le dell’edilizia statale e sovvenzionata mon
si ¢ mai verificato I'inconveniente lamen-
tato dall’onorevole interrogante n& per il
comune di Sassari né per alcun altro Comu-
ne, in quanto tutti gli atti in arrivo vengo-
no sollecitamente protocollati, rubricatj ed
assegnati ai servizi secondo le rispettive
competenze,

Si deve far presente, peraltro, che le ri-
chieste di finanziamento per opere di edili-
zia scolastica, a terminj delle vigenti dispo-
sizioni, nen vanng presentate a questo Mi-
nistero, ma a quello della Pubblica istru-
zione, tramite il Provveditorato agli studi.

Ove 1'onorevole interrogante intendesse
riferirsi ad una richiesta verbale fatta dal
competente servizio all’assessore ed al se.
gretario comunale, si fa presente che la ri-



Senato della Repubblica

— 24858 —

IV Legislatura

463> SepuTA (pomerid. ASSEMBLEA
b

RESOCONI) STENOGRAFICO

7 LucLio 1966

chiesta non era intesa ad avere una copia
delle note relaiive alle varie opere di edili-
zia scolastica del comune di Sassari — de]
resto superflua percheé gia in possesso del
Ministero — bensi u nelenco dal quale ri-
sultasse chiaramente la denominazione e
principalmente lesatta ubicazione dei nu-
merosi edifici ammessi a coniributo.

La richiesta ¢ stata formulata, infatti, in
occasione dell'esame delle domande pre-
sentate al comune di Sassari in data 26 ot-
tobre 1955 — per ottenere che la spesa di
lire 302.500.000 ammessa a contributo sta-
tale con 10 provvedimenti e relativa a 8 ope-
re venisse destinata alla realizzazione di 3
soli edifici nei rioni Latte Dolce, Baddiman-
na e in via Duca degli Abruzzi,

Si trattava in sostanza di individuare tra
i 44 edifici ammessi a contributo quelli che
non venivano pitt realizzati.

Le domande di cui sopra sono state ac-
colte, dopo la prescritta istruttoria, con
ministeriale 2 aprile 1966, n. 1292,

Il Ministro
MANCINI

ROTTA, MASSOBRIO, BOSSO. — Al Pre-
sidente del Consiglio dei ministri ed ai Mi-
nistri del bilancio, dei lavori pubblici e dei
trasporti e dell'aviazione civile. — Per co-
noscere i motivi per i quali l'autostrada
Torino-Piacenza non compaia nelle opere
previste nel piano di programmazione eco-
nomica quinquennale gid preso in esame
dal Consiglio dei ministri.

Gli interroganti, mentre fanno notare co-
me il Piemonte abbia gia piu volte ottenuto
rifiuti ad un contributo statale per le sue
autostrade e per tutti i trasporti che lo ri-
guardano, ricordando come (e promesse fat-
te da pitt Ministri siano state sempre disil-
luse, fannc presente quanto segue:

1) l'autostrada in questione & necessa-
ria per risolvere l'isolamento di un impor-
tante centro industriale come Torino e di
tutto il eiPmonte unendolp all’Autostrada
del Sole;

2) essa inoltre risolverebbe il problema

della statale che attraverso Asti ed Alessan.

dria congiunge Torino a Genova, problema
che ogni giorno va aggravandosi per satu-
razione di traffico, congiungendo Torino al-
l'autostrada Milano-Genova;

3) essa darebbe un benefico impulso a
tutia l'economia, notoriamente depressa,
delle zone attraversate;

4) non ultimo, poi, essa € la naturale
continuazione dell’autostrada internaziona-
le, che congiungendo Parigi a Lione attra-
verso il traforo del Frejus dovrebbe poter
condurre, attraverso 'Autostrada del Sole,
verso I'Italia meridionale e insulare;

5) ed infine essa accoglierebbe buona
parte del traffico che, attraverso i valichi ed
il traforo del Monte Bianco, penetra in
Ttalia.

Gli interroganti ricordano ancora una
volta come il problema delle comunicazio-
ni piemontesi sia stato pilt volte inspiega-
bilmente eluso da parte delle Autorita cen-
trali; chiedono di conoscere quali criteri di
priorita siano stati adottati e quali siano
le ragioni che decisero in sfavore di que-
sta autostrada, ricordando come, con in-
traprendenza e lungimiranza, la sua costru-
zione sia stata iniziata con capitale locale.
Non solo, ma 'unica vera richiesta che era
stata fatta per il finanziamento di detta au-
tostrada era, oltre ad un bassissimo con-
tributo statale, il permesso di obbligazioni.
(2726)

RisposTA, — S8i risponde per delega ri-
cevuta dalla Presidenza del Consiglio dei
ministri.

A seguito dell’approvazione da parte del
Consiglio di amministrazione dell’ANAS
dell'intera progettazione esecutiva dell’auto-
strada Torino-Piacenza e dell’autorizzazio
ne da parte del Ministero del tesoro alla
societh SATAP — comcessionaria dei la-
vori dell’autostrada suddetta — all’emissio-
ne di una prima franche obbligazionaria,
la Societa stessa ha dato inizio ai lavori su
una estesa superiore alla meta dell’intero
tracciato autostradale,

Attualmente risultano infatti appaltati
dodici lotti di lavori, mentre altri tre sono
stati assegnati alla Societd concessionaria
medesima per l'esecuzione in proprio.
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E prevista, entro il corrente anno, l'ul-
timazione e 'aperiura al transito del primo
tronco (Santena-Villanova d’Asti) dell’auto-
strada suddetta, dell’estesa di Km. 10
circa.

L’inclusione dell’autostrada medesima nel
piano quinquennale di sviluppo pud ormai
considerarsi di fatto acquisita, data l'auto.
rizzazione accordata da] Ministero del teso-
ro alla Societa concessionaria per l'emis-
sione di obbligazioni garantite dallo Stato.

1l Muoustro
MANCINI

SPIGAROLI. — Al Ministro dei lavori
pubblici. — Per conoscere le ragioni che
hanno determinato il mancato accoglimen-
to da parte del suo Dicastero della richie-
sta di assegnazione di lire 2.000.000 ai sensi
della legge 12 aprile 1948, n. 1010, inoltrata
dal Provveditorato alle opere pubbliche del-
VEmilia in data 18 marzo 1966 con marco-
nigramma n. 9732, per i lavori di ripara-
zione dell’acquedotto di Casaldonato di Fer-
riere (Piacenza) reso inservibile da una
frana.

L’interrogante fa presente che il mancato
ripristino di tzle opera ha creato una si-
tuazione di enorme disagio per la popola-
zione interessata, rimasta priva di un ser-
vizio essenziale; pertanto confida vivamen-
te che la pratica in questione venga ripresa
in esame con la massima urgenza e defini-
ta in senso positivo. (4582)

RisposTA. — Purtroppo non ¢ stato pos-
sibile disporre l'assegnazione della somma
di lire 2.000.000, richiesta dal Provvedito-
rato regionale alle opere pubbliche di Bo-
Jogna per l'esecuzione, ai sensi del decreto
legislativo 12 aprile 1948, n. 1010, dei lavori
di ripristino dell’acquedotto di Casaldonato
di Ferriere, in quanto sono esauriti i fondi
inscritti nel! capitolo del corrente esercizio
finanziario per interventi del genere.

Per ovviare a tale stato di impossibilita
negli intervenii — nella comsiderazione che
solo per le alluvioni dei mesi di agosto e
settembre 1965, ai sensi del decreto legislati-
vo 12 aprile 1948, n. 1010, sono stati disposti

da questo Ministero lavori di pronto soc-
corso riconosciuti indispensabili ed indif-
feribili per un ammontare di lire 2 miliardi

| e 925977128 — gia dal decorso anno & sta-

to interessato il Ministero del tesoro per
un’assegnazione integrativa di fondi, tenu-
to conto altresi che, dopo le succitate allu-
vioni, altr interventi si sono resi necessari
per cui sono pressocche esauriti i fondi del
corrente esercizio.

Di fronte a tale situazione e di fronte al
negativo responso del Ministerg del tesoro
per ulteriori stanziamenti, questa Ammini-
strazione ha nuovamente insistito perche
sia disposta un’assegnazione di lire 4 mi-
liardi onde evitare che si verifichi la caren-
za dei poteri pubblici in situazioni di emer-
genza, carenza che susciterebbe riflessi ne-
gativi di ordine economico e politico.

Il Mmustvo
MANCINT

TOMASUCCI. — Al Ministiro della sanita.
— Per conoscere se corrisponde al vero che
nelle citta di Pesaro e di Urbino ’'ONMI sa-
rebbe giunta nella determinazione di pro-
cedere alla chiusura degli asili nido. La vo-
ce, diffusasi in quest’'ultima settimana, ha
provocatoe notevole apprensione fra le ma-
dri meno abbienti e fra le lavoratrici che
si vedrebbero private di un servizio di gran-
de importanza sociale.

L'interrogante chiede di conoscere (qua-
lora risulti vera la decisione) quali misure
intenda adottare per assicurare la conti-
nuita delle gestioni degli asili. (4653)

R1sposTA. — Come & noto, il Consiglio
centrale dellONMI, nella seduta del 13
aprile ultimo scorso, ha deliberato: il li-
cenziamento, alla scadenza del 30 giugno
prossimo venturo di tutto il personale fuo-
ri ruolo addetto agli asili nide (oltre un mi-
gliaio di dipendenti); la chiusura di oltre
un centinaio di asili nido e la redistribu-
zione del personale di ruolo negli asili nido
che continueranno a funzionare.

In seguito a cio, questa Amministrazione
ha immediatamente rappresentato al Presi-
dente del Consiglio dei ministri 'opportu-



Senato della Repubblica

— 24860 —

IV Legislatuira

463* SEDUTA (pomerid.)

ASSEMBLEA - RESOCONTO STENOGRAFICO

7 LucLio 1966

nitd di convocare presso il proprio Gabi-
netto il Ministro per la sanita, quello per
il tesoro ed il Presidente dellONMI per
studiare la possibilita di adottare urgenti
misure atte ad evitare la chiusura degli
asili nido ed il licenziamento del relativo
personale.

Tuttavia, in attesa degli sviluppi di tale
iniziativa, & stato invitato il Presidente del-
I'ONMI a sospendere i provvedimenti di li-
cenziamento adottati nei confronti del di-
pendente personale e la Giunta esecutiva
dell'Opera, aderendo allinvito, nella sedu-
ta del 13 maggio ultimo scorso, con prov-
vedimentio n. 787, ha deliberato di revocare
la chiusura degli asili nido ed il conseguen-
te licenziamento del persomale.

Inoltre, con il Ministero del tesoro si sta
esaminando la situazione al fine di adegua-
re il contributo ordinario dello Stato a fa-
vore dell’lONMI, attualmente decisamente
insufficiente, alle aumentate esigenze sani-
tarie del settore.

Si fa presente, infine, che il nuove regola-
mento organico dellONMI ¢ all’esame del
Ministero del tesoro per il preventivo con-
certo.

Il Mwustro
MARTOTTI

TOMASUCCI. — Al Ministro della pub-
blica 1struzione. — Per sapere se non inten-
da emanare subito disposizioni che rimuo-
vano l'assurda chiusura pomeridiana nei
giorni festivi della Galleria nazionale delle
Marche ordinata nel Palazzo ducale di Ur-
bino.

Tale chiusura ¢ in netto contrasto con
gli sforzi che stanno facendo gli Enti locali
per lo sviluppo del turismo e crea un forte
malcontento tra i turisti italiani e stranieri
che in gran numerc si presentano nei pome-
riggi di festa a fare visita alla Galleria na-
zionale. (4702)

RisposTA. — S’informa l'onorevole in-
terrogante che la questione dell’apertura
al pubblico, anche nei pomeriggi festivi,
della Galleria nazionale di Urbino & allo

studio del Soprintendente d’intesa con il lo-
cale Ente provinciale del turismo, per una
soluzione che contemperi le esigenze del
turismo con ['utilizzazione idonea del per-
sonale di custodia aitualmente in servizio
presso quella Soprintendenza.

Il Mwustro

Gur

VALENZI. — Al Ministro della marina
mercantile, — Per conoscere se € vero quan-
to & stato annunziate dalla stampa specia-
lizzata a proposito dell’esclusione dal piano
di programmazione del potenziamento del-
le flotte di p.in. (preminente interesse ma-
zionale);

e per sapere a che cosa servong le ri-
petute dichiarazioni, i discorsi degli uomi.
ni di Governo e i numerosi convegni che
sembrano annunciare la volonta di svilup-
pare al massimo i nostri traflici con i Paesi
del terzo mondo ed in particolare con I’Afri-
ca quando poi le linee della nostra flotta,
destinate ad assicurare questi traffici, sono
ancora le vecchie carrette di oltre trent’an-
ni fa.

Non si capisce come e quando saranno
costruite, per esempio, dal « Lloyd » le due
navi per la linea 152, quella per la Napoli-
Bengasi, e le altre occorrenti alla « Tirre-
nia » per i collegamenti con il nord Euro-
pa, la Tunisia e la Spagna. E cid mentre si
parla e riparla della funzione di Napoli co-
me porto capolinea per I'Africa e dell’incre-
mento da dare ai nostri traffici verso il Con-
tinente nero.

Si chiede in conclusione di sapere dal
Governo quali piani ha approntato per po-
tenziare le flotte di preminente interesse
nazionale, dando lavoro ai nostri cantieri
navali, onde metterli in condizione di non
perdere l'occasione che ci & offerta di dare
ai nostri traffici commerciali verso 1'Africa
ed il terzo mondo il massimo sviluppo.
(Gia interp. n. 224) (4446)

Risposta. — Informo l'onorevole inter-
rogante che il potenziamento del naviglio
adibito alle linee sovvenzionate di preminen-
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te interesse nazionale non ¢ escluso dal pro-
gramma che il Ministero della marina mer-
cantile sta approntando per ammodernare
e migliorare il complesso dei servizi marit-
timi sovvenzionati,

Secondo gli intendimenti del Ministero
della marina mercantile il quadro della
programmazione generale dovrebbe com-
prendere un piano di costruzione di nuove
navi per tutie le quattro Societd esercenti
linee marittime di preminente interesse na-
zionale con un investimento, tenuto conto
dei prezzi attuali, di pit di 90 miliardi di
lire. Desidero inoltre assicurare l'onorevole
interrogante che, sempre secondo gli inten-
dimenti del Ministero della marina mercan-
tile, la precedenza dovrebbe essecre data ap-
punto alla costruzione di 2 motonavi miste
da 6.000 tonnellate di stazza lorda e 18 nodi
di velocita da assegnare alla linea 152, eser-
cita dal Llovd Triestino, in sostituzione del-
le due navi attualmente in servizio di insuf-
ficiente tonnellaggio ed elevata eta.

Lo stesso piano, inoltre, prevede la co-
struzione, tra le altre, di 4 motonavi miste
da 3.000 tonnellate stazza lorda ciascuna
e 17 nodi di velocita per le linee de] Medi-
terraneo centrale, altre 4 consimili motona-
vi per la linea del periplo italico-Spagna,
nonche¢ una motonave mista da 5.500 ton-
nellate stazza lorda e 20 nodi di velocita
per la linea Napoli-Sicilia-Malta-Tripoli.

Non va dimenticato, peraliro, che le
suesposte previsioni, sotto il profilo della

loro integrale realizzazione, sono da inqua-
drarsi nelle esigenze della programmazione
generale e sono, ovviamente, condizionate
dai mezzi finanziari che saranno destinati
allo scopo.

Pertanto & da auspicare che si realizzino
quanto prima i necessari presupposti dell’at-
tivazione del programma accennato affinche
le giuste aspettative dj cui & portavoce 'ono-
revole interrogante possano diventare ob-
biettivi concretamente raggiunti.

Il Muoustro
NATALL

VERONESI, CHIARIELLG, MASSOBRIO.
— Al Ministro deit lavori pubblici. — Per
conoscere i nominativi delle Cooperative
edilizie che negli anni 1963, 1964 ¢ 1965 ab-
biano ottenuto i contributi statali in forza
delle vigenti leggi. (4734)

RisposTa. — Le Cooperative edilizie fi-
nanziate negli anni 1963, 1964 e 1965, con
le leggi 21 aprile 1962, n. 195, 4 novembre
1963 n. 1460, 29 marzo 1965 n. 218 e 1° no-
vembre 1965, n. 1179, ammontano comples-
sivamente a 1.766 e realizzeranno lavori
per un importo presumibile di lire 113 mi-
liardi e 821.627.000.

Il Mivistro

MANCINI



