SENATO DELLA REPUBBLICA

XVIII LEGISLATURA

ATTO DEL GOVERNO
SOTTOPOSTO A PARERE PARLAMENTARE

Schema di decreto legislativo recante disposizioni per la revisione
della disciplina del casellario giudiziale

(Parere ai sensi dell’articolo 1, commi 18 e 19, della legge 23 giugno 2017, n. 103)

(Trasmesso alla Presidenza del Senato il 3 agosto 2018)
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trasmetto, al fine dell’espressione del parere da parte delle
Commissioni parlamentari competenti per materia ¢ per i profili
finanziari, lo schema di decreto legislativo recante disposizioni per la
revisione della disciplina del casellario giudiziale in attuazione della
delega di cui all’articolo 1, commi 18 e 19, della legge 23 giugno 2017, n.
103, approvato in via preliminare dal Consiglio dei ministri il 2 agosto
2018.

In considerazione dell’imminente scadenza della delega, Le
segnalo, a nome del Governo, 'urgenza dell’esame del provvedimento da
parte delle competenti Commissioni parlamentari pur se privo del parere
del Garante per la protezione dei dati personali, che mi riservo di
trasmettere non appena sard acquisito.

A W

Riccardo Fraccaro

Sen. Maria Elisabetta ALBERTI CASELLATI
Presidente del Senato della Repubblica
ROMA



RELAZIONE ILLUSTRATIVA

La legge 23 giugno 2017, n. 103, all’articolo 1, comma 18, delega il Governo ad adottare,
entro un anno dalla data di enfrata in vigore della slessa, un decreto legislativo per la revisione
v delia disciplina del casellario giudiziale, individuando i relativi princlpi e criteri direttivi, E’,
-altresl, previsto (comma 20 dello stesso articolo 1) che il Governo adotti decreti legislativi
recanti norme di aftuazione delle disposizioni di' cui al comma 18, nonché norme di
coordinamento ¢ transitorie. ' '

Il Governo ¢ delegato ad adeguare ia disciplina del casellario giudiziale alle modifiche
intervenute nella materia penale, anche processuale, ¢ nel diritto dell’Unione ewropea in
materia di protezione dei dati personali, con [obiettivo della semplificazione del
procedimento e della riduzione degli adempimenti amministrativi (art. 1, comma 18, lettera

a).

Sul piano operativo, la delega & volta anche a delimitare ’ambito entro il quale le pubbliche
amiministrazioni ¢ 1 gestori di pubblici servizi possono richiedere all’Ufficio del casellario
centrale il certificato generale contenente le iscrizioni presenti nella banca dati al nome di una
determinata persona, quando fale certificato sia necessatio ali’esercizio delle loro funzioni,
riservando “ad apposite convenzioni, stipulate con le amministrazioni interessate, la puntuale
fissazione, per ciascun procedimento amministrativoe di competenza, delle norme di
riferimento, di limiti e condizioni di accesso volti ad asstcurare la riservatezza dei daili
personali e degli specifici reati ostativl inerenti ogni singole procedimento, nonché comungue
di ogni ulteriore indicazione necessaria per consentire la realizzazione di una procedura
automatizzata di accesso selettivo alla banca dati” (art, 1, comma 18, lettera b),

La delega prevede altresi due criteri specifici con riferimento all’iscrizione dei provvedimenti
applicativi della causa di non punibilith della particolare tenuitd del fatto (prevista dall’art.
131-bis del codice penale) e ai termini per I’eliminazione delle iscrizioni defle condanne per
fatti di modesta entita (art. 1, comma 18, {ettera c).

Sotto il primo profile, il legislatore delega il Governo a eliminare i provvedimenti applicativi
della causa di non punibilita della particolare tenuita del fatto, prevedendo che sia il pubblico
ministero a verificare, prima che venga emesso il provvedimento, che il fatto addebitato sia
occasionale. . '

Quanto al secondo aspetto, il legislatore delega il Governo a rimodulare i fimiti temporali per
Peliminazione delle iscrizioni delle condanne per fatti di modesta entita, quali quelle irrogate
con decreto penale, con provvedimento della giurisdizione di pace, con provvedimento
applicativo della pena su richiesta delle parti, per pene determinate in misura comunque non
superiore a sei mesi, in modo tale da favorire il reinserimento sociale con modalitd meno
gravose.

Con il presente schema di decreto legislative si & scelto di non esercitare la delega sugli
specifici punti di cui all’art. 1, comma 18, lettera ¢) legge n. 103/2017. Si & tuttavia colta la
ratio sottesa ai principi e criteri di delega ivi espressi - volti a incentivare il recupero sociale
del condannato, a favorire soluzioni processuali deflattive e a restringere I’incidenza
dell’intervento penale ai fatti di maggiore gravitd, anche con riguardo agli effetti
pregiudizievoli collegati alle iscrizioni nel casellario giudiziale ~ per adeguare la disciplina del




casellario, in attuazione def criterio direttivo di cui alla lettera a) dello stesso comma, alle
modifiche intervenute nel codice penale e nel codice di procedura penale con riferimento
alPistituto della messa alla prova. In tal senso, va evidenziato che la disciplina del casellario
ha trovato solo parziale adeguamento all’indomani dell’introduzione del nuovo istituto
processuale (mediante la previsione esplicita dell’iscrizione nella banca dati del casellario
giudiziale del provvedimento di sospensione del procedimento per messa alla prova, ma non
anche della non menzione, nel certificato generale o penale richiesto dall’interessato, del
provvedimento sospensive di cui sopra ¢ della sentenza di estinzione del reato per esito
positivo della messa alla prova), creando irragionevoli disparitd di teattamento e violazione
del principio rieducativo della pena gid denunciate da piv autorita giurisdizionali alla Corte
costituzionale. 8i & deciso, quindi, di razionalizzare il sistema delle isorizioni e
dell’oscuramento parziale di tali indicazioni nelle certificazioni rilasciate su richiesta
dell’interessato, delle pubbliche amministrazioni ¢ dei gestori di pubblici servizi, in ragione
della peculiate natura della sentenza ex art. 464-septies c.p.p. (sentenza che dichiara
I’estinzione del reato, senza che cid presupponga un accertamento del fatto-reato ¢ della
responsabilitd dell’imputato).

Lo schema di decreto si compone di otto articoli.

Artivole 1 (Modifiche ai testu unico sul casellario gindiziale in materia d: provvedimenti
iscrivibili)

Tale disposizione interviene a modificare ’articolo 3, comma 1, lettera i-bis), del d.P.R. n.
313/2002, recante il testo unico delle disposizioni legislative ¢ regolamentari in materia di
casellatio giudiziale, di anagtafe delle sanzioni amministrative dipendenti da reato e dei
relativi carichi pendenti. La norma in vigore, per effetto dell’inserzione della lettera i-bis)
disposta con P’art. 6 della legge 28 aprile 2014, n. 67, menziona, tra i proyvedimenti iscrivibili
nel casellario giudiziale, «l'ordinanza che ai sensi dell'articolo 464-quater del codice di
procedura penale dispone la sospensione del procedimento con messa alla prova». Ne risulta
una disciplina asimmetrica, che non contempla in modo del pari esplicito l'isctizione
dell’esito favorevole della messa alla prova. La disposizione viene quindi integrata con la
espressa previsione dell’iscrizione della sentenza che, ai sensi dell’articolo 464-septies del
codice di procedura penale, dichiara estinto il reato per esito positivo della messa alla prova,

Articolo 2 (Modifiche al testo unico sul casellario gindiziale in materia di eliminazione
delle iserizioni)

Vengono apportate modifiche agli articoli 5 ¢ 8 del predeito testo unico, relativi
all’eliminazione delle iscrizioni, rispettivamente nel casellario giudiziale ¢ nel caseltario dei
carlchl pendenti, In particolare:

i. si provvede ad adeguare Varticolo 5, comma 1, al dettato dell’articolo 1, comma 18,
lettera a), che prevede |"abrogazione di detta disposizione e al contempo la revisione dei
presupposti in tema di eliminazione delle iserizioni per adeguarli all’attuale durata media
della vita umana. Nello specifico, & sostituito il limite finale di conservazione delle
iscrizioni, attualmente individuato nel compimento, da parte del soggetto intestatario
delle stesse, dell’otfantesimo anno di etd, con quello del decorso di cento anni dalla
nascita del medesimo, In tal modo il nostro ordinamento si allinea a quanto gia pr evisto
neila maggior parte degli alivi Paesi europei;




-2, si prevede [’eliminazione dell’iscrizione non solo delle condanne revocate per
sopravvenuta abrogazione o dichiarazione di illegittimita costifuzionale, ma anche di
‘quelle oggetto di rescissione. Si tratta di istituto (cd. tescissione del giudicato) introdotto
nel sistema — dopo la modifica del 2002 apportata al testo unico — dalla legge 28 aprile
2014, n, 67, e modificato in punto di competenza dalla stessa legge n. 103/2017; rileva in
questa sede Peffetto della -rescissiong consistente nella reyoca delia *condanna,
analogamente a guanto previsto dall’articolo 673 del codice di procedura penale, gia
menzionato dalPattuale testo dell’articolo 5. In base al'medesimo presupposto, viene
menzionato nélle schema di decreto, accanto all’articolo 673, I’articolo 669 c.p:p., che
pure implica la revoca delle ‘condanne ulteriori per lo stesso fatto, ¢on conseguénte
eliminazione delie relative iscrizioni; .

3. si provvede, infine, a espungere dall’articolo 8 (sui carichi pendentz) la previsione
relativa al raggivngimento di vn deterininato limite di etd per Peliminazione delle
iscrizioni, limitando quest'ultima alla sola ipotesi di decesso del soggetto intestatario
delle stesse.

Articolo 3 (Modifiche al testo unico sul casellarie gindiziale in materia di ufficio
iscriziene, ufﬁcia territoriale, ufficio locale, _ufﬁcip cenirale)

Viene novellato }’arficolo 15 del testo unico in materia di casellario, al fine di raccordarlo con
fe previsioni di cui all’articolo 16 e di emendare un refuso presente nell’attuale testo con
riguardo alle competenze dell’ufficio centrale (vichiamo al comma 6 anziché al comma 5), Si
modifica, altresl, I’articolo 19 dello stesso testo unico nel senso di adeguarlo al nuovo testo
dell’articolo §, comma 1. <o '

Articolo 4 (Modifiche al testo unico sul casellario gindiziale in materia di servizi
certificativi) ' . :

Vengono apportate modifiche alla disciplina relativa ai certificati del casellario giudiziale,
nell’ottica della semplificazione e della riduzione degli adempimenti amministrativi, in
attuazione del criterio di delega di cui all’atticolo 1, comma 18, lettera a).

In particolare:

« mediante abrogazione degli articoli 23, 25 e 26, e la riformulazione dell’articolo 24 del
" testo unico, vengono unificate le tipologie di certificato rilasciabile su  richiesta
dell’interessato, attualmente rappresentate dai certificati generale, penale e civile, 11
“nuovo testo dell’articolo 24 individua un’unica species di cetificato, che contiene tutte le
iscrizioni esistenti nel. casellario gindiziale a .carico di un determinato soggetto, ad
eccezione di quelle espressamente individvate nello stesso articolo. Viene
conseguentemente riformulata anche la rubrica dell’articolo, che fard riferimento al
“certificato del caseliario giudiziale” richiesto dall’inferessato e non pit al “certificato
generale”, onde evitare rischi di confusione con il “certificato gencrale ” ex art. 28 ,
comma 3, alternativo al “certificato selettivo” ex art. 28, comma 2, introdotti dalla nuova
norma in.tema di certificati richiesti dalla pubblica amministrazione e dai gestori di

. pubblici servizi; '

~
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sempre all’articolo 24 viene semplificato il contenuto del certificato per Iinferessato,
prevedendos1 cheé in esso non si faccia menzione né dell ordinanza di sospensmne del
proccdlmento con messa alla prova, né della sentenza che dichiara estinto il Tédto per
esito positivo della stessa. A questo riguardo si osserva che 1 iscrizione dell’ordinanza in
pawla (e della successiva sentenza estintiva, in caso di ésito positivo della messa alla
plova) & funzichale all’esigenza di lmpédue che la medesima persona possa accedete una
seconda volta all’istituto della messa alla prova, ‘consentendo all’autoritd giudiziaria di
sapere se lo stesso ne ‘abbia gid firuito in' passato. Tuttavia, la circostanza che
dell’annotazione’ in esame si faccia menzione nel certificato del casellario giudiziale
richiesto dall’interessato ha dato luogo a fondati dubbi di legittimitd costituzionale
defl’art, 24 T.U,. Ed, infatti, l'articolo 24 ¢ l'articolo 25 prevedono alla lettera «)» che
non siano uportatl nel casellario giudiziale, generale e in quello penale, chiesti
dall'interessato, i provvedimenti previsti dall'articolo 445 del codice di procedura penale ¢
i decreti penali di condanna, Vale a dire che, nella medesima prospeitiva gid sopra
indicata di evitare iscrizioni pregiudizievoli, P'attuale disciplina mal si concilia con gli
scopi della legge, determinando «conseguenze irragionevolmente deteriori per coloro
che, pur senza ammettere la conmmissione di un reato, chiedano di essere messi alla
prova compiendo lavori socialmente utili ed abbiano anche accettato di porre in
essere condoife riparatorie o risarcitorie (art, 464-quinguies), rispetto a chi abbia
accetiato la condanna per decrefo od abbia chiesto l'applicazione di una pena anche
detentive ed anche non sospesay (cosi una delle ordinanze di rimessione della questione
alla Corte Costituzionale). L’espressa modifica all’articolo 24 del T.U., contenuta
nell’atticolo 4-dello schema di. decreto, con la introduzione delle lettere m bis) € m fer),
vale ad escludere che nel certificato richiesto dall’interessato siano riportate le iscrizioni
relative «all ‘ordinanza che ai sensi dell’articolo 464-guater del codice di procedura
penale dispone la sospensione del procedimento con messa alla provan e, quelle,
conseguenziali, relative «allu sentenza che ai sensi dell 'articolo 464-septies del codice di
procedura penale dichiara estinto il reato per esito positivo della messa alla provay,
consentendo di superare i prospettati dubbi di incostituzionalita;

gli articoli 24, 23-ter (per quanto concerne i certificati su richiesta dell’interessato), 28 e
28-bis (in merito ai certificati per le pubbliche amministrazioni o i gestori di pubblici
servizi) vengono integrati con la previsione dell’inserimento, in calce al certificato del
casellario giudiziale ¢ a quello del casellario giudiziale europeo, di un’avvertenza.con la
quale sia indicato se esistono o meno condante, rispettivamente, in ambito europeo ¢ in
ambito nazionale, onde assicurare la reciproca completezza delle relative certificazioni,
nel rispetto delle regole di menzionabilitd vigenti in ciascun Paese di condanna. Tale
integrazione & volta a minimizzare P’aggravio per il richiedente e per 'ufficio locale del
casellario, prevedendo [’onere dell’estrazione/acquisizione dell’altro certificato (a
seconda dei casi quello “italiano” o quelle europeo) soltanto qua]om sul primo compaia
la relatlva avvertenza di segno positivo;- - :

viene adegunto’ il contenuto-dellart. 27 (certificato del casellario dei carichi pendenti
richiesto dall'interessato) a quanto previsto dall’art. 24 per il certificato del casellario
giudiziale su richiesta dell’interessato, disponendo che non vi figurino: i provvedimenti
giudiziari che hanno-dichiarato la non punibilita ai sensi dell'articolo 131-bis del codice
penale; I'ordinanza che ai sensi dell’articolo 464-quater del codice di procedura penale
dispone la sospensione del procedimento con-messa alla prova; la sentenza che ai senst



delPasticolo 464-septies del codice di procedura penale dichiara estinto il reato per esito
positivo della messa alla prova.

Inoltre, in-attuazione del criterio di delega di cui all’articolo 1, comma 18, lettera b):

* viene ndehmto il cont:):nuto delld certificazione per Ie pubbliche amministrazioni,
riformulando gli articoli 28 ¢ 39 del testo unico. | nuovo testo deli’articolo 28 contemnpla
due tipologic di certificato: selettivo, riportantie le sole condanne per i veati- ostativi
rilevanti ai fini dei procedimenti amministrativi di competenza, e generale, contenente
invece tutte fe iscrizioni presenti nel casellario giudiziale a nome di una determinata
persona, qualora Ia selezione delle iscrizioni pertinenti e rilevanti non sia consentita dal
tenofe delle norme che disciplinano i procedimenti stessi. Sono, alfresl, espressamente
individuate le iscrizioni non menzionabili nei suddetti tipi di certificato, in linea con
quanto previsto dall’art, 24 per il certificato a richiesta dell’interessato: risultano dunque
non visibili 1 provvedimenti giudiziari che hanno dichiarato la non punibilitd ai sensi
dell'articolo 131-bis del codice penale; P’ordinanza che ai sensi dell’articolo 464-quater
del codice di procedura penale dispone la sospensione del procedimento con messa alla
prova; la sentenza che ai sensi dell’articolo 464-septies del codice di procedura penale
dichiara estinto il reato per esito positivo della messa alla prova. In chiave di
coordinamento della disposizione da ultimo illustrata con le disposizioni di cui agli artt,
46 ¢ 47 del DPR n, 445 del 2000, si prevede espressamente che I’interessato che rende
dichiarazioni sostitutive di certificazioni e dell’atto di notorieta relative all’esistenza nel
casellario gindiziale di iscrizioni a suo carico, non & tenuto a indicare la presenza di quelle
di cui si prevede espressamente Ia non.menzione. L.'articolo 28 prevede, poi, i casi in cui
il certificato viene rilasciato non attraverso il Sistema Informativo Automatizzato _del
Casellario (SIC), ma direttamente dagli uffici locali, -

¢ Il riformulato articolo 39 da-attuazione operativa all’articolo 28, in ossequio al gia citato
comma 20 dell’articolo 1 della legge delega. Esso prevede che i certificati di-cui agli
articoli 28 e 32 (quest’ultimo concernente Panagrafe delle sanzioni amministrative
dipendenti da reato) siano acquisiti mediante consultazione del Sistema Informativo. del
Casellario, previa stipula a titolo gratuito di apposite convenzioni tra' le amministrazioni
interessate e il Ministero della Giustizia, delle quali viene altresi individuato il contenuto
essenziale, cui segue la richiesta all’Ufficio centrale del casellario nei modi ¢ con le forme
ivi previsti. Viene demandata a un successivo ‘decreto dirigenziale del Ministero della
Giustizia, adottato sentiti I’ Agenzia per I'ltalia Digitale e il Garante per la protezione dei
dati personah Pindividuazione delle modalita tecnlco-operative per la consultazione del
Slstema ai fini del rilascio del certificati in questione.

Articolo 5 (Modifiche al testo unico sul casellario giudiziale in materia di disp_esizibni’_
transitoric) ' '
Viene novellato - Particolo- 47 del testo unico, che detta disposizioni transiforic per

’eliminazione delle iscrizioni a causa di decesso effettuata dall’ufficio locale, nel senso di
adeguarle alla modifica intervenuta all’articolo 5, comma 1, del medesimo testo unico,

hrt -~



Articolo 6 (Modifiche al testo unico sul casellario giudiziale in materia di disposizioni

finali) ! o F

Vienie integrato 'articolo 51 del testo unico al fine di integrare il richiamo ai certificati del
casellario giudiziale, presente in diversi corpi normativi, con quello al certificato del
casellario europeo, ,._introdotto con il decre_tor legislativo 12 maggio %916? n. 74 (gia inte(vemico
ad adeguare corrispondentemente il Capo 1 dello stesso testo unico): si attua in tal modo il
coordinamento normative di cui al gia citato comma 20 della legge delega.

Articolo 7 (Entrata in vigore)’

La norma, cltre a prevedere I’ordinario termine iniziale di efficacia del presente decreto
legislativo, stabilisce che alcune disposizioni compottanti modifiche tecniche del sistema
entrano in vigore decorsi uno o due anni dalla pubblicazione del decreto, a seconda del tipo di
modifica, al fine di accordare un congruo lasso temporale per la progettazione e realizzazione
degli adeguamenti tecnici necessari.

Articolo 8 (Clausola di invarianza finanziaria)

La disposizione prevede la neutralita finanziaria del)*intervento normativo in oggetto,




RELAZIONE TECNICA

11 presente schema di decreto legislativo ¢ stato predisposto in atfuazione della delega contenuta
nella legge 23 giugno 2017, n. 103, recante *Modifiche al codice penale, al codice di procedura penale e
all'ordinamento penitenziario”, occupandosi nello specifico della materia inerente la revisione della
disciplina del casellario giudiziario,

In premesss, preme cvidenziare gli effetti di neutralitd per il bilancio dello Stato recati dal
provvedimento stesso, trattandosi precipuamente di modifiche normative volte a dare luogo ad interventi
di carattere meramente procedimentale,

L’intervento normativo, al fine di migliorare Iefficienza del casellario giudiziario, incide sia sul
piano operativo con disposizioni mirate alla semplificazione def procedimento e alla riduzione degli
adempimenti amministeativi, nel rispetto della normativa in materia di protezione dei dati personali, sia
sulla individuazione dei provvedimenti giudiziari iscrivibili, facendo espressa esclusione di quetli
caratterizzati da minore disvalore e rimodulando i limiti temporali di iscrizione, adeguandoli a quelli
europei che prevedono il limite dei cento anni, mentre per il certificato del casellario dei carichi
pendenti & abolito qualsiasi limite di conservazione dei dati, facendolo coincidere con il decesso della
petsona. .

Inoltre, in attuazione del dettato di cui all’art.1, comma 18 lett. b) della L. 103/2017, si & cercato di
delimitare Pambito entro il quale le pubbliche amministrazioni ¢ i gestori di pubblici servizi possono
ottenere dalb’ufficio centrale del casellario, il rilascio del certificato generale del casellario giudiziale
della persona: cioé quando tale certificato sia necessario all’esercizio delle loro funzioni e non possa
operarsi, secondo le disposizioni che regolano i singoli procedimenti amministrativi, la selezione delle
isorizioni pertinenti e rilevanti. Negli altei casi, le amministrazioni interessate sono abilitate ad ottenere
it vilascio del certificato selettivo di un individuo, vale a dire il cettificato riportante le sole iscrizioni
pertinenti e rilevanti rispetto alie finalita istituzionali defl’amministrazione.

infine, in attuazione del dettato di cui all’art.1, comma 18 lett, ¢) della L. 103/2017, il
provvedimento in ¢same ha attuato solo il primo punto di delega, quello relativo all’eliminazione della
jﬁi'evisione dell’isctizione dei provvedimenti applicativi della causa di non punibilith della particolare
tenuita del fatto (prevista dall’art. 131-bis del codice penale), mentre riguardo al secondo punto -
relativo alla rimodulazione dei limiti temporali per I'eliminazione delle iscrizioni detie condanne pet
Jatti di modesta entitd (quali quelle irrogate con decreto penale, con provvedimento del giudice di pace e

% . . . N [ . . . . v . ¥
pér le pene applicative su richiesta delle parti irrogate in misura non superiore 2 sei mesi) - si & preferito



non attuare la delega per non limitare il reinserimento sociale del condannato. Invece, si & scelto di
adeguare la disciplina del caseliario giudiziale alle modifiche intervenute nel codice penale € nel codice
di procedura penale con riferimento all’istituto della messa alla prova, disponendo, che non sia data
menzione nel casellario giudiziale generale sia delle ordinanze emesse ai sensi dell*articolo 464-quater
¢.p.p. di sospensione del procedimento per “messa alla prova” dell’ imputato, sia delle sentenze che ai
sensi dell’articolo 464-septies c.p.p, dichiatine estinto il reato per esito positivo della suddetta “messa
alia prova”.

In ultimo, € significativo 1’allineamento tra le notizie contenute nel certificato giudiziale itatiano ¢ il
certificato giudiziale curopeo,

Gli obiettivi del provvedimento in esame sono chiaramente in linea con le ragioni di contenimento
dell’intervento repressivo ¢ sanzionatorio in materia penale ai fatti gravi piltt meritevoli di sanzione, che
hannoe ispirato la Legge 103/2017, con Pintento di incidere anche sugli effetti pregiudizievoli connessi
alle iscrizioni nel casellario giudiziale.

Al riguardo va sottolineato quanto il beneficio della mancata iscrizione nel casellario giudiziale
rappresenti un importanie risultato in termini di efficientamento dell 'attivita givdiziaria contribuendo a
razionalizzare tempi e carichi della giurisdizione, degli adempimenti amministrativi, in pavticolare
delle cancellerie giudiziarie, concorrendo, pertanto, ad assicurave un sicuro risparmio di risorse umane
e strumentali. 1.'intervento in csame, tispondendo al mandato del legislatore delegante di éspressa
abrogazione della previsione dell'iscrizione dei provvedimenti applicativi della causa di non punibilita
della particolate tenuitd del fatto, ha chiarito i contrasti interpretativi collegati alla diversitd dei
provvedimenti dichiarativi della speciale causa di non punibilita in esame.

Difatti con la modifica ap;portata nen saranno oggeffo di iscrizione insieme ai decreti di
archiviazione pronunciatl af sensi dell’art. 131 bis €.p. anche le sentenze predibattimentali emesse ai
sensi dell'art. 469, comma 1 bis, e.p.p. _ | A

In tal modo ven‘éx_ non solo ampliato i ricors_o all’istituto in questione, dal momento che risultano
eliminati gli effetti pregiudizievoli derivanti da una iscrizione nel casellario giudiziario, ancorché in
cdnseguenza di una sentenza di non doversi procederc, ma sard realizzato lo scopo fissato dal tegislatore
di attuazione dei principi di proporzione ¢ meritevolezza della sanzione penale, o

Lo schema di decreto legislativo & compdsto da ofto articoti che, succintamente vengono di seguito
esaminati. 7 o .

Larticolo 1 (Modfﬁche al testo unico sul casellario giudiziléle fn materia di provvedimenti

ivibill) integra Iarticolo 3, comma I, Iéttera ibis), del D.P.R. n, 313/2002, recante il testo unico delle




disposizioni legislative ¢ regolamentari in materia di casellario giudiziale, di anagrafe delle sanzioni
amministrative dipendenti da reato ¢ dej relativi carichi pendenti, nef senso di espungere la previsione
relativa all 'iscrivibilile nel casellario delle sentenze che dichiarino estinto il reato per esito positivo
della messa alla prova, ' N .

Con Particolo 2 (Modifiche al testo unico sul casellario giudigiale in materia di eliminazione delle
iscrizloni) vengono apportate le modifiche in materia di eliminazione delle iscrizioni ed in particolare:

- si pospone il limite finale di conservazione delle iscrizioni, adeguando il nostro ordinamento a
quanto previsto nella maggior parte degli altri Paesi evropei, al compimenio, da patte del soggetto
intestatario di isetizioni, del centesimo anno di eld, limite attualmente individuato nel decorso di ottanta
anni daila nascita del medesimo;

- si introduce !eliminazione dell 'isciizione in caso di rescissione del giudicato di cui all’articolo
669 c.p.p. estendendo a questo istituto - introdotto, dopo la modifica del 2002 apportata al testo unico,
con legge 28 aprile 2014, n. 67, ¢ modificato in punto di competenza dalla stessa legge n. 103/2017 - gli
effetti della cancellazione a seguito di revoca di condanna previsti gia nei casi di analoga pronuncia per
sopravvenuta abrogazione o dichiarazione di illegittimitd costituzionale ai sensi dell’articolo 673 c.p.p.;

- vengono “abrogati | limiti temporali” previsti dall’atticolo 8 del T.U. sopra citato, inerenti
I’c!iminaiione delle iscrizioni nel certificato dei carichi pendenti, limitando I’ipotesi al solo decesso del
soggetto mtestatarlo delie stesse.

L amco!o 3 (Moa‘Mche al testo umco sul casel!aria giudiziale in materia di uﬂ'c!a Iscrizione,
ujf‘ jelo 1eﬂitoriale, afficlo locale, uﬂ" fcio centrale) medifica Pattuale testo unico delle d:sposmonl
ieglslatlve € regolamentarx in materia di caseliarao giudiziale, meglio individuando 'ufficio piocedente
all’ iscrizione sia pet compctcnza tett: itoriale che per competenza centrale o distrettuale,

L’m t:cola (Mod;fche af testo unico sul casellario gmdtziale in materin di servizgi certﬂ?cutwy
interviene sulla vigente d;sclplma refativa ai certificati del casellario giudiziale con I'obiettivo di
mlghora:e Pefficienza del servizio reso, atiraverso la semplif cazione e la viduzione degll adempimenti
ammm;stmnw come mdlcato neli’amcnlo £, comma 18, letiera a) della legge delega.

Si segnala in pal'tlcolare che con I"abrogazione degli a?tlcolr 23, 25 ¢ 26 ¢ la riformulazione attuata
delPart. 24 ¢ i’adcguamento dell articolo 27 del T.U. 313/2002 sul casellaric giuvdiziale, i individua
un’unica species di certificato che contiene tutte le iscrizioni esistenti nel casellario giudiziale a carico
di un determinato soggetto (ad eccezipne di guelle espressamenfe individuate nello stesso articolo); e
lelmzmazione dal com‘enuio del cemfcato per linteressato dell'iscrizione wnel casellario giudiziale

generale sia delle or a':(mnze emesse di sensi dell'avticolo 464-guater cp.p. di sospensione del




. procea'imento per “messa alla prova” dell'imputato, sia delle senfenze che ai sensi dell‘articolo 464-
septies c.pp. dzch:arma estinto il reaio per esilo positivo deﬂa suddetm 'messa alla prova” nonché
4 el:mmazmne della previsione dell’iscrizione dei provvedimenti applicativi della causa di non
punibilita della particolare tenvita del fatto prevista dall’art, 131-bis del codice penale.

Sempre nella medesima disposizione della proposia in esame, si .interviene sulla certificazione
de.s'!fn.a;‘a alle pubbliche amminisirazioni ¢ a gestori di pubblici servizi; prevedendo due fipologie di
certificato; quello selettivo, riportante le sole condanne per i veati ostativi rilevanti ai fini dei
procedimenti amministrativi di competenza, o quello pgeperale, contenente invece tutte le iscrizioni
presenti nel casellario giudiziale a notme di una determinata persona, qualora la selezione delle iscrizioni
pertinenti e rilevanti non sia consentita dal tenore delle norme che disciplinano i procedimenti stessi,

Rilevante in termini di snellimento delle procedure ed efficientamento nelle aftivita delle
amministrazioni pubbliche interessate, la sostituzione operata dell’att, 39 del testo unico,

L’intervento prevede [a consuitazione del Sistema Informative del Casellario, previa stipula di
apposite convenzioni, @ careftere gratuifo, tra le amministrazioni interessate e il Ministero della
Giustizia, delle quali vicné altresi iixdividuato il contenuto essenziale, e seguente richiesta all’Ufficio
centrale del casellario nei modi e con le forme ivi previsti, Allo stesso modo atlraverso cnnvenziani
non one.-os'e per le amministrazioni mz‘eressate, & previsto che le amministrazioni pubbliche e i gestou
di pubbimi setvizi abbiano diritto ad acquisire d’ufficio le dichiarazioni sostitutive delle certificazioni di
cui a}l’artiéolo 46 D.PR, 445/2000 nonché il controllo sulla veridicita, al scnsi dell’articole 71 stesso
D.P. R delle predette dichfarazioni Viene, tuttavia, demandata Vindividuazione delle modalité tecnico-
operaave per ta consultazione del citato Sistema, ai f ini del rilascio dei certificati in questwne, a un
succes.swo decreio drrrgenzmle del Minisiero della Giustizia, da adoltare sentiti | ’Agenzm per P'ltalia
Digitale e il Garante per !a protezzone der a’an personal: 7

L arlicolo s (Mod:ﬁche al testo unico sal casel]arm gmd:ziaie in ma(erm di disposiziam
transiiorie) in linea con I’ esigenza di snelhmento delle procedule e dematerializzazione della
documemazmne, disponc Peliminazione delle iscrizioni dcl casel!ano gluchzlale delle persone dcceduta
adempuuento posto & catico dell* ufficio locale,

Llarticole 0 (Mody‘che al festo unico vui casellarw giud:zm!e in materia di dispos:ziom finali)
detta le modai:ta necessar ie ad adeguate il contenuto dei casellai giudiziari presenti nei van corpi
normativi al cottenuto del casellario gmdlziale emopeo si attua in tal modo i1 comdtnamento normativo

posto tra le ﬁnahtii principali della citata legge delega.




L’articolo 7 (Entrata in vigore) La norma, oltre a prevedere 'ordinario tenmine iniziale di
efficacia del presente decreto .lé'gislaﬁvo, stabilisce che alcune disposiziont comportanti modifiche
tecniche dél sistema entrano in vigore decorsi uno o due anni dalla pubblicazione del decreto, a séconda
del tipo di modifica, al fine di siccm'dare;' un congriio lasso tempotale per gli adeguamenti teenici
necessati,’ ' ' '

A tal fine si precisa che le modifi che leciuche occorrenti all’adeguamento del sistema dei
certificati selettivi potranno essere garautite attraverso i contratti gid in essere, predisposti dalla
Direzione generale dei sistemi informativi automatizzati con le ditte che provvederanno, altresi, alla
manutenzione ed al’implementazione del sistema. Inofire, si rappresenta, che nella nuova gara destinata
allo sviluppo del Processo Penale Telematico, finanziato attraverso le wrisorse derivanti dalla
ripertizione def Fondo per assicurare il finanziamento degli investimenti e lo sviluppo infrastrutturale
del Paese — setfore di spesa dell’informatizzazione giudiziaria - previsto all'articolo 1, comma 140,
della legge 232/2016 sono siate inserite le esigenze di evoluzione e manutenzione del sistema
informativo del casellario giudiziale alla luce delle modifiche legislative Infrodotte dalla. {egge
103/2017. | - - | -
N I predettt interventi, pertanto, potranno essere realizzati attraverso ! unhzza di quota pm 'te
delle risorse iscritte nello stato di previsione del Ministero della glustizia - Missione 6 “_Gmstrzm 8
Programma 1.2 Glustizia civile ¢ penale - Azione ”Sw‘luppb degli strumenti di innovazione tecnologica
in mdteria informatica e lelematica per !'erogazione dei servizi di giustizia™ — Capitolo 7203 P.G. 08
“Informatizzazione dell ’&m:;_:inisb-azione giudiéiariq” , che reca uno stanziamento di euro 136,561,622

per 'anno 2018, euro 193.032.151 per 'anno 2019 ¢ euro 244.669.185 per I'anno 2020,

L amco}’o 8 (Clausala di !nvarmnza f nanziarm) contiene la ciausoia di invarianza finanziaria.

Si rappresenrana glr effetti di newtralita finanziavia per il bilancio dello Stato recati dal
provvedimento n esame, #artandos: di mod ifiche nonnat:ve volte a dare liogo ad interventi di
carattere pr ocedzmenm!e atmab:h nell ‘ambito deile risorse wmane, srrumental: 4 ﬂnanzmrze d:spombdr

a legtslazrone wgeme
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UPFICIO LEGIBLETIVO

SCHEMA DI DECRETO LEGISLATIVO RECANTE “DISPOSIZIONI PER LA
REVISIONE DELLA DISCIPLINA DEL CASELLARIO GIUDIZIALE IN ATTUAZIONE
DELLA DELEGA DI CUI ALL’ARTICOLO 1, COMMI 18 E 19, DELLA LEGGE 23
GIUGNO 2017, N. 103™.

Referente UL Giustizia: dott.ssa Concetta Locurio
magistrato addetto all’Ufficio Legislativo
recap. telef. ed email: 06/68852819 — concetta. [ocurtoi@eiustizia. it

ANALIST DI IMPATTO DELLA REGOLAMENTAZIONE (A.LR.)

SEZIONE 1 - IL CONTESTO E GLI OBIETTIVL

A) La rappresentazione del problema da risolvere e delle criticitd constatate, anche con
riferimento al contesto internazionale ed europeo, nonché delle esigenze sociali ed
economicle considerate. :

L’intervento regolatorio in esame mira a fomire soluzione ad alcune criticitd che
contraddistinguono la vigente disciplina del casellario giudiziale.

[nnanzi tutto, si segnalano i problemi originati dalla menzione di aicune iscrizioni sui
certificati del casellario giudiziale e dei carichi pendenti per ’interessato. In particolare, si fa
riferimento all’iscrizione dell’ordinanza di sospensione del procedimento con messa alla
prova, ai sensi dell’art. 464-quater c.p.p., € della successiva sentenza estintiva del reato, in
caso di esito positivo della messa alla prova, ai sensi deli’art. 464-septies c.p.. Si tratta di
iscrizioni funzionali ali’esigenza di impedire che la medesima persona possa accedere una
seconda volta al beneficio, consentendo all’autoritd giudiziaria di sapere se 'imputato ne
abbia gia fruito in passato, Tuttavia, la circostanza che delfl’annotazione in esame si faccia
menzione nel certificato del casellario richiesto dall’interessato ha dato luogo a fondati
dubbi di legittimitd costituzionale dell’art. 24 T.U.. L’espressa modifica, contenuta
neli’articolo 4 dello schema di decreto, al predetio art. 24, con I’introduzione delle lettere m-
bis) e m-ter), esclude che nel certificato richiesto dall’interessato siano riportate le iscrizioni
relative all’ordinanza che, ai sensi dell’articolo 464-quater del codice di procedura penale,



dispone la sospensione del procedimento con messa alla prova, nonché  quelie,
consequenziali, relative alla sentenza che ai sensi dell’articolo 464-septies del codice di
procedura penale dichiara estinto il reato per esito positivo-della messa alla prova,
consentendo di superare i prospettati dubbi di legittimitd costituzionale.

In secondo luogo, si segnala la scarsa chiarezza normativa relativa alla menzionabilita o
meno, sul certificato di cui all’articolo 24 T.U., delle sentenze che applicano la pena su
richiesta delle part], quando abbiano ad oggetto pene superiori ai dlie anni di reclusione. Lo
schema di decreto interviene a dirimere i dubbi (originati dalla introduzione del c.d.
patteggiamento “allargato”, ossia della estensione — con legge 12 giugno 2003 n. 134 - della
possibilita di fare ricorso al rito speciale dell’applicazione della pena, di cui agli artt. 444 e
ss. ¢.p.p.. anche per pene superiori ai due anni di reclusione e contenute, nel massimo a
cinque anni soli o congiunti a pena pecuniaria), specificando, all’art. 24, che I"esclusione
della annotazione sul certificato richiesto dall’interessato & limitata « ai provvedimenti
previsti dall’articolo 445 del codice di procedura penale, quando la pena irrogata non superi
i due anni di pena detentiva soli o congiunti a pena pecuniaria».

L’intervento ¢ anche imposto dalla esigenza di adeguare i presupposti in tema di
eliminazione delle iscrizioni all’attuale durata media della vita umana. 1l limite finale di
conservazione delle iscrizioni, attualmente individuato nel compimento, da parte del
soggelto intestatario delle stesse, dell’ottantesimo anno di etd, viene conseguentemente
sostituito con quelio del decorso di cento anni dalla nascita del medesimo. In tal modo il
nostro ordinamento si allinea a quanto gid previsto nella maggior parte degli altri Paesi
europei.

Ancora, si segnala la criticita relativa alla non completa attuazione, ad oggi, dell’art. 39 del
predetto T.U. in merito alla consultazione del SIC da parte di tutte le amministrazioni
pubbliche, con conseguenti aggravi per le medesime, ancora tenute a richiederli agli uffici
locali del casellario presso le Procure della Repubblica, e naturalmente per questi ultimi. A
tale riguardo si consideri che, nell’arco del triennio 2015-2017, il numero dei certificati per
le pubbliche amministrazioni erogati tramite il sistema CerPA ¢& stato pari per il 2015 a
1.327.236 su un totale di certificati rilasciati alle pubbliche amministrazioni ammontante a
6.114.484 (21%), per il 2016 a 1.407.221 su un totale di 6,.251.591 (22%) e per il 2017 a
1.484.020 su un totale di 6.725.947 (22%).

Infine, a giustificare ['intervento normativo & anche [l’esigenza di implementare
PPadeguamento, non ancora del tutto completo, delf’ordinamento nazionale alla normativa
internazionale ed europea, con particolare riferimento ai principi e criteri contenuti nel
diritto dell’Unione europea in materia di protezione dei dati personali.

B) L’indicazione degli obiettivi (di breve, medio o lungo periodo) perseguiti con
I'intervento normativo.

L’obiettivo a breve termjne del presente intervento normativo risulta essere quello di
esercitare la delega contenuta nella legge 23 giugno 2017, n. 103, recante “Modifiche al
codice penale, al codice di procedura pendle e all'ordinamento penitenziario”, con cui il
Governo & stato investito della revisione della disciplina del casellario giudiziale entro un
anno dalla data di entrata in vigore (3 agosto 2017) della legge stessa (articolo | comma 18).



Come gia accennato nella Sezione A), 'intervento in parola persegue, nel medio e lungo
periodo, le finalita, individuate espressamente dalla legge delega, di semplificazione, anche
attraverso ’unificazione delle tipologie di certificato rilasciabili, e di riduzione degli
adempimenti amministrativi con riguardo all’attivita di iscrizione sul Sistema Informativo
del Casellario da parte degli uffici iscrizione presso gli uffici giudiziari e a quelia di
certificazione svolta dagli uffici locali del casellario; di consentire alle pubbliche
amministrazioni l’ayccesso ai certificati de| casellario giudiziale attraverso la stipula di
apposite convenzioni con il Ministero della Giustizia, nel rispetto della riservatezza dei dati
personali; di agevolazione del reinserimento sociale del condannato, rendendo determinate
iscrizioni {quali quella dell’ordinanza di sospensione del processo per messa alla prova,
quella della sentenza che dichiara I’estinzione del reato per esito positivo della suddetta
prova ¢ quella che dichiara la non punibilitd per la particolare tenuita de! fatto) non pi
menzionabili nel certificato del casellario giudiziale per Uinteressato e in quello richiesto
dalle pubbliche amministrazioni e dai gestori di pubblici servizi.

Con riguardo, infine, all’obiettivo di completare I’adeguamento dell’ordinamento nazionale
atla normativa europea, 'intervento ¢ volto a dare ulteriore attuazione alle disposizioni che
regolano il rilascio del certificato del casellario giudiziale europeo all’interessato e alle
pubbliche amministrazioni o gestori di pubblici servizi.

C) La descrizione degli indicatori che consentiranno di verificare il grado di
raggiungimento degli obiettivi indicati ¢ di monitorare 'attuazione dell’intervento
nell’ambito della VIR. :

L’indicatore che consente {a verifica del grado di raggiungimento dei sopra descritti obiettivi
¢ rappresentato dai dati statistici relativi all'incremento dell’accesso all’istituto della messa
alla prova e al numero di certificati del casellario giudiziale per le pubbliche
amministrazioni erogati tramite il sistema CerPA sul totale dei certificati rilasciati alle
pubbliche amministrazioni.

D) Indicazione delle categorie dei soggetti, pubblici e privati, destinatari dei principali
effetti deli’intervento regolatorio.

Risultano destinatari del presente intervento, tra i soggetti pubblici, la magistratura
requirente e giudicante, le Amministrazioni richiedenti i certificati del casellario giudiziale
nello svolgimento delle proprie funzioni istituzionali, gli uffici iscrizione presso gli uffici
giudiziari, gli uffici locali del casellario presso le Procure della Repubblica, il Dipartimento
per gli- Affari di giustizia del Ministero della Giustizia- Direzione Generale della Giustizia
Penale~ Ufficio del casellario centrale e il Dipartimento del’Organizzazione Giudiziaria
delio stesso Ministero-Direzione Generale per i Sistemi Informativi Automatizzati (DGSIA).
Tra i soggetti privati, sono interessati in via principale i soggetti sottoposti a procedimento
penale, i condannati, 1 difensori, nonché i cittadini richiedenti i certificati del casellario
giudiziale.

SEZIONE 2 - PROCEDURE DI CONSULTAZIONE PRECEDENTI L’INTERVENTO
Nel corso dell’istruttoria si sono svolte riunioni con le Amministrazioni interessate (in
particolare quelle nei confronti delle quali ¢ relativamente pill frequente Iattivita

certificativa e quelle che saranno maggiormente beneficiate, per il potenziale volume di
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richieste, dall’intervento regolatorio: Ministero dell’Interno, Ministero dell’Istruzione
dell’Universita e della Ricerca, Associazione Nazionale Comuni Italiani). Si ¢ inoltre tenuto
conto delle istanze in pill occasioni e sedi rappresentate dai soggetti del processo penale
{magistratura giudicante e requirente, avvocati penalisti).

{n particolare, sono state reputate condivisibili, e pertanto accolte, le osservazioni dei Capi
di alcuni wffici giudiziari nonché dell’Autoritd Nazionale Anticorruzione relative alla non
congruita della soglia di eta di ottant’anni del condannato quale causa di eliminazione delle
condanne dal sistema.

SEZIONE 3 - LA VALUTAZIONE DELI’OPZIONE DI NON INTERVENTO
(“OPZIONE ZERO”)

’opzione di non intervento ¢ stata valutata, ma disattesa in quanto |’intervento regolatorio
¢ necessario per darc attuazione alla delega normativa contenuta nella legge n. 103/2017.
Per questa stessa ragione le opzioni volontarie e di autoregolazione non sono praticabili. A
tale preliminare considerazione, si aggiunga che I’opzione di non intervento non avrebbe
consentito di rivisitare Pintero sistema del casellario giudiziale per superare le criticitd
evidenziate alla Sezione 1.

SEZIONE 4 - OPZIONI ALTERNATIVE AL’ INTERVENTO REGOLATORIO

Non sono state valutate opzioni alternative all’intervento regolatorio, tenuto conto
deil’elevata natura tecnica della materia e della particolare ristrettezza dei margini di
discrezionalita fasciati dal legislatore delegante.

SEZIONE 5 - GIUSTIFICAZIONE DELL’OPZIONE REGOLATORIA PROPOSTA E
VALUTAZIONE DEGLI ONERI AMMINISTRATIV1 E DELL’IMPATTO SULLE PMI

A) Svantaggi e vantaggi dell’opzione prescelta, per i destinatari diretii ¢
indiretti, a breve ¢ a medio-lungo termine, adeguatamente misurati ¢ quantificati,
anche con riferimento :alla possibile incidenza sulla organizzazione e sulle attivita
delle pubbliche amministrazioni, evidenziando i relativi vantaggi colleftivi netti e le
relative fonti di informazione. :

Si stima che tale intervento possa garantire, nel medio e lungo periodo, una pit efficiente
ed efficace amministrazione della giustizia. Inoltre, I’intervento oggetto della proposta non
presenta svantaggi, ma vantaggi, prevedibilmente gid nel medio periodo, in termini di
maggiore efficienza sia per gli uffici locali del casellario sia per le amministrazioni
firmatarie delle convenzioni CerPA e per i privati cittadini richiedenti i certificati def
. casellario giudiziale.

Tra gli effefti attesi si prevede che la definizione e stipula delle convenzioni con le
pubbliche amministrazioni sard caratterizzata dalle difficoltd relative, da un lato,
all’ampiezza e indeterminatezza della platea dei soggetti con i quali convenzionarsi;
dall’altro, alla tempistica necessaria alla puntuale e completa ricognizione dei procedimenti
amministrativi e delle norme che li regolano, ai fini della realizzazione dei certificati
selettivi, € comunque all’imprescindibile necessita di adeguare le procedure all’evoluzione
tecnologica e all’aumentato carico di lavoro del Sistema Informativo del Casellario. La
realizzazione delle procedure informatiche finalizzate all’accesso selettivo, che coinvolge
non soltanto il sistema del Ministero della Giustizia, ma anche quelli delle amministrazioni
interessate, sard attuata con la collaborazione necessaria della Direzione Generale dei
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Sistemi Informativi Automatizzati ¢ nell’ambito degli stanziamenti contrattualmente
previsti per la manutenzione evolutiva del Sistema Informativo del Casellario.

Ad oggi non risulta possibile una quantificazione puntuale degli effetti attesi
dell’intervento, fermo restando quanto enunciato sub Sezione I lettera C).

B) Individuazione e stima degli effetti dell’opzione prescelta sulle micro, piccole e
medie imprese, ; o b

L’intervento normativo non produce effetti sulle micro, piccole e medie imprese.

C) Indicazione ¢ sfima degli oneri informativi e dei relativi costi amministrativi,
introdotti o eliminafi a carico di cittadini e imprese

Non sono previsti oneri informativi a carico delle categorie sopra indicate.

D) Condizioni ¢ fattori incidenti sui prevedibili effetti dell’intervento regolatorio, di cui
comunque occorre tener conto per l'attnazione.

L’attuazione immediata dell’intervento regolatorio avviene tramite le strutture interne e
Porganizzazione gid in atto del Ministero della giustizia, senza vlteriori oneri per la finanza
pubblica. Per I"individuazione dei fattori incidenti sui prevedibili effetti dell’intervento, si
richiama integralmente quanto enunciato sub Sezione 5, lettera A).

SEZIONE 6 - INCIDENZA SUL  CORRETTO  FUNZIONAMENTO
CONCORRENZIALE DEL MERCATO E SULLA COMPETITIVITA’ DEL PAESE

Lo schema di decreto legislativo, pur non presentando profili di diretta incidenza sul
corretto funzionamento concorrenziale del mercato ¢ sulla compefitivita del paese, in
quanto atfiene alla materia strettamente penale, aumenta purtuttavia la fiducia nel sistema
giudiziario, garantendo una maggiore efficienza della giustizia, con conseguenti effetti
positivi sulla competitivita dell’[talia anche a livello internazionale.

SEZIONE -7 -  MODALITA’ ATTUATIVE  DELL’INTERVENTO DI
REGOLAMENTAZIONE
A) Soggeiti responsabili del’attuazione delP’intervents regolatorio.

E’ soggetto responsabile dell'attuazione dell'intervento normativo in esame I"Ufficio del
casellario centrale presso il Dipartimento per gli Affari di giustizia-Direzione Generale
della giustizia penale di questo Ministero. L’attivitd richiesta per [attuazione
dellintervento sara svolta con la collaborazione necessaria defla DGSIA.

B) Le azioni per la pubblicita e per Pinformazione dell’intervento.

Non sono previste azioni specifiche per la pubblicita e per I’informazione dell intervento.

C) Strumenti e modalita per il controlio e il monitoraggio dell’intervento regolatorio.



D)

E)

Il controllo e il monitoraggio dell’intervento regolatorio verrd attuato dal Ministero della
giustizia attraverso le risorse strumentali e umane a disposizione, senza I’introduzione di
nuovi oneri per la finanza pubblica. | dati ricavati serviranno, altresi, a valutare {’efficienza
ed efficacia dell’ intervento.
II monitoraggio sara attuato verificando:
- il numero di sentenze che dichiarano estinto il reato per esito positivo della messa
, alla prova rispetto al totale delle condanne iscritig; .
- 1I numero di certificati del casellario giudiziale per le pubbhche amministrazioni
erogati tramite il sistema CerPA sul totale dei certificati rilasciati alle pubbliche
amministrazioni,

Meccanismi eventualmente previsti per Ia revisione dell’intervento regolatorio.
Non sono previsti specifici meccanismi per la revisione dell’intervento regolatorio.

Gli aspetti prioritari da monitorare in fase di attuazione dell'intervento regolatorio e
considerare ai fini della VIR,

A cura del Ministero della giustizia verrd effettuata, con cadenza biennale, la prescritta

V.I.R,, nella quale saranno presi in esame i seguenti aspetti:

- verifica dell’efficacia dell’intervento mediante analisi degli indicatori di cui alla leitera
C) della presente Sezione e alla Sezione 1, lettera C);

- monitoraggio della funzionalita ¢ delle eventuali necessita adeguative e/o evolutive del
sistema CerPA;

- monitoraggio dell’attivita certificativa degli uffici locali dei casellario;

- monitoraggio della qualita del servizio con le amministrazioni firmataric delle
convenzioni CerPA,

SEZIONE 8 - RISPETTO DEX LIVELLI MINIMI DI REGOLAZIONE EUROPEA

Salvo che per la protezione dei dati personali, I’intervento normativo non & chiamato ad
adeguarsi ad un livello minimo di regolazione europea, riguardando materia non compresa
nelle competenze deiI’Umone europea, non provvedendosi, infatti, al recepimento di una
direttiva.
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SCHEMA DI DECRETO LEGISLATIVO RECANTE “DISPOSIZIONI PER LA
REVISIONE DELLA DISCIPLINA DEL CASELLARIO GIUDIZIALE IN ATTUAZIONE
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magistrato addetto all’Ufficio Legislativo
recap. telef. ed email: 06/68852819 — concetta.locurto@@givstizia.if

ANALISI TECNICO-NORMATIVA

PARTE 1. ASPETTI TECNICO-NORMATIVI DI DIRITTO INTERNO

1) Obiettivi ¢ necessitd dell’intervento nermativo. Coerenza com il programma di
Governo

Lo schema di decreto legislativo da attuazione alla delega contenuta nella legge 23 giugno
2017, n. 103, recante “Modifiche al codice penale, al codice di procedura penale e
all'ordinamento penitenziario™, con cui il Governo ¢ stato investito della revisione della
disciplina del casellario giudiziale. Pitt specificamente, lo schema di decreto attua le
disposizioni dell’articolo 1, comma 18, della sopra citata legge, che conferisce all’esecutivo
il compito di procedere alla revisione della disciplina del casellario giudiziale, adeguandola
alle modifiche intervenute nella materia penale, anche processuale, e nel diritto dell’Unione
europea in materia di protezione dei dati personali, con Iobiettivo della semplificazione del
procedimento e della riduzione degli adempimenti amministrativi (art. 1, comma 18, lettera

a).



2)

Sul piano organizzativo, la delega ¢ volta anche a delimitare I’ambito entro il quale le
pubbliche amministrazioni e i gestori di pubblici servizi possono richiedere all’Ufficio del
casellario centrale il certificato generale contenente le iscrizioni presenti nella banca dati al
nome di una determinata persona, quando tale certificato sia necessario all’esercizio delle
loro fimzioni, riservando “ad vapposite convenzioniy stipulate con le amministrazioni
interessate, la puntuale fissazione, per ciascun procedimento. amministrativo di competenza,
delle norme di riferimento, di limiti e condizioni di accesso volti ad assicurare la
riservatezza dei dati personali e degli specifici reati ostativi inerenti ogni singolo
procedimenio, nonché comunque di ogni ulteriore indicazione necessaria per consentire la
realizzazione di una procedura automatizzata di accesso selettivo alla banca dati” (art. 1,
comma 18, lettera b).

D’altro lato, la delega & ispirata alla necessita di evitare il pregiudizio che il condannato puo
subire per effetto della annotazione della condanna sul certificato del casellario giudiziale ¢
su quello dei carichi pendenti, quantomeno nei casi in cui le iscrizioni riguardino fatti dotati
di minor disvalore penale. La prassi giudiziaria ha fatto emergere alcune criticita dovute alla
menzione di alcune iscrizioni sui certificati del casellario giudiziale ¢ dei carichi pendenti
per Pinteressato. In particolare, si fa riferimento all’iscrizione dell’ordinanza di sospensione
del procedimento con messa alla prova ¢ della successiva sentenza estintiva del reato, in
caso di esito positivo della messa alla prova. Si tratta di iscrizioni funzionali all’esigenza di
impedire che la medesima persona possa accedere una seconda volta al beneficio,
consentendo all’autoritd giudiziaria di sapere se 'imputato-ne abbia gia fruito in passato.
Tuttavia, la circostanza che dell’annotazione in esame si faccia menzione nel certificato del
casellario richiesto dall’interessato ha dato luogo a fondati dubbi di legittimita costituzionale
dell’art. 24 T.U.. L’espressa modifica, contenuta nell’articolo 4 dello schema di decreto, al
predetto art. 24, con 'introduzione delle lettere m-bis) ¢ m-fer), esclude che nel certificato
richiesto dall’interessato siano riportate le iscrizioni relative all’ordinanza che, ai sensi
dell’articolo 464-quater del codice di procedura penale, dispone la sospensione del
procedimento con messa alla prova, nonché quelle, consequenziali, relative alla sentenza
che ai sensi dell’articolo 464-septies del codice di procedura penale dichiara estinto il reato
per esito positivo-della messa alla prova, consentendo di superare i prospettati dubbi di
legittimita costituzionale.

Con riguardo, infine, all’obiettivo di adeguare ’ordinamento nazionale alla normativa
europea (citato comma 18, lettera a), I'intervento & volto a dare ulteriore attuazione alle
disposizioni che regolano il rilascio del certificato del casellario giudiziale europeo
all’interessato e alle pubbliche amministrazioni o gestori di pubblici servizi.

Analisi del guadre normativo nazienale

La disciplina del casellario giudiziale ¢ contenuta nel testo unico delle disposizioni
legislative e regolamentari in materia di casellario giudiziale, di anagrafe delle sanzioni
amministrative dipendenti da reato e dei relativi carichi pendenti, adottato con decreto del
Presidente della Repubblica 14 novembre 2002, n, 313.

Nel casellario giudiziale sono inserite informazioni che -consentono la conoscenza di
eventuali condanne, vuoi per fini di polizia, vuoi per applicazione di istituiti tipici del
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4)

5)

6)

diritto penale (sussistenza della recidiva, possibilitd di sospendere la pena irrogata ecc.),
vuoi per valutare interdizioni o preclusioni derivanti dalla condanna. L’ultima revisione
sistematica del funzionamento del casellario giudiziale risale al 2002, La materia ¢ gia stata
oggetto di pih recenti modifiche nel 2016, onde adeguare ['ordinamento interno alle
previsioni del diritto ewropeo, in attuazione della wdecisione quadro 2009/315/GAT del
Consiglio del 26 febbraio 2009, relativa all’organizzazione e al contenuto degli scambi fra
gli Stati membri di informazioni estratte dal casellario giudiziale.

Nel presente schema di decreto si intende provvedere alle modifiche, indicate dal legislatore
delegante, funzionali a semplificare, anche attraverso |’unificazione delle tipologie di
certificato rilasciabili, e a ridurre gli adempimenti amministrativi con riguardo all’attivita di
iscrizione e di certificazione svolta dagli uffici giudiziari; a consentire alle pubbliche
amministrazioni ’accesso ai certificati del casellario giudiziale attraverso la stipula di
apposite convenzioni con il Ministero della Giustizia, nel rispetto della riservatezza dei dati
personali; a favorire il reinserimento sociale del reo, rendendo alcune iscrizioni (quella
dell’ordinanza di sospensione del processo per messa alla prova, quella della sentenza che
dichiara I’estinzione del reato per esito positivo della suddetta prova; quella della non
punibilitd per particolare tenuitd del fatto, ex art. 131 bis c.p. ) non piti menzionabili nel
certificato del casellario giudiziale per I’interessato ¢ per le pubbliche amministrazioni.

Incidenza delle nerme proposte sulle leggi e i regolamenti vigenti

Il presente schema di decreto legislativo interviene puntualmente su singole norme del Testo
unico del 2002 che disciplina il sistema delle iscrizioni, delle cancellazioni e delle
certificazioni che competono agli uffici de] casellario.

Analisi della compatibilita dell’intervento con i principi costituzionali

L’intervento normativo é conforme alla disciplina costituzionale. Come sopra illustrato, in
materia di oscuramento néi certificati del casellario giudiziale ad uso privato dell’iscrizione
dell’ordinanza di sospensione del procedimento con messa alla prova e della successiva
sentenza estintiva del reato, in caso di esito positivo della messa alla prova, la modifica
normativa si propone di ovviare ai dubbi di compatibilitd costituzionale della vigente
disciplina.

Analisi della compatibilitd dell’intervento con le competenze e le funzioni delle Regioni
ordinarie e a statuto speciale nonché degli enti locali

Lo schema di decreto legislativo non presenta aspetti di interferenza o di incompatibilita con
le competenze costituzionali delle Regioni, incidéndo anche su materia (penale) riservata in
modo esclusivo alla competenza dello Stato.

Verifica della compatibilitA con i principi di sussidiarietd, differenziazione e
adeguatezza sanciti dalParticolo 118, primo comma, della Costituzione

. 1



-

7)

8)

9)

Le disposizioni contenute nell’intervento normativo esaminato sono compatibili e rispettano
i principi di cui alP’articolo 118 della Costituzione, in quanto non prevedono né determinano,
sia pure in via indiretta, nuovi o pilt onerosi adempimenti a carico degli enti locali.

Verifica dell’assenza di rilegificazioni e della piena wufilizzazione delle possibilita di
delegificazione e degli strumenti di semplificazione normativa

Lo schema di decreto legislativo, come gia precedenti interventi legislativi (cfr. art. 12 del
D.Lvo 12 maggio 2006 n. 74, rispetto agli artt. 2, 19,39; 42), incide su alcune norme
regolamentari (artt. 15, 16 ¢ 39 d.P.R. 313 del 2002), Non ¢ possibile la delegificazione,
trattandosi di esercizio di delega legislativa.

Verifica delP’esistenza di progetti di legge vertenti su materia analoga alPesame del
Parlamento e relativo stato dell’iter

Non risultano progetti di legge vertenti su materia analoga all’esame del Parlamento.

Indicazioni delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi
di costituzionalita sul medesimo o analogo oggetto

Le disposizioni contenute nel provvedimento non contrastano con i principi fissati in materia
dalla giurisprudenza anche costituzionale. Intervengono, con specifico riferimento
all’istituto della messa alla prova, su questioni oggetto di giudizi di costituzionalitd pendenti,
aventi ad oggetto P'annotazione nei certificati del casellario giudiziale ad uso privato
dell’iscrizione dell’ordinanza di sospensione del procedimento con messa atla prova e della
successiva sentenza estintiva del reato, in caso di esito positivo defla messa alla prova,

PARTE II. CONTESTO NORMATIVO COMUNITARIO E INTERNAZIONALE

10) ‘Analisi della compatibilita dell’intervento con I’ordinamento europeo

1)

2)

Lo schema di decreto legislativo non presenta aspetti di interferenza o di incompatibilita con
I’ordinamento europec e ne costituisce, in contrario, ulteriore attuazione alla luce
dell’espresso richiamo al diritto unitario in materia di tutela dei dati personali trattati dagli
uffici del casellario.

Verlfica dell’esistenza di procedure di infrazione da parte della Commissione europea
sul medesimo o analogo oggetto

Non risultano aperic da .parte della Commissione europea procedure di infrazione sul
medesimo o analogo oggetto.

Analisi della compatibilita dell’intervente con gli obblighi internazionali

L’intervento ¢ pienamente compatibile con gli obblighi internazionali.



3)

4)

3)

Indicazioni delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi
innanzi alla Corte di Giustizia delle Comunita europee sul medesimo o analogo oggetto

Non risultano procedimenti pendenti avanti la Corte di Giustizia dell’Unione europea aventi
il medesimo o analogo oggetto. Sul punto I'intervento legislativo in tema di semplificazione
¢ coerente con gli indirizzi della Corte di giustizia secondo la quale il sistema europeo di
informazione sui casellari giudiziari (ECRIS) si propone di semplificare le procedure di
trasferimento di documenti tra Stati membri e di ottimizzare e rendere maggiormente
efficaci gli scambi di informazioni sulle condanne.

Indicazioni delle linee prevalenti della giurisprudenza ovvero della pendenza di giudizi
innanzi alla Corte Europea dei Diritti dell’nomo sul medesimo o analogo oggetto

Non risultano pendenti giudizi innanzi alla Corte Europea dei Diritti dell’uomo sul
medesimo o analogo oggetto.

Eventuali indicazioni sulle linee prevalenti della regolamentazione sul medesino
oggetto da parte di altri Stati membri dell’Unione Europea

Considerata I’cterogeneita dei sistemi giuridici penali europei non si hanno indicazioni sulle
linee prevalenti della regolamentazione sul medesimo oggetto all’interno degli Stati membuti
dell’Unione europea.

PARTE 111. ELEMENTI DI QUALITA' SISTEMATICA E REDAZIONALE DEL TESTO

6)

7)

8)

9)

Individuazione deile nuove definizioni normative introdotte dal testo, della loro
necessitd, della coerenza con quelle gia in uso

1! provvedimento non contiene nuove definizioni normative.

Verifica della correftezza dei riferimenti normativi contenuti nel progetto, con
particolare riguardo alle successive modificazioni e integrazioni subite dai medesimi

I riferimenti normativi che figurano nel presente schema sono corretti.

Ricorso alla tecnica della novella legislativa per introdurre modificazioni e integrazioni
a dispesizioni vigenti

Lo schema di decreto legislativo prevede novelle legislative,

Individuazione di effetti abrogativi impliciti di disposizioni dell'atto normativo e loro
traduzione in norme abrogative espresse nel testo normative



Il presente schema non contiene disposizioni abrogative implicite. Contiene, invece,
I’abrogazione espressa degli articoli 23, 25 e 26 del d.P.R. n. 313 del 2002.

10) Individuazione di dispesizioni delPatto normativo aventi effetto retroattivo o di
reviviscenza di norme precedentemente abregate o tdi interpretazione autentica o
derogatorie rispette alla normativa vigente

Lo schema di atto normativo non contiene disposizioni aventi effetto retroattivo o di
reviviscenza di norme precedentemente abrogate o di interpretazione autentica o derogatorie
rispetto alla normativa vigente.

11) Verifica della presenza di deleghe aperte sul medesimo oggetto, anche a carattere
integrativo o correttivo

Non sono presenti deleghe aperte sul medesimo oggetto, anche a carattere integrativo o
correttivo.

12) Indicazione degli eventuali atti successivi attuativi; verifica della congruenza dei
termini previsti per la loro adozione

L’art. 7 dello schema di decreto legislativo prevede una efficacia differita per le disposizioni
comportanti modifiche tecniche del sistema. Il termine, di uno o due anni dalla
pubblicazione del decreto, ¢ stato indicato sulla base delle stime effettuate dagli Uffici del
Casellario e del DGSIA, al fine di accordare un congruo Iasso temporale per la progettazione
e realizzazione degli adeguamenu tecnici necessari.

13) Verifica della piena utilizzazione e dell’aggiornamento di dati e di riferimenti statistici
attinenti alla materia oggetto del provvedimento, ovvero indicazione della necessita di
commissionare all’Istituto nazionale di statistica apposite elaborazioni statistiche con
corrclata indicazione nella relazione economico-finanziaria della sostenibilita dei
relativi costi

Sono stati utilizzati i dati e i riferimenti statistici in possesso del Ministero della giustizia.



SCHEMA DI DECRETO LEGISLATIVO RECANTE DISPOSIZIONI PER LA REVISIONE
DELLA DISCIPLINA DEL CASELLARIO GIUDIZIALE IN ATTUAZIONE DELLA DELEGA
DI CUI ALL’ARTICOLO 1, COMMI 18 E 19, DELLA LEGGE 23 GIUGNO 2017, N. 103,

y y
IL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA

Visti gli articoli 76 e 87, quinto comma, della Costituzione;

Visto ['atticolo 14 della legge 23 agosto 1988, n. 400, recante discipling dell'atiivita di Governo e
ordinamento della Presidenza del Consiglio dei ministri;

Vista la legge 23 giugno 2017, n. 103, recante modifiche al codice penale, al codice di procedura
penale e all'ordinamento penitenziario, contenente la delega al Governo per la revisione della
disciplina del casellatio giudiziale, ¢ in particolare I’articolo 1, commi 18 ¢ 19;

Visto il decreto del Presidente della Repubblica 22 settembre 1988, n, 447, recante approvazione
del codice di procedura penale;

Visto il decreto del Presidente della Repubblica 14 novembre 2002, n, 313, recante testo unico delle
disposizioni legislative e regolamentari in materia di casellario giudiziale, di anagrafe delle sanzioni
amministrative dipendenti da reato e dei relativi carichi pendenti;

Vista la preliminare deliberazione del Consiglio dei ministri, adottata nella riunione del. . .;
Acquisito il parere del Garante per la protezione dei dati personali, adoitato nell’ Adunanza del...;

Acquisiti i pareri delle competenti Commissioni della Camera dei deputati e del Senato della
Repubblica;

Vista la deliberazione del Consiglio dei ministri, adottata nella riunione del...;

Su proposta det Ministro della giustizia;
Emana

il seguente decreto legislativo:

ART. 1 .
(Modifiche al testo unico sul casellario giudiziale In materia di provvedimenti iscrivibili)

1. Allarticolo 3, comma 1, lettera i-bis), del testo unico delle disposizioni legislative e
regolamentari in materia di casellario giudiziale, di anagrafe delle sanzioni amministrative
dipendenti da reato ¢ dei refativi carichi pendenti, adottato con decreto del Presidente della
Repubblica 14 novembre 2002, n. 313, sono aggiunte, in fine, le seguenti parole: «, nonché
le sentenze che dichiarano estinto il reato per esito positive della messa alla prova ai sensi
dell’articolo 464-septies del codice di procedura penale ».




ART.2
(Modifiche al testo unico sul casellario giudiziale in materia di eliminazione delle iscrizioni)

¥ 1, Al testo unico delle disposizioni legislative e regolamentari in materia di casellarip
giudiziale, di anagrafe delle sanzioni amministrative dipendenti da reato e dei relativi carichi
pendenti, adottato con decreto del Presidente della Repubblica 14 novembre 2002, n. 313,
sono apportate le seguenti modificazioni:
a) all’articolo 5:

1) il comma | & sostituito dal seguente: «1. Le iscrizioni nel casellario giudiziale sono
eliminate decorsi cento anni dalla nascita della persona alla quale si riferiscono,
anche se anteriormente deceduta.»;

2) al comma 2, lettera a), dopo le parole «a seguito di revisione» sono inserite le
seguenti: «ovvero di rescissione del giudicato» ¢ le parole «a norma dell’articolo
673» sono sostituite dalle seguenti: «a norma degli articoli 669 e 673,

b) all’articolo 8, comma 1, la leltera a) & sostituita dalla seguente: «a) per morie della
petsona alla quale si riferiscono;»

ART.3
(Modifiche al testo unico sul casellario giudiziale in materia di ufficio iscrizione, ufficio
territoriale, ufficio locale, ufficio centrale)

1. Al testo unico delle disposizioni legislative ¢ regolamentari in materia di casellario
giudiziale, di anagrafe delle sanzioni amministrative dipendenti da reato e dei relativi carichi
pendenti, adoftato con decreto del Presidente della Repubblica 14 novembre 2002; n. 313,
sono apportate le seguenti modificazioni;

a) allarticolo 15:

1) le parole: “ART. 15 (R)” sono sostituite dalle seguenti: “ART. 15 (L-R)”;

2) il comma 1 ¢& sostituito.dal seguente: «1. L’ufficio iscrizione iscrive per estratto nel
sistema ed elimina dal sistema, anche sulla base delle comunicazioni di cui
all’articolo 16, i provvedimenti di cui agli articoli 3 e 9, esclusi quelli di competenza
dell’ufficio centrale ai sensi dell’articolo 19 commi 3,4 ¢ 5 (L)

b) all’articolo 19;

1) le parole: “ART. 19 (R)” sono sostituite dalle seguenti: “ART. 19 (L-R)";

2) il comma 5 ¢ sostituito dal seguente: «5. L’ufficio centrale elimina dal sistema le
iscrizioni relative alle persone trascorsi cento anni dalla nascita, nonché le iscrizioni
dei provvedimenti giudiziari relativi a minori ai senst dell’articolo 5, comma 4 (L).”,

ART. 4

(Modifiche al testo unico sul casellario giudiziale in materia di servizi cevtificativi)

I. Al testo unico delle disposizioni legislative ¢ regolamentari in materia di casellario
giudiziale, di anagrafe delle sanzioni amministrative dipendenti da reato e dei relativi carichi
pendenti, adottato con decreto del Presidente della Repubbhca 14 novembre 2002, n, 313,

sono apportate e seguenti modificazioni:
2




a) |'articolo 23 & abrogato;
b) all’articolo 24 sono apportate le seguenti modificazioni:
) larubrica ¢ sostituita dalla seguente: «(Certificato del casellario gmdzzmle rzch!esto

dall 'interessato)»
2) prima del comma 1 & inserito il seguente: «01. L’mtelcssato ha il diritto di ottenere il

certificato senza motivare la richiesta.»; ¥ y
3) al comma 1, le parole «Nel certificato generale» sono sostituite dalle seguenti: «Nel
certificaton;

4) al comma 1, lettera ¢), dopo le parole «ai provvedimenti previsti dall’articolo 445 del
codice di procedura penale», sono inserite le seguenti: «, quando la pena itrogata non
supeti i due anni di pena detentiva soli o congiunti a pena pecuniaria,»;

5) al comma I, dopo la lettera m), sono aggiunte le seguenti: «m-bis) ai provvedimenti
che ai sensi dell’atticolo 464-quater del codice di procedura penale disporigono la
sospensione del procedimento con messa alla prova;
m-fer) alle sentenze che ai sensi dell’articolo 464-septies del codice di procedura
penale dichiarano estinto il reato per esito positivo della messa alla prova;»;

6) dopo il comma 1, & inserito il seguente; «1-bis, Il certificato riguardante un cittadino
italiano contiene anche {’atiestazione relativa alla sussistenza o non di iscrizioni nel
casellario giudiziale europeo.»;

3) gli articoli 25 e 26 sono abrogati;

4) all’articolo 25-bis, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) alla rubrica, la parola “penale” & soppressa;

b) al comma 1, le parple “il certificato penale del casellario giudiziale di cui
all’articolo 25” sono sostituite dalfle seguenti: “il certificato del casellario giudiziale di cui
all’articolo 24”;

e} all’articolo 25-ter, dopo il comma 1, & inserito il seguente: «E-b1s Il certificato di cui aI
comma | contiene anche 'attestazione relativa alla sussistenza o non di iscrizioni nel
casellario giudiziale.»;

1) all’articolo 27, comma 2, dopo la lettera f), sono aggiunte, in fine, le seguenti: “f bts) ai

provvedimenti gindiziari che hanno dichiarato la non punibilita ai sensi dell'articolo 131-bis

del codice penale;
f ter) ai provvedimenti che al sensi dell’ar t1colo 464-quater del codice di procedula penale
dispongono ia sospensione del procedimento con messa alla prova;
f quater) alle sentenze che ai sensi dell’articolo 464-septies del codice di procedura penale
dichiarano estinto, il reato per esito positivo della messa alla prova.»; -

g) Particdlo” 28 ¢ sostituito dal seguente «ART. 28 (L) (Certificati richiesti dalle
amministrazioni pubbl!che e gestori di pubblici servizi) 1. Le amministrazioni pubbliche e i
gestori di pubblici servizi, quando & necessario per I’esercizio delle loro funzioni, hanno
diritto di ottenere, con fe modalitd di cui all’articolo 39, in relazione a persone maggiori di
etd, il certificato selettivo-di-cui al comma 2 o il certificato generale del casellario giudiziale
di cui al comma 3 nonché i certificati di cui agli articoli 27 e 28-bis,

2. 11 certificato selettivo cottiene le sole iscrizioni esistenti ne] casellario giudiziale a carico
di un determinato soggetto pertinenti e rilevanti rispetto alle finalitd istituzionali
dell’amministrazione o del gestore, Ciascuna iscrizione riportata ¢ conforme all’ estzatto di
cui all’articolo 4.

3. Tl certificato generale riporta tutte le iscrizioni esistenti nel casellario giudiziale a carico di
un determinato soggetto ‘ed ¢ rilasciato quando non pud procedersi, sulla base delle
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disposizioni .che regolano i singoli’ procedimenti amministrativi, alla selezione delle

iscrizioni pcrtmenu e rilevanti.

4. I dati acqu;sm dalle amministrazioni pubbhche e dai gestori di pubblici servizi sono

traftati nel rispetto delle norme in materia di protezione dei dati peisonali e solo ai fini del

procedimiento amministrativo cui si riferisce la richiesta.

5.1 certificato selettivo & rilasciato dall’ufficio locale del casellatio di eui all’articolo 18

quando motivi tecnici ne impediscono temporaneamente i uiascm secondo le modalita di

cui all’articolo 39,

6. 1 certificato generale & rilasciato dall’ufficio locale del casellario di cui all‘artlcofo 18:

a) quando motivi tecnici ne impediscono tempo:aneamente il rilascio secondo le modahtei di

cui all*articolo 39;

b) nelle more della stipula o defla modifica della convenzione di cui all’articolo 39 ¢ detla

realizzazione délle procedure informatiche finalizzate all’accesso selettivo;

¢) nel caso di motivate richieste relative a procedimenti amministrativi ulteriori rispetio a

quelli indicati in convenzione,

7. Nei certificati di cui ai commi 2 e 3 non sono, in ogni caso, tiportate le iscrizioni relative:

a) alle condanne per contravvenzioni punibili con la sola ammenda e alle condanne per reati

estinti a norma deflarticolo 167, primo comma, del codice penale;

b) ai provvedimenti che ai sensi deltl’articolo 464-guater del codice di procedura penale,

dispongono Ia sospensione del procedimento con messa alla prova, nonché alle sentenze che

ai sensi dell’articolo 464-septies del codice di procedura penale dichiarano estinto il reato

pet esito positivo della messa alla prova;

¢) ai provvedimenti giudiziari che hanno dichiarato la non punibilita ai sensi dcll&ltlc(}lo

131-bis del codice penale,

8.  L’interessato che, a norma degli articoli 46 ¢ 47 del decreto del Plcmdenta detla

Repubblica 28 dicembre 2000, n. 445, rende dichiarazioni sostitutive relative all’esistenza

nel casellario giudiziale di iscrizioni a suo carico, non & tenuto a indicare la presenza di

quelle di cui al comma-7. : c

9. I certificati di cui ai commi 2 e 3 riguardanti un c1ttadmo Itahano contengono anche

I’attestazione relativa alla sussistenza o non di iscrizioni nel casellario giudiziale europeo;

10. In caso di comunicazione prevista dall’articolo 20, comma 3, i certificati contengono il

riferimento alla data de] decesso.»;

h) all’articolo 28-bis, dopo il comma 1, & inserito il seguente: «1-bis. Il certificato di cui al

comma ! contiene anche laftestazione relativa alla sussistenza o non di iscrizioni -nel

casellario giudiziale.n; - .

i) all’articolo 33 le parole «di cui.agli articoli 24 25, 26 27 & 31» sono sostltuxte da[le

seguenti: «di cui agli articoli 24, 27 e 31»;

1) Particolo 39 & sostituito dal seguente: «ART. 39 (L). (Consu!tazmne del sistema da pan‘e

dell'autorita giudiziaria e da parte delle. amministrazioni pubbliche e dei gestori di pubblici

servizi) 1. La consultazione del sistema da parte delle amministrazioni pubbliche ¢ det

gestori di pubblici servizi; ai. fini dell’acquisizione dei certificati di cui agli articoli 28 ¢-32,

anche per le finalitd delle acquisizioni d’ufficio, di cui all’articolo 46 del decreto del

Presidente della Repubblica 28 dicembre 2000, n, 445, e dei controlli, di cui all’articolo 71

del- predetto decreto del Presidente della Repubblica avvienc previa stipula di apposite

convenzioni tra_il Ministero della giustizia e le amministrazioni intetcssate, senza-oneri a

carico di queste, ultime.

2. Le convenzioni di cui al comma 1 sono stipulate per categorie omogenee, a livello

nazionale, regionale, comunale, e sono finalizzate ad assicurare la fiuibilitd dei dati nel
4 .



rispetto della normativa in materia di protezione dei dati personali, di accesso ai documenti
amministrativi, di tutela del segreto e di divieto di divulgazione,

3. Limitatamente all’esigenza di rilascio dei certificati di cui all’articolo 28 ¢ al fine di
stabilire se deve essere rilasciato il certificato selettivo previsto dal comma 2 o quello
generale di cui al comma 3 dello stesso articolo, nella convenzione di cui al comma 1
devono essere indicati § procedimenti amminisirativi di competenza dell’amministrazione
interessata e, per ciascuno di essi, le disposizioni che disciplinano il trattamento dei dati
personali, a tutela dei diritti ¢ delle libertd degli interessati, nonché le norme che individuano
i.reati ostativi, al fine di realizzare una specifica procedura informatizzata che garantisca
Paccesso selettivo al sistema. Nelle stesse convenzioni ¢ stabilito 1’obbligo, per
’amministrazione interessata e per I'ufficio .centrale, di comunicare alla controparte
eventuali modifiche, rispettivamente, delle disposizioni che incidono sulle regole tecniche
alla base dell’accesso selettivo e delle disposizioni del presente testo unico,

4, Le amministrazioni interessate inviano la richiesta di consultazione del sistema all’ufficio
centrale, allegando scheda informativa contenente i dati di cui al comma 3, ¢ comunque
conforme a quanto previsto nel decreto di cui al comma 5,

5. Le modalitd tecnico-operative per consentire la consultazione del sistema ai fini
dell’acquisizione dei certificati di cui agli articoli 28 e 32 sono individuate con decreto
dirigenziale del Ministero della giustizia, sentiti I’ Agenzia per I’Italia digitale ¢ il Garante
per {a protezione dei dati personali.

6. La consultazione del sistema da parte dell'autorita glud1z1ar1a, ai fini dell’acquisizione dei
cevtificati di cui agli articoli 21 e 30, avviene secondo Ie modalitd stabilite dal decreto del
Ministero della giustizia 25 gennaio 2007, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale n. 32 dell’8
febbraio 2007, e successive modifiche e integrazioni.»;

m) all’articolo 45 le parole «di cui agli articoli 24, 25 ¢ 27» sono sostituite dalle scgucntl
«di cui agli articoli 24 € 27»;

ARI‘ ]
(Modifi cke al testo unico sul casellario giudiziale in materia di dzspos;zzom fransitorie)

1. AlParticolo 47, del testo unico delle disposizioni legislative e regolamentari in materia di
casellario giudiziale, di anagrafe delle sanzioni amministrative dipendenti da reato ¢ dei
relativi-carichi pendenti, adottato con decreto del Presidente della Repubblica 14 novembre
2002, n. 313, sono apportate le seguenti modificazioni:

a) le parole: “ART. 47 (R)” sono sostituite dalle seguenti: “ART. 47 (L - R)”;

b) dopo il .comma 1 &aggiunto il seguente: “1-bis. L’eliminazione delle iscrizioni di cui al
comma 1 & effettuata dall’ufficio locale decorsi cento anni dalla nascita della persona
alla quale si riferiscono (L).”.

s ART. 6
(Maa‘ ifiche al testo unico sl casellario giudiziale in materia di dzsposizzom Sfinali)

1. Al testo unico delle disposizioni legislative ¢ regolamentari in materia di casellario
giudiziale, di anagrafe delle sanzioni amministrative dipendenti da reato ¢ dei relativi carichi
pendenti, adottato con decreto del Presidente della Repubblica 14 novembre 2002, n, 313,

e, 50N0 apportate le seguenti modificazioni:




a) al titolo, dopo le parole «in materia di casellario giudiziale,» sono inserite le seguenti:
«di casellaiio giudiziale europeo,»;
b) all’articolo 51, dopo il commad 1, & aggiunto, in fine, il seguente:
' «1-bis. Ogni richiamo, presente in norme di legge o di regolamento, al casellario
giudiziale si intende riferito anche al casellario giudiziale europeo.n.
b ’ ’ -k b ¥

ART. 7

(Entrata in vigore)

1. Le disppsizioni dél presente decreto entrano in vigore il trentesimo giorno successivo alla
data della sua pubblicazione nella Gazzetta Ufficiale.
2, Le disposizioni di cui ai seguenti articoli acquistano efficacia decorso un atno dalla data di
enirata in vigore del presente decreto;
a) articolo 2, comma I, lettere a) ¢ b);
b) articolo 3, comma 1, lettera b);
¢) articolo 4, comma 1, lettera b), numeri 4, 5 e 6;
d) articolo 4, comma 1, lettere ¢), €), f), g), limitatamente ai commi 9 e 10 dell’articolo
28 del Presidente della Repubblica n, 313 del 2002, e lettera h).
3. Le disposizioni di cui all’articolo 4, comma 1, lettera g), limitatamente al commi da | a 8
dell’articolo 28 del Presidente della Repubhhca n. 313 del 2002, e lettera 1), acqmstano
efficacia decmsl due anni dall4 data di entrata m vigore de] presente decreto,

ART, 8
(Clausola di invarianza finanziaria)

1. Dall'attuazione delle disposizioni di cui al presente decreto non devono derivare nuovi o
maggioti oneri a carico della finanza pubblica.

2. Le amministrazioni interessate provvedono agli adempimenti previsti dal presente decreto
con Ie risorse umane, finanziarie e strumentali disponibili a legislazione vigente.

Il presente decreto, munito del sigillo dello Stato, sard inserito nella Raccolta ufficiale degli atti
normativi della Repubblica italiana. E’ fatto obblige a chiunque spetti di osservarlo e di farlo
osservare.
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DRP/I/XVII/D15/18
Roma, ¢ settembre 2018

Cara Presidente,

facendo seguito alla nota del 3 agosto 2018 con la quale ho
trasmesso lo schema di decreto legislativo recante disposizioni per la
revisione della disciplina del casellario giudiziale in attuazione della
delega di cui all’articolo 1, commi 18 e 19, della legge 23 giugno 2017, n.
103 (atto Governo n. 37), Le invio copia del parere espresso dal Garante
per la protezione dei dati personali nell’adunanza del 13 scttembre 2018.

Cordialmente,

Riccardo Fraccaro

o 4 it " P

Sen. Maria Elisabetta ALBERTI CASELLATI
Presidente del Senato della Repubblica
ROMA
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Oggetto: parere sullo schema di decreto legislativo recante disposizioni per la revisione
della disciplina del casellario giudiziale in attuazione della delega di cui all’art. 1, commi 18
¢ 19, della legge 23 giugno 2017, n. 103,

Si trasmette copia del parere espresso dal Garante, ai sensi dellart. 36, par. 4, del
Regolamento (UE) 2016/679, sullo schema di decreto legislativo in oggetto, reso
nell’adunanza del 13 settembre 2018.
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Registro dei provvedimenti
n.452 del 13 settembre 2018

1. GARANTE PER LA PROTEZIONE DEI DATI PERSONALI

Nelia riunione odierna, in presenza del dott. Antonello Soro, presidente, della
dott.ssa Augusta lannini, vice presidente, della prof.ssa Licia Califano e della dott.ssa
Giovanna Bianchi Clerici, componenti e del dott. Giuseppe Busia, segretario generale;

Vista la richiesta di parere del Ministero delia giustizia;

Visto V'articolo 36, par. 4, del Regolamento (UE) 2016/679, del Parlamento
europeo e del Consiglio, del 27 aprile 2016, relativo alla protezione delle persone
tisiche con riguardo al trattamento dei dati personali, nanché alla libera circolazione di
tali dati ¢ che abroga la direttiva 95/46/CE (Regolamento generale sulla protezione dei
dati, di seguito Regolamento);

Vista la documentazione in ath;

Viste le osservazioni dell’Ufficio formulate dal segretario generale ai sensi
detl"articolo 15 del regolamento del Garante n. 1/2000;

Relatore la dott.ssa Aﬁgusta lannini;
’REMESS0

1. Il Ministero della giustizia ha richiesto il parere del Garante su uno schema di
decreto legislativo recante disposizioni per la revisione della disciplina del casellario
giudiziale in attuazione della delega di cui all'art, 1, commi 18 e 19, della legge 23
giugno 2017, n. 103,

L’articolo 1, comma 18, deila legge 23 giugno 2017, n. 103, infatti delega il
Governo ad adeguare la disciplina del casellario giudiziale alle modifiche intervenute
nella materia penale, anche processuale, e nel diritto dell'Unione europea in materia di
protezione dei dati personali, con l'obiettivo della semplificazione del procedimento e
della riduzione degli adempimenti amministrativi.

RILEVATO

2, Lo schema di decreto, corredato dalla relazione illustrativa (RI), si compone
di 8 articoli. Se ne illustrano brevemente di seguito quelli di maggiore interesse sotto il
profilo della protezione dei dati personali,



L'articolo 1 prevede la madifica deil’articolo 3, comma 1, lettera i-bis), del
decreto de! Presidente della Repubblica n. 313 del 2002 (teste unico sul casellario
gindiziale) inserendo fra | provvedimenti iscrivibili nel casellario giudiziale anche le
sentenze che, ai sensi dell’articolo 464-septies del codice di procedura penaie,
dichiarano estinto il reato per esito positivo della messa alla prova.

1’articolo 2 reca modifiche agli articoli 5 e 8 del dPR n. 313 del 2002 in materia
di eliminazione delle iscrizioni, rispettivamente net casellario giudiziale e nel casellario
dei carichi pendenti.

In particolare, come espressamente indicato nella relazione illustrativa dello
schema di decreto legislativo, si provvede ad adeguare larticolo 5, comma 1,
prevedendo “la revisione dei presupposti in tenta di eliminazione delle iscrizieni per adeguarli
ill"attuale durata media della vita umana”. Nello specifico, viene sostituita il limite finale
di conservazione delle iscrizioni, attualmente individuato nel compimento, da parte
del soggetto intestatario delle stesse, dell'ottantesimo anno di etd, con quello del
decorso di cento anni dalla nascita del medesimo. La motivazione legata a tale
modifica, si legge nelia relazione illustrativa, permetterebbe al nostro ordinamento di
allinearsi “a quanto gia previsto nella maggior parte degli altri Paesi ewroper”.

L'articolo 4, in attuazione de} criterio di delega di cui all'articolo 1, comma 18,
lettera a), reca modifiche alla disciplina relativa ai certificati del casellario giudiziale, in
particolare prevedendo una riformulazione dell’articolo 28 e dell'articolo 39 del Testo
Unico n. 313/2002. "

Il nuovo testo dell'articolo 28 contempla infatti due tipologie di certificato:
selettivo, riportante le sole condanne per i reati ostativi rilevanti ai fini dei
procedimenti amministrativi di competenza, ¢ generale, contenente invece tutte le
iscrizioni presenti nel casellario giudiziale 2 nome di una determinata persona, qualora
la selezione delle iscrizioni pertinenti e rilevanti non sia consentita dal tenore delle
nonne che disciplinano i procediment; stessi; prevede, inoltre , i casi in cui i! certificato
venga rilasciato non attraverso il Sistema Informativo Automatizzato del Casellario
{8IC). ma direttamente dagh uffici locali.

I riformulato articolo 39 da attuazione operativa all'articolo 28, in ossequio a)
Kia citato comma 20 dell'articolo 1 della legge delega. Esso prevede che i certificati di
cui agli articoli 28 e 32 (questultimo concernente l'anagrafe delle sanzioni
amministrative dipendenti da reato) siano acquisiti mediante consultazione del
Sistema Informativo. del Casellario, previa stipula a titolo gratuito di apposite
convenzioni tra le amministrazioni interessate e il Ministero della Giustizia, delle quali
viene altresi individuato il contenuto essenziale, cui segue la richiesta all’Ufficio
centrale del casellario nei modi e con le forme ivi previsti, Viene demandata a un
successivo decreto dirigenziale del Ministero della Giustizia, adottato sentiti ' Agenzia
per I'ltalia Digitale e il Garante per la protezione dei dati personali, l'individuazione
deile modalita tecnico-operative per la consultazione del Sistema ai fini del rilascio dei
certificati in questione,

L'articolo 5 modifica articolo 47 del d.P.R. n. 313 che reca disposizioni
transitorie per 'eliminazione delle iscrizioni a causa di decesso effettuata dall'ufficio
locale, nel senso di adeguarlo alla modifica apportata all'articolo 5, comma 1 de}
medesimo decreto, St prevede in tal senso che l'eliminazione delle iscrizioni ¢
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effettuata dall’ufficio locale decorsi cento anni dalla nascita della persona alla quale si
riferiscono.

L’articolo 6, in attuazione della delega di cui al comma 20 dell‘articolo unico
della legge n. 103, interviene sull’articolo 51 del Testo Unico (recante disposizioni
finali) al fine di integrare il richiamo ai certificati del casellario giudiziale, presente
leggi o regolamenti, con queilo al certificato del casellario europeo,

RITENUTO

3, Esaminato lo schema di decreto, il Garante, rileva preliminarmente che il
testo trasmesso appare nel suo complesso conforme ai presupposti di liceita previsti
dal Regolamento (UE) 2016/679 e dalla Direttiva (UE) 2016/680 ¢ dai rispettivi decreti
legislativi di adeguamento, e cioé il d. lg. 10 agosto 2018, n, 101, di adeguamento al
predetto Regolamento, che entrera in vigore il 19 settembre 2018 e il d. ig. 18 maggio
2018, n. 51, con cui € stata data trasposizione alla direttiva (tutte queste fonti
normative & opportuno che siano citate nel preambolo del decreto legislativo in esame),

Per quanto riguarda in particolare il Regolamento, si tammenta che in base
allarticolo 10 fra t presupposti di liceita dei trattamenti di dati relativi a condanne
penali e reati figura la circostanza che il trattamento avvenga “sotto il controllo
dell’aulorita pubblica o......Isia] autorizzato dal diritto....degli Stati membri”, Inoltre, vanno
considerate le pertinenti disposizioni inserite ne! decreto legislativo n. 196 del 2003
recante il Codice in materia di protezione dei dati personali dal predetto decreto
legislativo n. 101 del 2018 che pure fanno riferimento, quale base giuridica adeguata, a
norme di legge o di regolamento che prevedano garanzie appropriate per i diritti e le
liberta degli interessati (art. 2-octies e art 2-sexies d. 1g. n. 196/2003, quest’ultimo per i
trattamenti effettuati “sotto il controlle dell'autorita pubblica®).

Da questo punto di vista, il trattamento dei dati effettuato nefl'ambito degli
adempimenti i materia di casellario, che sono da annoverare tra le categorie “speciali”
di dati (quelli che secondo la definizione del Codice previgente erano i “dati
giudiziari”), appare supportato da adeguata base giuridica (d.P.R., 14 novembre 2002,
n. 313, recante i] testo unice sul casellario giudiziale).

Nondimeno, il Garante ritiene necessario fornire talune precisazioni volte a
perfezionare il testo dello schema di decreto nei termini di seguito indicati.

31, Limite temporale di conservazione delle iscrizioni nel casellario
giudiziale. ‘

Gli articoli 2 ¢ 3 dello schema modificano gli articoli 5 e 19 del testo unico
prevedendo che le iscrizioni nel casellario giudiziale siano eliminate decorsi 100 anni
dalla nascita della persona alla quale si riferiscono, anche se anteriormente deceduta.
Attualmente le iscrizioni sono eliminate al compimento dell'ottantesimo anno d'etd o
alla morte della persona,

La scelta di allungare tale termine ¢, si badi, di non considerare pii: la morte
della persona come motivo di canceliazione dell'iscrizione- é motivata dall'esigenza di
allinearsi “a quanto gid previsto nella maggior parte degli altri Paesi europei” (senza
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altra indicazione di dettaglio) e per adeguarlo “all'attuale durata media della vita
umana” {cfr. relazione illustrativa e, per quest'ultimo aspetto, anche art. 1, comma 18,
lett, a), 1. n. 103/2017),

Al riguardo, alla luce dei principi di proporzionalita, limitazione della finalita e
non eccedenza,, si ritiene necessaria una valutazione circa I'opportunita di prevedere la
morte quale motivo di cancellazione dell'iscrizione (artt. 5 Regolamento; art. 3 d. Igs. n.
51/2018). '

Occorre infatti considerare che il Regolamento (all’art. 6, par. 3, lett. b))
stabilisce che il “diritto dello Stato membro” cui & soggetto il titolare del trattamento
deve “persegufire] un obiettivo di interesse pubblico ed lessere] proporzionato
all'obiettivo legittimo perseguito”. Tale disposizione contiene una sorta di “limite” per
il Jegislatore nazionale: il principio di proporzionalita viene, infatti, posto come
condizione anche per V'opera di bilanciamento tra interessi pubblici diversi e diritti
fondamentali posta in essere dal potere legislativo degli Stati membri, come piu volte
ribadite peraltro dalia Corte di Giustizia (cfr. Corte di Giustizia 9 novembre 201C, cause
riunite C-92/09 e C-93/09),

3.2. Certificato selettivo e consultazione de] casellario giudiziale,

I} nuovo testo degli articoh 28 e 39 del testo unico - che lo schema intende
introdurre - contemplano due tipologie di certificato richiedibile dalle pubbliche
amministrazioni, anche con modalita telematiche: quello “selettivo”, riportante le sole
condanne per i reati ostativi rilevanti ai fini dei procedimenti amministrativi di
competenza, e quello generale, contenente invece tutte le iscrizioni presenti nel
cascllario giudiziale a nome di una determinata persona, qualora la selezione delle
iscrizioni pertinenti e rilevanti non sia consentita dal tenore delle norme che
disciplinano i procedimenti stessi,

Tale tipologia di certificato -avente il pregio di assicurare il rispetto del
principio di proporzionalita del trattamento e di pertinenza dei dati (cfr. art. 5
Regolamento UE)- risulta gia disciplinata con decreto direttoriale del Ministero della
giustizia (cfr. art. 1, d. dirett. 5 dicembre 2012, sul cui schema il Garante ha reso a suo
tempo parere).

Al riguardo, nell'apprezzare 'innalzamento delta fonte normativa di previsione
¢ disciplina di tale “certificato selettivo” e della procedura di consultazione del
casellario giudiziale in via telematica ex art. 39 del testo unico, si ritiene necessario
integrare tale articolo con la previsione espressa del parere del Garante sugli schemi di
convenzione tra le amministrazioni interessate e il Ministero della Giustizia destinate a
selezionare [‘ambito di consultazione dei dati personali in relazione ‘agli specifici
procedimenti di competenza e alle fattispecie di reato pertinenti. Cid anche in
considerazione del fatto che il citato articolo demanda a tali convenzioni anche
I'individuazione delle disposizioni che disciplinano it trattamento dei dati personali
nei relativi procedimenti.

3.3. Iscrizioni relative a fatti di particolare tenuita,
Come si evince dalla relazione illustrativa, it Governo ha scelto di non esercitare la
delega limitatamente al criterio direttivo di cui alla lettera ¢) detl’articolo 18, la cuj



attuazione- relativamente alla rimodulazione det limiti temporali per l'eliminazione
delle iscrizioni delle condanne per fatti di modesta entita - avrebbe tuttavia contribuito,
oltre che alla salvaguardia delle esigenze di reinserimento sociale dell'interessato,
anche al pieno rispetto dei principi di proporzionalitd, non eccedenza, iimitazione
della finalita (cfr. articoli 5, paragrafo 1, lettere b), ¢), d), e), del Regolamento (UE)
2016/679, nonché 3, comma 1, lettere b), ¢}, d), e), del d.Igs. n. 51 del 2018),

TUTTO CIO PREMESSO IL GARANTE

esprime parere favorevole sullo schema di decreto legislativo recante
disposizioni per la revisione della disciplina del casellario giudiziale in attuazione della
delega di cui all'art. 1, commi 18 e 19, della legge 23 giugno 2017, n. 103, con le
osservazioni di cui ai punti 3.1, e 3.2,

Roma, 13 settembre 2018

IL PRESIDENTE

f.to Soro
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f.to lannini
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f1o Busia



