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La seduta comincia alle 16.10.

(E presente il Mumstro del lavoro e della
previdenza sociale, Barbareschu).

Discussione dello schema di provvedimento le-
gislativo: Soppressione delP Ente nazionale
della cooperazione (N. 110).

PRESIDENTE, 1n assenza deir Relator,
Costa Mariano e Campilly, nvita, col con-
senso delle Commissionmy, 11 Consultore Ar-
tom a niferire sullo schema di provvedimento
In esame.

ARTOM, Relatore, nota che I'Ente nazio-
nale della cooperazione & stato un Ente sue
generts, perché non era smdacale, 1n quanto
la rappresentanza delle cooperative spettava

43

alle Federazioni d1 categoria, e non era né
una coperativa né una Federazione di coope-
rative, bensi un organo semistatale di con-
sulenza, con lo scopo di curare la legittirmta
del funzionamento delle cooperative e d1 eser-
citare funziom ispettive a carico delle stesse.
Poteva anche rispondere ad una certa esi-
genza, dato che molte volte le cooperative
sono organizzate da persone inesperte, ma
nella pratica s1 & rndotto ad una forma pa-
rassitaria, mantenuta attraverso contribut: n-
scoss1 dalla. cooperazione per dare vita ad un
complesso burocratico piuttosto grave e
pesante

Crede che la necessitd della sua soppres-
sione sia generalmente sentita da tutt: 1 coo-
peratori 1 provincia ha sentito molte richie-
ste 1n questo senso. Infatf) ’organo aveva un
carattere totalitaro non rispondente agh at-
tuali concett; e quind: la sua soppressione
¢ fuorn d1 dubbio. Se non & stato ancora
disciolto, c1d0 dipende dal fatto che esso non
rientrava nel decreto legislativo Luogotenen-
ziale 23 novembre 1944, n. 369, 1n quanto
questo contemplava lo scioglimento delle or-
ganizzaziom sindacali, mentre PEnte non &
tale.

Le norme che detta 11 provvedimento in
esame sono sostanzialmente analoghe a quel-
le che regolano ’andamento e lo scioghmento
delle Assocraziom sindacali vi & la nomina
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di un Commssaric hquidatore, 1ishituzione
di controlll, disposiziom per 11 pagamenio di
crediti, degl impiegat: ecc, E lasciata solo n
sospeso la devoluzione del patrimonio del-
I'Ente (che tuttavia non & molto importante,
nel suo complesso), 1n gquanto 11 Mimstro del
lavoro, di concerto con 1l Miistro dell’mdu-
stria e commercio, ne determinera 1 criten
i favore di Enti che perseguano finy di wn-
cremento della cooperazione.

GIANNITELLI desidera sapere qualche
cosa di carattere retrospettivo, cioé per quale
motivo non sia stato provveduto prima d’oggt
alla soppressione dell’Ente della cooperazione.

A suo avviso, ¢ molto strano che 1'Ente
nazionale della cooperazione, senza che inter-
venisse nessun atto di carattere pubblico,
fosse tuttavia lasciato nelle mam di chi aveva
avuto I'accortezza di prenderne le redim e,
mn certo senso, la successione, e cosi mentre
tutte le sovrastrutture di carattere monopoh-
stico e autoritario create dal fascismo veni-
vano soppresse, restava in piedi I'Ente nazio-
nale della cooperazione.

Pare che nessun Mimstro avesse la buona
volonta di approfondire 1'esame della situa-
zione, per vedere se tale I'Ente potesse restare
con un compito specifico da svolgere, oppure
se dovesse avere la sorte comune di tutte le
istituziom consimili, alla cur sparizione & in-
vece sopravvissuto, arrivandosi por alla sua
soppressione con un atto molto tardivo

Rileva por che 1n questo lasso d1 tempo si
& potuta svolgere sull’attiviid residuata del-
I’Ente un’attivitd parassitaria da parte di
una nuova organizzazione cooperativistica,
ossia da parte della Lega nazionale delle
cooperative.

ARTOM, Relatore, rileva che le osserva-
ziom del Consultore Grannitelli richhamano a
discussion1 avvenufe nel 1945 in var) campi
del movimenbo cooperativistico.

Vi era un certo desiderio di mantenere
questo orgamsmo 1spettivo e di tutela, al da
fuor1 der moviment: politic1; ma essendo fal-
Iita la possibihitd di creare un organo unico,
apolitico, & sorta la necessita di affrettare
I'emanazione del presente provvedimento.
Ora crede che qui s1 debba decidere per l'av-
venire, non fare un processo al passato, ri-
tiene che la discussione non debba attardars:
sm precedent: del provvedimento.

FERRARI ENRICO non s1 sofferma sul
passato, solamente s1 augura che la soppres-
sione dell’Ente della cooperazione avvenga
sollecitamente. Gli preme tuttavia di chiarire
un’osservazione del Consultore Giannitell,
c108¢ che la Lega nazionale delle cooperafive

abbia vissuto parassitariamente sull’Ente del-
la cooperazione, quas: desiderando di ritar-
darne lo scioghmento...

ARTOM, Relatore, crede che 11 Consultore
Girannitellr volesse affermare 11 contraro

GIANNITELLI no, no, & esatto.

FERRARI ENRICO tiene a far sapere che
ch ha interesse alla soppressione & proprio
la Lega nazionale delle cooperative, la quale
ha msistentemente, e 11 Mimistro Barbareschi
pud confermare questa affermazione, chiesto
che I'Ente venisse sciolto. ‘

Non vuole indagare sulle responsabilita
del ritardo per questa soppressione, & certo
perd che 11 Consultore Giannitellh dovrebbe
comnclare a recitare, non per sé, ma per il
suo Partito, 11 mea culpa.

E mancata una intesa lodevole che avrebbe
potuto evitare questa perdita di tempo, ed
oggl st chiede che le Commissioni esprimano
sollecitamente 11 loro parere favorevole alla
proposta soppressione

GIANNITELLI non & del parere del Re-
latore, che s1 debba sempre guardare all’av-
venire bisogna, qualche volta, guardare an-
che al passato, dietro alle nostre spalle. Af-
ferma d1 aver detto soltantoc delle veriia, e
rileva nelle parole del Consultore Ferrari
qualche cosa di polemico, che non ha ragion
d’essere.

Occorre distinguere due fasi. 'Ente na-
zionale della cooperazione va considerato per
quello che & stato fino al momento della lhibe-
razione dell’alta Ifahia, perché diversa & la
posizione dell’Ente della cooperazione, dicia-
mo, numero due, cioé di quello ricostituito
dax fascisti del Nord. Quind:, non ha parlato
fuor1 di proposito di esistenza parassitaria
sull’'attivita passata dell’Ente nazionale della
cooperazione; e €10 ha permesso 1 un se-
condo tempo la costituzione a Roma della
Lega nazionale delle cooperative, la quale si
& effethivamente abbarbicata su un orgamsmo
che aveva cessato la sua attivita Ripete che
la richiesta di soppressione ora presentata e
molto tardiva, e s1 riferisce soprattutto ad
uha posizione del Nord, cioé¢ all’Ente della
cooperazione numero due.

CAVINA interviene nella discussione come
parte 1n causa S associa completamente alle
consideraziomr del Consultore Ferrari, osser-
vando che dopo la lhiberazione di Roma le
cooperative dell'Italia centrale e meridionale
non avevano alcuna direttiva ¢ non avevano
a ch1 rivolgers:, 1n modo speciale quelle della
Toscana, Non crede che sia stata opera paras-
sitaria, ma molto meritoria, quella svolta da
alcum cittadini benement, tra cw 11 defunto
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onorevole Dugoni, 1l quale spontaneamente s1
assunse 1l compito di essere il consighere del-
le cooperative e der cooperatori, tentando di
riallacciare le fila del vecchio movimento
cooperativistico.

Infatti, mentre s1 era realizzata l'unmita
organizzativa nel campo sindacale, non fu
possibile raggiungerla in quello cooperativo
Nel lugho 1945 fu promossa la Lega nazio-
nale delle cooperative, confermata dal Con-
gresso che ebbe luogo a Roma nel settembre
successivo. Ma neppure la Lega runisce
tutto 11 movimento cooperativo, perché una
parte delle cooperative si1 & orgamazzata al di
fuori di essa Il Consultore Gianmtelll sa
molto bene che la Lega non & stata parassi-
taria dell’Ente della cooperazione, ma ha vis-
suto con mezz1 proprn e con lLimtatissim
alutr da parte degh alleat1 e der cooperatori
americani. Gh impiegati dell’Ente nazionale
della cooperazione che hanno prestato la loro
opera per la Lega hanno vissuto finora nella
pla nera miseria, e particolarmente quell
delle provincie, 1 quali per moltissimi mes:
non hanno percepito un soldo, pur avendo
esplicato la loro attivitd a favore delle coope-
raiive, con assistenza e consigli. Crede che
le parolé del Consultore Giannitelll siano an-
date oltre le sue intenziom e siano frutto di
un mahnteso 1 funzionar1 della Lega, che
ebbero a capo I'onorevole Dugom, non sono
meritevolr delle parole da lum pronunciate

GIANNITELLI ricorda che ¢1 fu 1l tenta-
tivo di fare rinascere I'Ente nazionale della
cooperazione con funzioni monopolistiche.
Riconoscte che ad un certo momento si & ben
compreso che non era possibile conservare un
monopolio nel campo delle cooperative e che
era 1mpossibile anche avere un organo unico.

BARBARESCHI, Mzinistro del lavoro e
della previdenza sociale, ricorda che, costi-
tuito 11 Ministero del lavoro nel giugno scorso,
gh fu dal Consultore Canevar: sollecitata la
hquidazione dell’Ente della cooperazione. Se
le pratiche s1 sono/protratte fino ad oggi, c10
¢ dipeso dal necessario concerto co; var: Mi-
nister:.

PRESIDENTE non essendovi altre osser-
vaziomi, chiude la discussione generale, col
passagglo agh articol,

(L’articolo 1 & approvato senza discus-
stone).

BARBARESCHI, M:nistro del lavoro e
della previdenza sociale, sull’articolo 2 av-
verte che 11 Ministero dell'industra ha pro-
posto 1l seguente emendamento: sostituire
le parole «1n quanto applicabili e osservate

le disposizioni degli articoh seguenti » con le
altre «1n quanto compatibili con le disposi-
ziom1 di cw1 agh articoh seguent ».

PRESIDENTE pone a1 vot: Particolo 2
cosi emendato.

(E approvato)

LARICCHIUTA, posto che tutte le questiom
relative alla cooperazione devono, in base al
decreto 1stitutivo del Mimstero del lavoro e
della previdenza sociale essere esaminate di
concerto col Ministero dell'industria e com-
mercio, wmtende approfittare della occa-
sione offerta dall’articolo 3 del provvedimento
in esame, che si rnichiama a tale concerto,
per sottoporre alle Commaissiom: riunmite 1’op-
portunitd di esprimere un voto nel senso che
tutte le questiom1 athnent: alla cooperazione
siano di esclusiva competenza del Minstero
del lavoro, perché, indipendentemente dalle
persone 1n carica, non vede quale ingerenza
possa avere 11 Ministero dell'industria e com-
mercio nel movimento cooperativo, che ha
un contenuto prevalentemente e squisitamente
sociale.

ARTOM, Relatore, 51 associa e mvita 1l
Consultore Laricchiuta & formulare un ordine
del giorno.

LARICCHIUTA presenta questo ordine
del giorno « Le Commussion! riunite Lavoro e
previdenza sociale e Industria e commercio,
1 occasione dell’esame del provvedimento
relativo alla soppressione dell’'Ente nazionale
della cooperazione, fanno voti che per tutto
quanto attiene alle varie forme del mowi-
mento cooperativo venga riconosciuta la pie-
na ed esclusiva competenza del Mimstero del
lavoro e previdenza sociale, escludendosi 1l
richiesto concerto col Mimistero dell’industria
€ ¢0mmerclo »,

GIANNITELLI osserva che la materia 1n
esame 1nteressa non soltanto I'industria e 1l
commercio ma anche 'agricoltura; e I’ordine
del grorno Laricchiuta, al quale s1 associa, lo
conferma nella convinzione che sarebbe stata
opportuna la presenzs della Commissione
dell’Agricoltura e ahmentazione a questa
seduta.

PRESIDENTE avverte che, appunto perché
11 movimento cooperativo pud interessare se-
paratamente l'industria, il commercio e
I’agricoltura, anche 1 relativi Ministenn pos-
sono essere consultati quando occorre.

ARTOM, Relatore, fa notare che nell’or-
dine del giorno s1 parla di « forme del movi-
mento cooperativo » B pertanto una questione
dr struttura orgamzzativa, di forma.
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PRESIDENTE nota che la forma delle coo-
perative viene decisa dal codice

ARTOM, Relatore, aggiunge che quando
s1 tratfa dell’attivitd economica delle coope-
rative, evidentemente la competenza spetta
a1 rispettivi Minister1 economici, ma per 1'es-
senza della cooperazione necessitd prafiche
impongono che v1 sia un solo Minmstero com-
petente Propone pertanto di inserire nell’or-
dine del giorno Laricchiuta, dopo le parole
« movimento cooperativo » le altre «indi-
pendentemente dall’azione nel campo econo-
mico »,

LARICCHIUTA accetta.

FABBRI GUSTAVO riconosce che & arduo
stabilire a prior la competenza der vari M-
mister1 1 materia cooperativa. Se un gruppo
d1 operai vuole fare una cooperativa, va dal
notaio e non 1 un Ministero

PRESIDENTE osserva che una coopera-
tiva pud essere anche istituita tra imprendi-
tor1, ed in tal caso non ha nulla a che ve-
dere con 11 Ministero del lavoro.

LARICCHIUTA gwudica che questa sia una
pseudo cooperativa.

PRESIDENTE replica. che potrebbe essere
una cooperativa 1n un senso strettamente giu-
Tidico € non sociale.

GIOVANNINI & d’avwvaso che nessun hbe-
rale possa concepire la cooperativa soltanto in
funzione della sua forma giuridica esteriore
S1 pud ammettere la cooperativa soltanto per
la funzione sociale che svolge, in quanto
abitua 1 salamat: a passare da questa funzione
a quella di 1mprenditore. Avverte per altro
che, essendowa accordo nel fine, & inutile fare
una discussione di carattere tecnico che ga
ha diviso tuttr gl studios; della materia. Ri-
tiene tuttavia da potere affermare con ragione
che una cooperativa di imprenditor:r ¢ una
cosa ben diversa da una cooperativa di lavo-
rator1, anche se normalmente possono sem-
brare la medesima cosa. E poiché la coope-
rativa, fino a prova contrara, & una ishtu-
zione di origine e tradizione liberale, tanto
che 1 sociahisti in un primo tempo va s1 op-
posero ¢ la contrastarono, tiene a rivendicare
alla dottrina liberale questo primato.

MAZZOTTI non vuole entrare in questo
dibattito, ma fare una sola osservazione 1n
merito alla proposta del Consultore Laric-
chwata che ogni provvedimento ¢he emani
dal Ministro del lavoro sia preliminarmente
sottoposto alla Commissione, mentre ora deve
fare una « vaa crucis » di discussioni preven-
tive con altm Mimster:, perché ancora non
sembra ben definito 1l compito preciso del
Ministero del lavoro. E tale compito dovrebbe

essere ben determinato. Il richiamo del Con-
sultore Laricchiuta tende appunto a stabilire
che, almeno per un certo ordine d; attivita
s1a riconosciuta al solo Ministero del lavoro
la competenza e I'autoritd di proporre e de-
finire determinate formule giuridiche, econo-
miche e sociali 1n rapporto alla funzione del
lavoro e della previdenza sociale. Evidente-
mente non s1 pud negare che talumi progettr
proposti dal Ministero del lavoro possano aver
riferimento con l'attivita di altr1 Mimsten.
Ma c10 non eccepisce nulla alla,proposta del
Consultore Laricchiuta, perché, ad esempio,
quando 1l Mmistero della guerra deve disporre
in materia di avanzamento ufficiall, sottopone
11 provvedimento direttamente alla Comms-
sione per la difesa nazionale, senza farlo pas-
sare attraverso altrn Minmister1; ma avra gia
preso 1 necessar1 accordi con quello del Te-
soro per I'incidenza che 11 provvedimento ha
sulle finanze dello Stato,

ARTOM, Relatore, ritiene che 1l concetto,
mvece che con un ordine del glorno, possa
affermarst 1 sede di discussione dall’art-
colo 3, dove per la nomina del Commissario
viene richiesto 1l parere di un altro Ministro.

PRESIDENTE osserva, che 11 progetto fon-
damentale era un po’ diverso e teneva conto
del come erano costitwit1 1 fondi delle coope-
rative Comunque, per chiarire nuovamente
il concetto, s1 associa all'ordine del giorno,
nel quale accennerebbe piuttosto «alle fun-
ziom soclali del movimento cooperativo ».
Chied€ se i hberal accettino.

GIOVANNINI dichiara che 1 hberali non
accettano, riconfermando 1'origine hberale
dell’ndea cooperativa.

ARTOM, Relatore, insiste per l’emenda-
mento all’articolo 3.

LARICCHIUTA accetta la proposta del
Presidente ed 1nsiste nel suo ordine del
giorno.

PRESIDENTE pone ai voh l'ordine del
giorno Laricchiuta nel seguente testo.

« Le Commussioni riuntte Industra,e Com-
mercio, Lavoro ¢ Previdenza sociale, 1n occa-
sione dell’esame del provvedimento relativo
alla soppressione dell'Ente nazionale della
cooperazione, fanno vot1 che per tutto quanto
attiene alla funzione sociale del mowvamento
cooperativo venga riconosciuta la piena ed
esclusiva competenza del Minstero del la-
voro e della previdenza sociale, elimimandost
mm tal modo 1l richiesto « concerto » con gh
altr1 Minesteri ».

(E approvato).
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ARTOM, Relatore, segnala una proposta
di emendamento fatta dal Ministero del te-
soro, per Iimtare 1 liguidatorr ad uno solo,
sopprimendo percid la nomina di dte vice-
commisasri, e c10 per motivi di economia.
Come relatore s1 associa alla proposta an-
che per un complesso di altrr motivi

FERRARI ENRICO & del parere di lasciare
invariato I'articolo, per ragioni di opportunita,
altrimenti bisognerebbe rifarsi al passato e
non crede che ne sia 1l caso. Piuttosto, se si
tratta di ragiom: di economia, stabilirebbe un
termine. Effettivamente ¢’¢ una ragione di ca-
rattere polatico per 11 mantenimento de: due
vicecommissarl. -

ARTOM, Relatore, appunto per tale ra-
gione politica, & contrario alla istituzione de:
due vicecommissari e ritiene che si debba
approvare solo 1istituzione di un wicecom-
missario che dia assoluta garanzia di impar-
zialitd. Le rappresentanze politiche possono
trovar posto nel comitato dn sorveglianza che
da 5 membrmpuod essere portato a 6

PRESIDENTE rileva che ¢1 sono due pro-
poste una, fatta dal Ministro del tesoro ed
accettata dal Relatore, di sopprimere 1'ishiu-
zione der1 due vicecommissarl, ed una del
Consultore Ferrari mmtesa al mantemmento
der due vicecommissar: stessi.

FABBRI GUSTAVO considerato che w1
sono due tendenze di interessi, crede che s1
potrebbero mettere due hiquidator:.

PRESIDENTE mette in votazione 1'emen-
damento relativo alla soppressione der due
vicecommissari, lasciando un solo commis-
sario hqudatore.

(Non & approvato).

Pone ai voti I'articolo 3 con la sola sop-
pressione nel primo comma delle parole: « di
concerto col Mumistro dell'industria e com-
mercio »,

(B approvato).

FERRARI ENRICO, all’articolo 4, in rela-
zione all’approvazione fatta prima, propone
che 1l 2° e 3° capoverso siano soppressi.

BARBARESCHI, Muuustro del lavoro e
della previdenza soctale, per chiarimento da
lettura degli articolr d) legge citatr nel secondo
comma .

Art. 23. — «I1 commissario liquidatore,
entro diecr giorm dalla comunicazione della
sua nomna, deve provvedere agh atti neces-
sart per la conservazione der bemi, degh ar-
chivi, delle seritture e dei documentr dell’Ente
soppresso, e pud chiedere al pretore ’appo-
sizione dej sgilli

« Ne1 successivi otto giormi deve prendere
an consegna, eventualmente anche con l'inter-
vento della forza pubblica, 1 beni, gh archivi,
le scritture e 1 document: predettr. Egh forma,
col mimstero di pubblico notaio, se occorra,
I'inventario der ben1, anche se situati 1 ter-
ritorio occupato

« I1 commssario, se necessario, nomina
uno o pm sthmator:, per la valutazione
der ben,

« Copia dell'inventario & prontamente tra-
smessa al Manistro ».

Art 24. — « Entro quindici giorm: dalla
formazione dell’inventario, 1l commissario h-
quidatore riferisce al Ministro per I’industna,
11 commercio e 1l lavoro sulla consistenza del-
I'attivo e del passivo dell’Ente e sulla possi-
bilitdh del pagamento 1ntegrale delle pas-
sivita »

MAZZOTTI crede che s1 possa rer\xdere
molto piu sintetico I'articolo 4, dicendo che.
« I1 commissaro hquidatore procede alle ope-
razioni nerentl alla liquidazione dell’Ente,
sotto la vigilanza ed 1l controllo del Muanistro
per 1l lavoro e la previdenza sociale e seguendo
le disposiziom: stabihite dagl articoli 23 e 24
del decreto legislativo Luogotenenziale 23 no-
vembre 1944, n. 369 »

ARTOM, Relatore, propone di sopprimere
senz’altro 1. due cornma.

PRESIDENTE mette a1 voti 1’articolo 4 con
la. soppressione del 2° e 3° comma.

(E approvato).

ARTOM, Relatore, all’articolo 5 propone
dr togliere 1n ambedue le frasi « di concerto
con quello per 1'industria e commercio ».

(L’articolo 5 & cost approvalo).

GIANNITELLI, all’articolo 6, osserva che
tutto ul provvedimento ¢ in analogia con quello
che ha. disposto la nomma der hquidator: delle
organizzazioni sindacali fasciste, mel quale
gl sembra che non c1 12 mente che limiti o
distribuisca le funziom: tra 1 commissar e i
coadiuvatorr (che qui si dicono vicecommis-
sarii), lasciando che la pratica regoh 1l loro
funzionamento

D’altra parte, osserva che anche per quanto
s1 raferisce alla nomina der commissar: hiqui-
dator1 delle organizzaziom smndacali fasci-
ste, mentre per le orgamzzaziom der dator:
d1 lavoro v1 sono stat tre commissar: alla par:
per ciascuna delle quattro, per le organizza-
ziom de1 lavorator: ;1 & avuto un commaissario
e due hiquidator:. Non vede la ragione du que-
sta diversitd di posizione tra orgamzzazoni
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d1 dator1 di lavoro e organizzazioma di lavo-
ratori, comunque, per non pregiudicare la
funzione e la figura del commissario e dei vi-
cecommissari, in relazione al provvedimento
in esame, sarebbe favorevole alla soppressione
da tutto 'articolo.

BARBARESCHI, Mimstro del lavoro e
della previdenza sociale, fa presente che I'ar-
ticolo 3 del decreto legislativo Luogotenen-
zlale 23 novembre 1944, n. 369, dispone:

« Il personale assunio direttamente dalle
Associaziona mdicate nell’articolo 1, & hcen-
ziato a decorrere dal giorno dell’entrata in
vigore del presente decreto ».

Invece, col provvedamento m esame s1 di-
spone che, 1n deroga a quanto sopra, il com-
mMISSario pud conservare in servazio gl unpie-
gat1 assolutamente andispensabili, ecc.

GIANNITELLI osserva che P’attivitd speci-
ficata nel primo comma dell’arficolo 6 & 1m-
plicita nelle funzioni del commissaric e del
vicecommassari, mentre col comma stesso w1
st mterferisce direttamente.

ARTOM, Relatore, propone la soppressione
della prima parte dell’articglo.

GIANNITELLI aggwunge che anche quanto
dispone 1l secondo comma € gia 1n potere dh
tuttr @ commussari, propone quindi anche la
soppressione di tale comma. Comunque, se
11 Ministro ha ragione di chiedere che questa
deroga riumanga, runanga pure, ma S1 do-
vrebbe evitare che tutto 1l decreto interfermsca
direttamente in quelle che sono le attribuzom
e la distribuzione tra loro delle attivitd del
commissario e der vicecommissari,

ARTOM, Relatore, & d’accordo per la sop-
pressione della prima parte, ma non per la
soppressione di tutio 1’articolo 6.

BARBARESCHI, Muanistro del lavoro e
della previdenza soctale, eviterebbe ogni in-
centivo a creare beghe tra i1l commissario ed
11 vicecommmussario. Appunto percid ¢ stabihito
che 1 poten: sono del commaissario, che pud at-
trbuirli per delega a1 vicecommissar:.

FERRARI ENRICO preferirebbe lasciare
mtatto 1'articolo, togliendo tutt’al pia le pa-
role «ove siano nominat: », che ritiene su-
perflue.

PRESIDENTE mette ai voti la proposta di
sopprimere tutto I'articolo 6.

{Non & approvata).

Mette a1 voli I'articolo, come & formulato,
con la soppressione delle parole « ove siano
nominati ».

(E approvato).

BARBARESCHI, M:awnistro del lavoro e
della previdenza sociale, all’articolo 7, comu-
nica che 11 Minustro del tesoro chiede che 1l
compenso al ligumdatore sia hiquidato col suo
accordo

PRESIDENTE mette a1 volr larticolo 7
con l'aggiunta delle parole « di concerto col
Minastro del tesoro ».

(E approvato — L'articolo 8 & approvato
senza discussione — Anche U'articolo 9 ¢ ap-
provato con la soppressione delle parole ¢ al
Ministro dell'industria e commercio)

All'articolo 10 osserva che, 1n segwito alle
deliberazion: della Commussione, oltre che
sopprimere nel 1° comma le parole* « di con-
certo col Mimistro dell’industria e commer-
¢10 », dovra esser soppresso tutto 11 secondo
capoverso,

Mette a1 vot1 I'articolo 10 con quest1 emen-
damenti.

(E approvato).

DELLA TORRE, all’articolo 11, crede op-
portuno stabilire la durata della proroga.

ARTOM, Relatore, non ritiene opportuno
mettere der linmti.

GIANNITELLI nota che nell’articolo 11 1
fa effettivamente menzione, cor dovut: onon,
al commissario lhiguidatore, ma non s fa
cenno dex due vicecommaissari.

FABBRI GUSTAVO propone di sostituire
alle parole « per gh atti del commissario -
quidatore » le altre « per la hquidazione ».

PRESIDENTE mette a1 voti l'articolo 14
con questo emendamento.

(E approvato).

FABBRI GUSTAVO rileva, a proposito del-
I’articolo 12, che c¢’¢ molta arbitrarietd nella
devoluzione dei beni, e potrebbe accettare la
dizione dell’articolo soltanto se s1 trattasse di
enhitd non rilevanti.

BARBARESCHI, Mwustro del lavoro e
della previdenza sociale, fa presente che dal
Ministro dell’industria & stata proposta una
moduficazione nel senso che la devoluzione dex
benm1 disponibili avvenga non solo di concerfo
col Mimistr1 del lavoro e dell'industria, ma
anche der Ministrn dell’tnterno, del tesoro,
delle finanze ed eventualmente dei lavor: pub-
bhei, dell’alimentazione, der trasporti, del-
I’agricoltura, ecc.

FABBRI GUSTAVO vede in ¢c10 una con-
ferma del critemo che, trattandos: di bem di
una certa entitd, la devoluzione non sia fatta
in modo arbitrale
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ARTOM, Relatore, propone di dire sem-
plicemente che la devoluzione « sard disposta
con decreto legislativo su proposta del Mi-
mstro del lavoro ». Il decreto legislativo ri-
chiede 1'intervento del Consiglio der Ministn
e cosi tuthh 1 Mimstr1 ne saranno interessati.

FABBRI GUSTAVO & d’accordo, ma
usando 1'espressione « provvedimento legi-
slativo », tenuto conto della cessazione del-
I’attuale ordinamento statale

PRESIDENTE mette a1 vof1 Particolo 12
nel seguente testo « Alla devoluzione del
benmi mmast: dispomibili dopo 11 pagamento
der creditorl, s1 fa luogo alla fine della ge-

stione commissariale, con apposito provve-
dimento legislativo, su proposta del Ministro
per 1l lavoro e la previdenza sociale »,

. (E approvato — L'articolo 13 & approvato
senza discussione).

Dichiara che la Commissione esprime pa-
rere favorevole allo schema da provvedimento
legislativo, coglt emendament: approvat.

La seduta termina alle 17.30.
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