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SOTGIU, Segretario, legge 11 processo ver-
bale della seduta precedente, che & approvata.

24

Seguito della discussione dello schema di prov-
vedimento legislativo: Epurazione delle pub-
bliche amministrazioni, revisione degli albi
delle professioni, arti e mestieri ed epura-
zione delle aziende private (N. 66).

PRESIDENTE avverte che, essendo chiusa
la discussione generale, s1 procederd all'esame
degh articol1.

AMATUCCI, all’articolo 1, manifesta 1l pa-
rere che, al fine di seguire una umctta di ori-
teri, debhano essere specificati, nel primo
comma, quali siano 1 casi ner quali si pud
far luogo alla dispensa. Cad perché le parole
« per attivita politica svolta come fascisti o
per le manifestazion: di carattere fascisia
compiute mn ufficio o fuorn di ufficio o per
aver dato prova di faziosity fascista» pos-
sono dar luogo a diverse interpretazioni. Pro-
pone pertanto che a tali parole siano sostituite
le seguentt « s siano res colpevoli di vio-
lenza, di profitto, di fazomta, di disonestd,
di collaboraziomismo o perché nominati al-
I'impiego per soli fitoh fascisti ».

Sempre a proposito del primo comma, ri-
cordando che 11 provvedimento in esame &
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ispirato al concetto che bisogna colpire 1n
alto e non in basso, osserva che 1 funzionar:
dei grad: VIII e VII non hanno funziom di-
rettive. Propone pertanto che nel primo com-
ma, alle parole «avent: grado superiore al-
PVIII », s1ano sostituite le seguenti « avent1
grado superiore al VII » e, nel secondo com-
ma, alle parole « di grado anferiore al VII »,
si1ano sostituite le altre. « di grado inferiore
al VI».

TRAINA, non ritenendo al primo comma
esauriente la dizione: « 0 perché nominat: al-
I"'impiego per soh tatoh fascist1 », propone che
alle parole suddette siano aggiunte le se-
guenti. « o perché post: ne1 concors: al grado
superiore computando 1 vott per 1 titoli fa-
scisti ».

BOZZI osserva che la dizione dell'ultimo
comma dell’articolo 1 potrebbe dar luogo ad
arbitri. Infatti, secondo tale comma, nelle Am-
ministraziom diverse da quelle dello Stato,
1l capo dell'ammnistrazione dehbera con
provvedimento insmdacabile la parficazione
dei gradi agh effetti dell’applicazione delle
norme in discussione. Ora, 11 fatto du asse-
gnare un mpegato ad un grado anziché ad
un altro pud avere serie conseguenze, data
la diversitd di trattamento che il provved:-
mento fa a1 vari dipendenti a seconda del
grado da ess1 ricoperto, e poiché non gh sem-
bra ammissibile che 11 provvedimento di pa-
rificazione der gradi sia sottratto a qualmas:
possibilitd di sindacato 1n sede di ricorso,
propone che la parola «insidacabile » sia
soppressa.

BERLINGUER non crede che possa essere
accolfo ’emendamento del Consultore Ama-
tucci circa la specificazione delle cause de-
terminanti la dispensa, perché 1'essersi reso
colpevole di violenza, di profitto, di disone-
std o di collaborazionismo costituisce un de-
htto punito a1 sens: del testo unico delle leggt
sulle sanzioni contro il fasesmo. Il provvedi-
mento 1n esame, nvece, persegue altr fim,
cioé di allontanare quer funzionar: che s
slano resi1 ncompattbilh con la permanenza
in servizio per I'attivitd politica da ess: svolta
come fascisti, per le manifestazioni di carat-
tere fascista compiute in ufficio o fuor di uf-
- ficio o per aver dato prova di faziosita fascista

Dichara invece di associarsi alla proposta
d1 emendamento del Consultore Bozm, sop-
pressiva della parola: « msindacabile ». Effet-
tivamente lasciare all’arbitrio insindacabile
del capo dell’Ammimistrazione la facoltd di
determinare la pamficazione de: gradi agl ef-
fetti del provvedimento n esame, pud dar
luogo a gravi inconvenient:.

SOTGIU propone da sopprimere al primo
comina dell’articolo 1 1'inciso: « anche se ina-
movibile », perché & chiaro che la misura
della dispensa s1 pud applhicare a tutti 1 fun-
zionari, siano mamovibili oppure no

AVANZINI MASSIMO s1 associa all’emen-
damento proposto-dal Consultore Sotgiu. Ri-
leva por che nel primo comma s1 & omesso di
considerare 11 malcostume, che era tenuto pre-
sente nel decreto-legge del 1944 ed anche nelle
ordinanze del Governo alleato. Ora, 11 malco-
stume & assa1 pit grave della faziositd, per-
ché questa & una manifestazione di carattere
politico, mentre 11 malcostume & una manife-
staziome di carattere morale. Propone pertanto
che alle parole « fazlosita fascista », siano
aggiunte le seguenti. « o malcostume »

Osserva 1noltre che alla dizione « o perché
nominat, all''lmpiego per soh titolr fascisti »,
sarebbe opportuno sostitwire quella usata nel
decreto-legge del 1944 e nelle ordinanze del
Governo alleato, 1n cwm s1 prevedeva anche 1l
caso delle promoziom ottenute per 11 favore
del fascismo, adottando la seguente espres-
sione « 0 perché nominat: all'impiego o pro-
moss1 di grado per il favore del fascismo ».

S1 associa infine alla proposta di emenda-
mento del Consultore Bozzi, ma, pur non for-
mulando una concreta proposta, osserva che
occorrerebbe agglungere una disposizione
nella quale s1 stabihsse un criterio di panifi-
cazione der gradi tale criterio potrebbe es-
sere dato dall’anziamita e dallo stipendio de:
dipendent1 dalle amministrazion: diverse da
quelle dello Stato. Con 10 1l provvedimento
di parificazione deliberato dal capo dell’am-
ministrazione sarebbe reso meno arbitraro

CARIGNANI rileva che al secondo comma,
la dove s1 parla di « grave faziositd fascista »,
la parola « grave » non seguita da alcuna. pre-
cisazione, potrebbe dar luogo ad abusi, per-
ché 'entitd della faziosita dipenderebbe dal
criterio  discrezionale dell’ Ammimstrazione
Propone pertanto che alla parola «grave »,
s1ano agglunte le segnent: « e circostanziata »

PRESIDENTE fa osservare che, secondo
lo spirito del provvedimento in esame, la fa-
zositd fascista deve essere provata e che d’al-
tra parte la parola « circostanziata » non & un
termine guridico.

MANFREDINI dichiara di essere con-
trario alla proposta du soppressione delle pa-
role « anche se mamoyibih » perché & oppor-
tuno che resfi ben chiaro che anche 1 funzio-
narl mamovibili sono soggett1 a dispensa.

RUBILLI osserva che nel primo comma
dell’articolo 1 s1 parla di funzionari di grado
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superiore all'VIII e che nel secondo comma
s1 parla di funzionar1 di grado inferiore al
VII. C'& pertanto da domandars: in quale di-
sposizione del provvedimento in esame siano
considerat: 1 funzionar1 dv grado VIII e VII,
di cur non s1 fa parola.

Quanto alla parificazione der gradi ritiene
che essa dovrebbe essere stabilita tenendo
conto delle mansion: disimpegnate dax dipen-
denti di ammnistrazioni diverse da quelle
dello Stato, né trova nulla da obiettare al
fatto che 1l provvedimento di parificazione sia
preso dal capo dell’amministrazione; quando
perd ci sia un Consiglio di ammimmstrazione,
il provvedimento dovrebbe essere preso dal
Consiglio stesso. Sarebbe opportuno infine
concedere la possibilitd di fare reclamo, con-
tro 11 provvedimento di parificazione, entro
15 giorni, al Prefetto Pertanto propone di so-
stituire alle parole dell'ultimo comma « & de-
hberata con provvedimento insindacabile dal
capo dell’Ammnistrazione », le seguent: « &
deliberata (in conform:ta delle mansiom af-
fidate a ciascun 1mpiegato) con provvedi-
mento del capo dell’amministrazione o del
Consigho di ammnistrazione ove questo esi-
sta. Contro tale provvedimento & ammesso
reclamo al Prefetio nel termine di 15 giorni »

FANCELLO rileva che 11 problema della
parificazione de1 grach riveste particolare gra-
vitd esso meriterebbe di essere approfondito
per vedere quali critery; mn caso di ricorso, il
Consigho di Stato dovra seguire per sta-
bilire se una data mansione, ad esemplo, s1a
corrispondente al grado VII o al grado VIII
A tale proposito c¢'é perdo da osservare che la
parificazione non pud essere stabilita sulla
base dello stipendio percepito infatti, nel
caso che s1 trath di primam di1 ospedal1, lo
stipendio da ess1 goduto & assolutamente n-
feriore al prestigio del loro grado ed & consi-
derato piu che altro come un’indenmta e non
come un vero e proprio stipendio

D1 qui la necessita di stabilire criter: obiet-
t1vi per determinare la parficazione dei gradi.

PIETRIBONI osserva che nel secondo
comma dell’articolo 1 le parole « faziosita fa-
scista » sono accompagnate dall’aggettivo
« grave », mentre altrettanto non s1 dice mn
altr1 cas1i, come ad esemplo nell’articolo 10.

Sarebbe bene, per evitare difformita
criteri, sopprimere dovunque lYaggettivo
« grave »,

PRESIDENTE nricorda che 1l principio 1n-
formatore del provvedimento & quello di col-
pire 1n glto e di indulgere 1n basso. Quind;,
per.1 gradi piu elevati & sufficiente 1a semplice
faziositd, mentre per 1 gradi pii bass: si n-

tiene che questa debba assumere un aspetio
di gravitd. Si potrd censurare il criterio se-
guto dal legislatore, ma come criterio di me-
rito, non gia come ncongruenza della for-
mula usata

PIETRIBONI non 1insiste. S1 propone perd
di risollevare la questione quando sara di-
scusso D'articolo 10, che riguarda la cancel-
lazione dagli alb1 degh esercenti le profes-
siomy, le arti ed 1 mestier.

CASSIANI INGONI osserva che 11 Consul-
tore Rubilh & caduto 1n un egquivoco quando
ha affermato che nel provvedimento sono stat
dimenticat: 1 funzionar; di grado VII ed VIII.
Quando s1 dice « grado superiore all'VIII » ¢
-1 riferisce anche al VII e quando s dice
« grado wnferiore al VII » c1 s1 riferisce anche
all'VIII » In altri termani s1 tratta dy una su-
pertonitd o di inferiorith non numerica, ma
gerarchica

CALAMANDREI, Relatore per la Comamas-
stone Giustizua, dichiara da essere contrario
alla soppressione delle parole « anche se ma-
movibill ».

Esse senza dubbio non sono strettamente
necessarie, ma se fossero soppresse potrebbe
sorgere qualche dubbio sull’estensione del
provvedimento a1 magistrat: o ad altn funzio-
nan mamovibili, B anche contrario alla pro-
posta di aggiungere alle parole « faziositad fa-
scista », nel primo comma, le parole « o0 mal-
costume », perché la faziositd fascista & com-
prensiva anche del concetto di malcostume

Invece, sulla proposta fatta dal Consultore
Avanzimi circa la necessitd di prevedere an-
che 1l caso della promozione per merit; fa-
scistl, osserva che s; pud avere qualche dub-
bio Si tratta infath di una questione assai
grave, che veste anche 'articolo 13, nel
quale s1 stabilisce che sono revocate le san-
zion1 disciplinar: diverse dalla dispensa dal
servizio, dalla cancellazione dagh albi e dalla
1etrocessione  Orbene, la retrocessione era
stata appunto stabilita per que:r funzionan
che hanno avuto promoziom per meriti fa-
scist: Pertanto, se I’emendamento Avanzini
fosse accolto, per quest: funzionan gid retro-
cessi s1 dovrebbe adottare la dispensa. Cid sa-
rebbe contrario all’articolo 13, e quindi a1 en-
ter1 informator: del provvedimento in esame.
D’altra parte, 11 mantenimento 1n servizio di
quest: funzionari, che hanno ottenuto van-
taggr per ment; fascisti, & causa sempre di
grave malcontento nel personale delle varie
Amministrazioni. Riconosce che questa & una
lacuna legislativa, che per altro & difficile a
colmare.
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In ogm modo l'emendamento Avanzini ri-
guarda anche le nomne conseguite per 1l fa-
vore del fascismo. Orbene, alle parole « per-
ché nominati all'mpiego per soh titoli fasci-
st1 », potrebbero aggiungers: le seguenti. « o
per 1l favore del fascismo ».

Dichiara por di essere confrario all’emen-
damento del Consultore Traina, perché pre-
vede un caso che comporterebbe anche la re-
trocessione, e cosi pure all’emendamento Ama-
tucci, mentre potrebbe essere accolta la pro-
posta del Consultore Carignani, di aggiungere
alla parola «grave» la parola « circo-
stanziata ».

In merito all’emendamento del Consultore
Bozzi, osserva che forse sarebbe opportuno
sostituire la parola « insindacabile » con I’al-
tra « definitivo » Resterebbe cosi precisata la
possibilitd di ampugnare un provvedimento
di parificazione der grad; di fronte alla giu-
stizia amministrativa.

E anfine favorevole all'emendamento del
Consultore Rubilhh circa la possibilitd che 1l
provvedimento di parificazione dei grad: sia
preso dal Consiglio di Amministrazione, ove
questo esista, mentre ¢ contrario ad ammet-
tere la possibilitd di reclamo al Prefetto en-
tro 15 giorni, perché la parola « definitivo »,
se fosse mserita nell’articolo, darebbe appunto
la possibalita del ricorso alla giustizia ammi-
mstrativa.

SCHIAVI, Relatore per la Commassione
Affari politicc ed amministrativt, si associa
alle dichiarazioni del Relatore Calamandres,
e s1 dichiara favorevole alla proposta di ag-
glungere alle parole « nominati all’implego
per sohi titoh fascist: », le altre « o per 1l fa-
vore del fascismo »

PRESIDENTE mette a1 voti 1l'emenda-
mento del Consultore Amatucei, consistente
nella sostituzione nel primo comma alle parole
« per 'attivitd politica svolta come fascisti o
per le manifestaziont d; carattere fascista,
compiute in ufficto o fuor; di ufficio o per
avere data prova di faziositd fascista », delle
seguentl « 51 s1ano res; colpevoll, di violenza,
d1 profith, di faziosita, di disonestd, di colla-
borazionismo o perché nommat1 all'ympiego
per soli titoli fascish » e dichiara che, come
Presidente, s1 asterra da questa come da ogm
altra votazione

(Non & approvato).

Mette quind1 a; vot1 I'altro emendamento
proposto dal Consultore Amatucel, tendente
alla sostituzione mnel primo e nel secondo
comma alle parole «avent: grado superiore

all’VIII » e « ch grado inferiore al VII », delle
seguenti. « aventi grado superiore al VII » e
« di grado mnferiore al VI »,

(Non ¢ approvato).

SOTGIU dichiara di nrtirare 1'emenda-
mento tendente alla soppressione delle parole
« anche se inamovibali ».

AVANZINI MASSIMO, ricordando d’es-
sersi associato a tale emendamento, vi nsiste

PRESIDENTE lo mette a1 vot.

(Non & approvato).

Mette quind: a1 voti I'emendamento Avan-
zin1 consistente nell’aggiunta alle parole « fa-
z1ositd fascista », delle seguenti « e malco-
stume ».

(Non & approvato).

Avverte che gly emendament:1 propost1 dai
Consultort Traina ed Avanzmni, relativi alle
classificazioni di favore ottenute per titoli fa-
scistt ner concorst e alle promoziom conse-
guite per ment fascistl, poiché investono an-
che l'articolo 13, saranno esaminati in sede
dr discussione dell’articolo suddetto. -

CAPPA, circa I'aggiunta, proposta dal Re-
latore Calamandrei, delle parole « o per il fa-
vore del fascismo », alle parole « nominati al-
I'impiego per soli titoli fascisti », dichiara du
esservi contrario, perché con ci6 s1 estende-
rebbe 1'efficacia del provvedimento in modo

- poco preciso e cid potrebbe dar luogo a

different: interpretazioni.

SOTGIU osserva che 1mn ogni ¢aso occor-
rerebbe sopprimere la parola « soli », perché
1l primo comma dell’articolo 1 prevede la no-
mina di funzionar; per «soli titoli fascisti ».

BOZZI si associa al Consultore Cappa
nella sua opposizione all’emendamento Ca-
lamandre.

BERLINGUER ¢ favorevole all’emenda-
mento Calamandrei, perché, essendo 1'assun-
zione degh impiegaty determinata da precise
norme di legge, ogni caso di nomna per fa-
vore del fascismo costituisce evidentemente
una violazione di legge.

ALTAVILLA dichiara di essere contrario
sia I'’emendamento Calamandre: che a quello
Carignani.

TERRACINI & favorevole all’emendamento
del Relatore Calamandrei, perché non & dub-
bio che molte nomine sono avvenute per mo-
tivi che non avevano nulla di legale, onde la
loro valutazione non pud essere fatta sulla
base di elementi giridici.

FANCELLO ricorda che, ne; ricorst che si
fanno contro 1llegalita di alcuni provvedi-
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ment1, 51 ha a volte 1l caso del cosiddetto svia-
mento di potere: in altr1 termmm s tratta di
un provvedimento adottato con piena rispon-
denza alle formalitd esterior:, ma per mohwvi
non legittimi.

Le nomine ottenute per favore fascista cor-
rispondono proprio al caso suddetto. In con-
siderazione di cid s1 dichiara favorevole al-
Temendamento del Relatore Calamandrei

PASTORE GIULIO s1 dichwara pure favo-
revole all’emendamento, ma fa presente che
per evitare 11 pericolo di arbitr1 sarebbe op-
portuno adottare la seguente dizione « o per
mamfesto favore del fascismo ».

CAPPA e FANCELLO st associano al Con-
sultore Pastore.

CALAMANDREI, Relatore per la Commis-
sione Giustizia, & contrario alla aggiunta della
parola « manifesto »

PRESIDENTE mette in votazione l'emen-
damento proposto dal Relatore Calamandrei,
consistente nell’aggiunta alle parole « nomi-
nati all'mpiego per soh titoh fascisti », delle
seguenti. « o per favore del fascismo ».

(Non é approvato).

PRESIDENTE mette i votazione l'emen-
damento proposto dal Consultore Pastore,
consistente dell’aggiunta alle parole « nomi-
nati all’impiego per soli titoh fascisti », delle
seguenti: « o per manifesto favore del fa-
s¢ismo ».

(E approvato).

PRESIDENTE, circa 'emendamento pro-
posto dal Consultore Carignani, fa osservare
che la nostra legislazione, m tema di dinitto
probatorio, gia presuppone che qualungue
ragione di punibilitd sia circostanziata. D’al-
tra parte, se la parola « circostanziata » fosse
inserita nel 2° comma, altrettanto dovrebbe
fars: in tutte le altre analoghe disposizioni,
per allontanare 11 dubbio che s richieda la
prova circostanziata soltanto in questo caso

Mette comungue in votazione ’emenda-
mento Carignani.

(Non ¢ approvato)

Ricorda che all’'ultimo comma dell’arti-
colo 1 sono stati proposti tre emendamenti
11 primo, del Consultore Bozzi, concernente
la soppressione della parola « insindacabile »,
1l secondo, del Relatore Calamandrei, che alla
parola «insindacabile » vorrebbe sostituire
I'altra « definitivo », 11 terzo, del Consultore
Rubilli, consistente nella sostituzione, al-
Pespressione « & deliberata con provvedimento
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msindacabile del capo dell’Ammmstrazio-
ne », della seguente. « & dehiberata con prov-
vedimento del capo dell’Ammunistrazione o
del Consigho di ammimstrazions, ove questo
esista Contro tale provvedimento & ammesso
reclamo al Prefetto nel termine di 15 giorni ».

RUBILLI msiste nel suo emendamento,
perché rvitiene che non sia opportuno obbli-
gare modest: 1impiegati a venire a Roma per
fare un ricorso contro 11 provvedimento d
parificazione der gradi.

REALE ORONZO osserva che, se 1 ricorsi
sono d1 competenza del Consighio di Stato,
non si pud ammettere che ess: stano rivolt al
Prefetio.

BOZZI dichiara di non essere conirario a
guella parte dell’emendamento del Consultore
Rubiih, nella guale s fa parola del Consigho
d1 ammimstrazione

Quanto alla questione del ricorso, osserva
che la parificazione de1 grad; avviene ai soll
fim dell’epurazione Pertanto 11 ricorso non
puo essere presentato che a quella stessa auto-
ritd che dovrd provvedere in merito al giu-
dizio di epurazione, vale a dire alla Sezione
speciale del Consigho di Stato di cu1 all’arti-
colo 11i. Sz potrebbe dire pertanto che 1l prov-
vedimento della panficazione di grado & im-
pugnabile a1 sens: del suddetto articolo 14,
nel quale s1 prevede 1'mpugnativa per la di-
spensa Se cosi non si facesse, s1 avrebbe un
giadice per 1l provvedimento di parificazione
ci grado, ed un altro per guello di dispensa

RUBILLI dichiara d; rinunciare alla se-
conda parte del suo emendamento, ossia alle
parole « Contro tale provvedimento & am-
messo reclamo al Prefetto nel termine di 15
giorni »,

CALAMANDREIL, Relatore per la Commas-
stone Grustizia, ritiene che s1 potrebbe dire
« 1l provvedimento & impugnabile a norma
dell’articolo 11 », e rinuncia alla sua proposta
d1 emendamento relativa alla sostituzione
della parola « defimtivo », alla parola « msin-
dacabile ».

PRESINDENTE mette an votazione 1'emen-
damento proposto dal Consultore Bozzi, con-
cernente la soppressione della parola « insin-
dacabile »

(B approvato).

Osserva, poi che, mvece della dizione
« provvedimento impugnabile a norma del-
P'articolo 11 », potrebbe essere usata la se-
guente « provvedimento impugnabile a
norma della presente legge ». Pertanto, an re-
lazione alle vane proposte, mette i votazione
la seguente aggiunta alla fine dell’ultimo
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comma « o del Consigho di amministrazione,
ove esista, impugnabile a norma della pre-
sente legge »,

(E" approvato).

BETTIOL, all’articolo 2, propone di ag-
giungere all’'ulfinio comma, dopo le parole
«non s1 fa luogo a dispensa », le seguenh
« quando I'adesione al partito fascista repub-
blicano sia avvenuta in segwto a pressiom e
minacce gravi o nel timore ragionevole di per-
dere 1:mpiego, quando sussistevano gravi
conthiziom d1 farigha » Osserva a tale pro-
posito che 'eccezione prevista nell’ultamo
comma riguarda le sole athivitd svolte dopo
I'8 settembre 1933 ora, 'adesione al partito
fascista. repubblicano non & un’atiivitd spe-
cifica ed m ogm modo pud dars: che, dopo
tale adestone, non vi1 siano state da parte del
funzionario manifestaziomy di idee fasciste o
comungue azioni In questo senso. L’emenda-
mento andrebbe a vantaggio di gquer modest:
funzionan di provincia che hanno aderito con
ripugnanza, nel ragionevole timore di essere
licenziati; sarebbe ci0¢ conforme al concetto,
cur s1 ispira il provvedimento, di indulgere
verso 1 funzionari der gradi piu bassi

CASSIANI INGONI osserva che nelle let-
tere d) e g) dell’articolo 2 s1 prevedono aziom
che sono veri e propri reat, colpith dalla
legge venale. Sarebbe bene, quindi, stabilire
che sono dispensat: dal servizio coloro che
sono coloty dalla legge 26 aprile 1945, n 149
Fa 1noltre presente che l'articolo 2 commina
'a dispensa dal servizio per quer funzionari
che hanno svolto alcune deterininate athivita.
w1 previste, successivamente all’8 settembre
1943, mentre ritiene che sarebbe 11 caso di
tener conto anche delle attivita svolte ante-
riormente a tale data, per quanto s attiene
a1 reat fascish

SOTGIU osseiva che nell’articolo 2 sono
previstt quer cas: per 1 quali non si s1a avuto
accertamento di responsabilita penale, men-
tre & ovvio che ove sia stata accertata respon-
sahibta penale c10 costituird una causa di di-
spensa dal servizio D’altra parte non tutte
le 1potesy previste nell’articolo 2 corrispon-
dono ad 1potesi delittuose ad esempio, la let-
tera b) prevede 1l caso dell’adesione al parhito
repubblicano fascista, ed € noto che nella giu-
nisprudenza formatas1 nell’ltalia del nord,
subito dopo la hberazione, I'adesione al par-
tito fascista repubblicanc non & stata consi-
derata sufficiente per sé sola a concretizzare
una figura di reato. Lo stesso s1 pud dire per
1l caso contemplato nella lettera /), 1 cu si
prevede 'abbandono della propria sede per

seguire e servire 1l governo fascista. Ritiene
pertanto che, seguendo 1l criterio espresso dal
Consultore Bettiol, sarebbe opportuno emen-
dare l'articolo 2, stabilendo. che « per le ipo-
tes1 di cus alle lettere b) ed f) non s fa luogo
a dispensa quando tale attivitd sia avvenuta
in astato di grave e assoluto bisogno »

CASSIANI INGONI osserva che 1l caso
nrevisto alla lettera ), di partecipazione ad
esecuziom: sommarie, & evidentemente un
reato D; fronte ad un tale caso, la Commis-
sione dovrebbe sospendere 11 giudizzo di epu-
razione e rinviare ’esame del caso stesso al-
I'Autoritd giudiziaria

PIETRIBONI concorda nell’csservare che
i cas: contemplat: nelle lettere d) e g) sono
veri ¢ propri reati, der quali 1 responsabili
debbono rispondere di fronte alle Corti straor-
dinarie di assise Ora, se gh imputati sono
condannati in sede penale, & evidente che deb-
Lano essere dispensati dal servizio, ma se ess)
non sono condannat; 1n tale sede, dispensarh
dal servizio signmificherebbe dispensarli sol-
tanto perché sono sospettat: di att1 considerah
come reatt Suggerisce, quindi, o di1 soppri-
mere le lettere d) e ¢), o di richiamarsi, come
ha proposto 11 Consultore Cassiani Ingom, alle
disposiziom; della legge penale.

PASTORE GIULIO si dichiara contrario
all’emendamento proposto dal Consultore
Sotgiu circa la lettera f), perché colero che
hanno abbandonato la propria sede per ser-
vire 1l governo fascista al Nord, avendo go-
duto di largh: compens; e di vantagg: di car-
riera, sono oggi ritornatt a Roma con larghe
dispomibilita finanziarie, mentre gh 1mpiegat:
rimasti nelle proprie sedi,, non avendo
beneficiato delle larghezze del governo repub-
blicano fascista, versano ogg: 1n gravi ristret-
tezze economiche Ritiene pertanto che
I'emendamento Sotgiu debba limitars: alla
lettera b)

BOZZI richiama 11 principio di diritto co-
mune che 1l giudizio disciplinare, anche
guando s1 gualifica come giudizio epurativo,
¢ assolutamente indipendente dal giudizio pe-
nale Pud quindi accadere che un implegsato,
assolto 1 sede penale, possa essere epurato
Naturalmente 11 giudizio penale & assorbente
ner riguardar di quello disciplinare. Ora, ove
dal giudice penale venga esclusa la matena-
Itad obiettiva del fatto, cessa la materia del
contesto, ma ove 1l fatto sussista e non si sia
riscontrato 1n esso 1llecito penale, pud tutta-
via riscontrarvis; illecito disciplinare. Ritiene
pertanto sia opportuno lasciare inalterata la
formula dell’articolo 2, ;n quanto sarebbe 1nu-
tile ripetere principt di diritto comune.
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SOTGIU, relativamente a quanto ha os-
servato 11 Consultore Pastore Giuho, ricorda
che molti funzionari, senza essere andat al
Nord, hanno continuato a prestare la loro
opera ner Mimster:, ner vari uffici-stralcio. Si
verrebbe pertanto a creare una sperequazione,
perché non & detto che 1’esere rimasto a Roma
significhh aver prestato una collaborazione
minore al governo fascista. Insiste percid nel
suo emendamento, anche n considerazione
che esso riguarda gli impiegati di grado meno
elevato, 1 quali non pud dirss che abbiano
commesso una mancanza cosi grave se, spinh
dal bisogno, sono andat: al Nord.

PRESIDENTE domanda al Consultore Bet-
tiol se msiste nel suo emendamento, visto
che 1l concetto di « pressioni e minacce gravi »
contenuto nell’emendamento stesso pud consi-
derars: rientri in quello della « coercizione »
di cm1 s1 paria nell’'ultimo comma dell’arti-
colo 2, Osserva po1 che I'emendamento Sotgiu
ha una pwu larga efficacia, perché s1 riferisce,
non solo al caso contemplato nella lettera b),
ma anche a quello di cui alla lettera f), ed 1n-
‘fine considera pure lo stato d; grave e asso-
luto bisogno.

BETTIOL non
damento.

PASTORE GIULIO propone ¢ far prece-
dere a « coercizione », la parola « mamfesta »,
perché 11 coneetto di coercizione & diventato
facile pretesto per asserire di essere stati fa-
scist per forza.

PRESIDENTE ritiene superflua-tale pre-
cisazione,

BOZZI propone di sostituire alle parole « a
seguito d1 coercizione », le seguent1 « in stato
di coercizione ».

PASTORE GIULIO dichiara di essere con-
trario per le stesse ragioni per le quali ha pro-
posto la dizione « a seguito di manmifesta coer-
clzione ».

CALAMANDREI, Relatore per la Commus-
swone Grustiza, dichiara, anche a nome del
Relatore Schiavu, di essere contrario ai vari
emendament: proposti,

PRESIDENTE mette a1 vot
mento Bozzi.

(Non é approvato).

msiste nel suo emen-

1'emenda-

Mette a1 vot1 I'emendamento Pastore.
(Non & approvato).

Fa presente che 11 Consultore Sotgiu ha
proposto di aggiungere, alla fine dell'art-
colo 2, un comma cosi concepito « Per le ipo-
tesi dir cui alle lettere b) ed /) non s1 fa luogo
a dispensa quando tale attivitd sia avvenuta
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1n 1stato di grave e assoluto bisogno ». Poiché
& sorta una diversitd di opiniom circa 1'effi-
cacia di tale emendamento a proposito delle
1potes1 contemplate alle lettere &) ed f), mette
n votazione I’emendamento stesso in rferi-
mento all'ipotest di cw alla lettera b), che
contempla 11 caso dell’adesione al partito re-
pubblicano fascista

(E approvato).

Mette a1 voti lo stesso emendamento in ri-
ferimento all’ipotes1 di cu: alla lettera f), che
contempla 1l caso dell’abbandono della sede
per seguire 1l governo fascista

(Non & approvato)

Avverte che 11 Consultore Pietriboni ha
defimtivamente formulato 11 suo emenda-
mento cosi  « Aggiungere all’arficolo 2 11 se-
guente conuna Non pud essere luogo alla
dispensa nei casi di cu; alle lettere d) e g),
quando 1l giudice penale abbia escluso 1l fatto
e assolto I'imputato perché non lo abbia com-
messo 0 non vi abbia partecipato o per difetto
di prova Se sia 1n corso procedimento penale,
11 grudizio di dispensa resta sospeso »

Lo mette a1 voh

(Non ¢é approvato).

Tiene a mettere in evidenza che 1'aggiunta
proposta dal Consultore Pietribom: non & stata
approvata, non gia per 1l suo contenuto, ma
perché ¢ stata ritenuta superflua, in quanto le
norme 1n essa contenute sono quelle de; prin-
cipf generall del drritto. )

DE PIETRO, all’articolo 3, propone che
alla dizione « pud essere esente », s1a soshi-
tuita la seguente « & esente », perché non
comprende la ragione per cu; s1 vuole lasciare
una facoltd discretiva per 1'esenzione dalla di-
spensa per chi dopo 1’8 settembre 1943 s &
distinto nella lotta contro 1 tedeschi.

MANFREDINI & contrario all’emenda-
mento proposto dal Consultore De Pietro.

BERLINGUER ricorda che l'articolo 3
si nchiama a disposiziom gia contenute nella
legge generale, e ritiene che l'articolo possa
essere senz’altro approvato

AMATUCCI propone che alle parole « si
& distinto », s1 aggunga «comungue » per
evitare 1l caso di funzionar che, g1d ntenuh
encomiabily dalle Autoritd alleate, non siano
statr 1n segwito riconosciuty benemerit1 della
lotta contro 1 tedeschi e siano stati propost:
per la dispensa

REALE ORONZO s dichiara contraro
aglh emendamenti proposti. I gwudizio sul-
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l'efficace pariecipazione alla lotta contro 1 te-
deschi non puo andar disgiunto, a suo avviso,
da quello sugh eventuali demeniti che pos-
sano pesare su una determinata persona per
la sua attivitd fascista. Crede che 'argomento
addotto dal Consultore Amatucei possa rivol-
gersy proprio contro I'emendamento du lwt
sostenuto, perché 1l'eventuale valutazione dr
un’Autorita alleata sulla partecipazione da
una determinata persona ala lotta contro 1
tedesch1 pud benissumo essere stata influen-
zata da fatforu estraner all’attivitd stessa e di-
retti a mascherare precedenti responsabilitd
fasciste.

MANFREDINI propone i sostituire alla
dizione « s & distinto nella lotta », la se-
guente, meno generica. « ha attivamente par-
tecapato alla lotta ».

CALAMANDREI, Relatore per la Commas-
stone Giustizza, dichmara, d’accordo col Rela-
tore della Commissione Affar1 pohtici ed am-
minmstrativy, d essere contrario agli emenda-
ment1 proposti.

ALTAVILLA s: associa alla proposta di
emendamento del Consuliore De Pietro, met-
tendo in evidenza che quando una persona s
¢ dastinta nella lotta contro i tedeschi, essa
ha dimostrato con tale atfivitd di cancellare
1l suo spassato e percid merita senz’altro di
andare esente dalla dispensa.

LUCIFERO s1 associa egli pure all’emen-
damento proposto dal’ Consultore De Piefro.

DE PIETRO ritiene che l'aggiunta della
parola « comungue », alle parcle «s1 & di-
stinto », proposta dal Consultore Amatucel,
fimisca 1n pratica con 'abolire il valore della
distinzione.

PRESIDENTE pone a1 vohi I'emendamento
Manfredin,

(Non & approvato).

Mette ar votr I’emendamento Amatuccr.

(Non é approvato).

AMATUCCI =1 associa all’emendamento
De Pietro.

PRESIDENTE mette ai voti 1'emenda-

mento del Consultore De Pietro, cw si & as-
sociato il Consultore Amatucei.

(Non & approvato)

Mette a1 voti I'articolo 3 nel testo gover-
nativo.

(E approvato).

Ranvia
domana.

La seduta termina alle 13.

il seguito della discussione a

TIPOGRAFIA DELLA CAMERA DEI DEPUTATI
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